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A véaros-rendezes — EeszéFetés Fogany Eéric muépl-
teszszsl

A févaros fejlédése jelentds kndulat eldtt all.
Az erdk, torekvések oOsszetevédlek, hogy a célok
bizonyos egységet kapjanak, ho >y az a sok rend-
szerfelen, de becsi'e’es és mivészi torekvés, mely
oly 0ssze-visszava tette Budapestet, egységes
irdnyba terelédjék. Komolyan és hivalalosan varos-

rendezés e torekvésnek neve, végeredményében
azonban ez egy sok és nehéz problémai hozé
mivészi célt jelent. Epitészeink legkivalobbjait

mar régota fog! lkozija az a kérdés, melv most a
hivata os megoldas, az életbevi el el6tt 4&ll. Fel-
kerestik tehat egyik legkivalobb magyar m(épité-
szlinket, Pogany Modricot, aki a turinoi viiag-
kigiiitds csodas szépségl magyar pavilonjaval
vildghirGvé tette a nevét és aki egyike azoknak a,
jeles magyar épitémdvészeknek, kik mar rég 6ta
szivvel-lélekkel dolgoznak Budapest szebbé és
mjobbd fié eléért.

Mindenekel6tt magatél a
annak jelentéségérél kértuk ki
véleményét.

— A vérosrendezés —
get jelent. Céltudatos és m(vészi
0sszetev6déit Ne gondoljuk ez
hogy a véarosrendezés megkdtné a mivészi
torekvéseket, béklydba szoritand az alkoté zse-
nit S6t ellenkezdleg. Snnt, elevenséget, életet
hozna. De nem jelenti a varossz"ba'yozés
azt sem hogy ezaltal bizonyos unal-f
rnas egyodntetiségei kapna a Vvéaros képe,
mint amilyenné példaul Turin feit.
A varos életének megmozdulasai szerint
igazodik a varosrendezés. Lakodhdazak, dzleti
éplletek nem 0Os~ze-vissza épilnének. A varos-

varosrendezésrdl,
Pogéany Méric
mondta — egysé-
torekvések
alatt azt,

rendezés

lktatészam

Forras

(Hely)

szerint meg lenne kilén az Gzlet-
negyed, a bérhdzak negyede, a villa negyed,
pompéasan kiépitett munkéastelepek, kertvarosok
stb. Az egyes hazak tnaguk is gy cél-
hoz alkalmazkodva' épi nének s igy anél-
kil, hogy maga a mivész korlatozva lenne
alkotdsaban —- ez a praktikussagi szempont
bizonyos egydntetlibe et, sfiiszertiséget hozna.
De sokkal jelentdsebb ennél az utcak és ter-
vek kiképzésének kérdése Mar régdta tal
vagyunk azon, hogy a véaros rendezést a sak-
tablaszerd, unalmas és mivészieden megoldas-
ban '4ssuk:. A modern varosrendezés mar Kki-
lI6nbdz6 hapadsu utcdkkal, kdruia:kal, kedvesen,

szinte Udréen kiképzett terekkel dolgozik.
— Sokat hangozta’'©t parasz az, hel
példdul Budapesten nincs elég tér. Persze

tény az elkévetkezd
dié lesz. Budapesen

varosrendezésnek keij>fhy
csak kisajatitassal lehet
kiképezni, s igy a fédvaros fejl6désének minden
probléméaja e kéril forog. Még egyelbre csak
egyes terek kiképzésérdl van szdé, de ez majd
igen fontos kérdéssé fog valni.
— Milyen stddiumban van most a varosren-
dezés kéidése ?
— Tény az,
varosszabalyozéasi terve
Hisszik és reméljik, hogy
polgdrmester ur ezt a

rendes
sincsen.

Budapestnek
még most

B arczy Ltvan
régéta vajudoé kérdést
végre megoldashoz juttatja. Legjobban Ggy
lehetne ezt a kérd-st meroldani, ha varossza-
balvozasi tervezete pé yaza'of h rde ne a fova-

hogy

ros. Tud é6mmal Barczv Istvan ur — ki
igazdn szivén viseli ezt a kérdést — foglalko-
zik is ezzel a tervvel.

— Lehetséges-e és van kulféldon arra példa,
hogy az épitémiivészetre a varosrendezés bizonyos
stilusbeli megkdtéssel jarna ?
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— Ez abszurdum és seno! a vildgon
nincs példa erre. Nem is lehet Magénak
a mivészetnek egységes., ki pué sfi usra
valé torekvése kotelezi a mivészt. Az épitd-
mivésznek nem csak a haza felépitése
ad problémat, de szamo nia kell a szomszéd

hdzakkal, az utca, a tér kiképzésével. De ez oiy
magatél értetéddd, hogy erre igazan lehetetlen
szabalyzatot h<zni. A mivészetet u'6végre is
semmiféle rendetettel, vagy szabdalyozédssal nem
lehet megkétni.
-AMelyik rész'efkérdés megoldast talalja épi-
tér'wlegakludjisabbnak?
Azt hiszem, hogv Budapest fejl6désé-
ben most kilonésen az Erzsebet-tér rendezése.
fejlesztése az, amely az 'gpn”*~fr*~nKetleg”"'

inkabb foglalkoztatja. E!sé sorban azén, mert
a legtdgabb terd megolddshoz juttatja a m(-
vészt. maéasodsorban pedig fekvésénél fogva.
Tudniillik beleesik a leivbevett sugdrut tenge-

lyébe. Két igen érdekes megoldas van. Az egvik
a Loffleré, amely szerim az Erzsébet-tér
egészen a Vaci-kdérutig terjedne s a mostani
Nemzeti-szalon helyebe keriilne a Kézponti
varoshéza uj épllete. A masik megoldds még
tovabb fejleszti az Eizsébet-teret. olyannyira,
hogy a Bazilika is szabadon &ll6 lenne. Ez a
Lajta Béta terve. Ez a terv két szempont-
bol volna nagyjelent6ségl; el6szér az uj va-
roshéaza, mely az Andrassy-ut és a Karoly-kdrut

tengelyébe keriilne — méltd befejezése lenne
ennek a két Utnak, mésodszor a Lajta Béla
terve szerint a Bazilika is szabadon 4&lld
lenne.

— A jovd Budapestjét persze nemcsak”

ilyen részletkérdései ben kell megoldani
és bizunk Béarczv nemes és

Hisszik
lelkes tosekvécé-

ben, s reméljik, hogy a kozeljovében mar
meglesz Budapest egységes, modern Vvaros-
rendezés szabdalyzata, tudapest mar be wvan

épitve, most — ki kell épiteni!
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