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Az 1910-es esz>
tenddben indult

Magyarorszagon
egy nagy napilap,
a ,Vilag”, mely-
nek tiz éven &t
nagy szerepe volt
a magyar tarsa-
dalom forradal-
masitasaban, Né-
hanyan élink
még, akik ennek
az ujsagnak szer-
keszt6ségi irdasz-
talanal izgultunk,
lazadoztunk a tar-
sadalmi. politikai,
irodalmi rend el-
len. Nem kell szé-
gyellnunk akkori
munkankat. A ,Vildg” munkatéarsai forradal-
mi kozosséget alkottak és magukhoz vonzot-
tak olyan irékat is, akik huzédoztak a nyilt
szinvallastdl, a harcossa,gtél és nem mindig
érezték a tarsadalom és irodalom Osszetarto-
zasat és az irénak népe iranti kotelességét.

Ebben a ,Vilagiban jelentek meg Barta
Lajos els6 novellai. Ide irt feltinést kelt6 ri-
portsorozatokat, melyek a Habsburgoktdl ko-
lonizalt, feudalizmusban és a t6ke rabsadgéban
trerg6d6 magyar életnek nagy korképei vol-
tak. igy lett ra figyelmes a ,,Nyugat” és annak
hasabjain bontakozott ki kés6bb Barta Lajos
nagy tehetsége. Ady Endre, aki pedig nem
osztogatta tllsdgosan az elismerést, igy irt
réla: ,Barta Lajos nekem olyan o6rémet oko-
zott, mint Md&ricz Zsigmondom és Kaffka Msr-
giton kiviul talan senki még. Barta Gugy néz és
lat zsidot, parasztot, varost, vidéket, kishiva-
talnokot, vén lanyokat, das né&iséget, sok
mindent, ahogyan még eddig nalunk alig lat-
tak.”

Barta Lajosnak ir6i munkassagat nem is-
merik eléggé a mai olvas6k. Pedig 1910— 1920
kozott 6 a magyar szinpadnak és novellairas-
nak egyik kitin6sége. Nem volt nagyon nép-
szerli, mert egyetlen sora sem volt aru, ha-
nem minden sora tiszta muivészettel, irodalmi
céllal és valtoztatni akarassal szuletett. Darab-
jai és prézai munkai terhesek az akkori id6k
problémainak ser-egétél. irdsaiban az eljo-
vend6 forradalom villamai cikdznak. Meg-
épitett irdsok ezek, nem Tart pour Tart-os
szandékkal szulettek, ha voltak is roman-
tikussagok ez ir6i elképzelés teremtette vilag-
ban, de bennik a szocialista' realizmus emb*
rids csiraja. Szazad eleji irodalmunknak ezért
Barta Lajos firadsai tiszta alapkovei. Ezeken
akart 6 is tovabb épiteni, de szdndékait sokaig
megtorte a Tanacskdztarsasag leigazasa. Egyik
tevékeny vezetd ir6ja 6 a magyar kommin-
nek, s az ezerkilencszaztizennyolcas-tizenki-
lences eseményeknek ha nem is el6készitésé-
ben, de a tiszta lelkiismeretli emberek Ontu-
datra ébredésében ott vannak az 6 munkai is.
Barta a nép fiairdl irt. s az Gtjukat tévesztett
kisemberekrél, akik tanacstalanul verg6dtek a
sekélyes polgari életben, teli voltak vaggyal
az egyszer(i sorsb6l a magasabb rétegl boldo-
gulas felé. Barta irasai éreztették és hirdették
is, hogy honnan jon az egyetlen, igazi meg-
valtas ennek a sillyedd vilagnak.

Sok szép meleg szinpadi siker vette akko-
riban szarnyara Barta Lajos nevét ez orszag
legjobb szinh&azaiban és a magyar szinjatszas
legkitin6bb mdvészeivel. Darabjai kozul a
»Szerelem”-et és a ,,Zsuzsi"-t néhany hdénapja
megismerhette Gj tarsadalmunk szinhazjaro
kozonsége. En a barat, a kortars, tébb figyel-
met és megbecsilést vartam volna e darabok
és fr6ja szadmara a feldjitasok alkalmaval,
mint amennyi tortént, nemcsak a szerz6 iro6i
tekintélye miatt, hanem a magyar dramairas
értékeléséért is, mert hiszen Barta szinpadi
mdveiben, azok felépitésében, dramai szerke-
zetében, nyelvében és dialégjainak megforma-
lasdban, ha a mondanivalék el is veszitették
szoros aktualitasukat, ott érzem a magyar
dradmairéas lélektanat. Nem véletlen, hogy a
Sziniakadémia tanarai emelték ki a maguk
novendékei szdméara Barta Lajost és verték
le darabjairél a port, mely méltatlanul rakoé-
dott rdjuk a felszabadulas utani esztend6kben,
amikor oly teli tud6ével harsogtuk haladé ha-
gyomanyaink értékességét.

Barta Lajos itt van most Gjra irodalmunk-
ban, kozottink, iréi teljességében. Régi és Uj
novellai, regényei, szindarabjai jelzik maultjat
és jelen &llasat. Ajanlom, olvassédk el azt a
bevezet6 vallomast, melyben 0sszegyd(jtott
szinmivei kotetében beszél irasairél és 6nma-
gar6l. Talalobb képet, _ pompasabb vazlatot
nemigen kapnak izelitéul a szdzad elejei ma-
gyar évek tarsadalmi és irodalmi helyzetérél.

Boloni Gyorgy

BARTA LAJOS

A MAGYAR

AILIMI

Ha Darvas J6-
zsef nem lenne
torténetesen mi -
niszter, akinek su-
lyos szava van
konyvkiadoéink és
folydirataink ira-
nyitdsdban. esnem
lett volna kétizben
is el6add orszagos
irokonferenciakon,
okkor bizonyosan
mar rég viselné az
arany Kossuth-dij

jelvényt, s6tvalo-

szin(ilég nemcsak

egyet, hanem ket-

t6t és kétségen

B B kivul azok  ko6zé
DAKVAS JOZSEF tartozna, kiknek

nevét mindig meg-
emlitik, amikor felmerul a kérdés, mely irék
koényveit olvassdk a legtdbben, és kik azok,
akiknek miuveib6l a legvilagosabb utalédst kap-
juk arra vonatkozéan, (hogy honnal indultunk,
hova tartunk és az Gtnak most melyik sza-
kaszan haladunk.

Nagyon dicséretes, hogy valaki azért, mert
miniszter, mint ir6 nem kap tobbet annél,
amire raszolgéalt. De nagyon szomoru, ha ke-
vesebbet kap annal, amit megérdemel. Darvas
esetében pedig ez utdbbi a helyzet. Es ez a
helyzet nem sokat valtozik azzal, hogy most
Kossuth-dijat kapott.

Akik szemérembdl nem hajlandék elisme-
réen irni a miniszterr6l, akit6l sok vonatko-
zasban fuggnek munkakorilményeink, azok
nekem rokonszenvesek. Bar nyilvanvaléan a
szemérembe egy kis gyavasag is vegyul:™ fé-
luink, hogy egyesek félreértuk, masok félre-
magyarazzak azt, hogy a miniszterrél elisme-
réen irunk. En is ezekhez a gyava szemérme-
sekhez csatlakoznék, ha nem volna az az ér-
zésem, hogy nem mindig azok hallgatjak el
az ir6 Darvas Jozsef érdemeit, akik nem akar-
nak igy kerulni kdézel a miniszterhez, ha-
nem elég gyakran azok szeretnék devalvalni
Darvas irdi és politikai tevékenységének je-
lent6ségét, aikik Darvas viMigszemléletével és
politikai allasfoglalasaval nem értenek egyet.
Magyarul: tébb esetben nem szeméremrdélvan
sz6, hanem Aalszeméremmel Aalcazott politikai
vagy irodalompolitikai allasfoglalasrol. Akad-
nak, akik nem azért hallgatnak Darvasrél,
mert miniszter, hanem azért, mert ugy Dar-
vas, a partos ir6, mint Darvas, a miniszter
(hisz a kett6 nyilvanvaléan egy), kovetkeze-
tesen és- félreérthetetlenil a munkas-paraszt
szOvetség gy6zelméért, a szovjet—magyar ba-
ratsag kimélyitéséért és a szocializmus meg.
val6sitasdért dolgozik és harcol. Tudatosan,
kovetkezetesen és sikeresen. Sem az elhallga-
tds, sem a gancsoslkodas nem tantoritja 6t
meg, de bizonyara ez is, az is faj neki. Es
talan Darvas, az ir6, gyakran irigyli azoknak
az iroknak helyzetét, akik t6le kérnek és kap-
nak segitséget és tamogatast.

Azok nevében szélhatok Darvasrdl, aikik
tobb mint két évtizede harcostarsai. Alig tobb,
mint tizenegy esztendeje, hogy személyesen
megismertem (Debrecenben, a Parthazban),
de mar tobb, mint husz esztendd el6tt allast
foglaltam mellette, irdsban, pontosabban szo6l-
va: nyomtatdsiban. ROvid ismertetést irtam
~Fekete kenyér” ciml regényér6l a Moszkva-
ban megjelent ,Sarl6 és Kalapacs” cim({ fo-
lydirat 1935. december elsejei szaméaban. Az
ismertetés ezzel a mondattal végz6dott: ,Dar-
vas nemcsak sakatigérdé iré, de ir6, aki mar
ezzel a kényvvel is sokat adott".

Azid6tajt mi, Moszkvaban éIt magyar irék
nem adtuk kénnyen az ilyen, vagy ehhez ha-
sonlé elismerést! Az6ta nemcsak Darvas JO-
zsefet ismertem meg személyesen, de megis-
mertem sok nagy kdnyvét és olvastam a szar-
sz6i irokonferencian, a legnehezebb id&ben
tartott bator, harcos beszédét. Es ezért, sem
szemérem, sem alszemérem nem akadalyoz-
hat meg abban, hogy leszégezzem: Darvas
minden korilmények kozott batrain és kdvet-
kezetesen harcolt tollal, széval, tettel a fasiz-
mus ellen, harcolt a munkas-paraszt szovet-
ségért, a felszabadulasért és a foldosztasért.
Bar ma nem szok&sos err6l megemlékezni,
a tény tény marad: Darvas egyike az Guj Ma-
gyarorszag legjelentésebb iréinak. Ha nem 6
lenne a népmdvelési miniszter, akkor jogos
felhdborodéassal vadolndam meg a népmive-
Iési minisztert azzal, hogy nem gondoskodik
Darvas Kkitling, irodalomtorténeti jelent&ségi
és mindig id6szerli konyveinek UGjrakiadéasa-
rél és terjesztésérdl.

Nagyon orulok, sok szdzezer magyar olvasoé-
val egyutt, hogy Darvas Jozsef végre a
Kossuth-dijasok kozé lépett.

llles Béla

IROK LAPJA

Gergely Séandor
régos Utja a sza-
zadvég falusi sze-
génységébdl indul,
az els6 vilaghabo-
raig kanyarog, a
fizikai és szellemi
vaksdgon at vezet
a fizikai és szel-
lemi megvilagoso-
dason keresztul a

munkasmozga-
lomig, a péartig.
Ezen a ro6gds uton
halad tovabb Ger-

gely, a maga jel-

legzetesen bakta-

M"Ia t6, edzett s ke-

GERGELY SANDOR mény Ilépteivel az
illegalitds  hdsies

szakaszan, a moszkvai emigracidig, s ezen az
Gton érkezik ismét haza, még edzettebben,
kiszélesedett latokorrel, eszmeileg meggazda-
godva felszabadult hazajaba.

Harminc? kisebb-nagyobb kétet jelzi a meg-
tett utat. Masodizben, tuntette ki 6t népkoz-
tarsasagunk' a Kossuth-dijjal; ezattal a ,,R6-
gos ut’-ért.

Kétségkivil, a ,,R6gos ut” Gergely munkas-
saganak egyik tegjelentékenyebb allomasa. A
biralatok tukrébdl is ugy tlinik, hogy a kriti-
kai kozfelfogas Gergelynek ezt a m(vét érté-
keli talan a legtdébbre, mintegy ez alkalom-
b6l kissé felfedezésizlien aposztroféalva az irét.
S valljuk be: a sok mindennel még adés ma-
radt irodalomkritika tobbek kozott adés ma-
radt ennek a magyar ironak is koérultekintd,
figyelmes értékelésével.

A ,,R06g0s ut” nagy sikert aratott, szinte né-
hany hét alatt, olvasék, ir6k és kritikusok.
kdrében egyarant. Ez az altalanos elismerés
jut kifejezésre Gergely Gjabb Kossuth-dijadban
is. Ez a siker, bizvast remélhetjuk, arra fogja
0sztonozni egyre inkabb kibontakozé irodalom-
kritikankat, hogy feltarja Gergely egész iréi
munkéassaganak kovetkezetességét és torvény-
szer( Osszefliiggéseit, nem alkalomszer(en,
hanem az els6 regényektdl, tehat a ,,Béke”, az
~Achrem fick6B, az ,,Ezer holdak partjan”, a
,;Hidat vernek”, a ,,Sz0”, az ,Embervasar”; a
»Valami készul”, a ,Pereg a dob” s a tobbi
kotetén keresztul, a D6zsa-trilogian at, a mar
onmagaban is jelent8s, de perspektivaiban
még nagyobb lehet8ségli ,,R6g0s Ut;,-ciklusig.

Csakis az ilyen atfogd, Osszesit§ szandéku
marxista irodalmi értékelés hitelesitheti Ger-
gely irodalom-forradalmi munkéassaganak
igazi értékeit, forradalmi mondanival6janak e
korai mivek stilusbeli és egyéb megoldatlan-
sagai ellenére is, tematikai els6bbségi jogait s
igényeit a hazai irodalomban. Gergely iro6i
munkassaganak értékelésével kapcsolatban az
ég6én aktualis irodalmi probléméak egész sora
vetédik fel. Csak néhanyat emelink ki ezek-
bél: az agitativan partos szandéki korai m-
vek direkt abrazolasi médszerének problémai-
tél. a ,,R6g0s at” indirektebb mivészi moédsze-
réig, amely ennek az indirekt &brazolasi jelr
legnek ellenére mit sem veszit partos, agicativ
erejébdl; az ©migraciés irodalomnak az itt-
honi irodalomtdl valé fondorlatos kettévéalasz-
tadsa és ezzel kapcsolatosan a partos, kommu-
nista irodalom hitele alddsdsanak a multban
gyakran megmutatkozé szandéka, ami egész
irodalmunk valésaganak eltorzitasdhoz és
leszlikitéséhez vezetett; azoknak a forradalmi
iroknak helyes, és a torténeti tényeknek meg-
felel6 értékelése, akik a munkéasosztaly forra-
dalmanak legkdvetkezetesebb harcosai, a szo-
cialista vilagszemlélet legkonlkrétebb irodalmi
kifejez6i voltak. Gergely egész munkéssaga-
nak felmérése alkalmat adna a szocialista ha-
zafisag irodalmi megnyilatkozasainak értéke-
léséhez, és ezen keresztil irodalmunk nem-
zetkozi jellegének tdgabb értelmezéséhez is. A
»,RO0g06s ut” éppen arroél tantskodik, hogy Ger-
gely megbirkézott a legnehezebbel is, az agi-
tativ szandék midvészi megnyilvanulasaval,
anélkul, hogy partossagabél, szinte legen-
das eszmei intranzigenciajabol jottanyit is en-
gedett volna.

A szocialista irodalomnak tematikai, stilus-
beli, m(faji és minden egyéb iranyl gazdago-
dasa soha nem a parttél figgetlentl vagy a
parton kiviul, hanem csakis azon belil, annak
segitségével fejlédhet a legmagasabb muvészi
szférakig.

Gergely Sandort is éppen e vilagszemléleti
biztonsdga, kommunistasdganak elmélyiltsége
és. partossdganak szilardsadga segitette ahhoz a
mivészi gazdagodashoz, amely a Kossuth-
dijjal kitintetett ,,R6g6s ut”-at jellemzi.

Goda Géabor

ARA; 1 FORINT

1956. MARCIUS 17.

Gondolom, nem
vagyok egyedul
afeletti  O6romom-
ben, hogy Janko-
vich Ferencet
Kossuth-dijasaink
kozott udvozol-
hetitik. Magam
mar a felszabadu-
las el6tt legkiva-
16bb kolt6ink kozé
soroltam.  Orém-
mel és izgatottal!
vartam verseit.
Er6teljes, sokszi-

nd, egyéni hangja
V! az élet és a lélek
J olyan mozzanatait
JANKOVICH FERENC és rezduléseit ra-
gadta meg, ame-
lyek nemegyszer a felfedezés izgalmaval ha-
tottak. Engem nem utolsésorban dunantualisaga
hatott meg. Illyés Gyula a Pusztdk Népében
ugy beszél a dunantdli szarmazasrdol, mint ki-
tin6é ajanlélevélrél az irodalomba. Aki onnan
jon, arra ,,szamolatlanul tukmaljak a mdvelt-
séget. a pallérozott lelki egyensudlyt, a latin
katolikus szellem boélcs mérsékletét, derdjét
és éleslatasat, egyszoéval a nyugatiassag min-
den ragyogvanyéat. Valéban szokas volt,
hogy a dunéntudliakat, talan Babits 6ta, finom
és gyengéd szelidséggel ruhazzak fel. Mindeb-
ben van is némi igazsag, de aki ebben a mér-
sékletben és szelidségben a tarsadalmi prob-
l1émaktol valé elfordulast hajlandé latni, azt
elsésorban Illyés és Jankovich abranditja ki;
Szinte egyazon t4jrél jonnek, utjuk is hasonld.
Jankovich cselédember, uradalmi kém¢ves fia,’
Sarpentele pusztardl hozza a népi magyarsa-
got, de a székesfehérvari gimnazium és az Eo6t-
vods Kollégium lépesein feljut az Ecole Normal
Strnétieure-ig. izes. hol valéban finom, hol
vaskosabb népiség — és a legmagasabb eur6-
pai kultdra hordozéja lir4dja is. Zengé zenei-
ség s a Berzsenyiek és Vordosmartyak nemes
patosza. Népi sors, tarsadalmi és nemzeti fele-
16sség, mely egyben gond az egész emberi-
ségért.

Els6nek Félelem cim( versével taldlkoztam,
ha jol emlékszem, a Véalasz hasabjain. ,Ked-
vesem, maézsas borutél beteg szivemre koémj-
ny(l ir, te sebre seb...” — ma is kdnyv nél-
kal tudom. A messzir6l megtért fi nemhogy
elszakadt volna a béresek vilagatol, die értuk
all csatasorba, itthon kuzdvén, a kasztok ko-
zOtti verg6dés kinjaival is: ,Apam is megta-
gad, megrt tisztelettel ballag elém és forgatja a
sz6t... ( Blmh6dés) , ... a hatam mogott
sunyin dsszekumnak s hdidnek utdnam ros-
sebet, fenét” — panaszolja meghaté G6szinte-
séggel, de a kor egyetlen emberséges kolt6i
magatartasaval zengi ,a tajék parlagi dalat”.
Nékem mindmaig legkedvesebb s talan a leg-
nagyobb kolteménye a ,Szantéd partjainal
A Parizsbdél hazatért népfi, mint a régi, a ki-
csiny ,csunyacska” hazdba megtért vilagjart
magyarok, szadmadast tesz. Fenséges, borzon-
gatdan szép sorokban vall szerelmet szul6féld-
jének.

Ki gyermekkézzel szértam gondtalan
Ifjasdgomnak harminc aranyat —

megallok most és vallatom magam:

lattam Parizst — nem lattam Baranyat;
lattam Monté Carlét és Uvignont
s mint a jatékos, kinok pénze fogy,
riadva kérdem: mit nyertél, bolond?
elmalt Avignon Itt maradt Somogy.

A verset ugyancsak betéve tudtam, a fron-
ton is folyvast mormoltam magamban, ezzel
kapaszkodtam a haza elhagyott, féltett ro-
geibe.

Megérzi a habora szelét, figyelmeztet és
korhol; gondja és felel6ssége méginkabb
megnd, de vallja, hogy ,félragyog talan az
ember arca".

A felszabadulds utani években, sajnos, ke-
vesebbet hallottunk réla. Pedig tobbek kozott
6 irta mindmaig legszebb, s népunk korében
kedvelt ,,tomegdalunkat”: Sej a mi lobog6nkat
fényes szell6k fajjak, sej az van arra irva:
Eljen a Szabadsag!. De néhany éven &t alig
olvastunk téle valamit. Vagy harom éve je-
lentkezett ismét — oromunkre — a Csillagban
egy versfuzérrel, bizonyitvan, hogy nem tolté
esztendeit tétlentl. Nem sokkal utébb ,Szan-
téd partjainal" cimmel megjelentek valogatott
versei, az elmult hénapokban pedig Uj kotetet
bocsatott kozre, ,A fény viragai® cimmel.
Igénye a teljes életet koveteli, a téle meg-
szokott gonddal és felel6sséggel. ,Amit a szi-
ved tuze lobban: ird!" — kialtja egyik, ars
poeticanak is beill6 versében.

Méltoé fét ovez a Kossuth-dij
rGja Jankovich Ferenc kitiintetésével, ser-
kentse tovabbi ‘munkara, mmdannviunk o6ro-
mére s a dolgoz6é nép javara, melynek sorséért
annyit aggoédott valaha!

babérkoszo-

Koénya Lajos
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Kiosztottak az idel Kossuth-dijakat

A Minisztertanacs a muvészet és irodalom terén
kifejtett munkassagéért a

Kossuth-dij |. fokozataval

és a vele jar6é 50000 forintos pénzjutalommal tlntette
ki: Darvas Joézsef irot, irodalmi munkéssagaért (Egy
parasztcsalad torténete, Vizkereszttél Szilveszterig, To-
rokverd, Varos az ingovanyon, a Szakadék cimd film
forgatékonyve stb.). A

Kossuiih-dij Il. fokozataval

és a vele jar6 35000 forintos pénzjutalommal tin-
tette ki: Barta Lajos ir6t, tobb évtizedes irodalmi
munkassagaért, Bulla Elma szinm(vészn6t, a szovjet
darabokban az Gj tipust néi alakok kivalé megforma-
lasdért, Domanovszki Endre festémi(ivészt, a sztalin-
varosi Vasmid homlokzatara készult, a munkas-paraszt
szOovetséget abrazol6 monumentdalis freskojaért. Ger-
gely Sandor irét, a Rogods ut cimd regényéért, Haran-
gozé Gyula vezet6 koreografust, szélétancost, magyar
és kulfoldi balettek szinrehozasaért, Hernadi Lajos
zongoram(ivészt, a Zenemf(vészeti Féiskola tanéarat,
zongoramdivészi tevékenységéért és pedagdgiai mun-
késsdgaért, Jankovich Ferenc kolt6t, Szantéd partjainal
cimU versesekotetéért és Ujabb kdlteményeiért. Losonczi
Gyorgy operaénekest, 25 éves operahazi mikodése
alatt nyudjtott mdvészi teljesitményéért, Orosz Julia
operaénekesn6t énekesndi palyajan nyujtott mdavészi
teljesitményeiért, Takacs Paula operaénekesnét, Er-
kel- és Verdi-operak dramai h6snéi szerepeinek kivalo
tolmacsolasaért, Tompa Sandor szinmdvészt, kiemel-
ked6 alakitasaiért, killonésén Moricz Zsigmond Uri
muri cimd szinm(vében Csedrgh6 Csuli alakjanak
megformalasaért, Viski Janos zeneszerz6t, a Zenemd-
vészeti F@iskola tandarat zeneszerz6i munkassagaért,
nagy sikert aratott versenymd(veiért, Varga Matyas
diszlettervez6t és Nagyajtai Teréz jelmeztervez6t (dij
egyenl6en megosztva) a Nemzeti Szinhaz és Filmgyar
részére készitett mdvészi diszletterveikért és a Nem-
zeti Szinh&z részére készitett mdivészi szinvonala jel-
meztervekért. A

Kossuth-dij 1ll. fokozataval

és a vele jar6 20000 forintos pénzjutalommal
tlntette Kki: Ascher Oszkar el6adémdivészt, tobb év-
tizedes kivalé munkassagaért, Domjan Joézsef grafikus-
mivészt, mlivészi szines fametszeteiért, klulontsen a
Spartacus-sorozat és a Bukki ifjasagi talalkozé cimd
miiveiért, Kaesz Gyula, a Magyar IparmUvészeti F@is-
kola f&igazgatojat, az iparmivészet kulonb6z6 agaiban
kifejtett tobb évtizedes eredményes munkassagaért, ku-
16ndsen a butor- és kiallitdstervezés terén elért eredmé-
nyeiért, valamint kiemelked6 pedagégiai munkéassa-
géért, Kéhalmi Béla konyvtarost, a kdonyvtartudomany
fejlesztése terén kifejtett kiemelked6 munkéassagaért,
Mariassy Félix filmrendez6t, a Budapesti tavasz cimi
film rendezéséért, Molnar Tibor szinmd(vészt, magyar
filmek munké&s- és parasztszerepeinek kiemelked6 ala-
kitasaiért, Randdy Laszl6 filmrendez6t, eddigi filmren-
dezbi tevékenységéért, kiuléndsen a Szakadék cimd film
rendezéséért, Varhényi Zoltan rendez6t, a Kiloénods is-
mertetSjel cimlG film rendezéséért.



