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BEVEZETÉS.
A mult év augusztus havában csákány alá került Pest 

egyik legrégibb épülete, a piaristák városház-téri háza. Leszedték 
a nagy fehérzsalus ablakokat, kiemelték a boltok vaspántos 
ajtóit, majd a tetőre került a sor. Három-négy tót munkás 
néhány nap alatt leeregette a sok ezer cserepet és ott mere- 
dezett a fedélszék lekopasztott váza, középen a vörösrézzel 
borított kis harangtoronnyal. Nemsokára a kalapács, meg a véső 
is megcsendült a palóc napszámosok izmos kezében és verej- 
tékes munkával kezdték szétbontogatni az évszázados falakat. 
Öreg urak, az iskola egykori diákjai, megilletődve állottak meg 
a rombolás láttára. Sokan örömmel nézték, m int fogyatkozik 
s tűnik el lassan-lassan, a világvárosi fejlődésbe nem illő ódon 
épület, de akadtak olyanok is, akik a halálra szánt ház vona­
laiban fölfedezték a stílust, az antik karaktert és méltatlankodva 
emlegették a közönyt, mely emlékeinket pusztulni engedi.

A régi városház helyén is megindul a munka és ásni 
kezdik az üj épület alapjait. A csákány nyomán előtűnik a város­
ház alagsora, a pincék és börtönök alapfalai. Vén emberek, 
akiknél az emlékezet fogyatkozásait a fantázia bőségesen kipó­
tolja, rémséges történetekről regélnek, melyek állítólag e pince­
börtönökben játszódtak volna le.

Jám bor hivők az élet nehéz fáradalmai után az ősrégi 
templom árnyékában tértek pihenőre. Lelkűk megtalálta az örök 
békességet, de porladozó csontjaik nem leltek nyugodalmat. 
A szentély mögött százával kerülnek napvilágra a csontdarabok, 
de talán egy sem az eredeti helyén, hanem zagyva össze-vissza- 
ságban, ami arra mutat, hogy a sokszázados temetkezés miatt 
túlzsűfolt cin teremben az űj halottak a régieket kiszorították 
helyükből. Sehol sincs nyoma ékszernek vagy más apróságnak, 
amit a halottak magukkal szoktak vinni a sírba. A sokszoros 
építkezés közben megbolygatott sírokat rendre kifosztották, 
a bennük nyugvó csontokat szétdobálták.
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Az új építkezés ásatásai több nemzedék kezemunkáját tár­
ják  elénk. A Galamb- és Kötő-ntca sarkán épülő tornacsarnok 
alatt 4—6 méter mélységben egy-két ölnyi szélességű alapfalakra 
bukkannak, melyek középkori eredetre vallanak. Időnkint római 
feliratos kövek és domborművek töredékeire is akadnak. Ezeket 
barbár kezek hurcolták ide és rakták be olyan alapfalakba, 
melyeknek irányát és rendeltetését m ár nem tudjuk kinyomozni. 
A középkori maradványok fölött a török hódító is építkezik, 
majd e rétegeken a XVIII. század elején épült Glöckelsberg- 
palota foglal helyet.

A bontással és az új építkezéssel kapcsolatban a telek és 
közel jövőben lerombolásra szánt többi épület múltja is föl­
kelti érdeklődésünket. A terület, hol épületeink emelkednek, 
a XVIII. század első felében gyakran cserélt gazdát, míg végre 
a piaristák sok nehézség árán megvásárolták és régi lakó­
helyüket, a mostani Görögudvart, elhagyva ide költöztek át. 
Szerzeményüket idővel nagyobbították, kollégiumukat és iskolá­
jukat fölépítették. A telek megtartása sem volt könnyű, mert 
nagysága és központi fekvése miatt gyakran szerepelt a város­
szabályozás terveiben. II. József óta többször foglalkoztak 
a piaristák áttelepítésének kérdésével, majd legújabban a Bel­
város szabályozása tartotta hosszú ideig függőben az évtizedeken 
át tervezett építkezést.

A telek és az épületek története a főváros legrégibb, csak­
nem kétszázados középiskolájának múltjához szolgáltathat ada­
lékot, viszont azt is érdemes figyelemmel kisérnünk, hogy miféle 
változásokon ment át a telek szabályozásának sokáig vajúdó 
ügye, míg végre az érdekelt felek megegyezése következtében 
a Városház-téren és a Glöckelsberg-palota helyén megkezdődött 
a most folyó építkezés.

A környék helyrajzi történetét m ár többen tüzetesen tanul­
mányozták. Rupp,1 Römer,1 2 Némethy3 és Schmall4 topográfiái 
munkái részletesen foglalkoznak e területtel, majd Takáts Sándor 
a kollégium múltját tárgyaló nagyszabású m unkájában,5 melv-

1 Rupp Jakab: Buda-Pest és környékének helyrajzi története. Pest, 1868.
2 Römer Flóris: A régi Pest. Budapest, 1873.
3 Némethy Lajos: A pesti főtemplom története. Budapest, 1890.
4 Sclunall Lajos: Adalékok Budapest történetéhez. Budapest, 1899. 

A pesti régi városház története. Budapest, 1899.
5 Takáts Sándor: A főváros alapította budapesti piarista kollégium 

története. Budapest, 1895.
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ben az intézet belső életének és kulturális hatásnak eleven és hű 
képét adja, a telek és az épület változásaira is kiterjeszkedik. 
Részben önálló kutatások alapján, részben az említett szerzők, 
főként Takáts Sándor munkájának felhasználásával közöljük 
lerombolt és a közel jövőben bontásra szánt épületeink króni­
káját.^ 1

1 A helyrajzi adatokat Römer, Takáts és Schmall munkáin kívül 
a fővárosi levéltár következő régi belvárosi telekkönyveiből vettem : 
1. Protocollum conventiones quoad fundos continens 1694—1718. (Örökbe­
vallások). 2. U. a. 1718—1750. 3. Zaig'er (Régi becslési lajstrom a 3—273. sz. 
telkekről). 4. Telekadományozások és bevallások (1687—1696). 5. Telek­
mutató az 1—590. sz. telkekről. 6. Grundbuch über die Häuser a. 1733. 
(Az 1—694. sz. telkekről.)



I .

A p iaristák  e lső  te lk e .
(A Görög-udvar.)

A Galamb-utcában egy ódon ház áll, kortársa a városház­
téri Glöckelsberg-palotának, melyet tavaly lebontottak, hogy 
helyet adjon az új építkezésnek. Hosszú, vedlett vakolatú falá­
val végignyúlik a szűk utcán. Vasrácsos ablakaival, kőpárkányos 
kapujával, boltozatos lépcsőházával ugyancsak kikívánkoznék 
a környezetből, ha nem egy hozzá illő útött-kopott házzal nézne 
farkasszemet. Földszintjén boltíves raktárak és műhelyek van­
nak, az emeleten cellákból átalakított lakások, melyek az utcára 
néző folyosóra nyílnak. A gyepes udvar közepén a görögök 
temploma áll, a falába illesztett sírkövek egykori papjainak 
s kalm ár szellemű híveinek emlékét őrzik.

A régi házat az évek súlya is pusztulásra szánta, de a szabá­
lyozás sem kegyelmez neki, mert a görögök telke körülbelül 
egy öllel fog hozzájárulni a Galamb-utca kiszélesítéséhez. így 
tehát néhány év múlva el fog tűnni a jezsuiták egykori rezi­
denciája, melyet 1702-ben kezdtek építeni, majd mielőtt még 
befejezhették volna, eladták a városnak, ez pedig 1718-ban 
a piaristáknak adományozta.

Buda visszafoglalása után a régi szerzetesrendek vissza­
tértek, majd újabbak is telepedtek le, hogy résztvegyenek a leha­
nyatlott hitélet föllendítésében. így a jezsuiták, akik Budán m ár 
1686 óta működtek, Pesten is akartak házat és iskolát alapí­
tani. Széchenyi György esztergomi érsek, a budai kollégium 
alapítója, arra kötelezte őket, hogy idővel akadémiát állítsanak 
föl, de a terv megvalósítása egyelőre nehéznek látszott, azért 
1701-ben gr. Kollonics Lipóthoz fotyamodtak, hogy a Széchenyi- 
féle alapítván)^ súlyos kötelezettségein enyhítsen. A jezsuiták 
azzal érveltek, hogy a budai vár a közlekedés, élelmezés nehéz­
ségei és a lakáshiány miatt népesebb főiskolának nem való, 
azonkívül a katonai hatóság sem tűrhetne meg a várban nagyobb-
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számú ifjúságot. Kollonics igazat adott nekik és megengedte, 
hogy Budán a filozófia és teológia helyett egyelőre csak 
dialektikát és theologia moralist tanítsanak,1 az alsóbb osztá­
lyokat pedig Pesten állítsák föl. Az alapítványt megoszthatják 
a budai és pesti ház között, amíg a Gondviselés a pesti háznak 
is támaszt alapítót.1 2

A jezsuiták az ak­
kori szűkös időkben 
is találtak mecénást 
Dvornikovics Mihály 
váci püspök szemé­
té b e n , akit arra kér­
tek, hogy pesti isko­
lájuk megalapításá­
ban támogassa őket.3 
A püspök régi p árt­
fogójuk volt, de azért 
is érdeklődött a dolog 
iránt, mert a pesti 
plébánia joghatósá­
gára igényt tartott.
2000 forintot ajánlott 
fel az építkezésre,
Kollonics pedig nekik 
adta a pesti plébániát 
a tizeddel együtt.4 
Ekkor m ár telkük is 
volt, mert 1702 márc.
28-án megvásárolták 
a Schweidler-féle tel­
ket. Jún. 22-én az 
építkezést is meg-

Lem  József V II .  o. t. fölvétele.

1. A Görög-udvar galamb-utcai kapuja.

1 Itt a theologia morális alatt rövidebb (1—2 éves) teológiai tan­
folyamot kell érteni, melynek végeztével a klerikusokat fölszentelték. Több 
szerzetesrendben — így a piaristáknál is — azokat, akiket teológiai vagy 
filozófiai tanárnak szántak, a fölszenlelés után még egy magasabb szín­
vonalú hittudományi tanfolyamon képezték tovább.

2 Bécs, 1702. jan. 1. História Collegii Budensis S. 1. 41. 1. Múzeumi 
levéltár, föl. lat. 3440.

3 Geöde Péter jezsuita lev. fogalmazványa (1702). Acta irregestrata 
Collegii Budensis S. I. Orsz. lt.

4 Némethy Lajos: A pesti főtemplom története. 195. 1.
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kezdték a provinciális 500 és Dvornikovics 1000 frt-nyi segé­
lyével,1 dec. 30-án pedig a plébániába is beiktatták őket és 
egyelőre a régi, rozzant lelkészlakásban telepedtek le.2 1703-ban 
egész éven át építkeztek és a munkálatok 5000 frt.-nál többe 
kerültek.3 Az év végére a középső részt felépítették, sőt be is 
fedték.4 1704 dec. 10-én, amikor m ár három szoba lakható 
állapotban volt, beköltözködtek.5

A jezsuita telek történetét 1695-től kezdve ismerjük, amikor 
Schweidler Antal főhadbiztos a 753 négyszögölnyi területet, melyet 
régi falak omladékai borítottak, 75 forintért megvette.0 1702 
márc. 28-án a jezsuiták a budai kam arai adminisztráció jóvá­
hagyásával megvásárolták, hogy ott rezidenciát alapítsanak.7 
A régi telekkönyvekbe 188. szám alatt bejegyzett telek három 
oldalról szabadon állott, t. i. a Dunapart (Petőfi-tér), Rondella­
utca (Régipósta-utca) és a Kis-utca (Színház-, jelenleg Galamb­
utca) határolták. A Rómer-féle térképen ugyancsak a régi telek­
könyvi szám (188.) alatt található, míg a Balla-féle térkép a 43. 
számnál tünteti föl.8 A trapézalakú terület méretei 1702-ben, 
mikor a jezsuiták megvették, a következők voltak: a régi ron­
dellára néző (régipósta-utcai) oldal l l 4/e öl, a kis-utcai (Galamb­
utca) 483/e; a dunaparti nincs külön feltüntetve, tehát ez is 
körülbelül 48 öl lehetett. A déli, a Taschner- (189. sz.) és Pistori- 
házzal (190. sz.) érintkező oldal 21 öl.9

1 História Collegii Budensis S. I. 40. 1.
2 Némethy i. m. 197. 1.
3 Rationes fabricae residentiae Pestiensis 1703. Acta irregestrata Coll. 

Bud. S. I.
* Hist. Coll. Bud. S. I. 43. 1.
5 Némethy i. m. 197. 1.
6 Römer: A régi Pest. 124. 1.
7 Acta irregestrata Coll. Bud. S. I. 1703. ápr. 10.
8 Römer térképét a fővárosi múzeumban (II. 1.) őrzött rajz után 

állította össze. Ezt 1720 körül készítették és vagy negyven éven át foly­
tonosan bővítgették. Bállá térképe (Fővárosi Múzeum II. 7.) II. József 
korából való. Sokkal pontosabb, mert a telkek méreteit is közli, de csak 
az előbbivel együtt használható, mert nem a telekkönyvi számokat adja, 
hanem önálló számozást követ, melynek kulcsa nem található föl. A közölt 
részletből (3. kép) figyelemreméltó a kötő-utcai és a halpiaci vízlejáró. 
Minthogy alig remélhetjük, hogy olyan térkép kerül elő, mely a XVIII. 
századi állapotot pontosabban tüntetné föl, kívánatos volna, hogy az egyes 
részleteknek a periratokban és másutt található helyszinrajzai közöltessenek.

9 Acta irregestrata Coll. Bud. S. I. 1703. ápr. 10. A Balla-féle térképen 
a Taschner-háznak a 39. sz., a Pistori-háznak pedig a 40—41. sz. telek 
felel meg.
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E két szomszédos telken már 1696-ban volt valamiféle 
épület.1 A jezsuiták idejében mindkettőn sarokház állott. Tasch­
ner Tamásé a Kis-utcára (Galamb-utca) és a plébániatemplomra 
nézett, mert a mostani piarista (akkor Glöckelsberg-féle) telek­
nek csak a városház-téri része volt beépítve, Pistori Jánosé pedig 
a Dunapartra és a templomtérre. Később a Pistori-ház és a 
Dunapart közt lévő üres közterületből az 590. számú telek keletke­
zett,1 2 melynek első ismert tulajdonosa Hager János volt 1733-ban. 
A Pistori-ház egyik későbbi tulajdonosa telkének az 590. sz. 
felé eső részét 1759-ben eladta W ittm ásser Fülöpnek és ez új 
házhely 658. számot nyert.3

Az építkezés, bár a jezsuiták nagy igyekezettel fogtak hozzá, 
nagyon lassan haladt előre. Mikor m ár néhány szobát lakhatóvá 
tettek, a munka elakadt, mert a Rákóczi-fölkelés miatt a rend 
válságos helyzetbe jutott és pénzforrásai kiapadtak. Azelőtt a 
budai ház törökbálinti jobbágyai szolgáltatták a fuvart és nap­
számot, de ezeket most nem merték berendelni, mivel nem 
tudhatták, hogy honnan terem elő egy portyázó csapat, mely 
igavonó állatjaikat elhajtja.

A háború ^következtében az élet és vagyon biztonsága meg­
szűnt. Amit a felkelő hadak megkíméltek, a garázda német 
zsoldosok harácsolták szét. A jezsuiták a jövőben bizakodva 
várták helyzetük jobbrafordulását, de mikor ez a szabadságharc 
hanyatlásával bekövetkezett volna, egy váratlan esemény meg­
hiúsította reménységüket.

1710-ben Szász Keresztély herceg, esztergomi érsek vissza­
vette tőlük a dézsmát, melyet Kollonics jóvoltából m ár nyolc 
év óta élveztek és minthogy Ambler Tamás házfőnök ellen­
szegült, aug. 25-én kelt rendeletében eltiltotta a plébánosi 
ténykedéstől, nov. 2-án pedig elrendelte Cini Pál óbudai 
plébános beiktatását és tudatta, hogy azon esetben, ha az instal­
lációt akadályoznák, Pfeffershoven báró budai parancsnok ka­
tonai karhatalom m al fog segédkezni.4

1 Schmall: Adalékok I. 9. 1.
2 A Balla-féle térképen 42. sz.
3 A Balla-féle térképen 41. sz. A Tasehner-ház helyén most a Kötő­

utca 8. sz. Hadinger-ház áll, a Pistori-telek a Szerb-bank részvénytársa­
ságé (Kötő-utca 6.). A Wittmásser és Hager-házak helyén a Pucher-liáz 
épült (Kötő-utca 2.).

4 Acta irreg. coll. Bud. S. J. Némethy i. m. 235—241. — Takáts i. m. 
98—101.



2. Készlet Römer Flóris térképéből.
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A jezsuiták meghajoltak a parancs előtt és nov. 17-én 
elhagyták a plébániát.

Erdős István, a pesti piarista ház első krónikása 1722-ben, 
amikor itt tanított, Kácsor Mihály sekrestyéstől hallotta az esetet. 
Kácsor szerint a dolog abból indult ki, hogy Ambler Tamás 
eisenthali Eisenrich Sámuel városi tanácsos és kereskedő bolt­
jáb an 1 szóbeszéd közben összeszólalkozott Eisenrichhel és Ne- 
ander János városi kapitánnyal. Ezek kiutasították, minthogy azon­
ban Ambler ellenkezett, Neander kituszkolta a boltból. Neander 
később, kénytelen-kelletlen, elégtételt adott és megkövette a 
durván megsértett plébánost. Színleg megbékítitek, de Neander 
bosszúból felbiztatta Amblert, hogy a dézsma-ügyben ne en­
gedjen, ami által rájuk zúdította az érsek haragját. Azt is Ká- 
csortól hallotta a krónikás, hogy a jezsuiták az erőszakos eltá­
volítástól tartva, egy este két halászbárkára rakták fel ingósá­
gaikat s elszállították Budára.1 2

A jezsuiták érthető szomorúsággal távoztak el Pestről, ahol 
n^olc évig nehéz viszonyok között odaadó buzgósággal m űköd­
tek és ahol iskolát is akartak alapítani. A város meleghangú 
nyilatkozatban ismerte el lelkipásztori érdemeiket.3 Távozásuk 
a hitélet szempontjából nagy veszteséget jelentett, mert a 
helyükbe lépő világi plébános egymaga nem tudta ellátni azt 
a sokféle egyházi funkciót, melyet ők meghonosítottak. Különö­
sen a magyar hívek zúgolódtak, mivel a három jezsuita közül 
az egyik magyar hitszónok volt, ezt pedig most nélkülözniük 
kellett.4 Méginkább sajnálták, hogy egy olyan rendet veszítettek 
el, mely előbb-utóbb bizonyosan iskolát nyitott volna. A szat-

1 Eisenrich házát (jelenleg Párisi-utca 1.) Rómernél a 72., Baliánál 
pedig a 365. szám alatt találjuk.

2 História domus Pesthiensis S. P. 4—5. Budapesti k. r. levéltár. — 
Az Acta irreg. egyik jegyzete (1710. nov. 20.) Neandert is azok között 
említi, akiknek áskálódásai miatt a pesti plébániát elveszítették. Ebből 
az látszik, hogy Kácsor elbeszélésének van valami alapja, de abban 
bizonyára téved, hogy még 1710-ben is a sekrestyésházban laktak és innét 
hurcolkodtak volna át Budára. A sekrestyésház a plébániatemplom előtti 
téren állott, az eskü-téri hídfő helyén. Lehet, hogy eleinte itt is laktak, 
de 1704 dec. 10-én már átköltözködtek a Schweidler-telken épült rezi­
denciába. A Budára szállított csekély értékű ingóságok leltára megvan 
az Acta irreg. között.

3 1710. nov. 15. Acta irreg. coll. Bud. S. I.
4 «Fremebat interea populus maximé Hungaricus iám paslore desti- 

tutus et bonis omnibus deplorantibus.» Hist. coll. Bud. S. I. 82. 1.



3. Részlet Bállá Antal 1790 körül készült térképéből. — Főv. Múz. II. 7.
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m ári béke után következő nyugalmas időszakban gyors egymás- 
utánbafl alakultak az új iskolák, így a piarista gimnáziumok is 
ezen években terjedtek el a magyar vidékeken. A városi ható­
ság a történtek után a jezsuitákra nem számíthatott, azért a 
dominikánusokra gondolt és a királyhoz s az érsekhez is folya­
modott, hogy engedje meg nekik az iskolanyitást.1 Később a 
piaristákkal kezdett tárgyalni és sikerült is őket 1717-ben meg­
telepíteni.

Az első piaristák 1717 okt. 28-án jelentek meg Pesten. 
Ideiglenes lakóhelyül a városház mellett jelöltek ki nekik egy 
kis házat, de mivel ez még nem volt berendezve, néhány napig 
a Glöckelsberg-palotában levő vendégfogadóban laktak. Novem­
ber 5-én átköltöztek ideiglenes házukba. Ez — mint m on­
dottuk — a városház mellett állott. Kicsiny L alakú épület 
volt, szűk, kocsibejárónak nem való kapuval. Volt benne egy 
bolthelyiség vagy műhely, amely a piacra nézett. Itt rendezték 
be a grammatikai osztályt, az udvarból keskeny bejáró vezetett 
a ^konyhába. Mellette volt egy szoba, melyet ebédlőnek szántak, 
ezentúl egy másik szoba: a grammatika és parva tanítóinak 
közös lakószobája. A házfőnök szobájának ablaka a templom 
felé nyílt, egy másik szobát a parva osztálya foglalt le. Ebben 
a szűk házikóban nyitották meg iskolájukat 1717 nov. tí-án.

Az épület az 1696. évi telekkönyvi adatok szerint Riedt 
János asztalosmesteré volt, de később a város birtokába jutott. 
A telekkönyvek és a Rómer-féle térkép a 193. számmal jelölik, 
de Ralla térképén m ár hiányzik, mert 1767/68-ban, mikor a 
városházát átépítették, lebontották, hogy a városházát szabaddá 
tegyék és a nyert építési anyagot az emelet építésénél hasz­
nálják föl.1 2

Schmall szerint hozzá volt építve a városházhoz, kapuja 
és homlokzata a Plébánia-utcára (Eskü-út), hosszabb oldala a 
templom szentélyére, hátsó része a Városház-térre nézett. Körül­
belül az új piarista telek eskü-úti sarkán lehetett, a templom 
szentélyével szemben.

1 1715. nov. 4. Acta irreg. coll. Bud. S. J. Az érsek időközben már 
megbékült a jezsuitákkal és a budai rektortól kért véleményt a város 
folyamodványáról.

2 Schmall: A pesti régi városház története 23—26, 55. 1. 1753-ban, 
Erdős István második házfőnöksége idején, még a német iskola s a tanító 
lakása volt benne. História collegii Pesthiensis S. P. 17. 1. Budapesti k. r. 
házi 1, t.
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A szűk és alkalmatlan helyiség természetesen nem felelhe­
tett meg a piaristák és az iskola igényeinek, azért a városi 
hatóság végleges elhelyezésükről kezdett gondolkodni. Mosel 
szindikus, Lenner biró és Sauttermeister tanácsos azt a terüle­
tet szemelték ki, ahol később a plébánia, az iskolaház és a 
Schwarz-féle ház fölépült.1 Ez az egykori prépostság telke volt 
a régi építmény omladékaival borítva. A hatóság elrendelte, 
hogy a még fönnálló falromokat bontsák le, a köveket ássák 
ki és a tervezett épület helyét tisztítsák ki. A munkát végre­
hajtották, az omladékokból 70 öl követ raktak össze, majd 
kőművest hivattak, kimérették a házhelyet és minden előkészü­
letet megtettek az építkezésre. Eközben Mosel a jezsuita épü­
letre vetette szemét. Itt m ár felerészben kész épülethez ju th a t­
nának, de csak akkor, ha a jezsuiták nem sejtik meg, hogy 
házuk versenytársaik birtokába kerül. A tervet Lenner és Sauter- 
meister is helyeselte.

A jezsuiták a ház után, amely különben 20 forintot sem 
jövedelmezett, m ár 300 forint adóval (?) voltak hátralékban. Most 
ezt a hátralékot kezdték szorgalmazni, de a budai rektor azzal 
utasította el az adószedőt, hogy inkább eladják, mintsem hogy 
ilyen nagy összeget fizessenek érte. Lenner valami ürügy alatt 
átrándult a rektorhoz, aki a beszélgetés során panaszkodni 
kezdett az adó miatt. A biró ajánlkozott, hogy a választott pol­
gárságnál valami könnyítést eszközöl ki, de a rektor kijelen­
tette, hogy szívesebben eladná, bár 14.000 forintot költöttek rá, 
mintsem hogy nagy adót fizessen utána. Lenner azt válaszolta, 
hogy ő esetleg megvenné, mert az ő közeli telke nem elég nagy.

Visszatérve, közölte társaival a történteket. Ettől kezdve a 
régi prépostság helyén a munkát annál serényebben folytatták, 
méregettek, a piaristákat gyakran odahívták és megkérték őket, 
hogy ügyeljenek fel a munkára, mert hiszen nekik építenek. 
Mindezt azért tették, hogy a jezsuiták ne sejtsék meg, hogy 
Lenner az ő házukat a piaristáknak akarja megvenni.

Eközben a rektor megszerezte a rendfőnök engedélyét, hogy 
a házat minden elfogadható áron eladhassa és áthivatta Lennert. 
Hosszas alkudozás után 4000 forintban egyeztek meg, úgy hogy 
az összeg felét még aznap, másik felét pedig egy év alatt kell 
kifizetni. Lenner hazatérve beszámolt Neandernek és Moselnak 
a szerencsés vásárról. Még aznap (aug. 24.) átküldték 2000 forin-

1 Ez utóbbi a Halpiacon állott, a Rómer-féle térképen 513. sz.
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tot, másnap pedig a másik felét is megfizették, mert attól 
féltek, hogy a jezsuiták megneszelik tervüket és felbontják 
az alkut.

Mikor m ár a város ily módon birtokába jutott a háznak, 
Mosel magához hivatta Goldberger Lipót piarista házfőnököt és 
tudatta, hogy a város az im ént megvett házba kivánja őket el­
helyezni, azért minél előbb költözködjenek át. A házfőnök haza­
ment és az előadás vé­
geztével néhány sze­
gényebb diákkal átvi­
tetett a jezsuitaházba 
néhány darab bútort, 
fazekakat, konyha­
eszközöket, hogy a 
birtokbavétel minél 
előbb megtörténjék.

A lakatlan ház 
földszintjén volt egy 
szoba, melyet arra 
használtak, hogy a 
vásár idején összevett 
holmit ide rakták be.
Ekkor éppen János- 
napi vásár volt. —
A jezsuitaház frátere 
abbana hitben,hogy a 
házLenneré,két kocsi 
holmit akart lerakatni 
a kamrába. A kam ra 
nyitva volt, ott állott a 
közepén Demka Sán­
dor piarista, körülötte 
a földön fazekak, meg egyéb lim-lom, amit az imént cipeltek át.

— Itt van-e Lenner uram  em bere? — kérdezte a fráter.
— Miért?
— Szeretném ide berakni a vásárolt holmit.
Demka megengedte: «Csak rakodjék le, mert hiszen a mi 

holmink ebben a szögletben is elfér.»
— Atyaságtok bizonyára meg akarják venni a házat.
— A város m ár megvette — felelte Demka — nekünk is 

adta, sőt m ár birtokban is vagyunk.

4. Részlet a Görög-udvar galamb-utcai folyo­
sójából.
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A fráter hazament és megvitte a hírt, hogy házuk m ár 
gazdát cserélt. Az óvatos piaristák pedig odaküldöttek egy pátert 
néhány diákkal, hogy ott aludjék és ezáltal a birtoklást meg­
erősítsék. A jezsuiták másnap kora reggel elszállították a le­
rakott holmit, de a piaristákat birtokukban nem háborgatták.1

A jezsuitaház megszerzésének körülményeit — úgy ahogy — 
elmondottuk. Erdős István írta le a piarista krónikában. Meg 
kell jegyeznünk, hogy az adás-vételi szerződést nem aug. 24-én, 
hanem máj. 21-én kötötték, a tanács utólagos jóváhagyásával 
(máj. 27.) és az elbeszélés más részletei sem egészen megbiz- 
hatók. A budai jezsuita krónika csak ennyit ír az eladásról: 
«1718-ban eladtuk pesti házunkat, m ert sokat költöttünk rá, de 
semmi hasznát sem láttuk; hogy még nagyobb kár ne szár­
mazzék belőle, eladtuk 4000 forintért.1 2

Erdős szerint a ház a következő állapotban jutott a p ia­
risták kezére. A főfalak csak tíz ablaknyi hosszúságban voltak 
emeletmagasságra fölépítve. A kilencedik a lépcsőház ablaka 
volt. Az épületet cseréptető fedte, az emeleten három stukaturos 
szoba m ár készen volt, mindegyiknek mennyezetén ott ékeskedett 
a Jézus-társaság IHS betűkből álló ebnere. Ezt a három szobát 
még a jezsuiták látták el ajtóval és ablakkal. Ezen három szo­
bán túl a Rondella felé a középső főfal (a folyosó fala) és a 
lépcsőház oldalfalai csak földszinti magasságban voltak kiépítve. 
A tízablakos építményen túl csak a földszinti főfalak voltak ki­
építve. A földszinten, a lépcső mellett levő fráter-szobán túl, 
még semmiféle helyiség sem volt készen, de az épület ezen 
részében még hét szobát terveztek. A lépcső alatt m ár megvolt 
a pincelejáró, de maga a pince még nem készült el (?). A föld­
szintes, félbenmaradt rész természetesen tető nélkül állott. Az 
építkezés folytatására a jezsuiták elegendő mennyiségű gerendát 
s deszkát szereztek be és ezt fedett helyen tartották.

A telket a Duna felől sárfal vette körül, de ezt az árvíz 
nagyon megrongálta. A Duna sokkal közelebb folyhatott, mint 
most, mert a sárfalon kívül a parton nem volt hely kocsiútnak, 
hanem csak egy keskeny gyalogút futott végig.

Ha az udvarról a Régipósta-utca felől végigtekintünk a házon, 
az első és második ablak között a meredek cseréptetőn egy

1 Erdős István feljegyzései a História Domus Pesthiensis S. P. c. 
kötetben. 24—26. 1.

2 Hist. coll. Bud. S. J. 100 1.
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1 A Taschner- (később Resch-féle) ház felé eső rész emeletét Csak 
1741-ben építették ki 470 forint költséggel. (Vár. jk. 1741. aug. 1.)

A kegyes-tanítórendick budapesti értesítője. 2

vakolatsávot látunk. Ez jelzi a tűzfalat. Az épület itt kezdődött 
és a Kötő-utca sarkán álló Taschner-háznál (189. sz.) végződött.1 
A régipósta-utcai sarkot — mint a Balla-féle térképen is lát­
szik — üresen hagyták; ezt már a görögök építették be, de 
a régi épülettel egyöntetű stílusban, úgy hogy a Galamb-utcáról 
nem lehet megkülönböztetni a kétféle építkezést.

A jezsuitaház ugyan nem sorozható a műemlékek közé, 
csak kapujának Ízlé­
ses barokstilű kőpár- 
kánya érdemel figyel­
met, de tisztes — 
im m ár kétszáztizen- 
két éves — kora arra 
kényszerített, hogy 
meghatározásával az 
olvasót untassuk.

A városi magisz­
trátus eleinte nagy 
igyekezettel hozzálá­
tott a szükséges átala­
kításokhoz és Mosel 
János Antal szindikust 
bízta meg a munka 
vezetésével. Mosel az 
épületnek a Rondella 
felé eső földszintes ré­
szén egy kétablakos 
helyiséget jelölt ki, 
egy-egy három abla­
kosat a gram m atiká­
nak és a parvának.
Fölhuzatta a közfala­
kat, bevakoltatta és 
kitégláztatta az is­
kolatermeket, padokat és katedrákat, ablakokat készíttetett, kály­
hákat rakatott. Az őszi vakáció alatt a legszükségesebb munkát 
elvégezvén, úgy hogy 1718 okt. 31-én m ár át is költözhettek.

Mosel gondoskodása még tovább is terjedt.

5. A Görög-udvar galamb-utcai szárnya a Régi- 
pósta-utca felől.
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A piarista iskolát akkor el sem lehetett képzelni szinház 
nélkül. Ez vitt elevenséget az egyhangú iskolai munkába, ez 
kapcsolta össze az iskolát a külvilággal, ez volt a gyermek szá­
mára a nyilvános szereplés gyakorlótere.

Még a legszegényebb helyeken is rekesztettek el egy ter­
met a szinház részére, összekéregetett vagy maguk gyártotta 
díszletekkel eljátszottak évenkint négy-öt darabot. Itt volt elég 
hely, a város nem kímélte a költséget, Mosel pedig nem saj­
nálta a fáradságot. A városi tanács 1719 márc. 10-iki ülésében 
elhatározta a szinház építését.1 Mosel az emeleten egy négy­
ablakos helyiséget szemelt ki a szinház részére. Hogy elég tágas 
legyen, a folyosó belső falát is lebonttatta. Ömaga jelölte ki a 
színpad, a kar, a szenátorok és a közönség helyét, melyen a 
padokat lépcsőzetesen állították föl; ő gondoskodott a kőműves, 
asztalos és lakatosmunkáról, a festésről. 1719 július közepén 
föl is avatták Puchóczy Márton retorika tanár Zokomus című 
darabjával.1 2

Pest e legrégibb színházában, mely 1745-ig állott fenn, 
nagyobbára magyar nyelvű darabokat adtak elő.3

A ház teljes kiépítése nagyon lassan haladt előre, mert a 
város áldozatkészsége csakhamar megfogyatkozott. Évről-évre 
kopogtattak a városházán, de csak annyit kaptak, amennyi a 
kisebb toldozgatásokra is alig volt elegendő. 1730-ban az ablakok 
egy része még deszkával volt berakva, a ház nem volt beva­
kolva,4 1738-ban az emelet még nem volt egészen kiépítve.5 6

A város az alapítólevélben kötelezte magát, hogy templom­
építésre telket adományoz. A piaristák ez ügyben többször fo­
lyamodtak, de a város, úgy látszik, elég nagynak találta a jezsuita­
telket és újabb terület adományozásáról nem igen akart hallani, 
sőt 1734-ben azt is megakadályozta, hogy a szemközt fekvő 
Yizay-házat e célra megvegyék és csak azon föltétel alatt en­
gedte volna meg, hogy a rend 6200 forintot fizet és lemond az 
alapítólevélben Ígért templomtelek követeléséről.0

1 Schmall: A pesti régi városház története. 39. 1.
2 Prónai Antal: Pest legrégibb szinháza. Élet, 1907. évf. jan. 17. sz.
3 Régebben az elemi iskolai tanítók is rendeztek szinielőadást. így 

1707. febr. 20-án egy darabot adtak elő, melynek tárgya Cosmophil meg­
térése volt. Némethy i. m. 201. 1.

4 Takáts i. m. 43 1.
5 Városi jegyzőkönyv 1738 márc. 21.
6 Takáts i. m. 58—59. 1.
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A tanács nem akarta engedni, hogy a nagy és értékes 
telek holtkézre jusson és a ház után járó  adót sem akarta el­
veszíteni. Ugyanaz volt a nehézség, mint később az Esterházy- 
(Glöckelsberg) palota megszerzésénél.

A piaristák nem fogadták el a város föltételeit s egy időre 
lemondtak a ház megvételéről, míg végre a város urainak vé­
leménye megváltozott és 1745-ben ők maguk jártak  a piaristák 
kezére, hogy a házat megvásárolhassák.1 Más irányban is kezd­
tek terjeszkedni, 1751-ben megvásárolták a m ár említett Pistori- 
féle (190. sz.) házat, majd a Taschner-házat (189. sz.), mely 
ekkor Resch Antalé volt. Céljuk az volt, hogy a telektömböt 
kikerekítsék és elegendő helyet nyerjenek a templom fölépí­
tésére.

A kollégium és a rendtartom ány főnökei gyakran váltakoz­
tak, velük a tervek is megváltoztak. Sajátságos, hogy mikor m ár 
jókora területhez jutottak, ahol mindaz elfért volna, amire szük­
ségük volt, ismét a Glöckelsberg-palotára vetették szemüket. 
Ennek megvásárlásával m ár többször megpróbálkoztak. Végre 
1755-ben megvették, 1758-bar, ínegkezdték a plébániatemplomra 
néző új szárny építését óá Í762-bVíV ide költözködtek át. Ezután 
a régi galamb-utcai rezidencia elárVuít. Az 1756. ápr. 19. királyi 
rezolúció ugyan megerősítette a piaristáikat a Glöckelsberg (Esz- 
terházy) palota birfokában, de kötelezte őket, hogy a régi rezi­
denciát nyolc év alatf adják el. •**./

Szívesen eladták.\p lna, de senki sem ajánlott elfogadható 
árt. 1755-ben hozzáértő* emberek;“2E769 forintra becsülték, de 
hiába kinálgatták. 1763-ban »íjüt ’évre bérbeadták özv. gróf Szirmay 
Tamásné szül. Barkóczy Klárának, de egyúttal eladásra is h ir­
dették. Kétszeres bajuk tám ad t: a grófnő azért méltatlankodott, 
hogy a hat évre bérbevett házat kicédulázták, a város pedig 
azért, hogy bérbeadták, ahelyett, hogy eladták volna. 1769-ben 
a grófné a régi áron újra bérbevette. 1775-ben Papics György 
szenátor megvette gróf Apponyi György részére 18.000 forintért, 
de a vásárból nem lett semmi. 1776-ban a Caramelli-ezred egy 
fél divízióját az ezredtörzzsel együtt Pestre rendelték. Az ezre­
des a régi piarista rezidenciát kívánta szállásul, de a város a 
piaristák kérésére a hercegprímásnak ajánlotta megvételre,

1 Szlopnyai Elek piarista rendfőnök lev. 1745. ápr. 6. Missiles A. a. 
nr. 938. Fővár. lt. A Vizay-ház (a mostani Kriszt-féle ház, Kötő-utca 10.) 
a régi telekkönyvekben és a Rómer-féle térképen a 186, Baliánál pedig a 
18. sz. a. található.

2*
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azonban Batthyány kitérő választ adott.1 1778-ban Valero István 
és Tamás selyemgyárosok bérelték ki 600 forintért.

II. József alatt a város katonai szállássá alakította, a kvár­
télypénzt fölszedte, de mikor leszámolásra került a sor, a pia­
risták alig kaptak valamit, mert a város a régi adóhátralékokat 
levonta és az átalakítás költségeit is beszámította. 1789-ben a 
Magyar Kurír-ban és bécsi német újságokban is hirdették el­
adásra, de nem akadt rá vevő.

6. A görög' templom és a plébánia templom környéke 1800 körül. 
Részlet Wonsidler rajzából. — Főv. nniz. X. 5.

Ugyanezen évben a város a helytartótanácshoz folyamodott 
azon a címen, hogy a piaristák m ár nem ingyen tanítanak, mint 
azelőtt, hanem tandíjat szednek, ami a város szegényebb lakos­
ságát érzékenyen sajtja, kárpótlásul visszakövetelte a régi rezi­
denciát, de a helytartótanács aug. 21-én k. (32.149. sz.) intimá- 
tumával elutasította a jogtalan kívánságot azon indokolással, 
hogy a tandíjat nem a piaristák élvezik, hanem a kormány azt 
ösztöndíj-alapra szánta.2 Végre 1789 aug. 29-én árverésen 20.150

1 Missiles A. a. 5724. Fővár. lt.
2 Budapesti k. r. házi lt.
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forintért eladták egy Argiri Demeter nevű gazdag görög 
bőrkereskedőnek. Argiri 1791 jan. 4-én ugyanazon áron el­
adta a görög hitközségnek, ez pedig Tallherr József építésszel 
templomot építtetett a dumaparti részen. A munkát még 
1791-ben elkezdték. Amíg ez tartott, ideiglenesen a régi piarista 
rezidenciában tartottak istentiszteletet a helytartótanács engedé­
lyével.1

Most a ház földszintjén műhelyek vannak. Néhol még föl 
lehet ismerni a régi festés nyomait. Ahol most Topor Endre 
asztalosműhelye van, ott lehetett a refektórium ; ennek faldíszei 
még elég jó állapotban vannak. Az emeleten a görög pap lakása 
és bérlakások vannak.

II.

G lö ck e lsb erg  táb orn ok .

A piarista-ház városház-téri részét, bár többször cserélt 
gazdát, a XVIII. század első felében építőjéről Glöckelsberg 
(Kliegelsberg, Klegelsberg, líleckelsberg) háznak nevezték, de 
azóta, hogy 1752-ben Esterházy Fereaíc gróf tárnokmester meg­
vette, Esterházy-paicfának szokták emlegetni és a Glöckelsberg 
név feledésbe mefftlb t , X»*'**

Glöckelsberg nemcsak mint a Belváros egyik legrégibb há­
zának építője, hanem mint a törökkel, franciával és kuruccal 
hadakozó császári áap iád iánakegy ik  vitéz katonája és jeles 
tisztje is megérdemli, hogy*jepjlélfe-zétét fölelevenitsük.

Tulajdonképen Dietrich János Henrik volt a neve, de úgy 
az egykorú krónikákban, m int a hivatalos iratokban prediká­
tuma után Glöckelsberg néven szerepel s őmaga is gyakran 
csak ezt a nevet használta. 1669-ben mint közkatona lépett be 
egyik császári lovas ezredbe.1 2 II. Rákóczi Ferenc is megemlíti, 
hogy közkatonából küzdötte föl magát a tábornoki rangra.3 
1685-ben Caprara-féle vértes ezredben szolgált mint kapitány, 
a következő évben pedig Caprara segédtisztje lett. Mint Cap- 
rara segédtisztje kapta a parancsot, hogy Ottlyk Györgyöt elfogja

1 1791. nov. 7. 20073. Fővárosi It. Int. A. m. 3466., 4294., 4394., 4628.
2 A szolgálati viszonyaira vonatkozó adatokat a bécsi hadilevéltár 

igazgatósága volt szives közölni.
3 II. Rákóczi Ferenc emlékiratai a magyar háborúról. Ford. Thaly 

K. Pest, 1872. 45. 1.
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és az eperjesi vérbiróság elé hurcolja.1 Úgy látszik, az ilyen szo­
m orú funkciókban kifejtett buzgósága kedvel tette meg Carafíá- 
val, mert 1688-ban maga mellé vette segédtisztnek és elvitte 
Erdélybe. Kíséretében volt akkor is, amikor Caraífa Szeben 
közelében Teleki Mihály hódolatát fogadta. Caraífa őt küldötte 
elébe hintájával és két lovaskompániával. Glöckelsberg leszáll- 
ván a hintóból, «eleibe futa nagy reverenciával Teleki Mihály­
nak s így köszönté: Gratus adventus Excellentissime Domine 
Generalis.» E szavakkal megnyugtatta Telekit, mert az életéért 
remegett, félve, hogy Caraífa megöleti.1 2 3

Caraífa oldala mellől a Cavriani-féle horvát dragonyos 
ezredbe került és résztvett a Nissa körül folyó török harcokban, 
ahol 1689-ben vagy 1690-ben minden szerzeményét elvesztette. 
Vitézsége jutalm ául 1690-ben birodalmi lovagi rangot nyert, 
1693-ban alezredesi minőségben átvette a Cavriani ezred parancs­
nokságát, majd ugyanazon év jól. 3-án az ezred tulajdono­
sává lett. A hős Veterani vezérkarában vett részt a szerencsét­
len lugosi ütközetben (1695. szept. 21), tanúja volt Veterani 
halált megvető vitézkedésének.8'.Minthogy a törökök a tábort 
kifosztották, most ismét elvesztette* .minden ingóságát. 1697-ben 
a hegyaljai zendülés idején,’.Váudemont liere'eg seregében szolgált. 
Júl. 16-án Tokaj alatt meg .is sebesült.4 Kitüntette magát a zentai 
ütközetben is, a csata uíáihkxjvetkező Papon peth'g (1697. szept. 12.), 
hatszáz horvát dragonyosáVal utána iram odott a menekülő ellen­
ségnek és az Aranka vizén keresztül Temesvár felé kergette őket. 
Gazdag zsákmánnyal íérPvisjszg és a.zz.ai, a-hírrel, ami a zsák­
mánynál is többet ért, hogy a/terök*.serég teljesen fölbomlott.5 
1700 jan. 15-én ezredét föloszlattak, őt pedig néhány nap múlva 
tábornokká nevezték ki. Mint ilyen Erdélyben működött.

1 «Anno 1687. Die 19 Marty, midőn gondoltam, hogy már ennyi 
bujdosásom és veszedelmes hadakozásom után házamnál csendesen és 
békességben élhetek: ekkor insperate, Kohanóczon létemben, Ditrick nevű, 
General Kaprara adjutánsa negyven rajterrel reggel reámgyüvén, engem 
fogságban vitt, jelentvén, hogy ő Felsége parancsolatjával Eperjesre ad 
Delegatum Judicium Karaflaianum el köli mennem.» Otllyk György önélet­
írása M. H. H. II. o. 27 k. 51. 1.

2 Cserei Mihály históriája. Újabb Nemzeti könyvtár I. 181.
3 «Hittel mondotta azután generál Klöckesperg, mindenütt Veleráni 

mellett lévén a harcon, kilenc törököt látta, hogy Veterani megölt azon a 
harcon.» Cserei M. históriája 243. 1.

4 Die Feldzüge des Prinzen Eugen v. Savoyen I. o. II. 95. 1.
s U. o. 157. 1.
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1703-ban Rákóczi szabadságharcának kitörésekor Szavójai 
Jenő herceg Glöckelsberget Erdélyből, ahova még nem jutottak 
el a mozgalom hullámai, Magyarország északkeleti részeibe 
akarta küldeni és azt a feladatot szánta neki, hogy a gyalogos 
csapatoktól támogatott lovashadaival állja útját a fölkelőknek1 
Glöckelsberg Somlyón foglalt állást, hogy onnét szükség esetén

Nagyváradot és Szatmári megsegíthesse. Rákóczi Szőcs Jánost, 
Thököly egykori ezredesét küldötte ellene, mire Glöckelsberg 
egy kis csapat hátrahagyásával serege javával Szatmár felé 
indult és sikerült is neki az üldöző kurucok elől elzárkózni a 
várba.2 Ha a Monteccucoli-ezreddel egyesülhetett volna, a szer­
vezetlen, harchoz nem értő kuruchadat könnyen szétverhette és

1 U. a. V. 603.
2 Rákóczi emlékiratai. 46. 1.

7. Háry Gyula képe (1905.) a Glöckelsberg palotáról. — Főv. múz. XI. 36.



24

a mozgalmat csirájában elfojthatta volna, de még Szatmárban 
körülzárva is veszedelmes ellenfélnek mutatkozott. Rákóczi aug. 
20-án Szatmár ellen indult. Glöckelsberg körülbelül ezer főből 
álló seregével vitézül védekezett. A császár okt. 9-én a Kassán 
szept. 23-án elhunyt Nigrelli utódjául az északkeleti csapatok 
főparancsnokává nevezte ki, de ekkor m ár blokád alatt állott.1 
Rákóczi a kellő tüzérségi fölszerelés és a műszaki személyzet 
hiányában nem gondolhatott Szatmár megostromlására, azért a 
blokád folytatását br. Sennyei Istvánra bizta, őmaga pedig okt. 
2-án Tokaj alá indult.1 2

Mialatt Szatmáron rekedve bátran védekezett a kurucok 
támadásai ellen, Károlyi Sándor hevesi birtokait szerette volna 
Rákóczitól megszerezni, de a fejedelem megtagadta a nagy akvi- 
zitor kérését, mert azt remélte, hogy Glöckelsberg csakhamar 
föladja a várat és vissza fogja kérni jószágait.3 A császár is igye­
kezett őt hűségében megtartani és 1704 ápr. 21-én altábornaggyá 
léptette elő

Glöckelsberg egyelőre még nem gondolt a megadásra. 
Nyáron egy sikerült kirohanást intézett, 800 (?) fölkelőt levágott 
és négy hónapra ellátta magát élelemmel.4 A blokírozással meg­
bízott Sennyei hiába igyekezett őt átpártolásra bírni.5 Az 1704. 
év végén, mikor m ár minden élelmi és hadiszerük elfogyott, 
kapitulált a blokádot folytató Forgáchnak és a következő év jan. 
2-án kivonult a várból, de visszautasította Forgách csábító aján­
latait. Hivatkozott arra, hogy lelkét Teremtőjének, életét pedig 
harm inchat évvel azelőtt uralkodójának szentelte és a neki tett 
hűségesküt utolsó csepp véréig is kész megőrizni.6 Serege ron­
csaival útnak indult Ruda felé, ahová jan. 24-én sok szenve­
dés és nélkülözés árán el is érkezett.

Az 1705-ben nagy erővel megújult hadműveletekben több­
ször nyilt alkalma magát kitüntetnie. Május elején hirét vette, 
hogy Rottyán János a kömlődi sáncot («Bottyánvárt») elhagyva 
Dunántúl kalandozik. Gyorsan összeszedte a budai, fehérvári és 
simontornyai német zsoldosokat és rátám adt Bottyánvárára, de 
visszaverték s a közeledő Bottyán elől kénytelen volt vissza­

1 Die Feldzüge des Pr. Eugen I. o. V. 608. 1.
2 U. o. V. 614. 1.
3 Archívum Rakocianum I. o. II. 156. /
4 Die Feldzüge des Pr. Eugen I. o. VI. 167. 1.
5 1704. okt. 29. Arch. Rakoc. I. o. II. 329. 1.
6 Die Feldzüge des Pr. Eugen I. o. VII. 416. 1.
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vonulni.1 Bottyán egy budai diverzióval állott bosszút és máj. 
20-án fölverte a Tabánt és több száz rácot koncolt föl, azután 
jún. 4-én Dunaföldvárt fogta ostrom alá. Herbeville Glöckels- 
berget és Löwenburg tábornokot küldötte a szorongatott erőd 
fölmentésére. Glöckelsberg körülbelül 4000 némettel s ugyan­
annyi ráccal és erős tüzérséggel vonult le. Jún. 22-én erős harc 
árán elfoglalta Bottyán várát és a hajóhidat is hatalm ába kerí­
tette. Hadműveleteit talán tovább is szerencsésen folytatta volna, 
de arra a hírre, hogy Bákóczi Pest felé halad, zsákmányával 
visszatért Budára, innét pedig Herbeville hívására Komárom 
felé indult,1 2 hogy hozzá csatlakozzék és a Duna balpartján 
vonulva, szemmel tartotta a jobbparton haladó Bákóczit.3

1705 szept. 3-án a hessen-darmstadti ezred tulajdonosává 
nevezték ki. A nov. 11-én vívott zsibói csatában is jelentékeny 
része volt. Itt is jó hasznát látta a hely és a nép ismeretének. 
Cserei főként Glöckelsbergnek tulajdonítja a császáriak sikerét, 
mert egy oláh kémtől megtudván, hogy a kurucok a karikai 
szorost elsáncolták, azt tanácsolta Herbevillenek, hogy Zsibó 
felől tám adjon .4

Glöckelsberg az ütközetben a második hadosztályt vezette. 
Ez a lovasságot és a rác milíciát foglalta magában. Néhány nap­
pal később elfoglalta Szamosujvárt. Innét tovább nyomult, Besz­
terce közelében megütközött az ellenséggel és elfoglalta a várost.5 
1706-ban, úgy látszik, állandóan Erdélyben hadakozott. Babutin 
kivonulása után helyzete megnehezedett és nem tudta megfé­

1 Thaly, Bercsényi III. 377. Arch. Rakoc. I. o. IX. 191. 1.
2 Thaly, Bercsényi III. 379—383. 1. — Die Feldzüge des Pr. Eugen 

I. o. VII. 433—435. 1.
3 Márki, II. Rákóczi F. I. 417. 1.
4 «Noha maga Herbeville már öreg, beteges ember volna, de gene­

rál Síik és Klöckesperg annyi sok esztendőtől fogva Erdélyben lakván, 
az Erdélyben született hazafiaknál jobban tudja mind az erdélyi famíliá­
kat, mind a helyeket s szüntelen jár vala kémjek a Rákóczi táborára, 
azoktól megérték, hogy a Karika útjára ne menjenek, mert erős sánc 
vagyon ott. Kivált egy vén oláh kémjek vala, ravasz, tanult ember, ez 
javallá, hogy Sibó felé fogjanak, ott jobban bejöhetnek Erdélybe. Azért 
a Karika útjáról lefordula az armada Sibó felé.» História 354. 1.

A Die Feldz. d. Pr. Eugen adatai szerint (VII. 455.) a csata előtt való 
napon egy magyar embert fogtak el, aki elárulta a kurucok hadállását. 
Előadását a kémszemléről késő este visszatérő Dietrich ezredes is meg­
erősítette. Cserei talán ezt a Dietrichet tévesztette össze a mi glöckelsbergi 
Dietrichünkkel.

5 Die Feldzüge des Pr. Eugen. I. o. VII. 4G5—466. 1.
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kezni a kurucok növekedő erejét.1 Cserei úgy tudta, hogy Ra- 
butinnak az udvar utasítása szerint öt lovasezredet kellett volna 
hátrahagyni Erdély oltalmára, Glöekelsberg vezénylete alatt. 
«Bezzeg úgy csendességben m aradhat vala a szegény ország s 
nem esik vala újabb recidivában : de a mi szerencsétlenségünkre 
meghala a jám bor, kegyes nagy vitéz tanult generál Klöckesperg 
Kolozsvárott, ott is temeték, ki a magyarokat igen szerette, nem 
is lett volna alábbvaló generál Veteráninál, ha tovább éljen s 
az ő commendója alatt a szegény haza könnyebbséget érez vala.»1 2 
Mellvízkórban halt meg 1706 júl. 9-én. Az erdélyi labancok 
talán megsiratták; de a kurucok, — mint Rákóczi egyik leve­
léből kitűnik — örömmel hallották a veszedelmes ellenfél elm ú­
lását.3 Tehetséges, bátor katona volt. Akárcsak Vak Bottyán, ő 
is a maga erejéből küzdötte föl magát. Szavójai Jenő becsülte őt, 
de a kurucok is elismerték ügyességét és bátorságát. Bercsényi 
Schlickkel és Virmond-dal együtt azok között emlegeti, akik 
nem kis fontot nyomtak .4

A «jámbor, kegyes» Glöekelsberg rekvirálása, kvártélyozása 
és hadviselési módja nem igen különbözött a többiétől. Katonái 
ép úgy fosztogattak és kegyetlenkedtek, mint más császári pa­
rancsnokok hadai.5

Az udvar a hűségesen szolgáló tiszteket birtokadományok­
kal jutalmazta. Glöekelsberg a hevesmegyei Poroszlót akarta 
megszerezni,6 de csak egyes fiskális birtokrészekre kapott doná- 
ciót Poroszlón, továbbá Heves, Atány, Erdőkövesd, Pélv, Kőtelek 
hevesmegyei helységekben húszezer forint értékben (1698. nov. 5.)7

Az adomány feleségére, Hillingen Johanna Zsófiára is ki­
terjedt. Hogy a birtokot magyar földesúri joggal bírhassa, elő­
zőleg magyar indigenátust is szerzett.8 A honfiusító oklevél is 
kiemeli huszonkilenc éves hű szolgálatait, bátor harcait a török-

1 Thaly jegyzete, Rákóczi emlékiratai 205. 1.
2 História 361—362.
3 Arch. Rakoc. 1. o. I. 573. 1.
4 Arch. Rakoc. I. o. III. 757.
5 L. Arch. Rakoc. I. o. IX. 203. 1. — Szaniszló Zsigmond naplói. Tört. 

Tár 1890. évf. 89. 1.
0 Budai kam. administrácio iratai 1694. okt. 15, 1697. aug. 31., mellé­

kelve az 1715 aug. 5. k. kain. információhoz. Orsz. lt.
7 Gönc. exp. 1698. nov. 13. sz. és Liber regius 1698. nov. 5. Orsz. It.
8 Cone. exp. 1698. nov. 13. sz. Liber regius 1698. okt. 1. Orsz. lt. Ezen 

helységekben már 1693-ban is tekintélyes birtokai voltak. Magyarország 
vármegyéi és városai. Hevesmegye 22., 34., 63., 85., 154. 1.
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kel, franciával, kiknél fogságot is szenvedett. Bemutatott címerét 
elfogadja és kibővíti.1

1697-ben felesége Pesten megvette a Heissler-féle telket 
(277. sz.), mely a Főtértől (Városház-tér) a Dunáig nyúlt ki. Itt 
kezdtek építkezni, úgy látszik, még 1700 előtt.

III.

A G lö ck clsb erg -p a lo ta .

Mikor a Glöckelsberg-palota helyén épülő új piaristaház 
alapjait ásták, különböző korokból való építkezések nyomai 
tűntek elő. A galamb-utcai szárny alatt 4— 6 méter mélységben 
hatalmas, faragatlan kőből való 3—4 méteres falak húzódtak 
a templom felé. Ezeket eltávolították, mert ide épül az új gim­
názium legnagyobb teherbírást kívánó része, a tornacsarnok 
s fölötte a kápolna. Le kellett ásni a szilárd talajig, ezt pedig 
csak nagy mélységben érték el. E kövek kidolgozatlan volta 
s a fal feltűnő vastagsága arra enged következtetni, hogy itt 
a középkori vár egyik alapfalát találták meg.

A felsőbb rétegekben, de inkább csak a lebontott palotá­
nak a kaputól a Kötő-utcáig terjedő szárnya alatt római és 
középkori faragott kövek roncsai bukkantak elő. A legépebb 
római követ a palota udvarán a még most fennálló három- 
emeletes gimnáziumi épület bejáratától másfél méternyire találták 
1'60 m. mélységben. Sima lapja volt fölül, úgy hogy a munkások 
csak akkor vették észre, hogy domborműves kővel van dolguk, 
mikor már egyik részét összetörték. A követ Jászai Rezső dr. 
házfőnök a fővárosi aquincumi múzeumnak engedte át, ahol 
Kuzsinszky Bálint dr. igazgató, kinek szívességéből a sírkő fény­
képét is közölhetjük (6. kép), összeállította és feliratát meg­
fejtette.

Az eredetileg hármas tagozású kő felső tagja az elhunyt 
lovas mellképével hiányzik. A középen volt ábrázolás, nyergeit 
lovat vezető férfi, elég jól felismerhető. Az alsó tagozaton volt 
feliratból a következő szöveg olvasható:

FLA V SBLAN DIFD O  
MOBATAvEQ VÉS 
A LE FR O N T O N IA A E

1 Címerét 1. Siebmachernél (134.)
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Olvasd: Flaus Blandi filius domo Batavus eques alae Fronto- 
n ian ae ... azaz: Flaus, Blandus fia, a batavusok törzséből, lovas­
katona az ala Frontonianából... (van itt eltemetve).

A felirat magyarázatául dr. Finály Gábor főgimnáziumi 
igazgató úr szives volt a következőket közölni:.

Az apa és a fiú neve Flaus (Flavus) és Blandus eléggé 
jelzik, hogy nem voltak római em berek; olvassuk is, hogy a bata­
vusok törzséből valók, a mai Németalföld területéről. Innen való 
lovascsapat (ala Batavorum) állomásozott a II. században Dáciá­
ban is. Itt eszembe ju t az az érdekes találkozás, hogy a barbár 
Dácia és Pannónia területén a rendet épúgy németalföldiek ta r­
tották fenn, mint ma a barbár Albániában.

Maga a lovascsapat, amelyben Flaus szolgált, teljes nevén 
ala I. Tungrorum Frontoniana volt, a tunger törzshöz tartozó 
legénységgel. A tungerek a mai Tongeren (Tongres) belga város 
táján laktak. Az ala Kr. u. 80—114. közt Pannóniában állomá­
sozott, innen később Dáciába helyezték át, ahol Alsóilosván 
volt állótáboruk.

Pannóniában más batavus törzsből való csapatok is szol-

8. A Glöckelsberg-palota udvarán talált római síremlék.
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9. A török hypocaustum helyszinrajza.

gáltak. Ezek egyikéhez tartozott az a hires állítólag Soranus 
nevű katona is, akinek sírfeliratát állítólag maga Hadrianus 
császár írta meg a következőképen:

lile ego Pannoniis quondam notissimus oris 
inter mille viros fortis prim usque Batavos,
Hadriano potui qui judice vasta profundi 
aequora Danuvii cnnctis transnare sub armis 
emissumque arcú, dum pendet in aére telum 
ac redit, ex alia fixi fregique sagitta.
Quem neque Romanus potuit nec barbarus unquam 
non jaculo miles, non arcú vincere Parthus, 
hie situs, hic memori saxo mea facta sacravi.
Viderit anne aliquis post me, mea facta sequatur: 
exemplo mihi sum primus, qui talia gessi.

Kuzsinszky és Finály azt vélik, hogy a követ a budai római 
telepek valamelyikéről hurcolták át. Ez nagyon valószínű, mert 
1898-ban az eskü-téri hídfő alapozásakor nyolc méter mélyen 
a régi városfal kerek tornyának alapfalaiban huszonhét darab
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római feliratos és domborműves követ találtak .1 Mikor ezt 
a rondellát építették, átszakították a budai római köveket és 
befalazták. Úgy látszik, hogy a mostani piaristaház közelében 
a középkori építkezésekhez sok római követ használtak föl. 
Már többször említettük, hogy a mostani Régipósta-utcában 
a XVIII. században még rondella állott, melyről ez utcát is 
Rondella-utcának nevezték. Erdős Istvántól tudjuk, hogy ezt 
a XVIII. század derekán római erődnek tartották .1 2 Ez is római 
kövekből épülhetett, mint az eskü-téri és befalazott feliratos kövei 
vagy domborművei miatt azt hitték, hogy a róm aiak emelték.

1799 ápr. 13-án a Glöckelsberg-ház udvarán a kapu 
mellett a föld két lábnvira lesüppedt. A süppedést az előző évi 
árvíznek tulajdonították, de Dományi Márk házfőnök nem érte 
be ezzel a magyarázattal, hanem fölásatta a helyet. «Eleinte azt 
hitték, hogy valami ó-pincére bukkantak, de több hozzáértő is 
megtekintette és megállapították, hogy ez valamikor római meleg­
fürdő lehetett, olyan, amilyent több évvel ezelőtt Óbudán födöz- 
tek föl. A padozat alatt kőoszlopok vannak, úgy elrendezve, mint 
ahogy a téglavető kemencékben szokott lenni. A tűz átjárja az 
oszlopok térközét és átmelegíti a padozatot. Ez az üreg a kol­
légium kapuján bejövét jobbra két ölnyire van, a faltól körül­
belül két lábnyira .»3

Kíváncsian vártuk, hogy mikor kerül elő a római fürdő, 
végre f. évi április havában a házi krónikában megjelölt helyen 
csakugyan ráakadtak egy nagy kiterjedésű hypocaustumra. Alap­
rajzát a 9. sz. kép tünteti föl, de nem teljesen, mert több rész­
letét a rajz elkészülte után tárták föl. A Glöckelsberg-palota 
kapuja alatt kezdődött és csaknem a Kötő-utcáig terjedt. Az új 
épületben a galamb-utcai tornacsarnok és annak folyosója emel­
kedik fölötte, benjuílik az új gimnázium udvarára is, de ott 
m ár nem tárták föl.

Kuzsinszky, Finály és Éber László kétségbevonhatatlanul 
megállapították, hogy az épület nem római, hanem török ere­
detű. Az itt használt hypocaustum (suspensura) a hasonló római 
berendezéstől nemcsak a pillérek elhelyezésének pontatlanságával 
és anyaguk rosszabb voltával különbözik, hanem Kuzsinszky

1 Kuzsinszky Bálint: Budapest régiségei VII. 5—66. 1. Arch. Ért. 
1898. évf. 446. 1.

2 «Bundella seu propugnaculum Romanorum.» Hist. coll. Pesthiensis 
S. P. 30. 1.

3 Hist. coll. Pest. S. P. 81-82. 1.



, ,, Lenz József felvétele.10. Résziét a torok hypocaustumbol.

11. Részlet a török hypocaustumból.
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szerint azzal is, hogy a római hypocaustnm falai tiszták, a töröké 
ellenben kormosak, amely különbségnek oka nem az időbeli 
különbség, hanem az a körülmény, hogy a törökök fűtésre 
mindenféle éghető anyagot felhasználtak, a rómaiak ellenben 
csak fát és faszenet. Az oszlopok anyaga tégla és kő, a rajtuk 
nyugvó padozat kőlapokból áll. A téglák méretei 23—I 6 V2—47s 
cm., az oszlopok magassága 70—95 cm. között váltakozik.

Az épület talán azon fürdők egyike, melyekről a Pesten 
1663-ban megfordult Évii a Cselebi török utazó is megemlé­
kezik: «Van ugyan két gőzfürdője, de gőzfürdőre (hámám) szük­
ség nincs, mivel a tél zordonsága miatt valamennyi házban 
kályha van s fürdő módjára fűtött házak. Minden kályha mellé 
egy mosdó szobácska van állítva. Van két vendégfogadója, de 
ezekre sincs szükség. A lakosság ugyanis a vendégeket a foga­
dókban nem szállásolja el, hanem házaikban készítenek vendég­
szobát és elszállásolják».1

Lehetséges, hogy a zordon és a délvidéki népnek szokatlan 
tél arra indította a törököt, hogy a lakóházakban és fogadókban 
is használják a fűtésnek e kényelmes és nagy meleget adó 
módját.

Az épületnek a Duna felé néző fala mellett egy rakáson 
sok birkacsont került elő egy magasságban az épület padlójá­
val. Nem ásták el, hanem igazi keleti szokás szerint kidobálták 
az udvarra .1 2

A telket 1694-ben Heissler Donát gr. főhadbiztos szerezte 
meg 500 forintért. Ekkor szélessége 40, hosszúsága 32 öl, adója 
3 forint volt. Heissler valószínűleg házat akart építtetni és itt 
akart letelepedni, mert a ráckevei uradalmat és a Csepelszigetet 
is megszerezte, de 1696-ban a török ellen vívott harcban súlyosan 
megsebesült és Szegeden meghalt.3 1697 okt. 16-án a telket 
Glöckelsbergné szül. hillingeni Hufnagel Johanna Zsófia vette 
meg 450 forintért.

Glöckelsberg még ugyanezen évben hozzáfogott az épít­
kezéshez. Először is a telek dunaparti részét kellett megóvnia 
a folyam pusztításaitól. Türck százados, katonai mérnök tervei 
szerint rondellát építtetett faragott kövekből, melyek vaskapcsok- 
kal voltak összekötve. A m unkát Spazz Rókus kőművesmester

1 Evlia Cselebi magyarországi utazásai. Ford. Karácson Imre. 259. 1.
2 A török hypocaustumot Palóezi Edgár ismertette a Pesti Hirlap 

1914. máj. 9. számában.
3 Reizner János : Szeged története. I. 190. 1. Tört. Tár. 1890. évf. 96. 1.



33

tarthat örökké, különösen, ha annyira ki van téve a víz és jég 
romboló erejének. Meggyőződhetnek róla, ha hozzáértő kőműve­
sekkel és ácsokkal szakértői szemlét tartanak.1

Glöckelsbergnek a többi mesteremberrel sem volt szeren­
cséje. A ház kőműves m unkáját Kalchern Márton kőműves 
mester vállalta el háromezer forintért, de az építés befejezése

1 Missiles A. a. nr. 103. Fővár. lt.
A kegyes-tanítórendiek budapesti értesítője. 3

vállalta el száz aranyért, de úgy látszik, nem valami jó  munkát 
végzett, mert 1713-ban Hufnagel Johanna, aki akkor m ár Tenczyn 
gróf felesége volt, bepörölte azért, mert nem jó  kapcsokat hasz­
nált. Spazz kereken tagadta, hogy Glöckelsberggel írásban vagy 
szóval megszerződött volna és azt állította, hogy ő m int alvál­
lalkozó Türcknek dolgozott. Különben is az efféle munka nem

12. Részlet a török hypocaustumból.
Finály Gábor dr. felvétele.
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előtt meghall. A m unkát özvegye folytatta, de 1702 júl. havá­
ban félbehagyta, úgy hogy be kellett porolni.1 A kőműves- 
munkával ebben az évben mégis csak elkészülhettek, mert a 
következő év tavaszán m ár az ácsmunka miatt pörösködik Lenner 
János ácsmesterrel, Pest város későbbi (1715—1719.) birá- 
jával.1 2

Glöckelsberg rondellája Römer és Bállá térképein hiányzik, 
de 18. sz. képünk világosan mutatja, hogy 1783-ban még fenn­
állott és pedig ott, ahol most a piarista-ház dunaparti szárnya 
van. Míg a rondelláról határozottan tudjuk, hogy 1697-ben ké­
szült, a ház építésének kezdetét biztosan nem állapíthatjuk meg. 
Valószínű, hogy még a XVIII. század utolsó éveiben hozzáfogtak, 
mert hiszen az 1'30—1'8Q m. széles falakhoz szükséges anyag 
odaszállítása és befalazása tömérdek munkát és időt emésztett 
föl. A török hypocaustum romjait csak ott távolították el, 
ahol okvetlenül szükséges volt, több helyen csak keresztül­
boltozták. Nagyobbára promontori és kőbányai terméskövet 
használtak.

Mire a palota 1703-ban elkészült és Glöckelsberg a sok vias- 
kodás után pihenőre térhetett volna, kitört Rákóczi háborúja 
és ennek viharai ismét visszasodorták a hadi életbe. Halála után 
(1706. júl. 9.) a ház és a hevesmegyei jószágok özvegyére szál­
lottak. Ez Bécsbe költözött és később férjhez ment gr. Tenczyn 
Lipót Konstantin császári tanácsoshoz, az oppelni és ratibori 
hercegségek kancellárjához. Bécsből többször intézkedett gazdasági 
ügyekben, de birtokaiból a háború miatt vajmi kevés hasznot 
látott. 1709-ben Bécsben végrendelkezett egyik rokona, Popovics 
Ignác (Popovics János Ferenc fia) javára a hevesmegyei birto­
kokról, melyeknek fele mint első férjének adományos társát 
tulajdonjoggal megillette.3

1713 tavaszán Bécsből a Popovics-család több tagiával 
Magyarországba rándult, hogy pesti házát és birtokait meg­
tekintse.4

A pesti ház elég jól jövedelmezett, mert egy fogadósnak 
volt bérbeadva. A legforgalmasabb helyen állott, ott, ahol az akkor

1 Intim. A. a. nr. 633. Fővár. lt.
2 Missiles, A. a. nr. 103. Fővár. lt.
3 Protocollum palatinale 1716. márc. 5. Az egri kápt. lt. protocollu- 

mainak elenchusai D. D. 1717. nr. 31. Orsz. lt.
4 1713. ápr. 15. k. útlevele a Conc. exp. c. gyűjteményben. (1713. apr. 

nr. 44. Orsz. lt.)
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még kicsiny, de sűrűn látogatott város utcai élete legélénkebb 
volt. Két oldalát a piac környezte, előtte állott a pellengér, 
mellette az ősrégi templom rozzant falú temetőjével.

1716 márc. 5-én Pálífy Miklós nádor Popovics János húsz­
éves szolgálatait megtekintve nádori adománylevelet bocsátott ki 
Popovics és fia Ignác részére a hevesmegyei Glöckelsberg-Hillin- 
gen jószágokra.1 A donáció alapján a következő évben a beiktatás 
is megtörtént.1 2

A pesti ház Popovics János másik fiának, Ferencnek jutott. 
Ezt Tenczynné Popovics Jánosra hagyta oly módon, hogy az 
egyik fiára szálljon azon föltétellel, hogy az báróságot szerez­
zen és vegye föl a Glöckelsberg-nevet. Popovics erre Ferenc 
fiát szemelte ki. Ferenc 1718-tól kezdve többször szorgalmazta 
a városnál a Glöckelsberg'-ház átadását, de a város magszakadás 
címén, a caducitas jogán igényt támasztott, végre abban egyez­
tek meg, hogy a házat két részre osztják és egyik fele Popovicsé, 
a másik pedig a városé lesz.3 1721 jón. 19-én a háznak a kapu­
tól jobbra eső felét átírták Popovics Ferenc nevére, m ert atyja 
171íf szept. 19-én kelt nyilatkozatában őt jelölte ki Tenczyn 
grófnő örököséül. A ház és a telek másik fele a városé lett, a kapu 
pedig közös maradt. A közös birtoklás egyiknek sem lehetett 
kellemes, azért a város 1723 máj. 29-én a maga részét kétezerhat- 
száz forintért eladta Popovicsnak. Ugyanekkor négyszáz forintért 
megszerezte az 501. számú telket is (1. a Rómer-féle térképet), 
amely a Glöckelsberg-telek és a Dunapart között terült el. Ettől 
kezdve a két telket mindig együtt adták el, m ár egyesítve jutott 
a piaristák birtokába is 1755-ben. A Glöckelsberg-telek (277. sz.) 
a legrégibb telekkönyvi adatok szerint köröskörül szabadon állott; 
méretei a következők: városház-téri vonala 322/6,eskü-téri (a temp­
lommal párhuzamos) oldala 40, a dunaparti 29 öl. Az 501. sz. 
teleknek a Glöckelsberg-kerttel szomszédos oldala 29, az eskü­
téri 14, a dunaparti 22 öl. A két terület egyesülésével a telek 
csaknem jelenlegi nagyságát érte el.

Glöckelsberg telke és a Duna között egy értéktelen part­
részlet terült el, amelyet a folyam árja egyre szaggatott. Glöckels­
berg erre a gazdátlan helyre építette rondelláját, hogy kertjét 
megvédelmezze, de a rondella később rombadőlt, a partot lassan-

1 Prot. pal. 1714—18, 60—62. 1. Orsz. lt.
2 Egri kápt. protocollumok elenchusai I). D. 1717. nr. 31. Orsz. lt.
3 Városi jegyzőkönyvek: 1718. szept. 5., okt. 7., 1719. febr. 6., jún. 16., 

aug. 3.
3
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kint feltöltötték és egy házhely keletkezett rajta, mely az 501. 
számot nyerte. 1723-ban, mikor Popovics megvette a várostól, 
m ár valami épület is volt rajta.

A ház nem sokáig m aradt Popovics birtokában, mert 1730- 
ban eladta Bibics János temesvári bolgár kereskedőnek 10.000 
forintért.

Az 1730 szept. 15-én tartott tanácsülés jóváhagyta az 
adásvételi szerződést, melyet Bibics János Popovics meghatalma­
zottjával, Krempel Godofréd vendéglőssel kötött. Ennek alapján 
az átiratás is megtörtént (1730. szept. 16). Az eladás ellen Popo­
vics Ferenc öccse, Ignác protestált nagyon a városi hatóság előtt 
(1730. okt. 22.), de eredm énytelenül.1

Bibicstől a piaristák szerették volna megvenni. Szlopnyai 
Elek rendfőnök 1731-ben meg is egyezett vele 10.000 forintban 
és a városhoz folyamodott jóváhagyásért. Elmondta, hogy Bibics 
minden nyerészkedés nélkül egyedül csak nekik akarja eladni és azt 
is megígérte, hogy ott kápolnát fog építeni. A ház megvétele nem 
fog kárt okozni a városnak; igaz ugyan, hogy ha ők veszik meg, 
a város elveszíti az adójövedelmet, de ha ezt Pest négyszáz házára 
kirójják, egyre csak 12 dénár esik. Ezt alamizsna gyanánt is 
szívesen megfizeti minden háztulajdonos. A város egyébként 
templomot is Ígért; mostani szűk telkük a Duna közelsége miatt 
sem alkalmas építkezésre és csak a szomszédos házak kisajátí­
tásával lehetne kibővíteni.1 2

A város nem akarta a nagy és értékes területet holtkézi 
vagyonná változtatni, azért a jóváhagyást megtagadta.3

Minthogy tulajdonosok már régóta nem laktak a házban, 
hanem bérlakásnak meg vendégfogadónak adták ki, nagyon 
el volt hanyagolva. Bibics nagy költséggel kijavíttatta és mennye­
zetét szép domborművekkel díszittette, mert gr. Esterházy Józsefet 
"várta Bécsből.4 Ha e reliefeket ő készíttette, lehetséges, hogy 
a két saroktornyocska barokk-stilű kiképzése is az ő idejében 
történt, de valószínűbb, hogy a tornyok külső kődiszítménye 
m ár régebben megvolt, a termek pedig csak később — talán

1 Missiles A. a. nr. 1170. Fővár. lt.
3 1731. máj. 9. Missiles A. a. nr. 938. Fővár. lt.
3 «Siquidem istud negotium altioris esset indaginis et considerationis, 

tota verő communitas huicce praetensae emptioni contradieeret, ideo prohic 
•et nunc petito admodum rev. P. Provinciális, suorumque annui haud posse.» 
Vár. jk. 1731. máj. 11.

4 Takáts i. m. 214. 1.
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Bibics idejében — kapták a tornyocskák stílusához illő menny ezet- 
diszítményeiket. Megemlítjük, hogy a bontás alkalmával a meny-

AU R udolf rajza ,

13. A Glöckelsberg-palota 1845-ben

nyezet domborművei közül egyet sem lehetett megmenteni, mert 
nem gipszből, hanem vakolatból voltak készítve. A 14. sz. kép 
a kötő-utcai nagy sarokszoba domborműveinek egy részletét
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ábrázolja. Szép domborművek voltak még a mellette lévő pre­
fektusi szobában és a másik sarkon levő sekrestyében. Ilyen 
reliefek diszíthették azt a három termet is, melyet 1761-ben 
kápolnává alakítottak át, de ezek egy részét templomba nem illő 
világias motívumaik miatt eltávolították.

Bibics János halála után özvegye és fia, Ferenc, br. Voetter 
Lipótnak adták el 16.000 forintért (1734. febr. 10.). Voetter 
a polgárjogot is megszerezte (1734. febr. 19.). Mint ezredes 
halt meg 1742-ben. Végrendeletében fiát, br. Voetter Ehrenreichet 
és mostohatestvérét, Biwaldt Jakab huszárkapitányt tette örö­
köseivé azon kötelezettséggel, hogy feleségét életfogytiglan illően 
eltartják. Az örökösök abban egyeztek meg, hogy Biwaldt 4000 
forint fejében lemond az örökségről,1 de úgy látszik, nem fizet­
ték ki egészen, mert úgy Biwaldt, mint örökösei többször indí­
tottak port a Voetter-hagyatékért. Az ifjabb Voetter Lorbeer 
Évát vette feleségül, de nemsokára özvegyen hagyta. Lorbeer Éva 
Stöhr József Adám hadbiztoshoz ment nőül. Stöhr Józsefné 
1752 okt. 25. gr. Esterházy Ferenc tárnokm esternek adta el 
40.000 forintért.1 2 A piaristák m ár Esterházytól is meg akarták 
vásárolni, de ez csak 1755-ben sikerült, amikor fia, ugyancsak 
Ferenc, 43.000 forintért átengedte nekik.

IV.

Az E sterh á zy - (G lö ck e lsb erg -) p a lo ta  m e g sz e r z é se .

1755 febr. 11-én a Bécsben tartózkodó Bajtay Antal rend­
főnök nagy örömmel írta a római generálisnak: «Tegnap írtuk 
alá a pesti Esterházy-palota megvételéről szóló szerződést. Ezért 
a szép épületért a jezsuiták 26.000 tallért Ígértek, de a gróf 
irántunk való hajlandóságból 21.000 tallérért engedte át».3 El­
mondta azt is, hogy az új házzal nagy terveik vannak: stúdium 
generale-t állítanak föl az egész provincia számára, lovagaka­
démiát szerveznek osztrák mintára.

A nagy öröm után nemsokára bosszúság következett. Ester­
házy Ferenc gr. febr. 7-én (s nem 10-én, mint Bajtay írja) eladta

1 1742. márc. 1. Vár. jk. 1742. márc. 5.
2 Vár. jk. 1752. okt. 26.
3 A piarista generalátus római levéltárában.
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a piaristáknak pesti házát 43.000 forintért összes tartozékaival 
együtt.1 A piaristák a szerződés birtokában azonnal kérték 
a vétel jóváhagyását, de a város előbb tudni kívánta, hogy 
a házat milyen célra akarják használni.1 2 A piaristák nyilat­
kozatukban elmondják, hogy a házban teológiai, filozófiai és 
matematikai tanfolyamot szándékoznak alapítani. A régi ház 
szűk, alkalmatlan, a filozófiát kénytelenek az ebédlőben elő­
adni, színházuk sincs, pedig arra is okvetlenül szükségük volna .3

A piaristák tudták, hogy a város egykönnyen nem fogja 
megengedni a holtkézi és adómentességet élvező telkek szaporí­
tását, azért márc. 1-én kijelentették, hogy a régi házban élvezett

14. Részlet a Glöckelsberg-palota kötő-utcai saroktermének mennyezetdíszéből.

alapítványi jogot át akarják vinni az ú jra; a régiben csak addig 
laknak, amíg az új házban megfelelő lakást és iskolát tudnak 
építeni. Addig az új ház és tartozékai után fizetik az adót. 
A Vizay-házat azonnal eladják, a Resell (Taschner)- és Hoffmann 
(Pistori)-házat pedig csak akkor, ha a régi rezidenciát el tudják 
adni. Míg az alapítványi jogot az új házra át nem helyezik, 
ezen házak után nem fizetnek adót.

1 Egy ház a Hatvani-kapu előtt, major (a mostani Terézvárosban)
két rét a Rákoson, két szántóföld a Vizafogó-dűlőben.

3 Vár. jk. 1755. febr. 22.
3 Budapesti k. r. házi lt. A színházat 1745 után iskolává alakítot­

ták, de azért más helyiségekben később is tartottak szinielőadásokat. 
Takáts i. ni. 149. 1.
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A határozatlan ígéret a városi hatóságot nem elégítette ki 
és azt kívánta (1755. márc. 27.), hogy a régi rezidenciát s többi 
házaikat tartozékaikkal együtt adják el, fizessék meg az adó­
hátralékot (még a Yizay-ház után is). Négy év alatt át kell köl­
tözniük, addig az Esterházy-ház adó alá esik. Ha a négy év 
letelte alatt át nem költöznek, a város a régi házat elárverez- 
tetheti. Az átköltözés után az Esterházy-palotában boltot és 
lakást nem adhatnak bérbe. Minthogy a piaristák új telke 
nagyobb lesz, mint a régi, az adóalap csökkenni fog. Miután az ala­
pítvány tárgya megváltozik, az alapítványi szerződés is érvényét 
veszti, azért az alapító okmányt vissza kell szolgáltatniok.1

Ilyen alapon nem egyezhettek meg, azért a hatóság 1755 
szept. 13-án panaszos felirattal fordult a kir. kancelláriához. 
Ebben nyers őszinteséggel fejezik ki boszankodásukat amiatt, 
hogy a nagyszerű, tágas és kitűnő fekvésű palota szerzetesek 
birtokába jutott. A házat az 1703. évi kiváltságlevél és a törvények 
alapján ugyan körülbelül 30.000 forint költséggel ki lehetne 
becsültetni, de a város adósságba verné magát és a befektetés 
a viszonyok változtával 3—4°/o-ot is alig jövedelmezne. Bár jobb 
volna, ha a palota továbbra is világi kézen maradna, a piaristák 
pedig megelégednének jelenlegi, elég tágas telkükkel. Remélik, 
hogy a piaristák nem kívánják az adózó polgárok kárát és köszö­
nettel elfogadják a következő «becsületes, igazságos és jogos» 
föltételeket, melyek tulajdonképen az előbbieknél is szigorúabbak 
voltak:

1. Két hónap alatt eladják a Resch- és Hoífmann-féle házat 
tartozékaikkal együtt, úgyszintén a Hatvani-kapu előtt fekvő 
Arany Griíf-vendégfogadót, amely az Esterházy-palotához tar­
tozott. Eladják a palota többi külsőségeit is, mert hiszen az 1715. 
évi 102. §. szerint birtokuk nem lehet. A kereskedés és gazdál­
kodás ellenkezik hivatásukkal, a Griff-ben azonnal szüntessék 
meg az italmérést. Az eladandó házak, valamint a m ár eladott 
Vizay-ház után fizessék meg az adóhátrálékot.

2. Ha megszerzik a királyi megerősítést, a város bele­
nyugszik, hogy az Esterházy-palotát bírhassák, de három  év 
alatt át kell költözniök. Addig viselik az Esterházy-palotával 
járó  közterheket, fizetik házaik adóját. Ha a három  év alatt 
a régi rezidenciát és a házakat nem adnák el, a város fogja 
elárverezni.

1 Int. A. a nr. 3688. Fővár. It.
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3. Az átköltözés után az Esterházy-palotában a boltokat 
és bérlakásokat meg kell szüntetni.

4. A polgárok konyháján sok koldusdiák élősködik. A piaris­
táktól hálátlanság volna, ha fizető konviktorokat fogadnának 
be és az adózó polgároktól elvennék a diáktartás hasznát. Köte­
lezzék magukat, hogy fizető konviktort nem vesznek föl.

5. Minthogy az új telek nagyobb mint a régi, nagyobb 
területet vonnak el az adózás alul. A piaristák kárpótlásul 
mentsék föl a várost a templomépítés és az épületek tatarozá-

15. A városház a Glöckelsberg-palota kötő-utcai erkélytornyával 1855-ben. 
Winkles acélmetszete után. Fővár. muz. X. 55 b).

sának kötelezettségétől. Ezt annál könnyebben megtehetik, mert 
e terhek alól a várost m ár 1751 dec. 21-én kiadott reverzálisuk- 
ban is fölmentették, viszonzásul azért, hogy a plébániát kilenc 
évre nekik adták.

Nemcsényi Adolf rendfőnök a város fölterjesztésére 1755 
nov. 1-én kiadott folyamodványában válaszolt. Az Esterházy- 
palotát nem nyerészkedés céljából vásárolták meg, hanem a köz­
jóért, hogy az ország szivében fekvő városban jobban szolgál­
hassák intézményünket. Szándékukat m ár a ház megvásárlása 
elölt két hónappal bejelentették, de a város nem válaszolt. Qui 
tacet, consentire videtur! Ha a városnak zokon esik, hogy 
a palota a szerzetesek birtokába jut, a piaristák is szomorúan
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hallják, hogy a város kibecsléssel, meg árveréssel fenyegetődzik. 
A házat Bibics Jánostól 10.000 forintért megvehették volna, de 
a város néhány polgár mesterkedésére megtagadta jóváhagyását. 
A tanítást a 600 forintot jövedelmező 10.000 forintnyi alapít­
ványért vállalták el: még a városi muzsikusokat is jobban 
fizetik. A városnak és a kir. kincstárnak nem okoznak kárt, 
hiszen könyveikből kimutathatják, hogy beköltözésük óta 100.000 
forintnál többet költöttek el.

A Vizay-házat m ár nagy kárral eladták, a világi telkeket 
is el akarják adni, de rétre és földre is van szükségük, mert az 
építkezés miatt igásállatot is kell tartaniok. A város más, 
kevésbé hasznos szerzeteknek is adott el polgári telkeket. 
Az 1715. évi 102. §. csak nagyobb uradalmak, puszták és falvak 
szerzésére vonatkozhatik, kisebb ingatlanok birtoklása a szer­
zetesi szegénységgel sem ellenkezik. A piaristák maguk nem 
foglalkoznak üzlettel, az Esterházy-palota boltjait, meg a Griff- 
vendéglőt polgárok bérlik. A Resch- és Hoífmann-házak után 
nem hajlandók megfizetni az adóhátralékot. Az Esterházy-palota 
kiépítésére három  év nem elég. Amíg a régi rezidenciában lak­
nak, viselik az Esterházy-palota után járó közterheket. Az árvere­
zéssel való fenyegetés méltatlan a városhoz, hiszen a rácokkal 
és görögökkel sem szoktak így b án n i! A boltokat sem szüntet­
hetik be azonnal; azok senkinek sem ártanak, sőt használnak 
az üzleti forgalomnak. A földszint a piaci lárm a miatt nem is 
alkalmas lakásnak vagy iskolának. Legigazságtalanabb az a vád, 
hogy a m endikánsokat a polgárság nyakába varrják, a jóm ódú 
diákokat pedig elhalásszák. A diákok száma hatszáz körül 
v a n ; ezek közül tizenöt kántálásból él, harm incat a rokkant 
katonák, a Károly-kaszárnya lakói élelmeznek, a polgárok­
nak mindössze húszat kell élelmezni. Ezek is fizetnek hitvány 
szállásukért vagy szolgálnak érette. A konviktustól nem kell 
félniök. Bécsben a Terezianum, a szavójai és a Löwenburg-féle 
nevelőház körülbelül évi 100.000 forintnyi forgalmat biztosít a 
városnak .1

A viszályban vegyes (a helytartó- és kam arai tanács tag­
jaiból álló) bizottság döntött. Ez a várostól kimutatást kért 
a piaristák külső ingatlanairól, melyek a következők vo ltak :

1 A plébániára vonatkozó reverzálisról azt állítja, hogy azt az ő 
tudomása (?) és hozzájárulása nélkül állították ki, tehát annak érvényes­
ségéhez is szó fér.
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1. Egy major ................. _ ... .. ... ... 16.830 öl
2. Az Arany Griff-fogadó a Hatvani-kapu előtt 650 «

A fogadó kertje ... ... ........... ... ... 634 «
3. Szántóföld a Vizafogó-dűlőben ..................  4800 «
4. Két rét a Rákoson, szélességük 15 öl, hosz- 

szúságuk nem volt fölmérve.
5. Kert a Kecskeméti-kapun kívül ... ... 3308 «
6. Egy kert a Paschall- és Settel-kertek között 7220 «
7. Tizenöt öl széles rét, amely a m ár eladott 

Vizay-házhoz tartozott.

Az első négy ingatlan az Esterházy-palotához tartozott.1
A vegyes bizottság 1756 márc. 17-én a következő javaslatot 

terjesztette föl:
Hat év alatt költözzenek át az új házba, a régit pedig adják 

el. A Resch- és Hoffmann-házat, a vendéglőt és az Esterházy- 
palota többi tartozékait egy év alatt adják el, csak egy kertet 
tarthatnak meg. Ellenkező esetben úgy a rezidenciát, mint a többi 
ingatlant el kell árverezni. A Griff-ben, amíg el nem adják, tart­
hatnak korcsmát. A házak után meg kell fizetniük az adóhátra­
lékot. Az átköltözés után a boltokat be kell szüntetni, de lakást 
továbbra is adhatnak ki,1 2 a konviktortartásban a város nem 
akadályozhatja őket. A templomot föl kell épiteniök.

Úgy látszik, hogy a piaristák megtalálták a kancelláriához 
vezető utat, mert a kancellár kedvező elintézést eszközölt ki. 
A királyi rezolúció (1756. ápr. 19.) az építkezés és átköltözés 
idejét nyolc évre terjeszti ki, de meghagyja, hogy azonnal fogja­
nak hozzá a ház és a templom építéséhez. Házaikat s egyik kert­
jüket és a fogadót egv éven belül árvereztessék el, rétjeiket és 
szántóföldjeiket nyolc évig használhatják, a Kecskeméti-kapu 
mellett levő kertet és a majort megtarthatják. A boltokat meg 
kell szüntetniük, de lakást adhatnak ki és tarthatnak konvik- 
torokat. A város követelte az adóhátralékot, a piaristák ellen­
ben nem akartak róla tudni : a kancellár salamoni bölcseségé- 
vel úgy oldotta a kérdési, hogy csak felét kívánta tőlük .3

1 A terézvárosi major egy kis része (agyár-utcai bérház) és a rákosi 
rét most a rend birtokában van.

2 Akkor a ház egyik részét a kir. kúria bérelte.
3 Originales referadae 1756. nr. 95. Orsz. lt.
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Az esk ü -tér i szárn y  ép ítése .

A királyi parancs hallgatást parancsolt a pörösködő felek­
nek és a piaristákat megerősítette a palota birtokában. A régi 
Pestnek sokáig nem volt hozzá fogható kúriája. Az emelet két 
sarokterme egy-egy kis toronyszerű kiugrással ékeskedett. A két 
sarokterem között még négy hatalmas szoba állott. Magas, 
díszes mennyezetű helyiségek voltak ezek, de oly mélyek, hogy 
a nagy ablakok csak egyik felüket tudták megvilágítani. Az eme­
letre két lépcső vezetett föl, egyik a plébániatemplom felé néző 
rövidebb szárnyon a piaci főkapuból kiinduló folyosóból, a másik 
a Kötő-utca felől egy kisebb bejáratból. A földszinten a piac 
felől boltok, a Kötő-utca felől istállók voltak.

Az új ház nagy és költséges feladatot rótt a rendre. A föld­
szint a piaci lárm a miatt nem volt alkalmas lakásnak vagy 
iskolának, de különben is rászorultak a boltok jövedelmére. 
Az emelet kicsiny volt ahhoz, hogy az iskolát, kápolnát és laká­
saikat ott helyezzék el. Építkezniük kellett, azért a teleknek 
a plébánia-templom mal párhuzamos részén akartak egy új szár­
nyat emelni. A telek ezen része nem volt egészen szabályos, 
mert a templom körül lévő temető két beszögelése megtörte az 
egyenes vonalat. Batthyányi József gr. pozsonyi prépost az 
1756-ban tartott egyházlátogatás alkalmával megengedte, hogy 
a két szögletet, melyeknek területe csak 29 öl volt, beépítsék. 
Az engedélyhez a városnak az egyházlátogatáson résztvett kép­
viselői, majd maga a városi tanács is hozzájárult (okt. 18.)1 és 
az érsek is jóváhagyta.

Megszerezték az építési költséget, egyes vagyonosabb rend­
tagok nagyobb összegeket ajánlottak föl, a házaktól is kölcsön­
vettek vagy 70.000 forintot a rendi generális engedélyével. 1758 
ápr. 11-én megkezdték a földmunkát, 25-én pedig a kőműves- 
munkát. Amint hire futamodott, hogy a sírokat megbolygatták, 
a lakosság zúgolódni kezdett, mire a hatóság ápr. 26-án a munka 
folytatását megtiltotta és Ordódy Gábor táblai prelátushoz folya­
modott tanácsért. Ordódy Szentilonay József érseki vikáriustól 
kért intézkedést. A vikárius máj. 27-én tiltó rendeletet adott ki, 
de a piaristák nem törődtek vele és tovább dolgoztattak, sőt

V .

1 Takáts i. m. 228. 1.
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1758aug. 27-én az alapkövet is letették, de mikor az óbudai plébános 
útján cenzúrával fenyegetődzött, kénytelenek voltak abbahagyni.

A vikárius is belátta, hogy ilyen kicsinyes ok miatt nem 
szabad egy kulturális intézmény fejlődését akadályozni, azért 
igyekezett a feleket kiegyeztetni. A város azt kívánta, hogy 
a  piaristák az átengedett terület fejében építsenek új temető­
falat és kárpótolják a templom pénztárt az elfoglalt sírhelyekért. 
Szentilonay száz aranyat indítványozott, de a piaristák csak 
-otvenet ajánlottak föl (1759. márc. 17.), a város pedig ragaszko­
dott a száz aranyhoz.

A magisztrátus 
nem tudta elfojtani 
boszankodását, m e­
lyet amiatt érzett, 
hogy az Esterházy-pa- 
lotát a piaristák sze­
rezték meg és a hely­
tartótanácshoz inté­
zett föliratában (1759. 
máj. 5.) a következő 
föltételekhez akarta 
kötni az építési enge­
dély megadását:

A temető felé 
nem szabad ablakot 
nyitni. Nem szabad 
magasabbra építeni 
az Esterházy-palotá- 
nál, mert az épület el­
fogja a templom kilátását, harangszót és a világosságot. Ha a tem p­
lom elsötétedik, kevésbé fogják látogatni, jövedelme is meg­
fogyatkozik. A ereszről lecsurgó vizet nem szabad a temetőbe 
folyatni, mert a templomot sárvíz és a jég miatt nem lehet 
majd megközelíteni. A piaristák száz lakóra tervezik az új házat. 
Ez megdrágítja a tüzelőt és az élelmiszereket.

Az ügyet még az alapítványi bizottság is végigtárgyalta1 
és a feleket egyezkedésre utasította, de ez csak akkor jöhetett 
létre, am ikor a piaristák megígérték, hogy az új épületet nem 
.adják bérbe a kir. táblának és az új ház után viselik a városi

16. A plébánia-templom és a temető helyszin- 
rajza. (1758.)

Közölve Takáts Sándor «A budapesti piarista kollé­
gium története» c. művében az Orsz. levéltárban (Acta 
fund. C. f. 48) levő eredeti után.

1 1759. jún. 19. Acta Fund. Lad. C. Fasc. 48. Orsz. lt.
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terheket.1 A piaristák azt várták, hogy a város elengedi a pénz­
beli kárpótlást, de felét (50 aranyat) meg kellett fizetniök.1 2 
Egy évi huzavona után Szentilonay vikárius 1759 okt. 13-án 
feloldotta a tilalmat és ezzel az építkezés újra megkezdődött. 
Az Esterházy-palotát is átalakították és az emeleten elhelyezték 
a kápolnát és az iskolát. A kápolna fölszentelése 1761 aug. 
27-én történt. Az építkezés serényen haladt, úgy hogy 1762 
nov. 1-én átköltözhettek a régi házból.

Hogy a piaristák most egy szép, tágas épülethez jutottak,

17. Az eskü-téri szárny a Glöckelsberg-palotával 1913-ban.

elsősorban br. Cörver János házfőnöknek kell tulajdonítanunk. Az 
Esterházy-palota arra ösztönözte, hogy hozzáillő, tágas lakóházat 
építtessen. A kétemeletes, tizennégy ablakos szárny az Esterházy- 
palotánál is magasabbra épült, úgy hogy ennek emeletéről lépcső 
vezetett föl az új ház első emeletére. A földszinten az oratóriumot, 
a könyvtárat, az ebédlőt és a konyhát helyezték el, az első és 
második emeleten a rendtagok és konviktorok laktak. Rendkívül 
erős, masszív építmény. Valamennyi helyisége boltozatos, de bolt­
ívein százötven év múltán sem mutatkozik a legkisebb repedés sem.

1 Takáts i. m. 231. 1.
2 1760. jan. 12. Budapesti k. r. házi lt.
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Y I .

K ísér le t a k ö tő -u tc a i sa ro k  m e g sz e r z é sé r e .

1760 táján az Esterházy-palota kötő-utcai szárnya mellett 
egy rozzant házikó állott. Telkét Römer térképe a 620. szám­
mal jelöli.1 Első ismert tulajdonosa Sandtner András volt. 
A szűk telken épült viskó szerényen meghúzódott a hatalm as 
palota szomszédságában, de annál több bajt okozott, mert gaz­
dája a timármesterséget űzte. Már Esterházy el akarta távoli t- 
tatni a tűrhetetlen bűzt árasztó műhelyt, majd a piaristák örö­
költék a kellemes szomszédságot. A tím ár mellett Lenz Kristóf 
templomi trombitás háza állott, azontúl a dunaparti sarkon, a 
Petöfi-tér 2. sz. ház helyén Hager János harisnyakötő háza volt. 
A Hager- és Lenz-házak helye eredetileg egy telket alkotott. A régi 
telekkönyvekben az 511. sz. a. szerepel, de Römer térképén hiány­
zik, bár a térkép magasabb sorszámú és későbben kiosztott tel­
keket is megjelöl. A telek első tulajdonosa König Kálmán ács­
mester volt, utána (még 1735 előtt) Conradt András, majd Lichter­
wecker János következett, aki 1747-ben a telek azon részét, ahol 
a kötő-utcai gimnáziumépúlet kiugró része és kapuja áll, eladta 
Lenz Kristófnak. Az új telek a 631. számot kapta .1 2 A megmaradt 
dunaparti rész Lichterwecker után Guttig Ignácra szállott. Hager 
János a szemben lévő 590. sz. (most Kötő-utca 2. sz.) házát elcserélte 
vele (még 1758 előtt) és még 700 forintot fizetett rá. A Kötő-utca 
(Strickergasse) a harisnyakötő Hager János mesterségétől nyerte 
nevét.

Rr. Cörver János házfőnök a piarista-telek kikerekítésére 
ezt a három házat meg akarta vásárolni, de Hager a magáét 
semmi áron sem akarta eladni, a város pedig nem volt hajlandó 
kibecsúltetni. 1762-ben megvették Lenz Kristóf házát 2500 forin­
tért, olyan föltétellel, hogy három évig, amíg a vételárat egészen 
kifizetik, Lenz benne lakhatik .3

Cörver igyekezett meggyőzni a helytartótanácsot szándékuk 
igazságáról. Iparkodtak alkalmazkodni az 1756. évi rezolució- 
hoz, a régi rezidenciát egyre árulják, de nem tudják eladni. 
A boltokat még nem szüntethették be, m ert azok jövedelmét

1 Balta térképén már a piarista-házhoz tartozik, azért nincs külön 
száma.

2 Bállá térképén 45. sz.
3 Budapesti k. r. házi lt. 1762. okt. 13.
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nem nélkülözhetik. A városnak nem kell attól félnie, hogy a kért 
telkeken üzletet nyitnak. A tim árral és a harisnyással m ár évek 
óta hasztalanul alkudoznak.

Hager csakugyan elfogadhatlan árat kért: három házat 
a környéken, azonfölül még 5000 forintot.1

A város sem nézte tétlenül a piaristák mozgolódását és 
a következő föltételeket hozta javaslatba:

Hajtsák végre a királyi rezoluciót, adják el a régi rezi­
denciát, zárják be a boltokat. A telket föl kell mérni, nehogy 
később tovább terjeszkedjenek. Az elfoglalt temetősarok pótlá­
sára telkük északi és keleti részén engedjenek át valamit a piac 
kibővítésére. A Hager-ház mellett lévő boltívet, mely a magas 
vízállás idején a vízhez való lejutást akadályozza és a folyóra 
való kilátást elfogja, bontsák le.1 2 Az új telkeken üzletet nem 
nyithatnak, de adót fizetnek. A három telek a Duna és a piac 
közelsége miatt értékes. A város nem sajátíthatja ki a Hager által 
kért házakat, hanem a piaristák adjanak neki megfelelő terü­
letet a jezsuita-telekből és minthogy ez utóbbi kevésbé értékes, 
fizessék meg a különbözetek3

Az ügy elintézésére kirendelt vegyes bizottság sem fogta 
a piaristák pártját, hanem inkább a város felé hajlott: Pesten 
m ár van elég szerzetes, számukat fölösleges szaporítani. Igazság­
talanság volna a polgárokat telkeik birtokában háborgatni. Minél 
több telek ju t papi kézre, annál nyomasztóbban nehezedik 
a katonai beszállásolás terhe a többi világi telekre. Ha a háza­
kat m indenáron meg akarják szerezni, a város állapítsa meg 
azok értékét és elégítsék ki a tulajdonosokat a régi rezidencia 
kertjéből kihasítandó telekkel és ráfizetéssel és fogadják el a m a­
gisztrátus említett föltételeit.4

A piaristák a Hager-házat később sem tudták megszerezni, 
de a tímár telkét (620. sz.) 1770-ben megkapták, mert a város 
felsőbb rendeletre kitelepítette és a Rókus-mezőn adott hellyel 
kárpótolta.5

1 Mise. f. 80. nr. 525. Orsz. lt. Ht. o.
3 A háznak a kötő-utcai vízlejáró mellett lehetett valami nyúl­

ványa, mely a forgalmat akadályozta.
3 1765. szept. 7. Mise. f. 80. nr. 525. Orsz. lt. Ht. o.
4 1765. dec. 31. 1766. jan. 3. Mise. f. 80. nr. 525. Orsz. lt.
5 Grundbuch über die Häuser. A. 1733. 299. 1.



49

A k ö tő -u tc a i n em zeti isk o la .

Telkeink és épületeink további története szorosan összefügg 
azon tervezgetésekkel, melyek a pesti nemzeti iskola elhelyezé­
sére vonatkoznak. A nemzeti iskolákat 1777 után a Ratio educatio- 
nis alapján országszerte szervezni kezdték és az 1777/8. tanévben 
m ár Pesten is megnyitották két világi és Iv é t piarista tanítóval. 
Minthogy a piaristák kezdettől fogva résztvettek az újfajta és 
nagyobb előképzettséget kívánó elemi iskolai típus munkájában, 
egészen természetes volt, hogy többször fölbukkant az a gondo­
lat, hogy a tanítást egészen rájuk kell bízni és az iskolát náluk 
kell elhelyezni.

A Hal-piacon álló iskola a nagyszámú ifjúság befogadására 
régóta elégtelen volt, azonkívül útjába esett az árvizeknek, me­
lyek erősen megrongálták. Különféle tervek merültek föl; így 
178ÜHÓ1 1800-ig többször a városi kórházat akarták e célra át­
alakítani vagy alapjából újraépíteni. A régi helynek is voltak 
pártolói, mások pedig a plébánia-templom és a Duna közé szánták, 
mig végre rengeteg tárgyalás és papirpusztítás árán 1801-ben 
a kötő-utcai telekre került egy olyan épületbe, melyet a szak­
emberek m ár a tervezés stádiumában is nyomós okokkal kifo­
gásollak.

1783-ban a városi kórház fölhasználásának gondolata foglal­
koztatta az illetékes tényezőket. Talherr kir. építész és Jung pesti 
kőművesmester külön-külön tervet készítettek az épület átalakí­
tására. A tárgyalásra a kam ara Subich Ferencet, a királyi jog­
ügyek igazgatóját, a helytartótanács pedig Vörös Antal főigaz­
gatót küldte ki. Subich drágának találta a tervet, mert telek­
értéket is beszámítva 16.000 forintnál többe került volna, azért 
a júl. 17. bizottsági ülésen azt indítványozta, hogy a templom- 
előtti teret foglalják el. A városiak nem igen lelkesedtek az eszmé­
ért, mert a templom kilátását elfogná, Vörös pedig azt hitte, 
hogy a temető fekvése miatt az alapozással lesz baj, de Subich 
nem tágított és helyszíni szemlére vitte a bizottságot. Itt elmagya­
rázta nekik, hogy a Duna közelsége nem veszedelmes, mert jó 
magasra fognak építeni, azonkívül olcsó is lesz, mert az omla­
dozó sekrestyés- és karmesterlakás anyagát az építkezésnél föl 
lehet használni. Nem az a fontos, hogy a Rácváros felől meny­
nyire látszik a templom, hanem az, hogy minél előbb alkalmas

A kegyes-tanítórendiek budapesti értesítője. 4

V I I .



50

iskolához jussanak, amely a karm ester és a sekrestyés lakását 
is magában foglalja. A tervezéssel Jung Józsefet bizták meg. 
Időközben a császár úgy rendelkezett, hogy a kórházat alakítsák 
át iskolává, a betegeket pedig a klarisszakolostorba (a mostani 
zálogház) telepítsék át. Erre újabb tárgyalás kezdődött, de ekkor 
m ár a magisztrátus is jobban megbarátkozott a templomtéri 
építkezés tervével, mert ez csak 11.813 forintba került volna.

A tárgyalások átnyúltak a következő, 1784. évbe: alternativ 
tervek készültek, de tulajdonképen semmi sem történt, A hely­
tartótanács a pesti egyetemi építkezés vezetésével megbízott 
Hillebrand udvari építésztől is kért véleményt (jún. 21.). Hillebrand 
a kórházi telket ajánlotta, mert az egyébként alkalmas templom­
tér az árvíz veszedelme m iatt nem való iskolának.1

A sok meddő tervezgetésből legalább az a hasznunk van, 
hogy Jung építőmester helyszínrajzából (18. kép) megismerjük 
a templom környékének pontos topográfiáját. A terv csakugyan 
kétségbeejtő volt, mert az emeletes iskolaépület a templom homlok­
zatát eltakarta volna. Igaz, hogy a roskatag sekrestyéslakás a 
halottas kamrával szintén ártott a templom perspektívájának, 
de ez alacsony ház volt. A piaristaház sarkán a fekete körnegyed 
Glöckelsberg rondellájának rom jait jelöli. A templom m ár mos­
tani körvonalaiban tűnik elénk, de a karcsú minaret, mely Erdős 
szerint a szentély homlokzatának egyik sarkán állott, m ár nem 
volt meg.1 2 Bizonyára akkor bontották le, am ikor a régi szentély­
hez hozzátoldották a templom hajóját.

Hillebrandt, mint m ár említettük, az egyetemi építkezéseket 
vezette. 1784 elején azt javasolta,3 hogy az egyetemet a piaristák 
telkére helyezzék át, de a terv nem nyerte meg az uralkodó 
tetszését.4

A császár 1784 okt. havában Pesten jártában  szemügyre 
vette a kolostorokat, melyeknek iskolai célokra való átalakításá­
val m ár többször foglalkoztak. Gróf Niczky Kristófhoz intézett 
levelében (okt. 21.) azt kívánta, hogy vegyék fontolóra, hogy nem

1 Departamentum scholarum nationalium. Districtus Budensis, 1784. 
f. 3. Orsz. It. Ht. o.

2 Ezt Erdős, valószínűleg 1722-ben, még látta. A templom régi (1717.) 
állapotáról ezt írja: «Ecclesiae parochialis olim magnificentissima sanc- 
tuarium dumtaxat exstitit, ad cuius frontispicii angulum praealta tenuis e 
secto lapide turris Turcica exsurgebat». Hist. coll. Pesth. S. P. 2. 1.

3 1784. jan. 19. Kanc. irat. 1784. 574. sz. Orsz. lt.
4 1784. febr. 3. Kanc. irat. 1784. 574. sz. Orsz. lt.
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lehetne-e az elemi iskolák számára a piarista épület egyrészét 
lefoglalni, mert így fölöslegessé válhatnék a kórház átalakítása.1

Vörös Antal a helytartótanács utasítására megszemlélte a 
piarista kollégiumot, de azt tapasztalta, hogy az egész épület el 
van foglalva és a kérdést csak üj építkezéssel lehetne megoldani. 
A piaristák a Dunaparton ki akarták toldani a kollégiumot, de 
csak az alapfalakat rakták meg és a m unka abbanmaradt. Meg­
bízta Jung József építőmestert, hogy készítsen alternativ terveket 
egy földszintes és egy emeletes iskolaház építésére a meglévő

18. Terv a nemzeti iskolának az Eskü-térre való elhelyezésére (1783).

alapfalak felhasználásával. A földszintes terv (19. kép) fekete 
színei a régi falakat tüntetik föl. Eszerint mindössze három  terem 
lett volna. Az emeletes épület öt tantermet foglalt volna magában 
(20. kép). Az előbbi 8.699, az utóbbi 15.715 forintba került volna.

Vörös az utóbbi tervet pártolta,1 2 de a helytartótanács a 
nyomasztó adósággal küzdő város viszonyaihoz képest drágának 
találta. A város 1759-ben a piarista gimnáziumban 5000 forint 
alapítvánnyal filozófiai tanfolyamot állított föl. A tanfolyam az

1 Kanc. irat. 1784/12421. Orsz. lt.
2 1785. jan. 16. Kanc. irat. 1785/2384. Orsz. lt.

4*
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egyetem áthelyezésével megszűnt, de a város alapítványáért 
semmiféle kárpótlásban sem részült. Most csak az egyetemen van 
filozófiai kurzus, előadásait ideiglenesen a piarista gimnázium­
ban tartják. Ha a filozófia számára más helyiséget keresnének, 
a felszabaduló helyiséget át lehetne engedni az elemi iskolának 
és a piaristák még átvehetnék a másik két osztályt is. A város

olcsó tanítókhoz ju tna 
és amit fizetésükön 
megtakarítana,azt épít­
kezésre fordíthatná.1

A császár azt kí­
vánta tudni, hogy hova 
lehetne kitelepíteni a 
bölcsészeti tanfolya­
mok2 de úgy látszik, 
hogy a filozófiai kar­
nak még egyelőre szük­
sége volt a piaristák­
nál lefoglalt néhány 
teremre és egyelőre 
semmi változás sem 
történt.

1786-ban a budai 
katonai főparancsnok­
ság kaszárnyává sze­
rette volna átalakítani 
a piarista kollégiumot, 
a piaristákat pedig a 
paulinusok kolosto­
rába akarta áthelyezni, 
akik a régi dominiká­
nus zárdában laktak.3 
Ezáltal a város meg­

szabadul a beszállásolás terhétől, mert a piarista kollégiumban 
négy kompániát lehet elhelyezni az ezredtörzzsel együtt. A hely­
tartótanács megvizsgáltatta a kolostort és azt a jelentést kapta, 
hogy ott a piarista kollégiumot jól el lehetne helyezni, de a

1 1785. febr. 21. Kané. irat. 1785/2384. Orsz. lt.
2 1785. márc. 2. Kané. irat. Orsz. lt.
3 1786. ápr. 10. Kanc. irat. 1786'6228. Orsz. lt.
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19. Jung József terve a pesti nemzeti iskola 
építésére.

20. Jung József terve a pesti nemzeti iskola 
építésére.
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piaristákat kárpótolni kell a 715 forintnyi boltbérért, melyet 
házukban élveznek. A katonai parancsnokság azt ajánlotta, hogy 
a kárpótlást a vallásalap fizesse abból, amit az alap tulajdonát 
képező épületekért kvártélypénz címén kap a katonai kincstár­
tól. A helytartótanács a kárpótlással inkább a tanulmányi alapot 
kívánta megterhelni. Egyébiránt a dolgot nem akarta elham ar­
kodni, mert a piaristarend sorsa még nincs eldöntve, azért jobb, 
ha egyelőre nem határoznak.1

A kancellária a várostól várta az átalakítás költségeinek

födözését és a boltbér kárpótlását, de a város ezt nem vállal­
hatta el és így a dolog abbam aradt.2

Teltek-multak az évek, szaporodtak a tervek, jöttek-mentek 
az intimátumok és föliratok, de az iskola a XVIII. században 
m ár nem juthatott tető alá. 1792-ben ismét a kórházi telek 
eszméjét rántották elő, tervet, költségvetést készítettek, de nem 
építettek. 1798-ban a helytartótanács leküldötte az 1792. évi 
költségvetést, melyet a kórházi telekre készítettek, hogy amennyi­
ben azóta az árak megváltoztak, dolgozzák át és tegyék meg a 
szükséges előkészületeket. Ekkor újabb ötlettel állottak e lő : a 
franciskánusok és szerviták telke is szóbakerült. Az iskola

1 1786. máj. 30. Kanc. irat. 1786/6228. Orsz. lt.
2 Kanc. irat. 1786/9639. Orsz. It.

21. Az iskola és a plébánia helvszinrajza 1799-ben.
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annyira szűk volt, hogy a tanulók egy jórésze állva, vagy a 
földön kuporogva hallgatta az előadást; beázott, a második osz­
tály terme be is dűlt. Ez a nyomorúságos állapot arra indította 
Horváth János tanítót és Hálós Mihályt, a választott polgárság 
tagját, hogy a közjó iránt való buzgóságból tervet készítsenek 
az iskolakérdés megoldására. A városhoz 1799 máj. 8-án be­
nyújtott javaslatukban azt ajánlották, hogy az iskolát a Hal­
piacon építsék föl a régi telek kibővítésével, mert a szerviták 
vagy a franciskánusok telkét úgy sem tudják megszerezni. 
A kórház és a hozzátartozó Pintér-féle alapítványi ház eladá­
sából megszerezhetik az építési költséget. Sambelli János, a terv 
készítője, az ácsmunkát magára vállalta, Pethő Jakab, a nemzeti 
iskolák felügyelője, 200 forintot ajánlott föl és hihető, hogy még 
mások is fognak adakozni.

A terv a Ház-féle házból (A és c), az iskolaépületből (B), 
a plébániaházból, a sekrestyés és kántor lakásából álló szabály­
talan háztömböt szabályos, hosszúkás négyszögű területté akarja 
átalakítani oly módon, hogy a Ház-telekből visszadná az isko­
lának azt a darabot (c), mely régebben az iskolához tartozott, 
az új iskola (b—b) egy kis darabon átnyúlna a plébániaház 
telkére, de ez csak két szobát veszítene; a sekrestyés- és kántor­
házat (D) a plébánia mellett kellene fölépíteni. (L. 21. képet.)

A négy elemi osztályt, rajztermet, két tanító- s egy szolga­
lakást magában foglaló épület homlokzati tervének külseje elég 
tetszetős (1. 22. képet) volt,1 de mivel a szomszéd telek szabá­
lyozását és a plébánia megcsonkítását kívánta, a város nem 
járu lt hozzá és a piaristáktól szeretett volna ingyen telket 
kapni, kárpótlásul a megszűnt filozófiai tanfolyamért.

A végtelennek Ígérkező tárgyalásokat az 1799. évi árvíz 
juttatta dűlőre, m ert annyira megrongálta a régi épületet, hogy 
az iskolát át kellett helyezni az egykori központi szeminárium 
épületébe. 1801 tavaszán az előző év máj. 30-án kelt királyi 
rezolució értelmében megkezdték az építkezést a templom előtt, 
a plébániaiak mellett, de az utolsó pillanatban mégis meggon­
dolták, hogy az emeletes iskolaház egészen tönkreteszi a nagy 
költséggel restaurált templom perspektíváját és József nádorhoz 
folyamodtak pártfogásért, hogy az iskolát a piaristák kötő-utcai 
telkére építtessék.2

1 A 22. képen látható földszintes épület a sekrestyés- és kántorlakás 
lett volna.

2 Depart. Sehol. Nat. 1801. Ht. o. és Kané. irat. 1801/5227. Orsz. lt.
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A piarista krónika szerint a templom elé való építkezés 
mellett leginkább Kregár Mihály polgármester kardoskodott, de 
amikor József nádor megtudta, hogy a templom képét elrontják 
vele, megakadályozta és a piarista telek mellett foglalt állást. 
Meg kell jegyeznünk, hogy a nádor az összes terveket jól ismerte 
és tisztában volt azokkal az érvekkel, amelyeket m ár pro et 
contra annyit vitat­
tak. 1800-ban ő ter­
jesztette föl — ugyan­
csak pártolólag a 
másik tervet és ked­
vező rezoluciót esz­
közölt ki.1 Ha meg 
akarta volna akadá­
lyozni, m ár előbb is 
megtehette volna. Úgy 
látszik, hogy a jobb 
ízlésű városatyákat az 
esztétikai szempon­
ton kívül a takaré­
kosság elve irányí­
totta, m ikor az 1801 
márc. 23-án tartott 
tanácsülés határoza­
tából fölírtak a ná­
dorhoz és kérték, 
hogy vegye pártfogá­
sába a piaristák tel­
kén való építkezést, 
m ert a másik terv 
megszűkiti a temp­
lomhoz vezető utat, 
elfoglalja az egész 
partot, ^elcsúfítja a nagy költséggel restaurált templomot. Az 
iskola nem való a templom árnyékába, m ert a sok haran­
gozás zavarja a tanítást. Mellékelték Kaszelik Fidél hanyagul 
kidolgozott tervrajzát, egyelőre költségvetés nélkül, de azzal 
a reménységgel, hogy nem igen kerül többe 15.000 forintnál, 
míg a másik 33.000 forintot emésztene föl.2 Bár az építészeti

1 Kanc. irat. 1800/3748, 5227.
2 Depart. Sehol. Nat. 1801. Ht. o. — Kanc. iratok 1801/5227. Orsz. lt.

22. Sambelli János terve a pesti nemzeti iskola 
épitésére (1799).
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igazgatóság kifogásolta a tervet, m ert a helyiségek egy része sötét, 
az illemhelyek és a piaristáknak a zeneiskola alá tervezett istállója 
miatt egészségtelen lesz, a király 1801 jún. 5-én jóváhagyta a 
helytartótanács pártoló javaslatát és utasította a várost, hogy a 
piaristákkal kösse meg a szerződést.

A szerződés pontjai a következők:1
i. Az iskolaépítésre szükséges terület átengedéséért a város 

az egész piarista telket mindennemű adózás alul felmenti, vagy 
ha ez akadályba ütköznék, a legalacsonyabb adóosztályba sorozza. 
A piarista tanítók ellátásáért egyenkint 250 forintot fizet és 50 forint

tiszteletdíjat ad nekik. Helyiségeiket ezután is kiadhatják boltnak. 
A város a terv szerint présházat, kocsiszínt, istállót és két szobát 
is épít a kollégiumnak.

2. A rend a területet átengedi az iskola céljaira és az emlí­
tett díjazásért gondoskodik elegendő számú tanítóról.

3. Az épület fönntartásáról a város gondoskodik.
Az iskola a kötő-utcai Lenz- és Sandtner-féle telkeken 

épült.2 Az építkezést sürgető helytartótanácsi intim átum  azt kí­
vánta, hogy a munkát minden további halogatás nélkül árlejtés

1 1801. szept. 14. Hist. coll. Pesth. 1. P. 98. 1.
2 Römer térképe az előbbit a 631., az utóbbit pedig a 620. számmal 

jelöli. Jelenleg Kötő-u. 5. sz.

23. A kötő-utcai nemzeti iskola tervrajza. Emelet.
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1 Depart. Sehol. Nat. 1801. Orsz. It. Ht. o.
2 Kane. irat. 1804/5046. Orsz. It.
3 1821 jan. 14. Int. fasc. 45 nr. 4389. Fővár. It.

nélkül egy szakértő építőmesterre bízzák. Mindenki azt várta, 
hogy a magisztrátus választása Sambelli Jánosra esik, mert hiszen 
a tavasszal a templom előtt kezdett épület kőműves-munkáját 
ö vállalta el 5700 forintért és m ár hozzá is látott a dologhoz, 
követ hordatott oda s munkásokat fogadott. Minthogy az emlí­
tett rendelet a hatóságra hízta az építész kiválasztását, Boráros 
János városhiró mesterkedésére mellőzték és a vállalkozást 
Kaszelik Fidélnek ju t­
tatták. Sambelli hasz­
talanul folyamodott 
a helytartótanácshoz.
Csak annyit tudott el­
érni, hogy költségei­
nek egy részét meg­
térítették.1

A munkát nov.
9-én kezdték meg, az 
alapkövet 19-én tet­
ték le. 1803 őszén el­
készült és nov. 5-én 
megkezdték a taní­
tást. Az építkezésre a 
tanács megbízásából 
Kiss József és Schul­
ler Vince ügyeltek 
föl. Fáradozásuk ju ­
talmául a kancellária 
a magisztrátus aj ánla- 
tára aranyérmet esz­
közölt ki nekik.2

A költséget ere­
detileg 16.595, később 18.246 forintban állapították meg, végre 
is 14.898 forinttal került többe, mint ahogy számították.3

Az új iskola külseje nem vált díszére a városnak, de be­
osztása sem volt szerencsés. A 23. sz. kép az emeletet mutatja.

A zeneterem alatt (most pedelluslakás) istálló volt, a II. 
osztály belső fele csak az udvari folyosóról kapott világosságot. 
Ezt később közfallal ketté osztották: a belső fele görögpótló

24 A kötő-utcai nemzeti iskola.



25. Pest dunai képe a Gellérthegy felöl 1330 körül. Főv. máz. X. 40.
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terem, a külső a III. aj osztály. Legjobban a rajziskoláról gon­
doskodtak, mert annak két nagy s elég világos termet juttattak. 
A nagyobbikban most a VI. osztály, a kisebbikben a természet­
rajzi szertár van elhelyezve. A II. osztály alatt egy ugyanolyan 
nagyságú sötét terem volt (a mostani tornaterem), a nagyobbik 
rajzterem alatt a III. osztály.1 Folyosója szűk, udvara még m agán­
lakásnak is kicsiny volna.

A nemzeti iskolának az eskü-téri szárnyra néző udvari fala 
félköralakú ablakaival elég tisztán kivehető a 25. sz. képen, mely 
a piarista ház környékét híven ábrázolja a múlt század harm incas 
éveiből.

VIII.

T erv  a p ia r istá k  á tte le p íté sére .

Említettük, hogy II. József alatt egy ízben az egyetemet 
szánták a piaristák telkére, majd a katonaság szerette volna elfog­
lalni.,Birtoklásuk később sem volt zavartalan, m ert a XIX. szá­
zad első évtizedeiben a városszabályozás több olyan tervet vetett 
föl, melyeknek célja áttelepítésükre irányult.

A szépítési bizottság 1805-ben elkészítette a város szabályo­
zásának tervét és a király elé terjesztette. Miután a király 1808-ban 
jóváhagyta, lassankint hozzákezdtek a terv egyes részleteinek 
végrehajtásához.

A terv szerint a szervitáknak ki kellett volna települniük 
a Lipótvárosba, hogy átvegyék az újonnan alapítandó plébá­
niát, helyükbe mentek volna a piaristák. A városházát a piac 
kiszélesítése végett lebontják és a piaristák telkén építik föl.1 2 
Arról is volt szó, hogy a szerviták templom át és házát is 
lebontják, mert a Belvárosban úgy is van elég templom, de a 
király nem járu lt hozzá, csak azt engedte meg, hogy kertjüket 
térré alakítsák, vagy házhelyeknek adják el.3 A lipótvárosi 
templom építésére nem volt pénz és eleinte (1809.) csak ideig­
lenes templom és paplakás építéséről lehetett szó.4 1810-ben 
újra elővették a szerviták telkére való áttelepítés tervét, de 
Dományi Márk piarista rendfőnök emlékiratot terjesztett föl a

1 Jelenleg I. aj osztály.
2 Az 1805. évi szabályozási tervet és a szépítési bizottság programm- 

ját Pásztor Mihály ismerteti «A mi városunk» c. könyvében.
3 Kanc. irat. 1808/8151. Orsz. lt.
4 Thold Orbán Imre : A budapesti Szent-István-templom. 5. 1.
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helytartótanácshoz és azt bizonyítgatta, hogy a szervitaház nem 
elegendő a piaristaház és iskola befogadására. 1813-ban a város­
házi börtönök szűk és egészségtelen volta m iatt többször tár­
gyaltak a városház kibővítéséről, a piarista telekre való átvitelé­
ről, a szerviták kiköltöztetéséről, de nem volt rá pénz.1 1817-ben 
a Hetz-platzon, ahol most a Szent-István-bazilika áll, fölépült a 
lipótvárosi ideiglenes templom és a Tuschl-féle am fiteátrum­
ban, az állatheccek («vadviták») egykori színhelyén paplakást 
és iskolát is rendeztek be.1 2

Most m ár a szerviták átvehették volna a plébánia adm i­
nisztrációját és helyet adhattak volna a piaristáknak, de a nádor 
sürgető fölterjesztései nem nyerték meg az uralkodó jóváhagyá­
sát.3 4 Úgy látszik, hogy ez József nádornak nagyon kedves gon­
dolata volt, vagy pedig a város kérésére szorgalmazta oly nagy 
buzgósággal, mert 1818 máj. 8-án ismét terjedelmes fölterjesz­
téssel já ru lt a király elé.1 Az előzmények ismertetése után el­
mondja, hogy a terv nemcsak a városnak, hanem a szerviták­
nak és a piaristáknak is egyaránt hasznára válik. Minthogy a 
szerviták kevesen vannak, sok fölösleges helyiséggel rendelkez­
nek és ezeket bérbe adják.

Nincs náluk klauzura, mert az üzlethelyiségek nincsenek 
a lakásuktól elkülönítve, nem élvezhetik a kolostor csendjét, 
lelki magányát. A házban, ha még egy emeletet építenek rá, 
kényelmesen elfér a piarista kollégium és az iskola. A piarista 
telek nagy része üres, de nem is remélhető, hogy az adóssággal 
küzdő rend valaha módot talál az építkezésre. Templomuk szűk, 
alacsony, alkalmatlan, házukban boltok vannak, ezeknek pedig 
kolostorban nem volna helyük, lakásaik nincsenek elkülönítve 
az iskoláktól. A szervitáknál szép templomot is kapnának, laká­
saikat is elkülöníthetnék.

A város a piaristatelket a Mocsy-ház (Petőfi-tér 2.) meg­
szerzésével kikerekíthetné és minthogy nagy része üres, azon­
nal hozzáláthatna az építkezéshez, a hivatalokat, melyeket a 
városház nem bír befogadni, oda helyezhetné és a telket las- 
sankint egészen beépíttetné. A lebontandó városház helyét a tér 
nagyobbítására kellene fordítani.

A piaristák 1723 öles telkük helyett megkapják a szervita-

1 Kanc. irat. 1813/9897, 13293, 10256. Orsz. lt.
2 Kanc. irat. 1818/6061. Orsz. lt.
3 Kanc. irat. 1817/6904, 9461, 9968. Orsz. lt.
4 Kanc. irat. 1818/6061. Orsz. lt.



26. A piarista telek 1818-ban.

27. A szerviták telke 1818-ban. Az AB CD pontok a piaristáknak szánt 
részt jelölik. — Főv. tervtár f. 1. nr. 16.



28. A görög templom és a piaristaház környéke a múlt század harmincas éveiből. — Főv. múz. III. 7.
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házat és templomot az udvar egy darabjával 978 öl terjedelem­
ben. Ezt a mellékelt tervrajzon (1. 27. képet) A, B, C, D pontok 
jelölik. Nagyobbik fele (A, D, E, F), 1007 öl, a városé lesz.1

A telekcsere gondolata még sokáig foglalkoztatja a várost 
és a nádort. 1835-ben ismét fölvetődik és csak akkor tűnik eb 
amikor a város 1837-ben elhatározza, hogy a városházát a 
második emelettel bővítik ki.1 2

IX.

A d u nap arti é p ítk ezé se k .

A telek dunaparti oldala még mindig üresen állott. Az épít­
kezést az egyik házfőnök a másikra hagyta. A helyet kimérték,, 
falat-is kezdtek építeni, de csak annyira jutottak, hogy ez kerítésül 
szolgálhatott.3

Várták az alkalmat, hogy a szomszédos Hager-telket (Petőfi- 
tér 2.„sz.) olcsón megvehetik. 1794-ben lett volna módjuk, de 
Jakos Ambrus házfőnök élhetetlensége — vagy m int utódja hitte — 
vétkes mulasztása miatt Mocsv Károly budai polgár 6600 forintért 
vette meg. Mocsy 1796-ban építkezni kezdett, de a szomszédságot 
elcsúfította, mert telkének az utcaszinbe kiugró részét is beépí­
tette, úgy, hogy házának a templomtér felé kinyúló fala a piaris­
ták falával szögletet alkotott. Dományi Márk házfőnök kérésére 
a városi hatóság telküket kiterjesztette és nekik adta a kerítésen 
kívül lévő 49 négyszögölnyi keskeny sávot, melynek a Dunával 
párhuzamos vonalát a Mocsy-ház kiugró homlokzata szabta meg 
(1797. júl. 31.). Az így nyert területet 1819-ben be is kerítették,4 
de nemsokára el is távolították, m ert 1823-ban Hegedűs Alajos 
házfőnök a régi félbenhagyott alapfalakra 1935 forint költséggel 
raktárakat építtetett. A csekély befektetés évi 360 forintot jöve­
delmezett. A raktárak tisztán kivehetők a 25. sz. képen és a 29. sz. 
tervrajzon. Ez utóbbi m ár a szépítési bizottság által megállapí­
tott szabályozási vonalat mutatja.

Az új vonal a Mocsy háznak a raktárral érintkező pontjá-

1 A piarista telek rajza az Orsz. levéltárban (Kanc. 1818/6061.), a szer­
vitáké a Fővár, tervtárban (f. 1. nr. 16.) található.

2 A második emelet 1812—44. között épült, a harmadik 1862—63-ban ; 
1900-ban lebontották. Schmall: A pesti régi városház története 70., 80., 85 .L

3 A félbenmaradt falak a 6. sz. képen (Wonsidler rajza) láthatók-
4 Hist. dom. Pesth. 81. 1.
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ból kiindulva háromszögű szelvénnyel gyarapította a piaristák 
dunaparti telkét. Eszerint az eskü-téri és a dunaparti vonal hegyes 
szöget képezett volna. A piaristák 1841-ben a régóta tervezett 
dunaparti szárnyat az 1797-ben engedélyezett téglalapalakú terü­
let felhasználásával a Mocsy-ház vonalában akarták kiépíteni, 
de a szépítési bizottság nem engedte meg.1

Több évig gyűjtögették a pénzt. A rendtagok versenyezve ada­
koztak nevelősködé- 
sükből vagy állami al­
kalmazásukból meg­
takarított szerzemé­
nyüket ajánlották föl 
az építkezésre.1846-ig 
50.556 forint gyűlt 
össze, bár a költség- 
vetést csak 47.42Ü fo­
rintban állapították 
meg.2 A nemes, erő­
sen klasszicizáló sti- 
lusban készült tervek 
Kasselik Ferenc épí­
tész jóizlésére valla­
nak. Az építés 1843 
ápr. 19-én kezdődött 
és 1845 szept..29-én 
végződött be.

A földszint terv­
rajza (30. sz. kép) a 
régi alapfalakat és a 
szabályozási terv által 

ju ttato tt területnagyobbítást is feltünteti. 1897-ig üzletek voltak 
benne, 1897—1912. az eskü-téri soron három és a dunaparti 
rész két szobájában a konviktus n}rert elhelyezést, azóta a 
Kalazantinum növendékei lakják. Az első emeleten az eskü-téri 
három nagy szoba a rendfőnök, a Petőfi-téri szobák a rend­
kormány tagjai számára épültek. Az udvari nagyterem jelenleg 
is ebédlő. A második emelet utcai szobáiban tanári lakások 
vannak, az ebédlő fölött lévő nagy terem 1897-ig a konviktusé

29. A piarista telek 1841-ben.

1 Fővár, tervtár 8874, 9389. sz.
2 T a k á t s  i. m .  335. 1.



30. A dunaparti szárny tervrajza. Földszint.

31. A dunaparti szárny tervrajza. Első emelet
A kegyes-tanítórendiék budapesti értesítője. 5
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volt, 1897-ben kalazantinumi könyvtárrá, 1913-ban pedig kápol­
nává alakították át.

A dunaparti szárnnyal kapcsolatban meg kell emlékeznünk 
a Mocsy-házról is, mert sok ideig ez is akadályozta a szabályo­
zást. A Mocsyaktól az Ágoston-család birtokába jutott, majd 
1832-ben a szépítési bizottság sajátította ki. A város különböző 
hivatalokat helyezett bele, azért Kisvárosházának is hívták- 
Jóidéig benne volt a városi kapitányság is, majd 1842—44-ben,

mialatt a régi városházát restaurálták, az ügyészi hivatalt is ide 
telepítették.1

1846-ban a város a helytartótanács sürgetésére egyesíteni 
akarta az elemi iskolákat és a Kisvárosháza s a kötő-utcai nem ­
zeti iskola egyesítendő telkén nagyszabású mintaiskolát terve­
zett. A piaristák 20.000 forint kárpótlás fejében lemondtak 
volna a nemzeti iskola telkének tulajdonjogáról. Az építésre 
78.835 forintot szántak. 1847-ben szerették volna megkezdeni az 
építkezést, de kölcsönre lett volna szükségük. A helytartótanács 
pártolta a nagy áldozatot kívánó tervet, de az udvari kam ara

1 Schmall: A pesti régi városház története. 70. 1.

32. A piarista ház dunaparti és eskü-téri szárnya.
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ellenezte, m ert a terveken sok fölöslegest látott és nem akarta 
megengedni, hogy a város, melynek m ár amúgy is volt 300.000 (!) 
forint adóssága, újabb adósságokba verje magát.1 A politikai 
viszonyok sem kedveztek és a szép terv elaludt.

A Kisvárosházát 1855-ben Sebastiani Frigyes (35.000 frt), 
1857-ben W estermayer József (80.000 frt), 1860-ban Friedm ann 
Salamon (83.000 frt), 1864-ben Pichler Frigyes és neje Lechner 
Mária (csereszerződés útján 100.000 frt értékben) szerezte meg, 
1905-ben pedig a főváros sajátította ki.1 2

X .

A g im n á ziu m i szárn y  ép íté se .

1 Kanc. irat. 1847-
12656, 15416. Depart.
Sehol. Nat. 1847. Ht. o. 
Orsz. lt.

2 Telekkönyvi ada-

- 1848 előtt a gimnázium hat osztálya az épület különböző 
részeiben volt elhelyezve. A kötő-utcai elemi iskola egyik osztályát 
(a mostani hatodik osztályt) m ár régóta a gimnázium használta, 
ezenkívül az eskü-téri 
szárny földszintjén 
két nagyobb terem ­
ben tanítottak. Gim­
náziumi osztályok 
voltak a Glöckels- 
berg-palota két sarok­
termében és egyik 
kötő-utcai szobájá­
ban. Miután a szabad- 
ságharcutánaz iskola 
nyolcosztályúvá fejlő­
dött és a modernebb 
tanítás m ár könyvtá- 
ratés gyűjteményeket 
is kívánt, napról- 
napra jobban szem­
betűnt az előbbi álla-

tok. 33. A gimnáziumi szárny tervrajza.
5*
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pot tarthatatlansága. A rend belátta az új építkezés szükségét és 
mivel anyagi támogatást sehonnan sem remélhetett, 1862-ben a 
maga erejével fogott hozzá egy háromemeletes szárny építéséhez. 
A munka 1862 szept. 18-án kezdődött és 1863 aug. 18-án vég­
ződött.1

A Gottgeb Antal által tervezett épület az eskü-téri részt a 
kötő-utcaival köti össze. Minden stilus nélkül való kaszárnyaszerű

építmény ez,hatalmas 
bolthajtásos term ek­
kel. A földszinten a 
lépcsőház mellett egy, 
az első és második 
emeleten három -há­
rom, a harm adik eme­
leten pedig négy he­
lyiség épült itt az 
iskola céljaira. Az 
eskü-téri szárny mel­
lett lévő elsőeme­
leti term et kezdettől 
fogva auditóriumnak, 
díszteremnek hasz­
nálták. A fizikai m ú­
zeum a harm adik 
emelet Kötő-utca felé 
eső termében talált 
helyet. Az épületet 
1863 aug. 18-án szép 
ünnepséggel avatták 
föl. Ennek emlékére 
Szepesi Imre igazgató 
egy füzetet bocsátott 

ki,2 mely Purgstaller József rendfőnök és Szepesi beszédét és 
az utóbbinak egy pedagógiai értekezését a gimnáziumok «mostani

1 Takáts i. m. 399. 1.
2 Az alapjából újonnan épült pesti kegyestanítórendi királyi nagy­

gimnázium 1863-ik évi Kisasszony hó 18-án végbevitt és ugyanazon évi 
Szent András bó 22-én megünnepelt fölszentelésének és a földiszített házi 
kápolna megáldásának emléke egy értekezlettel a gimnáziumok mostani 
szerkezetéről és több üdvözlettel az ifjúság részéről. Pest, 1863. — Szepesi 
beszéde röviden a kollégium és a különböző építkezések történetét is 
ismerteti.

34. A gimnáziumi szárny városház-téri oldala.
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szerkezetéről» tartalmazza. Függelékül közli az ünnepségen elhang­
zott üdvözlő beszédeket és énekeket.

Az épületet Gottgeb Antal építőmester tervezte és építette 
69.945 forint költséggel. Az építkezés közben baj is történt, mert 
1863. jan. 16-án a lépcsőház pillérei beomlottak. A szakértői 
szemle kiderítette, hogy az építőmester a jóváhagyott építési 
tervtől eltért és ez okozta a balesetet. A főkapitányi hivatal indít­
ványára mulasztása miatt 500 forint birsággal sújtották.1

T io^t T-

A Glöckelsberg-házban lévő kápolnát legutóbb 1826-ban 
javították ki, am ikor a mennyezet a gerendavégek elkorhadása 
miatt roskadozni kezdett és a régi domborművek közül egy 
nagyobb darab leszakadt. Ekkor a gerendákat vasakkal erősí­
tették meg és a kápolnát újból kifestették. 1863-ban alaposan 
kitatarozták. A Glöckelsberg-palota a mögötte emelkedő három - 
emeletes gimnáziumhoz és az ugyancsak háromemeletes város­
házához viszonyítva nagyon alacsonynak látszott, azért külső-

1 Fővár, tervtár. 1863. IV/23.

35. Karácsonyi vásár a régi városház-téri piacon. Dörre Tivadar víz­
festménye után. Fővár. muz. VI. 53.
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falait körös-körül három lábnyival fölemelték és nyerges födelét 
kicserélték. A háromlábnyi párkányhoz m ár nem illettek a kis 
hagymatetejű tornyok, azért ezeket letompitották. A középen új 
harangtornyot is építettek, új tetőt raktak, a templom felé 
eső saroktermet, mely azelőtt iskola volt, sekrestyévé alakí­
tották és a régi sekrestye területével a kápolnát megnagyobbí­
tották.1

Az átalakítás és tatarozás költségei 16.231 forintra rúgtak.
A két építkezés a nyomasztó viszonyokkal küzdő rend 

pénzforrásait annyira kimerítette, hogy a tizenkét holdas teréz­
városi major (925. sz.) egyes részeit kezdte eladogatni. A telek 
a Gyár- és Rózsa-utca között volt és hajdan az Esterházy-palotá- 
hoz tartozott. A városi tanács 1863 nov. 20-án megengedte, hogy 
51 parcellára osszák föl. Négyszögölenkint 10—15 forintjával 
adták el e darabokat; csak egy parcella m aradt meg, amelyen 
a rend gyár-utcai bérháza épült föl.

XI.

A p iarista  te le k  ü g y e .

A piarista telek ügye két évtizeden át valóságos tengeri 
kígyója volt a városszabályozásnak. Illetékes és illetéktelen ténye­
zők, szakértők és dilettánsok, hatóságok és magántudósok egy­
aránt foglalkoztak vele. Kötetek telnének meg vele, ha a sok 
tervet, ötletet és tárgyalást apróra akarnánk ismertetni, de csak 
a legfontosabb mozzanatokra terjeszkedhetünk ki.

A rend az 1862/3. évi gimnáziumi építkezéssel nem látta 
befejezettnek a kollégium kiépítését és m ár a 80-as évek elején 
készíttetett terveket az Esterházy-palota fölépítésére. Olyan meg­
oldásra, mely a meglevő épületeknek egységes képet ad, m ind­
addig nem is gondolhattak, amíg a kötő-utcai elemi iskola épü­
lete a városé volt. 1885-ben a főváros «méltányolva a kegyes­
tanítórendek a nemzeti tanügy körül szerzett érdemeit és mindig 
tanúsított hazaílságát, a rend budapesti gimnáziumának kibő­
vítése céljára a múltban tett nagy szolgálatok meghálálá- 
sául» odaajándékozta a kötő-utcai piarista telken épült házat 
47.628 forint értékben azon föltétel alatt, hogy csak tanügyi célokra

1 A sekrestye eredetileg a tavat}7 lebontott kápolna szentélye 
helyén volt.
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szabad fordítani. Ha a rend tíz év alatt nem bővítené ki a gim­
náziumot, a főváros az ajándékozást visszavonhatja.1

Az építkezés akadályokba ütközött volna, mert a kötő-utcai 
épületrészt a régebben megállapított szabályozási vonalon kellett 
volna fölépíteni. Az utca nagyon szűkre volt szabva, úgyhogy 
ott alkalmas, világos iskolahelyiséget nem rendezhettek volna be. 
1891-ben újabb szabályozási vonalat állapítottak meg, mely szerint 
a Kötő-utca 6 öl helyett 8 öl széles lett volna.1 2

A millennium előtt volt a legnagyobb bizonytalanság. Az eskü-

Zencz József fölvétele.
36. A kígyó-utcai átjáró építése.

téri híd terve és a belvárosi templom ügye volt a kerékkötő. 
A rend hiába folyamodott végleges építési engedélyért a főváros­
hoz és a kormányhoz, határozott választ nem kapott.3

1 1885 okt. 22. — A tízéves terminus 1895-ben járt volna le, de az 
érdekelt felek 1896 ápr. 21-én abban egyeztek meg, hogy «a kibővítésre 
kiszabott tízévi időtartamhoz az 1892. évi máj. 22-től az eskü-téri hid 
létesítése és a Belváros ezzel kapcsolatos szabályozása kérdésének végleges 
eldöntéséig lefolyandó időszak be nem számítandó.» Budapesti k. r. közp. lt.

2 A kegyesrend 1891. évi kisgyűlésénck jegyzőkönyve.
3 Rendfőnöki jelentés 1894. júl. 16.
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Minthogy arra is el kellett készülni, hogy a város kisajá­
títja a telket, Frank Ferenc rendfőnök alkalmas terület után 
nézett, hogy a bekövetkezhető kisajátítás ne találja váratlanul a 
rendet. A legmegfelelőbb, a Görög-udvar milliókba került volna, 
a zálogház telkét fölajánlották, de ez kicsiny volt és szűk utcában 
feküdt. A gr. Zichy Pál-féle telekre is gondoltak (a papnevelő 
intézettel szemben). Ezt elég olcsón (négyszögölenkint 360 forintért) 
meg lehetett volna szerezni és a szomszéd házzal kiegészítve nagy­
sága is megfelelt volna, de ezt sem vásárolhatták volna meg addig, 
amíg telkük kisajátítása meg nem történik.1

A hidat megépítették, a templomot félig-mcddig eltemették 
a régi városházat 1900-ban lebontották, de az illetékes tényezők 
még mindig nem tudtak dönteni a környék szabályozása ügyé­
ben. A rend arra törekedett, hogy a beépítésre szánt Városház­
teret és ehhez még a régi teleknek a szabályozás után fennmaradó 
részét kapja meg, mert a Belvárosból, ahova kétszázados hagyo­
mányai fűzték, nem akart kimenni.

A főváros 1900-ban öttagú szakértő bizottságot küldött ki a 
kérdés tanulmányozására. A bizottság a Petőfi-tér, Kötő-utca, Yáci-

1 Rendfőn. jel. 1897. júl. 19.

37. A piarista kápolna főoltára Kalazanti Sz. József képével.
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utca és az Eskü-térközt elterülő telek átengedését javasolta. A javas­
latot elutasították, a mérnöki hivatalt pedig annak tanulm ányo­
zására hívták föl, hogy nem lehetne-e a templomot a szabályozás 
szerint megállapított helyre, t. i. a piarista telekre helyezni, a 
piaristák részére pedig a Görög-udvart a szomszédos telkekkel 
együtt megszerezni. A mérnöki hivatal előterjesztése szerint a terv 
drága s nehezen valósítható meg, mert a piaristáknak sem tetszik.

A tanács több belvárosi bizottsági tag javaslata alapján 
1902 jún. 17-én véleményt kért a mérnöki hivataltól azon terü­
letekről, melyeket

1. a Vámház-tér, Váci-utca, Havas-utca és Ferenc József- 
rakpart,

2. a Szerb-utca, Királyi Pál-utca és Bástya-utca (zálog­
házi telek),

3. a Kötő-utca, Váci-utca, Eskü-tér s a meghosszabbítandó 
Galamb-utca határolnak.

A mérnöki hivatal most is az 1900. évi albizottság javas­
latát pártolta, azonban a belvárosi bizottsági tagok a zálogházi 
telek mellett foglaltak állást és a templomot a piaristák telkére 
akarták helyezni. A piaristák visszautasították a zálogházi telek 
tervét, a mérnöki hivatal pedig 1903 márc. 5-én olyan terve-

38. Az áj piarista kollégium építése. 1914. máj. 16.
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zetet terjesztett elő (Heuffel Adolf terve), amely talán vala­
mennyi között a legsikerültebb lett volna. Eszerint a piaristák­
nak adják át a Kötő-utca, Váci-utca, Eskü-út és a Galamb-utca 
közt elterülő telektömböt, a templomot építsék a Galamb-utca és a 
Petőfi-tér közé. A terv a Kígyó-utca folytatásaként a Kígyó-utca 
szélességének megfelelő gyalog- és kocsiforgalomra berendezett 
átjárót hoz javaslatba. A piaristákat leginkább az aggasztotta, 
hogy e terv szerint az új épület teljes kiépítése csak a templom 
lerombolása után történhetik meg.1

Miután e javaslat alapján megindultak a tárgyalások, a 
tanács 1904-ben kérdést intézett a rendhez, hogy hajlandó 
volna-e a régi zálogház telkére átköltözni, de a válasz tagadó 
volt, majd mikor az 1905 jún. 15-én tartott ülésből kifolyó­
lag azt kívánta tudni, hogy belvárosi telküket barátságos egyez­
ség útján mennyiért adnák el, a rend kijelentette, hogy ragasz­
kodik régi telkéhez és ott akar építkezni.2

Több évi tárgyalás után 1908 okt. 7-én a városi közgyűlés 
foglalkozott a Heuffel-féle tervvel és az ügyletet csereegyezség 
útján kívánta rendezni oly módon, hogy a 2,770.284 koronára 
becsült 177550 négyszögöles piarista-telek cseréltessék el azon 
területtel, melyet a Kötő-utca, Váci-utca, Eskü-út és a meg­
hosszabbítandó Galamb-utca határol (amelybe a templom hátsó 
része is beleesik) s melynek területe 1628’67 öl, becsértéke 
3,068.780 korona, de a 298.496 korona értékkülönbözetet a város 
nem kívánja készpénzben megtéríttetni, hanem kiköti, hogy 
a Kígyó-utca folytatásaként az épület alatt átjáró legyen, hogy 
az épület külső kiképzéséhez a főváros is hozzászólhasson, hogy 
az építkezést két év alatt megkezdjék, hogy új épületében a bel­
városi plébániának helyet adnak. A legterhesebb föltétel az volt, 
hogy a főváros a belvárosi templomot jelenlegi helyén tetszés­
szerinti időig fenntarthatja, azért a rend csak a bontás után 
kapja meg azt a területet, mely a templom területéből az ő 
telkéhez esik. A javaslatot a közgyűlés elfogadta, de a rend a 
plébániára és a templom ra vonatkozó súlyos feltételek módosí­
tását kérte.3

Hosszas tárgyalások után a belvárosi polgárok jóakaratú 
támogatásával sikerült a sokáig vajúdó kérdést oly módon 
elintézni, hogy az 1911 jún. 14-én tartott közgyűlés az 1908

1 Rendfőn. jel. 1903. júl. 20.
2 Rendfőn. jel. 1906. júl. 5.
3 Rendfőn. jel. 1909. júl. 19.



okt. 7-én hozott határozatát hatályon kívül helyezte és hozzá­
járu lt ahhoz, hogy olyan kisajátítási csereegyezség köttessék, mely 
szerint a kegyesrend átadja a fővárosnak 1775 négyzetölnyi tel­
két a fölépítményekkel együtt, a főváros pedig kisajátítás címén 
átadja a rendnek azon területet, mely a térrajzon l 631"̂-6-34 hrsz. 
alatt 1511'90 öllel van feltüntetve.1 A rend köteles aj a telek

39. A piarista ház és környéke a Belváros szabályozása előtt.

átadásától számítva, két éven belül az építkezést megkezdeni, 
bj a Kígyó-utca folytatásául hat öles gyalog és kocsiátjárót hagyni, 
c) a környezet díszének megfelelő homlokzatot építeni és d) a 
plébánia elhelyezésének kötelezettségét 125.000 koronával meg­
váltani.2

A terv megállapította a templom fönmaradását, a piaristák
1 Később a közmunkatanács a Váci-utcai vonalat olyképen módosi- 

totta, hogy az új telek 26-90 öllel lett kisebb, azaz 1485 ölre szállott le.
2 Fekete Endre k.-r. kormánysegéd káptalani jelentése 1912. júl. 1.



új telkét ugyan megkisebbítette, de ezzel elm aradt az a kikötés, 
mely a rendet a templom felé eső telek egy részének beépítésé­
ben korlátozta volna. Az is nagyon előnyös, hogy a rend az új 
ház fölépítéséig megmaradhat a régi épületeiben, mert az épít­
kezés miatt csak a Glöckelsberg-palotát kellett lebontani, amelyből

40. Az új piarista kollégium és környéke.

1912-ben a Kalazantinumot a dunaparti szárnyra helyezték át 
és 1912/13-ban m ár csak a kápolna volt benne.

A piaristatelek régi, még a Belváros szabályozása előtti 
állapotát a 39. sz. kép mutatja, az új épület hetyszínrajzát pedig 
a 40. kép tünteti föl. A régi telek (1. 39. kép) épületei a követ­
kezők : 1. Az 1913-ban lebontott egyemeletes Glöckelsberg-palota 
(Városház-tér 4.). Épült 1700 körül. 2. A kétemeletes eskü-téri 
szárny (Eskü-tér 1.). Épült 1758—1762. 3. Az egykori nemzeti 
iskola, most gimnázium egyemeletes épülete a Kötő-utcában 
(5. sz.). Épült 1801—1803. 4. A dunaparti kétemeletes szárny



•(Petőfi-tér 1.). Épült 1843—1845. 5. A háromemeletes gimnáziumi 
keresztszárny. Épült 1862—63.

Az üj épületet (1. 40. kép) a Váci-utca, Kötő-utca, a meg­
hosszabbítandó Galamb-utca és az Eskü-út határolják. A ház 
alatt a Kígyó-utca folytatásaként gyalog- és kocsi-átjáró fog 
átvezetni.

A felsőbb fórumok által jóváhagyott csereegyezség alapján 
a rendkorm ány zártkörű tervpályázatot hirdetett. A pályázatot 
dr. Hiiltl Dezső műegyetemi tanár nyerte el.

Az intézet régi tanítványai Bartos József igazgató negyven 
éves tanári jubileum a alkalmával búcsúztak el a régi kápolná­
tól. 1913 jún. 22-én az ünnepelt igazgató Tedeumot mondott, 
a volt diákok nevében pedig Erdősi Károly, a Szent-István- 
Társulat igazgatója megható szavakban vett búcsút az ódon 
falaktól.

1913 júl. 21-én megkezdték az áthurcolkodást a Glöckels- 
berg-féle szárnyból. Aug. 16-án megkezdték az épület lebontá­
sát éŝ  október 15-ére be is fejezték. December elején az épít­
kezés is megkezdődött. 1914 febr. 26-án megkezdték az alap­
falak lerakását.

A telek-kérdés megoldását a rendkorm ány évtizedeken át 
kifejtett fáradozásának köszönhetjük. Frank Ferenc és Magyar 
Gábor rendfőnökök munkáját Acsay Antal dr. céltudatos és 
kitartó tevékenysége támogatta, míg végre Hénap Tamás dr. rend­
főnök és Jászai Rezső dr. házfőnök agilitása a régóta vajúdó ügyet 
a végleges megoldás stádiumába juttatta.

A piaristák 1717-ben Lenner Jánosnak, Pest város akkori 
birájának jóvoltából ideiglenesen a városház mellett egy szerény 
kis házikóba telepedett le. Kétszáz év múlva Bárczy István pol­
gármestersége alatt — részben a kis házikó helyén — hatalmas 
négyemeletes palota emelkedik, hogy az ódon falak közt szoron- 
kodó iskolát a haladás minden vívmányával fölszerelt termekbe 
fogadja.
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A kegyes-tanítórendiek budapesti értesítőié. 6
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2. Húimos Nándor, világi, tanította a vívást.
3. Dr. Miskolczy István, k.-t.-r., tanította a francia nyelvet.
4. Dr. Pákozdy Károly, világi, iskolaorvos, tanította az egészségtant

az I. félévben, iff. Dr. Pákozdy Károly, világi, tanította az egész­
ségtant a II. félévben.

5. Zimányi Gyula, k.-t.-r., theolog'iai tanár, tanította a gyorsírást.



II.

AZ ISKOLAÉV TÖRTÉNETE.

1. A ta n á rtestü le tb en  tö r tén t vá ltozás. A Magyar 
Kegyes-tanítórend kormánya Wagner Antal tanárt a Rend 
római egyetemes kormánytanácsának tagjává nevezvén ki, tan­
székét Magas Mihály rózsahegyi kegyesrendi tanárral töltötte be.

_ 2. Az isk o la é v  le fo ly á sa . Augusztus 29-én tartotta meg 
a tanárkar alakuló gyűlését, 30-án a javító és pótlóvizsgálatokat. 
Szeptember 1., 2., 3. napjain az utólagos fölvételek az igazgató­
nál és beiratások az osztályfőnököknél folytak le. 3. és 4-én a 
magánvizsgálatok, 7-én az ünnepélyes Veni Sancte voltak sor­
renden. Szeptember 5-től június 28-ig, a hálaadó istentiszteletig 
folyt a tanítás, illetve a vizsgálatok. A tanítás folytonosságát 
semmi gátló körülmény sem zavarta.

3. O sztály  v iz sg á la to k . A VIII. osztályú nyilvános tanulók 
május 8—15., az I—VII. osztályúak június 15—23. napjain, a 
VIII. osztályú magántanulók május 13—14., az I—VII. osztályú 
magántanulók június 4 —5. napjain vizsgáztak.

4. V a llá si é s  feg y e lm i ü gy . Az intézet, jellegéhez és 
régi szokásához híven, ősszel a zordabb idő beálltáig és a tavaszi 
napok beköszöntésétől kezdve, naponkint hallgatott szentmisét. 
Télen csupán az ünnepi és vasárnapi istentiszteletekre jö tt össze. 
Vasárnapokon az ifjúság szent beszédeket hallgatott, elvégezte a 
húsvéti szent gyakorlatokat, több ízben járu lt a töredelem szent­
ségéhez s a megfelelő korúak fölvették a bérmálás szentségét. 
Résztvett az úrnapi körmeneten s a hittanárok engedélyével az 
intézeten kívül álló ifjúsági kongregációkba is többen eljártak. 
A tanév elején az igazgató a tanárkar jelenlétében felolvasta és 
megmagyarázta az ifjúságnak az iskolai törvényeket.

A VIII. osztály tanulóinak hittanvizsgálatát május hó 2., 
az I—VII. osztályúakét június 6. és 8. napjain tartottuk meg 
Rakács János belvárosi apátplébános, érseki biztos úr elnök­
lésével.

6*
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A másvallású tanulók illetékes egyházi hatóságuk rendelke­
zése szerint saját hittanáraiknál nyertek oktatást és résztvettek 
istentiszteleteiken.

Fegyelmi intézkedésekben a Középiskolai Rendtartás és az 
intézet Fegyelmi szabályai szerint jártunk el. Az év folyamán 
előfordult komolyabb fegyelemsértést kellő szigorral, de egy­
szersmind nevelő-atyai tapintattal intézte el a tanártestület.

5. L á toga tás . Dr. Erödi Béla udvari tanácsos, tankerületi 
kir. főigazgató úr intézetünket több ízben szerencséltette hiva­
talos látogatásával. — Dr. Rótt Nándor praelatuskanonok úr, 
a budapesti központi papnövelde kormányzója, mint vallásokta­
tási érseki főbiztos, a hittani órákon több osztályban hospitált.

Az érettségi szóbeli vizsgálaton (június 6—12) dr. Erődi 
Béla, udvari tanácsos, tankerületi kir. főigazgató úr elnökölt. 
Dr. Hénap Tamás úr, a Kegyes-tanitórend főnöke jelen volt a 
VIII. osztály hittanvizsgálatán és az érettségi vizsgálaton.

6. E g é sz sé g ü g y . Dr. Pákozdy Károly iskola-orvos és 
egészségtan-tanár a szeptemberi szemvizsgálat alkalmával tra- 
chomás esetet nem talált. A VII. és VIII. osztály tanulói kivétel 
nélkül hallgatták az egészségtani előadásokat és jó eredménnyel 
vizsgáztak. Részesültek ezenkívül az alkoholellenes mozgalomról 
szóló fölvilágosító előadásokban.

Az ifjúság egészségi állapota általában elég jó volt. Ragá­
lyos és fertőző betegség csak 11 fordult elő egyes osztályokban 
és pedig bárányhimlő 2, kanyaró 4, vörheny 1, difteritisz 2, 
fültőmirigylob 2, valamennyi szerencsés kimenetellel. Tornázás- 
tól fölmentetett 19 tanuló, főleg szív-, sérv- és idegbántalmak 
m iatt; a rajzolástól mentesíttetett 1 tanuló szemgyöngeség miatt.

Május 6-án az intézet összes újra nem oltott tanulói újra- 
oltattak.

7. Ü n n ep é ly ek . Ifjúságunk több ízben nyilvános és iskolai 
ünnepségek keretében is ápolta a vallási és nemzeti életünkkel 
összefüggő nemesebb érzelmeket.

A Segítőegyesület 50 éves jubileum ára 1914. febr. 23-án 
az Uránia tud. színházban tartott hangverseny műsora. 1. Them  
Károly: Dalünnepen. Előadta a főgimnáziumi énekkar, Györkös 
Rezső énektanár úr vezetésével. 2. a) Grieg: Op 34. Hjerlesar,
b) G. Michiels: Caprice de Roi (Ouvertüre), c) Antal I.: Álomképek. 
Előadta az ifj. nagy zenekar Antal István, VIII. o. t. karmester 
vezetésével. 3. Az 50 éves évfordulón. Beszéd. Mondta Zichy János gr. 
VIII. o. t. 4. Erkel F .: Ima «Bánk bán»-ból. Előadta a főgimn.
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énekkar, Györkös Rezső énektanár úr vezetésével. 5. Magyar nép­
dalok, Előadta az ifj. vonós zenekar. Vezette Haviin Károly VII. 
o. t. 6. Népdal-egyveleg. Előadta a főgimn. énekkar, Györkös Rezső 
énektanár úr vezetésével. 7. Váratlan vendég. Vigságos játék 3 
felvonásban, prof. Simái Kristóf által. (Piarista iskolai vigjáték 
1788-ból.) Szinrehozta: Német Károly. Az ének- és zeneszámokat 
szerzetté: Szent-Gály Gyula. Prológus. I r ta : Német Károly. Elő­
adta : Zichy György gr. IV/b o. t. Reszélgető személyek: Lambert, 
gazdag kereskedő Rátöri József, IV/b o. t. Pasallai, ennek fia Tóth 
Dénes, V. o. t. Mátyus, Lambert szomszédja König Károly, Ill/b 
o. t. Röppents, Pasallai barátja Zichy György gr., IV/b o. t. Korlát, 
Pasallai barátja Filszeker Dezső, Ill/b  o. t. Lodmér, Pasalai 
barátja Tobisch Ferenc, Ill/a o. t. Ravaszi, Pasallai szolgája Zilahy 
Miklós, Il/b o. t. Mikó, Röppents inasa Tarcsay Vilmos, Ill/a  o. t. 
Salamon, uzsorás zsidó Pethes László, VI. o. t. Rertók, majoros 
szolga W oggenhuber Oszkár, IV/a o. t. Jósa, szótalan személy 
Pichler Elemér, Ill/b o. t. Lestár, muzsikus cigány Oláh János, 
IV/b o. 4. Fulák, muzsikus cigány Jeney László, Il/b o. t. Sandi, 
muzsikus cigány Yolland Edgár, Il/a o. t. Peti, muzsikus cigány 
Králik Károly, Ill/a  o. t. Táncos huszárok: Pichler Elemér, Ill/b 
o. t. Pichler Kornél, Il/a o. t. Szarvassy György, Il/a o. t. Klimes 
Károly, Il/b o. t. Tolnay Ákos, Il/b o. t. Engel Károly, I/a o. t. 
Kolár Pál, I/a o. t. Richter László, I/a o. t. A Játék helyheztetik 
a Lambert háza előtt. Epilógus. I r ta : Német Károly. Előadta 
Lengyel Réla, I/a o. t. A darab zenéjét előadta az ifj. vonós zene­
kar Haviin Károly vezetésével.

8. S z e m lé lte tő  o k ta tás. Az «Uránia» tud. színházban 4 
előadáson volt jelen az ifjúság.

A VII. osztály tanulóit Mátrai János tanár kivezette a 
Szépművészeti Múzeumba, hol a múzeum főtitkára tanulságos 
magyarázattal kalauzolta az ifjúságot.

A III. A) és III. R) osztály tanulói Vajnöczky István és 
dr. Sík Sándor tanárok vezetése mellett február 19-én, a déli 
órákban megtekintették a budapesti árú- és értéktőzsde helyisé­
geit és nagy érdeklődéssel figyelték meg az ott folyó mozgalmas 
üzleti életet.

9. T a n u lm á n y i k irán d u lás. Június 9-én az intézetnek 35 
növendéke Magas Mihály, Miskolczy István, Sík Sándor és 
Vajnóczky István tanárok vezetése alatt kirándult Visegrádra. 
A kirándulásnak kettős célja volt: aj hogy a nagyvároshoz szo­
kott gyermekben felkeltse a természet szépségei iránt az érdek-
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lödést; b) hogy a romokkal kapcsolatosan fölelevenítsék a ha j­
dani nagyság dicső emlékeit. A vezető tanárok gondoskodtak 
róla, hogy a kirándulás mind a két célt megvalósítsa.

10. T e s tn e v e lé s . Ifjúságunk a kötelező tornaórákon idő- 
közönkint az idén is megtartotta osztályversenyeit. Az alsó osz­
tályúak a rúdmászásban, kötélmászásban, — a felső osztályúak 
a függeszkedés és magasugrásban versenyeztek.

A sport többi ágaiban a körülményekhez képest újaink a 
miniszterileg jóváhagyott alapszabályok alapján az intézetünkben 
is létesített és jól bevált sportkör óráin gyakoroltak, melyeket 
télen a tornacsarnokban két délutánon át a tornának és vívás­
nak szentelve, tavasszal és ősszel a margitszigeti MAC pályáján 
tartottunk meg mindenkor a vezetőtanár felügyelete alatt 3—5 
óráig.

Kedves kötelességet teljesítünk, midőn a MAC vezetőségé­
nek a pálya díjmentes átengedéséért, Molitórisz Gyula felügyelő 
úrnak pedig, ki fiainknak az ingyenes belépést biztosította a 
szigetre — hálás köszönetét mondunk.

Az ifjúsági körben felső osztályú tanulóink, az atlétikában, 
vívásban, az alsó osztályúak (III., IV. o.) pedig a tornázásban 
élénk tevékenységet fejtettek ki, m iben nem kis része volt az 
agilis ifjúsági tisztikarnak. A sportkör vezetőtanára Hámos Nándor 
intézeti tornatanár volt. Működését szeptember hó 13-án kez­
dette meg és június 2-án fejezte be. Ifjúsági tisztikara a követ­
kező tagokból állott: Ifjúsági elnök: Steingaszner Pál VIII. o. t. 
Alelnök: Gundrum Ákos VII. o. t. T itkár: Wass Tibor VII. o. t. 
Pénztáros: Brauner Frigyes VII. o. t. Választmányi tagok: VIII. 
o.-ból: Barabás György és Bozgonyi Ödön; VII. o .-ból: Major 
Dezső és Breslmayer P á l; a VI. o .-ból: Krisztics Árpád, Oszvald 
Károly. Az egyes szakosztályok vezetői: Vívás: Halászy Pál VII. 
o. A tlétika: Steingaszner Pál VIII. o. Játékvezető: Köncs István 
VII. o. Úszásvezető: Breslmayer Bomán VIII. o. Szertáros: 
Boros Ferenc IV. aj o. tanuló.

Sportkörünk a következő sikerült versenyeket rendezte:
Országos jellegű atlétikai versenyünkön, melyen tizenkét 

fővárosi, egy vidéki intézet 181 nevezést adott le, sportkörünk 
első díjat nyert a 100 méteres síkfutásban. (Khayll István 12Ú5 
mp.) E sportnemben 3-ik Pintér Ernő lett. A 10 X  100-as staféta- 
futásban botváltással sportkörünk a harm adik volt. A versenyen 
dr. Gerenday György, az Orsz. Testnevelési Tanács alelnöke is 
jelen volt.
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Meghivási mezei versenyünkön (3000 méter) 5-ös csapatok 
részére 3 intézet közül csapatunk a 2-ik lett. Egyénileg a 3-ik 
helyet Biliczky Tibor, az 5-iket Glosz Tibor foglalta el.

Országos jellegű úszóversenyünkön, melynek gazdag éreme- 
zését maga a kultuszminisztérium is előmozdította s melyen a 
verseny védnöke Dr. Erődi Béla udvari tanácsos, főigazgató úr 
is megjelent, növendékeink a következő számokban nyertek 
díjakat: 3 x 4 0  méteres vegyes staféta. 1. Sportkörünk csapata 
(Kronberg, Breslmayer Bomán és Pál. Idő : 1*212/s. Kezdők ver­
senye. (40 m.) 1. Kövecses György. 100 méteres középiskolai gyors­
úszóbajnokság. 1. Breslmayer Bomán. (Id ő : T44/s.) Gyorsúszás 
(100 m.J kezdők részére. 1. Kronberg László (117). 400 m. közép­
iskolai úszóbajnokság. 1. Breslmayer Pál (6'101/s mp.) Mellúszás 
(100 m.J kezdők számára: 1. Kronberg László (P282/s.) 4x 0 0  m. 
sprint staféta, ifj. Breslmayer Kálmán úr vándordíjáért: 1. (Burián, 
Kronberg, Breslmayer Román és Pál. (2,441/s.) Y ízipóló: 1. Sport­
körünk csapata. E versenyen a budapesti intézeteken kívül részt 
vett a fiumei és újpesti főgimnázium és a temesvári reáliskolá­
nak több növendéke is.

A budapesti II. kerületi főreáliskolai sportkör úszóversenyén 
növendékeink a következő versenyszámokban n y ertek : 60 mé­
teres hátúszás: 1. Breslmayer Pál. (543/s.) 60 méteres mellúszás: 
1. Kronberg (1 perc). I li—IV. o. verseny. (k0 m.J: 1. Kövecses. 
3 x 4 0  méteres staféta: 1. Sportkörünk csapata. (Kronberg, Bresl­
mayer, Deér) 1*27 p.

.4 Barcsai)-utcai főgimnázium sportkörének versenyén a 
10x100 m. mellúszó stafétát sportkörünk csapata nyerte. (Bresl­
mayer Román és Pál, Kronberg, Burián, Balika, Pintér, Deér, 
Farkasházy, Szente, Gundrum.) 100 m. főverseny: 1. Breslmayer 
Román. 100 m. mellúszás kezdők számára: 1. Kronberg. 100 m. 
sprint: 1. Kronberg. lOxbO méteres mellúszó staféta: 1. Sport­
körünk csapata (5 perc).

Vívás terén körünk két házi vívóversenyen, a Halászy-emlék- 
versenyen (melyen a VII. oszt. csapata győzött) kívül részt vett 
a kaposvári középiskolai kardvivóversenyen; hol az első 4 díjat 
körünk csapata vitte el. (Halászy Pál kap itány : Deér Ervin, 
Pintér Ernő, Tolnay Kálmán és Weisz Ernő.)

Az iskolai football-osztálybajnokságon kívül a VIII. kér. 
főgimnázium csapatával való mérkőzés 2 :0  arányban, a fasori 
evangélikus főgimnázium csapatával való mérkőzés 1 :0  arány­
ban a mi tizenegyünknek hozta meg a győzelmet.
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Körünk az alakuló és évzáró közgyűlésen kivül 4 választ­
mányi ülést tartott.

11. C serk észet. Intézetünk cserkészcsapata, mely a múlt tan­
évben alakult, ezidén is sokoldalú és eredményes munkát végzett. 
Ez évben tíz (egyenkint 6, illetőleg 7 fiúból álló) őrs dolgozott, 
öt csapatba osztva, melyeknek élén Mócsy János állatorvosnöven­
dék, az intézet volt tanulója, továbbá Gyertyánífy László, Roz- 
gonyi Ödön, Sztrilich János VIII. o., Major Dezső és Wass Tibor 
VII. o. tanulók álltak. A csapatot Sík Sándor intézeti tanár vezette, 
Pozsgay Rezső és Magas Mihály tanárok közreműködésével. Min­
den őrs hetenkint egyszer őrsi gyakorlatra gyűlt egybe, melyen 
a jellem és az önnevelés körébe vágó kérdésekről előadásokat 
és megbeszéléseket tartottak, tanulmányozták és magyarázták a 
cserkésztörvényt, szorgalmasan tanulták és gyakorolták a külön­
böző cserkészismereteket és ügyességeket és előkészültek az egyes 
próbákra. A haladás főként a műszaki ismeretek, a főzés és az 
első segélynyújtás terén szembetűnő. A csapat tagjai valamennyien 
elvégezték az újoncpróbát, 25-en letették a másodosztályú, 18-an 
az elsőosztályú próbát. Az utóbbiak közül 9-en dr. Pákozdy Károly 
iskolaorvos előtt a mentővizsgát is kiállották. Körülbelül havon- 
kint egyszer közös csapatösszejövetel volt, melyeken elméleti és 
gyakorlati előadásokat, beszélgetéseket és vitákat tartottak. Az elő­
adásokat dr. Schütz Antal, a három  vezető tanár és az idősebb 
fiúk tartották. A csapatok és egyes őrsök több egész- és félnapos 
kirándulást tettek a budai hegyekbe, melyeken a természetben 
is begyakorolták a tanultakat, megfigyelték és élvezték a term é­
szetet. A kirándulások közül nevezetesebbek: a háromnapos gödöllői 
tiszti-kirándulás, melyen — a tervszerű és egyöntetű munka meg­
alapozása végett — a karácsonyi szünidőben a vezető tanár és a 
két felső osztályból nyolc fiú vett részt; valamint a májusi, melyen 
a cserkészek védőszentjének, szent György lovagnak ünnepét 
ülték meg és Magas Mihály mondott ünnepi beszédet. Az idei 
cserkész-év legemlékezetesebb napja azonban május 24.-e volt, 
am ikor a csapat új zászlóját áldotta meg a templomban Rartos 
József kir. tanácsos, intézeti igazgató. A remek fehérselyem-zászlót, 
(melynek egyik oldalát a piarista címer, a másikat a cserkész­
liliom díszíti) Onagysága özv. dr. Székely Adámné úrnő, a hozzá­
való szép fehér selyemszalagot («Légy résen!» felirattal és az 
ünnep dátumával) Őnagysága Klimes Ottóné úrnő ajándékozta 
a csapatnak. A szertartás után az intézet udvarán cserkészünne­
pély volt, melyen az intézet igazgatója átvette és bölcs, meleg
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szavakkal adta át a fiúknak a zászlót, Zimányi Gyula kegyesrendi 
tanár mélyen járó, gondolatokban gazdag ünnepi beszédet m on­
dott, Bátori József Radványi Kálmán alkalmi költeményét sza­
valta, a csapat énekkara pedig Magas Mihály vezetésével három 
művészies cserkészdalt adott elő. E számokat cserkészmutatvá­
nyok (mentés, kötélhíd-verés, szabadgyakorlatok) követték, majd 
az egész csapat a cserkésztábort mutatta be nagy hatással, (három 
sátorral, két tűzhellyel, főzéssel, sütéssel, tábori telefonnal, naptáv­
íróval stb.) Az ünnepélyen, mely a Himnusszal végződött, több 
mint ötszázfőnyi díszes közönség gyűlt össze, melynek főként 
dr. Hénap Tamás piarista rendfőnök, Fekete Endre, Takács József, 
Farkas József, Szölgyémy János, dr. Jászay Rezső házfőnök, 
dr. Acsay Antal kormánysegédek, Bakács József belvárosi apát­
plébános, Tolnay Kornél, Molnár Viktor volt államtitkár, dr. Hültl 
Dezső műegyet. tanár, dr. Parall Ferenc nyugalmazott kúriai 
biró stb., továbbá a budapesti cserkészcsapatok megjelent tisztjei 
adtak díszt. — A múlt nyáron több kisebb kiránduláson kívül 
a csapaj 14 tagja a vezető tanárral résztvett a Vágón a Zászlónk 
rendezte tizenhétnapos kiránduláson. Az idén július első felében 
a fiúk egy része a vezető tanárokkal Breznóbánya vidékére ter­
vez — a Regnum Marianum cserkészeivel közösen — kéthetes 
táborozást (kirándulásokkal a Magas-Tátrába, a dobsinai jég­
barlangba stb.)

12. F é n y k é p - é s  ra jzk iá llítá s . A főgimnázium Segítő 
Egyesülete a karácsonyi szünidőben 1913. december 25-étől 
1914. január 2-ig jótékonycélú fénykép- és rajzkiállítást rendezett.

13. G yak o rló -isk o la . Vezető-tanára: dr. Vincze József. 
Az alakuló gyűlés 1913. szept. 24-én volt. Az összes tagok száma 158. 
A Vili. oszt.-ból 57, a VII. oszt.-ból 51; bejáró tagok száma a
VI. oszt.-ból 50. Az alakuló gyűlésen történt a tisztviselők válasz­
tása és a bírálók kijelölése: a három jelölt közül ifjúsági elnök­
nek Schimatschek János VIII. o. t., főtitkárnak Taborsky Géza 
VIII. o. t., titkárnak Major Dezső VII. o. t., jegyzőnek Brauner 
Frigyes VII. o. t., pénztárosnak Balcsik Ferenc Vili. o. t., ellen­
őrnek Szlukovinyi Andor Vili. o. t., I. könyvtárosnak Mehringer 
Nándor Vili. o. t., II. könyvtárosnak Schreiner János VII. o. t.,
III. könyvtárosnak Pethes László VI. o. t. választották meg a tagok. 
A tisztviselőkhöz, mint bírálók sorakoztak a VIII. oszt.-ból: 
Brennek Ede, Meixner László, Rittinger Imre, Sztrilich Tam ás; 
a VII. oszt.-ból: Doroghy József, Gundrum Ákos, Kőrösy János, 
Zigány György.
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Az iskolai év folyamán 14 rendes és 4 ünnepi ülés volt. 
Ezeknek az üléseknek tárgyai Írásos dolgozatok, bírálatok, fordí­
tások, beszédek, szabadelőadás, zenedarabok és zeneszámok, szava­
latok és rögtönzött bírálatok. A dolgozatok száma 15, a pálya- 
műveket ide nem számítva. Szépirodalmi 8, társadalom- s erkölcs­
bölcsészeti 4, történelmi 1, zenemű 2. Legszorgalmasabb dolgozat­
írók : Major D., Calderoni N. (2—2). Szabadelőadás száma 1, beszé­
deké 5. Szónoki művet előadott 1. Szavalatok száma 53. Leg­
szorgalmasabb szavalok: Mehringer N. (4.) Stesser A., Bereczky L., 
Taborsky G. (3). Legtöbbször bírált az ifj. elnök (51), Bereczky L. 
(20), Mehringer N., Kőrösy J. (12). Zenei előadás volt 13. Leg­
szorgalmasabb zenészek: Köncs J. (4), Gundrum A., Haviin K., 
Lenz I. (3). írásbeli bírálatok száma 15. Jegyzőkönyvi dicséretben 
részesült 11. Összesen szerepelt 71, 288 esetben.

Ünnepi ülésünk volt szept. 28-án, amelyen br. Eötvös József 
emlékének áldoztunk. Az ünnepi beszédben Schimatschek J. m él­
tatta Eötvös J. br. eszméit, szavaltak Doroghy J. és Bereczky 
László, Brennek E. Eötvös életéről és munkásságáról olvasott fel.

Október 5-én az aradi vértanúk emlékét a következő m ű­
sorral újítottuk fel: 1. Ünnepi beszéd a kegyeletes gyászról: 
Schimatschek J. 2. Tóth K .: Mit faragsz ács? Szavalta Bozgonyi Ö.
3. A munkás hazaszeretet. Felolvasta Major D. 4. Vajda: Virrasz­
tók, szavalta Stesser A.

Kegyeletes ünnepéllyel áldoztunk dec. 14-én Vörösmarty 
Mihály szellemének. 1. Ünnepi beszéd: Vörösmarty erkölcsi esz­
méi a kereszténység színében; mondotta Schimatschek J .2. Huber : 
Kunok, Ábránd: hegedűn előadták Köncs J. és Haviin K., zon­
gorán kisérte Lenz J. 3. Vörösmarty: Liszt Ferenchez. Szavalta 
Zichy János gr. 4. V örösm arty-Ernyei: Szép Ilonka. Melodráma, 
szavalta Mehringer N., zongorán kísérte Braun A.

Március 15-ikét a következő ünnepéllyel ültük meg: 1. Him­
nusz. Énekelte a főgimnáziumi énekkar. 2. Ünnepi beszéd. Mon­
dotta SchimatschekJ.3.Ábrányi:Mdrczus 45-én. Szavalta Schmiedt J.
4. «0 ég Ura kérünk». Imádság. Erkel F. «Bánk bán»-jából. Éne­
kelte az énekkar. 5. Prónay-Szentgály: Rákóczi zászlója. Sza­
valta : Mehringer N., kisérték Antal J., Köncs J. és az énekkar. 
6. Erkel-R idley: Bánk bán. Előadta hegedűn Gundrum Á., zongo­
rán kisérte Ohmacht R. 7. Szózat. Énekelte az énekkar.

Ünnepélyeinknek, melyeken nagy számban vett részt a tanári 
kar, az értékét nagyban emelték az igazgató úrnak az ifjúsághoz 
intézett, lelkes, Isten- és hazaszeretetre ihlető szavai.
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Valamennyi tantárgy köréből titkos pályázatot hirdettünk. 
Pályadíjat nyert dolgozatok a következők: Hittanból: A ke­
reszténység szociális eszményei és erői a hegyi beszéd (Mt. 5—7) 
alapján. Elismerésben és jutalom ban Schimatschek János VIII.
o. t. részesült. Magyarból: Irodalmi örökségeink. Dicséretet nyert 
Brennek Ede VIII. o. t. L atinból: A római nép ünnepei. Jutal­
mat Taborsky Géza VIII. o. t., dicséretet Czétényi Jenő VI. o. k 
kapott. Történelemből: A Dózsa-féle parasztlázadás okai és kö­
vetkezményei. Bedits István VIII. o. t. 20 K, Zichy János VIII. 
o. és Krisztics Árpád VI. o. tanulók 10—10 K jutalom ban része­
sültek. A mennyiségtani té te l: Bebizonyítandó, hogy a gyökeire 
nézve reciprok egyenlet együtthatóira nézve szimmetrikus. Pályá­
zói közül Zichy Pál Vili. o. t. 20 K, Grúzl Ferenc VII. o. t. 10 K 
jntalom ban, Balcsik Ferenc VIII. o. t. dicséretben részesült. Mennyi­
ségtanból: Az optikai lencsék középpontja. Jutalm at Csapodi J. 
Géza VIII. o. t., dicséretet Finály Lajos VIII. o. t. kapott. Bölcse­
letből: A gazdaságos tanulás. Jutalom ban Dér Ottó Vili. o. t. 
részesült. A jutalm akat a kör pénztára fedezte.

Mint legmunkásabb tag, Schimatschek János VIII. o. t. a 
Szitányi-féle alapból 20 K jutalm at kapott. Major Dezső VII. o. t. 
szorgalmas m unkájáért a Gyakorlati Iskola pénztárából 20 K 
jutalom ban részesült.

Könyvtárunkban 1200 kötet van. Használták 163-an 279 
esetben. A következő folyóiratok já rtak : Kath. Szemle, Elet, 
Magyar Nyelvőr, Zászlónk, Iuventus.

Készpénzünk: tavalyi tőke 1880.61 korona, tőkésített kam at 
115’40 korona, 1913/4. évről maradék, mint betét 106‘50 korona, 
összesen 2102‘51 korona.

14. G yorsírás. Intézetünkben a Gabelsberger—Marko- 
vits rendszerű gyorsírás van bevezetve és a nagynevű dr. May- 
wald Józseftől megkezdett és évtizedeken keresztül kiváló 
eredménnyel művelt módszer szerint három tanfolyamban kerül 
előadásra. A tanulók száma: A kezdők tanfolyamában 53; a 
haladókéban 32; a gyakorlóknál 16; összesen 101. Végzett tan­
anyag: aj A kezdőknél az elemi gyorsírás; bj a haladóknál a 
szabad egyszerűsítések és rövidítések elm élete; mintastenogram- 
mok tárgyalása: mérsékelt sebességű diktátum ok Írása ; ej a 
gyakorlóknál a legmagasabb fokú rövidítési módok megbeszé­
lése és percenként 260 szótag sebességig menő diktátumok. Tan­
könyv a kezdőknél: Markovits—Vikár: Gyorsírás Gabelsber- 
ger szerint. Levelezőírás. 14.kiadás; a haladóknál Szőke Sándor:
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A vitagyorsírás tankönyve, II. kiadás. Heti óraszám a kezdőknél 
2 óra, a haladóknál és gyakorlóknál IV2—IV2 óra, összesen 5 óra. 
Tanár: Zimányi Gyula kegyesrendi theologiai tanár, okleveles 
gyorsíró.

Az 1914. február 15-én tartott házi versenyen a következők 
tűntek k i : A 230 szótagos fokon 1. Major Dezső VII., 2. Schimatschek 
János VIII. o. t. A 190-es diktátum nál 1. Major Dezső VII., 2. Nagy 
István VIII., 3. Schimatschek János VIII., 4. Taborszky Géza VIII. 
o. t. A 150 szótagnál 1. Taborszky Géza VIII., 2. Horváth Zoltán
VII., 3. Czétényi Jenő VI. o. t. A 110-es fokon 1. Feigl Dénes VII., 
2. Finály Lajos VIII., 3. Hofhauser István VII., 4. Kürthy Sándor V.,
5. Gacska Károly V., 6. Sponer Rezső VIII. o. t.

15. F ra n c ia  n y e lv . A tanulók két csoportra oszlottak: 
kezdőkre és haladókra. A kezdők Berlitz: «Premier livre»-jét 
tanulták. A haladók a nyelvtant ismételték s Lafontaine válo­
gatott meséit fordították s a mesék tartalm át elmondották s 
annak alapján beszédgyakorlatokat rendeztek. Heti óraszám 3. 
Tanár: dr. Miskolczi István, a francia nyelv képesített tanára.

16. A g im n á z iu m i é n e k isk o la . Énekiskolánknak a lefolyt 
tanévben összesen 153 tanulója volt; betegség, hangváltozás 
(mutatió) miatt felmentést nyert 14, s így rendes énekes vo lt: 
39 kezdő és 100 haladó, összesen 139, kiket heti 3 órában 
Györkös Rezső tanított. Az énekiskola tagjai naponkint az ifjú­
sági szent miséken énekeltek, azonkívül válogatott énekszámokkal 
szerepeltek az iskolai ünnepélyeken. (L. G}rakorlóiskola.) T an­
anyag: Szepesi Imre énekeskönyve. Seyler K. «G-dur», Skraup J. 
«C-moll», Haydn «B-dur» miséje. Zsasskovszky: Kegyességgel..., 
Egybegyültünk óh nagy Isten, Szeretlek szép szűz Mária. Palestrina 
gyűjteményből: Alma Redemptoris Mater, Haec dies. Bogisisch: 
Boldogasszony anyánk. «Szózat», «Himnusz», Erkel: Im akar a 
«Bánk bán»-ból,ThernK: «Dalünnepen», «Magyar népdal egyveleg».

17. A ra jzszertár gyara p o d á sa . Ráth György: Az ipar­
művészet kézikönyve I—III. k. Báró Forster Gyula: Magyar- 
ország műemlékei I—III. k. Farkas Zoltán: Művészeti essayk 
gyűjteménye (Tiziano, Munkácsy, Goya). Egy szertári bélyegző.

18. Az ifjú sá g i k ö n y v tá r  g y a rap od ása . Vétel útján: 
17 kötet; ajándékozás útján: 6 kötet. Összesen 23 kötet 103‘30 K 
értékben.

19. A tanári k ö n y v tá r  g y a rap od ása . Vétel útján: 161 
kötet, 1172‘59 korona értékben; ajándékozás útján: 48 kötet, 
117'40 korona értékben.
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20. A term észe tta n i szertá r  gy a ra p o d á sa . Vétel ú tján: 
Tálca kénesővel végzendő kísérletekhez 8’40 K. Kéneső-felfogó 
csésze 12 K. Kéneső-csepegtető edény T44 K. Liliput vetítő­
lámpa 132 K. Szurokprizma az elektromos hullámok töréséhez 
75 K.

21. A term észe tra jz i szertá r  g y a ra p o d á sa  az 1913/14. 
isk. évben. Vétel útján szereztetett: A cserebogár fejlődése 15 K, 
a házi légy fejlődése 10 K, a béka belső szervei 10 K, a gyík 
belső szervei 10 K, a sebes pisztráng fejlődése 10 K, a fürge 
gyík fejlődése 12 K, a kecskebéka fejlődése 10 K, a hal belső 
szervei 20 K, a vörös hangya fejlődése 10 K, a fekete csibor 
fejlődése 1575 K, a fürge gyík kettős véredény injectiója 24 K, 
a máj métely 4 K, földi giliszta 4 K, a galandféreg borsókája 
8 K, az anyarozs fejlődése 14 K, a gabonaüszög fejlődése 10 K, 
a rozsdagomba fejlődése 10 K, 1 drb Pfurlscheller-féle fali tábla 
12 K, 2 etue és 1 lupe 50 K. Összesen 258 kor. 75 fill, értékben.

Ajándékozás útján gyarapodott a szertár: 1 drb puma 
10 K (tlevesi Pál úr ajándéka), 5 drb gabonam inta üvegben 
20 K, (Horacio Mayer argentínai főkonzul úr ajándéka), 2 doboz 
trópusi lepke 20 K (Bérezik László joghallgató úr ajándéka). 
Összesen 50 K értékben.

23. J ó té k o n y sá g .

a) Intézetünkhöz kötött alapítványok:

1. ZBiSKÓ-féle alapítvány, melyet néhai Zbiskó Károly 
c. püspök, esztergomi kanonok 1780 körül a pesti piarista 
gimnáziumba járó  szegénysorsú, jóviseletű és szorgalmas 
tanulók segélyezésére alapított 1400 K tőkével. Az alaptőke 
58 K 80 fillérnyi kamatját az igazgató, a tanártestület javaslatára 
Ebner János V. o. tanulónak ítélte oda.

2. Flór Gyula emlékdíját 158 K, melyet néhai Flór Ferenc 
orvos és neje, Flór Leona asszony 1862 évi december hó 21-én 
elhunyt gyermekük emlékezetére két VI. osztályú jóerkölcsű 
és szorgalmas tanuló részére 4000 K-val alapítottak, a folyó tan­
évben Pethes László és Farkas József kapták.

3. Gróf Königsegg-Aulendorf Móric 6000 K-ás alapít­
ványából, melyet Königsegg-Aulendorf grófné, szül. Csáky 
Gizella grófnő 1873. év november 5-én elhunyt feledhetetlen 
gyermekének örök emlékezetére tett egy szegénysorsú, VI—VIII.
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osztálybeli, szorgalmas és jómagaviseletű tanuló részére a tanári 
kar ajánlatára Schreiner János VII. o. t. 240 K ösztöndíjban 
részesült.

4. Bukovinszky JózsEF-féle 7500 K-ás alapítvány; rendel­
tetése egy a budapeti kegyes t.-r. főgimnáziumba járó oly hazai 
születésű, idegen ajkú tanuló jutalmazása, ki a magyar nyelv 
elsajátításában kitüntette magát. Az alapítványnak 300 korona 
kamatját Lotz Antal IV. B. o. t. élvezi.

5. A «Szepesi iMRE-féle aranyat», mint az 1858/59. tanévi
VIII. o. tanulók által az egész éven át legjobb görög dolgoza­
tokat készítő tanuló számára alapított jutalomdíjat, 24 K-át, az 
idén Schimatschek János nyerte el.

6. Szabó ISTVÁN-nak, a nagy hellenistának emlékére Bartók 
Géza dr. úr 100 aranyfrtos alapítványából egy darab 10 frankos 
arany a görög filológiában szorgalmas Balcsik Ferenc VIII. o. 
t.-nak adatott.

7. Trautwein Nép. JÁxos-féle alapítvány. Alapították inté­
zetünknek 1875-ben érettségizett növendékei. Az 500 K tőke 
20 K kam atát az igazgató az alapítólevél értelmében Dulácska 
László állandó jóviseletű VIII. osztályú tanulónak juttatta.

8. Újabb Trautwein alapítvány. Az 1881-ben érettségiző 
tanulók hold. Trautwein Nép. János emlékére 1901-ben alapít­
ványt tettek oly célból, hogy a kam atokat minden év május 
16-án, Nép. sz. János ünnepén, jutalm ul a VIII. osztályban a 
magyar történelemből legjobb előmenetelt tanúsított tanulónak 
adja ki az igazgató. Az 500 K tőke kamatából Balcsik Ferenc 
20 K jutalm at kapott.

9. Bold. LÉvay Imre rendfőnök ravatalára 1895. május 12-én 
a tanulóifjúság koszorút helyezett. A tanári testület határozatá­
ból a koszorú árából fönnm aradt 292 ív «LÉvay IMRE-féle ala­
pítvány» címen takarékpénztárba tétetett, hogy kamatjával az 
iskolaév végén egy szegénysorsú, jómagaviseletű, szorgalmas 
tanulót segélyezzenek. Az 1500 K alapítvány kamataiból Ág 
Zoltán IV. B) o. t. kapott 40 K segélydíjat.

10. A Sz. G. V. 2300 koronás alapítványa, melyet az alapító 
egy, a magyar szent korona területén született magyar ajkú, magyar 
nevű és szorgalmas tanuló részére tett. Ezen alapítvány 92 K 
kam atját Czétényi Jenő VI. o. t. élvezi.

11. «SOMOGYi-féle alapítvány.» Néhai Somogyi Károly esz­
tergomi főszékesegyházi apátkanonok az esztergomi székeskáp­
talannál 4°/o-os aranyjáradék-kötvényekben 8000 aranyforintnyi
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örökös alapítványt tett azon óhajtással, hogy évi kamataiból a 
budapesti kegyes-tanítórendi főgimnáziumba járó  róni. katli. 
szegénysorsú, jómagaviseletű és szorgalmas nyolc tanuló ösz­
töndíjban részesüljön. Az alapítvány folyó évi kam atait a követ­
kező ifjak élvezték: Schaffer István I. A), Szalay György II. A), 
Rötzer József III. A), Dulácska Pál IV. A), Szabó Sándor V., 
Bujtás János VI., Csór András VII., Hroziencsik László VIII. o. 
tanulók.

12. Szokolovits József m. kir. miniszterelnöki titkár, néhai 
Iván fia emlékére tett 500 koronás alapítványának 20 ív kamatja 
egy II. A) oszt. szorgalmas és jóviseletű tanuló jutalm azására 
szolgál. Megkapta Szabó Ferenc.

13. Lipóczi Keczer Gyuláné, szül. Perlaky Ida úrnő az 
1892-ben elhunyt V. A) o. tanuló fia Keczer Antal nevére 
1100, koronás alapítványt tett, hogy ennek kam atját egy jóvise­
letű V. o. tanuló élvezze. Az alapítvány 53'80 K kam atját Borbély 
Károly nyerte el.

14. ,Dr. Hampel Antal m. kir. miniszteri titkár az 1897/98. 
tanévben érettségi vizsgálatának tízéves fordulója alkalmából 
hálás emlékezéssel néhai dr. Kondor Gusztáv egy. ny. r. tanár, 
akkori érettségi elnök nevére «IvONDOR-féle arany» cimen 
100 aranyforintról szóló 4°/o-os aranyjáradékkötvényű jutalom- 
díj-alapítványt tett, melynek 10 frankos aranykamatja évenként 
az érettségi vizsgálaton legjobb mennyiségtani dolgozatot készítő 
tanulónak adandó. A «Kondor-arany»-at az idén Schimatschek 
János nyerte el.

15. Szitányi Ödön nagybirtokos, az 1899. évben elhalálo­
zott VIII. o. tanuló fia örök emlékére «Szitányi Elemér ala­
pítványa» és «Szitányi Elemér emléke» megjelöléssel 500—500 
K-ról szóló 4 ° / o - o s  kor. jár.-kötvényekkel két alapítványt tett a 
főgimnáziumban fönnálló Segítőegyesület és az Önképzőkör 
javára. A Segítőegyesület részére tett alapítvány évi 20 K kam a­
tát megkapta Mihálkó József VII. o. tanuló.

16. Az Önképzőkör részére szóló alapítvány 20 K évi jöve­
delme pedig a kör azon tagjának Ítélendő oda, aki a lefolyt 
tanévben a magyar irodalom terén a legkiválóbb tevékenységet 
fejtette ki. Jutalomban Schimatschek János VIII. o. t. részesült.

17. Dirsztai Dirsztay Béla báró 1904-ben érettségizett 
fia, Andor nevére 500 K-ás alapítványt tett a magyar irodalom ­
ban kiváló előmenetelt tanúsító VIII. o. tanuló jutalmazására. 
A 20 K jutalom ban Taborsky Géza részesült.
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18. Weiner András-alapíivány. 1908. február hó 25-én el­
hunyt W einer András IV. B) o. tanuló emlékére tett alapítvány­
nak idei 40 K emlékdíját Oláh János kapta.

19. Az Egyesült budapesti fővárosi takarékpénztár 200 K 
ösztöndíját Schimatschek János VIII. o. t. élvezte.

20. Klein®  Jenő emléke. Kleiner Gyula úr felejthetetlen 
Jenő fiának emlékezetére 1100 K-ás alapítványt tett, melynek 
44 K kam atát Nagy István VIII. o. t. kapta.

21. «Dr. Maywald JózsEF-jutalom.» Dr. Maywald József 
40 éves tanári jubileum a alkalmából hálájuk és tiszteletük jeléül 
alapították volt tanítványai azzal a céllal, hogy az alapítvány 
kamataiból egy, a középső osztályok valamelyikébe járó, a latin 
nyelvben kitűnő előmenetelt tanúsított tanuló jutalmaztassék. Az 
alapítvány 20 K jutalom díj át az idén Korényi János VI. o. t. nyerte.

22. Ullmann György és FERENC-féle 1100 K-ás alapítvány. 
Alapította Ullmann Adolf főrendiházi tag, a Magy. Ált. Hitel­
bank vezérigazgatója, intézetünkben végzett fiai nevére. Az ala­
pítvány 44 K kam atját Dukovics Lőrinc III. A) o. t. nyerte.

23. «Janny Rezső orvostanhallgató jutalom díja. Janny Rezső 
uradalmi főszámvevő és neje, Görel Katalin úrnő felejthetetlen 
egyetlen gyermeküknek, iskolánk egykori példás viseletű, jeles 
tanítványának emlékére 4000 K alapítványt tettek a magyar 
irodalomban, illetve a mathematika-fizikában kiváló előmenetelt 
tanúsító VIII. oszt. tanuló részére. Az alapítvány kam ataiból 
Schimatschek János a magyar irodalmi, Stromayer Ferenc a ma- 
thematika-fizikai szakban legkitűnőbbek 80—K0 K jutalom ban 
részesültek.

24. Az 1902-ben érettségizettek jutalom díj-alapítványának 
kamata egyelőre a tőke növelésére fordíttatik.

25. Bartos József ösztöndíj-alapítvány. Alapították az ösztön­
díj nevét viselőnek 40 éves tanári jubileum a alkalmából szerető 
volt tanítványai 1913-ban. A 6000 K alapítvány kamataiból 
egyelőre 60 K adatott ki Spilenberg György IV. B) o. tanulónak.

26. Fischer Márton emlékalapítványa. 1913. aug. 23. elhunyt 
egyetlen fiuk, intézetünk nagyreményű érettségizett növendéke 
emlékére alapították mélyen megszomorodott szülei egy jóvise­
letű és szorgalmas VIII. oszt. szegénysorsú ifjú segélyezésére. 
A 2000 K-ás alapítvány 80 K kam atját a tanártestület ajánlatára 
Pethes Lajosnak ítélte oda az igazgató.

Az intézetünkhöz kötött jutalom-, segély- és ösztöndíjak 
összege: 2538 K.
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b) Adományok:

1. Tóth Ferenc III. A) o. t. szorgalmas énektanulásáért az 
Énekiskola pénztárából 20 K jutalmat kapott.

2. Bródy Sándor kartelligazgató úr 150 K adom ányából: 
Kovács István V. 30, Kacsina István, Oláh János és Zobics Antal
IV. B), Krizsala Ferenc III. A), Pausz József II. A) 14—14., Duko- 
vics Lőrinc III. A) 30, Máhr Dezső II. B) 20 K-át kapott.

3. Garay Károly gyárigazgató úr 100 K adományából 
Hroziencsik L. VIII. o. t. 50 K, Csór A. VII. o. t. 25 K, Flienert K.
V. o. t. 25 K-ban részesült.

4. Dr. Virava János ügyvéd úr 100 K adományából Pethes 
Lajos VIII. 30 K, Kovács I. V. 30 K, Petró László IV. A) 20 K, 
W einer Ferenc I. B) 20 K-ban részesült.

5. Schön Lipót bankfőtisztviselő úr 20 K adományát W einer 
Ferenc I. B) o. t. kapta.

6. Szirmay István MÁV főfelügyelő úr Dukovics Lőrinc
III. A) q, t. részesítette 20 K segélyben.

7. Mitterdorfer Lajosné úrnő 12 K. és
8. Horváth Györgyné úrnő 20 K adományát Schreiner 

János VII. o. t. kapta.
9. Weiner Adolf ügyvéd úr Spilenberg György IV. B) o. 

tanulónak 20 K-t adományozott.
10. A budapest-belvárosi közjótékonysági egyesület Kiss 

József II. A) o. 70 K, General Miklós III. A) 36 K és Urbán István 
I. B) o. tanulót 20 K segélyben részesítette.

11. Dr. KÖNCS Boldizsárné úrnő 15 K adományában 
Hroziencsik László VIII. o. t. részesült.

12. Melkó Bertalan IV. kér. közs. biró úr Kacsina I., 
Oláh J., Zobics A. IV. B), Krizsala F. III. A) és Pausz I. II. A) o. 
tanulóknak 20—20 K-t juttatott.

13. K. Molnár Viktorné úrnő Hercz A. II. A) o. tanulót része­
sítette 20 K segélyben.

14. Szotyori Nagy Károly tanár úr 31 K-t adományozott 
Schmidhofer Lajos I. A) o. tanulónak.

15. Dr. Engel Aurél udvari tanácsos, ügyvéd úr 100 K. 
adom ányában Kápolnai-Begov Árpád II. B) o. t. részesült.

16. Gróf Batthyány István II. A) o. magántanuló 100 K
adom ányából: Pausz József, Stark Imre, Valach Miklós,
Macskásy István II. A) és Máhr Dezső 1L B) o. t. 20—20 K-t 
kaptak.

A kegyes-tanítórendiek budapesti értesítője. 7
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17. Herceg Esterházy Pál III. B) o. magántanuló 2 iskola­
társát: Kerkay Jánost és Szilágyi Istvánt 50—50 K segélyben,

18. Herceg Esterházy Antal I. B) o. m agántanuló 2 iskolatársát: 
KlugeshetzIstvántésW einerFerencet50—50Ksegélybenrészesítette.

19. Báró Orczy Lőrinc III. B) o. magántanuló 100 K ado­
mányából : Kovács István Y. o., Kacsina, Oláh, Zobics IV. B) o. 
és Krizsala III. A) o. tanulók 20—20 K-t kaptak.

20. Gróf Almásy Kálmán II. B) o. magántanuló 20 K ado­
mányát osztálytársa Pethes Béla kapta.

Jutalomkönyvet kapott dr. Pálos Hugó kir. ügyész úrtól Gobbi 
Károly IV. B) o. t.

c) Külső ösztöndíjalapokból:

Bésán-féle alapból: Székely György VIII. és Medveczkv Zsig- 
mond I. A) o. t. 200—200 K.

Erőss-féle alapból: Forgács Tivadar II. B) o. t. 200 K.
Győri kir. árvaalapból: Theiss Ede V. B) o. t. 200 K.
Jetiim József ösztöndíjalapból: Dulácska László VIII. o. t. 300 K, 

Mehringer Nándor VIII. o. t. 300 K, Liska Jenő IV. A) o. t. 160 K.
Jetiim József árvadíjból: Bajó Károly IV. A) 100 K, Bentsik 

György IV. A) 120 K, Merkl Ferenc IV. A) o. t. 70 K.
Jövedéki bírság-alapból: Bozgonyi Ödön VIII. o. t. 300 K, 

Mayer Kálmán II. A) o. t. 200 K.
Kincstári Mária Terézia-alapból: Kondor FerencIV. A) o. t.240 K.
Budai Mária Terézia-alapból: Taborszky Géza VIII. o. t. 

240 K, Antal Ferenc V. A) o. t. 240 K.
Milleniumi ösztöndíj-alapból: Keller László V. o. t. 240 K.
Gorove János-féle alapítványból: Burger Sándor VI. o. t. 560 K.
Osztrák-magyar szab. államvasút-társaság jubileumi ösztön­

díja: Kelényi Ödön IV. A) o. t. 500 K.
Palugyay-alapítványból: Bottka László VIII. o. t. 240 K.
Id. qróf erdődi Pálffy János-féle alapítványból: Klimkó 

Dezső IV. B) o. t. 700 K.
Pászthory Lázár-féle családi alapból: Khayll István VII. 

o. t. 1000 K.
Romonczay-családi alapítványból: Papp Aurél VII. o. t. 126 K.
Soóky János-féle családi alapból: Ordódy Béla VIII. o. t. 200 K.
A VKM.-tól tanulmányi segélyben részesültek: Bápolti Nagy 

István VIII. 100, Wass Tibor VII. 120, Merkl Ferenc IV. A) 100, 
Hroziencsik László VIII. o. t. 100 K.

A külső ösztöndíjak összege: 7056 K.
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Az intézet igazgatósága a nemesszívű jótevőknek a tanári 
kar köszönetét tolmácsolja.

d) Segítő-egyesület.

Az intézetben 50 év óta fönnálló : «A kegyes tanítórendiek 
budapesti főgimnáziumának szegénysorsú tanulóit segítő-egyesü­
let» választmánya útján az egész tanévben összesen 2675*70 K-val 
segélyezte a gim náziumunkba járó  szegény sorsú tanulókat éspedig

2 tanulót egyenként (egész évben) 60 K-val =  120 K
1 « « « « 55 « =  55 «
3 « « « « 50 « =  150 <(
3 « « « « 45 « =  135 «
8 « « « « 40 « =  320 «
4 « « « « 35 « -  140 «

24' « « « « 30 « =  720 «
6 « « « « 25 « =  150 «
3 « « « « 20 « =  60 «

15 « « « 15 « =  225 «
3 « « « « 10 « =  30 «

Tehát az egész évi segélyezés ... ................. . 2675*70 K
A «Segítő-Egyesület» vagyona 1914. május 30-án: 
aj Szitányi Elemér emlékalapítványa, 4 ° / o - o s

vinkulált magyar koronajáradék ... ... 500*—
bj P. H. E. T. 4°/o-kal kamatozó vinkulált

kötvényekben K ... ................. — — 30000*—
c) 4°/o-os vinkulált koronajáradékban ... 25000*—

Összesen K... 55500- —
A Pesti Hazai Első Takarékpénztár-Egyesület a folyó tan­

évben is 200 K-val, az Egyesült Fővárosi Takarékpénztár 50 K-val 
és a Magyar Országos Központi Takarékpénztár 100 K-val já ru l­
tak az alaptőke gyarapításához.

Egész évben tehát 70 tanulót összesen ..................  2095 K-val
Azonkívül:

1 tanulónak betegsegély ... ...   =  20'— K
1 « felvételi díja á 17 K ... =  17'— «
9 « tandíj 9 esetben á 18 K ... =  162‘— «
5 « ruhasegély, összesen ... =  130'— «
3 « vizsgadíj ............................... -  =  7670 «

M inistránsoknak......... . ... ... — ... =  175'— «
Összesen 580 70 K
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I .  A )  é s  B )  o s z t á l y .

O s z tá ly f ő n ö k ö k :  AJ N é m e t  Ká r o l y , BJ Ma g a s  M ih á l y .

Hittan. Római katholikus nagyobb katekizmus. Az 1900. évi 
Püspöki Utasítás és tanterv szerint. — Heti 2 óra.

Baksay József, Magas Mihály.

Magyar nyelv. A nyelvtanból: Az egyszerű mondat és 
részei. Mondattani alapon az alaktan; a hangtan elemei; helyes­
írás. Elbeszélő prózai és költői olvasmányok, főleg a hún-m agyar 
és a görög történeti monda köréből, az Árpád-házi királyok 
korából és a magyar népéletből. Válogatott költemények betanu­
lása T. k. dr. Bartha J . : Magyar nyelvtan, dr. Prónai Antal : 
Magyar olvasókönyv, I. r. — Heti 5 óra.

Német Károly, dr. Bartha György.

Latin nyelv. A «Liber Sexti» olvasmányai alapján a név­
szók és az igék ragozása, a rendhagyó alakok mellőzésével. 
Az olvasmányokban előforduló szókincs elsajátítása. T. k. Fodor- 
Székely: Liber Sexti. I. r. — Heti 6 óra.

Német Károly, Magas Mihály.

Földrajz. Földrajzi alapismeretek. A magyar szent korona 
országainak leírása, a felület, hegy- és vízrajz, talajviszonyok, 
éghajlat, a földmívelés, állattenyésztés, a népességi viszonyok, a 
lakosság foglalkozásának s a fontosabb művelődési, ipari és 
kereskedelmi központoknak ismertetésével. T. k. Körösi Albin: 
Földrajz, 1. r. 9. kiadás. — Heti 3 óra.

Floderer Imre, dr. Pozsgay Rezső.

Természetrajz. Bevezetés a természeti tárgyak szemlélésébe



AZ 1913/1914 . ISKOLAÉVBEN VÉGZETT ANYAG 101

és az egyszerű szemlélet útján levezethető törvényszerűségek 
fölismerésébe. A négy évszak, kivált a növényeken mutatkozó 
jelenségekben feltüntetve. A háziállatok és rokonaik. A ház köze­
lében, az erdőn, mezőn és vizek körül tartózkodó emlős állatok. 
A házi szárnyasok és rokonaik. T. k. Körösi Albin: Természet­
rajz a középiskolák I. osztálya számára. — Heti 2 óra.

Floderer Imre.

Számtan. A tizes számrendszer fölépítése a közéletben hasz­
nált mértékegységekkel kapcsolatban. A négy alapművelet végre­
hajtása és törvényei az egész számok körében. Az osztó és több­
szörös fogalmának s tulajdonságainak ismertetése. A törtszám 
fogalma s tulajdonságai Az alapműveletek kiterjesztése először 
közönséges, majd tizedes törtekre. T. k. dr. Suták J .: Számtan. —
Heti 4 ói a. Hatvani Ede, dr. Vörös Cyrill.

Rajzoló mértan. Sík alaktan. A síkmértani idomok meg­
ismertetése és rajzolása körzővel, vonalzóval. Kerület- és terület­
számítás. Síkmértani alakok díszítményekké alakítva, táblarajz 
után körvonalakban tussal kihúzva és festve. T. k. Huszka József : 
Rajzoló geometria I. r. — Heti 3 óra.

Huszka József, Haller György.

Szépírás. Magyar folyóírás. — Heti 1 óra.
Haller György.

Testgyakorlás. Rendgyakorlatok: Arc, oldalsorképzés, for­
dulatok, szakaszalakítás, járás, kanyarodás, párok és kettőspárok 
képzése helyből, a sorbontás legegyszerűbb nemei. Szabad- 
gyakorlatok: alap, támadó, védő, lebegő, guggoló, lépő s 
keresztállások. Kar-, láblendítések, lökések, törzshajlítások, for­
gatások, szökdelések, fekvő támaszgyakorlatok. Légzőgyakor­
latok. Egyszerű négyütemes gyakorlatok puszta kézzel; a 
sorok ellentétben is végzik a gyakorlatokat Szertornázás : 
I. fokú gyakorlatok rúdon, kötélen, magas, alacsony nyújtón, 
alacsony korláton, gyűrűhintán, rézsútos és vízszintes létrán; 
magas-távol ugrás, szekrényugrás, lengőkötélen. Palánkon és 
rácson svédgyakorlatok. Kitartó futás bárom  percig. Játékok: 
Künn a farkas, benn a bárány. Macska, egér. Fehér, fekete. Tol-
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vajüző. Körfutó. Hívogató. Kotló. Kánya. Duplex. Kakasviadal. —
Heti 2 óra. Hdmos Nándor.

II. A) és B) osztály.

Osztályfőnökök: A )  V a jn ó c z k y  I s t v á n , B )  I)r . P ozsgay  R e z s ő .

Hittan. Az 1900. évi Püspöki Utasítások és tanterv szerint. 
T. k. Kis Katekizmus és T itz A.: O-szövetségi bibliai történe­
tek. Heti _ ói a. £)r  Friedreich Endre, dr. Bartha György.

Magyar nyelv. A határozók részletesen. Az összetett mon­
datok, a mellérendelt és alárendelt mondatok viszonyai. A több­
szörösen összetett mondatok. A körmondat. Szóképzés, szócsopor­
tok. T. k. Bartha: Iskolai magyar nyelvtan II. r. és Prónai: 
Magyar olvasókönyv II. r. — Heti 5 óra.

Baksay József, dr. Kornis Gyula.

Latin nyelv. A «Liber Sexti» olvasmányai alapján a cse­
lekvő, szenvedő és körülírt igehajlítás. Az igék a verbo-i. 
A rendhagyó, hiányos és személytelen igék. Szócsoportok alko­
tása. A szövegből részletek és közmondások memorizálása. T. k. 
Fodor-Székely: Liber Sexti. (Második év.) — Heti 6 óra.

Baksay József, dr. Pozsgay Rezső.

Földrajz: Európa általános összefoglaló leirása. — Európa
országai és népei (Magyarország kivételével) részletesen; Ázsia
és Afrika általános ismertetése a nevezetesebb országok és európai
gyarmatok kiemelésével. T. k. Körösi Albin : Földrajz II. r. —
Heti 3 óra. „  „ .. . . „ .Körösi Albin.

Természetrajz. Néhány ősszel és tavasszal virító, vadon termő, 
vagy természeti növény, gyümölcs és erdei fa, bokor. Fő-, tengeri, 
foghíjas- és erszén}res emlősök. Egyes jellemző éneklő-, kúszó-, 
ragadozó-, gázló-, úszó- és futómadarak. A hüllők, kétéltűek, 
halak, puha testűek, Ízeltlábúak és férgek főbb rendjeinek közön­
ségesebb alakjai. T. k. Körösi Albin: Természetrajz a közép­
iskolák II. osztálya számára. — Heti 2 óra.

Körösi Albin, Floderer Imre.



Számtan. Rövidített számolási műveletek. Különnemű meny- 
nyiségek viszonya egymáshoz. Az egyszerű következtetés külön­
féle módjai s ezek alkalmazása az egyszerű hármasszabály és 
százalékszámolás föladataira. Viszonyok és arányok fogalma s 
tulajdonságai; alkalmazásuk föladatok megoldására. Tankönyv: 
dr. Suták J . : Számtan. — Heti 4 óra.

Vajnóczky István, Hatvani Ede.

Rajzoló mértan. Téralaktan. Egyenes és siklap a térben.
Az egyenes hasáb, gúla, henger, kúp és a gömb leirása, sikmet-
szése, szimmetriája és hálózata. Ugyanezen testek felszín- és
köbtartalomszámítása. A testek rajzolása parallel projekcióban
és látszat szerint. Testkombinációk. T. k. Huszka József: Rajzoló
qeometria. — Heti 3 óra. IT . T. r TT .» ^v Huszka József, Haller György.

Szépírás. Német folyóirás. -— Heti 1 óra.
- Haller György.

Testgyakorlás. Mint az I. A. és B. osztályban. — Heti 2 óra.
Hámos Nándor.
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III. A) é s  B) osztály .

Osztályfőnökök: AJ ])r. M isk o l c z y  I s t v á n . BJ Dr. Sík S á n d o r .

Hittan. A katekizmus második szakaszának és az első osz­
tályban előírt imádságoknak átismétlése után az újszövetségi 
bibliai történet az 1900. évi Püspöki Utasítások és tanterv sze­
rint T. k. Titz A. d r .: Bibliai történetek. II. Kis Katekizmus.

Hatvani Ede, Schüssler Albert.

Magyar nyelv. Rendszeres magyar nyelvtan. Prózai és 
költői olvasmányok. Szavalás. T. k. Bartha József: Rendszeres 
magyar nyelvtan és Prónai: Magyar olvasókönyv, III. r. — Heti

* <>! a' Német Károly, dr. Sík Sándor.

Német nyelv. Alaktan. A névelő. A főnév és melléknév 
ragozása. Fokozás. A névmás. A számnév. Az igék gyenge és 
erős ragozása. A praepositiók. A m ondatrészek; a fő- és mellék-
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mondatoknak gyakorlati megkülönböztetése ; szórend. Szótanulás 
és beszédgyakorlatok. Olvasmányok: Mesék, népmesék és m on­
dák, könnyebb elbeszélések; néhány költemény könyv nélkül 
is. — T. k. Albrecht János: Német nyelvtan és Német olvasó­
könyv. I. r. — Heti 4 óra. , ,  . . „ ,Magas Mihály, Schussler Albert.

Latin nyelv. Alaktani ismétlések után az egyszerű mondat, 
különösen a határozók. — Olvasmány: Liviusból és Corn. Nepos 
életrajzaiból részletek; mesék Phaedrusból. — Szótanulás az 
olvasmány kapcsán etimológikus csoportokban; az olvasmányból 
frázisok gyűjtése és tanulása. T. k. Fodor-Székely: Liber Sexti II.
Heti 6 óra. Miskolczy István, dr. Sík Sándor.

Történelem. A magyar nemzet története eredetétől a mohácsi 
vészig. T. k. Jászai Rezső : A magyar nemzet története. I. rész. 2. ki­
adás. — Heti 3 óra. ~ , . T , ,Dr. Miskolczy István.

Földrajz, a) Amerika és Óceánia leírása, bj A matematikai 
és fizikai földrajz alapismeretei. T. k. Földrajz, III. r. Körösi 
ALBiN-tól. A fizikai és a matematikai földrajz elemei, dr. Vörös 
CYRiLL-től. 2. kiadás. — Heti 2 óra.

Hatvani Ede, dr. Vörös Cyrill.

Számtan. Összetett következtetések. Egyszerű és kamatos 
kam atszám olás; alkalmazásuk az értékpapírok eladására és 
vásárlására és a diszkont-számításra. Arányos osztás. A közép- 
értékszámítás különböző fajai: a keverék egységének kiszámítása 
a középpercent-, középidő-számolás és a vegyítés-számolás. Arany 
és ezüst tárgyak értékének meghatározása. A magyar valuta-tör­
vény s a nevezetesebb külföldi pénzlábak. — T. k. dr. Suták J.,
Számtan. — Heti 3 óra. Tr • - , r . ,Vajnoczky István.

Rajzoló geometria. Konstruktiv planimetria. Az egyenes, 
háromszögek, négyszögek, sokszögek konstrukciója; idomok ha­
sonlósága. A körre vonatkozó legegyszerűbb konstrukciók. Az 
előadott tananyag szerkesztése körzővel és vonalzóval. Heti egy 
órán síkékítmények (levelek, virágok) rajzolása és testcsopor-
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tok term. után. — T. k. Huszka J.: Rajzoló geometria, III., 
IV. r. — Heti 2 óra.

Huszka József, Haller György.

Testgyakorlás. Rendgyakorlatok: az I., II. osztály tananyagá­
nak átismétlése, kettőspárokra fejlődés és szakaszra szakadozás. 
A menetelés gyakorlása énekkel. Sorakozás, fejlődés, kanyaro­
dás, ellenvonulás, köralakítás, a sortest képzés, oszlop felállítás. 
Szabadgyakorlatok: támadó és lebegő, védő állások, térdelés, 
fekvőtámasz. Karvágások, körzések, törzslendítések, láblendíté­
sek és körzések, ütések és lökések különböző álláscserékkel. 
Birkózási szabadgyakorlatok, húzás, tolás. Társasgyakorlatok 
kettesével és hármasával fabotokkal is. Légzőgyakorlatok. Szer­
tor názás: I. fokú gyakorlatok, mint az I. és II. osztályban. Játé­
kok: Szökdelő kör. Üsd a harmadikat. Huszáros. Tolvajüző. 
Dominó. Bak. Kakasviadal. Nemzet. Körróta. Füleslabda. Kötél­
húzás. — Heti óraszám 2.

Hámos Nándor.

IV. A) és  B) osztály.

Osztályfőnökök: A ) D r. V in c z e  J ó z s e f , B )  D r. V ö r ö s  Cy r il l .

Hittan. A római katholikus egyház szertartásai az 1900. évi 
Püspöki Tanítási Terv és Utasítások szerint. — T. k. dr. Dem- 
kovits Ágoston: Katholikus szertartástan. — Heti 2 óra.

Mátrai János, dr. Vincze József.

Magyar nyelv. A nyelv a stilus szempontjából. Leírások, 
elbeszélések, jellemrajzok olvasása jelesebb Íróinktól: a magyar 
élet képei, az erények példái a m indennapi életből és a történe­
lemből. Szólásmódok, magyaros kifejezések gyűjtése; a világos 
szabatos, magyaros stílusnak az olvasmányokon való bemutatása. 
A költői stilus a Toldi alapján. Az összes olvasmányok, de 
különösen Arany Toldi-ja a szükséges magyarázatokkal. Szemel­
vények a Toldiból könyv nélkül is. A verstan gyakorlati m ód­
szerrel. Függelékül a polgári ügyiratok. —• T. k. Bartha József 
és Prónai Antal: Stilisztika, 3. kiadás. Lehr: Arany Toldija. — 
Heti 4 óra.

Dr. Vincze József, Mátrai János.

Német nyelv. Az alaktan ismétlése és kiegészítése. Gyenge
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és erős igék hajlítása. Segédigék. Visszaható és személytelen 
igék. Szenvedő igeragozás. Rendhagyó igék. A legfontosabb prae- 
positiók. A szórend elemei. Olvasmányok: Mesék, elbeszélések 
a monda és a történelem köréből, néhány költemény könyv 
nélkül is. Fordítás magyarból németre és beszédgyakorlatok az 
olvasmány alapján és az iskolai élet köréből. T. k. Albrecht: 
Német nyelvtan. U. a. Német olvasókönyv, II. r. — Heti 3 óra.

Schüssler Albert, Magas Mihály.

Latin nyelv. Az összetett mondat. Mellékmondatok beol­
vasztása. Az oratio obliqua. Olvasmányok: J. Caesarból és Ovidius 
Metamorphoseséből válogatott részletek. A róm ai metrika és 
prosodia idevágó szabályainak elsajátítása. Fodor-Székely: 
Liber Sexti II. r. — Heti 6 óra.

Dr. Vincze József, Mátrai János.

Történelem. A magyar nemzet története 1526-tól 1867-ig. 
Magyarország és Ausztria politikai földrajza. — T. k. dr. Jászai 
Rezső : Magyarország történelme, II. r. — Heti 3 óra.

Dr. Pozsgay Rezső, Bartos József.

Természetrajz. Növénytan. A virágos növények tagjai. Az 
organizmusokban előforduló fontosabb elemek és vegyületek: 
A sejt- és szövettan. A növények élettanából néhány jelenség. 
A virágtalan növények főbb csoportjai. A virágos növények, 
természetes rendszer alapján; különös tekintettel a hazai neveze­
tesebb fajokra. — T. k. dr. Ormándy Miklós: Növénytan. — 
Heti 3 óra.

Floderer Imre.

Mennyiségtan. Revezetés az algebrába. Összeadás, sok- 
szorozás és hatványozás egész számokkal, kiterjeszkedve a több- 
tag'úak négyzetének és köbének képzésére. Kivonás és osztás 
egész számokkal. A tört fogalma. Algebrai műveletek törtszá­
mokkal. A racionális számok értelmezése. Elsőfokú egyenletek 
egy ismeretlennel. T. k. dr. Suták : Algebra. — Heti 3 óra.

Hatvani Ede, dr. Vörös Cyrill.

Rajzoló mértan. X kupszeletgörbék: körvonal, ellipsis, hyper­
bola, parabola szerkesztése, sajátságai és érintővonalai. Heti egy 
órán szabadkézi rajz. Szimmetriás és szabad síkformák, tér-
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kitöltő tervezés és egyszerű mértani térformák rajza. — T. k. 
Huszka J . : Rajzoló geometria, IV. r. — Heti 2 óra.

Huszka József, Haller György.

Testgyakorlás. Mint a III. A) B) osztályban. Heti óraszám : 2.
Hámos Nándor.

X. o s z t á l y .

Osztályfőnök: D r. F r ie d r e ic h  E n d r e .

Hittan. Az 1900. évi Püspöki Tanításterv és Utasítások 
szerint. — T. k. dr. Schütz Antal: Katholikus hittan. — Heti 
2 óra.

Dr. Schütz Antal.

Magyar nyelu. A szerkesztésről általában. Az anyaggyűjtés: 
az írásmű tárgya, alapeszméje; a bizonyítás. A szerkesztés: váz­
lat, az írásmű tagozódása. Az előadás nemei, a műformák, az 
írásmű előadásának módjai. A prózai műfajok: a leírás, a tör­
téneti elbeszélés, a szónoklat, az értekezés. A kiindulás az 
olvasmányokból történt. A tankönyvünkben levő prózai olvas­
mányok tárgyalása. Ezeken kívül a kötelező házi olvasm ányok.— 
T. k. Bartha József és Prónái Antal: Retorika. — Heti 3 óra.

Német Károly.

Német nyelv. Alak- és m ondattani ismétlések. Szóképzéstan. 
Az egyszerű mondat és részei. A szórend. O lvasm ány: Könnyebb 
elbeszélések, oktató, történelmi olvasmányok és költemények; ez 
utóbbiak közül több könyvnélkül is. Beszédgyakorlatok az olvas­
mányok alapján. — T. k. Albrecht: Német olvasókönyv a 
gimnázium V. osztálya számára. —  Albrecht J .: Német nyelv­
tan. — Heti 3 óra.

Schüssler Albert.

Latin nyelv. Cicero beszédei közü l: De imperio Gn. Pomp, és 
Pro Archia poéta. Ovidiusból: Fasti, Bóma alapítása, Remus 
halála, Gabii elfoglalása, Újév napja, Janus, Terminalia. Az írók 
életrajza, műveik és jellemzésük. A történelmi háttér ismertetése 
és megfelelő régiségtani magyarázatok: Nyelvtani és mondattani 
ismétlések. Tankönyvek: Zsámboki Gyula: M. Tullii Ciceronis 
de imperio Cnaei Pompei oratio ad Quirites. — Dr. Kaposy
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Lucián: M. Tnllii Ciceronis pro A. Licinio Archia Poéta oratio 
ad iudices. — Csengeri János: Szemelvények Ovidiusból. — 
Hittrich Ödön : Római régiségek. — Heti 6 óra.

Dr. Friedreich Endre.

Görög nyelv. Az attikai szójárás alaktana az első négy osz­
tályba tartozó igék sajátosságaiig a gyakorlókönyvnek megfelelő 
olvasmányaival. — Tankönyv: Maywald: Görög nyelvtan és 
Görög gyakorló- és olvasókönyv, I. r. — Heti 5 óra.

Dr. Friedreich Endre.

Magyar és görög irodalmi szemelvények. Homeros Iliasának 
és Odysseiájának szebb részletei és szerkezetileg nevezetesebb 
részei Csengeri és Gyomlay fordítása után iskolai földolgozás­
ban a megfelelő régiségtani magyarázatokkal. — Herodotos 
könyveinek szemelvényei. — Magyar költői olvasmányok Tinódi 
Sebestyéntől, Gyöngyösi Istvántól és Arany Jánostól. — Történelmi 
olvasmányok Bethlen Gábor, Szalárdi János, gróf Bethlen Miklós, 
Cserei Mihály és báró Apor Pétertől. — T. k. Friml-Prónai L.: 
Görögpótló irodalmi olvasmányok, I. r. — Heti 3 óra.

Dr. Barlha György.

Történelem. Ó-kori földrajz és történelem a legrégibb idő­
től a nyugat-római birodalom megdőléséig. Keleti népek. Görög 
történelem Kr. e. 146-ig. A róm aiak története a város alapítá­
sától 476-ig: kiváló tekintettel a műveltség, az állami és társa­
dalmi intézmények fejlődésére. — T. k. Szölgyémy János : Egye­
temes világtörténet, I. r. O-kor. 3. kiad. — Heti 3 óra.

Dr. Miskolczy István.

Természetrajz. Állattan. Az állati test és élet; az állatok 
szervei és működéseik. A hét állatkor jellemzése és részletes 
leírása. — T. k. dr. Ormándy Miklós: Állattan. — Heti 3 óra.

Floderer Imre.

Mennyiségtan. Linearis egyenletrendszerek. Alapműveletek 
gyökökkel. Négyzetgyök- s köbgyökvonás. Másodfokú egyenletek.— 
T. k. Suták József: Algebra, I. r. A planimetria főbb tételei a 
körmérés kivételével. — T. k. Lóky B .: Mértan. — Heti 3 óra.

Hatvani Ede.
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Görögpótló rajz. Ó-kori díszítmények rajzolása és festése, 
kapcsolatosan az egiptomi, asszír, perzsa, indiai, kínai, japán i? 
szasszanida, magyar, m oham m edán stílusok emlékeinek és 
ornam entum ainak ismertetésével, eredet, fejlődés, elterjedés, alak 
és szín tekintetében. Síkformák-, gipsz- és faminták után való ra j­
zolás és festés. Segédkönyv: Boros Rudolf, Stílisme. — H eti2 óra.

Hnszka József.

Testgyakorlás. Rendgyakorlatok. A szakaszok felállítása. 
Húzódás, párok, kettős párok alakítása, mozdulatai, alakválto­
zásai, fejlődés párokból és kettős párokból, a menetelés szaba­
tos gyakorlása. Az alsó négy osztály rendgyakorlatainak ismét­
lése, mint a szabadgyakorlatok vezetésére alkalmas felállítások. 
Szabadgyakorlatok. Ellenkező mozdulatokkal, négyütemes össze­
tett szabadgyakorlatok kézi szerekkel (súlyzó, fabot, vasbot, farűd). 
A sorok ellentétesen is végzik a gyakorlatokat. Birkózási szabad- 
gyakorlatok kettesével, hármasával, társas gyakorlatok. Légző­
gyakorlatok. Szertornázás az összes szereken. A szertornázás 
csapatokban történik. Palánkon és rácson svéd gyakorlatok. 
Kitartó futás 5 percig. Játékok: Körróta. Hajlító labda. Szökdelő- 
kör. Rugólabda. Füleslabdázás. Kötélhúzás helyből, nekifutással. 
Heti óra: 2.

Hámos Nándor.
, •>

VI. osztály .
O s z tá ly f ő n ö k :  D r. B a r t h a  Gy ö r g y .

Hittan. Erkölcstan az 1900. évi Püspöki Tanításterv és Uta­
sítások szerint. — T. k. dr. Schütz Antal. Katholikus erkölcs­
tan. — Heti 2 óra.

Dr. Schütz Antal.

Magyar nyelv. Poétika. Bevezetésül a költészetről általában. 
Az epikai, lírai és drámai költészet műfajainak elmélete mindig 
olvasmányok alapján. A nagyobb költői művek közül a Szigeti 
veszedelemnek, Zalán futásának, Buda halálának, Toldi szerel­
mének, Sophokles Antigonéjának, Shakespeare Coriolanusának, 
Kisfaludy K. A kérők, Moliére A tudós nők c. darabjának iskolai 
olvasása és magyarázata. Kiegészítésül a szépről és a szép ki­
fejezéséről. — T. k. Bartha József-Prónai Antal: Poétika. — 
Prónai Lajos: Drámai olvasmányok. — Heti 3 óra.

Dr. Bartha György.
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Német nyelv. Válogatott prózai olvasmányok az olvasó­
könyvből, valamint Goethe és Schiller, jelesebb balladáinak for­
dítása és elemezése. Tárgyi magyarázatok. Az alaktan teljes 
átismétlése. Beszédgyakorlatok az olvasmányok alapján. — T. k. 
Albrecht János : Német olvasókönyv. — Heti 3 óra.

Magas Mihály.

Latin nyelv. T. Liv. Ab űrbe condita libri. II. cap. 33—41., 
XXL c. 1—5., 18—19., 32-38., 1. XXII. 1—18., 23—28., 43—51. 
és Vergilius Maró Aeneiséből az I., II. és IV. ének. Alak- és 
m ondattani ismétlések: az írók életrajzi, műveik és jellemzésük; 
megfelelő régiségtani magyarázatok. — T. k, Kalmár Elek: 
Szemelvények T. Livius Római történetéből. — W irth Gy. : Sze­
melvények P. Vergilius M. Aeneiséből. — Hittrich: Római régi­
ségtan. — Heti 5 óra.

Dr. Bartha György.

Görög nyelv. A múlt évi anyag ismétlése után a jn-végű 
és ú. n. rendhagyó igék. O lvasm ányok: Xenophon Anabasisából 
és a Memorabiliákból válogatott fejezetek. Szemelvények a görög 
lírikusokból és Máté Evengeliumából. — T. k. Maywald : 
Görög nyelvtan; Gyakorló és olvasókönyv, II. r. ugyanattól. 
Heti 5 óra. ' Dr. Sík Sándor.

Magyar és görög irodalomtörténeti szemelvények. Szemel­
vények a görög lírai költészetből. I. Az elegia. II. Az epigramma. 
III. A iambos. IV. Az aiol-dalköltészet. V. A dór karénekkölté­
szet. Szemelvények a klasszikus versmértékű magyar lírai költé­
szetből. I. Az úttörők munkássága. II. Az ó-klasszikai irány virág­
zása. III. Az ó-klasszikai versforma Berzsenyi után. Sophokles- 
től: Oidipos király, Oidipos Kolonosban, Elektra. A görög régi­
ségtanból az Athene és a magánéletre vonatkozó részletek. Az 
irodalomtörténetből a drám a fejlődése s vele kapcsolatosan a 
görög színház. — T. k. Csiky : Elektra. Badics F .: Magyar iro­
dalmi olvasókönyv, II. kötet, 5. kiadás. Wagner - Horváth : 
Görög réqiséqek. — Heti 3 óra.

Dr. Kornis Gyula.

Történelem. Középkor a nyugat-római császárság bukásától 
Amerika fölfedezéséig. Új-kor a renaissance és a fölfedezések 
korszakától a westphaleni békéig bezárólag. Kiváló tekintettel a
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magyar nemzet történetére s a földrajzra. — T. k. Szölgyémy 
János: Egyetemes történet, II. kötet, 3. kiadás. — Heti 3 óra.

Dr. Pozsgay Rezső.

Természetrajz. Ásványtan és kémia. Kémiai és ásványtani 
alapfogalmak. Néhány ásvány a halmazállapot és az alaki tulaj­
donságok szemléltetésére. A fémek átalakulása a levegőn. A szén 
és vegyületei. A kősó és összetétele. A réz és vegyületei. A sók, 
savak, aljak. A kőszén és a belőle nyerhető termékek. A szén- 
hidrogének. A szénhidrátok. A protein-anyagok. A szerves alka­
loidok. A mesterséges festőanyagok. Az ásványok rendszere. 
A legfontosabb geológiai tényezők. A Föld történetének rövid 
vázlata. — T. k. dr. Ormándy Miklós. Ásványtan és kémia. —
Heti 3 óra. Tr „ . . .  .Körösi Albin.

Mennyiségtan. A hatvány fogalmának általánosítása. Szám- 
rendszerek. Logaritmus. Véges számtani s mértani haladvány. — 
Körmérés. Goniometria s trigonometria alkalmazásokkal. — T. k. 
dr. Suták J.: Algebra. Dr. Lóky B .: Geometria. — Heti 4 óra.

Vajnöczky István.

Görögpótló rajz. Gipsz- és faminták után való rajzolás és 
festés; forgásfelületek rajza és festése. Szóbeli magyarázatok az 
ó-keresztény-, a bizánci-, rom án- és csúcsíves stílusokról. Segéd­
könyv: Boros Rudolf, Stílisme. — Heti 2 óra.

Haller György.

Testgyakorlás. Mint az V. osztályban. — Heti 2 óra.
Hámos Nándor.

VII. osztály.

O s z t á ly f ő n ö k : D r. K o r n is  Gy u l a .

Hittan. Egyháztörténelem az 1900. évi püspöki Tanításterv 
és Utasítások szerint. — T. k. dr. Schütz Antal, Katholikus egyház­
történelem. — Heti 2 óra. 0 , ... . , ,Dr. Schutz Antal.

Magyar irodalom. A magyar nemzeti irodalom fejlődésének 
ismertetése 1820-ig, a korszakok művelődéstörténeti jellem -
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zése; bővebben a legendák, Balassi, Pázmány, Zrínyi, a kurnc- 
költészet, Mikes, Csokonai, Kölcsey, Berzsenyi, Kisfaludy Sándor 
és Katona. A tárgyalt korokra és Írókra vonatkozó tanulmányok. 
Néhány fejezet a világirodalomból. Havonkint házi vagy iskolai 
dolgozat. — T. k. dr. Prónai Antal: A magyar irodalom törté­
nete olvasókönyvvel. Szinnyei : A magyar nyelv. — Heti 3 óra.

Dr. Sík Sándor.

Német nyelv. Schiller: Wilhelm Tell, 1., HL, IV. felv. Olva­
sás közben széptani fejtegetések, nyelvi és tárgyi magyarázatok, 
beszédgyakorlatok. Képek a német irodalomtörténetből a) Az 
első virágzás kora. bj A második virágzás kora: Klopstock, 
Wieland, Lessing. Olvasmányok: Das Nibelungenlied, Parzival, 
Laokoon XIV., XVI. Aus der Hamburgischen Dramaturgie, 
Parabel von den drei Bingen. Schiller: Wilhelm Teil, magya­
rázta: Heinrich Gusztáv. Albrecht János: Német olvasókönyv.
III. r. — Heti 3 óra. 0 , .. , . „Schussier Albert.

Latin nyelv. Cicero beszédeiből: Oratio I. in L. Sergium 
Catilinam. —- Sallustii Liber de bello Iugurthino 4.—100. fejeze­
tig; Vergilius Aeneisének VI. és VIII. éneke szemelvényekben. — 
Nyelvi, tárgyi és esztétikai magyarázatok. Az illető íróknak 
életrajza. Arom ái régiségekre vonatkozó ismeretek kiegészítése.— 
T. k. M. T. Ciceronis in L. Sergium Catilinam orationes; magya­
rázta Köpesdy S. — C. Sail. Crispi opera ed. Cserép. — Verg. 
Aeneis ed. W irth Gyula. Hittrich Ödö n: Római régiségek. —
Heti 5 óra. ^  ^  ,Dr. Kornis Cyula.

Görög nyelv. Szemelvények. Homeros Iliasának L, III., VI., 
IX , XVI., XXII., XXIV. énekéből 237—368; 369-529. — Herodotos- 
ból válogatott részletek. Nyelvi és tárgyi magyarázatok, eszté­
tikai fejtegetések. — T. k. Homeros lliasa bő szemelvényekben, 
kiadta Csengeri. — Szemelvények Herodotosból; magyarázta:
Dr. Vietorisz. — Heti 5 óra. ~Dr. bnedreich Lndre.

Magyar és görög irodalomtörténeti szemelvények. Thukydi- 
desből bő szemelvények. Tárgyi magyarázatok (a kor története, 
különösen Athén á llapo ta; állami és magánrégiségek). Demosthe-
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nes beszédei. A magyar történetírókból és szónokokból az előírt
olvasmányok. A történetírásra és szónoklatra vonatkozó tárgyi
magyarázatok. — T. k. Szilasi M.: Szemelvények Thukydides-
ből. dr. Földi J.: Demosthenes válogatott beszédei. Badics F .:
Magyar irodalmi olvasókönyv. Wagner-Horváth : Görög régisé-
qek. — Heti 3 óra. r. XT. T, r* Dr. Vincze József.

Történelem. Az új-kor története a XVII. század második 
felétől napjainkig, kapcsolatban a magyar nemzet történetével. 
Európa, Ázsia és Amerika nagyobb államainak politikai föld­
rajza. — T. k. SzÖLGYÉMY János: Egyetemes történet. III. kötet,
2. kiadás. — Heti 3 óra. T. u . . . T , ,Dr. Miskolczy István.

Természettan. Bevezető természetiani fogalmak. Mechanika. 
Hangtan. Fénytan. — T. k. dr. Vörös Cyrill : Kísérleti ter­
mészettan. — Heti 4 óra. T7. . , , T . ,, Vajnoczky István.

Mennyiségtan. A másodfokú egyenletek teljes elmélete.
A geometriai haladványok és azok alkalmazása. A térm értan
alaptételei; a testmértan nevezetesebb tételei; felület- és köb-
tartalomszámítás. — T. k. dr. Suták J.: Algebra és dr. Lóky
Béla Geometria. — Heti 3 óra. _ T... .. ,, ...Dr. Vörös Cyrdl.

Görögpótló rajz. Domború gipszékítmények- és testcsopor­
tok ; csendélet-, motívumok-, madarak-, állatok-, halak-stb. rajzo­
lása árnyékolva és színezve, vízfestékkel. A renaissance-, a barokk- 
és rococo stilus ismertetése a képzőművészetekben. Segédkönyv:
Boros, Stílisme. — Heti 2 óra. r, ,, n ..Haller György.

Testgyakorlás. — Rendgyakoliatok. Mint az V. osztályban. 
Távolabb fekvő pont irányában való menetelés az irány pontos 
megtartásával. Szabadgyakorlatok: összetett négyütemes és egy­
szerű nyolcütemes szabadgyakorlatok kéziszerekkel, fordulatok­
kal. A sorok ellentétesen is végzik a gyakorlatokat. Birkózás 
meghatározott és szabadon választott fogásokkal. Társas gyakor­
latok fabotokkal. Szergyakorlütok: I., II., III. fokú gyakorlatok az 
összes szereken. Súlyemelés, súlydobás, diszkoszdobás, gerelyvetés.

A kegyes-tanítórendiek budapesti értesítője. 3
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A szertornázás csapatokban folyt A palánkon és a rácson svéd­
gyakorlatok. Kitartó futás 8 percig. Játékok: Hajító labda. Nemzet. 
Körróta. Labdahajsza. Rúgólabda. Kötélhúzás helyből, nekiszala-
dással és ülőhelyzetben. — Heti 2 óra. TT, , T, ,J Hamos Nándor.

Egészségtan. Bevezetés az egészségtanba. A táplálkozás, 
lakás. — T. k. Fodor-Gerlóczy : Egészségtan. — Heti 1 óra.

Dr. Pákozdy Károly.

VIII. osztály .

Osztályfőnök: M á t r a i  Já n o s .

Hittan. Hitvédelem az 1900. Püspöki Tanításterv és Utasí­
tások szerint. — T. k. dr. Schütz Antal: Keresztény katholikus
hitvédelem. — Heti 2 óra. „ 0 .Dr. Schutz Antal.

Magyar irodalom. A magyar nemzeti irodalom fejlődésé­
nek ismertetése 1820-tól napjainkig. Széchenyi, Kisfaludy Károly, 
Vörösmarty, Eötvös, Kemény, Tompa, Petőfi, Arany, Madách 
részletes méltatása iskolai olvasmányok alapján és a kötelező 
olvasmányok jegyzékének folytonos fölhasználásával. Havonkint 
házi vagy iskolai dolgozat. — T. k. dr. Prónai Antal : A magyar 
nemzeti irodalom története, olvasókönyvvel. II. rész. — Heti 3 óra.

Dr. Vincze József.

Kémet nyelv. Goethe: Hermann und Dorothea, szemelvé­
nyekben. Fordítás, elemzés, szerkezeti és széptani fejtegetések, 
nyelvtani és tárgyi magyarázatok. Képek a német irodalomtörté- 
ténetből: aj A második virágzás kora. b) A XIX. század. Szemel­
vények Goethe, Schiller, Uhland, Heine, Lenau költeményeiből. — 
T. k. Goethe Hermann und Dorothea, magyarázta: Weher 
Rudolf — Albrecht János: Német olvasókönyv, III. r. —

Hetl 3 ° ra‘ Schüssler Albert.

Latin nyelv. Hör. Garm. I. 1., 2., 3., 4., 11., 14., 20., 24.; II. 3., 7., 
10., 16.; III. 1., 2., 29., 30.; IV. 3., 7., Carm. Saec. Epod. 1., 2., 13. 
Sat. L, 9.; II. 6. Epist. I. 2., 4; IJ. Ars poetica, szemelvényesen. 
Tac. Annál. I. 1—15.; 24—28., 72—73.; II. 12—15.; XIII. 15—16.!
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XIV. 3—10.; XV. 33—35. Nyelvtani, tárgyi, esztétikai magyaráza­
tok .— T. k. WlRTH: Szemelv. Horatius müveiből. Schmidt: Szemelv. 
Tacitus Annaleseiből. Cserép: Római régiségek. — Heti 4 óra.

Mátrai János.

Görög nyelv. Hóm. Odysseia I., VI. és XIV. énekéből. Több
énekből rövidebb szemelvény. Platon Socr. Apológiája. Nyelvi és
tárgyi magyarázatok; esztétikai fejtegetések. — K. k. Csengeri:
Homeros Odysseiája bö szemelvényekben. Simon : Szemelvények
Platonból. — Heti 4 óra. „  . T, rBaksay József.

Görög-pótló irodalmi olvasmányok. Platon: Sokrates vé­
delme, Kriton, Állam. A görög irodalom története. A görög 
művészet remekeinek ismertetése. — K. k. Földi J.: — Platon. 
Kapossi Endre: A görög irodalom története. Zsámboki Gyula: 
A görög művészet kiválóbb alkotásainak ismertetése. — Heti

^ia ’ * . Dr. Kornis Gyula.

Történelem. A magyar nemzet oknyomozó története napjain­
kig, kiváló tekintettel az intézmények fejlődésére s a műveltségi 
viszonyokra. Magyarország a jelenben. — T. k. dr. Jászai Rezső : 
Magyarország oknyomozó története, 5. kiadás. — Heti 3 óra.

Dr. Pozsgay Rezső.

Természettan. Hőtan. Elektromosság és mágnesség. Kosmo-
graphia elemei. — T. k. dr. VÖRÖS: Kísérleti természettan. —
Heti 4 óra. n .... .. r  ...Dr. Vörös Lyrdl.

Mennyiségtan. A kapcsolástan elemei. Kéttagúak positiv 
egész hatványai és a Pascal-féle háromszög. A gömbháromszögtan 
cosinus tétele és alkalmazása geográfiái helyek távolságának 
meghatározására. Az algebra és geometria összefoglaló áttekin­
tése. — T. k. dr. Suták J.: Algebra és dr. Lóky B .: Geometria. —
Heti 2 óra. n  .... .. r  ...Dr. •Vörös Lyrdl.

Filozófiai propedeutika. A lélektan és logika elemei. A lelki 
élet önállósága. A lelki jelenségek főbb csoportjai: az érzetek,

8 *
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a szemléletek, a képzetek, az érzelmek, az akarat tana. A szo­
ciológia néhány alapfogalma. A logikai formák. A tudományok 
felosztása és a főbb módszerek.— T. k. K o r n i s  Gy u l a  : A pszicho-
lóqia és loqika elemei. — Heti 3 óra. „  „  . _y Dr. Kornis Gyula.

Görögpótló rajz. Emberi fejek rajzolása gipszmintákról 
árnyékolva. Ékítmények és természeti tárgyak rajzolása gipsz­
m inták után ceruzával és ecsettel. Hazai műemlékeink ismerte­
tése históriai egymásutánban. Segédkönyv: B o r o s , Stílisme. —
Heti 2 óra. TJ , T. ,Huszka József.

Testgyakorlás. Mint a VII. osztályban. Heti 2 óra.
Hámos Nándor.

Egészségtan. Bevezetés az egészségtanba. A m unka és fog­
lalkozás ; a test ápolása; a fertőző betegségek; az életmentés. 
Védekezés az alkoholizmus ellen. — T. k. dr. F o d o r - G e r l ó c z y  :
Eqészséqtan. — Heti 1 óra. „  „ ,, , „  , ,Dr. Pakozdg Karoly

MAGYAR TÉTELEK.
V. osztály .

Egy vakációi élményem. — Az árvíz. (Leírás.) — Id. W esse­
lényi M. patrióta. (Jellemzés.) — A Gyulai! testvérek sorsa. (El­
beszélés.) — a) Kampós uram. (Bajz.) b) Garamvölgyi Adám 
(Jellemzés.) c) Mi tetszett legjobban az Új földesúrban? (Kifej­
tés.) — Pázm ány: Mint kell Isten igéjét gyümölcsösen hallgatni c. 
beszédének taglalása. — a) Ki volt Körösi Csorna S. ? bj A gyer­
mekkori ábrándok a férfiú küzdelmei közepette valósággá vál­
hatnak. (Elbeszélés.) c) Melyek a szónoki meggyőzés eszközei? — 
A szeszes italok élvezete káros! (Beszéd.) — Az emlékek és m a­
radványok fontossága. (Értekezés.)

VI. osztály.

Az «Árvalányhaj» című népmese esztétikai fejtegetése. —- 
A lánchídfői oroszlánszobor (monda.) — «Szent László harcai» 
című legenda fejtegetése. — Csodásság a Zrínyiászban és a Zalán 
futásában (összehasonlító poétikai tanulmány.) — A ballada tulaj­
donságai Arany: «Tetemrehivás»-a alapján. — Vásárhelyi és



Tárkányi himnuszának összehasonlító fejtegetése. — Az ókori 
tragikum mibenléte («Antigone» nyomán.) — A poétika és a 
modern irodalom műfajai.

VII. osztály.

aj Valamely olvasott mű tárgyalása a megbeszélt irodalmi 
szempontok (egyéniség, milieu stb.) alapján, bj Kit nevezek meg­
bízható em bernek? (Iskolai.) a )— A Sz.-Elek-legenda emberi je ­
lentősége. bj Középkori íróink, fordítóink, másolóink lelki világa. — 
aj Pázmány alakja irodalmunkban, bj Valamely irodalmi rész­
letkérdés Pázmányról, ej A római közélet rajza Sallustius Bellum 
Jugurthinumában. — aj Zrínyi jelleme műveiben, b) Vallásos és 
nemzeti elemek a Szigeti Veszedelemben, ej A francia forradalom 
okai. (Iskolai.) — a) A bujdosók élete Mikes leveleiben, bj W ilhelm 
Teli cselekménye, ej Milyen em bert szeretnék barátom nak? — 
a) Gvadányi és Gaal Nótáriusa, b) A piarista iskoladráma (Simái 
«Váratlan vendég jének  urániai előadása alapján), ej Archimedes 
törvénye és alkalmazásai. — aj Csokonai pályája, bj A szerzetes- 
rendek főtipusainak történeti jelentősége, ej Az önképzőköri 
munkásság. (Iskolai.)— a) Kölcsey írói egyénisége, b) Berzsenyi 
írói egyénisége. — aj Katona drám ai stílusa, b) Miért a legma- 
gyarab drám a Bánk bán ? ej A tragikum. (Iskolai.)

VIII. osztály.

Az intézet múltjának egy-egy epizódja. — A költő és kora. 
(aj Kisfaludy K. fejlődő eszmevilága, bj Az erkölcsi elvek Kis­
faludy K. kisebb költeményeiben, ej A magyar alakok teljesen 
nemzeti jellem ek-e? dj Milyen szerep ju t a népnek K. költésze­
tében? e) Vígjáték típusok.) — Vörösmarty költészetének kincsei 
(aj Vörösmarty egyéniségének vonásai költeményeiből össze­
állítva. bj Hazafias eszmék eposzaiban és ódaköltészetében. 
^K öltészetének korszerűsége, dj Milyen erkölcsi elveket h irdet? 
ej Nőalakjainak rajza egybevetve az eddig ismert költői eljárá­
sokkal. fj  A népies elemek felhasználása, gj Hatásának titkai.) — 
A regényíró feladata (Jósika, Eötvös, Kemény munkái után). — 
Petőfi költészetének részleges méltatása, (aj P. epikus költészeté­
ben a népies férfi alakok jellemzése, bj A nő alakok rajza álta­
lában P. epikájában, ej P. bölcselkedése epikájában, dj P. hum ora 
A helység kalapácsában, ej P. történelmi felfogása elbeszélő köl­
tészetében. f) P., mint hazafi, gj Szerelmi költészete házasságáig. 
hj P. érzelmi világa és a népdal találkozása, ij P. boldogságának
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leírása, j j  P. pátosza. kJ Petőfi és a szabadságharc. IJ P. szatírája.) — 
Arany és Tompa költészetének tételes összehasonlítása (Arany 
életrajz adatai és kedélye költeményei alapján, bj Arany és Tompa 
borongó kedélyhangnlatának egybevetése, ej A hazaszeretet ki­
fejezése Aranynál és Tompa allegorikus költészetében, dj Arany, 
Petőfi és Tompa, mint a magyar puszta költői. (Egybevetés.) 
ej Arany népies alakjai visszavezetve az előző költőkhöz, f)  Az 
ősmagyar világ rajza Aranynál és előtte, gj Arany és Tompa a 
magyar történelm et ballada költészetükben miként használták 
föl?) — Az ember tragédiájának színeiben az ellentétes eszme­
harcok tanulságai. — A legújabb irodalom mozaikdarabja. 
(Szabad tétel.)

ÉRETTSÉGI ÍRÁSBELI TÉTELEK:

Magyarból: Ballada költészetünk és erkölcsi eszmeköré­
nek bemutatása. Eredm ény: 16 jeles, 21 jó, 19 elégséges.

Latinból: Aeneas és társai Creta szigete felé hajóznak. Verg. 
Aen. III. 90—120. Eredmény: 19 jeles, 20jó, 15 elégséges,2 elégtelen.

Algebrából: 2460 K-t teszünk a takarékpénztárba. Egy év 
múlva kiveszünk 1323 K-t. A maradék még egy évig kamatozik 
s szintén 1323 K-ra növekszik. Kiszámítandó a kamatláb.

Geometriából: A léghajóról két község tornyainak 1186 m 
távolsága 90° alatt látszik. Az egyik torony depresszió-szöge 
32° 31' 24'2", a másiké 42° 47' 3P8". Mily magasan van a léghajó?

Eredm ény: jeles 21, jó  17, elégséges 17, elégtelen 1.
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Almásy Lajos ism. 2 3 3 2 2 3 1 1 1 1
Altenburger János ................. 2 3 3 2 3 2 3 2 3 1
Balogh Béla ... ............... . — 3 3 3 3 3 3 2 3 1 2
Baránek József ism................... 2 3 3 2 2 3 2 2 2 1

5 Barcza Gyula ... ...................... . 1 2 3 3 1 3 3 2 2 1
Bernát Pál izr............................ 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1
Bezegh István ág. h. ev.............. . 1 1 1 1 1 2 2 2 2 1
Brázay László ... ................. 1 2 2 1 1 2 2 2 1 1
Bujtás Kálmán ......................... 3 3 4 3 3 3 3 2 2 1

10 Dobos Lajos ............... . ... 2 4 4 3 3 3 4 3 1 2
Dobozi Gyula ... ......................... 2 3 3 3 3 3 3 3 fin 2
Dolecskó Dénes...................... . 1 2 2 1 1 2 2 2 fm 1
Engel Károly ... — .................. 1 1 1 2 1 2 2 1 1 1
Fridii Jenő ... ......................... 1 1 1 1 2 2 1 2 1 1

is Gregorits Sándor ... .................. 1 3 3 2 2 3 3 3 1 1
Hadinger Jenő izr. ... ... ... 1 1 2 1 1 2 1 2 1 1
Herczeg Ferenc izr. ... .......... 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Hofhauser Endre .................. 1 1 1 1 1 2 2 2 1 1
Horváth Károly ..........  ... — 1 1 1 1 1 2 2 1 1 1

?o Ibrányi Endre ......................... 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Kertész Gábor... ... _ ... ... 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Konop Frigyes — .......... 1 2 2 1 2 2 2 2 2 1
Kozák Alajos ism.— .................. 2 3 3 2 2 2 2 tSt 1 1
Kozsik Károly ... .................. 1 3 3 2 2 3 2 2 1 1

25 Ivrazsóf Pál ................ . .......... 2 2 2 3 2 3 3 2. ! 1 1
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Lengyel Béla ......................... 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Máder Béla .............................. . 1 3 4 3 2 3 2 1 2 1
Medveczky Zsigmond ág.h. ev. öd. 1 3 3 3 2 3 3 2 2 1
Mózer Gyula ág. h. ev.................. 1 2 2 3 2 3 2 2 2 1

30 Neusziedler Géza ... .......... 1 2 3 2 2 3 2 2 1 1
Ozsvárt Antal................................ 1 2 3 1 2 2 3 1 2 1
Pálos Ferenc ... .................. 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1
Pilau Gusztáv... ... ... ... '... 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1
Pituk Pál ... ......................... 1 3 3 1 2 2 1 2 fm 1

35 Prochnov Endre ......................... 1 1 1 1 1 2 1 2 1 1
Beitter Ignác ism....................... 1 3 3 2 2 3 2 1 1 1
Reitter Károly................................ 2 3 3 3 2 3 2 1 1 1
Richter László izr................... . 1 1 1 1 1 1 1 1 fm 1
Schäfer István... ......................... 1 2 2 3 1 2 2 2 1 1

40 Schmidhofer Lajos ... _ ... 1 2 2 2 2 2 2 2 1 1
Schuszter F e ren c ......................... 2 4 3 3 3 3 4 3 1 1
Sediánszky János .................. 2 3 4 4 3 3 4 2 2 1
Sillár János ............................... 2 3 2 4 3 2 3 3 2 1
Solti L a jo s .................. ... ... 1 1 1 2 2 2 3 2 2 1

45 Stengel E m il ......................... ... 1 1 2 2 2 2 2 1 2 1
Szabó Ferenc ............... . ... 1 2 2 2 3 3 2 1 1 1
Szabó János ............... . ... ... 2 3 3 3 2 3 2 2 2 1
Sziebler Károly ... ... .......... 2 4 4 4 3 3 4 3 1 2
Telkesy Gábor.......... .................. 1 1 2 1 2 2 3 2 1 1

so Tima-Horváth István .......... 1 3 3 3 1 3 3 2 1 1
Tiringer József 1 2 3 2 2 2 2 1 1 1
Tobisch János ... ... ... ... 1 1 1 1 1 1 1 2 2 1
Totsche Lajos....................... . ... 1 1 1 1 1 1 2 2 2 1
Tóth László................................ 1 2 3 1 1 3 2 2 1 1

es Trautsch Alajos ................ . ... 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Urs Aladár ... ......................... 2 3 3 2 2 3 2 2 2 1
Vadász Ö d ö n ............................... 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1
Vastag Rezső ism....................... 2 2 2 3 2 3 2 2 2 1
Vaszy Viktor .................................. 1 1 1 1 1 1 1 2 1 1
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Wittenberger Gyula ... ... ... 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1
Wohlmuth László..........  ... ... 2 3 3 2 2 3 3 3 1 1
Zänker F e re n c ............... . ... 1 1 1 1 2 2 2 2 2 1
Züllig Sándor ism._........................ 2 3 3 3 3 3 1 3 2 1

M a g á n t a n u l ó k :

Dessewffy Aurél gróf .................. 1 1 1 1 1 2 1 — — —

Kalmár F e re n c ......................... 3 3 4 3 3 3 2 — — —

Kárász Imre ................................ 1 1 1 1 1 1 1 — — _

Lipárt Im re.........................  ... 1 1 1 1 1 2 1 — — —

Seherr-Thoss Béla gróf .......... 1 1 1 1 1 1 1 — — —

Wimpffen Viktor gróf ... ... 1 1 1 1 1 1 1 — — —

Tantárgyak

Nem jelentkezett: Majthényi László.
Magántanulásra tért: Kolár Pál.
Kimaradtak: Futó Jenő, Modrovich Ernő, Tamásy János, 

Zsigmondy József.

Összesen 75.
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Alács Ferenc ..........  _.........  ... 1 1 2 1 1 3 1 2 2 2
Bartha Imre ... ._............... ... 1 1. i 1 1 1 1 1 2 1
Csajághy Béla ... ... ... ... ... 2 3 3 3 2 3 2 2 1 2
Csajthay F eren c ...................... . 2 3 3 3 2 3 3 3 1 2

& Dávid Károly ......... . ... ... 2 3 3 3 2 3 1 2 1 1
Elbert János ......................... — 2 2 3 3 2 3 3 3 2 1
Éder Ernő ... ......................... 2 3 3 3 2 3 3 3 2 1
Ferenczi Géza ... ‘ ... ............... — 2 1 3 2 2 3 3 3 2 2
Fridrich F e re n c ......................... 1 1 1 1 1 1 1 2 1 1

10 Fritz László ... ... - ............... 2 2 3 3 3 4 2 2 1 1
Gruber Andor ... .................. 1 2 3 2 2 3 2 2 2 1
Grünwald László izr............ . ... 1 1 1 1 1 1 1 2 1 1
Haidekker Lajos............... . — 1 3 3 2 2 2 2 3 1 1
Harvich Miklós ... ... ... ... 1 1 2 1 1 2 2 1 2 1

iő Hideg József................................ 2 4 4 3 3 3 4 3 2 2
Holl Kamill ............................... 1 2 2 2 1 2 1 2 1 1
Horváth Árpád ism. ... .......... 1 2 2 1 1 1 2 2 1 1
Jandl Sándor ... ..........  — — 3 4 4 3 3 4 3 3 2 1
Klemens Béla 1 3 3 3 2 3 3 3 1 1

2o Klugesherz István ... .................. 1 1 2 2 2 1 2 2 1 1
Korchmáros László ... ... ... 1 1 1 1 1 1 1 3 1 2
Legányi Ferenc................................ 1 3 3 1 1 2 2 1 1 1
Lehóczky Béla ......................... 1 2 3 2 1 2 2 3 1 1
Medriczky Lajos ... ... ......... . 2 3 3 3 3 3 3 4 1 1

25 Meszlényi Jác in t_ — .......... 1 3 2 1 1 2 2 1 2 1
Mészáros Ferenc izr............. . ... 2 1 3 1 1 3 3 3 2 2
Nagy A d ám ................................ 2 3 3 3 2 4 3 3 3 2
Orczy Gyula ... ...................... . 1 2 3 1 1 2 1 2 1 1
Pellei Emil ......... . ............... . 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

3o Petrovits Bogoszláv gör. kel. 2 3 4 3 3 3 3 2 2 2
Péteri Ferenc ......................... 1 1 1 1 1 1 1 2 2 1
Polednik Gyula 1 2 2 2 1 2 2 1 1 1
Puchinger Károly........................ 1 2 3 2 2 2 1 2 2 1
Reichard László ism............ . ... 1 2 2 1 1 2 3 2 2 1
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35 Rimanóczy János ... .......... — 2 2 2 2 2 3 1 2 2 2
Rónai István— — ..........  — 2 3 3 2 2 4 3 3 1 2
Rüster Lóránt — ......................... 1 3 3 3 2 3 2 3 2 1
Scherer István — — .......... 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Schmidhofer Ferenc — — ... 1 3 4 3 2 4 2 3 1 2

40 Schön János izr—  .................. 1 2 2 2 2 2 2 3 1 1
Simoncsics László ... ... ... — 1 3 3 3 2 3 2 2 2 1
Stampay J ó z s e f ......................... 2 3 4 3 2 4 3 2 1 2
Stein Hugó izr............... ................ 1 1 1 1 1 1 1 2 2 1
Stemisch József ... .................. 1 1 1 1 1 1 i 2 2 1

45 Suchv István ... ... .................. 3 3 3 3 3 4 4 3 2 2
Szalay Gyula...................... .. ... 2 3 3 3 2 4 3 2 1 1
Szilasi György - .................... -  _ 1 1 3 2 2 4 3 3 2 2
Trnka István ... .................. 1 2 3 2 1 2 1 2 1 1
Turner András......................... — 1 2 3 2 1 2 2 2 1 1

so Urbán István ... ... .......... 1 1 1 3 2 3 3 3 1 2
Valient Miklós... ... .................. 1 2 2 1 1 2 1 1 2 1
Vásárhelyi Pál ... ... .......... 1 3 3 3 2 3 3 3 2 1
Vértessy György — - ............... 1 1 1 1 1 2 2 2 2 1
Weiner Ferenc ......................... 1 2 2 1 1 3 2 1 1 1

M a g á n t a n u l ó k :

55 Esterházy Antal herceg................. 1 1 1 1 1 1 1 — — —

Fittler István................. .......... 1 1 1 1 1 1 1 — — —
Zichy Ede gr. ... ......................... 1 1 1 1 1 1 1 — — —
Zichy Mária Eugenia gr............ 1 1 1 1 1 1 1 —

K i m a r a d t a k ; Dajbukát Jenő, Dulin Domonkos, Egyed 
Gyula, Filszeker László, Hegyesy Árpád, Horváth Antal, Kierer 
Károly, Polgár Emil, Schneider József, Szabó József, Szabó 
Sándor, Ujlaky Ferenc ism., Ujváry Dezső. — N e m  j e l e n t k e ­

z e t t  : Matauschek Ferenc.
Összesen : 72.
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Albert F eren c ......... . ... ... _ 3 3 4 3 3 4 4 2 2 2
Binner Frigyes ... .................. 2 2 2 3 2 2 2 3 2 1
Buchmüller D ezső......................... 2 3 3 3 3 3 3 2 2 2
Bújna Vilmos ...................... .. 2 4 4 3 2 4 2 2 2 1

5 Cholnoky Győző ......................... 2 3 3 2 2 3 2 2 2 1
Darvai J e n ő ................................ 1 3 3 3 3 3 4 3 3 2
Fischer István_ ... .................. 2 3 3 3 3 3 3 2 2 2
Garay Károly ev. ref.... .......... 1 2 2 2 2 2 3 2 2 1
Gerstner József... ... ... .......... 1 3 3 3 3 3 3 2 3 2

io Glass Imre izr.............. ... ... 1 2 2 2 2 1 2 1 2 1
Helbing László... ........................ 1 3 3 3 2 3 2 2 1 1
Here Antal ... ... ... .......... 2 3 3 3 2 3 2 2 1 1
Hoffenreich Lajos izr........... . ... 2 3 3 2 2 3 2 2 3 1
Horváth Gyula ......................... 2 2 2 3 3 2 2 1 2 2

is Ilóczky György... ... .................. 1 3 3 3 2 3 2 2 1 1
Jankó István................................ 3 4 4 4 3 4 4 2 2 2
Juhász Pál...................... . ... _ 1 1 i 1 i 2 2 2 2 1
Kállai József... ... ... ... ... 2 3 4 i M 3 3 2 1 2
Kirchner Béla ................................. 1 2 2 3 3 3 2 1 2 1

2o Kis József ... ... ... ... ... 1 1 1 1  1 1 1 1 1 1
Kőhalmy Miklós .......... ... ... 2 3 3 3 3 4 3 2 2 2
Lada János ................................ 1 3 4 3 [ i 3 9 1 2 1
Macskási István ... .................. 1 1 i 1 1 1 1 1 1 1
Marchis György ......................... 1 3 4 2 1 4 1 1 2 1

25 Marik Pál ... ... ........................ 1 2 1 2 í 1 2 2 2 2 1
Molnár Tibor ... ......... . ... 1 2 2 2 1 2 1 1 1 1
Múth Bezső ...................... . ... 1 2 2 2 2 2 2 1 1 1
Paulay Gusztáv ... .................. 1 2 2 2 2 2 1 1 1 1
Pausz József ... ... ... ... ... 1 2 2 2 2 2 2 2 1 1

30 Pichler Cornél .................. ... 1 3 3 3 2 3 2 2 1 1
Reichlin-Meldegg Tibor br.......... 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Stark Imre ..........  .................. 1 2 3 3 1 2 2 2 2 1
Szabó Ferenc ... ... ............... . 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Szalay György ... .................. 1 1 i l l :  1 1 1 1 1 1
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3 5  Szarvassy G yörgy ......................... 1 2 2 2 2 3 3 2 1 1

Szelényi Tibor _ ... ... _ 1 2 2 2 2 2 2 2 1 1

Uhl Gyula Sándor...................... - 1 3 3 2 2 3 3 3 1 2

Valach Miklós ... ................. 1 3 3 2 2 3 2 2 1 1

Vastag László ... ................. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

4o Vámos László ... .................. 1 1 2 1 1 1 1 1 1 1

Vujicsics Lyubomir gör. kel. ... 2 2 3 2 1 3 1 1 2 1

Wimmer Imre izr....................... 2 2 2 2 2 2 2 2 1 1
Wohlmuth Gyula ......................... 1 3 3 3 3 3 3 2 1 2
Yolland Edgar angl................... 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

4 5  Zinhobel Károly ... ... ... ... 2 3 3 3 3 4 2 2 1 2
Zubriczky József........................ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

Magántanulásra tértek :
Dolecskó Béla ... ......................... 1 2 2 2 1 2 2 — — —
Okolicsányi Pál .......................— 1 3 3 3 2 3 2 — — —

Magántanulók:
Baghy Imre ... .................. — 1 1 1 1 1 1 1 — — —

so Batthyány István gr................... 1 1 1 1 1 1 1

Kimaradtak: Gödölei Sándor, Hollósy Ede, Holly Antal, 
Mayer Kálmán, Raskó Géza, Raskó Tibor, Schüch Jenő.

Összesen 57.
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Benkó Dénes ................................. 2 1 2 2 2 3 3 2 3 1
Berdin Kálmán ......................... 1 1 1 1 1 1 1 2 2 1
Béki József........................................ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Béki Pál........................................ 1 1 2 1 1 3 2 2 1 2

5 Bordás Gyula ................................. 1 1 3 2 2 3 3 2 2 1
Dimsits Feodor gör. k el._ _ 1 1 3 2 1 2 3 1 3 1
Dörfler Géza ................................. 2 2 2 2 2 3 3 2 3 2
Drucker Pál ................................. 3 3 4 2 3 3 3 3 3 2
Erőss István ................................. 1 i 2 2 2 3 3 2 9 i

10 Farkas Sándor ref. .................. 1 3 3 2 2 3 1 2 2 i
Fáber Andor ................................. 2 2 3 2 2 3 3 2 1 i
Finály István................................ 2 3 2 2 3 3 3 2 2
Forgács Tivadar ......................... 1 1 2 2 2 3 3 3 3 i
Garay László................................ 1 2 1 2 1 2 2 2 1 i

is Gerlóczy András ......................... 2 1 2 2 2 2 2 2 1 i
Grünwald Mihály izr.................. 1 1 1 1 1 2 3 1 2 i
Halász Imre 2 3 3 2 2 3 3 3 3 i
Hermann D ezső ......................... 1 2 2 2 1 2 3 2 2 i
Honig Béla........................................ 1 1 2 2 1 2 1 1 2 i

2o Ivanics Ferenc ......................... 2 2 3 3 2 3 3 2 í 111 i
Jeney László ref. ......................... 1 1 2 3 2 3 3 2 2 2
Kapus Béla ................................. 2 3 4 3 2 3 3 2 2 2
Kápolnai-Begov Árpád.................. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Kléh L ászló................................. 2 2 1 1 2 3 2 2 2 1

25 Klimes Károly................................. 1 1 1 1 1 1 1 i 1 1
Krompaszky Jenő .................. 2 2 3 2 2 3 2 3 2 1
Lampel H u g ó ................................. 2 3 3 2 1 3 3 3 2 1
Lehoczky Tivadar .................. 2 2 3 2 2 3 3 2 2 1
Ludvig Ede ................................. 2 1 1 1 1 2 1 1 1 1

3o Matkovics Viktor .................. 3 2 3 3 3 3 3 3 3 2
Máhr Dezső ................................. 2 2 3 3 2 2 2 1 1 1
Menyhárt Pál ......................... 1 3 3 2 2 3 2 1 2 2
Meri Zoltán ism.............................. 3 2 4 2 2 3 3 2 2 2
Palánki Jenő................................. 3 3 4 3 3 3 3 1 1 2
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35 Paul Olivér ................................. 3 3 3 3 3 3 Q 3 3 2
Pethes B é la ................................. 1 1 2 1 1 2 2 2 1 1
Pozsányi Géza ism._........................ 3 3 4 3 3 3 3 1 2 2
Rabold Béla................................. 2 2 2 2 1 1 2 2 1 1
Rétay Sándor..................  ........... 1 2 2 1 1 2 3 2 3 1

4o Rötzer Miklós ......................... 3 3 3 3 3 3 3 2 3 2
Sándor József re f.......................... 1 3 3 2 1 3 3 1 1 1
Schefcsik Károly... .................. 2 3 4 3 3 3 3 2 2 1
Schön István izr.............................. 1 2 2 2 2 2 2 2 1 1
Székely Ádám ......................... 3 1 3 3 2 3 3 3 1 2

45 Szimon Jenő ................................. 3 1 2 2 1 3 2 1 2 1
Takács László ............... . ... 1 3 3 3 3 3 3 2 í  2 2
Térey Benno ág. h. ev................... 2 3 3 3 3 3 3 3 1 2
Toldy Miklós .......................... 3 3 3 3 3 3 3 3 1 2
Tolnai Ákos ................................. 2 2 2 3 2 3 3 2 1 2

so Szongoth J á n o s ......................... 2 3 4 2 3 2 2 2 1 1
Vénusz József................................. 2 4 4 3 3 3 3 3 1 2
Vincze István .................. ... 2 1 2 2 2 2 1 1 1 1
Wohl Pál izr.................................... 1 2 2 2 2 2 2 2 2 1
Zilahi Miklós ......................... 2 2 2 2 2 2 1 1 1 1

M a g á n t a n u l ó k :

55  Almásy Kálmán gróf .................. 1 1 1 1 1 1 1 ----  ---- —

Hadik Antal gróf......................... 1 1 1 1 1 1 1 —  1— —

Szapáry Gyula gróf......................... .. ...... 1 1 1 1 1 1 1 ---- ---- —

N e m  j e l e n t k e z e t t :  Hetsch Ödön.
Összesen : 58.
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Baross A u ré l...................... . ... 1 1 1 2 1 1 1 1 2 1
Baruschka Károly ... .......... 1 c£ 1 3 1 1 3 2 2 1
Bernyó József........._ ... ... _ 2 2 3 3 3 3 2 2 2 2
Buday László ... _ ... ... 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1

5 Csergőffy István ... ............... . 3 4 4 4 4 3 4 4 3 2
Czotter Károly ... ................ . 1 3 3 3 2 2 4 3 2 2
Dukovics Lőrinc ......................... 1 2 1 2 1 3 1 1 2 1
Engel Ágoston ... ... .......... 1 2 1 2 1 2 2 2 1 1
Ferenczy László ... ... ... ... 2 3 3 3 2 2 3 2 3 1

10 Fináczy Béla ... .................. 2 3 3 3 2 2 3 3 1 1
Forró László izr.................... ... 3 3 3 3 1 3 3 3 3 1
Gacska Jenő.......... ......... . ... 1 3 3 3 3 3 3 3 2 1
Generál Miklós ............... . ... 1 3 3 3 2 3 3 3 2 1
Gönczi László izr.............. ... 3 2 2 3 3 2 3 3 3 1

is Herjavecz József ...................... . 2 3 3 4 1 2 3 2 2 2
Herzum Alfonz ... ... _ ... 2 2 2 3 2 2 2 2 1 1
Horváth György .................. ... 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Kató Károly ev. ref.... ... ... 1 3 3 3 3 3 3 1 fm 1
Keresztes György ..........  ... ... 2 1 1 2 1 2 2 2 2 1

20 Kovács Elemér ... .......... 3 4 4 4 3 3 3 3 3 2
Köncs László ... ... ............... . 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Kövecses György ág. h. ev. ... 1 2 3 3 1 2 2 2 2 1
Králik Károly ... ........................ 2 2 3 3 2 2 3 1 2 1
Krizsala Ferenc ... ... .......... 1 2 1 2 1 2 1 1 1 1

25 Mannó-Zissy György g. kel. 1 2 1 2 1 2 2 1 1 1
Mészáros Ferenc... .................. 2 3 3 3 3 3 1 2 1 1
Okolicsányi Dénes....................... . 3 3 3 3 1 3 3 3 3 2
Ordódy Kálmán_ ... ... ... 1 1 1 2 1 1 1 1 1 1
Oroszlán István .................. ... 2 3 3 4 3 3 3 3 1 2

3o Östreicher Zoltán izr. ... ... 3 3 3 3 3 3 4 2 2 2
Pál Andor izr.— ... ............... . 3 3 2 3 1 3 3 3 3 2
Pintér Tibor ... ... .......... 1 1 1 2 1 1 1 2 1 1
Pittóni Róbert....................... ... 2 2 3 3 2 2 3 1 2 1
Prochnov Sándor ... ... ... 2 2 3 3 2 2 2 2 1 1
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35 Pucher Géza ............................... 2 2 1 2 2 2 2 1 1 1
Rötzer József ... ... ... ... 1 1 1 2 1 1 1 1 1 1
Stengel Vilmos ... — ... _ 2 2 2 3 2 2 3 3 2 1
Szerb Antal ... ........................ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Szilasi László ...................... . ... 1 2 3 3 2 2 3 3 1 1

4o Szimély Károly ... ................ . 1 2 1 2 1 1 1 1 2 1
Tarcsay Vilmos ... ... ... — 1 1 1 2 1 1 1 1 1 1
Tobisch F erenc......................... 1 1 1 2 1 1 1 1 1 1
Tóth Ferenc ..................  .......... 1 1 1 2 1 1 1 1 1 1
Töttösy István ......................... 2 3 2 3 2 3 2 2 1 1

4 5 Vigyázó György ............... . ... 1 3 3 3 1 1 3 2 2 .2

Magántanulásra t é r t :

Hauer Ferenc ... ... .......... 1 2 2 2 1 1 1 2 — —

Magántanulók:

Bakonyi István ... —............... 1 1 1 1 1 1 1 1
Gróf Csekonics Endre .......... 1 1 1 1 1 1 1 1 —
Báró Schilling Vilmos... .......... 2 2 1 3 2 2 2 2 — —

so Gróf Wimpffen Ferenc .......... 1 2 1 3 1 1 2 3 — —
Gróf Wimpffen Frigyes ... ... 1 2 1 3 2 2 3 3 — —

Összesen 51.

A kegyes-tanítórendiek budapesti értesítője. 9
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Binder János ág h. ev—  — ... 2 3 3 3 3 3 2 2 i 1
Bogen László ............... - 1 3 2 3 3 3 3 3 2 1
Csőre János ... — — .......... 1 1 2 1 2 1 2 2 1 1
Dániel Pál ... ... — _ — 1 2 3 2 3 3 3 3 3 2

5 Drucker János— ... — ... _ 2 3 3 3 3 3 4 3 1 1
Ebnet Kálmán ... ... ... — 1 1 t 1 1 1 1 1 1 1
Engel Tibor izr. ... ... ... ... 1 1 1 1 1 1 i 1 1 1
Fábri Endre iz r._ ... ... — 2 2 1 2 1 2 2 3 2 1
Fernbach József ... ... ... ... 1 1 1 1 1 1 1 2 1 1

10 Filszeker Dezső ...................... . 1 1 2 1 2 1 2 1 2 1
Fridii Gyula ... ... ... ... ... 2 3 4 3 3 2 3 3 2 1
Frombold Sándor ... ... ... 2 3 3 3 3 3 3 2 1 1
Gaál István ... ... ... ... ... 2 3 3 3 3 3 2 3 2 2
Hesz Imre ... _ ... ... ... 1 1 2 1 1 1 2 2 2 1

i5 Hiiltl Hümér ... ... ... ... ... 1 2 3 2 2 1 2 1 1 1
Ibrányi Ferenc ... ... ... ... 1 1 1 1 1 1 2 1 1 1
Kállay Sándor... ... ... ... ... 1 3 3 3 3 2 3 3 1 2
Kerkay János ... ... ... ... 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1
Kilár Jenő... ... ... .................. 1 2 3 3 3 2 3 3 2 2

2o Kis János ... ... ... ... ... 2 1 2 2 3 3 3 3 1 1
König Károly _ ... .................. 1 1 1 1 1 2 1 1 1 3
Lantos Kálmán izr........... . ... 3 3 3 2 3 3 3 3 2 2
Lyachovics Tibor gör. kát__ ... 1 2 1 1 2 1 1 2 1 2
Matauschek Béla... _ ... ... 1 2 3 3 2 1 3 3 1 1

2 5 Maurer Kornél................................ 1 1 1 1 1 1 1 2 2 1
Mezey Vilmos ... ... .......... 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1
Mieskes János ... .................. ... 1 2 3 3 3 2 3 3 3 2
Németh Zoltán ... ... ... ... 1 1 2 2 2 1 2 1 1 1
Pálíy Lóránt ..........  ................ . 1 2 3 2 3 2 3 3 2 2

3o Pichler Elemér ....................... . 1 2 3 2 2 2 3 3 3 1
Pipics Zoltán ... ... ... ... ... 1 1 2 1 1 2 3 3 2 1
Boeszler Károly „ . .................. 1 3 3 3 3 3 3 3 1 1
Rogátsy Guidó .„  ... ............... . 2 2 3 3 1 1 3 3 3 1
Schwertner Gábor ... ... ... 1 3 31 3 2 3 4 3 1 1
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35 Szabó Imre ... — — .......... 1 1 2 2 1 1 1 2 1 1
Szakmány László ... ... _ 2 3 3 3 3 3 3 4 1 2
Szén János... _ ... ... ... ... 2 3 4 4 3 3 ' 3 4 1 1
Szilágyi István ............... . 1 2 1 2 1 1 2 2 1 1
Szongott László ... ... _ ... 1 3 3 4 2 2 3 4 2 1

40 Toray József gór. kát................ 2 2 3 3 3 3 3 4 1 1
Tóth Aladár .................. ... _ 1 2 3 3 3 3 4 2 1 1
Vásárhelyi Kálmán ... ... ... 1 3 3 3 1 3 3 3 2 1

'  M a g á n t a n u l ó k :

Esterházy Pál herceg ... .......... 1 1 1 1 1 1 1 1 — —
Orczy Lőrinc báró ... ... _ 1 1 2 2 1 1 1 2 — —

45 Piret Viktor báró ............... . ... 1 1 1 1 1 1 1 1 — —

Kimaradt: Darvas Zénó. Is'
Összesen : 46

9
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Almásy István ................................ 2 3 3 3 2 2 3 3 1 1
Bacsa Endre .. ... .................. 2 2 3 2 3 2 3 1 2 2
Bajó Károly öd. .............. . ... 1 2 3 2 2 3 3 3 2 2
Barcza Rezső............... ................ 2 1 2 2 1 2 2 2 1 1

5 Bentsik György öd....................... . 1 2 2 2 2 1 2 1 2 2
Brody Andor izr.........__ ........... 3 2 2 2 2 3 3 2 2 2
Bruck Sándor izr............................ 1 1 1 1 1 1 2 1 1 1
Csetényi László izr. ... ........._ 2 2 2 2 1 1 2 1 2 1
Dulácska Pál öd............................. 2 3 3 3 3 2 3 2 fm 1

10 Erdélyi András ... .................. 1 2 3 2 2 2 3 3 2 2
Farkas Gyula ... ......................... 2 3 3 3 2 2 3 3 2 2
Földes Jenő izr. ... .................. 2 2 3 3 1 1 3 3 2 1
Frankovich István „ .............. ... 1 2 3 3 3 1 2 2 3 1
Friedreich Ferenc ................ . 2 3 3 3 2 2 3 3 1 1

is Frölich Kálmán ... .................. 2 3 3 2 3 3 2 1 1 1
Grill Géza ...................... . ... 1 2 3 2 2 2 3 1 1 1
Haáz Imre ág. h. ev...................... 1 3 3 3 2 3 3 3 2 2
Hroziencsik Sándor ... .......... 2 2 3 3 2 2 3 3 1 2
Hudacsek Emil ... .................. 1 1 3 2 1 1 2 2 1 1

2o Kaldrovits Pál ... ... .......... 1 1 2 1 1 1 3 2 fm 2
Kelényi Ödön öd........................... 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Kinszki Imre izr.._. ................. 1 1 1 1 1 1 2 1 1 1
Kis Ferenc... ... ... .................. 2 2 1 1 2 1 3 2 1 1
Kondor Ferenc öd. ... ... _ 1 2 2 2 1 1 3 1 2 1

25 König Tivadar... ......................... 2 2 3 3 3 2 3 3 3 1
Kump Béla ... ... .................. 2 2 2 3 2 2 3 2 1 2
Liska Jenő öd................ ................ 1 2 2 2 1 1 2 2 2 1
Ludvig Alfréd 2 3 3 3 3 3 3 3 1 2
Marton János ág. h. ev................. 1 1 1 1 1 1 1 2 fm 1

3o Merkl Ferenc 1 2 2 2 1 2 2 2 1 1
Mészáros Imre... 1 2 2 3 1 3 3 3 2 1
Nyikos Im re... . ... ... ... 1 2 3 2 2 1 3 2 1 1
Olyeár Lajos g. kát. ............... . 1 2 3 2 1 2 3 3 2 2
Petró László................................ 1 1 1 2 1 2 2 3 1 1
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35 Prochnov Ferenc .......... .......... 1 2 2 1 1 1 2 2 1 2
Pulai János ..........  ... .......... 1 2 3 2 2 2 3 3 1 1
Rabács Endre ... ... .................. 2 2 3 2 1 2 3 2 2 2
Ráth Árpád ág. h. ev................ . 1 2 2 3 1 2 2 2 1 1
Rényi László ............... . ... ... 2 3 3 3 2 3 3 2 1 1

40 Rosier Nándor __................ 1 1 1 1 1 1 2 1 1 1
Sacelláry József g. kel................... 1 3 2 3 2 3 3 3 2 2
Strausz István ... ............... . 2 2 3 2 2 2 3 2 2 1
Szabó György g. kát...................... 1 2 3 2 2 2 2 2 2 1
SZelecsényi István ... ... ... 2 3 3 3 2 3 3 3 2 2

45 Szénásy Amadé ......................... 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Szigeti József ......................... 2 3 3 3 2 3 3 3 2 2
Urbán Imre ............... ................ 1 3 3 3 1 2 3 2 1 1
Viczenty L ász ló ......................... 2 3 3 3 3 3 3 3 2 2
Woggenhuber Oszkár .................. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

so Zombory Géza ref. .................. 1 1 2 1 1 1 2 L 2 1
Zyka Sándor ............... .............. .. 1 2 3 3 2 3 2 2 2 1

Magántanulásra tért:
Ernyei Pál............... . ... ... ... 2 2 3 2 3 2 3 2 — —

Magántanulók:
Freund Lajos izr.......... .......... 1 1 1 1 1 1 2 1 — —
Hunyady Imre gróf......................... 1 1 1 1 1 1 1 1 — —

55 Sényi Béla ... ... ............... . 1 1 1 1 1 1 1 1 — —
Schober Albert................................ 1 1 1 1 1 1 1 1

Kimaradt: Zilahi Pál.
Összesen 57.
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Albeker Ferenc ......... . ... ... 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Arany László izr........................ 1 1 1 2 1 3 2 1 2 1
Ag Zoltán... ... ... .................. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Bátori József ......................... 1 1 2 2 2 2 3 2 1 1

5 Borlty János ............... . .......... 2 2 3 3 3 3 3 2 2 2
Born Gyula báró ......... . ... 1 3 3 3 3 3 3 3 2 2
Brezanóczy Sándor ... _ ... 2 3 3 3 1 2 3 3 1 1
Burghardt József ................. 1 1 1 2 1 1 1 2 2 1
Dolina}7 I v o r ............... . ... ... 1 2 3 2 2 2 2 1 1 1

10 Egyed László ... ... ... ... 3 3 3 4 2 3 3 3 2 1
Exler F e re n c ............... ............... . 1 1 1 1 1 1 1 1 fm 1
Éder István... ... ... ... ... 1 2 3 3 1 1 3 3 fm 1
Fernbach László ......................... 2 4 3 4 4 3 3 3 2 1
Foghtűy Miklós ev. ref. ... _ 1 2 3 3 1 1 3 1 1 1

is Gábris Gyula ... ... ... ... ... 2 2 3 3 2 2 3 3 1 1
Gobbi Károly ... ... ... ... 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1
Gömbös Lajos...................... . ... 1 1 2 2 1 2 2 2 1 1
Gyertyánffy E lem ér................ : 1 2 2 3 2 3 2 2 2 2
Haidekker Miklós......... . .......... 1 1 1 1 1 2 2 3 1 1

20 Kacsina István ... .................. 1 2 3 3 2 2 2 3 1 1
Kertész István... ... _ ... ... 2 2 3J 2 2 3 3 3 2 2
Kikindai G yu la ................ . ... 1 2 2 2 1 2 3 3 2 1
Kis János ........................................ 2 3 3 3 3 3 3 3 1 2
Kiszely Gyula ág. h. ev. ... ... 1 1 1 1 1 1 2 2 2 1

25 Klimkó Dezső ö. d. ... ... _ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Korchmáros Endre .................. 1 1 1 1 1 1 1 2 1 1
Kőszeg Pál izr. ... ... .......... 2 3 1 3 3 2 3 3 1 1
Landauer Béla ................ 1 ... 1 1 1 2 1 1 1 1 1 1
Lotz Antal ö. d.............. . .......... 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

30 Lukáts P á l ............... . ... _ 1 3 3 3 3 3 3 3 1 2
Márkus József... ... ... ... ... 2 3 3 3 3 3 3 3 1 1
Medriczky Pál ......................... 3 3 3 3 4 3 3 4 1 2
Melkó György... ... .................. 1 2 3 3 1 2 2 3 9 1
Nemes István ... .................. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
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35 Novotny Alajos ... — ... — 1 2 3 3 1 2 3 3 1 1
Oláh János ... ... .................. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Orz György g. kel., ism. ... ... 1 3 3 3 1 3 3 3 2 2
Orz Miklós g. kel. ... _ ... 1 3 3 3 1 3 3 3 1 1
Papp Aladár ... ........................ 2 3 3 3 3 3 3 3 1 2

40 Rákóczy Péter ... .................. 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1
Schletter Jenő......................... ... 2 2 3 3 1 3 2 1 1 1
Schütz Rezső ... ... ... ... 3 3 3 3 3 3 2 2 1 1
Spányi Ernő ... .... ......... . ... 2 2 3 2 1 2 3 3 1 1
Spilenberg György ... ... ... 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

45 Suska Árpád ... ............... . ... 2 3 3 3 1 2 3 3 1 1
Szabó-Antal Jenő ... .......... 2 3 1 3 3 3 2 2 1 1
Sztrilich Pál ... ... .................. 1 3 1 3 2 3 3 3 1 2
Újlaky Sándor ............... . ... 1 1 1 2 1 1 1 1 1 1
Veszelyi Károly ............... . ... 1 3 3 3 3 2 3 3 2 1

50 Zobics Antal ... ................ . 3 2 3 2 2 2 2 3 1 1

Magántanulásra tért:
Stadmiiller Géza... ............... . 1 2 3 3 3 2 3 2 — —

Magántanuló:

Zichy György gróf... ... ... ... 1 1 1 1 1 1 1 1 —

Vizsgálattal? maradt: Váradi Tihamér.

Összesen 53.
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Adler-Rácz Károly ... ... 1 2 2 2 2 _ _ 2 2 3 1 2
Antal Ferenc ö. d. _ ... 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 fm 1
Bállá M iklós......................... 1 3 2 2 1 — — 2 3 3 2 2
Bencsó K áro ly .................. 2 3 3 3 — 1 2 1 3 3 2 1

5 Biró Béla..........  ... ... ... 2 3 3 3 ----- 2 2 3 3 3 2 2
Borbély Károly................. 1 3 3 2 2 — — 1 2 3 2 1
Brody Pál izr............... . ... 1 2 3 2 — 1 2 2 3 2 2 1
Burián Béla......................... 1 1 2 1 1 — — 1 1 1 1 1
Csetényi Imre izr.................. 1 1 1 1 1 — — 1 1 2 fm 1

10 Csillagh József_ _ ... 2 3 3 3 3 — — 1 2 3 2 1
Dezseöffy Aurél ... ... _ 1 3 3 3 3 — — 3 2 3 2 1
Dimsits Miklós gör. kel—. 1 3 3 3 — 1 3 1 1 3 2 1
Drucker György ................ . 1 1 1 1 1 — — 1 1 2 2 1
Ebner János ... ... ... 1 1 1 1 1 — — 1 1 2 2 1

is Fáy Zoltán ........................ 3 3 3 3 — 2 3 3 4 3 1 2
Fellner Ferenc izr............. 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 1 1
Flienert Károly ................. 2 3 3 2 3 — — 3 2 2 2 1
Forró Endre izr................. 2 3 2 2 2 — — 2 3 2 3 2
Gacska Károly ................. 2 3 2 2 — 2 1 3 3 3 2 1

2o Hofhauser János ... ... 1 2 3 3 3 — — 1 2 2 1 1
Keller László ........................ 1 1 2 1 1 — — 1 1 2 2 1
Klausz Zoltán _ ... ... 1 2 3 3 3 — — 2 4 3 2 2
Koltai Sándor— ................. 2 3 3 3 — 2 2 3 3 3 fm 1
Kovács István .................. 1 1 3 1 1 — — 2 1 3 2 2

25 Kovács Kálmán izr............ . 1 2 2 3 3 — — 1 2 3 3 1
Kovács László ... ... ... 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 i 1
Kozma Gyula......................... 1 1 2 2 1 — — 1 1 3 2 1
Králik László .................. 1 1 3 3 — 1 1 3 3 3 1 2
Kronberg László _ _ ... 1 2 2 2 1 — — 2 2 3 1 1

3o Kürthy Sándor ... ... ... 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 1 1
Lamatsch Sándor................ . 1 2 3 3 3 — — 3 3 3 2 1
Ledniczer Dezső ... _ 1 1 1 1 1 — — 1 1 2 1 2
Lipcsey Sándor gör. kath—. 1 2 3 3 3 — — 2 4 3 1 2
Lukács György ism........... 1 2 3 3 — 1 1 2 2 3 2 1
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35 Marót Gyula ... .................. 1 2 2 2 _ í 2 1 3 2 1 1
May Imre ... .................. 1 3 2 3 — í 2 3 2 2 2 1
Máthé Sándor..................... . 1 2 3 1 1 — — 1 1 3 2 1
Medveczky István ......... . 1 3 3 3 3 — — 3 2 3 1 2
Oláh György izr.......... . ... 1 1 1 1 1 — 1 1 1 fm 1

40 Paróczy Vendel..........  — 2 3 3 3 3 — _ 2 4 3 2 2
Pákozdy Balázs .................. 1 2 3 3 3 — — 3 2 3 1 2
Perémy G á b o r.................. 1 1 1 1 1 — 1 1 1 1 1
Preisz Róbert... _ ... ... 2 2 2 2 — 2 1 2 1 3 fm 1
Réhák Rezső _ _ _ 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 1 1

45 Rékai Béla .................. ... 1 3 3 3 — 3 2 3 2 3 1 1
Sárváry A ndor_ _ ... 1 1 3 2 2 — — 2 2 2 1 1
Simon Gyula......... . ... ... 1 3 3 3 — 3 2 2 3 3 2 1
Sluitner Á rpád... ... ... 1 3 3 2 2 — — 1 2 2 1 1
Szabó Sándor...................... . 2 3 2 3 — 3 2 2 1 3 1 2

50 Szalay Bertalan... _ ... 2 3 3 4 3 — — 2 1 3 2 1
Székely Endre ... ... — 1 3 2 3 3 — — 3 3 3 1 2
Theiss Ede ö. d.„............... 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 1 1
Toperczer Péter ..........  ... 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 2 1
Tóth Dénes......................... 1 2 3 4 3 — — 2 3 3 3 2

55 Török Sándor 1 2 3 3 — 2 1 2 2 3 2 1
Vargha Bertalan _ ... 1 2 3 2 — 1 2 1 2 3 2 2
Vastagh Gábor ............... . 1 2 2 2 — 1 2 1 2 2 2 1
Weninger László .......... 1 1 1 1 1 — — 1 1 2 2 1
Zobics Mihály.............. . ... 1 2 3 3 — 1 2 2 2 3 1 2

6o Zofál Vilmos .................. 1 2 3 2 2 — — 2 3 3 1 2
Magántanalásra tért:

Keller Antal ......................... 3 3 3 3 — 1 3 4 3 4 — —
Magántanulók:

Bubala György ..........  — 2 3 3 3 — 2 3 3 2 3 — —
Károlyi István gróf_ — 1 1 1 1 — 1 1 1 1 2 — —
Nem jelentkezett: Zichy Henrik gr. — Kimaradt: Boros Ferenc.

Összesen: 65.
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Adolf Iván — ... _ _ 3 3 3 3 2 3 3 3 3 2 2
Andreánszky Jenő ág. h. ev. 1 2 3 3 3 — — 4 2 3 2 2
Andreánszky Sándor br. ... 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 2 1
Balcsik Lajos ... ... _ 1 3 3 3 — 1 2 3 2 4 2 1

5 Battenberg Jenő ............... . 1 1 3 2 — 1 3 1 1 2 2 1
Benedek Béla ... ... ... 1 3 3 3 — 1 4 2 2 3 2 1
Benedek Viktor ... .......... 1 3 3 3 2 — 2 2 2 — 2
Bíliczki Mihály ... ... ... 1 1 2 2 1 — 2 1 2 2 1
Bujtás János ... .. ... ... 1 1 1 2 1 — — 2 1 1 2 1

10 Burger Sándor ö. d..._ ... 1 2 2 2 3 — — 2 2 3 2 2
Czétényi Jenő... ... ... ... 1 1 1 1 1 — 1 1 1 1 1
Drucker József............... . 1 3 2 3 — 2 1 2 2 3 2 1
Eder László ... ... ... ... 1 1 2 1 1 — — 1 1 2 2 1
Farkas József ... .......... 1 1 2 2 2 — — 1 2 2 3 1

i5 Fernbach Bálint .................. 2 3 3 3 — 3 3 2 3 3 3 2
Finály P á l ............... . ... 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 1 1
Forgách Károly ............... . 1 1 1 1 1 — — 1 2 3 1 1
Gaál Andor... ......... . ... 3 3 2 3 — 3 3 3 3 3 3 2
Gerlei J á n o s ............... . ... 1 1 1 2 2 — — 2 1 2 2 2

2o Glósz Tibor......... . ... _ 2 3 3 3 3 — — 1 2 4 2 1
Hevér Béla ... ... ... ... 1 3 3 2 — 1 2 2 2 1 2 2
Hoffmann Sándor ... ... 1 2 3 3 — 1 3 1 2 3 3 1
Horváth Lajos 1 2 3 3 — 1 3 1 1 3 2 1
Huber Jenő...................... . 1 2 2 2 3 — — 1 3 4 2 1

25 Janovecz Lajos ................ . 1 1 1 2 1 — — 1 1 2 2 2
Kaltwasser József ......... . 2 3 1 2 2 — — 3 2 3 2 2
Kardos István ... ... ... 1 2 3 3 — 1 3 2 3 3 2 1
Konfal Gyula ... ... ... 1 2 3 3 — 1 1 2 2 3 2 1
Korényi János ... ... _ 1 1 3 1 2 — — 2 1 2 2 1

30 Krisztics Árpád... .......... 1 3 3 3 — 1 1 3 2 4 1 1
Kubinyi László 1 2 3 3 — 1 2 3 3 3 2 2
Leipold János ... ... ... 2 1 2 2 — 1 2 1 2 3 2 1
Lipthay Tibor 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 1 1
Lukács Imre ... ... ... 1 2 3 3 2 — — 1 1 2 2 1
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35 Majer József ... ... .......... 1 3 3 3 1 3 3 2 3 2 2
Matkovics Károly ... ... 1 2 2 2 1 — — 1 2 2 2 1
Máthé Jenő ...................... . 1 2 3 3 — 1 3 2 2 3 2 1
Mészáros István... ... ... 2 2 3 2 — 1 3 3 3 3 — 2
Nikolich László ... ... ... 1 2 2 3 — 1 2 3 2 2 2 1

4o Ohmacht Róbert ... ... 1 1 1 1 1 — 1 1 1 1 1

Orczy László... ............... . 3 3 3 3 — 1 3 2 2 3 1 1

Ordódy Miklós ... ... ... 1 2 3 2 — 1 3 1 2 2 1 2

Orth Gyula ... ............... . 2 1 1 1 1 — — 2 1 2 2 1

Oszvald Károly... ... ... 1 2 1 2 2 — — 2 1 1 2 2
4 5  Parneu Ervin g. kel. ... ... 1 2 3 3 3 -— — t 2 2 2 1

Pethes László .................. 1 1 1 1 — 1 1 1 1 1 1 1

Pozsgay Gábor ............... . 2 3 3 3 3 — — 3 3 3 2 1

Pucher József .................. 1 2 1 2 1 •— 2 2 3 2 1

Schimatschek István ... ... 1 3 3 3 2 — ;---- 2 2 3 2 1

s o  Schmidt Jenő ... ... ... 1 1 1 1 1 — 1 1 1 2 2
Stein József izr. ................ . 1 1 1 2 2 — — 2 3 3 — 1

Szabó Bertalan g. kath. ... 1 1 1 1 1 — — 1 1 2 1 1

Sziebler László ... ... ... 1 2 2 2 — 1 3 3 2 4 2 2
Szigeti Cornél ... ... ... 1 2 3 3 2 — — 2 2 3 1 1

5 5  Takáts Jenő ... ... ... ... 1 3 3 3 3 — — 3 1 3 2 1

Tarcsay Pál— ... ... ... 1 1 2 2 2 — — 2 1 2 2 2
Trautsch Kálmán.................. 1 1 1 2 2 — — 2 2 1 2 1

Virava János _ ... ... 3 2 3 3 — 3 2 3 2 3 — 2
Weber Sándor ............... . O 3 3 3 — 3 3 3 3 3 2 2

bo Wodetzky Imre... ......... . 1 1 3 2 2 — — 2 1 2 1 1

Zilahy János ism................... 1 3 3 3 3 — — 2 3 •3 - - 1

Magántanulásra tért :
Sümegi Lajos ism. ... ... 1 3 3 3 3 — — 3 3 3 — —

Magántanulók :
Dániel Elek br. unit.......... . 1 2 3 3 — o

O 3 3 3 3 —

Kállay Zoltán ism............. 3 3 3 3 3 — — 3 2 3 — —

o s Virág János ................ ^ ... 2 3 3 3 — 2 3 3 3 2 — —

Kimaradt: Kerner István. Összesen : 66.
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Biró János ... ... — 1 2 2 3 1 1 2 2 3 1 2
Brauner Frigyes ág. h. ev. 2 1 1 1 1 — — 1 2 3 2 1 2
Breslmayer Pál .......... 2 3 3 3 — 2 3 3 3 3 3 2 2
dem entis Lajos ág. h. ev. 2 3 4 3 2 3 3 3 4 2 1 1

5 Csór A n d rás ......... . ... 1 2 1 1 2 — — 1 2 3 — 2 1
Emődy József .......... 1 2 1 2 2 — — 2 2 2 2 2 2
Erdős Barnabás .......... 3 2 2 2 _ 2 3 2 3 3 3 1 2
Farkasházy László ... 1 2 1 1 1 — — 2 2 1 2 2 2
Fejes Gyula ................. 1 3 3 2 2 — — 3 2 2 1 3 2

10 Fuhrherr Gyula... ... 3 2 3 3 — 2 3 3 3 3 3 1 1
Gerő Zoltán ... .......... 1 2 3 2 2 — — 1 1 1 2 1 1
Gruzl Ferenc ... ... 1 2 2 1 — 1 3 1 1 2 — 1 1
Gruzl János ............... .. 2 3 3 3 — 2 2 3 3 1 2 2 2
Gundrum Ákos.......... 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 1 1 1

is Ralászy Pál ág. h. ev.— 3 3 2 3 — 2 3 3 2 3 1 1 2
Hankiss Szilárd ág. h. ev. 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 1 1 1
Haviin Károly .......... 3 2 2 3 — 2 1 3 2 3 1 1 1
Hofhauser István 1 2 2 2 2 — — 2 2 1 2 1 1
Holly Lajos ................. 3 3 3 3 — 3 3 3 3 4 2 2 2

2o Horváth Zoltán... ... 1 2 3 2 2 — — 2 2 2 2 2 1
Khayll István... _ ... 2 2 3 3 3 — — 3 3 3 1 2 2
Kleiner György.......... 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 2 1 1
Koller Ernő .................. 1 2 2 2 — 1 3 2 2 2 2 1 1
Kovács Andor ev. ref. 1 2 1 1 — 1 1 1 1 1 2 1 2

2 5 Köncs István ................ . 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 2 1 1
Kőrösy János .......... 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 — 1 1
Krompaszky Adolf 3 4 3 4 4 — — 3 4 4 2 3 2
Landauer Ede .......... 1 2 1 1 1 ■— — 1 1 3 2 1 1
Lendvay Jenő— ... ... 2 3 3 2 2 — — 3 2 3 1 1 2

3o Lenz József................. 1 1 1 1 1 — — 1 2 3 2 1 1
Lukáts István................. 1 2 3 2 — 1 3 3 1 3 2 2 2
Major Dezső .......... 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 1 1 1
Medriczky József.......... 3 3 3 3 2 — — 3 3 3 2 2 1
Mihálkó Béla _ ... 1 1 2 1 1 — — 1 1 1 2 1 1
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35  Mihálkó József .......... 1 1 3 1 1 2 2 1 1 1
Mike Miklós — 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 1 1 1
Orczy István ... .......... 3 3 2 3 — 2 4 3 3 3 2 2 2
Östreicher Géza izr._„ 1 3 3 3 — 1 3 3 3 3 3 2 2
Papp Aurél g. kath. — 1 2 2 2 3 — — 3 3 3 3 1 2

4o Petrás Lajos _ ... 1 2 3 3 2 — — 1 3 3 2 1 2
Pintér Ernő ............... . 1 2 3 2 2 — — 2 2 3 — 1 2
Preiszer Nándor 3 3 3 3 3 — — 2 2 3 1 1 2
Rybárcz Kornél .......... 1 3 3 3 — 1 2 2 2 3 2 2 1
Schlosser János— ... 2 3 3 2 3 — — 3 2 3 2 2 1

4 5  Schreiner János ..................... 1 2 2 1 1 — — 2 1 2 2 1 1
Sebestyén Pál ... ... 1 2 3 2 1 — — 2 3 2 2 1 1
Stessel Nándor .......... 1 1 1 1 1 — — 1 1 2 — 1 1
Stesser Aladár ... ... 1 1 3 3 — 2 4 1 1 3 3 2 2
Szente Gyula ... ... ... 3 3 3 3 4 — — 3 3 3 3 2 3

so Tolnay Kálmán ág. h. v. 3 3 3 3 — 2 2 2 3 3 2 1 1
Utassy Lóránd .......... 1 2 3 3 — 1 3 2 2 3 3 2 1
Wass Tibor g. kath. 1 1 3 3 — 1 2 1 1 2 1 1 1
Zalavári Andor .......... 1 2 3 2 — 1 2 2 2 2 2 1 1

M a g á n t a n u l á s r a  t é r t :
Feigl Dénes... „ . ... 1 1 2 1 — 1 1 1 1 2 — —

M a g á n t a n u l ó k :
Daniel László............... . 3 3 3 3 3 — — 3 2 3 — — —

55  Deer Endre ág. h. v. 1 1 1 1 1 ■— — 1 1 1 — — —
Dietl Feodor ... ... ... 3 2 2 3 — 1 3 2 3 4 — — —
Hanák Iván Kolos 1 1 1 1 — 1 1 1 1 1 — — —
Horváth Dezső ... _ 2 1 2 1 2 — — 1 2 2 — — —

6o Katona József... .......... 1 1 1 1 1 — — 1 1 2 — — —
Wimpffen György gróf 1 1 2 2 1 — — 1 3 2 — —
Wimpffen Simon gróf— 1 2 2 2 1 — 2 3 2 — — —

Kimaradtak: Doroghy József, Zigány György.
Összesen 64.
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Antal István ref. ... 2 2 3 3 3 í 3 3 3 3 2 2 2
Balcsik Ferenc ... 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 1 1 1 1
Balika György____ 1 2 3 3 — 2 í 2 3 3 2 2 2 2
Barabás György ... 1 2 2 3 — 1 í 1 2 2 1 2 2 1

& Bedits István ____ 1 2 3 3 — 1 í 1 2 3 2 1 3 1
Bereczky László ... 1 1 2 3 — 1 í 1 2 3 2 2 2 1
Bottka László ö. d. 1 2 2 2 3 — — 2 2 2 2 2 2 1
Braun Alfonz____ 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 1 2 2 1
Brennek Ede ref. ... 1 1 1 1 1 í 1 1 1 1 2 1 1

10 Breslmayer Román 1 2 3 3 — 1 í 2 3 3 2 2 3 1
Calderoni Nándor... 1 2 2 3 — 3 í 3 3 2 3 2 1 1
Czike Imre______ 1 2 2 2 2 — — 3 2 2 1 2 2 1
Czobor Ferenc— — 1 2 2 2 1 í 3 2 2 2 2 2 1
Csapodi Istv. Géza 1 2 3 3 — 2 í 3 1 2 3 1 1 1

is Csibra József ... — 1 2 2 2 — 1 i 2 2 2 1 2 2 1
Dér Ottó izr. ... ... 1 1 1 1 1 í 1 1 1 1 2 1 1
Dulácska László ö.d. 1 1 1 3 — 1 í 3 2 2 1 1 2 1
Finály Lajos ____ 1 2 3 2 2 _ — 3 2 2 2 1 2 1
Goszleth Lajos ... 1 2 2 3 — 2 í 2 2 2 2 2 2 1

2o Gyertyánffy László 1 1 2 3 — 2 í 2 2 2 3 1 2 1
Hroziencsik László 1 2 3 3 — 1 í 3 1 1 1 2 1 1
Iby Kálmán____ ... 1 1 2 2 3 _ — 1 2 3 3 2 3 1
Jármy András ref. 1 2 1 2 — 1 í 1 1 2 1 2 1 1
Jármy József ref. ... 1 2 2 2 — 1 í 1 2 2 2 2 1 1

25 Koller Miklós... ... 1 2 2 2 2 — — 1 1 2 1 2 2 1
Kovacsik Árpád ... 2 2 2 3 — 1 í 3 3 3 2 2 2 1
Kovács Ernő ö. d. 1 1 1 1 2 — — 1 1 2 1 1 1 1
Lukáts Zoltán____ 1 2 3 2 2 — 1 2 2 1 1 1 1
Mehringer Nándor 1 1 2 1 — 1 í 2 1 2 1 1 1 1

30 Meixner László____ 1 1 1 2 2 — 2 3 2 1 2 1 1
Misák Imre ... ... 1 2 3 3 — 1 í 3 3 3 1 2 1 1
Nagy István ... ... 1 1 2 1 1 — — 1 2 2 1 1 1 1
Ordódy Béla ö. d. 1 1 1 1 — 1 í 1 1 1 1 1 1 1
Pártényi József.___ 1 2 3 3 — 1 í 2 3 3 1 2 2 1
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3 5  Perndl Ferenc....... - 1 1 1 1 1 1 1 2 2 1 2 2 1
Pethes Lajos ... ... 1 2 3 2 2 — — 3 3 3 1 2 3 1
Rittinger Im re------ 1 1 1 1 2 — — 1 1 1 1 1 1 1
Rohony János izr. 1 3 3 3 3 — — 3 3 3 3 — 3 2
Rozgonyi Ödön ö. d. 

4o Schimatschek János
1 2 2 2 2 3 1 1 2 1 1 1

ö. d. ...... ...........- 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 1 1 1 1
Sponer Rezső— — 1 2 1 2 2 — — 3 2 2 2 1 1 1
Stanek Ferenc------ 1 2 2 3 — 3 1 3 3 3 3 1 1 1
Steingaszner Pál — 1 2 1 2 3 — — 3 3 2 1 1 2 1
Strasser László izr. 1 3 3 3 — 3 1 3 3 3 3 2 2 1

4 5  Stromayer Ferenc 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 1 1 1 1
Szegfy Loránd........
Székely György izr.

2 1 3 3 3 3 3 3 2 2 2 1

ö. d. _________ 1 1 1 1 1 — — 1 1 1 1 — 1 1
Szisz Gyula ____ 1 2 2 2 2 — — 2 3 3 3 1 1 1
Szlukovinyi Andor 1 1 1 1 — 1 1 1 1 1 1 2 1 1

50 Sztrilich Tamás — 1 1 1 1 — 1 1 1 2 1 1 1 1 1
Taborsky Géza ö. d. 1 1 1 1 — 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Tereczky Tivadar— 2 2 3 3 — 1 1 3 2 2 1 1 1 1
Weisz Ernő izr. — 1 2 1 2 - 1 1 3 1 2 1 1 1 1
Zichy János Géza gr. 1 1 1 1 — 1 1 1 1 1 1 1 1 1

55 Zichy Pál gr. ------ 1 1 1 1 — 1 1 1 1 1 1 1 1 1

Magántanulók:
Keglovics János — 3 3 3 4 — 2 4 3 3 3 3 — — —
Ürményi Pál ........ 3 2 2 3 3 — — 3 3 3 3 — — —

Kimaradtak: Humayer Árpád, Rab István.
Nem jelentkezett: Mandzák Kálmán magántanuló.

Összesen : 60.



144 AZ IFJÚSÁG ÉRDEMSOROZATA

R en d k ív ü li tan tárgyak .
So

rsz
ám A tanuló neve

Érd
em

jeg
y

s‘CÖN
ShCX

A tanuló neve

Érd
em

jeg
y |

19 Rosier Nándor ........ 1
I. G yorsírás. 20 Strausz István ... ... —

21 Szelecsényi István ... 2
III. AJ osztály. 22 Szigeti József ........ 2

1 Dukovics Lőrinc____ 1 23 Woggenhuber Oszkár 1
2 Gacska Jenő . . . ____ 1
3 Gönczi László... ____ 1 IV. BJ osztály.
4 Köncs László ... ... 1 1 Dolinay Ivor ... ........ 2
5 Krizsala F erenc____ 2 2 Kacsina Is tv án ........ 1
6 Ordódy Kálmán 2 3 Kőszeg Pál... ... ... ... 2
7 Pál Andor . . . ____ ... 3 4 Landauer Béla ........ 2

5 Lukáts Pál_________ 2
III. BJ osztály. 6 Nemes István ........ 1

1 Engel Tibor _______ 1 7 OláhJános............. ... 1
2 Filszeker Dezső........ 1 8 Schletter Jenő*____ 2
3 Kerkai János........... . 1 9 Schütz Rezső* ...................... —

4 König Károly ...................... 1 10 Spányi Ernő—............................... 1
11 Sztrilich Pál*... ... . . . 2IV. AJ osztály. 12 Újlaki Sándor* ___________ 2

1 Almásy István* ____  . . . —

2 Barcza Rezső* ... . . . 1 V. osztály.
3 Bentsik György ... ... 2 1 Antal Ferenc .. ............................ ... 1
4 Brody Andor ....... . 2 2 Burián B éla ..................................... 1
5 Bruck Sándor. .............................. ... 1 3 Gsetényi Imre** ....................... 1
6 Erdélyi András . . .  . . . 3 4 Fellner Ferenc Antal* 1
7 Ernyei Pál . . . ___________ — 5 Flienert Károly ...................... 2
8 Fröhlich Kálmán . . . 2 6 Gacska Károly*... . . . 1
9 Hudacsek Emil ....................... 1 7 Hofhauser János* . . . 2

10 Kaldrovits Pál* . . .  . . . 2 8 Keller László .............................. ... 1
11 Kelényi Ödön.. .............................. 1 9 Kovács István* . . .  „ . 2
12 Kiss Ferenc .. ........................... ... 2 10 Králik László* ... ... 2
13 Kondor Ferenc ____ 2 11 Kronberg László* ... —

14 Liska Jenő .............. 1 12 Kürti Sándor* ........ 1
15 Ludvig Alfréd ........ — 13 Lipcsey Sándor ........ 2
16 Marton János ... ... 1 14 Medveczky Is tv á n_ 1
17 Merkl Ferenc Lajos* 1 15 Paróczi Vendel ____ 2
18 Prochnov Ferenc 2 16 Pákozdy Balázs* ... 2

* a haladókat, ** a gyakorlókat, — a kimaradoltakat jelzi.
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17 Sluitner Árpád ... ... 1 6 Nagy István** ........ 1
18 Theiss Ede** ........ 1 7 Schimatschek János** 1
19 Török Sándor_______ 1 8 Sponer Rezső**... ... 2
20 Zobics Mihály ____ 1 9 Szegfy Lóránd ... ... 1

VI. osztály.
10 Taborszky Géza** ... 1

1 Andreánszky S. báró 1 Összesen: 101.
2 Biliczki Mihály ____ l
3 Czétényi Jenő**........ 1 II. F ra n c ia  nyelv.
4 Éder László ... ... ... 1 III. AJ osztály.5 Finály Pál _______ 1

; 6 Forgács Károly ........ 1 1 Dukovics Lőrinc— ... 1
7 Ohm acht Róbert**... 1 2 Gönczi László ... ... 2
8 Oszvald Károly ... ... 1 3 Herzum Alfonz ... ... 2
9 Sziebler László*........ 3 4 Manno György ... ... 1

5 Rötzer József... ... ... 1
VII. osztály. 6 Szerb A n ta l............. 1

1 Brauner Frigyes*........ 1 7 Szimély Károly ... ... 1
2 Doroghy József* ... — 8 Tarcsay Vilmos____ 1
3 Feigl Dénes* . . . ____ 1 9 Vigyázó György....... . 1
4 Fejes Gyula*— ... ... 2

III. BJ osztály.5 Gerő Zoltán* .............. 2
6 Gundrum Ákos** ... 1 1 Hesz Im re... ... — ... 1
7 Hofhauser István* ... 1 2 Ibrányi Ferenc ... ... 1
8 Horváth Zoltán** ... 1 3 Lantos K álm án ....... . 3
9 Khayll István* ... ... 2 4 Pichler Elemér ... ... 3

10 Köncs István* ... ... 1 IV. AJ osztály.11 Kőrösy János* _ ... 1
12 Krompaszky Adolf* 2 1 Bacsa E n d re .............. 3
13 Major Dezső** ... ... 1

/V. BJ osztály.14 Medriczky József* ... 2
15 Papp Aurél**.............. 2 1 Arany László... ... ... 1
16 Zigány György ........ — 2 Novotny Alfonz... '. .. 2

VIII. osztály.
3
4

Spányi E rn ő ______
Exler Ferenc..............

1
1

1 Balcsik Ferenc**____ 1 V. osztály.2 Csapodi István Géza** 2
3 Dér Ottó** _______ . 2 1 Bencsó Károly ... — 1
4 Dulácska László* ... 1 2 Gacska Károly*____ 2
5 Finály Lajos** ........ 1 3 Rehák Rezső ... ... ... 1

A kegyes-tanitórendiek budapesti értesítője. 10
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VII. osztály. II. AJ osztály.
Gerő Zoltán* ... ... ... 1 í Fischer István ........ 2
Körösi János* ____ 1 2 Gerstner József........ 1
Krompaszky Adolf*— 1 3 Ilóczky György ____ 1
Major Dezső* ........ 1 4 Jankó István... ... ... 1

5 Kirchner Béla____ ... 1
Vili. osztály. 6 Kőhalmy Miklós ... 1

Brennek Ede*______ 1 7 Pichler Kornél ____ 1
Koller M iklós*____ 1 8 Szabó Ferenc ____ 1
Szegfy Lóránd*____ — 9 Szalay György — — 1

10 Vujicsics Lyubomir 1
Összesen : 28. 11 Yolland Edgár ... ... 1

12 Zinhobel Károly 3

III. M űének.
II. BJ osztály.

I. AJ osztály. 1 Honig Béla .............. 1
Altenburger János ... 3 2 Kápolnai-Begov Árpád 1
Fridly J e n ő .............. 1 3 Ludvig Ede . . . ____ 1
Hofhauser Endre____ 1 4 Paul Olivér ... . . . _ 1
Kertész Gábor ... ... 1 5 Pozsányi Géza............ 3
Máder Béla _______ 2 6 Székely Adám ........ 2
Suffer István.............. 1 7 Takács László ____ 2
Schmidhofer Ferenc 1 8 Vincze István ... ... 1
Sillár János ____ ... 3
Szabó Ferenc______ 2
Sziebler Károly ........ 2 III. AJ osztály.
Vadász Ödön ........ 3 1 Baruschka Károly ... 1
Vaszy Viktor .............. 1 2 Bernyó József ____ 1

3 Czotter Károly — — 2I. BJ osztály. 4 Dukovics Lőrinc ... 2
Csajághy Béla.............. 3 5 Generál Miklós ____ 1
Fridrich Ferenc____ 3 6 Ivöncs László ... ... 1
Holl Kamill .............. 1 7 Mannó-Zissy György 1
Korchmáros László... 1 8 Mészáros Ferenc____ 1
Scherer István ........ 1 9 Oroszlán István........ 1
Szalay Gyula_______ 1 10 Pintér Tibor _______ 1
Stampay József _ ... 3 11 Rötzer Ferenc ........ 1
Weiner Ferenc........ 3 12 Tóth F eren c .............. 1
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III. BJ osztály.
1
2
3
4
5
6
7
8 
9

10
11

Bogen László ..............
Csőre János . . . ____
Ébneth K álm án........
Filszeker Dezső— — 
Frombold Sándor ...
Ibrányi Ferenc ------
Kerkai János_______
Kis János ..............
König Károly..............
Röeszler Károly____
Szabó Imre ..............

1
2
3
4
5
6

1
9
3
4
5
6
7
8 
9

10
11
12
13

1

IV. AJ osztály.
Almásy István ... ... 
Fröhlich Kálmán ...
Ivump Béla . . . ------
Liska Jenő ____—
Merkl Ferenc Lajos... 
Pulai János ... ... — 
Woggenhuber Oszkár

IV. BJ osztály.
Bátori József..............
Brezanóczy Sándor...
Gábris Gyula..............
Gobbi Károly ....... .
Gömbös Lajos.............
Gyertyánffy E lem ér-
Kertész István ........
Klimkó Dezső ____
Ivorehmáros Endre ...
Melkó György ------
Novotny Lajos ........
Schletter Jenő — — 
Spilenberg György ...

V. osztály.
Bencsó Károly ........

>»fcß g
Ncn

t»bß
s<D A tanuló neve ’g*

‘íS Ocn u■w

2 Drucker György........ 2
3 Gacska Károly ------ 1

i 4 Hofhauser János ... 2
i 5 Králik László.............. 1
i 6 May Imre ____ ... 3
i 7 Medveczky István ... 1
i 8 Paróczi Vendel........ 3
i 9 Rékai B éla ...---------- 2
i 10 Toperczer Péter____ 1
i
i VI. osztály.
i 1 Balcsik Lajos._______ 1
i 2 Drucker József____ 2

3 Farkas József........... 1
4 Forgách Károly... ... 1

i 5 Glósz Tibor ... ... — 1
2 6 Hevér Béla _______ 1
1 7 Huber Jenő .............. 1
1 8 Kardos István ------ 1
1 9 Krisztics Árpád ........ 1
3 10 Lukács Imre............. 1
1 11 Nikolich László ... — 1

12 Orth Gyula .............. 1
13 Oszvald Károly ........ 1

1 14 Sziebler László........ 1
2
1

15 Szigeti K ornél........... 2

1
2 VII. osztály.
1 1 Fejes Gyula .............. 1
2 2 Gerő Zoltán---------- 1
1 3 Haviin Károly ....... . 1
1 4 Medriczky József ... 1
2 5 Mike Miklós .............. 1
2 6 Papp Aurél .............. 1
1 7 Petrás L a jo s .............. 2
1 8 Preiszer Nándor 1

9 Schlosser J á n o s ........ 1
10 Stessel N ándor........ 1

2 11 Utassy Lóránd _ ... 2
10
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5 Kováts László ... ... 2
VIII. osztály. 6 Pákozdy Balázs____ 1

1 Balcsik Ferenc ... ... 1 7 Perémy Gábor ... ... 1
2 Balika György ... ... 2
3 Barabás György ... ... 2 VI. osztály.
4 Bedits István ____ 2 1 Adolf Iván... ... ... ... 1
5 Calderoni Nándor ... 1 2 Andreánszky Jenő ... 1
6 Csapodi István ......... 1 3 Burger Sándor ........ 2
7 Csibra József... ... ... 1 4 Czétényi Jenő ... ... 1
8 Dulácska László 1 5 Krisztics Árpád ... ... 1
9 Finály L a jo s .............. 1 6 Orczy László_______ 1

10 Gyertyánffy László... 1 7 Ordódy Miklós ____ 1
11 Iby Kálmán ............. 1 8 Orth Gyula _______ 1
12 Kovacsik Árpád 3 9 Parneu Ervin. . . ____ 1
13 Misák Imre . . . ____ 1 10 Schmidt Jenő ... ... 1
14 Pártényi József........ 1 11 Weber Sándor ........ 1
15 Rozgonyi Ö d ö n ____ 1
16 Schimatschek János 1 VII. osztály.
17 Spóner Rezső ........ 1 1 Emődy József.______ 1
18 Szegfy Lóránd ____ 1 2 Fejes G yula____ ... 1
19 Sztrilich Tamás____ 2 3 Halászy Pál _______ 1
20 Táborszky Géza____ 1 4 Orczy István... ... ... 1

5 Szente Gyula ... ... ... 2
Összesen : 139. 6 Vass Tibor ........... . 1

VIII. osztály.
1 Kováts Ernő ... ... ... 1ÍV. Vívás. 2 Meixner László... ... 2
3 Ordódy Béla ............. 1V. osztály. 4 Rittinger Imre ........ 1

1 Bíró Béla ... ... ... ... 2 5 Zichy János gróf........ 1
2 Bródi Pál... — ____ 1 6 Zichy Pál gróf ... ... 1
3 Dezseöffy Aurél ____ 2
4 Fellner Ferenc ... ... 1 Összesen: 30.
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Jelesen érettek:
Balcsik Ferenc 
Braun Alfonz 
Brennek Ede 
Mehringer Nándor 

' Nagy István

Perndl Ferenc 
Rittinger Imre 
Schimatschek János 
Stromayer Ferenc 
Székely György

Szlukovinyi Andor 
Sztrilich Tamás 
Taborsky Géza 
Zichy János Géza gr. 
Zichy Pál gróf

Összesen 15.

Barabás György 
Bereczky Lajos L. 
Bottka László 
Dér Ottó 
Dulácska László

Jól érettek:
Finály Lajos 
Iby Kálmán 
Jármy András 
Jármy József 
Koller Miklós

Ereitek:

Kovács Ernő 
Lukáts Zoltán 
Ordódy Béla 
Rozgonyi Ödön 
Weisz Ernő

Összesen 15.

Antal János 
Bedits István 
Breslmayer Román 
Calderoni Nándor 
Czike Imre 
Czobor Ferenc 
Csapodi István Géza

Szeptemberben magyarból javít 1, latinból 2, történelemből 1, 
mennyiségtanból 1. Az egész vizsgálatot egy év múlva megismétli 1.

Sponer Rezső 
Steingassner Pál 
Szegfy Lóránd 
Szisz Gyula 
Tereczky Tivadar 
Örményi Pál

Összesen 20.

A görög nyelv- és irodalomból sikeres kiegészítő érettségi vizs­
gálatot tettek:

Balcsik Ferenc 
Braun Alfonz 
Czike Imre 
Finály Lajos 
Iby Kálmán 
Koller Miklós 
Kovács Ernő

Lukáts Zoltán 
Meixner László 
Nagy István 
Pethes Lajos 
Rittinger Imre 
Rozgonyi Ödön 
Schimatschek János

Sponer Rezső 
Stromayer Ferenc 
Szegfy Lóránd 
Székely György 
Szisz Gyula

Összesen 19.

A  javító és pótló érettségi vizsgálatok a VII. kerületi István-uti 
állami főgimnáziumban lesznek.

Gyertyánffy László 
Hroziencsik László 
Kovacsik Árpád 
Meixner László 
Misák János Imre 
Pártényi József 
Pethes Laios
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STATISZTIKAI KIMUTATÁS.
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h E  IÍS K > > > > \> >T A Á___ 1 ,'l. 1 _ 1 1„,

lá sa  az isk o la i év fo lyam án. o s z t a i y • w

‘O F ö lv é t e te t t .................. . ... 69 68 55 55 46 43 53 52 63 63 56 57 680
M a g á n ta n u ló  l e t t .......... 1 — 2 -  1 — 1 1 1 1 1 — 9

cCG K im a r a d t  ............................ 4 13 7 -------- 1 1 — 1 1 2 2 32

o \ N em  j e l e n t k e z e t t ......... 1 1 — 1 -------- — — 1 — — — 4
O s z tá ly v iz s g á la to t  te t t 63 54 46 54 45 42 51 50 60 61 53 55 634‘■C3í>
Az o s z tá ly v iz s g á la t ró l

z e lm a r a d t  ... .. ... ... — — . — —  j —  — — 1 — — — 1

( fiú ......... 6 3 2 3 1 5 3 4 1 2 3 8 3 43
o F ő iv e te te t t  \ , e á n y 1 — 1
cC3 < Ö s s z e s e n : 6 4 2 3 ' 5 3 4 1 2 3 8 3 44
C-Cw N em  je l e n tk e z e t t  .......... — — 1 1
a

s O s z tá ly v iz s g á la to t te t t 6 4 4 3 6 3 5 2 3 4 9 2 51

N y ilv á n o s  é s  m a g á n ta n u ló |
együtt fö lv é te te t t  ................. 75 72 57 58 51 46 57 53 65 66 64 60 724

N y ilv á n o s  és  m a g á n ta n u ló
együtt o s z tá ly  v iz s g á la to t te t t 69 58 50 57 5 1 !4 5 56 52 63 65 62 57 685

I I .  A  fö lvett nyilvános tan u ló k
m egbetegedései.

.. . ( K ö n n v ű 140125128158 96112 175 141 105121 130173 1604
^ 6 i i i  le r tö z ö  0 S0 i 0 li ^ S ú ly o s 7 13 6 5 3 8 15 4 6 3 1 ~ 71
F e r tő z ő  (e s e t le g  já r v á n y o s ) 2 —  2 3 1 — 1 2 - — 1 — 12

I I I . A fölvett nyilvános tan u ló k
ig azg a tó i s ta n á r k a r i  m egró-

vásai.

Ig a z g a tó i ... ................................... — —  . — • — — — — — 1 — 1
T a n á r k a r i  .............. ... ......... 2

1

2
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1 \ .  A fölvett nyilvános és ma- 
gántanulók megoszlása kor sze-
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rint 1913. december hó 31-én.
9. évét már betöltötte ... ... 6 4 — 10

10. «  «  « 44 52 5 1 102
11. «  «  «  _ _ 16 8 37 32 3 5 101
12. «  «  « 1 1 10 21 34 29 2 3 — — — — 101
13. «  «  «  _ ... 2 — — 3 9 12 43 36 6 — — — 111
14. «  «  « — — — — 5 — 10 10 33 7 — — 65
15. «  «  «  — — _ _

— _ — — 1 2 22 43 8 — 76
16. « « « 1 2 12 46 6 67
17. « « « ....... 1 1 3 7 41 53
18. « « « 2 10 12
19. «* « « .......
20. <t « «
21. « « « .......

— 1 1 2

22. « « « 
m

23. « « « — — —

1 1

Összesen : 69 65 52 57 51 46 56 53 64 65 64 59 701

V. Az osztály vizsgálatot tett 
nyilvános- és magántanulók 
megoszlása honosság és szülőik

állandó lakóhelye szerint.

Magyar honos tanuló volt:

Budapesten* lakott ... ... ... 
Pest-Pilis-Solt-Kiskun-

62 50 44 49 45 40 52 48 57 57 54 51 604

vármegyében lakott** ... 
A magyar anyaország más

4 4 5 3 1 — 1 3 4 5 3 4 37

törvényhatóságában lakott 3 4 1 5 5 5 3 1 2 3 5 2 39
Összesen : 69 58 50 57 51 45 56 52 63 65 62 57 685

* A thj. városok között külön 
nincs említve.

* *  A vármegyék rovatába kü-
lön nincs fölvéve.
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"VI. Az osztály vizsgálatot tett 
nyilvános- és magántanulók 
megoszlása törvényhatóságon­
ként szülőik (gyámjuk, illetőleg 
más törvényes gondviselőjük) 
magyarországi állandó lakó-

helye szerint.

Magyarország. Vármegyék:
Árva ............  ...................... — — — — — — _ — 1 _ _ í
Békés ............. . . 1 — — 1 — — — _ — — _ — 2
Csanád ......................... — — — _ — — _ — 1 _ — 1
Fejér ___  ____________ 1 2 - 1 2 — — í — -— 2 — 9
Fogaras ... __............. ............ — — — — — — 2 — — — — — 2
H eves.......... ... ... ........... — — — — — 1 — — — — — 1
H ont.......... .......................... — _ — — — — — _ — — 1 — 1
Jász-Nagykun-Szolnok ....... — — 1 1 1 — — — 1 — — 4
Komárom ............... ........... — — — — — 1 1
Nvitra............... _................ — — — — _ _ _ — — 1 _ 1
Pozsonv....................__ ... ... — — — 1 — _ — _ 1 — _ _ 2
Somogy ... ............ .. ............ — _ — _ _ _ 1 _ _ — _ _ 1
Sopron ...... . ....................... 1 2 — 1 — — — — 1 — _ — 5
Szabolcs................ . .......  ... _ _ — _ _ 1 1
Szatmár ........................ . ... _ _ — _ _ _ _ _ _ _ _ 2 2
Tolna.......... .......................... _ _ _ _ _ 1 _ _ _ _ _ _ 1
Torontál......... ...................... — _ — _ 1 _ _ _ _ 1 _ 2
Veszprém ... ... ................. — — — _ 1 1
Zala .......... . ..................... — — — — 1 — — — — — — — 1

Összesen: 3 4 1 5 5 5 3 i 2 3 5 2 39

Magyar birodalom ............. 69 58 50 57 51 45 56 52 63 65 62 57 685

VII. Az osztályvizsgálatot tett 
nyilvános- és magántanulók 
megoszlása a szülők foglalko-

zása szerint.
Nagybirtokos, nagybérlő ... 4 3 2 3 4 5 3 3 2 3 4 5 41
Középbirtokos és bérlő ... 1 1 2 4
Kisbirtokos, kisbérlő ... ... — 1 — 1 — 1 — 2 1 2 1 9
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5)' ttí af 3

- ZZ zz > > > >• > Ni'71
VII. folytatása. 0 s z t á 1 y

Kisbirtokos, napszámos... ... 1 1
Egyéb őstermelő................. — — í — — :: 1 — — — — — 1
Gazdasági tisztviselő... ... — _ _ — 2 _1_ '-- -- — — 1 1 4
Egyéb gazd. segédszemély 2 — 2
Nagyiparos, bánya-nagyvál-

lalkozó.................... ............ 5 4 — 1 2 1 -  ! 2 5 — 4 — 24
Kisiparos, bánya-kisvállalk. 12 8 6 10 1 5 2 4 2 4 3 — 57
Ipari v.bányászati tisztviselő — 1 1 — 2 — — 1 — _ — 3 8
Egyéb ipari vagy bányászati

segédszemély ... ............. 1 1 4 — 2 — -  1 3 1 — — 13
Nagykereskedő, nagyvállalk. 2 — 1 2 2 1 5 — 5 3 2 — 23
Kiskereskedő, kisvállalkozó 6 5 — 1 1 2 2 4 — 2 1 — 24
Kereskedelmi v. közlekedési

tisztviselő.......... - ...........- 11 7 7 4 8 2 3 3 7 2 11 1 66
Egyéb kereskedelmi v. köz-

lekedési segédszemély — 4 3 2 — 1 1 7 1 — 2 — 4 26
Köztisz'tviselő v. alkalmazott — — 4 — — — — — — 16 9 — 29
Dijnok - ............. ............... 4 4 — 8 6 6 5 9 — — — 12 54
Lelkész ... ... ............... . — 1 — 1 .— — — — — — — — — 2
Tanár, tanitó ........................ 3 2 3 — 1 4 3 1 3 1 2 2 25
Másféle értelmiségi v. ezek-

nél alkalmazott------------- 13 12 11 15 7 4 4 7 11 14 4 5 107
Közhivatalban alkalmazott

v. másféle értelmiségi al-
tiszt v. szolga ................ - 3 1 4 4 3 4 6 4 — 2 4 5 40

Katonatiszt (honv., csendőrt.) — 1 1 2 — — 1 3 1 — 9
Katona altiszt....................... — — — — — 2

i
— — 2

Különböző vagy közelebbről
meg nem nevezett foglal-
kozási ágakban dolgozó
napszámos___  ... — ... ... — 3 — 1 — j  — — — — — — 4

Tőkés, járadékos, háztulajd. — — — 1 1 — — 9 2 6 2 21
Nyugdíjas tisztviselő v. más

nvugdijas .......... . ............. — 1 1 — 1 1 — 4 6 3 — 5 22
Nyugdíjas altiszt... .......... . — 1 — — — 1 2 — — 8 12
Magánzó vagy eltartásos ... — — 2 2 10 1 14 5 2 6 3 — 45
Egyéb v. ismeretlen foglalk. — — — — — 3 — — 3 2 2 — 10
Arvaházi, szereteth. tanulók —

Összesen: 69 58 50 I57 51 45 56 52 63 65 62 57 685
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vallás szerint.

Latin \ 62 53 44 49 44 39 43 46 55 59 52 48 594.. > szert. rom. kath. ... Görög ) — — — — — 2 2 — 1 1 2 _ 8
Örmény .................... ......... . 1 — - 1
Református............... . ... ... — — 1 3 1 1 1 1 — — 1 4 13
Ág. hitv. evangélikus ....... 3 — — 1 1 — 3 1 — 1 6 — 16
Görögkeleti... ....................... — 1 1 1 1 — 1 2 1 1 — — 9
Unitárius ............................ 1 1
Izraelita... ............  ............. 4 4 3 3 4 3 6 2 6 1 1 5 42
Baptista ................ . .............
Anglikán.......... ..................... — — 1 — — — — — — — — 1

Összesen : 69 58 50 57 51 45 56 52 63 65 62 57 685

IX. Az osztály vizsgálatot tett
nyilvános- és magántanulók
megoszlása anyanyelv szerint.
- Magyar.......... ........... ... 67 53 47 56 49 45 55 52 60 60 61 57 662
a Csak magyarul tudott 43 35 28 32 25 33 20 36 36 38 33 23 382
ÍH Más hazai nyelven is
N tudott... ................ 24 18 19 24 24 12 35 16 24 22 28 34 280
73 Német........... . ... ... ... 1 4 — 1 2 — 1 — 3 3 — 15
> Tót.......  ....................... 1 1 1 — 3
O Oláh ........................... 1 1
>> Ruthén— - .............. . ...
c Horvát ....................... 1 — 1

Szerb ... ... ... .......  ... — 1 1 2
Olasz ... . . . ..... ............

< Angol ...........-  ... ........ 1 1
Összesen nem magyar 2 5 3 1 2 — 1 —1 3 5 1 — 23
németül is tudott ....... 24 16 19 22 22 11 34 15 22 20 26 34 265
tótul « « — 2 1 1 — — 1 1 _ 1 6 — 13
oláhul « « ....... 1 1 1 — 3

>.:3 ruthénul« «
horvátul « « ....... — — — — — — 1 1 — — — 2

5» ci szerbül « « — — 1 1 2 1 — — 1 — — — 6
olaszul « « ....... 1 — 1< egyéb hazai nyelven...

A nem magyar anyanyelvűek
közül csak anyanyelvén
tudott .......  .............  ... ...

más hazai nyelven is tudott 2 5 3 3 5 1 — 19
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német.................. s 1 4 _ 1 2 — 1 — 3 3 — — 15
o tót....................... cg .2 1 1 1 — 3

oláh...... ............... J | . — — — — — _ — — 1 — — 1wS3 ruthén ............. — — — — _ — - — — — — — —
horvát................. 1 — 1

S3 szerb .................. |5!?:C — 1 1 2
O angol .................  ' — 1 — 1
< Összesen nem magyar 2 5 3 1 2 — 1 — 3 5 1 — 23

X. Az osztályvizsgálatot tett
nyilvános és magántanulók közt
Ismétlő volt...........-  — 6 2 — 2 — — — 1 1 3 — _ 15
Görögpótlót tanulta... .._ _ 22 27 22 34 105

í  ió ... ... ... ... 59 38 34 35 35 33 33 40 41 40 30 52 470
Maga | szaijályszerű ..................

vise et y kevésb. szabálysz.
4 16

-

12 19 10 9 18 10 19 21 22
1

3 163
1

Összesen 63 54 46 54 45 42 51 50 60 61 53 55 634

Egy órát sem ... ... ... 19 12 9 7 8 11 9 6 15 16 13 17 142
Csak igazoltan ........ l i 44 42 37 47 37 31 42 44 45 45 39 38 491
Igazolatlanul ............ 1 a 1 — 1
Igazolt órák száma ... ....... 1829 1604 1745 1878 1307 12922061 1907 1760 ISII 1801 1987 20982

Igazolatlan órák száma 2 ?

XI. Az osztályvizsgálatot tett
nyilvános és magántanulók kő-
zül minden rendes tárgyból

Jeles ... ... ... ... ... 16 13 10 7 6 6 5 11 9 7 8 12 110
Legalább jó ............. o 16 8 11 10 14 12 17 6 9 12 8 18 141

« elégséges ... n o
S *

29 26 20 32 25 19 34 32 38 39 39 26 359
Eav v 4 6 5 7 4 6 _ 1 6 7 5 _ 51
Két 1 rendes tárgyból +—> K>N ^fi 1 3 1 1 1 1 1 1 1 11
Többi ele§telen ....... o 3 2 3 — 2 1 1 — — 1 — 13

685
XII. A nyilvános tanulók közül
Francia nyelvet ....... — — — - — 9 4 1 4 3 4 4 2 31
Egészségtant ............. . y - g i s — — — — — 53 55 108
Szabadkézi rajzot....... _  " O  c

o  c t

Gyorsírást... ............ ‘ Cí O — — — — 7 4 19 11 18 9 14 10 92
Éneket ..................... . b ß  <D > »  

CD ÖJ3 C 12 8 12 8 12 11 7 13 10 15 11 20 139
Vívást ................. ... w 7 11 6 6 30
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Az 1914—1915. iskolaév szeptember 1-én kezdődik.
Ezt megelőzőleg, augusztus 31-én javító- és pótvizsgálatok 

lesznek reggeli 9 órától kezdve.
Szeptember 1., 2., 3. délelőtt 9—42 óráig utólagos fölvételek 

az igazgatónál és a már fölvett tanulók szülőik kíséretében be­
iratkoznak az osztályfőnököknél. Aki szeptember 4. deléig bezá­
rólag be nem iratkozik, az iskolába lépés jogosultságát a be­
fizetett 17 korona fölvételi díjjal együtt elveszíti.

Az I. osztályokba a fölvétel június 30-ától július 3-ig tör­
ténik, mely alkalommal a 4. elemi osztályt végzett tanulók a 
szülök, vagy azok megbizottainak kíséretében személyesen ta r­
toznak megjelenni, magukkal hozva iskolai bizonyítványukat, 
születési anyakönyvi kivonatot, himlőoltási bizonyítványt és 
17 korona fölvételi díjat.

Ha valamely tanuló a Rendtartás szerint megállapított be­
iratkozási időt elmulasztva, később óhajtana belépni, a fölvétel 
iránt a beiratási idő utolsó napjától számítva 8 napig (szeptember 
11-ig), a késedelem okainak tekintetbe vétele mellett, az intézet 
igazgatója határoz; ha pedig a fölvételre jelentkezés a határ­
naptól számítva egy hét után, de két hétnél nem későbben 
történnék, a fölvételre az engedélyt a tankerületi főigazgató 
adja meg. Minden később jelentkező tanuló utólagos fölvételé­
nek engedélyezése a vallás- és közoktatásügyi miniszter jogához 
tartozik.

A gimnáziumi V. osztályba lépő tanuló szülője vagy gyámja 
köteles kijelenteni, vájjon fia vagy gyámoltja az 1890. évi XXX. 
t.-c. értelmében a görög nyelvet, avagy az idézett t.-c. által meg­
határozott más tárgyakat (t. i. magyar és görög irodalmi szemelvé­
nyeket, művelődés-történetet és szabadkézi rajzot) fogja-e tanulni.

Ha oly tanuló, ki m ár egy vagy több osztályban yöröy nyelvet 
tanult, akár más intézetből való átlépés esetén, akár ugyanazon 
intézet kebelében a görögöt helyettesítő tantárgyakban való 
oktatásra jelentkezik, az illető tantárgyakban amaz intézet meg­
előző osztályaiban elvégzett tananyagból fölvételi vizsgálatot 
tartozik tenni. Viszont a görög nyelv és irodalom illető tan­



anyagából tartozik vizsgálatot tenni azon tanuló is, aki akkor 
jelentkezik görög nyelv és irodalomra, m iután m ár egy vagy 
több osztályban a göröghelyettesítő tantárgyakat tanulta.

A tandíj 72 korona, négy egyenlő részletben kell lefizetni; 
az első részletet október 15-ig, a másodikat december 3-ig, a 
harm adikat március 15-ig és a negyediket május 3-ig. A befi­
zetés a m. kir. postatakarékpénztárnál történik a 34392 számlára.

A tanévvégi vizsgálatok minden tanulóra kötelezők. Ha a 
tanuló a vizsgálatokat betegség vagy egyéb fontos ok miatt le 
nem teheti vagy megszakítani kénytelen, pótvizsgálati engedélyért 
a tanári testülethez folyamodhatik. A betegség igazolására ható­
sági vagy hatóságilag megerősített orvosi bizonyítványt kell 
mellékelni. E pótló vizsgálat minden tárgyra kiterjedő, teljes 
vizsgálat lehet. Oly tanuló, aki a vizsgálatokat megszakította, 
ezzel nem szerezhet jogot arra, hogy akár ugyanazon, akár más 
intézetben magánvizsgálatot tehessen.

Azon tanulóknak, kik egy tantárgyból nyertek elégtelen osz­
tályzatot s kiket a tanári kar képeseknek tart arra, hogy a szün­
idő alatt önszorgalmukból pótolják mulasztásukat, megadja az 
engedélyt, hogy augusztus utolsó napjaiban (1. föntebb) javító­
vizsgálatra jelentkezzenek. Kik két tantárgyból nyertek elégtelen 
ianjegyet, azok a tankerületi kir. főigazgató úrhoz folyamodhat­
nak engedélyért, folyamodványaikat azonban a gimnáziumi 
igazgatóságnál július 5-ig tartoznak benyújtani.

Ki kettőnél több tantárgyból nyert elégtelen osztályzatot, 
javító vizsgálatra semmi esetre sem bocsátható (1883. évi XXX. 
t.-c. 11. §. 2. pont).

A róm. kath. vallású magántanulókat figyelmeztetjük a nm. 
püspöki kartól az 1900. évben kibocsátott kötelező utasítások 
19. §-ára, melynek idevonatkozó része így szó l: «...m eghagyja 
a püspöki kar a vallástanároknak, hogy a magántanulóktól 
a vizsgálat előtt hiteles bizonyítványt követeljenrk arról, hogy 
a vallástant följogosított egyházi férfiú vezetése mellett tanul­
ták és a kötelező vallásgyakorlatokon (vasár- és ünnepnap 
szentmise, húsvéti gyónás és szentáldozás, szentbeszédek) részt- 
vettek».

Az iskolai fegyelmi szabályok megkövetelik, hogy a tanév 
folyamán történt lakásváltoztatást a szülők az igazgatónak 
bejelentsék.

A SZÜLŐKHÖZ 157

Az igazgatóság.





A BUDAPESTI

KEGYES-TANÍTÓRENDI FŐGIMNÁZIUM TANULÓI 

JAVÁRA TETT ALAPÍTVÁNYOK

TÖRZSKÖNYVI LAPJAI.
1914.



A BUDAPESTI KEGYES-TANTI ÓRENDI FŐ-

Az alapít­
ványfolyó- Az alapítvány teljes címe:

száma:

1. Zhisko Károly segély díj alapítványa,

Alapította Zbisko Károk) esztergomi kano­
nok, cím. püspök 1780 körül; életbe lépett 
1792-ben.

Eredeti alapítólevele nincs meg. Új alapító- 
levele kelt Budapesten, 1812. március 18., jóvá­
hagyatott a vallás- és közoktatási m. kir. minis- 
terinm 1914. február 9-én kelt 169.880 1913. 
VIII. aj ügyoszt. sz. rendeletével.

Eredeti tőke 500 frt, 1792-től fogva 700 frt 
o. é., mely összeg 1 darab 39006. sz. Bécsben 
1870. aug. 1. az alapítvány nevére kötményezett 
700 frt o. é. névértékű 4‘2°/o-os osztrák egye­
sített államadóssági járadékkölcsönkötvénybe 
van fektetve. Devinkulálása és magyar állam­
papírba fektetése folyamatba van.

Az 58'80 K kamat a tanév végén egyszerre 
adatik ki egy bármely osztályü, róni. kath. vall., 
jóviseletű és szorgalmas szegénysorsű tanulónak.

Az adományozási jog a tanártestület véle­
ményének meghallgatásával az igazgatót illeti 
meg.



GIMNÁZIUMHOZ KÖTÖTT] ALAPÍTVÁNYA

Az alapít­
vány folyó- Az alapítvány teljes cím e:

száma:

2, Szepesi Imre-arany jutalomalapítvány.

Alapították a nagynevű class, philologus, 
Szepesi Imre kegyesrendi tanár tanítványai 
1859-ben. Életbe lépett 1859.

Alapítólevele eredetileg nem volt; jelenlegi 
alapítólevele kelt Budapesten, 1912. márc. 18-án; 
jóváhagyatott a vall.- és közokt. m. kir. minisz­
térium 1914. febr. 9. 169.886/1913. VIII. aj ü. o. 
sz. rendeletével.
. Eredeti tőke 150 í r t ; mostani tőke 600 K, 
mely összeg 1 db 500 K-ás, 1912. október 3. 
22611. sz. a. és 1 db 100 K-ás 1913. nov. 26-án 
24.354. sz. a. az alapítvány nevére kötménye- 
zett 4%-os magyar koronajáradék-kötvénybe 
van fektetve.

A 24 K kam at a tanév folyamán legjobb gö­
rög dolgozatokat készítő 8. osztályú tanulónak 
a tanév végén adatik ki.

Az adományozási jogot a görög nyelv és 
irodalom szaktanárának javaslatával az igazgató 
gyakorolja.

A kegyes-tanítórendiek budapesti értesítője. 11



A BUDAPESTI KEGYES-TANÍTÓRENDI FŐ-

Az alapít­
vány folyó- Az alapítvány teljes címe:

száma:

3. Flór Gyula emlékdíja.

Alapította dr. Flór Ferenc orvos és neje
Fróscher Leonóra, 1862. dec. 24. elhúnyt egyet-
len fiuk Flór Gyula kegyesr. főgimn. 6. o. 
tanuló emlékére 1863. ápr. 4. Életbe lépett 1863.

Eredeti alapítólevele 40 frt évi járadéknak 
életfogytiglan való kötelezettségéről szólt. Ké­
sőbbi alapítólevele kelt Budapesten 1873. május 
20-án, melyben Flór Leonóra asszony, halála 
után 1000 forintot rendel hagyatékából a 
kegyesrendi főgimnázium növendékei javára 
alapítványul. 1891-ben történt halála után, 
általános örököse, Szomjas József ügyvéd, 
1895. máj. 27-én új alapítólevelet adott ki, a 
végrendelet értelmében 2000 írtról.

Ez a végleges alapítólevél kormányhatósági 
jóváhagyást nyert 54298/1895.sz.vall.- és közokt. 
miniszt. rendelettel.

Az alapítványi tőke áll: 4000 K-ból, mely 
összeg a m. kir. központi állampénztárnál van 
elhelyezve.

A 15S K kamat a tanév végén két egyenlő 
részben adatik ki két VI. osztályos, róni. kath. 
vall., jóviseletű és szorgalmas szegénysorsií 
növendéknek.

A segélydíj odaítélése a tanári kar meghall­
gatásával az igazgató joga.



GIMNÁZIUMHOZ KÖTÖTT ALAPÍTVÁNY

Az alapít­
vány folyó- Az alapítvány teljes címe:

száma:

4. Gróf Königsegg Aulendorf Móric alapítványa.

Alapította gróf König segg Aulendorf Gusz­
táváé,, sz. Csákg Gizella grófnő, 1873. nov. 5-én 
elhúnyt fiának, a pesti piarista főgimnázium 
volt növendékének emlékére 1874. július 25. 
Életbe lépett 1875.

Eredeti alapítólevele kelt Pesten 1874. júl. 25.
Az alapító halála után leánya és egyedüli 

'  örököse, gróf Königsegg Aulendorf Irm a új 
alapítólevelet állított ki 1893. július 24-én, 
melyet a vallás- és közokt. m. kir. minisztérium 
59.054/1893. sz. rendeletével hagyott jóvá.

Eredetileg az alapítvány az alapítóra és örö­
köseire szóló 120 frtnyi évi járadék örökös 
kötelezettségéből állott. Az ennek megfelelő 
tőkét említett örököse tette le a m. kir. köz­
ponti állampénztárnál 3000 frt névértékű 4% -os 
magyar földtehermentesítési kötvényekben.

A 240 K kamat ösztöndíjképen tanfélévi utó­
lagos részletekben adatik ki egy róni. kath. 
vall. szegénysorsú, jóviseletű és szorgalmas 
6., 7. v. 8. osztályába járó  tanulójának; ha az 
illető a 6. v. 7. osztályban kapja meg s viselet 
és előmenetel tekintetében a követelmények­
nek megfelel, a 8. o. bevégeztéig élvezi.

A díjazandót az igazgató és a tanári kar je ­
löli ki, s a vall.- és közokt. m. kir. miniszt. 
erősíti meg.

11*



A BUDAPESTI KEGYES-TANÍTÓRENDI FŐ-

Az alapít­
vány folyó­

száma :
Az alapítvány teljes cím e:

5. Régibb Trautwein Nép, János-alapítvány,

Alapították a pesti kegyesrendi főgimnázium 
1875-ben érettségizett növendékei, igazgatójuk 
Trautwein Nép. János iránti hálás tiszteletűk 
jeléül; életbe lépett 1876-ban.

Eredeti alapítólevele kelt Budapesten, 1875. 
máj. 14. Új alapítólevele kelt 1912. mác. 16-án, 
jóváhagyatott a vall.- és közokt. m. kir. minisz­
térium 1914. február 9-én kiadott 169.886/1913. 
VIII. a. ügyoszt. sz. rendeletével.

Eredeti tőke: 200 frt névért, szőlődézsma- 
váltsági kötvény; 1900. nov. 25-én a 25 éves 
fordulón való találkozáskor hozzájárult 53 K; 
1912. márc. 23-tól egy db 500 K-ás, központi 
állampénztárnál az alapítvány nevére 21.841. sz. 
a. vinkulált 4%-os magyar koronajáradéki köt­
vénybe van fektetve.

A 20 K kamat évenkint máj. 16-án egy róm. 
kath. vall, szegénysorsú tanulónak adatik ki 
állandó jó viseletért jutalmul.

A jutalom  odaítélése az igazgató joga, ki 
azt a 8. oszt. tanárainak meghallgatásával 
gyakorolja.



GIMNÁZIUMHOZ KÖTÖTT ALAPIT VAN Y

Az alapít- Az alapítvány teljes címe:
vány folyó­

száma ; Szabó István-díj önképzőköri jntaiomala-
6. pítvány,

Alapította dr. Bartók Géza, jelenleg beliigy-
min. tanácsos, másodéves joghallgató korában 
1879. március 2-án, Szabó István kazári plébá­
nos, koszorús hellenistánk és költőnk tiszteletére 
félszázados jubileum a alkalmából, az önképző 
kör részére. Életbe lépett u. a. évben.

Eredeti alapítólevele kelt Budapesten, 1879. 
* márc. 2-án; az alapító hozzájárulásával átala­

kított új alapítólevél kelt Budapesten, 1912. 
márc. 20-án, jóváhagyatott a vall.- és közokt. 
m. kir. minisztérium 1914. febr. 9-én kiadott 
169.886/1913. VIII. a. iigyoszt. sz. rendeletével.

Eredeti tő k e : egy db 100 arany frt név­
értékű 4%-os magyar aranyjáradék-kötvény, 
mely a m. kir. központi állampénztár által 
1912. febr. 29-én 697. sz. a. kölményeztetett.

Az évi kamat, 1 db 10 frkos arany görög philo- 
logiai önképzőköri pályamunka jutalm azására 
szolgál; ha a pályázat meddő, akkor a görög 
philologiában kitűnő 8. oszt. tanulónak adatik 
ki jutalm ul. Utóbbi esetben az adományozási 
jog a 8. oszt. görög nyelv és irodalom tanárá­
nak javaslatára az igazgatót illeti.



A BUDAPESTI KEGYES-TANÍTÓRENDI FŐ-

Az alapít­
vány folyó­

száma :

Az alapítvány teljes címe:

7 .

Szokoly G-éza Viktor (Sz. G. V.) ösztöndíj­
alapítványa,

Alapította Szokoly Géza Viktor író és neje 
Hegedűs Mária 1880-ban, életbe lépett 1884.

Eredetileg végrendeleti hagyaték volt alapító- 
levél nélkül. Alapítólevele kelt Budapesten, 
1912. márc. 15-én; jóváhagyatott a vall.- és köz- 
okt. m. kir. minisztérium 1914. február 9-én 
169.886/1913. Vili. a. ügyoszt. sz. a. kelt ren­
deletével.

Eredeti tőke 1000 írt, mely 2100 K névér­
tékű, a m. kir központi állampénztárnál 1912. 
márc. 23-án kelt 21.833. sz. a. vinkulált 4°/o-os 
magyar koronajáradéki kötvénybe van foglalva. 
Ehhez já ru l egy darab 100 frtos 4257. sorozat 
40. számú 4°/otos Tiszaszabályozási nyeremény- 
kölcsönkötvény, mely a kegyes-tanítórend rendi 
pénztárában kezeltetik. Az egész vagyoni álla- 
dék tehát 2300 K.

Az évi 92 K kamat a tanév végén az in­
tézet bármely osztályába járó, a magyar sz. 
korona területén született, magyar ajkú és 
magyar nevű, szegénysorsú, jóviseletű és szor­
galmas tanulójának adatik. Aki alsóbb osztály­
ban kapja meg, a 8. oszt. bevégzéséig élvezi.

Az adományozás joga a tanártestület meg­
hallgatásával az igazgatót illeti.



GIMNÁZIUMHOZ KÖTÖTT ALAPÍTVÁNY

Az alapít­
vány folyó- 

száma:
Az alapítvány teljes cím e:

8, Somogyi Károly ösztöndíj-alapítványa,

Alapította Somogyi Károly esztergomi kano­
nok, zebegényi apát, a budapesti kegyesrendi 
főgimnázium szegénysorsú tanulói javára 1886- 
ban; életbe lépett 1887.

Alapítólevele kelt Esztergomban,' 1886. júl. 10. 
jóváhagyta Simor János hgprimás 3887/1886. 
sz. a. Kormányhatósági jóváhagyást nyert a 

* vall.- és közokt. m. kir. minisztérium 1914. febr. 
9-én 169.886/1913. Vili. a) ü. o. sz. a. kelt ren­
deletével.

Alapítványi tőke: az esztergomi székesfő- 
káptalannál elhelyezett 8000 írtról aranyban 
szóló 4%-os magyar aranyjáradékkölcsön- 
kölvény.

A kamatokból 8, egyenkint 40 arany frtnyi 
ösztöndíj adandó ki évenkint minden osztály­
ban (2 párhuzamos osztályt egynek véve) egy- 
egy róm. kath. vallású, szegény, jóviseletű és 
szorgalmas tanulónak. A megüresedett helyet 
mindig egy első osztályos tanulóval töltetik be, 
aki az ösztöndíjat a 8. oszt. bevégzéséig élvezi.

Az adományozás jogát a tanári testület meg­
hallgatásával az igazgató gyakorolja s az ösz­
töndíjasok névsorát az esztergomi székes főkáp­
talanhoz, mint alapítvány kezelőhez, felterjeszti.



A BUDAPESTI KEGYES-TANITOBENDI EO-

Az alapít­
ványfolyó- Az alapítvápy teljes címe:

száma:

9. Néhai Szokolovics Iván emlékére tett alapítvány

Alapította Szokolovics József, miniszterelnök­
ségi titkár, 1886. április 19-én elhunyt egyetlen 
gyermekének, intézetünk II. AJ oszt. tanulójának 
emlékezetére 1888-ban ; életbe lépett u. a. évben.

Eredeti alapítólevele kelt Budapesten, 1888. 
ápr. 19-én. Új alapítólevele kelt 1912. március 
25-én, jóváhagyatott a vall.- és közokt. m. kir. 
minisztérium 1914. február 9-én 169.886/1913. 
VIII. aj ii. o. sz. a. kelt rendeletével.

Eredeti tőke 1 db 100 frt névértékű 5%-os 
magyar papirjáradékkötvény; ehhez járult 1893- 
ban 1 db 200 K névért. 4°/o-os magyar korona­
járadéki kötvény; az előbbi konvertáltatván 
és 300 K-ra kiegészíttetvén, az alapítványi tőke 
jelenleg 1 db 500 K-ás, a központi állampénz­
tárnál 1912. márc. 23-án 21.834. sz. a. vinkulált 
magyar koronajáradéki kötvényből áll.

A 20 K kamatol a tanévvégén egy II. AJ osztály­
beli tanuló kapja jutalm ul, aki róm. kath. vall., 
szegénysorsú, de jóviseletű s a magyar nyelvben 
a szegénysorsú tanulók közt relative a legjobb 
előmenetelt tanúsította.

A jutalom  odaítélésének joga az igazgatót, 
osztályfőnököt és az illető szaktanárt együtte­
sen illeti meg.



GIMNÁZIUMHOZ KÖTÖTT ALAPÍTVÁNY

Az alapít- Az alapítvány teljes címe:
vány folyó­

száma : Néhai Lipóczi Keczer Antal nevére tett
10. segélydíj alapítvány.

Alapította Lipóczi Keczer Gi/nláné, sz. Per-
laki/ Ida úrnő 1892. máj. 10-én elhunyt fiának, 
Lipóczi Keczer Antalnak, intézetünk volt ked­
ves tanítványának emlékére 1893. febr. 11-én. 
Életbe lépett 1893-ban.
- Eredeti alapítólevele kelt Budapesten, 1893. 
febr. 11-én ; kiegészített újabb alapítólevele kelt 
Budapesten. 1912. márc. 26-án; jóváhagyatott 

, a vall.- és közokt. minisztérium 1914. febr. 9.-ről 
169.886/1913. Vili. aj ügyoszt. sz. a. kelt rende­
letével.

Eredeti tőke 500 frt. o. é., mely összegből 
1908. okt. 8-án egy db 1000 K névértékű 4%-os 
magyar koronajáradékkötvény vétetett s a 
budapesti m. kir. központi állampénztárnál 
1912. márc. 23-án 21.835. sz. a. az alapítvány 
nevére kötményeztetett. A kötvényvásárlásból 
fennmaradt s gyümölcsözőleg elhelyezett 75 K 
83 fillérből és kamataiból 1914. május 25-én 
egy db 100 K-ás koronajáradék vásároltatván, 
a tőke álladéka 1100 K.

A 44 K kamat minden tanév végén egy 5., 
(ha párhuzamos az osztály 5 AJ. osztályos róni. 
kath. vall., magyar nemzetiségű s anyanyelvű, 
jó viseletű és jó előmenetelű, szegénysorsú 
tanuló kapja.

Az adományozási jogot az 5. oszt. tanárainak 
előterjesztése alapján az igazgató gyakorolja.



A BUDAPESTI KEGYES-TANÍTÓRENDI FŐ-

Az alapít- Az alapítvány teljes címe:
vány folyó- Néhai Bukovinszky Józsefnek a budapesti

száma: kegyesrendi főgimnázium tanulói javára tett111 ösztöndíj alapítványa,

Alapította néhai dr. Bukovinszky József orvos, 
bpesti lakos 1886. szept. 28. kelt végrendeletével.

Az alapítólevelet a budapesti közalapítványi 
kir. ügyigazgatóság állította ki 1895. nov. 20-án. 
Jóváhagyta a vall.- és közokt. m. kir minisz­
térium 1895. dec. 31-én kelt 69.671. sz. rende­
letével. Életbe lépett 1896-ban.

Eredeti tőke az 1887. júl. 16-án kihirdetett vég­
rendelet értelmében 2000 frt volt, mely összeg a 
budapesti m. kir. központi állampénztárnál gyü- 
mölcsözőleg elhelyezve, az alapítólevél kiállítá­
sakor 3500 K névértékű állam papírban vin- 
kuláltatott. A fenmaradt 10 frt 08 kr. gyümöl- 
csözöleg takarékpénztárba helyeztetett, míg 
azon egy 100 K névértékű magy. koronajáradéki 
kötvény lesz vásárolható.

A kamatokból egy 300 K-ás ösztöndíj adatik 
ki tanfélévi két részletben a budapesti kegyes­
rendi főgimnázium egy szegénysorsú, keresz­
tény vallási! oly tanulójának, aki idegen ajkú, 
de magyar államiságú s a magyar nyelv elsajá­
tításában magát kitüntette és a többi tantár­
gyakban is legalább jó előmenetelt tanúsít. 
Az adományos tanuló az ösztöndíjat m ind­
addig élvezi, míg az alapító rendelkezésének 
megfelelő minősítést igazol s a budapesti kegyes­
rendi főgimnázium tanulói sorába tartozik. Az 
ösztöndíj adományozási joga az igazgató elő­
terjesztése és hármas kijelölése alapján a vallás- 
és közokt. minisztert illeti.



GIMNÁZIUMHOZ KÖTÖTT ALAPÍTVÁNY

Az a l a p í t ­
v á n y  fo ly ó - Az a l a p í t v á n y  t e l j e s  c ím e  :

s z á m a  :

12. Lévay Imre segély díj alapítvány.

Alapította a budapesti kegyes-tanítórendi fő­
gimnázium ifjúsága, 1895. május 20-án elhunyt 
egykori igazgatójának, Lévay Imrének emlé­
kére 1895-ben. Életbe lépett 1896-ban.

Alapítólevele kelt Budapesten, 1911. január 
28-án ; jóváhagyatott a vall.- és közokt. minisz­
térium 1911. aug. 3-án kelt 72.658. sz. rende- 

' létével.
Eredeti tőke a néhai Lévay Imre ravatalára 

helyezett koszorúra begyült összeg maradványa 
146 frt volt s m aradt 1909-ig, ez évtől 1911-ig 
a tőke adományokból 1000 K névért. 4°/o-os 
magyar koronajáradéki kötvénynyé növekedett, 
mely 1912. márc. 23-án 21.840. sz. a. a budapesti 
központi állampénztárnál az alapítvány nevére 
kötményeztetett. A további adományok és ka­
matokból 1914. május 25-én ismét egy 500 K-ás 
magy. koronajáradéki kötvény vásároltatott 
s így az alapítvány vagyoni álladéka 1500 K.

Az alapítvány kamatából egy alsóbb osz­
tályba járó róm. kath. vallású, jóviseletű és 
szorgalmas, de szegény sorsú tanuló részesül 
60 K segélyben.

Az adományozási jog a tanártestület ajánla­
tával az igazgatót illeti.



A BUDAPESTI KEGYES-TANÍTÓ REND I FŐ-

Az a la p í t - Az a l a p í t v á n y  te l je s  c í m e :
v á n y  fo ly ó -  

s z á m a : Egyesült Budapesti Fővárosi Takarékpénztár
13. ösztöndíjalapítványa.

Alapította az Egyesült Budapesti Fővárosi 
Takarékpénztár-Egyesület 50 éves fennállása 
évfordulójának megünneplésén 1896. okt. 18-án. 
Életbe lépett 1897-ben. Kormányhatósági jóvá­
hagyás végett föl van terjesztve.

Alapítólevele kelt Budapesten 1896. nov. 25-én.
Eredeti tőke az alapítvány javára kötménve- 

zett 5000 K névértékű 4°/o-os Egyesült Buda­
pesti Fővárosi Takarékpénztári záloglevél.

A 200 K-ányi ösztöndíj két egyenlő tanfélévi 
részletben adatik ki a budapesti kegyes-tanító­
rendi főgimnáziumot látogató azon szegény 
tanulónak, akit jó viselete és a tanulmányok­
ban való jeles előmenetele folytán a tanártestü­
let arra érdemesnek talál.

Az adományos az ösztöndíjat addig élvezi, 
míg ebben az intézetben já r  s az ösztöndíjra 
érdemes marad.

Az adományozási jogot a tanártestület hár­
mas jelölése alapján az Egyesült Budapesti 
Fővárosi Takarékpénztár igazgatósága gyako­
rolja.



GIMNÁZIUMHOZ KÖTÖTT ALAPÍTVÁNY

Az a l a p í t ­
v á n y  fo ly ó - Az a l a p í t v á n y  t e l j e s  c í m e :

s z á m a :

14, Kondor-féle arany-jutalomdíjalapítvány.

Alapította dr. Hampel Antal jelenleg földmiv. 
miniszteri osztálytanácsos, 1898-ban, érettségi 
vizsgálatának 10. évfordulóján, dr. Kondor Gusz­
táv egyet, tanár, akkori érettségi vizsgálati elnök 

.emlékezetére. Életbe lépett 1898.
Alapítólevele kelt Budapesten 1898. jún. 7., 

jóváhagyatott a vallás- és közokt. m. kir. minisz­
térium 1914. febr. 9-ről 169.886/1913. VIII. a) 
ügyoszt. sz. rendeletével.

Alapítványi töke 1 db 100 írt névértékű 4%-os 
magy. aranyjáradékkötvény, a m. kir. központi 
állampénztárnál 1912. febr. 29-én 698. sz. a. 
kötményezve.

Az évi kamat, 1 db 10 frankos arany, az 
érettségi vizsgálaton legjobb mennyiségtani dol­
gozat írójának adatik ki jutalmul.

Az adományozás joga a szaktanár bírálata 
alapján az igazgatót illeti.



A BUDAPESTI KEGYES-TANÍTÓRENDI FŐ-

Az a la p i t - Az a l a p í t v á n y  te l je s  c í m e :
v á n y  fo ly ó -  

s z á m a : Szitányi Elemér alapítványa c. önképzőköri
15. jutalomdíj.

Alapította Szitányi Ödön bankigazgató 1899. 
január 15-én elhunyt Elemér fiának, intézetünk 
kiválóan jeles 8. osztályos tanulójának emlé­
kére 1899. jan. 19-én. Életbe lépett u. a. évben.

Alapítólevele kelt 1899. jan. 19-én, jóváhagyást 
nyert a vallás- és közokt. m. kir. minisztérium 
1914. febr. 9-éről 169.886/1913. VIII. a) ügyoszt. 
sz. rendeletével.

Alapítványtőke: 1 db 500 Iv-ás, a m. kir. 
központi állampénztárnál 1912. márc. 23-án 
21.837. sz.a.kötményezett 4°/o-os magyar korona­
járadéki kötvény.

A 20 K-ányi kamatot az önképzőkör leg­
munkásabb tagja kapja a kör záróünnepélye 
alkalmával jutalmul.

A jutalm at az önképzőkör vezető tanárának 
ajánlatára az igazgató Ítéli oda.



GIMNÁZIUMHOZ KÖTÖTT ALAPÍTVÁNY

Az a la p í t -
Az a l a p í t v á n y  t e l je s  c í m e :v á n y  fo ly ó ­

s z á m a  :

16. Szitányi Elemér-emléke segélyalapítvány.

Alapította Szitányi Ödön bankigazgató 1899. 
jan  15-én elhunyt Elemér nevű fiának, intéze­
tünk kiválóan jeles 8. osztályos tanulójának 
emlékezetére 1899. jan. 19-én. Életbe lépett u. a. 
.évben.

Alapítólevele kelt 1899. jan. 19., jóváhagya­
tott a vallás- és közokt. m. kir. minisztérium 
1914. febr. 9-én 169.886/1913. VIII. a) ügyoszt. 
sz. rendeletével.

Alapítványi tőke: 1 db 500 K-ás a m. kir. 
központi állampénztárnál 1912. márc. 23-án 
21.836. sz. a. vinkulált 4 ° / o - o s  magy. korona - 
járadéki kötvény.

A 20 K kamatot a budapesti kegyes-tanító­
rendi főgimnáziumba járó jóviseletű szegény ta­
nuló kapja segélyül.

A segélydíjat az igazgató főfelügyelete alatt 
álló ifjúsági Segítő Egyesület választmánya az 
évzáró közgyűlés alkalmával Ítéli oda.



A BUDAPESTI KEGYES-TANÍTÓRENDI FŐ-

Az a l a p í t ­
v á n y  fo ly ó - Az a l a p í t v á n y  t e l j e s  c í m e :

s z á m a :

17. TJjabb Trautwein-alapítvány.

Alapították a budapesti kegyes-tanítórendi 
főgimnáziumnak 1881-ben érettségizett növen­
dékei 1901-ben, 20 éves találkozójuk alkalmá­
val egykori szeretett igazgatójuk, Trautwein Nép. 
János emlékére. Életbe lépett 1902-ben.

Eredeti alapítólevele kelt Budapesten, 1901. 
máj. 30-án; kiegészített új alapítólevele kelt 
Budapesten, márc. 30-án; jóváhagyatott a vallás- 
és közokt. minisztérium 1914. febr. 9-éről kelt 
169.886 T913. VIII. a) ügyoszt. sz. rendeletével.

Eredeti tőke 430 K, mely 1 db 500 K név­
értékű 4%-os magyar koronajáradék kötvénybe 
van fektetve s a m. kir. központi állampénz­
tárnál 1912. márc. 23-án 21.842. sz. a. van köt- 
ményezve.

Az alapítványi tőke 20 K kamatját máj. 16-án, 
Nép. Sz. János napján egy 8. osztályt végzett 
szegényebb sorsú tanuló kapja jutalm ul, aki az 
év folyamán a magyar történelemben kiváló 
előmenetelt tanúsított.

A jutalom  odaítélése a 8. oszt. történelem 
tanárának javaslatára az igazgató jogához tar­
tozik.



GIMNÁZIUMHOZ KÖTÖTT ALAPÍTVÁNY

Az a la p í t - Az a la p í tv á n y  t e l j e s  c í m e :
v á n y  f o l y ó ­

s z á m a  : Dirsztay Andor nevére tett jutalomdíj-
18. alapítvány.

Alapította dirsztai Dirsztay Béla budapesti 
nagykereskedő 1904. április 17-én 1904-ben inté­
zetünkben érettségizett Andor fia nevére. Életbe 
lépett 1914-ben*

Eredeti alapító levele kelt Budapesten, 1904. 
ápr. 17-én; kiegészített új alapító levele kelt 
1912. ápr. 2-án, jóváhagyatott a vallás- és közokt. 

* in. kir. minisztérium 1914. febr. 9-én 169.886/1913. 
Vili. a) ügyoszt. sz. rendeletével.

Alapítványi tőke: 1 d b 500 K névértékű4% -os 
magyar koronajáradékkötvény a m. kir. köz­
ponti állampénztárnál az alapítvány nevére 
1912. márc. 23-án 21.838. sz. a. vinkulálva.

Az alapítvány 20 K kam atát egy 8. osztályos 
tanuló kapja, a tanév folyamán a magyar nyelv­
ben és irodalomban tett kiváló előmenetele 
jutalmául.

A jutalom  odaítélése a 8. osztályban működő 
tanárok és az igazgató jogkörébe tartozik.

A kegyes-tanítórendiek budapesti értesítője. 12



A BUDAPESTI KEGYES-TANÍTÓRENDI FŐ-

Az a l a p í t ­
v á n y  fo ly ó - Az a l a p í tv á n y  t e l j e s  c í m e :

s z á m a :

19, Weiner András alapítvány,

Alapította Weiner Adolf földbirtokos és neje 
szül. Schaffer Gizella, 1908. febr. 25-én elhunyt 
forrón szeretett fiuknak, Andrásnak emlékeze­
tére, 1908-ban. Életbe lépett u. a. évben.

Alapítólevele kelt Budapesten, 1908. máj. 22., 
jóváhagyást nyert a vallás- és közokt. minisz­
térium 64.032/1908. sz. rendeletével.

Alapítványi tőke: aj 1 db 1913. ápr. 1-én kelt 
001.022. folyó számú 1000 K névértékű Buda­
pest székesfővárosi 4%-os törlesztéses kölcsön- 
kötvényből, mely a Ivegyes-tanítórend pénztá­
ránál van őrizet és kezelés alatt elhelyezve; 
b) a Magv. Orsz. Közp. Takarékpénztár LX. 
78.090. sz. könyvecskéjén elhelyezett 40 K betét­
ből igazgatói kezelési alap cinen,

Az alapítvány kamataiból évenkint febr. 25-én 
40 K segély adatik ki, egy a budapesti kegyes- 
rendi főgimnázium 4. B) osztályába járó, jóvi­
seletű és szorgalmas szegény tanulónak segélyül. 
A kezelési alap kam ata az alapítvány kezelése 
fejében a mindenkori igazgatót illeti.

A segélydíj adományozása a 4. B) oszt. taná­
rainak meghallgatásával az igazgató jogkörébe 
tartozik.



GIMNÁZIUMHOZ KÖTÖTT ALAPÍTVÁNY

Az a la p í t -
Az a la p í tv á n y  t e l j e s  c í m e :v á n y  fo ly ó -

s z á m a :

20, Kleiner Jenő emlékalapítványa.

és
Alapította Kleiner Gyula takarékpénztári főnök 
neje Wagner Anna 1910-ben, jelesen tett

érettségi vizsgálat után 1910. június 5-én elhunyt 
felejthetetlen fiuk, Jenő emlékezetére. Életbe lé­
pett 1911-ben.

Az alapítólevél kelt Budapesten, 1910. nov. 
20-án; jóváhagyatott a vallás- és közokt. m. kir. 
minisztérium 1911. ápr. 25-én kelt 26.622. sz. 
rendeletével.

Alapítványi tőke: aj 1 db 1100 K névértékű, 
a m. kir. központi állampénztárnál 1912. márc. 
23-án 21.839. sz. a. kötményezett 4°/o-os magyar 
koronajáradéki kötvény; bj a Magy. Orsz. Közp. 
Takarékpénztár LXI. 79,376. sz. könyvecskéjén 
kezelési alapként elhelyezett 40 K betét.

Az alapítvány 44 K kamatából a tanév végén 
egy 8. osztályos róni. kath. jóviseletű és szorgal­
mas szegény tanuló részesül segélyben. A keze­
lési alap kamata a kezelő igazgatót illeti.

A segélydíj odaítélése a 8. osztályban működő 
tanárok meghallgatásával az igazgató joga.

12*



A BUDAPESTI KEGYES-TANITÓRENDI FŐ-

Az a l a p í t ­
v á n y  fo ly ó - Az a l a p í t v á n y  t e l j e s  c í m e :

s z á m a :

21, Dr, Maywald József jutalomdíj alapítvány.

Alapították dr. Maywald József kegyesrendi 
tanár tanítványai és tisztelői, 40 éves tanári 
jubileum a alkalmából 1910-ben. Életbe lépett 
1911-ben.

Ideiglenes alapítólevele kelt Budapesten, 1910. 
jún. 27-én; kibővített alapítólevele Budapesten, 
1913. dec. 20-án; jóváhagyatott a vallás- és 
közokt. minisztérium 1914. märe. 11-én kelt 
29.682/1914. VIII. a) ügyoszt. sz. rendeletével.

Eredeti tőke 503 K, melyből 1 db 500 K-ás 
4°/o-os magy. koronajáradék kötvény s a m. 
kir. központi állampénztárnál 1912. márc. 23-án 
21.843. sz. a. vinkuláltatott; a maradék pedig 
takarékpénztárban gyümölcsözött. E tőkét, az 
alapítvány nevét viselőnek szándékához képest 
nagylelkű húga Maywald Matild, férjezett Neuge- 
bauer Józsefné, 1913. nov. 5-én 500 K-val nö­
velte s ebből és a maradékból 600 K névértékű 
4%-os magy. koronajáradék a m. kir. központi 
állampénztárnál 1913. nov. 26-án 24.353. sz. 
ugyancsak az alapítvány nevére van kötmé- 
nyezve. Kezelési alapul 40 K van a Magy. 
Orsz. Központi Takarékpénztár LXVL, 84.793. sz. 
könyvén elhelyezve. Az alapítványi tőke tehát 
1140 K-ból áll.

Az alapítvány 44 K kamata évről-évre egy 
a budapesti kegyesrendi főgimnázium 5—7. osz­
tályába járó  róm. kath. vallású szegény sorsú 
tanulójának adatik jutalm ul, aki a latin nyelv­
ben és irodalomban kiváló előmenetelt tanúsít. 
A kezelési alap kam ata az igazgatót illeti.

A jutalom díjat az évzáró osztályozó értekez­
leten a tanártestület javaslatára az igazgató 
ítéli oda.



GIMNÁZIUMHOZ KÖTÖTT ALAPÍTVÁNY

Az alapít­
vány folyó­

száma:
Az alapítvány teljes címe :

o
Zj 2 . Ullmann G-yörgy és Ferenc alapítványa.

Alapította baranyavdri Ullmann Adolf föld- 
birtokos, magyar főrendiházitag, közézépisko- 
láikat intézetünkben végzett fia i: György és 
Ferenc nevére, 1912-ben. Életbe lépett u. a. évben.

Alapítólevele kelt Budapesten, 1912. február 
18-án; jóváhagyatott a vallás- és közoktatási 
minisztérium 1912. szept. 20-án 77.824. sz. ren­
deletével.

Alapítványi tőke: a) egy db. a m. kir. köz­
ponti állampénztárnál 1912. márc. 23-án kelt 
21.844 sz. 1100 K névértékű 4°/o-os magy. korona- 
járadék-kötvény; b) igazgatói kezelési alap cí­
men a Magyar Orsz. Központi Takarékpénztár 
LXIII. 81.832. sz. könyvén elhelyezett 40 K betét­
ből, összesen 1140 K.

A kamatokból a tanév végén 44 K segélyben 
részesül ezen főgimnázium egy szegénysorsú 
jóviseletű és szorgalmas tanulója. A kezelési 
alap kam ata a kezelő igazgatót illeti meg.

A segély díj adományozása a tan ártestület meg­
hallgatásával az igazgató jogához tartozik.



A BUDAPESTI KEGYES-TANÍTÓRENDI FÖ-

Az alapit- Az alapítvány teljes címe:
vány folyó­

száma : Janny Rezső orvostanhallgató és egyetemi
23, gyakornok jutalomdíj alapítványa.

ur
Alapították Janny Rezső, József kir. herceg 
adalmainak főszámvevője és neje Gőbel Kata-

lin, 1911. dec. 17-én elhunyt egyetlen gyerme- 
k ö k : Janny Rezső orvostanhallgató és egyetemi 
gyakornoknak, intézetünk volt példás viseletű 
és kitűnő növendékének emlékére 1912-ben; 
életbe lépett u. a. évben.

Alapítólevele kelt Budapesten,1912.ápr.22-én; 
jóváhagyatott a vallás- és közoktatási m. kir. 
minisztérium 1912. okt. 28-án 126.318. sz. a. kelt 
rendeletével.

Alapítványi tőke: a) a m. kir. központi 
állampénztárnál 1912. ápr. 24-én 22.137. sz. a. 
az alapítvány nevére kötményezett 1 db 4000 
K-áról szóló 4°/o-os magyar koronajáradék- 
kötvény; bj a Magy. Orsz. Közp. Takarékpénz­
tár LXIV.—82.236. sz. könyvén kezelési alapul 
elhelyezett 50 K betétből.

A kamatból évenkint két 80 — 80 K jutalom  
adatik ki, egyik a magyar nyelv- és irodalom­
ban, a másik a mathematika-fizikai tantárgyak­
ban kitűnő, róm. kath. vallású jóviseletű 8. osz­
tályos tanulónak.

A jutalom díjakat évenkint, az osztályvizsgá­
lat után a 8. oszt. klasszifikáló értekezletén az 
illető szaktanár javaslatára az igazgató Ítéli oda.



GIMNÁZIUMHOZ KÖTÖTT ALAPÍTVÁNY

Az alapit- Az alapítvány teljes címe:
vány folyó­

száma : Az 1902-ben érettségizettek jutalom-
24. díj alapítványa.

Alapították a budapesti keggestanítórendi fő-
gimnáziumnak 1902-ben érettségit tett növen­
dékei, 10 éves találkozójuk alkalmával 1912-ben.

Alapítólevele kelt Budapesten, 1912. dec. 16-án; 
jóváhagyatott a vallás- ésközokt. m. kir. minisz­
térium 1913. ápr. 24-én 46.938. sz. a. kelt rende­
letével.

Eredeti tőke: a Pesti Magyar Kereskedelmi 
Bank 107.266. sz. könyvén 1912. dec. 16-án fen- 
tartással elhelyezett 300 K betét.

Az alapítvány célja egy 8. osztályos róni. 
kath. vallású, példás erkölcsi viseletű, jeles 
tanuló jutalmazása.

Az alapítvány akkor lép életbe, ha a tőke a 
kamatokkal és esetleges adományokkal együtt 
legalább 500 Iv-ra növekszik.

A jutalm azás joga a 8. oszt. tanárainak javas­
latával az igazgatót illeti.



A BUDAPESTI KEGYES-TANÍTÓRENDI FŐ-

Az alapít­
vány folyó- Az alapítvány teljes címe:

száma:

25. Bartos József ösztöndíj alapítvány.

Alapították Bartos József kegyesrendi igaz-
gató-tanár szerető hálás tanítványai, tanári 
működésének 40 éves jubileum a emlékére 
1913. évi június hó 22-én. Életbe lép 1914-ben.

Alapítólevele kelt Budapesten, 1914. május 
6-án; jóváhagyás végett a vallás- és közokt. 
minisztériumhoz felterjesztve.

Alapítványi tőkéje áll: 6000 K névértékű 
4°/°-os magyar koronajáradéki kötvény és 
100 K kezelési a la p ; összesen 6100 K, mely 
a m. kir. közp. állampénztárnál kötményezve 
van.

A kamatokból évenkint 2 tanfélévi részlet­
ben 240 korona ösztöndíj adatik a budapesti 
kegyes-tanítórendi főgimnázium egy 2—7. oszt. 
róm. kath. vallású, magyar, jó erkölcsi vise­
letű és legalább jó előmenetelű szegény, lehe­
tőleg árva tanulójának. Aki az ösztöndíjt el­
nyeri, mindaddig megtartja, míg ezen intézetbe 
jár s vistdet és előmenetel tekintetében a kö­
vetelményeknek megfelel. A kezelési alap ka­
mata az igazgatót illeti meg.

Az ösztöndíj adományozási jogát a tanár- 
testület véleményének meghallgatásával az 
igazgató gyakorolja.



GIMNÁZIUMHOZ KÖTÖTT ALAPÍTVÁNY

Az alapít­
vány folyó- Az alapítvány teljes címe:

száma:

26, Fischer Márton emlékalapítványa.

Alapította Fischer Károly és neje sz. Kamer- 
mayer Anna, forrón szeretett egyetlen fióknak, 
Fischer Mártonnak, intézetünk nagyreményű 
derék tanítványának emlékére, aki szép sikerű 
érettségi vizsgálata után 1913. aug. 23-án Lov- 
ranában elhunyt. Az alapítvány életbe lépett 
1914-ben.

Alapítólevele kelt Budapesten, 1914. márc. 
20-án; jóváhagyás végett a vallás- és közokt. 
minisztériumhoz fel van terjesztve.

Alapítványi tőke: a) 1 db a m. kir. központi 
állampénztárnál 1914. márc. 16-án kelt 24.635. 
sz. a. vinkulált 2000 K-ról szóló 4°/o-os magyar 
koronajáradéki kötvény; b) kezelési alapja 
40 K, a Magyar Orsz. Ivözp. Takarékpénztár 
LXV1I.—85.432. sz. könyvén elhelyezve.

Az évi 80 K kamat egy 8. oszt. róm. kath. 
vall. jóviseletű és szorgalmas szegény, lehe­
tőleg árva tanulónak adatik ki segélyül. A ke­
zelési alap kamata az igazgatót illeti meg.

A segély adományozása, a 8. oszt. tanárai­
nak meghallgatásával az igazgató jogához tar­
tozik.
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