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BUDAPEST
A z  üzemi ellenőrzés kérdése

Irta: M A G Y A R  M IK L Ó S

Budapest székestováros törvényhatósági bizottsága 
szerdai|kösigyűlésén a késő éjszakai órákba belenyúló 
tanács»o^s/0n  tárgyalta  m eg az üzem gazdasági bizott­
ság íj/fgfelakulásáuak tervezetét és állást fog la lt a bel- 
ügym m iszternek leiratban fog la lt ama kívánságával 
szemben, m elyben a m iniszter részt kér m agának az üze­
mek ellenőrzéséből. Ennek a kívánságnak teljesítése, 
m int precedens, súlyos rést ütött volna  a főváros auto­
nóm iáján. Történt volna ez ugyanekkor, am ikor az egész 
v ilá g  lélegzetét visszafojtva , figyelte a világtörténelem  
legnagyobb sztrájkjának fejlem ényeit, m elynek v ilá g p o ­
litikai jelentőségű m egszűnését éppen abban a p illanat­
ban jelentette a fö ld  népeinek a rádió, am ikor m i erőnk 
teljes m egfeszítésével védekeztünk egy  új jog fosztó  k í­
sérlet ellen. B izony egy  pillanatra, am ikor ez ott a köz­
gyű lési terem ben eszünkbe ötlött, m egint az a letargia 
öm lött el rajtunk, m elyet m indig érzünk, ha tudatára 
ébredünk annak, hogy tulajdonképpen m ilyen  kicsinyes 
dolgokért kell harcainkat m egvívnunk.

M ert az bizonyos, h ogy  a m ostani beliigym iniszter- 
nek  m ég akkor sem engednénk beleszólást a főváros 
ügyeibe, ha ez történetesen nem jelentene sérelm et a fő ­
város autonóm iája tekintetében. Nem engednénk azért, 
mert a belügym iniszter bebizonyította, hogy a saját, 
szükebb értelemben vett reszortjának keretén belül sem 
tud rendet tartani. Ettől eltek intve azonban m inden m i­
niszteri beavatkozással szemben elv i  ellenszenvvel v i­
seltetünk, m iután a tapasztalat szerint az ilyen beavat­
kozások shasem siettették, hanem m indig  m egnehezí­
tették az ügyvitelt.

H iszen a m iniszternek a jelenlegi állapotbon  is van 
egyném ely  joga , am elyet m i túlzottnak tartunk. Joga  
van a közgyűlés és tanács határozatait felfüggeszteni, 
va g y  m egsem m isíteni. Hozzá lehet felebbezést bejelen­
teni a tanács és közgyűlés határozatai ellen. Á rra, hogy 
ez a jo g  mit jelent a főváros ügyeinek gyors  elintézése 
szem pontjából, erre nézve a sok közül csak egy jellem ző 
példát hozunk fel. A z  aM(ofr/y¿-rendszámokat a közleke­
dési bizottság kiadta a bérkocsisoknak. A  rendszám ok­
ért fo lyam odó érdekképviseletek közül a katonatisztek 
csoportja  és a M A RT A m egfelebbezték a határozatot a 
belügym iniszterhez. A zóta az ügy  alszik, aludni fog  
m indaddig, am ig  ezt a m iniszter jónak látja  és a fő v á ­
ros közönsége talán hónapokig várhat a közlekedés oly 
n agyon  óh a jtott m eg javulására.

A z üzem ellenőrzés  kérdésének m egoldásánál győznie 
kellett egy  kézenfekvő igazságnak. A  korm ány csak 
passzív részt kíván az üzemek vezetéséből. Az aktív ve­
zetés feladata m inden felelősségével a főváros taná­
csára és közgyűlésére bárul, a m iniszter csak kritizá l­
hat. M ilyen  jog on  kér m agának beleszólást a m iniszter 
olyan dologba, m elyért nem fele lős  és m elyet előbbre  
vinni nem tud?

V an  a kérdésnek egy másik oldala is. A  törvényha­
tósági bizottságnak van már v a g y  két tucat albizott­
sága. M inek ezt az am ugyis egészségtelenül m agas szá­
mot m ég fokozn i? V a g y  talán akad valaki, akinek az a 
vélem énye, hogy a decentralizációnak ez a túltengése 
egyszerűbbé és áttekinthetőbbé teszi az ü gyvitelt? M iért 
nem akarják m egérteni azok, akiket illet, h ogy  nem bi­
zottságokra  van szükség a m eg levő  bajok orvoslásánál, 
hanem előrelá tó , nagy kon cepció jú  korm ányzati p rog ­
ramra, kom oly közgazdasági elgondolásokra, hozzáér­
tésre, szóval: nem sok tagú bizottságokra, hanem eg y  
fe jre, m elynek á tfogó  elm éje belelát az adm inisztráció 
m inden fázisába, valakire, akinek a bajok  orvoslásához 
m egvan a kellő hozzáértése, bátorsága és fü g g etlen ség e ,

aki véget vet annak a kapkodásnak, tétovázásnak, irány- 
talanságnak, m ely ha nem jellem ezné a főváros vezeté­
sét, nem volna szükség m egvitatn i az üzem ellenőrző b i­
zottság m egalakításának m ódozatait.

Nem először mutatunk rá a főváros bajainak m egv i­
tatásánál e bajok legfőbb kútforrására : a kellő vezetés  
hiányára. E zért kell m egtalálnunk, ha sok keserves ta­
pasztalat árán is, a kibontakozásnak azt az útját, m ely 
m egadja  m ajd  a kérdés szem élyi m egoldásának lehető­
ségét is. H iszen ha ez m egvan, a bajok  orvoslásának 
technikai keresztülvitele m ár nem is olyan  nagy p rob ­
léma. Nem kell itt új M essiásnak, holm i csodatevőnek 
jönnie, csak tisztalátású és tiszta agyú  em bernek, aki 
m eglátja  mindazt, ami a  körü löttünk levő  állam ok fő ­
városaiban jó, va gy  rossz. M ert am i körülöttünk jó , az 
nálunk sem lehet rossz és am i a szom szédállam okban 
hibás volt, az nálunk sem vezethet jóra . A  gazdasági 
életnek szigorú  törvényei vannak és ezek a törvények 
helyenként m ódosulhatnak és alakulhatnak, de az alap­
igazságuk m indenütt egyform a.

Ne kísérletezzünk tehát fogyatékos eszközeinkkel és 
csökkent erőnkkel o ly  kérdések m egoldásánál ott, ahol 
kész eredm ényekből m eríthetünk tanulságot anélkül, 
h ogy  ezért túlm agas tandíjat kellene fizetnünk, H elyez­
kedjünk végre reális alapra, legyen  szerves üzem i és 
pénzügyi program unk, am itől nem térünk el m indenféle 
befolyásra . Induljunk ki abból a fe lfogásból, h ogy az 
egész fővá ros  nem más, m int e g y  nagy üzem, m elynek  
virágzása a m eg felelő  vezetéstő l függ. M inden más veze­
tésnek, mint. szigorúan gazdasági alapon nyugvónak, 
csak bukás lehet a vége. G ondoljunk arra, m ilyen, talán 
erőnket felülm úló vállalkozásokba mentünk bele a kö­
rülm ények kényszerítő hatása alatt és ezzel kapcsolat­
ban ne tévesszük szem elől, hogyha ezekkel a terhekkel 
a váltunkon kudarcot vallunk, akkor ennek nem egy ve- j 
zctőség, egy  vezető, eg y  rendszer, hanem Budapest bu­
kása lesz a következm énye.


