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nem « aranyi én a konoly kritikai

nem allja meg. mert a gazdasagok nemcsak burét

ermelnek, hanem szamtalan mas szabadforga-
terményt is « ez busas rekompenza-

délel6tt tartott Ulésének legfontosabb targya a f67idt nyuljt az esetleges kisebb veszteségekért,

lisztellatasanak kérdése volt.
részletre kitérjel6v

varosnak jové évi
Vajna Kde tanacsnok miniden

tanulmany alapjan ismertette a bizottsaggal a ¢6-swrt alkalmazni nem lehetett
varosnak ezt az életbevagdéan fontos kérdését. Alegf6bb id«je annak, hogy a kozéle’'meaés

munkabérek emelkedése — $ kulonosen all ez af

A rendeletét folytonos véltozdsa miatt a f6-
aros kozélelmezési politikdjaban ai.andé rend-
s épp ezért itt &
nagy-
ne rendelitek,

ontossag» problémad a jov6ben

kozéposztaly kereseti lehet6ségeire — egyéaltalabanhséaéin térvény utjan egységesen és végérvényesen

nem all ardanyban a legfontosabb élelmiszerek hi<szabalyoznak. A

A kozellatas legfonto-b

hetetien megJiéSulasavel.

kézélefmezés allandésaganak a
tetositdsara Vajna Ede tanacsnok ezutan a ké6-

sabh cikke a kenyér és aanilv_mértékben ez meg-vetkez$ javas atot terjesztette el6*

AL owddh inértékben PANE maggaval "PHinden
mas megélhetési cikk éarat is. Az altalanos elsze-
gényedés volt az ok®, hogy egyéb dragabb élelmi-

szerekrdl, mint a husrél és ehhez hasonlokrél, a
févaros lakos®inak oriasi tdmege kénytelen volt
lemondani s Budapest i6taplaiéba most a liszt,

burgonya és f6zelék. A gabonanak az utébbi na-
pokban olv sokat hangoztatott szabadforgalma
Budapestre egyenesen katasztrofat jelentene, mert
amig most egy Ottagu csalad hatdsagi lisztélatasa-
nak koltségei havonta 390 koronara rugnék, addig
sxaixidforgalom esetén ez az 0sszeg 1500 koronara
emelkednék. Ez a munkfoérek terén olyan allala-
mk emelkedést okozol®, aminek nyoméban a ter-
melés koltségei szinte elképzelhetetlen aranyokban
emelkednének. To*)b izben félmerdlt a lako‘«ag
osztalyozasanak eszméje is. llyen nagy varosban,
mait Budapest, az osztadlyozas mar technikai
szempontbdl is szinte kivihetetlen és olyan 6riési
anyagi terhekkel jarna, hogy azokat e f6varos
nem vallalhatja. Az oszta yozassal egyébként mar
a kommunizmus is rnegipr<Vbalkozott, a lehetetlen
foladat eldl azonban meghatrait. Budapesten a*
osztalyozds a vagyoni tagozodas folytdn sem indo-
kolt, meri az igazan vagyonosok alig tiz szazalékat
teszik a lekosségna-k, ami a nagyszamu ellatatlan

f. A Nsaelfiths tstvdhvBozdsiteg biziosittassék.
2 Az orszag Osszes term@le*fi ele utdn a kdzadd ga-
tordlan vetessék ki és * <k be. te d m/an
sz'6l6terme 6 is a latoin 26 év6 'eri t utan na i-
&M <ok vagy S %«E «jaa &M
ado céljara vasarolja meg. 3. A feladott napi tO dk*,
ré6t 30 dhg.-ra eme tessék fol. 4 A szikséges intézke-
déseket suirgésen, de adndenesetre még ss nj iermia
learatasa el6tt kell foganatom ani 5. \ févaros ke-
nyér , iszh és korpaszikftégletének biztositasara ss
az Orkesi forgalom ismét helyreallitand6, hrgy «
bacskai és banéati gabona fel6rlés végett ismét Bibi«-
pestry?, irdnyi taesék,. Ka % budaee.sti Utaiffiulnak
g]upké%, a févaroaafc pedig zavartalan UszteMtast
iztosi

A bizottsag Vatna tanacsnok nagykésziiltségu
elaboratumat egyhangd helyesléssel és tapssal fo*
gadta. Az cian* megindult \iia folyaman mint
egyhangl mecaikpita» sz(ir6dott le az a tény, hogy
Budapest lisztellatasa ma minéségileg, mint ruentf-
Wiségilea nem Kkielégit6 s ezt nz &allapotot he]veti
intézkedésekkel surgésen orvosolni ke'l. E kérdés-
sel kapcsolatosan Horvath Karoly bkottsagi ta#
inditvanyt tett arra. hogy a févaros szikség e«e-
tén még nagyobb &aldozatok aran is megfelelé bir-

tokot szerezzen és azon miniagazdaragol rendet-
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