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— Szinhaz-bontas és épités. —*

Ha valakinek fabdl van egy kis putrija és £
helyébe kébdl palotat akar épiteni, akkor el@obi
csdkadnnyal szét kell bontani ezt a régi putrit*
Ez a Budai Szinkor esete. De amikor most bele-
vagtak a bontd csakannyal,imagyon sok nem-
csak budai, hanem pesti embert is szivenvag-
tak A sziviinkhtz nétt ez a fabol valé szinhaz,
ahol évtizedeken keresztill oly sok millié pesti
ember igazi ihletet, mivészetet talalt, miel6tt
a »politischer Kreuzler«-be ment i
nyére. Nagy mlvészek és Krecsanyi Ignactol
Sebestyén Gézaig igazi kultur-szinigazgatok
dolgoztak ott. Rég megért a szinkor a csakany
ala, de komoly torténelmi emlék az, hogy év-
tizedeken at olyan mivelt, rajongé szinhazi ko-
zbnsége volt a Budai Szinkornek, hogy ahitat-
tal hallgatta a komoly dramékat is ebben a
nagy magtarban, mikor a krisztinavarosi temp-
lom harangszéja belezugott a Laczké Arankak
poétikus jelenéseibe. A mult emlékein Kivii
azonban volt egy kuldnleges elénye a szinkor-
nek: ez volt Budapest legnagyobb latvanyos
szinhaza, mert a szinpad hatul belenyult a Hor-
vath-kertbe és lovas-latvanyossagokra, csatak-
ra is remek alkalmat nyUjtott. A »Bem apdk és
tobb mas darab szenzaciés latvanyossagokat
nyUjtottak. Mar most a csdkanyok rombold
munkaja utan id6szertvé lesz a kérdés, hol
csindljak az uj szinhdzat? Es amit Herczeg Fe-
renc nagyon okosan az uj Nemzeti Szinhazrol
irt, hogy legjobb volna a régi helyén folépiteni,
az bizonyos tekintetben a Budai Szinkorre is
illik, mert latvanyos szinhazra més, alkalma-
sabb »telket nem taldlnak. S végre itt volna az

ideje, hogy szinhazainkat a szinpad szempont-
jabdl biraljuk felll és épitsik fel Ujra.

iroknak és szinészeknek kotelességik, hogy
allandéan napirenden tartsadk azt az igazsagot,
amit Herczeg Ferenc a Pesti Hirlap vezércik-
kében Gszintén megirt, hogy nem szabad az uj
szinhdzak épitésénél koltséges homlokzatokkal
az épitészeknek barmily jogos ambicidjat szol-
galni, mert szinhaznél fédciog a szinpad és az
akusztika. EbbSl a szempontbdl vissza kell
térni az uj Nemzeti Szinhaz épitésénél a régi
Nenmzeti Szinhéz, .stilusahoz* mely biztositotta
az érzések halkszavu jatékanak minden finom-
sagat, amit az énekes szinhaznak épilt Nép-
szinhaz agyonUtStt. A szinhazakban nem az
épitémivészeinek, hanem a szinm(vészeinek
kell érvényesilnie. A legnagyobb aggodalom-
mal tekint minden komoly szinhéazbarat a Koz-
munkatanécs és a févaros vezetd férfiainak el-
hatarozasa elé, hogy hova fogjak beosztani a
legkézelebb épitendd két szinhaznak, a Nemze-
tinek és a Budai Szinhaznak helyét. Jovatehe-
tetlen szerencsétlenség volna, ha varosrende-
zési fantazmagoriak tomkelegébe dobnék az uj
szinhdzakat és nem azoknak bels§ hivatasa
szerint szabndk meg a helyét és az épulet-for-
mat. Nemcsak m(wvészi, hanem anyagi buka-
soknak végtelen sorat nyitndak meg a hatésa-
gok, ha nem hallgatnanak a mivészethez értd
és abban érdekelt irok, szinészek és szinigaz-
gatok szaktanacsara. A Nemzeti Szinhaz sor-
sat eldontottnek kellene venni a legilletéke-
sebb szakértének, a Nemzeti Szinhaz vezetd
szerzéjének véleményében. A Budai Szinhaz

usztalyozas

Targy
Hely;

1d6 .
ti

Személy

Helyszam

(Oldal)

_ ntcy Keltene naLLgl?_Ini a budaia- o
\ kat is. Oriasi mértékben kiépult Buda, de félo,
hogy a nagyon is messze kiterjedt villaterule-
tek lakosaibol, a mi szerencsétlen koézlekedési
viszonyaink mellett lehetetlenség lesz allandé
téli szinhazlatogaté kozonséget szervezni.
»llletékes urak« nem szeretik, ha beleszdl
dolgaikba a kozonség és a kodzonséget szol-
gal6 ir6, de azért mégis megirom, hogy egy-
szer az életben meghallgathatnak egy ankéten
a pénzeért olcsd helyekre szinhazba jard kdzon-
séget is, amelynek az az alazatos kéjése, hogy
lehessen jol latni és hallani az olcsd helyekrol
is. Mert még nem volt a vilagon olyan szinhaz,
amelyet a paholykozonség és a aj ;
tarto¥tak v<)pl?1rz]a %nn. e POty J%%ek’



