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Tisztelt polgartarsak!

Felszolitva tobbek részérél Onok kozul, nyilatkoz-
nam, szandékom-e a legkdzelebbi orszaggyllésre mint
képvisel6-jelolt palyazni? ezen felszélitas reatn nézve nem
lehetett nem o6rvendetes, s6t megtisztel6; mert azok ré-
szér6l intézteiéit hozzam, kik altal mar egy izben ugyan-
ezen hivatast nyerni szerencsém volt; ismételt felhiva-
tasomat tehat zalogaul kellett fogadnom helyeslésiiknek,
elébbi mikodésem iranyaban.

Nézeteimet s politikai partallasomat ismerik Onok a
mult orszaggy(llés szerint, és kulénésen azon felszola-
lasombol, melyet akkor Onokhdz bocsajtani bator va-
I6k: ezek most sem valtoztak. De lgyeink, és hala az
égnek, hogy ez igy tortént, azéta oly fordulatot vet-
tek , hogy akkori nyilatkozatom ma mar alkalmazasban
kielégitd6 nem lehet, és a kérdések is, melyek a leg-
kozelebbi orszaggyd(léstél varjak megoldasukat, egészen
masok.

Hogy tehat Onok, tisztelt polgartarsak, elfogult-
sag nélkul akar mellettem, akar ellenem nyilatkozhas-
sanak, és alkotmanyos valasztasi jogaikat vilagos 6ntu-
dat szerint gyakorolhassak, kotelességemnek tartottam ,
nézeteimet jelenlegi korulményeinkhez alkalmazva, Onok
birdlata ala terjeszteni.

Vegyék Onok ezt tiszteletem , és Gszinteségem Dbi-
zonysagaul, melynél fogva legbuzg6bb szandékom az,
hogy ne legyen, és ne lehessen soha félreértés kozot-



4

tink : mert Onok allhatatos bizalma és helyeslése az egye-
dul, melybdl hivatasom esetében erét merithetnék, terhes
kotelességeim teljesitésére.

Mid6n 1865. évi deczember havéaban az orszaggyd(lés
osszellt, két feladat allott el6ttink; els6, hogy az 1848.
évi torvények tettleg helyreallittassanak, masodik, hogy
az 1867. XI11. térvény megalkottassék.

Mi tortént ezeken tul, elmondottdk és elmondjak
azok, kik mindvégig jelen voltak, nekem csak azon kiz-
delemben volt részem, melyet az 1848-ki torvények
visszahelyzéseért a birodalmi kormany ellen vivtunk, és
az 1867. XIl. torvény megalkotasdban; mert az alkot-
many visszaallitasa utan csakhamar polgartarsaim bizal-
ma altal méas térre lettem Kkiszolitva.

Akkor, és mint kézénségesen tudva van, mindvégig,
két part allott egymassal szemkdzt, az ugynevezett bal-
oldal, mely a XII. térvénynek Ugy mint tértént meg-
alkotasat folytonosan ellenezte, és a jobb oldal, mely koz-
tiszteletben all6 vezére utan Deak-partnak is nevezte-
tett, és mely az emlitett torvény megalkotasat, agy mint
megtortént, Kkeresztll vitte.

Most is, ugy latszik, a partok ugyanezen alapokon
készlilnek alakulni; és ugyanazon téren allanak szem-
kozt, mint a lefolyt orszaggydlés alatt; mert egyik a
XI11. térvényt folyvast ostromolja, a minek szikséges ko-
vetkezménye, hogy a masik azt védeni kénytelen.

En a XII. torvény mellett nem opportunitias szem-
pontjabo6l, hanem azért szavaztam . mert meg voltam
gy6z6dve, hogy igazsagos és méltanyos; hogy mind
az orszag Onallésaganak, mind a pragmatica sanctio sze-
rinti birodalmi kapocsnak megfelel6 moddon oldja meg
a kozos ugyek és kozos viszonyok kérdését; meggyd-
z6désem most sem valtozott; azon altalanos okoskodasok,
melyek ezen térvény ellen ismételve felhozatnak: mintha
az orszag sajat tgyeinek fluggetlen rendezésében korla-
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tolva, és idegenek beavatkozdsatdl fliggésbe téve lett
volna; meggy6z6désemet azota sem ingattdk meg.

De ha kéarhoztatnam is a XIl. térvényt; miutan
megalkottatott, elfogadndm azt mint bevégzett tényt,
mely altal az orszagnak a birodalom iranyaban létezd
szazados viszonyai elvégre hatarozott kifejezést nyertek.
Nem mintha hinném, hogy azon valtoztatni tébbé nem
lehet: mert nem létezik akar toérvény, akar szerzddés,
melyet ugyanazon factoroknak kolcsonds egyetértése altal
ne lehetne modositani, mely factorok azt megalkottak,
hanem azért:

Mert megallapodasra van szlkségunk, hogy bel-
ugyeink rendezésében, és alkotmdanyos szervezkedésliink
tovabbi kérdéseinek megoldasaban haladhassunk: ez pe-
dig lehetetlen, ha minden kovetkez6 orszaggydlés, a
mult orszaggyllés munkajanak Aatvizsgalasara forditja
erejét és tehetségét.

Azért, mert meggy6zédésem szerint annyi id6 még
nem malt el, mely tanusigot tehetne, hogy barmely,
annal inkabb ily sarkalatos torvény atvizsgalasara
szUkség mar létezik.

Azért, mert kivdnatos, hogy az események, melyek
nem varnak, benniinket zilalt allapotban ne lepjenek meg.

Azért, mert nekliink e tdrvényre szikségink van:
hogy a fenyegetd zivatarok kozétt az eurdpai nyligot
kérében szovetségeket biztositsunk.

A XII. térvény revisiéjara van id6 bar mikor, ha
azon tényezd6k, melyek &ltal alkottatott az &tvizsgalas
szlikségér6l kolcsonds egyetértéssel meggy6zédnek; de
ezen id6 nézetem szerint még el nem érkezett; ellen-
ben ha ezen lehetdségen kivil még mas alkalomra va-
runk, mely egyik tényez6 részére ne talan a tdbbiek
ellen pressiét gyakorolna: akkor igen félek, hogy a vart
alkalom bekdvetkezvén; a revisio munkijat nem mi
reank fogjak bizni.

Mindezen okoknal fogva, akar most akar mas barmi
koérilmények ko6zott, nem marad egyébb hatra, mint
igazsag, méltanyossag, és kozérdek tekintetébdl itélni a
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létrejott kiegyezés folott; és miutdn az 1867. XII. tor-
vény megalkottatott: bona fide elfogadni azt, egyel6re
mint végleges megoldasat a kozés lUgyek és kozds vi-
szonyok kérdésének.

Sokat lehetne még mondani tisztelt polgartarsak,akar
annak bebizonyitdsara: hogy aXll. térvény altal az orszag
kozjogaibdl semmit fol nem aldoztunk; s6t oly lgyekre
is biztositottuk befolydsunkat, melyek eddig a magyar or-
szaggyulés korébél, bar nem jogosan, de tettleg ki vol-
tak zAarva: akar azon kéros kovetkezéseknek felderité-
sére, melyek, ha a kiegyezés létre nem jon, minden
kétségen Kkivul el6allottak volna: akar annak Kkimutata-
sara, hogy a koz6s ugyek és viszonyok alkotmanyos ke-
zelésének mas ezélszeriibb és gyakorlatilag leheté maddjat
nem taladlhattunk- De mindazok, miket e tekintetben
mondhatnék, és azok is, mik e torvény ellen felhozat-
hatnak, a mult orszaggy(lésen hosszasan,és oly kimeritéleg
fel voltak hordva; hogy Ujat hozzdadni tébbé nem le-
het. Ha tehat a mar 6smert indokok hossza soran kivul
Ujak nem léteznek, és a kérdés Uujabb felvetése alkal-
maval ismét csak ugyanazon indokok szerepelhetnének,
melyeknek gondos megfontoldsa kovetkeztében, a
mult orszaggyulés oly eredményre jutott , hogy a
XI1I. térvény megalkottassék, méltan kételkedhetlink:
tanacsos-e egy oly toérvény revisigjat mar most sz6-
nyegre hozni, mely még alig jlépett életbe; melyre
nézve, hogy magéat gyakorlatilag igazolhassa, elég alka-
lom még nem volt; és melynek revisi6janal a mar os-
mert theoreticus indokok korén Kkivil, Ujabb tapasztalati
indokok még nem léteznek.

En ezt tanacsosnak nem tartom; s6t (gy hiszem,
hogy azon kérdésre, szikséges-e ezen revisio vagy nem ?
a valaszt a torténelemtdl kell varnunk.

De a XII. téorvény meg, vagy meg nem valtozta-
tasa nem fogja képezniegyedili targyat a jové orszag-
gyllés tanacskozasainak. Ha Isten hazanknak kedvez,
és a béke fentarthatd lesz, a jov6 orszaggyUlésre temér-
dek szervezési kérdések megoldasa var. Nem szélok a
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polgari és buntet§ torvénykdnyv megalkotaséarol, és
ezekhez hasonld, ambar nagyfontossagu, de nem kézjogi
kérdésekrél; csak egynémelyeket ezen utébbiak koézul
akarok megemliteni: és ezek kovetkez6k:

1-szor. A torvényhatésadgok és kozsegek rendezése. A
centralisatio a kozigazgatadsnak legerélyesebb formaja
Ugyes kezekben: de az alkotméanyos tdrvényhozassal
nincs o6sszhangzasban, és koénnyen bureaucratismussa
valik. Hibaja az, hogy egyes tényezdi folott az ellen-
drkodést sajat maga kezeli; tehat azon ellen6rkoé-
désnek hianyaval sz(kolkodik, melyet a koézigazgatas
altal kozvetlentl érdeklett polgarok a torvényhatdsagi
rendszer mellett gyakorolnak.

A torvényhatésagoknak rendeltetése kétféle: els6,
hogy sajat beldolgaik felett intézkedjenek; masodik,
hogy mint kiegészit§ kozigazgatasi tényezék az orszé-
gos kormanynak rendeletéit végre hajtsdk. E kett6t
megegyeztetni lehet, s6t szukséges, ellenkez6leg vagy
a torvényhatésadgok autondémidja , vagy a kozponti kor-
many hatalya szenved csorbat, az allam héatranyaval.

A kérdés megoldasa nem a koriul forog, legyen-e
joga a torvényhatdésdgoknak a kozponti kormany tor-
vénybe Utkoz6 rendeletéi ellen folirast intézni? Alkot-
manyos kormany ily rendeleteket nem bocsathat ki;
és ha teszi, akkor nem a térvényeket egyenként, ha-
nem az alkotmanyt egészben tdmadja meg; az &llam-
csinyre pedig felelni nem feliras altal szoktak. A fel-
irasi jog maradhat mint érintkezés eszkdze a torvény-
hatésdgok és kozponti kormény kozott, sét a Lclybeli
viszonyokat illet6leg sokszor szikséges is: de a torvény
sértések kovetelt esetei véglegesen mindig a térvény-
hozd test megbirdlasa ald tartoznak.

A kérdés megoldasa azon elvben rejlik: hogy azt
mit a kdzségek sajat korukben kodzvetleniil végezhetnek,
ne végezze a tdrvényhatdsag; azt mit a térvényhatdsag
sajat korében kozvetlentl elintézhet, ne ragadja maga-
hoz a koézponti kormany: tehat hogy mind a kdzségek-
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nek mind a toérvényhatdésagoknak teenddéi hatarozottan
kijeloltessenek.

2- szor. A fels6haz, rendezése. A fels6haz lényegesen
aristocraticus institutio: de nem ismeretlen a koztarsa-
sagi allamokban sem, és felhasznéltatik az &llamhatal-
mak egyensnlyanak fentartasara. Tly szerepet vitt az
6s Roma senatusa a népgyulések iranyaban; és ma is
az egyesult amerikai allamok fels6 hazanak egyéb ren-
deltetését alig taidljuk. Kiralysagokban, kivalt parla-
menti kormany mellett tehat, annyival inkabb sziikséges.
Nalunk, a magyar hazaban, ezen institutiot az allam-
szervezésbdl nem kuszobolhetjik ki: mert az orszag
torténelmi életéb6l fejlédott; tovabba mert a nagy bir-
toknak modot kell nyudjtani, hogy befolyadsat a kézdol-
gokra jogosan, kozvetlenll gyakorolhassa; kilonben a
valasztasok tisztasagat kényszerul megtamadni, ha azon
befolyast, melyre tarsadalmi &llasa altal tettleg felhi-
vatik érvényesiteni akarja.

Hogy a magyar torvényhozas fels6hadza mostani
szerkezetében czéljainak meg nem felel, régen elismert
igazsdg: hogy tehat szervezése sziikséges, kozjogi pos-
tulatum. Ezen szervezést illetleg nézetem szerint két
elv irdnyadaé:

a) Bizonyos értékbeli, vagy szellemi képességek,
melyek nélkul senki a fels6haz tagja nem lehet.

b) Fuggetlen térvényhozoi allas, vagyis: elmozdit-
hatlansaga a tagoknak.

3- szor. A valasztasi, uUgymint az 1848. V. torvény
revisidja.

Midén az 1848. évi pozsonyi orszaggyllés a polgari
jogokat Kiterjesztette, ajog szerzésének és gyakorlasanak
egy uj alapjat allitotta fel: a qualificatiokat. Azonban
nem érezvén magat felhatalmazva, hogy jogokat elto-
raljon, melyeknek alapjan 6 maga is hivatva volt; a
felallitott képességek mellett meghagyta még ideiglene-
sen a szlletési el6jogot is, és a legkdzelebbi, mar a
népképviselet alapjan egybehivanddé orszaggydlésnek
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tartotta fen, ezen o6ssze nem féré kulonbdzések elta
volitasét.

Miképen tortént, hogy a pesti orszaggy(llés ezen
hivatasanak meg nem felelhetett, kdzonségesen tudva
van. Azéta husz évnél tébb mult; ideje tehat, hogy az
oroklott munkat végezzik be; az 1848. 5. torvényt a
jogegyenléség Kkivanalmaival 6sszhangzolag dolgozzuk
at, és ez altal az 1848. évi nagy atalakulas vezéresz-
méjének eleget tegylnk.

De az 1848. 5 térvénynek hianya, nem csak az,
hogy 6ssze nem féré jogalapokat allit fél; hanem az is,
hogy egynémely qualificatiok constatalasanak oly gya-
korlati nehézségei vannak, melyek csaknem lehetetlenné
teszik a valasztasi izgalmak kozott gyakorolhaté partos-
kodasi visszaélések megakadalyozasat ; igy a biztos
jovedelem és t6ke kimutatdsa mindig keétséges, és oly
onkényre ad alkalmat, melyet egyik vagy, masik jelélt
mellett, felhasznalni mindig lehet. Az akkori térvényho-
zas mas értékbeli képességet nem alkalmazhatott, mert
az ado, mely egyébutt ezen képesség kulcsaul szolgal,
az akkori kortlmények kozott nem volt hasznalhaté.
Ma mar a viszonyok valtoztak, és a valasztasi képesség
megallapitasara, a szellemi qualificatiokon kivul, hasz-
nalhatjuk mi is azon egyszer(i és biztos mértéket, mely
mashol mindenttt alkalmazasban van; dgymint az egye-
nes adot: feltéve, hogy a mérték ne legyen oly szlk,
melynél fogva a valasztasi torvény demokratikus jelleme
csorbat szenvedne.

4. Az egyhazi kérdés. Mind az egyhaznak, mind az
allamnak sajat midkodési tere van. Az egyhaz elfoglalja
a kedély viladgat; eszkdzei a hit, remény és szeretet;
czélja a moral: az allam az anyagi vildg folott ural-
kodik, eszkodzei az ész és tudomany, czélja a jolét. Az
allam tehat, szinte 4gy mint az egyhaz, teljes hatély-
lyal csak ugy milkddhetnek, ha sem az egyhaz az
allamnak, sem az allam az egyhaznak Ugyeibe nem
avatkozik.

De ambar kuldénbozik a tér, kilonboznek az eszko-
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z0k, és kulonbézik a czél: az allam és egyhadz az em-
beriségre vonatkozélag nincsenek ellentétben ; s6t egy-
mast kiegészitik. Midén tehat azt mondjuk : legyen
szabad egyhaz és szabad &llamkorantsem allitjuk,
hogy az egyhaznak az allam todrvényeivel, és viszont,
daczolni szabad: s6t inkdbb koveteljiuk azt, hogy egy-
mas tdrvényeit, és egymas hataskorét kolcsondsen tisz-
teletben tartsék.

LAdjatok meg Istennek ami Istené, és a csaszarnak
a mi a csaszaré.4d A keresztény hit ezen tana foglalja
magaban az egyhaz és allam kozotti viszony kérdéseé-
nek megoldasat.

Es ebbdl kovetkezik, hogy a tényeknek azon fel-
tétéleit, melyekbdl polgari jogok szarmaznak, megszabni
és megbiralni az allam: azon feltételeit pedig, melyek
egyhazi viszonyokra vonatkoznak meghatarozni az egy-
haz jogai k6zé; — tovabba, hogy azon oktatast, mely a
valldsra és az egyhaz belviszonyaira vonatkozik meg-
adni az egyhéznak: azon oktatast pedig, mely a polgari
viszonyokat, a tudomanyokat és a kereset kulonféle
moadjait teszi targyava, berendezni; viszont az allamnak
hatésdgdhoz — tartozik.

igy példaul: polgari hazassadg, és polgari anya-
kdonyvek, a polgari jogviszonyokra nézve kotelezdleg:
egyhazi szertartasok : a hazassagok, keresztelések, és te-
metések kdzul, a mennyiben ezen tények egyszersmind
egyhazi vonatkozassal birnak, engedéleg az allam ré-
szér6l, és megforditva. Tovabba allam- és kozségi ta-
nodak vallaskulénbség nélkil: de melyekben az egy-
hdznak is alkalom nyujtassék sajat hivei vallasos
oktatéasara.

Hogy a kilénb6zé felekezetek egyhéazainak viszo-
nyai egymas irant, a teljes egyenjogusag szerint rende-
zend6k, és az allampolgaroknak vallasos teljes szabad-
saga biztositand6: Ggy hiszem ezt emliteni sem szik-
Séges.

Meggy6z6désem szerint a kérdés tisztan, és minden
vonatkozasaiban csak ezen téren oldatliatik meg; hogy
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azonban ebb6l mennyit hoz meg a legkdzelebbi jové,
ez a korilményektdl, és az opportunitastdl figg: mely
Ovatossagra int oly téren, hol nem csak hatalmas érde-
kekkel, hanem elditéletekkel is talalkozunk.

5. Ne.n rekeszthetem be rovid értesitésemet a nélkil,
hogy az orszag kozkoltségeinek eldiranyzatardl, a budget-
rél néhany szot szolnék.

Mindaddig mig az allamok primitiv allapotban lé-
teztek, a pénzigy kezelésnek igen egyszerld modoréat
abban talaljuk fél: hogy minél tobb pénzt igyekeztek
gy(jteni, akarhol vették. Ez azon idében, és oly alla-
mokban volt igy, midén az egyén csaknem semmi; az
allam pedig, illetéleg az uralkod6 minden volt. De mi-
nél inkabb érvényre jutott azon nézet; hogy nem az
egyén az allamért, hanem az A&llam az egyénért léte-
zik , annyival nagyobb gond fordittatott mind a kut-
forrasokra, melyekb6l a kozkoltségek merittessenek;
mindazon czélok meghatarozdsara, melyekre felhasznal-
tassanak; és ma mar a financztudomany egyike a leg-
fontosabbaknak, és méltan, mert a koézjéiét legnagyobb
részben helyes gyakorlati alkalmazasatol fligg.

Az allamhaztartdsnak két részlete lévén: a bevétel
és kiadas ; mindkettének mértéke a szlikség altal hata-
roztatik ugyan meg: de alkalmazdsban mégis sajat
elvekkel bir. Az els6re nézve irdnyadd, hogy a polgarok
maganértéke csak oly mértékben igényeltessék, misze-
rint azon része, mely kozszlkségre fordittatik, a szor-
galom és magan kereset utjan ismét helyre poétolhatd
legyen. A masodikra nézve a legtakarékosabb el-
banas.

Ezen ily &ltalanossagban felallitott elvek nem so-
kat mondanak ugyan, és nincsenek is Kkivétel nélkul;
lehetnek koértlmények, melyek kozott az onfentartas
érdeke aldozatokat kivan; lehetnek czélok, melyeknek
kedvez6 hatasa csak a jov6ben nyilvanul; és ezekre
elélegezni kell ajovotél. Lehetnek végre allamok oly hely-
zetben : hogy az id6, mely felettik elhaladott, barmi oknal
fogva meddd maradt: és hogy a mulasztas Kkipdtoltas-
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sék, eréfeszitésre van szikséguk. De mégis a fen fel-
allitott altalanos elveket figyelem nélkial hagyni nem
lehet.

Ma mid6én az &llam szikségei annyira felszaporod-
tak, hogy alig van &llam deficit nélkil, a takarékos-
sdg kétszeres kotelesség, és kivalt nalunk, hol a pro-
ductio még'csak fejlédésben vagyon; ugyelni kell az
adé nemeinek meghatarozasaban, nehogy a fejlédni
indult csira elfojtassék.

Es mégis van meggy6z6désem szerint kivételesen
harom targy, melyekre a takarékossag elvét oOvatosan
kell alkalmazni; és ez:

A honvédelem.

A koznevelés.

A forgalmi eszkozok.

Talan senki nincs az egész miveit vildgban, a ki
ne oOhajtand a béke fentartdsat: de ha tekintjuk a
kérdések sokasagat, és mélyen bevagd jelentdsé-
gét, melyek minden oldalrél el6térbe tolakodnak; és a
torténelemtél kérink tanacsot: igen kozel fekszik azon
aggodalom , hogy a diplomatianak békés megoldasra
iranyult torekvései siker nélkul is maradhatnanak. Hogy
a béke tartdésan nincs bistositva ez &altalanos vélelem:
és int benninket is, hogy a veszély orajat, ha utni ta-
lal , készen varjuk. Sajat érdeklinkben fekszik tehat,
hogy a honvédelem Kkoltségeivel minden takarékossag
mellett jovében se fukarkodjunk, mi azonban a czél-
szeri felhasznalds feletti ellenérkodést ki nem zarja:
de fekszik az is, hogy elkulénitett .6s az orszag foldte-
ruleti fekvése miatt végzetesen fenyegetett helyzetink-
ben, allamviszonyaink alapjainak megingatasatol kualo-
noésen most, gondosan tartézkodjunk. Mert ellenségeink,
bar honnan jojjenek, csak akkor lesznek erések, ha mi
meghasonlottunk volna egymas ko6zott azon eszmény
felett, mely korul egyesitett erével sorakoznunk Kkell.

A kozoktatads Ugyét illet6leg sok szora szikség
nincs. Altalanosan el van ismerve, hogy az értelmiség
kifejlédése nélkul haladas, akar az anyagi, akar a
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czivilizatio terén lehetetlen. Az indulatnak diadala az
értelmiség folott szuli a vétkeket. Az értelmiség hianya-
nak kovetkezése a restség és elszegényedés ; a mellett,
hagy a szabadsagot becsilni és élvezni a szabadsag
kotelességeit tiszteletben tartani és készséggel telje-
siteni csakis a felvilagosodott értelem képes. A kozva-
gyonosodas és jolét pedig az értelmiség ipar és takaré-
kossag mellett fiilgg a forgalmi eszkdzok tédmogatasatol.
Viladgos tehat, hogy akkor,midén a koézoktatds mennél
nagyobb Kiterjesztésérdl, és a forgalmi eszkdzok szapo-
ritdsarol gondoskodunk; oly magot hintink el a kozélet
mezején, melynek gazdag gyumdlcseit egykor a joven-
déség fogja élvezni. Es mivel épen mi vagyunk azon
helyzetben, hogy felettink hosszu, igen hosszu id6k
multak el hasznalatlanul, s6t ellenink; er6feszitésre lesz
szukségink, hogy a multak hianyait kipo6tolhassuk.

Végezetre egy Aaltalanos megjegyzéssel veszek ez-
attal bucsut Onoktdl tisztelt polgartarsak és ez ko-
vetkez§ :

A képvisel6nek kotelessége nem csak az: hogy tor-
vényt alkosson; hanem az is, hogy a kozigazgatas felett
ellenérkodjék. Ezen kotelesség nem monopdliuma egyik
partnak sem. Ezen kotelesség aldl fel nem mentheti ma-
gat senki: s6t allitani lehet, dogy ezen kotelesség telje-
sitésének Udvds eredményei csaknem felérnek a torvény
alkotasanak jotékonységaval; mert mi haszna hozatné-
nak jé toérvények ha a végrehajtas nem lenne czélszer(:
vagy akormanyhatalom nem az 4llam érdekében gyakorol-
tatnék. Ezen kotelesség teljesitését bizonyosan a legko-
zelebbi orszaggyilés sem fogja elmulasztani, habar mint
én Ohajtom,” tébbsége az 1867. 12 torvény Kkorul cs6 por
tosulna is. En is tehat hivatasomat ily kétoldalu feladata
szerint fogom fel: de megjegyzem azt: hogy ezen ellen-
O6rkodést a pusztan gancsoldé negatiotol, és attél, mely
sem id6t, sem koérulményeket nem tekintve, lehetlenséget
kovetel; vagy a rideg theoriak medd6 képleteivel jatszik,
Iényegesen kilonbdzének tartom.
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ime tisztelt polgartarsak ez altalanossagban azon
irdny, melyet kdvetni; ezek azon nézetek melyeknek te-
hetségem szerint érvényt szerezni kotelességemnek isme-
rem: ha Onok tobbsége altal nekem jut azon megtisztel-
tetés, hogy mint e Kkerllet képviseléje a legkdzelebbi
orszaggyllésen koézremikddhessem.

Most Itéljenek.

irtam Pesten, 1969. Januar 10-én.

Szentkiralyi Mor.






