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Figyelmeztetes a nemzethez.

Nemcsak fegyver altal a csatatéren, hanem
békekozepette is elveszhet a nemzet, ha dnfen-
tartasa kellékeit elhanyagolja vagy koz Kifejlo-
dését a mindinkdbb nagymérvi s fokozddd
nemzetkdzi eszme-aramlatok ellenében Kivivni
nem buja.

Szerz6.

LA magyarokra, Ausztria masik vezérl6
fajara e helyltt nem sok szot fogok vesztegetni.
Ezen 4&zsiai nép a sors rendkivili kedvezése
folytan elérte azt, a mi fajrokonainak és el6dei-
nek, a hunoknak és avaroknak nem sikerilt, —
hogy nemsokara Eurdpaban letelepedésének ez-
redéves emlékét fogja meglnnepelhetni. Most
pedig még uralomra is vergddott az &si hird
Ausztridban és minden alkalommal kimutatja



avaristikus vagyait. De ha a magyarok tovabbra
is igy fognak banni szomszédjaikkal, mint je-
lenleg, és mint a csuka a pontyos toban, akkor
be fog teljesedni rajtok a régi Vestor torténész-
nek G&seikr6l az avarokrol mondott szava, €és én
kezeskedem rola, hogy fennalldsuk ma-
sodik évezredének elején mar nem lesz
wtodjuk, ki emlékiket meglnnepel-
setné vagy megunnepelni akarna.

PaZacky,

a cseh-kirdlysag torténetirdja végrendeletébdl.

,/A magyar nem volt: hanem lesz.*
(rt\ Széchenyi Istvan.



I. FEJEZET.

Eletképes-e a magyar nemzet?
1. 8. Miért e kérdés most?

A nemzetkdzi anyag s eszmeforgalom s
ezzel egyditt a nemzetkdzi anyag S eszmecsere
a kozlekedési eszk6zok s haldzatok tokélye,s-
bllésével s terjedésével aranyosan fokozodik.

Minél élénkebben fokozddik a nemzetkdzi
anyag s eszmecsere annal gyorsabban fejlédik
a nemzettest és nemzeti szellem — ha életre-
vald. Viszont, annalinkabb felemésztédik s helyt
ad mas elemeknek, ha nem életrevalo.

Magyarorszag anyag s eszmeforgalma eddig-
elé ismeretlen mérveket Olt6tt Ausztria iranya-
ban az 1867-iki XIl. t. czikek életbelépése ota.

Kozlekedési haldzatunk par év mulva at
lépi a Karpatokat észak, északkelet, kelet és
délkelet-felé azon vidékekre, melyektdl ezideig
sokkal inkabb el voltunk szigetelve mint Nyu-
goteuropatol.

Uj viszonyaink kuszobén tehat, méltan fel-
villan benniink a kérdés, az aggodalom: ,,Elet-

ben maradhatunk-e a keletr6l s nyugotrdl

Kubinyi L. Nemzeti lét-kérdés. 1
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felettlink talalkozdé nemzetkézi forgalom aram-
lata s behatasai koOzepette? Avagy napjaink
mar megszamlalvak?

E megdobbentd kérdés megoldasahoz azon-
ban el6szor is némi tajékozést kell nyerniink
a nemzeti létképesség f6ébb feltételei irént.

Lassuk tehat: életrevalok voltunk-e eddig?
és mennyiben ? Azaz mennyiben dicsekedhetlink
a nemzeti lét feltételeinek kellekeivel?

2. 8. Eletrevalok voltunk-e eddig?

Mar, mivel azt, hogy léteziink, el nem tagad-
hatjdk még elleneseink sem, természetes misze-
rint életrevalok voltunk eddig.

De, véjjon, oly mérvben voltunk-e életre-
valok, mint kellett volna lenniink, hogy jovon-
ket, 6rokre fenmaradhatasunkat énmagunk biz-
tosithassuk ? Ez mar mas kérdés, melyet a tények
allasa nem igazol, nem Aallit oly kétségtelenil
elénk, hogy kételyek, aggodalmak ne keletkez-
hetnének bennink.

A tények allasa kovetkezd:

1) A nemzet-testre nézve.

A szorosb értelemben vett Magyarorsza-
gon van 49—50 szédzalék magyar; 14—15°0
német; 10—11% roman; 16—17% tot; 2—3%
szerb; 1—2% horvat; 4—4% % orosz. Erdély-
ben 31—32% magyar 10—1012% nemet



57—58°/o roman. Horvat- Szlavdn- és Dal-
matorszag 1.300,000 lakosa koézt alig van
6—8 ezer magyar. Van m. e. 1.234,000 szlav;
45,000 olasz; 9,000 német; 3,000 izraelita. A
hatar6rség egy milli6 és 160,000-nyi lakos-
sdga kozt, alig van 6—7 ezer magyar. Szlav
m. e. 911,000; roméan 116,000; német 34,000;
klementinus 2,500; g6rog 1000 stb.

Szbval a nemzettest nem felel meg a tor-
ténelmi keretnek. Magyarorszag torvényes hata-
rait nem volt képes betdlteni a magyar nem-
zeti elem, még azon id6kben sem, midén a
kisebb nemzetek nemzeti Ontudata, létvagya
s6t onallasi vagya kozel sem volt oda fejlodve,
hova mostanéban.

A magyar nemzet azon elemeket, melye-
ket bevandorlasakor itt talalt, ezer év alatt
sem volt képes atsajatitani. S azon elemek,
melyeket azéta befogadott, maradtak mik vol-
tak: elszigetelten a magyar elem befolyasatdl.
S6t a magyar elem jelentékeny befolyast enge-
dett 6nmagara a német elemnek.

Ez a ténydllds a nemzettest alkatrészeire
nézve.

2) A nemzet kOz-szelemére nézve
kezlinkbe adjdk tajekozasunk kulcsat a nem-
zettest alkatrészei.

A mely nemzettest nem egyodntetld, nem
homogén, az nem képez kell6leg tomor, szilard



nemzettestet. Nem egy nyelven gondolkodik s
igy nem gondolkozhatik egyetemesen. Nem
birhat egyetemes Ontudattal, egyetemes akarat-
tal. SGt nézetei, torekvései kulonbodzok. Kilon-
b6z6k az uralkodd eszmék és vagyak nep, faj
vagy nemzetiség szerint. S ha e kulénféleségek
politikai czélokbdl ellenszenvvé fokoztatnak,
veszelyes korallapotba esik a nemzettest.

A torténelem tanusdga szerint pedig a
szélesb értelemben vett Magyarorszag vagyin-
kabb a magyar birodalom bens6jében szazadok
Ota szitva, élesztve vannak a nemzeti Kkilon-
b6z6 allaspont, sajatsdg s kilonbdzé vagyak s
torekvések alapjan keltett szenvedelyek. Az
1867-8-iki torvények altal ugyan Erdély némely
részben egybekapcsoltatott Magyarorszaggal ;
némely részben azonban kulénvalva hagyatott.

igy szintén Horvat-Szlavonorszag; de azon
kilonséggel, hogy erre nézve az 6néllds vagy-
inkabb elszakadas iranyzata Lévén uralkodo,
csak némelyrészben maradt egybekapcsolva Ma-
gyarorszaggal.

Dalmatorszag pedig maradt fligg6ben, mint
volt e szdzad eleje 6ta s a Hatar6rség némi-
részben szintén kozelebb kapcsolatba hozatott
Horvat-Szlavonorszag és egyrészt Magyaror-
szaggal. De sokreszben kulonvalva maradt a
magyarbirodalom vagy Magyarorszag és tarsor-
szagai mindenikétél.
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Ily alkatrészeket nem tarthat Ossze a koz-
igazgatasi nyelv. Nem a kdzkormanyzat, mely
kilonben sem terjed ki Kkivalt a hatar6rvidékre
és Dalmatorszagra. Nem tarthat kell6en &ssze
az anyagi erdek sem annyivalinkdbb mert a
kolcsonds egymas kezére dolgozashoz eddigelé
hidnyoztak a kozlekedési eszkozok és haldza-
tok. A politikai partok torekvései pedig a
zilaltsdgot csak novelik.

Mostanaban: kulonben is minden nemzeti-
ség egy-egy Onallo allamot 6hajt képezni, s e
jogéat t6le senki el nem tagadhatja, bar meg-
tagadhatja s tényleg mégis tagadja mivel egyik
csak annyit nyerhet, mennyit a masik vészit, s
nemzetkozi életkérdésekben még mindig erésebb
a jognal a fegyver. Ily viszonyban élink Ausz-
triaval egyfel6l — a tarsorszagokkal masfeldl.

A tényleges megtagadds azonban nem
enyészti el a jogokat, s csupan a nemzeti nyelv
és sajatsagok iranti kozonyosség s egy kozos
nyelv iranti kolcsonds érdekeltség eszkdzolhetné
az egybeolvadast, legalabb azon nemzetiségekre
nézve, kiknek még mai nap sincs irodalmi
vagy irodalmilag Kkiképzett nyelvok.

Ne amitsuk tehat énmagunkat: a magyar
birodalom keretében létez6 nemzettestnek csak
magva a magyar, mely azonban nem birta
kinbni magat ezer év alatt sem annyira, hogy
e keretet teljesen betdltse. S6t szakgatott, zilalt



viszonyokban él, melyek kétesse teszik jovojét,
kivalt a mostani gyors és nagymérvl, nemzet-
kozi csereforgalom s anyagi és szellemi csere-
viszonvok koOzepette.

Mer6 ellentétben all azonban Palacky azon
allitasa mintha a magyar faj ugy banna szom-
szédaival, vagyinkabb tarsnépeivel mint a csuka
a pontyos tdban: ellentétben all a tényekkel.

Ha a magyar nemzet csak egy fél szaza-
dig is igy béant volna tarsnépeivel, mar rég
felemésztette volna azokat Szent-lstvan koro-
naja Orlgye alatt a birodalom hatérain beldl.

De minden oldalrél az ellenkezdnek latjuk
nyomait. A magyar faj egyarant fogyatkozott
és fogyatkozik a felfoldon a tot és német elem,
a keleti részekben a romén s szasz elem, a
févarosokban ismet a német elem ellenében.
S6t Horvat- Szlavonorszagban is, hol ezel6tt a
fénemesség csaladi nyelve a magyar volt ez
most inkdbb a német és franczia. A Dunaifeje-
delemségbdl szintén végkép kiszorult, illet6leg
csak is a csangd magyar népre szoritkozik
most mar a magyar nyelv, holott egykor ott
a sz6 teljes értelmében uralkodd nyelv volt s
a ,bojarok™ kik most franczidul tarsalognak,
nem nélkilozhették.

Annak valoszin(iségét tehat, hogy a magyar
nemzet nem éri el a masodik evezredet, ha
megengedjik épen csak azon alapon lathatjuk
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hatjuk indokolva, hogy a magyar faj nem
volt oly élelmes mint szomszédai, Kkivalt az
osztrak-németek. SO6t péaratlan engedékeny volt
sajat faj-érdekei irant, mint ezt kés6bb is
latandjuk.

A magyar nemzet, fegyver altal nem is
fog elveszni mikép ezt a cseh torténész Véli.
Nem még akkor sem, ha egyes kormanyférfiai
vagy a bécsiek ferde politikaja a tarsnemzetek
szenderg6 ellenszenvét ellene felkbltenék. Mert
a magyar, vitéz, bator, életképes nemzet nyilt
megtamadasok ellenében.

A veszély melyt6l tartanunk kell, mint

*emlitbk egészen méasnemd: a civilisatio, az élel-
messég fegyvereinek éle ez, melyek ellen magasb
mUiveltséggel tobb onzéssel s szunetnélkili tevé-
kenységgel kell kiizdeniink.

A cseh torténeész vegrendeletének szavai
azonban azért is figyelembe veend6k, mert
tanusitjak, hogy egyesek visszaélései nagymérv-
ben felkoltotték mar is kivalt szomszédaink
ellenszenvét. Figyelembe veend6k Kkivalt a
kormanyférfiak részér6l: nehogy eme veszély-
nek is kitegyék maés kilonben fenyegetett lé-
tlnket.



Il. FEJEZET.

Az életképesség* fobb feltetelei.

1. 8. Onallé allami élet.
(Hianyaink.)

A nemzeti lét s 'anyagi es szellemi fejlédés
elengedhetlen feltétele: az o6nallé allami
élet.

Oly orszag mely mas allam érdekeinek ala
van rendelve, vagy melynek fébb érdekei a
»masik” beleegyezésétdl feltételeztetnek s intéz-
kedései amannak torvényhozasatol fliggbvé té-
tetnek, nem él O6nall6 életet s igy nem Kképes
onallo nemzeti kifejl6désre.

Magyarorszag pedig hasonlé viszonyokba
jutott Ausztridval az 1867-iki XII. torvények
altal.

Ugyanis:

1) Onéllé orszagnak joga van nemzetkozi
ugyeit o6nalldlag t. i. szomszédja megkérdezése
nélkul vezetni.

Magyarorszag legfébb nemzetk6zi (gyeire
nézve azonban egy kozds s az orszaggydilés-
nek nem felel6s, kormanyzat allittatott fel Ausz-
tridval egyuttesen. Eme kozds kormany csak
a jelentéktelenebb anyagi, kereskedelmi, torvény-

«
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kezesi stb. Ugyekben kérdezi meg egyik s
maésik allam korményzatat s a legfébb kérdé-
sekben tudtunk s akaratunk nélkul rendelkezik
rélunk: diplomatice.

2) Onéllé orszagnak joga van o0nalldlag
hatarozni meg védereje szamat, eszkozeit, kolt-
ségeit, az épitendd er6dok, vasutak, kaszar-
nyak, korhazak, fegyvergyarak, hajok stb. szo-
val a tengeri és szarazfoldi hadlgyi kiadasok
mérvét, az orszag adozasi képességéhez képest.
Magyarorszag azonban ez (gyben sem intéz-
kedhetik ©nalléan. Vedrendszere kozossé tétetett
Ausztria védrendszerével; csupan a honvédelmi
intézmény hagyatott fel; de az is oly csekély
onintézkedesi joggal, miszerint hivatasanak betdl-
tésére t. i. a hon teruletének megvédésére elég-
telen kell, hogy legyen: fékép az u. n. koz6s
hadseregek iranti tekintetekbdl.

Magyarorszagnak nincsenek fegyvergyarai,
nincsenek fegyvertarai. Magyarorszag védrend-
szerének gyiilpontja Bécs. Ha Bécs elesik,
elesett vele Magyarorszag. S kettés tamadtatas
esetében ki van téve annak, hogy hadseregei
vagy ugynevezett ,kiegészitd csapatai® Ausztria
tdvol hataranak védelmére fordittatnak s Ma-
gyarorszag sajat erejéig sem allhat ellent a
tdmadasnak. Bedig az oriasi alld6 hadsereg fen-
tartdsdhoz kell6 kiadasok bdéven rea rovatnak.
Rea rovatnak a delegéatiok &ltal, melyek szin-



téli mitsem térolhetnek a hadlgyeérség koltség-
vetéseibdl, mert a hadigyér majd a leg-
fébb haduri jogokra, akaratra, majd a harcz
és mozgositas kellékeire, majd a gazdag
nyugoteuropai allamokban létez6 intézmeényekre,
fegyverzetekre, szerelvényekre stb. hivatkozik,
holott a ,,honvéd* lelkesiiltsége ezek nélkiil is képes
gy6zni. A tdmadas politikaja kivanjatehat az oriasi
er6feszitést; pedig ez nem nekink valo. Nem is
sok sikert igérnek hozza a kdzelebbi vereségek.

3) Onallé orszagnak joga van termelési, gyar-
tasi s penzviszonyaihoz képest énmaganak hatéa-
rozni meg melyik orszaggal mind kereskedelmi
szerzGdeéseket kosson, melyik vilagpiaczra kild-
jon konzulokat, igynokdket sth. Szoval joga van
onallélag vezetni nemzetkozi kereskedelmi viszo-
nyait és sajat erdekeinek megfelel6leg szabalyozni
a lehet6séghez képest vamrendszerét.

Magyarorszag vamterilete azonban 6ssze lett
olvasztva Ausztria vamterlletével. De viszont el
lett szakitva a tengerpartok vamteruletét6l. Sazon
vam és kereskedelmi szerz6dések, melyek Ausz-
tria ipardnak, a magyar fogyasztdpiaczok ira-
nyaban is leendd megvédesére kottettek, most
mar torvényesitvek, Magyarorszag iranyaban is.
Ez vilagos megtagadasa sajat érdekeinknek.

Magyarorszag nem intézkedhetik 6nalldlag
sem sajat szikségleteinek kielégitésére, sem sajat
terményeinek értékesitésére nézve annyivalin-



kabb, mert a kozoseknek nevezett osztrak kon-
znlsagok és ugynokségek csakis Ausztria érde-
keit tartjak szem el6tt. E szerint Magyarorszag
érdekei alarendeltetnek Ausztria érdekeinek.

4) Onall6 orszagnak életfeltétele, hogy 6nallo
pénz s bankrendszerrel birjon. Eletfeltétele,
hogy torvényes fizetési eszkozul sajat pénz
vagy bankjegyei szolgaljanak. Eletfeltétele, hogy
a hazai ipar s kereskedelem Kkifejtéséhez s a
hazai gazdaszat felszereléséhez kell6 forgalmi
pénzt, ©nerejébll meritse, fliggetlenil versenyz6
szomszédai pénzintézeteitdl.

Magyarorszag azonban mai napig nelki-
16zi ezen életfeltételt. Magyarorszag pénzfor-
rasai Bécsben vannak. Az ottani fizetésképtelen
osztrdk nemzeti bank hatdrozza meg Magyaror-
szag szamara a forgopénz mennyiséget és a kamat-
labat. Pedig a pénz egészséges termeld forgalma
kilonben is lehetlenné van téve a kdzos allam-
haztartas altal, melynek kormanyzati helye Bécs.
Az ipar s kereskedelem Kkifejl6dése lehetlenné
van téve Magyarorszagon fékép azaltal, hogy
a bécsi pénzintézetek 2—3—4 kamattal olcsob-
ban kolcsondznek az osztrak, mintsem magyar
gyarosok és iparosok szamara. Ily viszonyok
kOzt versenyezni lehetlen.

5) Onéll6 orszagnak joga van sajat népes-
ségi, ipar s kereskedelmi mint szintén termelési
s fogyasztasi és penzviszonyaihoz képest alla-



pitani meg allamhaztartasa rendszerét. Onalldlag
kormanyozni, intézni a kdzvetett adonemek al-
kalmazasat, az adoOztatds mérvét, modjat stb.
Joga van onallé allamhaztartast vinni és ehez
alkalmazni adorendszeret.

Magyarorszagnak ezen joga fligg6vé téte-
tett a delegatioktdl. Flgg6vé tétetett még on
megaddztatasi rendszere az osztrdk addzasi rend-
szert6l agy annyira, hogy Magyarorszag tor-
venyhozasa nem hatarozhatja oOnallolag meg
sajat soterményei ardt, nem szintetheti meg a
dohany- egyedarussagot, nem valtoztathatja meg
a szesz- és ezukor-gyartasra vonatkozd ado-
rendszert.

Es pedig a mely orszag szabadakarata
vagy rendelkezése ennyire meg van kotve sajat
haztartasa, sajat fogyasztasi s iparczikkei gyar-
tdsa s elarusitasa irdant, az nem tarthat lépést
azon orszaggal, melynek érdekei végett igy
megrendszabalyoztatott. Nem tarthat Iépést a
k6zgazdazat mezején Ausztridval, melynek ér-
dekeit szolgalni kenytelen.

Kell6 6nallas és szabadmozgas nelkil pedig
szegények maradunk Kanaan féldéen is, annyi-
val inkabb, mert vasutaink irdnyzatdt nem on-
magunk hatdroztuk meg. Azok kdzpontja is
Bécs; oda terelik forgalmunkat. Bécsen keresz-
til juthatunk csak Nyugoteuropa févarosaihoz
s az osztrak kormany altal Kkivaltsagositott
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vasuti és gOzhajozasi tarsulatok, miutdn mar
meggazdagodtak, nem engednek létre jonni
versenytarsulatokat, versenyvonalakat. S&t aru-
széllitasi dijszabalyzatuk altal bizonyos nyo-
mast gyakorolnak hazai termelésiink s keres-
kedelmilnk irdnyaban az osztrak gyarak s
fogyasztopiaczok javara s az egész haldzat egy
nagyszer(i szivattyurendszer, mely csak elvezetni
képes a kiaknézott kincseket. Pedig:

Szegénv s tehetlen orszagnak, mondjak:
szegény s tehetlen kiralya és hadserege is.

Vissza kell tehat szereznunk a Magyar-
orszagot megilletd oOnallast, s6t tagitni kell a
polgari jogokat is, ha biztositani akarjuk az
orszag szellemi s anyagi Kkifejlodését, illet6leg
a magyar nemzet kozkifejlodését, er6sbodését
és gyarapodasat, mert ezek nélkil nemzeti
létlink biztositva nincs. S6t annal gyorsabban
beall reank nézve az enyészet, minél gyorsabb
s nagyobb mérv(i a nemzetk6zi anyag s esz-
mecsere — ezen csereforgalom minden kovet-
kezményeivel egyutt.

2. 8. Onall6 ipar és kereskedelem.
(Hianyaink.)
Onélld allami élet oltalma alatt a nemzet

kdz sziikségletei csakhamar létrehozzak az ipar
s kereskedelem azon osztalyait, melyek e koz-



szukségletet kielégitik. Ezek képezik az 06nallé
ipart s kereskedelmet.

Magyarorszdg nem keépes Kielégiteni sem
ipar sem kereskedelmi szlkségleteit. Pedig ez
is létfeltétele egy-egy oly nemzetnek, mely nem
akar elveszni az elszegényedés disztelen haléla
altal.

Iparosaink, iparuzleteink, gyarosaink, gya-
raink szdma s munkaképessége sokkal cseké-
lyebb mintsem Ki birndk elégiteni dnszikségle-
teinket, holott a tulajdonkép Udvés nemzetkdzi
kereskedelem csak ott kezdédik, ahol, eme szik-
seglet Kkielégitése végzddik.

Kereskedelmiink az iparczikkek behozata-
lan Kivlal csupan nyersterményeink Kivitelére
szoritkozik, melyeket némileg eértékesitniink
kellett volna.

Ily értékeshités a gabonédnak lisztté Orlése;
az olajos novények olajja alakitdsa; a répane-
muek czukorrd gyéartadsa, a kulonben értékes-
bithetlen szeszanyagok lepéarolasa és finomitasai,
a len, kender s gyapjunemiiek fonasa, szovése,
festése; a vas és fanemilek szerszamokka, geé-
pekké, butorokka stb. alakitasa.

Miért nem értékesbitjuk legaldbb ezen em-
litett nyersterményeket?

A kamatldb magassaga, az allami 0nallo-
sag hianyai miatt: lehet mondani. De ez nem
elég mentség eleterdekeink elhanyagolaséért.



Ha van pénziink arra, hogy idegen pipere-
czikkeket nagyban vasaroljunk s6t megbirtuk
eddigelé fizetni sajat nyersterményeink értékes-
bitési s szallitasi dijat nemcsak Bécsig, Briinnig,
Reichenbergig, Briisszelig, Parisig hanem Lon-
donig és vissza — Kkellett volna lenni pén-
ziinknek a sajat fogyasztasunkhoz kelld czikkek
gyarainak felallitdsahoz.

Ha volt pénzink arra, hogy a kulfoldi
gyarakat meggazdagitsuk, melyek pedig sajat
terményeink értékesitésével foglalkoztak, lenni
kellett volna, helybeli gyarak alapitasara is
annyivalinkdbb mert a vamok vagy a ki- vagy
a beviteluel tetemesen emelték Kiadasainkat.

Es hasztalan a panasz, s6t nem méas mint
ongyengeségink jele mid6én panaszt emelink
az osztrak vamrendszer ellen, mert ezt vagy
torvényhozasunk utjan vagy tarsadalmi uton
kellett volna s lehetett volna megsemmisite-
nunk.

Minél nagyobbak a vamtételek, annalinkabb
szoritva van a nemzet arra, hogy szlkségletei
kielégitését Onereje kifejtésében keresse. 8 ha
ezt a reanknézve kedvez6tlen vamrendszer nyo-
mésa alatt sem voltunk képesek eszkdzolni,
kétséget sem szenved, hogy hidnyzott ezirant a
kell6 igyekezet, akarat.

Hianyzott és hianyzik a kell6 akarat, hiany-
zott az ipar s kereskedelmi palydk méltanylata,



— 16 -

mért nem allitottunk ezek szamara iskolakat,
holott nagyonis er6kddtiink a felekezeti iskolak
felallitasaban.

Hianyzott a kell6 akarat hazai iparunk
as kereskedelmink 0néllositasa irant, mert meg-
vetdleg nézte s6t megvetdleg nézi még most is
a ,hemes*“ vagy volt nemes az ipar s keres-
kedelmi péalydkat — az iparosokat s kereske-
déket, kiket nemis szivesen lat tarsadalmi
koreiben, bar 6rdmest veszi ha ,hiteleznek*.

Hianyzott ezen Onallositasi torekvésink,
mert elébe tettik a kilféldi iparczikkeket a
hazaiaknak hasonl6 minéséguk mellett is. Becs
s Paris divatbabjait utdnoztak s utanozzak tehe-
tésbjeink, a helyt hazai iparunkat, vagy azok
oktatdsadhoz, javitasahoz segédkezet nyujtananak.
S6t utdnozzak a kulfoldi divat mozgalmait min-
den vonésban, minden fordulat, minden valto-
zatban azok is kikt6l ez nem telik.

Az eredmény, mert kozéletink eme ferde
iranyzata évtizedekre, szazadokra terjedt Ki,
végre is az, hogy ama csekély ipar is mi
hazankban létez, tulajdonkép nem a mienk.
Nem 6n nemzetink keblében keletkezett, hanem
idegeneké, kiknek csak igen csekély részét nyer-
hettik meg nemzeti nyelviink, nemzeti Gigyeink
szamara. Mutatja ezt kivalt a févaros polgarsaga.

Idegeneké orszagszerte legnagyobb részben
a vasutak, kozlekedési eszkdzok, hajok s koz-
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lekedési véllalatok. Idegenek épitették lanczhi-
dunkat s jelesb épitményeinket. Idegenek ka-
roltdk fel banyaiparunkat. Ezek alapitottak
nagyrészt pénzintézeteinket, biztositasi, hitel s
kereskedelmi intézeteinket. Természetes aztan,
hogy mindezek jovedelmei az 0 taplalasukra
szolgal, mig mi, ad6z6 nepeivé valunk az ide-
geneknek.

Kosz néven vesszilk az izraelitaknak, hogy
a kereskedelem orszagszerte nagyrészt kezeik
kozt vau, s kezeik kdzt van nagyrészt minden
forgd pénz. De hat, ugyan nem télunk fug-
gott-e a kereskedelmi vallalatokat elfoglalni?
Nem épen a magyar ,nemes osztaly4 volt-e
az, melynek jovedelmeib6l meggazdagodott az
»,Uzsoréds"4 — ki azonban nem Kkinalgatta pén-
zét, hanem csak engedett a ,,szép sz04 hatasanak.

De igenis, mert a magyar nemes ,urnak
szlletett-. Szerette ha az Uzerek hizelegnek s
szolgalnak nekie. Orémest sziiletnének most mar
némelyek nagy- boltosnak, nagy keresked6nek;
de hogy egy kis ,zsidobolt#ban4 kezdjék az
iizletet? Ehez nincs elég lelki erejilk, habar
maskép nem élhetnek is.

A nem nemesekrél pedig hazankban sokan
meg most is azt tartjak, hogy csak foldmive-
lésre szulettek. Bizonyos, hogy ezek nem 0Oro6-
mest és csak ,kisegitleg4l foglalkoznak télen
at az egyszeriibb iparagakkal. Kigunyoljak a

Kubinyi L. Nemzeti Iét kérdés.



németet, a svabot, ki harisnyaban jar, kot, fon,
sz§ stb. szoval aprolékos ,n6i munkakat“
végez. lgaz, hogy ezek alig jovedelmeznek
egy-egy Orai munka utan 1—2 krt, de jove-
delmeznek télen-nydron, a nap és € barmely
ordiban, mig a fold csak egy termést ad egy
évben s csakis a jo évben jutalmazza meg a
mezei gazdat. Az ugyes iparos pedig 10—20
szOrta sOt szazszorta is fokozhatja az iparanyag
értékét, mig a termeld j6 ha 5—0—10 magot
arat.

Sajnaland6 tévedezés tehadt az iparpalyak
kiglnyolasa s kerllese, mely legfelebb a lom-
hasag kedvelésébdl eredt. Néplnk idegenkedik
minden aprolékos munkalkodastol, mert ez ki-
tartd szorgalmat kovetel.

Tény, hogy ataldban elhanyagoltuk az ipar
s kereskedelem terét, s ha mentségul egyrészt
alkotmanyunk s allami életlink hidnyaira bar
okszer(ién hivatkozhatunk; ép oly okszer(ien
vadolhatnak minket utddaink, kiknek most mar
az ipar s kereskedelem el6haladt mozgalmai
kozt nehezebb palyat torni, mint lett volna
nyomunkba lépniuk, hogy versenyt futhassanak
nyugoti szomszédainkkal, ha a vildg piaczain
nem, legaldbb a hon hatarain: beldl.

Pedig jelenleg Eur6paban a népek s nem-
zetek Onfentartdsanak legbiztosabb eszkozei, az
ipar és kereskedelem. Ezek elégtelensége tag-



tért nyit mas népek politikai s pénzigyi befo-
lydsanak s ad6z6 gyarmatta teszi az orszagot
azon népek s nemzetek iranyaban, kik az aru
s értékcsere forgalméanak fokozodasaval ara-
nyosan novekedd szilikségleteinket kielégiteni ké-
pesek.

S6t azon sajnos allapotnak, miszerint jelen-
tékenyebb boltjaink orszagszerte idegen fény-
lzési czikkekkel vannak tomve, nemcsak pénz-
ugyi, hanem erkolcsi jelentésége is van, mely
szintén nem kedvez6 nemzeti muvel6désink
mozgalmaira,

Atalabaii annak, hogy hazai iparunk nem
képes feldolgozni sajat nyersterményeinket, keres-
kedelmiink pedig fb6kép a kulfoldi czikkek
behozatalaval s megkedveltetekével foglalkozik,
egvik legsajnosabb kdévetkezmenye az, hogy
igy a kereskedelem, melynek segédkezet kel-
lene nyujtania az ipar részére, ezzel érdekellen-
tétességben all; a mezei gazdaszat pedig az
ipar altal magara hagyatik s a kereskedelem
altal Kkizsoroltatik, holott a gazdaszat csakis
akkor fejlédhetnék kelléen, ha ipar és keres-
kedelem segélyére jonne.

Iparunk elégtelenségének majdnem mérv-
szer(i jelét lathatjuk hazai gazdaszatunk merev
és ferde irdnyzataban, miszerint ez el6bbhaladni
vagyis a gazdaszat! Uzletet okszer(i tudoma-
nyos alapokra fektetni nem képes. S6t a fold-
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mivelést gazdaink nagyrésze évrdl évre kevesb
gazdasagi allattal, kevesb javitassal oly Kkizsa-
rololag (izi, hogy ide s tova elveszitjuk terme-
Iési jelent6segiinket. Megérhetjik, hogy Magyar-
orszag oly forma fogyaszté orszagga valik mint
valamely osztrdk vagy neémet herczegseg, mely
azonban ipartermékei ardn konnyen fedezheti
sziikségleteit, mig Magyarorszag, ha termelési
jelentdségét elveszti, végelszegényedésre jut.

Pedig mint emliték mai vilagban nem a
fegyverer6 a nemzetek életképességének legfébb
biztositéka, hanem az ipar s kereskedelem s
ezek kozremiikddése mellett a korszerd, okszer(
mezei gazdaszat.

Ezek jovedelmi s er6forrdsa nélkil er6tlen
a nagy hadsereg, mig egy anyagilag tonkre
nem tett orszag konnyen megvédheti magat a
valodi nagyhatalmi hadseregek ellenében is.

8. §. Onallé irodalom.
(Hianyaink.)

A uemzeti lét s koz kifejlédés egyik nel-
kilozhetlen feltétele tovabb az 6nallo irodalom.

Onallé irodalom az, melyet a nemzet koz-
mvel6dési sziikségérzete hoz létre s tart fen
anyagi dijazasa s szellemi elismerése altal.

A magyar irodalom nem bir az 6nallésag
eme kellékeivel.



Van egy része, melyet a nemzet kozm(ve-
I6dési szlikségérzete hozott létre, de fentartani
nem bir, mert az olvas6 kozoénség sokkal Ki-
sebb mintsem kelld anyagi 6nallast biztosithatna
az érdekében dolgozé szakirénak, Kkivalt ha
munkdaja inkabb tudoméanyos mintsem politikai
vagyis pértbeli, inkabb komoly mintsem mulat-
tatd s nélkulézi a szenvedélyes hangot, nem
ad torzképeket stb.

Irodalmunk masik része a franczia s német
irodalom é&ramlata, behatoldsa, mely egyrészt
politikai masrészt zleti szempontokbdl lett fel-
karolva.

Kisebb nagyobb gonddal vagy gondatlan-
saggal lett atforditdsa ez a német s franczia
szépirodalmi, s politikai munkaknak, csikkek-
nek, tankonyveknek, tudomanyos dolgozatoknak
sth. oly értelmezéssel, oly hangsulyozéssal, oly
szOfiizéssel mely az idegen sajatsagokat legin-
kdbb megkozeliti s igy a nemzeti nyelvet leg-
inkabb elferditi.

Tankdnyveink, tudomanyos kényveink nem
masak mint ilyen honositési térekvese az idegen
eszméknek.

Tudodsaink, szakfériiaink kevesen vannak,
még kevesebbet termelnek, bar némelyek az
idegen kutforrasok, adatok, észleletek, felfede-
zések stb. honositasa altal jelentékeny szolga-
latot tesznek irodalmunknak.
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Bar mily olcsén jussanak azonban még
termeszettuddsaink is, a legkoltségesebb experi-
nientatiok eredményeihez, a nagy kozonség
nem veszi kell§ méltanylattal adomanyukat.

Kevesen olvasnak s kevesen tekintik a
konyv vagy lap-vasarlast fontos nemzeti életbe
vagd dolognak. Nem tudjak kapcsolatba hozni
sajat érdekeiket a haza, a nemzet kdzérdekei-
vel. Olcsébb s csinosabb Kiallitast kivannak, —
olyat mint p. 0. a német irodalmi termékeké.
Nem gondoljak meg, hogy ekkor a hat millié-
nyi magyar lakossagnak annyi pénzzel kellene
jarulnia egy-egy irodalmi termékhez, mint jarul
a némethez — a német népek 50 millionyi
feje, holott itt ndlunk Magyarorszagon is tdb-
bet olvas s tobb dijjal jarul a német irodalmi
termékek felkarolasahoz a 2 1a millionyi német
lakossdg, mintsem a magyarhoz ama 0 millio-
nyi magyar.

Kulénben is, olvasoink legnagyobb része
nem akar tanulni ha csak nem mulattatva;
vagy csak is mulatni akar — midén olvas.

Jatszva is lehet tanulni s tanitani: mond-
jdk s ezt kivanjak sokan a tanaroktol vagy
legaldbb a ndveldktol.

Igaz, hogy ez is lehet. Hanem a jatszva-
tanulas eredménye is csak jatszi-eredmény.

A jatszva kozlott eszmék, érvek, nem hagy-
nak maradandé nyomokat az agyban és kebelben.



A jatszva kozl6it ismeretek, elvek, adatok
stb. nem ragadjak meg a gyermek vagy az
ifja lelkét annyira, hogy életsziikségletévé val-
nék valamely tudomanynak o6nall6 tanulmé-
nyozasa.

Ily névendékeknek nem valik életsziikseg-
letiikké az irodalmi termékek fogyasztasa. Valo-
gatosak, kovetel6k lesznek s ha a kulfoldi ter-
mék csinosabb, mulattatobb, legyen bar telve
ellentink irdnyzott érvelésekkel vagy épen Kifo-
gasokkal — azt inkabb tudjak élvezni.

Kivalt a tudomanyos, mlvészeti s a hasz-
nos ismereteket tartalmazé konyvek azok, melye-
ket a nagy olvasd kdzonség nem méltanyol.

Irodalmunk ezen szaka nem taldl biztos
alapot a kozdnségben. Oly ird ki egyedil ezen
irdnyzatra forditna minden erejét nem szerez-
hetné be joforman lakbérét sem.

Viszont az élezeket, torzképeket s Kivalt a
babonat s csodas természetfeletti dolgokat tar-
talmazo irodalmi termékek, bdven jutalmazzak
szerzOiket. Pedig ezek a nemzeti lét fentartasat
nem, s6t ez utobbiak annak romlasat segi-
tik eld. Ily viszonyok kozt:

Az irodalom komolyabb része hazai k6zon-
segunkre nem tamaszkodhatvan, csak aldozatok
aran tartja fen magat, mig a masik rész, mely
pedig mar jobban van dijazva, sajat természe-
ténél fogva konnyen enged helyt idegen bef6-
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lydsoknak kivalt Gzérek, hajhd,szok, vallalkozdk,
szédelgbk, alapitdo-consortiumok sth. részér6l.

Oly koélcsonds hatas és visszahatas uralkodik
tehat az irodalom és nemzet vagy olvasoko-
zonség kozt, melyet egyikre nézve sem lehet
jotékonynak nevezni.

Egyik panaszkodik, hogy a termékek dra-
gadk és — nem a legjobbak. A masik szintén
panaszkodik, hogy komoly nehéz munkakkal
»-nem érdemes veszddni“, mert nincs kdzon-
séguk.

Eme kolcsonds elégedetlenségek kozt, mind-
inkabb tag tér nyilik azon idegen befolyasok-
nak, melyek az irodalmat megrontjak, felhasz-
naljdk politikai s Uzleti versengésekre s igy
mindinkabb tavol vetik azt, az o©nallas alapja-
tol, melyen elmondhatndnk, hogy a nemzet
kdzmdivelbdeési sziikségérzete hozta létre és tartja
fen. A babondk s téveszmék gondosan apolt
meséi pedig mindinkabb terjednek s gyodkeret
vernek a népben, Kkikr6l aztan gunyolddva
mondjak amitéik: ,,Mundus vuit decipi: ergo
decipiatur!™

Ezek kozt t. i. az amiték és amitottak
kozt is van tehat bizonyos kdlcsonds hatas és
visszahatds. De nem olyan kellemetlen mint a
komoly olvasmanyok szerz6i es fogyasztoi kozt.

Amazok kolcséndésen meg vannak egymas-
sal elégedve s minél nagyobb mérvben sikeril



az amitds, annal nagyobb a kolcsonés meg-
elégedés.

Ez sajnos é&llapot nemzeti kozmivel6dé-
sunkre nézve, mely onfentartdsunk kétes voltat
jelzi. Mert hisz épen ama tébb milliényi nép-
t6l vartuk s varjuk 1848 oOta, hogy a nemzet
z0mévé képezze magat, mely eme olcsé de
annal veszélyesb irodalmi termékek fogyasztoja.

Vartuk s varjuk, hogy mellé alljon ama
60,000-nyi volt kivaltsdgos olvasdkdzonségnek,
mely 48 el6tt a nemzet z6meként szerepelt s
tartson lépést a kor kivanalmaival, mint Iépést
tartott a volt kivaltsdgos osztaly.

Huszonnégy év alatt mar a ,felszabadult
ivadék* allott a volt jobbagyok helyére. Vartuk
hogy szabadsdga legfébb eszkozét és biztosité-
kat nem fogja elhanyagolni. De ime — vara-
kozasunk, még nagyon tavol van teljesiilésétol.

4. Oner6érzet. onbizalom.
(Hidnyaink.)

Kilénbdz6 nemzeti elemekbdl allé nemzet-
testben vagy orszagban nem lehet oly egye-
temes Ontudat, ©OnerGérzet s onbizalom sajat
léte fentartdsa s érdekei megdvésa irant, mint
egyetlen egy nemzeti elembdl all6 orszagban
vagy nemzettestben, mert a kilénbdzé nyelvek
birtokosai egymast nem érthetik mindenben,
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nem érezhetnek s gondolkozhatnak egyeteme-
sen; s6t mindenik néptdrzs némi oOnallast igé-
nyelvén maganak: egymas irdnyaban kdnnyen
a kulonkddés, a baratsagtalansag szinében tlnik
fel, mi jelentékenyen csokkenti az 6n- vagy
koz-erbérzetet.

Magyarorszagon a magyar nemzetnek kel-
lene oly mérvii OnerGérzettel s oOnbizalommal
birnia, mely megnyugtathatna a tarsorszagokat
is azirant, hogy a szomszédos Kkilellenségtol
Oket megvédni kepes.

Ezen Oner6érzet, 6nbizalom nem is hiany-
zott eddigelé a keleti népek, a torokok, tata-
rok ellenében, kik pedig kegyetlenll felpredal-
tak némely napon az orszag egyharmad részét.

Az orosz hatalom ellenében azonban nem
bir a magyar nemzet kell6 0©nerGérzettel es
onbizalommal. Sokan vannak kik az 1849-iki
évekre hivatkoznak, hogy megfélemlithessék a
nemzetet.

Czéljuk pedig e megfélemlités, mert csak
ez altal indokolhatjdk az Aaltaluk létrehozott
azon rendkivid szoros szovetséget, mely Ma-
gyarorszag legf6bb érdekeit Ausztria hasonld
érdekeivel egybeolvasztotta s anyagi érdekein-
ket amannak alarendelte.

indokolasuk azonban téves.

Magyarorszag 1849-ben nem volt elke-
szilve az orosz seregek fogadasara, mégis
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visszaverte volna azokat, ha nyugoti szomszé-
daink sOt tarsorszagaink fegyveres erejével nem
lett volna baja.

Magyarorszag a karpatok korfala altal
védve lévén, ha helyzetét erdditésekkel még
biztosabba teszi, tizszerte nagyobb szamu sere-
gekt6l sem félhet kell6 honvédelmi szervezet s
felszerelées mellett.

S ha némelyek Magyarorszag véderejét
onfentartdsara mégis elégtelennek s az osztrak
hadsereggel egybeolvasztandonak mondjak, ezt
legfelebb alszégyenbdl, a régi bécsi kabinet-
politika azon alszégyenébdl mondjak, miszerint
ennek fériiai szégyenelnék oly sziliben tiintetni
fel tarsaik el6tt a bécsi udvart, mintha az nem
valamely egységes nagyhatalom lenne; nem
épen egységes allamtest felett uralkodnék.

Bar mily téves legyen eme felfogas t. i
az egybeolvasztas szukségessége: tény, hogy
sok hivokre talalt, kik nagyrészben megcsonki-
tottak a magyar nemzet Onbizalmat s6t meg-
félemlitették olyannyira, nemcsak a lakossag, de
meég a katonasag nagyrészét is, hogy ez nagyon
kévés bizalommal viseltetvén harczképessége s
hadiszerencséje irant, valoszin(i, hogy egy keleti
haboru alkalméaval, épen ezen félelem kovetkez-
tében — csatat vesztene.

Ez tehat nagyon sajnos allapot s nagyon
kétes szinijén tinteti fel életképességiinket



annyivalinkabb mert az 6nbizalom mar az élet-
képessé”™ egyik jele —as viszont: ennek hianya
kérjél, melyet nehéz eloszlatni.

Erkolcsi kéijel most ez, europaszerte, mert
hiszen jarjuk végig Eurdpa népeit s ugy ta-
pasztaljuk, hogy minclenik fél egymastol vagy
legalabb egy masiktol.

Mindenik ijesztgetve van egy vagy tobb
szomszédaival, holott e szomszédok legkevesebb
vagyat s kedvet sem éreznek a megtdma-
dashoz.

Val6ban! Egymas szeme kdzzé nevetnének
Eurdopa népei, ha egymast kelléen megeértenek.
Es csak sajnalni lehet, hogy koénnyenhivGsé-
guket oly kiméletlenil kizsakméanyoljak ne-
melyek.

Végre is a hadizenet s békekotés joga nem
a népek, nem a parlamentek kezében van. 8
azok kik e hatalom gyepl6it kezukben tartjak,
mostandban mar nagyon O&vakodnak oknélkil
tdmadast intézni a bar sokkal gyengébb népek
ellen is, mert jol tudjdk, hogy egy-egv nép-
szer(tlen haboru altal ép azon erdekeknek
tennének legtdbb kart, melyeknek legnagyobb
szolgalatot akartak tenni.

Legkevesb 0Onerzettel s OnerGérzettel bir a
magyar nemzet egyrésze a német-elem ellené-
ben, mely most nem fegyverrel hanem mas
eszk6zokkel hodit, melyek pedig még vésze-



fvesebbek a nemzet életére nézve a fegy-
vernél.

A magyar népet nem véadolhatjuk eme
hianyokkal. Buszke 6nérzettel hivatkozik ez
arra, hogy 6 magyar, kivalt a német ellené-
ben, bar, mar a franczia s angol iranydban
engedékenyebb.

A magyar nép nem ismeri el a német nép
fensobségét. Nem fél t6le mint mondjdk s na-
gyon szégyelne ennek hizelegni.

Nem ugy azok kik az 1867-ik XII. t. ez.
szellemét6l at vannak hatva.

Ezek a mlveltség fensdbségét hordjak mind-
untalan ajkaikon s ennek Urlgye alatt nagyon is
megaldzzak magukat kivalt ha a bécsiek pén-
zére vagy hatalmara vagy Kkitlintetésére vagy-
nak — mit a magyar nép nem ismer. S6t ez
gyanus szemmel nézi a leguresebb czimzetes
Kitiintetést is, ha Bécsbdl jon.

A mi agynevezett ,o0sztrdk-magyarjaink*
kdzosen akarnak élni halni vagy inkadbb (zér-
kedni és boldogulni az osztrakokkal a még Ki
nem aknazott magyar foldon. S ha kérdezik:
»,mi hazaja?*“ — Nem mondjak, hogy Magyar-
orszdg hanem Osztradk-Magyarorszag, vagy az
osztrak-magyar monarchia.

Nemzetiségi szempontbdl az osztrak-ma-
gyar bensd szOvetség eme bensd baratai nem
egyszer szégyennek, calamitasnak tekintik, hogy



magyarok, és gyakran oly szolgélatokra vete-
mednek, melyek az orszag érdekeivel 0ssze
nem egyeztethet6k. Pedig azt, hogy ,magya-
rok “ s azt, hogy mintilyeneknek, vannak Magyar-
orszag iranyaban bizonyos ugynevezett hazafiui
kotelessegiik, 6nmaguk sem akarjdk tagadni.
S6t nem egyszer épen eme kotelességérzettel
igyekeznek indokolni menthetlen 1épéseiket.

A nemzeti OnerGérzet s bliszkeség atalaban
a fovarosban, mint a nemzettest fejében szo-
kott 0szpontosulni. Az angol Londonra, a fran-
czia Parisra hivatkozik, midén nemzete nagy-
sdgat., erejet, fejlettségét igazolni akarja. Az
idegen Londonba megy, ha ismerni akarja az
angolt; Parisba, ha ismerni akarja a francziat.

Azon idegen azonban ki a magyart akarja
ismerni nem jon Pest-Budara. Vagy nem azon
szempontbdl jon, hogy itt a magyar nemzet
sajatsagait tanulmanyozza. Hanem lemegy az
alfoldre, mert Pest-Budadn a magyar-elem Ki-
sebbségben van.

Az idegen Londonban kell) tajékozast
nyerhet az angol sajatsagokrol, szokasokrol iz-
letrdl, tarsaséletr6l. Lathatja minék az angol
iparosok, polgarok, népek. Bésztvehet a nép-
gyullésekben, tanulmanyozhatja a nemzeti intéz-
meényeket stb., mert ott minden nemzeti. Az
arucsarnokok a nemzeti ipar terményeivel van-
nak tomve. A konyvkereskedések, mdcsarnokok
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lagyrészben a nemzeti irodalom és mioivészet
rak helyei, bar ez utdbbi hazaja Olaszorszag.
De, azokban sem sz(kolkddik az angol s az
iparrajzban elhagyta Eurdopa minden népeit. A
napi irodalom legtekintélyesb része az angol s
nem férne egybe az angol nemzeti Onérzettel,
hogy példaul a kormény bens6bb organumai
idegenek legyenek; hogy Anglia kormanya s
torvényhozéasa legjelentékenyebb mozzanatait
idegen lapok s netalan a szomszéd orszdg f6-
varosdban tegyék el6bb kozzé s csak azutan
juthassanak hozza a hazaiak.

Mily egész méasként van ez Pest-Budan,
hol a magyar-elem, hattérbe szoritva, naponta
megalazva, nem érezheti magat honosan.

Az idegen ha hozzank jon, hogy lassa,
miné a magyar polgar, min6 a magyar iparos,
csak kivételképen talalhat egy-egy példanyt,
mint valamely pusztulni, veszni indult nemze-
dékbdl.

Nemzeti intézeteink a muzeumon Kivil Kis-
szer(iek, hacsak a budai varat is ilyesminek
nem tekintjuk. Intézeteink mint a Ludoviceum
s par korhaz, novelde stb. nem a magyar jel-
leg és sajatsagok kinyomata. Nincs rajtuk azon
eredetiseg, mely p. o. az angol vagy franczia
intézeteket jellemzi. Szinhazaink koézil legke-
vesebbé van latogatva a magyar. S ugyneve-
zett magyar elemet csakis kivételesen talalunk
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itt s kozhelyeinken, a mulaté s furd6é helye-
ken, s6t a gO6zhajokon és vasutakon is Aata-
laban.

Szoval Magyarorszagnak, a magyar nem-
zetnek nincs oly nemzeti, a nemzeti jelleget
magaban 6szpontositd, s eredeti jellegében
visszatukrozd févarosa, mint mind van az an-
golnak, franczidnak, olasznak, németnek, orosz-
nak, toroknek stb.

Debreczenbe, Miskolczra, Kecskemétre stb.
csak gunyolddni megy az idegen utas, s6t még
a helybeli vagy bécsi uracs is azon meggy6-
z6déssel, hogy mindaz mi magyaros egyszers-
mind durva, betyaros. Vagy tokéletlen, félszeg,
sallangds, nevetséges stb.

Pedig a mely nemzettestnek nincs oly feje,
melyet buszkén emelhessen s emlithessen fel
Nyugoteurépa févarosai mellett: annal hiaban
keressik az Ontudat, 6nérzet azon fokat, mely-
lyel Nyugoteurépa nemzetei dicsekesznek.

A magyar mar kulonben is sokszor volt
idegen sajat honiban és leginkabb sajat fova-
rosdban. Ezen elnyomottsag jelei meglatsza-
nak a nemzeti Ontudat, ©nérzett hangulatan.
Feltalalhatok ezen jelek fokép itt a févarosban,
hol lesutott fével, batortalanul jarnak, Kkivalt
azok kik ,otthon“ vidéken buszkek magyar
voltukra, mert minél tobb életet, élénkséget,
vidorsagot, minél tébb uj palotat, bankot, uj
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intézményt, és uj vallalatot latnak, annalinkdbb
meggy6z6dnek, hogy ,ez nem mind a mienk".
Nem mind a magyar nemzet lényébdl kelet-
kezett el6haladasi jelenség; hanem legnagyobb-
részt: idegen elemek diadala a magyar elem
felett.

A németelem ezen diadalat most, aggodo
hazankfiai egyrészben azaltal akarjak korlatolni,
hogy kivanjak, a toérvényhozas mondand Kki,
miszerint a varosi képviselOtestiilet tanacskozasi
nyelve kizarélag a magyar nyelv, ily térvény:
szegenységi bizonyitvany volna létképességlink
mellett. De ha egyszer kivanva lett, ki kellene
mondani is. Mert ki nem mondani, oly mérvi
hidnya az oner6érzetnek s Onbizalomnak, mely
az onkéntes meghddolassal hataros.

5. & Honfiti s honleanyt kételmek.
(Hianyaink.)

A hon minden o6nall6 lakosa kell, hogy
bizonyos kotelmeket érezzen hona irant, szel-
lemi s anyagi tekintetekbdl.

Ezen kotelmek 0Osztonzik az egyes polga-
rokat, hogy hazajuk érdekeit, viszonyait, tanul-
manyozzak és ne tegyenek semmi olyast mi a
haza érdekeivel ellenkezik. HG6t igyekezzenek
sajat érdekeiket s viszonyaikat a hazaéval oly
kapcsolatba hozni minél fogva ezek el6émozdi-

Knbinyi L. Nemzeti 16t, kérdés. 3
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tdsaval egyszersmind a hazai ko6z érdekek is
eldmozdittassanak. Ezen igyekezetei konnyd
dolog valositni akar a termelési akar a feldol-
gozas barmely szakpalyajan.

Minél bensdbb, minél terjedtebb egy or-
szagban a lakossag eme torekvése és kotelem-
érzete, annél inkabb életképesnek mondhatjuk a
nemzetet. A nemzetek életképessége szadmtalan
fokozatokkal bir, melyek bens6ségét és teije-
delmét pontosan meghatdrozni nem lehet, mert
szoros kapcsolatban van a honfidi s honleanyé
érzettel, melyeknek csak fébb jeleit, aranyait
emelhetjik ki meghatarozas végett. Es miutan
a tokélyponttal a ,netovabbal®“ a vilagon egy
nemzet sem dicsekedhetik, mérlegelésiink elég,
ha csak odaig teljed, miszerint meghatarozzuk:
tulhaladtuk-e a kozépszerliséget? mely nem-
zeti létunk s életképességink fejlesztésére nézve
mar csak kevés kivarnd valét hagyna. Vagy
aldbb maradtink annal? miszerint 6nfentarta-
sunk sirg6s kotelességevé valt, hogy hianyain-
kat miel6bb kipétoljuk.

Az itt el6sorolandok, fajdalom ez utdbbit
igazoljak:

1. Anyagi szempontokbdl.

Kétséget sem szenved, hogy az orszag koz
joganak megszorittatadsa korlatolja s ferde irany-
zatba tereli a koztevékenységet. Magyarorszag-
nak Ausztria tartomanyaival s orszagaival egy-
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oséges vamteruletté nyilvanitasa, bar a bensd
csereforgalomra nézve sokrészben el6nyds, meri/
a szabad-kereskedelem elvét félig-meddig alkal-
mazasba hozza, Magyarorszag alarendeltsége
miatt azonban nagymérvben karos, mert a
kilkereskedelmet, a nemzetkdzi viszonyokat
nem ugy alakitja miként az Magyarorszagra
nézve Ohajtandé volna, hanem a ,kdz0s mo-
narchia*“ czime alatt Ausztria érdekeit hagyja
donté szempontokul épenugy, mint mikép azt
az absolut wuralkodd osztrdk kormény az
osztrak iparosok s gyarosok tandcsa Kkikérése
mellett, ezek érdekében az 50-es években meg-
allapitotta. Ezt mondhatjuk a pénzligy egyse-
gére nézve is, mely egység Urlgye alatt Ma-
gyarorszag érdekei felett az osztrak nemzeti
bank uralkodik.

Az orszag teruleti s pénzlgyi ©nallasanak
feladasa mar sajnos tanisag arra nézve, hogy
hazank jogait a kiegyez6k nem birtak érvény-
ben tartani. Kiszamithatlan kart vallunk e
miatt; de 6nmagunk vagyunk okai karosoda-
sainknak sokrészben.

A vamterulet egybeolvasztasa mellettugyanis
hidban igyekszik Magyarorszag egyes polgara
hatarozott tajékozast szerezni az irant: mit,
mennyit véasarol, dolgoz fel, vagy fogyaszt
Magyarorszag lakossaga Ausztria vagy mas

allamok népeit6l s mit és mennyit ad ezeknek
3 *
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csereképen — hogy az egyes polgar a csaladfé
ezekhez képest rendezze be sajat haztartasat.

Nem nyerhet tehat ndlunk kell§ tajékozast
az egyes polgar az orszag nemzetkdzi kdzgaz-
dasagi viszonyai s aru- és értékforgalma irant.
De annyit még is tudhatna minden csaladfej,
minden 0©nalld egyén, hogy oly targyak, oly
fogyasztasi czikkek utan sovéarogni, melyek
hazankban nem teremnek s nem dolgoztatnak
fel, nem lehet el6nyds dolog nemzetgazdasza-
tunkra nézve, kivalt ha ezen czikkek az élet
fentartasdhoz nem épen nélkilozhetlenek vagy
hazai terményeink s gyartmanyaink igénybeveé-
tele mellett nagyrészben nélkilézheték volnanak.

Tudhatna hazank minden polgara, hogy a
gyapotnemiek, selyemnemiek, draga prémek,
csipkék, szalagok, s maéas piperetargyak nem
nalunk készittetnek s nagyrészben helyettesit-
heték volnanak hazai len, kender, gyapjuter-
ményeink s készitményeink altal.

Es mégis igen sokan vannak, kik ezen
czikkeket erejukon felul vasaroljak és fogyaszt-
jak. Vasaroljak és fogyasztjadk a kulfoldi ipar-
terményeket oly mérvben, hogy Magyarorszag
gazdasagi termeényei ardnak nagyrésze ezekért
adatik. Vasaroljak és fogyasztjak a kudlfoldi
bort, melynél hazank jobbakat terem,- a Kkul-
foldi dohanyt, melyet hazai termelésiink, ha
okszerlien vezettetik megkozelit. Vasaroljak ata-



laban azon iparczikkeket melyeket mar hazai
iparunk is béven szolgéltat, csakhogy ez tan
kevesebbé csinos — mely hidnyat azonban tar-
tossadga altal szokta pdtolni.

Természetes kovetkezménye az ily gazdal-
kodasnak az atalanos elszegényedés annalinkabb,
mert a hazai ipar, 6nmell6ztetését latvan, hat-
térbe vonul s az idegen iparosok mindinkabb
kedveik szerint adoztatjdk a nagy fogyaszto
kdzonséget, gyakran hitvany czikkeikért.

igy aztan, mint az irodalomra nézve, (gy
itt is eld all a kolcsonds elégedetlenkedés a
termel6k, a hazai iparosok és fogyasztok kozt.
Egyiknek faj, hogy mell6zve latja magat; a
masik viszont csak azt hanvtorgatja, hogy ime:
a kulfoldi czikkek olcsobbak, csinosabbak, pon-
tosabban kaphatdk stb.

Vitatkoznak: melyiknek kotelessége az els6
lépést megtenni? Az iparos azt mondja, hogy
t6le csak akkor telik ha a nagyktzonség par-
tolassal fordul felé. A kozonség viszont nem
tesz egy lépést sem inig a hazai ipar olcso-
sagban s csinossagban felul nem midja a kil-
foldit. Igy az ipar, marad ott a hol volt, fej-
letlenségében, Kkivalt ha egy-egy iparos vagy
gyaros csakugyan megkisérti a versenyt, s
méltanylathiany miatt megbukik, miel6tt a ko-
z6nség kell6 tudomaést, belatast nyerhetett volna
aldozathozatalarol. Igv vagyunk anyagi tekin-



tetekben a hazai muvészettel s irodalmi vallala-
tokkal is atalaban s ez oly neme a hanyagsag-
nak, on hazai érdekeink elhanyagoltatasanak
min6t hasonl6 mérvben mas nemzeteknél Nyu-
gotenropaban nem észlelhetiink.

Pedig mai vilagban az anyagi elhanyagol-
tatds vagy méltanylathidny akadalyozza a
szellemi tovafejlédest is, mert épen az anyagi
meltanylat teszi elérhetéve azon eszkdzoket,
azon id6t s erdkifejtést, mely a tovafejlédés-
hez nélkll6zhettem

Mennyire nem tartjuk szemel6tt kdz anyagi
érdekeinket? Mutatjak iparunk, irodalmunk s
muvészetink zilalt nehéz viszonyai. Mutatjak
kd6zgazdasagi viszonyaink azon aranytalansagai,
melyek fokép a palyavalasztas, vagy foglalko-
zas téves meghatarozasabdl erednek.

2. Kdézmdlvel6dési szempontokbdl,
mely mint latjuk szoros kapcsolatban van az
anyagiakkal, nem hozhatjuk fel, hogy hazai
érdekeink elhanyagoltatdsa irant nem lehet kell6
tudoméasunk; hogy t. i. sajat belviszonyainkrol
élet- és foglalkozas-mddunkrol nem lehet kell6
tajékozottsagunk.

Ezekre nézve ugyanis mar megleheté pon-
tos adatok allnak rendelkezésunk alatt. De ezek
nélkal, kdnyvnélkiil is tudhatjuk, lathatjuk, hogy
kdzndvelésunk ataldban melldzte eddig a leg-
szukségesb életpalyakat s az azokhoz kell6 ut-
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»,hemes* és joldmives polgar egyarant.

Lathatjuk, hogy lakossdgunk jelentékeny
(adataink szerint tobb mint fele) része, hataro-
zott foglalkozas nélkil él. Masok medd6é log-
lalkozésra pazaroljadk idejuket és pénziket. Né-
melyek viszont tomegest6l tédulnak egy-egy
palyara, mely mar helyt alig adhat, holott mas
palydk Uresen hagyatnak. Sajnos elhanyagolasa
ez a haza, a nemzet irdnti kotelmeknek.

E nagy vilagon ugyan még egy orszag
sem érte el a tokélyfokozatok ama netovabbjat
hol: minden palyanak meg van sajat embere,
minden embernek meg van sajat palyaja s az
életpalyak, foglalkozas és életmodok gy van-
nak berendezve, hogy sajat sziikségleteit, sajat
terményeibll és sajat ipara altal kielégitse az
orszag. S6t kielégitse gépei segélyével némely
mas orszagok igenyeit is. De Nyugoteurdpé-
ban, egy orszag sincs oly tavol az oner6kifej-
tés eme czéljatol, mint Magyarorszag.

Nem minden orszag érhetné el a kozgaz-
dasagi s tarsadalmi okszer(i rendezettség kell§
tokélyfokat, fOkép azért, mert egy orszag sem
dicsekedhetik, hogy mind azt bima: mi népei
igényeinek Kielégitéséhez, lakosai kényelméhez
vagy kozmdlvel6déséhez szlikséges.

Mindemellett, folyton eme czél felé kell s
lehet torekednink annyivalinkabb, mert épen
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Magyarorszag egy azon orszagok kozil, mely-
ben a déli s északi egalj talalkozvan honosnak
érzi magat mindegyik Flordja s Faungja, kivalt
ha az emberi értelem el nem hanyagolja fel-
hasznalni a természet altal nyuajtott el6nydket,
melyeknél fogva ha bar Azsia vagy Amerika
fliszereit s allatait nem honosithatjuk: de nagyrészt
egyesithetn6k Magyarorszagon, mint egyesitik
érez s kdébanyaink, mind azt mit Eurépa adhat.

Ko6zépkori aristocraticus el6itéleteink azon-
ban megkototték a koztevékenységet. Megko-
totték azok kezeit, kikt6l telt volna gyarakat
alapitni, vagy az iparuzlethez kell6 eszkdzoket
s ismereteket beszerezni, mert tarsadalmi alla-
suk tiltotta az ilynemd tevékenységet.

Csupan a kozlekedési vonalak s.forgalmi
eszk6zok létrehozasdban kezdink mostanaban
résztvenni, mely akaratlanul is egyik Kit(ing
tényezOje kozmivelddésiinknek. De ez kevés,
ahoz képest, a mit kellett és lehetett volna
tenni, annyivalinkdbb, mert a mostani vasuti
véllalatoknak nem mindenike talalkozik a haza
érdekeivel.

Koz és magan oktatasi s nevelési rendsze-
rink egyarant nélkilozte eddig a hazai gya-
korlati szempontokat. Pedig nehezlinkre esik
latni, mint boldogulnak eme palyakon az
idegenek.

Legvilagosb jele s legkdvetkezetesb buute-
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ipar s kereskedelmi kozlekedési és pénzintéze-
teknél nem a magyar, hanem az idegen ele-
mek vannak tdlstulyban. Ezek boldogulnak
szemlatomast, inig a mezei gazda, az 6 éven-
Kinti egy termésével nem sokra megy. Nem is
értékesitheti 10—20—50—100 szorozva termé-
nyeit, mint az iparos és gyaros értekesitheti a
gazdasagi termények (iparnévenyek, allattermé-
nyek) némely részét. Ertékesitheti kivalt az
erd6k s banyak termekeit, ha ehez a kell§) Ki-
képeztetést megnyerte. De ez hianyzik.

Kozoktatasunk fofeladata ezel6tt a latin
nyelv s meddd tudomanyossag volt, mely mint
latjuk nagymérvben meghozta sajnos kovetkez-
ményeit.

A latin nyelven kivil a tanodakban a gorog
és héber — a kozéletben a német, olasz, ffan-
czia, angol volt kedvencziink s a sok kedvencz
kozt elhanyagoltuk sajat nyelviinket annyira,
hogy most sok tehet6s csalad van, ki legkevesebbé
tud magyarul, s nem is sokat tart nemzeti
nyelvére.

bedig a nemzeti nyelvet el nem hagyiii,
el nem hanyagolni honfili s honleanyi kotelem.

Azon nemzet, mely sajat nyelvét nem
tartja Onfentartasdhoz nélkuldzhetlenll sziksé-
gesnek: mindinkdbb bomlik, pusztul s helyt
enged mas nemzetisegeknek, mi pedig nem az
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sedés, mely inas népet allit a kid6lt helyére —
kivalt a fébb varosokban.

Magyarorszagon nemcsak egyes csaladok,
de egész helységek, kerlletek vannak, melyek
a nemzeti nyelv iranti kotelem elhanyagolasa
kovetkeztében a felvidéken tétokka, németekké,
Erdélyben romanokka lettek s az elnémetesedés
ellen, melyet Kkivalt f6varosainkban Zlesten,
Budan, Pozsonyban tapasztalunk — immar
hidban kizd a magyar lapirodalom.

Ez egyik oka annak, hogy a magyar
nemzettest ndvekedni nem képes kell6 mérv-
ben, mig masrészt természetes, hogy az ipar s
kereskedelem konnyed és b6 jovedelmeibdl joél
taplalt csaldadok sokkal gyorsabban szaporod-
nak, mint a fokép foldmiveléssel vagy épen
ugyvédkedéssel foglalkozé vagy papi vagy
koz hivatalokra térekvé egyének. Gyorsabban
szaporodnak még a joltaplalast nélkiulozé tzér-
kedd, boltos, korcsmaros, bérl§ sth. csaladok is,
mint a mezei gazdalkodok, mert kevesebb toré-
dés, kevesb testi munka mellett biztosabb s
rendezettebb életmodot nyuljtanak a csaladfok
csaladjuknak, mint nydjt a féldmivés, ki csaladja-
val egyltt az év nagyrészen at er6s munkaja koz-
ben ki van téve a mindig széls6ségekbe csap-
kodd ,,magvar-klima“ behatasainak.

3. Koztevékenységi szempontok-
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bol: Unnfentartasunk a nemzet fentartasa s ha
onfentartasunk kellékeit elhanyagoltuk, pusztu-
lasnak engedjik &t a nemzetet is, mert ez
egyesekbdl all, kiknek azonnal idegenek alla-
nak helyére a tulnépesilt nyugoti szomszédor-
szagbodl, mihelyt nem voltak elég er6sok sajat
utdédaiknak adni at orokséguket.

Nem tartjuk tadn ildomos dolognak elmon-
dani az ilyeseket. Nem tartjuk ildomos dolog-
nak figyelmeztetni a magyart, hogy legyen
szorgalmasabb, rendesebb, s a vagyon vagy
birtokszerzést tartsa egyszersmind nemzete iranti
kotelemnek. Onzésnek mondjuk ezt, melyet egy
buszke nemzetnek meg kell vetnie.

De ezen buszkeség vegre vagyontalanna
tette a magyart azok kozt, kik a térvény hata-
rain bel6l nem sziintek meg nem épen ildomos
utdbn modon is vagyonosbodasra torekedni. A
magyar gunyolja szorgalméért s takarékossaga-
ért a németet, azt mondja ez félig meddig
olyan mint a ,,zsid6".

Igen is! De a zsidd6 még esak félig med-
dig angol, az angol csak félig yankee; a
yankee félig ausztrdliai digginges vagy gyar-
matos és végre is a természet konyvében meg-
iratott, hogy a mely népek ily jellemmel birni
nem akarnak, évr6l évre pusztulnak, mig az
élelmesek ellepik a vildg legéldottabb vidékeit
s gyorsan szaporodnak és gazdagodnak.



E téren tehat, a torvény és igazsag s er-
kolcs hatarain beldl, ama blszkeséggel szem-
ben, mely egyenérték(i a pazarlassal, épen azon
tulajdonok elsajatitasat teszik nemzetiunk iranti
kotelmekké a természet torvényei, melyeket
eddigelé megvetettink — el6itéletbdl.

Ezen tulajdonok megszerzésén kivul vannak
még kotelmeink a nemzet irdnyaban, melyek
elhanyagoldsa vagy téves felfogasa jelentéke-
nyen gyengiti a nemzeti léter6t s életkepessé-
get. llyen:

4. Nemzetiségi, valldsi és politikai
néz etkiiléns égek szempontjabol: a ti-
relem vagy inkdbb méltanylat mindenféle vallas,
mindenféle nemzetiség, mindenféle politikai vé-
lemény s illetbleg meggy6z6dés irant, oly hon-
fili s honleanyi kotelesség, melynek elhanyago-
lasa altal békétlenséget s6t veszélyes surlddast
idézhetlink el6 a koz6s hazdban lakd kilonbdzé
felekezetek s nemzetiségek kozt.

Kigunyolni barki nemzetiségét, vallasat, po-
litikai meggy6z6dését, annyi mint ellenségiinkke
tenni azt, s minél szélesebb korokben torténik
az ily guny vagy megvetés nyilvanitasa, annal
jelentékenyebb kart okozunk &nmagunknak,
annal kétesebbé tesszilk Onlétiink fentartasat.

Pedig sokan vannak kik épen a felekeze-
tessegben s a mas felekezetek ellenében nyilva-
nitott gunyban s kicsinylésben vélik leghiveb-



ben kifejezve a buzgdlkodast — sajat vallasuk
mellett.

Igy vannak sokan a nyelvre, 0ltozékre,
szokasokra, nemzeti sajatsagokra nézve, misze-
rint a mas nemzetek jellemvonéasai eltorzitasa s
kiginyolasa altal veélik leginkabb igazolva sajat
nemzeti nyelviink s szokasaink vagy jellegeink
irdnti kegyeletilket s buzgolkodasukat. Sok kel-
lemetlenség, nagy jelent6ségl veszélyek forrasa
ez, mely végre nyilt harczcza fajulhat.

Masok a politikai vélemények iranydban
ily tirelmetlenek, holott nagyon elterjedt gyar-
I6saga tarsaskoreinknek, hogy egyesek nézeté-
nek egész toémegek vakon hddolnak, s csak
kevesen birnak hatarozott Onitélettel.

Atélaban: nagyon elteljedt hibdja csaladi
és tarsas koreinknek, hogy 06sszetévesztik a
vallast a felekezetiséggel, és a hazaszeretetei
a nemzetiséggel; 0Osszetévesztik a haza jogait
s érdekeit a partérdekekkel; és elkeseredett
harczot vivnak néha egymas ellenében még
azok is, kik a haza javat s jogait egyarant
tisztelik s meg akaijak ovni minden megcson-
Kitdstol — mert nem bimak ezek irant kell6
taj ékozottsaggal.

Ritkan hallunk, politikai tarsas koéreinkben
a haza viszonyaiba behato érveléseket. Pedig a
haza viszonyait anyagi s szellemi szempontok-
bol a mennyire lehet kiismerni, minden honfi



s honleany nélkulozhetlen feladata, mar csak
azért is, mert csupan ezen ismerete alapjan
hozhatja sajat viszonyait, igényeit, Ohajait kell6
0szhangzasba hazéja érdekeivel és jogaival. A
vitatkozasok alapja legtdbbsz6r ezen ismeretek
hianya vagy kilénb6z6 felfogésa ha t. i. vald-
ban, 6szintén nyilvanulé nézetr6l vagy meg-
gy6zd6désrél van szd, holott a tajékozatlanok-
kal, mint szintén azokkal, kik egyéni érdekbdl
igyekeznek igazolni partjuk allasat vagy elja-
rasat s ennél magasabb szempontot nem ismer-
nek, nem mélté dolog vitatkozni. Ily vitatko-
z0k ha érvekkel légydzettek, sem adjak fel
allaspontjukat — 06nérdekbdl.

5. Nemzetiségunk fentartasa czéljabol:
Nagyon téves felfogas, melyet legfelebb ed-
digi hanyagsagunkkal menthetnénk, a magyar
nemzet léte biztositasa irdnt: torvényekben,
kivaltsagokban keresni a nemzeti Iét mesterséges
tovanvujtasat, bar a nemzeti lét fentartdsarol a
torvényhozasnak is gondoskodnia kell, a meny-
nyire lehet.

Mint nem torolhette el torvények altal az
osztrak Onkényes korméany a magyar nemzeti-
séget, bar mindent, mi tdle telhetett, elkove-
tett; agy nem torolhetné ez el Onkényes tor-
vény utjdn sem a magyar birodalomban lako
nemzetiségeket; és nem biztosithatna léteiét
csak egy szazadra sem torvények altal, mert



a torvények nem hatolnak be a magan s tar-
sadalmi éelt azon viszonyaiba, melyekben a
nemzeti lét érdekei gyokereznek. Nem tilthatjak
el jogosan senkitdl azt, hogy telhet6leg apolja
nemzete létét.

Torvények altal orszagokat, allamokat al-
kotni lehet a legkilénbdz6bb nemzetiségek egy-
becsoportositasaval. De ezen nemzetiségeket 6sz-
szeolvasztani nem lehet — Kivalt alkotmanyos
orszagban, bar az egybe olvasztds némely esz-
kozei felett sikeresen intézkedhetik a torvény-
hozas t. i. kezére dolgozhat azoknak, kik a
beolvasztds terén sajat nemzetiséguk mellett
szakadatlanul buzgolkodnak.

A torvényhozas ugyanis nem parancsolhatja
meg senkinek, hogy csaladi vagy tarsalgési
nyelve a magyar, a német vagy szlav legyen.
Nem parancsolhatja meg, hogy nemet vagy
magyar szinhdzba jarjon, hogy ilyen vagy
olyan lapokat, kdnyveket olvasson, hogy koz-
leményeit, hirdetményeit ilyen vagy olyan lap
tdmogatasara hasznélja fel. Nem Kkorlatolhatja
teljesen a sziléket, hogy gyermekeiket, ilyen
vagy olyan nyelvben oktattassadk legszorgalma-
sabban. De mar meghatarozhatja a tannyelvet,
mi altal tetemesen erdshiti a nemzetiséget.

A magyar torvényhozas tehat sikeres haté-
rozatokat hozhat s hozott is a nyelv hivatalos
jogosultsaga irant. De ez még nem mentheti



meg a nemzetet attol, hogy évr6l évre pusztul-
jon, ha a nemzet 6énmaga elhanyagolja sajat
érdekeit.

Nemzeti létérdekeink fentartasa czéljabdl a
torvényhozas kezeiben leghatalmasabb eszk6zdk
volndnak most az anyagi eszkézok ha t. i
gondosan jutalmazna mindazt mi a magyar
nemzetiség emelésére, terjesztésére szolgal és
hattérbe szoritnd ennek baratsdgos felemésztdit,
Kik t. i. szintén gondosan jutalmazzak mind-
azokat, kik a magyar nemzetiség héattérbe szo-
ritdsat sajat korikben eszkdzuk. Egyik legha-
talmasb eszkdz volna 6nvédelminkre a bank s
hitelligy 06nélldsitasa.

Egy magyar nemzeti bank, mely oly
mérvben apolna, jutalmazna a magyar ipart s
kereskedelmet és oly olcsdé pénzzel 1atnd el a
magyar elemet hazénkban, mint teszi ezeket az
osztrdk nemzeti bank az & hiveivel: egyik
leghathatosabb eszk6z lenne a torvényhozas
kezeiben a magyar nemzeti elem megszilardi-
tdsara kivalt a févarosban.

Magyarorszag torvényhozasanak azonban
sokkal kisebb mérvli Bécs iranyaban ©nallasa,
mint sem ezt tenni, a mostani tdobbség elég
merész, .elég hazafias lenne.

Nevezziik ezt részikrdl csak merészségnek,
mert meg kell vallanunk, hogy az osztrak
német elem annyira, megerdsodott mar Kkivalt



févarosunkban, annyira elfoglalt itt s6t orszag-
szerte minden jobb allomast; annyira kezeibe
vette a hitelt és t6két, hogy vele szakitni sok-
részben merészség volna, kivalt a mostani le-
hangolt elosztrdkosodott tarsadalmi szellem nyo-
mésa alatt. Most ugyanis ha a német és
magyar elem kozt nyilt erémérkdzésre kerllne
a dolog nem tudjuk: nem buknék-e el legalabb
itt a févarosban a magyar elem?

Torvényt hozni, mint most mar meg is
hozatott, azirant hogy a varosi képvisel6k ta-
ndcskozasi nyelve magyar legyen, lehet. De ez,
atalaban egyoldalt erdtetése a nemzeti létérde-
kek felkarolasanak: Mert habar e torvény
meghozatott is, de a févaros nagyobb, tehetdsb
része mindinkdbb apolni fogja mint 4polja most
a német nyelvet és irodalmat, a német zené-
szetet, festészetet, szinészetet stb. és mindinkabb
csak azokra terjeszti ki jotétemenyeit, kik a
németesités nagy munkéajaban segédkeznek; a
févaros el6bb-utobb elnémetesedik, sulypontjat
Bécsben s végre Berlinben fogja keresni, s
feltalalni, a midén aztan a torvény elavul, —
tarthatlanna véalik s Buda-Pesttel egytt elbukik
az egész magyar nemzet, mely ereje javat év-
tizedek Ota Buda-Pest emelésére forditja.

A nemzetiség érdekeit tehat torvények
altal csak gyengén lehet védni. LegerGsb vé-
delme ennek a nemzeti létérdekek atalanos fel-

KnbiDyi L. Nemzeti lét-kérdés. 4



karolasa ugy a torvenyhozédsban mint a tarsa-
dalomban, kivalt anyagi jutalmak, hivatalok,
foglalkozasok, dijak osztogatdsa, a hazai ipar és
kereskedelemnek méltanylasa és olcso pénzzel
ellatasa, s a hazai miveszet és irodalom élve-
zése, partolasa altal.

Hol azonban a koz forgopénz f6 forrasa
nem az orszagban, hanem a szomszédorszagban
egy idegen nemzetiség kezében van, s6t ott
vannak a legfébb hivatalok, tisztségek, s Kitiin-
tetések: ott a nemzettest oly tamadéasoknak van
kitéve, melyek ellen a térvényhozas nem védheti.

fgy allunk az osztrak pénzintézetek iranya-
ban, melyek nem engednek hazdnkban mast
mint osztrdk ipart és kereskedelmet s megvon-
jak a birtokos osztalytol pénzforrasait.

Ataldban veszélyes hadjaratot iz nemzeti
létlink ellenében az osztrdk-német elem, mely-
nek egyik leghatalmasb hoditd s pusztito fegy-
vere soraink kozt a pénz, a hitel, a hivatal, a
keresetmod. S meg kell vallanunk, hogy nagyon
gyengék vagyunk iranyukban, holott szlav test-
véreink s roman-tarsaink iranyadban semmi ag-
godalmat nem érezhetiink az elnemzetietlene-
dés terén.

Szlav és roman testvéreink ha egyes vissza-
élesek miatt féljajdulvan egész magyar fajra
atkot szornak, fenyeget6zésik vége mindig az,
hogy fegyvereikre hivatkoznak. Pedig fegyve-
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révei a nyilt csatatéren nem félthetjuk a
magyart.

Szlav testvéreink kivalt a felfoldon csak a
legnagyobb hanyagsag mellett valhatnak reank
nézve veszélyesse, mert legkevesb pénzerével,
politikai befolyassal birnak s irodalmuk nem
mérkdzhetik a magyar irodalommal sajat ter-
letikon sem.

Déli szlavjaink a térvény utjan akarjak on-
magukat consolidalni. Pedig ez szintén csak kuilsé
irdnyzat, melynek sikere a kozérzulettél, a nem-
zet altaldnos lelkesiltségétdl fugg.

Most mindenek felett azt 6hajtjdk 6k, hogy
mondja ki a magyar térvényhozas miszerint:

,Dalmatia, Horvat- és Szlavonorszagok
allamjogi egységet Kképeznek s a Kko-
vetkez6 elnevezést viselik: ,dalméat, horvat és
szlavon kiralysag4 s Magyarorszaggal s a
vele egyesult Erdélylyel ugyanegy
allam k6zosséget képeznek, gy 0 felsége
tobbi orszagai, mint mas allamokkal szemben

A haromegység vagy négy-egység eme
theoriagja azonban, nydjthatna ugyan némely,
most még nem élvezett elénydket a tarsorsza-
gok kozoktatdsi, kozigazgatasi s allamhéaztar-
tasi ugyeiben. De szilard, tomor nemzetté nem
tenné Oket, mert szerves egység csak egynyelvi
s a miveltség toébb mint kozépszerlii fokaval

bir6 nemzetiségek kozt johet Ilétre, ahol t. i.
4*



minden polgar és polgarn6 tajékozva van
hazaja érdekeir6l s azokat sajat érdekeivel kap-
csolatban védi, dvja vagy mozditja el6.

Ily szerves egység létrejottekor pedig, vi-
szont megsz(innék a térvényben hangoztatott
egység Magyarorszaggal, mely mar kilénben
is tul van terhelve idegen s fentartdsuk tam-
pontjat mas [allamokban keresé nemzetiségekkel.

Kétséget sem szenved, hogy a magyar
nemzettest szivos életd, mely sok idegen elemet
fel birt magdba venni; de valljuk meg, ezek
korlatoltak szabadmozgéasat, szabadfejlédését s
mindinkdbb veszélyessé valnak léte fentartasara.

Ha csak néhany széazalékat kepeznék nem-
zetlnk testének az idegen elemek, nem volna
okunk aggodalomra, bar épen a német elem
veszélyesseégébol lathatjuk, mely szamszerdit
sokkal kisebb mint a szlav elem, hogy a ve-
szélyesség mérve nem mindenben fligg a tdmeg
nagysagatol. Az idegen elemek azonban 48—
50— masok szerint 52 szzalékat teszik az
Osszes szerkezetnek, mi mar egyensulyba hely-
hezi a létet a nemléttel s természetes, hogy
csakis erkdlcsi talsulyunk altal tarthatjuk fen
létlinket, ha t. i. eunek érdekeir6l nem fognak
oly mérvben megfeledkezni honfiaink és hon-
lednyaink mint eddig, hanem ataldnosan felka-
roljak s elémozditjak els6ben is csaladkoreikben
és tarsaskoreikben, aztdn a mennyiben lehet az
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oktatds, novelés, kozoktatas, végre az ipar,
kereskedelem, a hitel s kézm(vel6dés, az iro-
dalom és mdvészet terén.

Am Karoljak fel honfiaink a nemzeti Iét
ugyet a kozségi, hatésagi, kdzigazgatasi, igaz-
sagszolgaltatasi, kozlekedési sth. életmozgalmak
terén is, mintszintén kell, hogy felkarolja a
torvényhozas, de mindazon intézkedések mit e
téren tenni lehet csak kils6ségek, rendszaba-
lyok, Ures formak, melyekhez a kell§ sikert, a
kell6 testet csak az ataldnos lelkesiiltség a koz
tarsadalmi s csaladi életer6 adhatja meg.

Nagy szuksége van tehdt a hazédnak arra,
hogy minél tébb valddi honfiai s honlednyai
legyenek, Kkivalt mostani viszonyaink Kkozt,
mert végre is 6k tartjak fen nemzetink szel-
lemét, jogait; 6k vivjdk ki nemzetk6zi vi-
szonyaikban a nemzet Aallasat, érdekeit, be-
csuletét.

Nagy szerencsétlenség viszont hazankban,
hogy kivalt némely id6északban, miné a mos-
tani, nagyon sokan vannak Kkik épen nem ér-
zékenyek a nemzeti jogok, érdekek fentartasa
vagy megcsonkitasa irant.

Oly nemzet, oly orszag iranydban, mely-
nek polgarai féltékenyen 06rzik a nemzet jogait,
érdekeit, ©Onallasat, szabadsagat, a legonkénye-
sebb kormany is tartézkodassal van, mig viszont
ott, hol a jogcsorbitasok nem fajnak, hol egy s



méas sérelem miatt nem jajdalnak fel a polga-
rok a visszaélés kénnyebb s gyakoriabb.

Kétséget sem szenved, irodalmunk s Kivalt
lapirodalmunk viszonyaibdl latjuk s annal na-
gyobb mérvben belathatjuk minélinkabb 6szsze-
hasonlitjuk a magyar irodalom viszonyait a
felette mindinkabb uralkodé hazai nemet iroda-
lom viszonyaival szemben, hogy nemzetiinkben
nincs meg a kell6 érdeklédes, nincs meg a kell6
részvét nemzeti jogaink, erdekeink s a koz-
mavel6dés irdnt. Nincs meg a kell6 ellentéllas
a mindinkabb terjed6 s er6skodé german-szellem
hoditasai ellenében. Pedig a szellemi hdditas
rabszolgasagot idéz el6, melynek természetes
kovetkezménye az elnyomott fajnép vég elsze-
gényedeése; elpusztulasa.

Orszaggyd(lésiink tobbsége szintén kevesb
sulyt fektet oOnallasunk, onfentartasunk kellé-
keire mintsem folytonos engedékenysegét veszély-
telennek mondhatnék a nemzet jovGjére nézve.
8 a nagy kozonseég, mely ezel6tt balvanyozta
azokat, kik a nemzetjogai, 6nallasa, fliggetlen-
sége mellett szot emeltek, most veszélyes em-
bereknek tartja, kik nem akarnak Ausztriaval
békében (egybeolvasztva) maradni s kik ennél-
fogva akadalyozzak a térvényhozast a ,kell6*
refonnok létesitésében, melyeket pedig csak fé-
lig-meddig sem lehet létesiteni jelenlegi viszo-
nyaink kozt. Mutatja ezt az orszaggydilés ed-



digi mdkodésének eredménytelensége, kivalt a
pénziigyben, mely az anyagi élet lelke. Végre
meég a nok is kik ezel6tt szabadsdgra tor6
hazafiaknak, néha Kkissé nagyon is szeles sza-
badonczokka novelték gyermekeiket, most hi-
vatalnokkd képeztetik s intik az onmérseklésre
vagyis engedelmes szolgalatkészségre, mert fér-
jeikt6l ugy halljdk, hogy most mar megnyer-
tuk a kell6 (masok szerint a .lehetd ) szabad-
sagot, melylyel mint mondjak élni sem tudunk,
értvén alatta a valasztasi mozgalmakat s félnek,
hogy a ,koOzjogi keérdések* tanulmanyozasa
vagy épen feszegetése altal hivatalképtelenek
lesznek, s6t ellenségeket hoznak nyakunkra.

ily viszonyok kozt, méltdn kérdezhetjlk:
Meddig élhet tehdt a magyar?

I11. FEJEZET.
Meddig élhet tehat a magyar?
1. 8. Anemzetek életideje.

N nemzetek életideje mint kivalt a nép-
vandorlas id6szakabol lathatjuk, nagyon Ki-
16nb6z6.

Kedvezd korlilmenyek kozt évezredekig
élhet s kedvezétlen esélyek kozt par szazad,



par évtized alatt elpusztulhat tobb millionyi
féb6l allo nép, mint elpusztultak ezen a helyen,
hol most Magyarorszdg még mindig létez, tébb
nemzetek a népvandorlas korszakaban.

A magyar nemzet harczképessége 800 éven
at oly Kkitin6é volt, hogy véget tudott vetni a
népvandorlas utolsé aramlatainak,- a torok s
tatar hadjaratoknak.

Nyugoti szomszédaink azonban, kik a ma-
gyar veder6nek azon aramlatok ellenében leg-
jobb hasznat vették, nemcsak fegyverrel s6t
Ujabb id6kben a legszorosabb baratsag urugye
alatt ostromoljak nemzeti létiinket. Ostromol-
jdk ezeroldalrél gézerével és tudoménynyal.

Mondjak, hogy ez az & hivatasuk, illet6leg
a civilisatio kovetelménye, melynek érdekében
minket elsajatitani akarnak.

Mondjak, hogy 6k védnek meg benninket
elleneinktdl t. i. azoktol kiknek pusztitd eszkoze
meég mai nap is csak a fegyver. S valdban
tettleg felajaljak szovetséguket a kozds véde-
lemre — ha ugyan még most is képes volna
rajt ereszteni a kelet, vagy valamely despota
ellenink zuditand fegyveresei milligjat.

Helyzetiinket, kortlményeinket, tehat épen
nem mondhatjuk kedvez6knek. S6t a felemész-
tetés vagy elpusztulds végveszélyeinek annal-
ink&bb ki vagyunk téve, minél inkabb terjed a
vashal6zat nyugotrdl keletre s északra s mi-



nél inkabb fokozodik szomszédaink harczképes-
sége, vagyonosbodasa, mdveltsége. Es végre
minél inkdbb elhitetik hazankfiaival az osztra-
kok, hogy Magyarorszdg ©Onmagat megvédni
nem képes; vagy minél inkdbb elhanyagoljuk
onmagunk: vagyonosbodasunkat, kézm(velddé-
sunket s jogaink és érdekeink érvényre eme-
lését.

Ha szomszédaink nem volnanak? keétségbe
sem vonhatnank eéletképességiinket. De a szom-
szédoktdl aramld behatasok elleneében, nagyon
kétessé valt létink — életben maradasunk:
keletrdl s északrol a nyers fegyver-er6; nyugot-
rol pedig a mdveltség s elelmesség ellenében.

Feladatunk most nem kevesb mint eme
aramlatok ellenében megallani. S6t gyarapodni
és er6sbodni, mert csakis gyarapodas s erdsho-
dés altal biztosithatjuk létiinket a koruléttink
gyorsan gyarapodd s er6sbdd6 elemek ellené-
ben. S mint a fegyver hatalmét csak fegyver
altal, ugy a mdveltség czége alatt betolakodd,
élelmes elemek pusztito hatalyat, csak mivelt-
seg és élelmesseg altal lehet legy6zni. Le kell
pedig gy6znink azt, mert amely elem tapned-
veit mas idegen elemek felemeésztik, amely
elem életfeltételeit mas elemek Onkezeikbe ve-
szik — az nem szamithat maradandosagra,
Azt csak a nagy tomegekkel jard ,vis inertiae*
mentheti meg még néhany évtizedre; épen



csak azért, mert atalakulasahoz, vég-elpusztulasa-
hoz szamos évtizedek szikségesek. Egy szézad
sem sok id6 arra, hogy egy, oniigyeit elha-
nyagolé nemzet helyére a béke s baratsag
urigye alatt mas élelmesebbek alljanak. A
naprol-napra fokozodo aru- s értékforgalom s
eszme- €s anyagcsere azonban megréviditheti
még ezt a szdzadot is, kivalt ha a nemzetben
onmagaban uralkoddva valnak azon nézetek,
melyeknél fogva jogait, erdekeit az élelmesebb
elemeknek onként atadni hajlando.

3. 8. Létérdekeink.

Létérdekeink feladasaval aranyos leend ama
disztelen haldl, az elszegényedés, a kiéltség
haldla, melynél a nyilt harczban elbukas nem jobb,

de dics6bb dolog.
Sajnos, hogy ezekre soha sem voltunk elég

féltékenyek.

Nem mas mint oknélkili er6pazarlas volt
a magyar nemzet bekoltozésekor, a szomszé-
dok haborgatasa, mely meghozta keserl gyu-

molcseit: a vereségeket.
Még tobb er6aldozatba kerllt a keresztény
vallds er6szakos honositasa s a késébb felmer(lt

vallashaboruk.
Magyarorszag fejedelmei, uralkoddi, kor-

manyai kozll egy sem karolta fel kell6en, egy sem



apolta, s6t majd mindenik ontudatosan elhanya-
golta, némelyik er6szakosan hattérbe szoritotta
ahelyt, hogy érvényre emelte volna, létérde-
keinket.

Magyarorszag csak akkor leend erds, gon-
dolta Istvan az els6 magyar Kkiraly, ha minél
tobb nemzetiségekbél fog allani.

Nemzetink elvész ha a féurak s partjaik
felemésztik egymast; ezek pedig belhaboru
szinhelyévé teszik az orszagot ha kozulok és
néni idegen nemzetb6l valasztunk uralkoddkat,
gondoltdk s mondak masok.

Nemzetunk, orszagunk elvész ha lehetd)
legszorosabb védelmi s allamhéaztartdsi, vam s
kereskedelmi szovetségbe nem Iéplink a bom-
ladoz6 Awusztria népeivel, mondjdk most sokan.
Es ezen tév-tanoknak mindig talalkoztak Ko-
vetOik, holott épen eme tanok gyakorlati alkal-
mazasa ataldban olv versenygést idézett eld,
mely miatt elmulasztottuk, elhanyagoltuk Iét-
érdekeink biztositasat. Folytonos versenygésben
tartja politikai partjainkat a kozjogi kérdés
most is, mi arra mutat, hogy nincs kell6en
megoldva.

A magyar sikfold, bar mily termékeny
s igy bar mily jé alapul szolgalhatna arra,
hogy a nemzetest rajta egy-egy szadzadon at
legalabb kétszeresre ndvekedjék pusztan, sza-
balyzatlanul hever, eme versenygések kozt. Most is



Ki van téve az arvizek romboldsanak s viszont
az aszaly pusztitdsanak, az orszag legtermdbb
része, mert kormanyzatunk nem vette figye-
lembe létérdekeink anyagi, teruleti kdveteléseit,
igy a sikfold pusztain gyér maradt a népesség.
Pedig a magyar elem, a magyar nemzet zbme
fokep eme lakélytalan siksagra szoritkozott.
Nem telepesitette el, nem erdsitette meg a hatarszé-
leket, a hegyseégeket a kormany, minek aztan
természetes kovetkezése volt, hogy a torok s
tatdr és német vandor vagy segéd csapatok
pusztitasai leginkabb a magyar elemet sujtot-
tdk, mig a szlav, német, roman elemek jé
menhelyt taldltak a Karpatok, Beszkid s Erdély
hegységei vagy a Dinari-alpesek kozt.

A magyar urak, midén a sikféld elpusztit-
tatott, felvonultak egy-egy dcska véarba a fel-
vidékre — de annak, hogy ott laktak létérde-
keink elémozditasa szempontjabdl semmi nyoma.

Templomokat épitettek, iskolakat allitottak,
fékép felekezeti czélokul: a nemzeti lét czéljait
azonban szemeill tévesztették, még az Aaltaluk
alapitott egyhazakban és iskoldkban is.

Onmaguk s igy csaladjaik is elhanyagoltak
a ,paraszt“ magyar nyelvet. A fiuk latinul, a
leanyok német nyelven képeztettek ki — a
cselédséggel s a jobbagyokkal ,sajat nyelvi-
kon“ beszélt a foldestl' s helyi érdekeiknél
magasb érdeket nem ismertek, habar megye-
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gylléseken a legmagasb politikai s kozjogi
kérdések is nem egyszer szOnyegre Kkeriltek.
A felvidékek, a hegyvidékek tehat maradtak
ahol voltak a népvandorlas idejében kevés Ki-
vétellel, mely kivételt azonban fokép a német
elem mozgalmainak lehet tulajdonitani.
Magyarorszag sikfolde, hova a magyar
nemzet zOome telepedett, miel6tt vizei szaba-
lyozva nem lesznek posvanyblizés leveg6ije
miatt sem alkalmas arra, hogy benépesuljon.
Nem is tartott Iépést a ,dusféldon® a magyar-
nép szaporodasa a felfoldi népekével, kik a
mult szdzad kozepe Ota csoportonkint vando-
rolnak le a sikfoldre kivalt arataskor, hol
azonban er6s hideglelést s mas sajatszerii be-
tegségeket kapnak és nagyrészt elpusztulnak.
Nem csak sajat faja, de a sikfold sajatsa-
gainak megfelel6 hasznosabb ndévényzet s gaz-
dasagi allatok fentartdsa irdnt sem volt gondo-
sabb népink, sem azok kik ezeket vezették.
Az o6vig éré fl, melyb6l csak szarvai lat-
szottak a nyugvd marhénak, elpusztult. Nagy-
részt feltoretett. A vastagdereku tdlgyek elpusz-
tultak s helyokre nyéarfa, nyirfa vagy bokrok

telepedtek.
Vagy épen futbhomokka valt a miovelés
ald vett s Kizsarolt fold — s most nehéz s

koltséges belltetése.
Elsatnyult e foldon a Kkirtszarvu fehér,



nyulank marha — kevés kivétellel, mindket
példanyképen némely gulydban lathatunk.

A magyar 16, melyet most mar inkabb tatar-
fajnak neveziink, mas kilonféle fajoknak adott
helyet, melyek nagyobbak de nem erGsebbek,
par mérfoldet gyorsan befutnak, de nem képesek
10—15 mérfoldet ,,elporoszkalni* egy folytaban.

igy szintén a hosszuszarvu, hosszugyapjas
magyar juh, melynek hazéja az alféld volt, el-
pusztult, finomabbaknak adott helyet, melyek
ott meg nem élhetnek, holott azokat kellett
volna finomitani.

Létérdekeink szorosan egybefliggenek azon
novények s allatok létérdekeivel, melyekbdl tap-
lalkozunk, Oltdzetet, butorzatot, szerszamokat
sth. keészitink. A hossz( bajszu buza, mely a
szép magyar kenyeret adja, még meg van; de
mar nem oly sulyos, nem oly piros, nem oly
aczélos, mint volt csak 50 év el6tt is.

Az akkori buzdk szalmdja sok magyar
vidéken, az Oregek Kkifejezése szerint ,,nad“
volt a mostanihoz képest.

A hossz( bajszu arpa is meg van meég s
talalkoznak makkos erdék, melyekben a ma-
gyar sertéscsiirhe nagyrésze Kkiallitasra mélt6
példanyokat szolgaltathatna. De gabonank s
husterményeink javat eladjuk. Eladjuk a leg-
szebb szarnyasokat, a legszebb halakat és hazi
allatokat, tobbnyire a bécsiek szamara.



Megvan még az ethnologok gyo6nydrére a
hosszU haju, hosszu bajszu barna magyar ember
is. De mar nem taplalkozik oly jol, mint tap-
lalkoztak el6dei. A buzakenyér helyett mar
rozs s arpakenyer vagy tengeri gorhe Kkerlt
az asztalra. A halakban egykor gazdag folyok-
bol kifogytak a legszebb példanyok; a mocsa-
rok nincsenek ugy ellepve szarnyasokkal, az
erd6k, mez6k néptelenek s mint emlitbk, most
mar eladja, pénzzé teszi taplaléka javat a ma-
gyar ember s fékép a nemtelenebb czikkek
fogyasztasara szoritkozik. Eladja borat is ami
»piaczra valé“ t. i. jobb s vizzel erjeszti fel a
torkolyt a haziak, vagy a cselédek szamara.
Télen korpacziberét csinal s burgonyaval potolja
a fozelékek hianyat.

Még most sem megy el a karacsony kalacs
nélkal, s a tél egy-ket kisebbfajta hizd ledlése
nélkil. De a hiz6 sem olyan mar mint volt
egykor. Tengeri helyett ez is burgonyat kap
vagy arpat. Arpaszalman telelnek a ndévendék
marhék, melyeknek ezel6tt széna és sarju jart.
Polyvat kapnak a ,fodros korpa“ helyett s
burgundi répat az arpadara helyett.

Természetes aztan, hogy az ilymddon taplalt
allatoknak termékei s ivadékai sem olyanok
mint el6deiké. Satnyulnak ezek is s ha egy-egy
marhavész keletkezik ezrivel pusztitja el a kor
kifejl6désére megérett allatokat.



Szdval, kiéljuk a foldet anélkil, hogy visz-
szaadnank tapjat s ez kivalt amiatt, hogy leg-
szebb terményeit idegen orszagokba kildjik,
csak a nemtelenebbeket képes nagy tomegben
megteremni, mi aztan nem épen kedvez$ tes-
tink, egészségink fentartasahoz.

Kozegészségi allapotaink kulénben is el
vannak hanyagolva. Az életbelépd Kkisdedek
34—35 szazaléka elsd évben elhal. Sok sziletik
halva, sok egész életére kihatd bajokkal, séri-
lésekkel jon a vilagra, mert a szilészet ugye
orszagszerte el van hanyagolva. Majdnem fele
(44—45°/0) elhal az életbelépbknek életik 5
els6 évében. Ujonczaink kozul 23—24 szazalék
csak az, mely teljesen képes minden katonai
szolgalatra. Kdrhazaink szamra s berendezésre
nézve meg sem kozelitik a sziikségletet. Koz-
biztonsagunk majdnem &zsiai allapotban van,
kivévén a fébb varosokat.

Létérdekeink tehat, az anyagi a testi élet
terén ataldban el volt és el van hanyagolva.

Nem mondhatunk kedvezébb véleményt a
szellemiekre nézve sem, mert kdzndvelésunkben
hattérbe voltak s vannak még most is szoritva
mindazon kodzhasznl gyakorlati ismeretek, me-
lyek életképessé, életrevaldva teszik a nemzetet.

Blszkék voltunk, illetéleg volt csak a Ki-
valtsdgos osztdly az 6 humanisticus, meddd
mliveltségére, melyben meghaladta a muvei-
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tebb allamok azon novendékeit kiknek, kevesh
idejok s kedvik volt a klasszikusokkal foglal-
kozni. Meghaladta az angolokat, kiknél az els6-
szulotten Kkivil a leggazdagabb csalddok tagjai
is iparra s Kkereskedelemre voltak novelve a
nalunk uralkodo elGitélet szerint , karhoztatva".
Kik azonban nagygya, hatalmassa tették az
ipart s kereskedelmet és vele Angliat, mig a
mi tudoméanyossagban nyakig lélekz6 Kkivaltsa-
gosaink elszegényiltek Kkivaltsagaik mellett és
adofizet6ive valtak az iparosb orszagoknak.
Sokan még most is renduletlentl ragaszkodnak
a nadfedeles hét szilvafas oOsdi életmddhoz:
vigaszukat a classica literaturaban talalvan lelj
de szdmuk elszegényedésik kovetkeztében nap-
rol-napra fogy. A kivaltsdgos osztaly 5—6
szazezer tagja kozul most mar alig van tobb
200,000-nél.

Ennélfogva a nagy kozénség mostanéa-
ban kezdi belatni, hogy a medd6 tudomanyok
nem felelnek meg a kozélet valtozott viszo-
nyainak; kezdi érezni az oktatas hianyait.

A nagy kozonség ugyanis a gymnasiumok-
tol mindinkdbb el, mindinkabb a realtanodak
felé fordul, holott ezel6tt lenézte az ipart, mert
azt a tudomanyossaggal 6sszeférhetlennek vélte.

A gymnasiumi tanulék szama 1867 '8-ban
35,227 ; 1868/9-ben 34,839 ; 1869/70-ben
32,898; 1870/71-ben méar csak 30,992, holott

Kubinyi L. Nemzeti lét-kcrdés. 5



a kozelebbi évek alatt kdzoktatasunk tobb ha-
ladast tett, mint a szazad elejét6l megannyi
évtized alatt: az iskolakba jarok szama 10°/o-ot
gyarapodott.

Viszont a redltanodakban az emlitet iskolai
évek folytan, kovetkez6leg novekedett a tanu-
6k szdma: 2954, — 3299, — 4128, — 5472.

A Kkozérdekeltseg ez utobbi irdnyzathoz
fordult, s nem ok nélkdl.

A nagy kozonseégnek, ha létérdekeit fel
akarja karolni, realismeretekre van sziiksége.
Es ezen iranyzat nem onkéntes, nem szeszélyes,
hanem kozélet-sziikséglet, melyet a helyzet, a
korilmények s az élet joga, s feladata iranti
tajékozottsag kezd elGidézni.

A nagy koézonség ugyanis mindinkabb be-
latja, hogy gyakorlati ismeretek gydjtése nélkil
nem fejlédhetik sem ipara, sem kereskedelme;
nem élhet meg jelen viszonyok kozt, s6t ténkre
megy gazdaszata is.

Az allamkorméanyzat csak engedni fog az
atalanos szukségerzetnek, midén a kodzéptano-
dakba mindinkdbb a real iranyzatot, a szak-
rendszert fogja behozni.

Sokan vannak ugyan még most is kik ezen
iranyzatot hatarozottan kéarhoztatjdk; de ezek
szavat a torvényhozds nem veheti figyelembe.

Azt mondhatjdk: a nagy kozonség realis-
ticus iranyzatanak tere a felsébb nép-és polgari



iskola, és red mutatnak a torvényhozas és kor-
many ujabbi intézkedéseire, miszerint: a) ,A
mezei gazdasagot gyakorld vidéken, a terme-
szetrajz, természet- és vegytan tanitdsa alkal-
maval szerzett alapismeretek, ismeretek utan és
mellett, rovid attekintés nyujtando: a mezei
gazdasag elméleti részebdl; a foldmivelés,
novénytermelés, kertészet, sz6lémivelésrdl* stb.
S6t: ,,az intézet kertjében, vagy kisgazdasagaban
meg kell mutogatni a gazdalkodas gyakor-
latat, s a mit az id6 és mod enged, kilo-
nésen a Kkertészet és fatenyésztésb6l, 6nma-
gukkal a tanuldkkal is meg kell tétetni a
Kisérleteket. “

Tovabba, hogy b) ,,Tulnyomoélag iparos
vidékeken, ugyancsak a természetrajz, termé-
szet- és vegytani ismeretek alapjan szerzett k é z-
mdtani ismeret elemeibdl rendszeres, azonban
rovid attekintést kell nyujtani. E mellett egy-
két oly iparagban, melyhez sem nagy helyiség,
sem kulonds készilékek nem kellenek, féleg a
a kézi ugyesség Kkifejtése és a munka iranti
kedv felébresztése kedvéért gyakorolni kell
a tanuldkat, ilyenek lehetnek p. 0. a veszszo-
és szalmafonatok készitése, egyszer(bb fa-mu-
faragas stb. “

Igazuk van. A nagy koézonség a fennebbi
szikségerzett6l kényszerittetve, Ugyszélvan on-
fentartasi 6sztonbél ezrivel fog todulni ezen



iskolakba, ha lesznek, s ha a kodzonség be
fogja latni ezek horderejét.

De ilyen iskola meg csak 75 van, s mu-
kodesi idejok sokkal roévidebb, mintsem eddigelé
kell6 tdjékozast nydjthattak volna a nagy K&
zonségnek, mely nem konnyen alkalmazkodik
uj viszonyaiba.

Annyi bizonyos, hogy a nagy kozonseg
szukségérzete jelenleg nincs Kkielégitve, sem a
fels6 nép- és polgari iskolakban, sem a gymna-
siumokban, s a fenjelzett iranyzatnak csak ak-
kor tétetnek elég, ha a gymnasiumokhoz vagyis
atalaban a kozéptanodakhoz kapcsoltatnanak, a)
gazdasagi vidéken a gazdasagi, b) iparosb vi-
déken az iparos szakosztalyok.

A kozéptanodakbol, aprankint kalénben is
elfogy, elmenekil az ifjusag nagy része. Fele,
harmada sem akar pap, Ugyvéd, vagy orvos
lenni, s mas szakpalydk hianyaban kikerlli az
érettsegi vizsgat. Ez oly tény, melyet nem ig-
nordlhat a torvényhozas.

Erettségi vizsgat tett ugyanis az emli-
tett 35—30 ezer ifjd kozul 1867/8-ban
1777; 1868/9-ben 1888; 1869/70-ben 1942;
1870/71-ben 1823.

Ez nem Kkielégitd eredménye az iskolazas-
nak. Ez mutatja, hogy a kdzéptanodakra nézve
a nagy kozonseg szemei el6tt most mar egé-
szen mas czélok lebegnek, mint lebegtek a



Ratio educationis* szerzdi, illetbleg- a bécsi
udvar emberei és a klérus el6tt.

Ugyanis a klérus foczélja volt, s ez volt a
protestans egyhazférfiak czélja is sajat felekezet(ik
iranydban: az ifjusagot, a kereszteltetésekor
nyert felekezetben rendithetlenil megtartani,
koral bastyazni oly eszmekorlatokkal, melyek
Kilépését erkolcsi lehetlenséggé tegyek.

A Dbécsi udvar, vagyis éataldban a korma-
nyok czélja volt: engedelmes, jambor polgéaro-
kat nevelni. E két tényez0 vezette a kozok-
tatast

Mindkét tényezd, a kozoktatds mindkét
vezényl6je megtalédlta eszkozeit az u. n. huma-
nisticus irdnyzatban, mert: elvonhatta a ndven-
dekek figyelmét a jelen viladg viszonyaitdl.

Elvonta egyik a tdlvilagra, masik a régi
romai és gorog népekre — tudosaikra, hadve-
zéreikre, népeikre, irodalmukra, stb. ugyannyira,
hogy a novendékek ugyszolvan csak lopva,
csak mellékesen szerezhettek némi tajékozott-
sagot a tarsadalmi s politikai kozviszonyokrol,
a gyakorlati élet alapismeretéirél: dnmunkassa-
guk utan.

Magasb mdveltségnek nevezték 6k a nem-
gyakorlati, medddé tudomanyokat, s eme hata-
rozatlan fogalom ald egybehalmoztak minden
oly ismeretet, mely a képzelgésnek b6 anyagot
nyujtott. Tal tomték a novendékek fejét az



ovilag éstulvilag bolcselmeivel. De ime a csillaguk
vizsgalasakor beleestiink az élhetlenség ver-
meébe: ad6zd szolgaiva lettiink mindazon iparos
allamoknak, melyek hiusagainkat kielégithették.
Most mar kétes dolog: ily novelési rendszer, a
jelen valo-élet érdekeinek ily er6szakos mell6-
zése utan életképesek vagyunk-e még annyira,
hogy utols6 erdnket Osszeszedve a koztevé-
kenyseg gyakorlati terén lépést tarthassunk, a
vasutak s tavirdak szarnyain felettiink atgazolo
tevékeny, élelmes, iparos népekkel.

3. §. Eletképességiink.

Eletképességiink aranyos azon erélylyel és
akarattal, melylyel életérdekeinket ezutan felka-
rolandjuk — mit ha elmulasztanank: 6nma-
gunk idéznénk el6 enyészetlinket.

Eletképességiink tehat feltételes. (Szerencse,
hogy e feltételt 6nmagunkban feltalalhatjuk.
De feltalalni és Kivivni? oriasi kulonség.

Kivivni most, midén az idegen nyelvek
szorgalmas eltanulasa s nagyterjedelemben lett
népszeriisodése altal ki vagyunk téve a veldk
elvalhatlan kapcsolatban levé eszmék &ramla-
tanak: nehéz feladat.

Megtartani nemzeti létlinket s jellegeinket
most, midén a nemzetkdzi csereviszonyok aka-
ratunk ellenére is helyt engednek oly behata-



soknak, melyek Kkivalt jellegeink, szokasaink
fentartadsara nem kedvezOk. Nehéz feladat azért
is, mert az onfentartds els6 feltétele a haladés,
a tokélyesbulés, a meglevék nemesbhitése —
mit eddig elmulasztottunk.

Elmulasztottuk Gsi sajatsagaink, szokésaink,
izletink nemesbitését, mert kényelmesebb dolog
volt azokat mas nemzetekt6l honositani: holott
azokkal kapcsolatban honosultak a ferdeségek is.

Egyik az angol comfortot, masik a fran-
czia delieatesset s etiquét, harmadik a német
alapossdgot s nydajaskodast balvanyozta s uta-
nozta de nem a legszerencsésebben, holott a
magyar 0Oszinteséget és szivjosagot kellett volna
oda tokélyesbitni, hogy 0szinteségét ne mond-
hassa durvasagnak senki s vendégszeretete miatt
ne menjen tonkre, mint oly vendéglés ki csak
ad, de nem kap, nem vesz el semmit.

Némelyeknek az angol comfort és gentle-
manlik-sag honositdsa tobb peénzébe s faradsa-
gaba kerllt, mint mennyit birtoka elbirt, masik
minden Ugyeit elhanyagolta az etiqgué miatt s
aldozata lett a folytonos udvariassagnak, sokan
vannak kik még most sem képesek kibonyo-
lodni Kant, Fichte, Hegel, Schelling systhemai-
bél s tudatlanok maradtak mindenben, mit a
német tudosoktdl meg nem tanulhattak, holott
neklnk sajat viszonyainkhoz kell alkalmazkod-
nunk. Onallo Ilzlettel, 6nall6 itélettel sajat viszo-



nyainkhoz alkalmazott életmoddal, szokasokkal
kell birnunk. Es hazai érdekeinket mindig sze-
meink el6tt kell tartanunk, hogy elég er6sen
megallhassunk az elnemzetietlenitd hatalyok el-
lenében.

Eletképességink erkolcsi forrasait tehat 6n-
magunkbol kell meriteniink, holott eddig jo s
rosz oldalaival vegyesen tettilk magunkéva az
idegen izletet, kils6 miveltséget, az idegen
eszmejarast, eszmearamlatokat, szokasokat s
taiiulmanyokat.

Az idegen eleinek ilyinddon elsajatitasa
csak kulszinét adta meg a valédi mdveltségnek
s mutat ugyan némi haladast, de nem nemzeti
kozszellemiunk fejlesztésében, hanem épen ennek
lerontasdban mas nemzetek gyarlésagai, sajat-
sagai javara.

A nemzeti erkolcsi alap oly teriilet, melyet
el nem hagyhatunk jellemink felaldozasa nél-
kal. Ezen alapon kell rendezniink tarsadalmi
viszonyainkat. Téarsadalmi viszonyainkba he-
lyesebb ardnyokat kell behozni a nagy munkak
megosztasa a kis er6k dszpontositdsa s atalaban
az erd6k helyesb szétosztasa s a tevékenység
helyes méltanylasa altal mind a testi mind a
lelki munkalkodas, mind a termelés, mind a
feldolgozds s szetosztds és fogyasztas terén.
Ekkor aztdn helyesebb aranyok keletkeznek
k6zgazdasagi viszonyainkban is, melyek Kkor-



szerliségetdl fligg a nemzettest életrevaldsaga,
mig a kozjogi helyzet javitdsa kozérdekeink
érvényre emelése s a kelk’) intézmények léte-
sitése: torvényhozasunk feladata.

Eletképességiink, kedvezd koriilmények kozt,
ha, mint emliték szomszédaink nem volnanak
s nem volnank megoszolva 6nmagunkban: min-
den magasb tajékozés s erdkifejtes nelkil ele-
gendd lett volna arra, hogy létiinket szadzadokra,
biztositsa.

De, korulményeink épen nem lévén kedve-
z6k, most mar minden honpolgarnak s minden
honleanynak téjékozéast kell szereznie viszonya-
inkrol s nem koznapi léleker6vel kell ellatva
lennie, hogy mindazt, mit e tajékozas nyoman
szukségesnek lat megtenni: el ne mulaszsza.
Viszont mindazt, mit nemzeti létlinkre nézve
artalmasnak eérez, vél: elkerilje.

Igenis! A magyar nemzetnek sziiksege van
arra, hogy minden polgara kapcsolatba hozza
s igy mozditsa el6 sajat érdekeit a hon érde-
keivel, mert kevesen vagyunk s a nemzet teste
s lelke nagyon meg van rongalva némely ide-
gen behatasoktol.

Lassuk tehat — ataldban, legalabb févo-
nalaiban mit kell tennink s mit kell kertInunk,
hogy a magyar nemzet Iétét a mindinkabb
fokozddd behatdsok kozt is fentarthassuk.
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V. FEJEZET.
Mit kell tennink és kerulnink?

1. Tarsadalmi téren.

Le kell mondanunk: el6itéletekrél, eléjogok-
rol, kivaltsagokrol, le kell rombolnunk azon
elGitéleket, melyek korlatoljak a koztevékeny-
seget s aléerdemekhez kotik a tiszteletet, a koz-
becsilést.

Téarsadalmi rendunk oly el6itéleteken alap-
szik, melyek tarthatlanok Nyiigoteuropa miveit
népei szellemdramlata ellenében. Tarthatlanok
és elvetendok azért is, mert nem helyes mér-
tékkel mérik az érdemet. Sziletési eljogokhoz,
hajdani katonai érdemekhez, udvari szolgalat-
készséghez, érdemellenil birtokolt vagyonokhoz,
hivatalokhoz stb. kotik elGitéleteink a kdzbeeso-
lést és megtagadjak nagyrészben még az
anyagi dijazast is szamos oly foglalkozastol,
melynek sikere 0sszekottetésben all a haza ér-
dekeivel. Ezek tehat korlatoljak a koztevékeny-
seget: onfentartasunk leghatalmasabb eszkozeét.

Nemrégen volt még midén térvenyeink
csak az 0Orokség s véasarlas utjan szerzett
vagyont tartottak ,nemesi uton“ szerzett va-
gyonnak s nemtelennek tartottak az ipart és
kereskedelmet, minden sikereivel.
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Pedig majdnem forditva all a dolog. Még
a legszennyesb targyakkal foglalkoz6 munka
is nemes munka, ha feldolgozza, értékesbiti a
nemtelen anyagot, holott az 06rokseg utjan
nyert vagyon nem érdem. A kartydn nyert
vagyon pedig épen azért, mert munkaba nem
kerlt s igaztalanul lett elvéve mastdl: nem-
telen szerzemeny, mely szégyent hoz birtoko-
sara. Legaldbb kellene, hogy szégyent hozzon
tarsaskoreinkben is.

Téarsaskoreink legfébb  forrésait képezik
azon blnoknek, melyek méltatlan emberekre pa-
zaroljak hodolataikat s megvonjak a kell6 mél-
tanylatot olyanoktdl, kik arra értelmes tevé-
kenységulk, igazsagszeretetiik, tiszta erkolcsik,
politikai s tarsadalmi jellemik folytdn méltok
volnanak. Pedig am:

A megvetés és méltanylat oly 6sztonz6je
s vezénylGje a koztevékenységnek, melyeknél
fogva ezt Oriasi eredményekhez lehet vezetni,
ha ama szenvedélyek gyepldivel helyesen banni
tudunk. 8 viszont oly lehangol6 akadélya az
értelmes s becslletes munkassagnak ha gyepl6i-
vel banni nem tudunk, mely megronthatja
végre az egész tarsadalmat.

Nagy hibaja tarsaskéreinknek mar uagy-
szolvan szerkezetiik, miszerint ki egyszer belé-
jok elegyedik s a szokasos illemszabalyok ellen
gyakran és Kirivoan véteni nem akar: annak



minden idejét, erejét felemésztik a latogatasok
s vendégfogadasok.

Pedig elvégre is: nyéajaskodas, bokolas,
Oszinteség nélkal: melyek értékét az, aki kapja
ugvis devalvélja. Fenyelgés, dicsekvés: erGtetve
— mely a héattérben nem egyszer nyomort
mutat. Par élezés sz6 a szinhaz, az irodalom,
a kdlonfele nyelvek, a zenészét, a politika ko-
rébél, mely tobbnyire szenvedélyes gyanusitas-
sal jar. Vagy épen a magan viszonyok fesze-
getése, taglalasa, midén t. i. a taglalt egyén
nincs jelen — s szamtalan res formaisagok
gepileg elcsevegése sth. Ez legjobb esetben
Hartatlan“ sok esetben igen artalmas id6veszte-
getés, mit most midén minden életrevalé em-
bernek valamely hasznos s komoly munkahoz
kell latni, hogy a mulasztottakat helyre hozzuk,
magasabb szempontokbol legkevesebbé lehet
helyeselni.

Téarsaskoreinknek igyekezniik kellene egv-
szeriishiteni szerkezetiiket, formalitasaikat, gépies
voltukat, hogy ne ,,0r6ljék le“ eredménytelendl
az idét. S6t a méltanylat és ha kell a guny
minden eszkozével oda hassanak, hogy a koz-
tevékenység mindinkdbb fokozddjék a kellé
nemzeti kézmUvel6dési, kozvagvonosbodasi irany-
zatban. Nem pedig a haza érdekeivel szemkdzt
ellenkezd fénvizési, nem a munkéatlan rangok
s allomasok szaporitasa iranyaban.



Tarsaskoreinknek igyekezniuk kellene, hogy
megkulonboztessék a valodi miiveltséget az
értelem s kedély miiveltségét az almiveltsegtol.
Megkulonbeztessék s érdeme szerint emeljék
vagy sujtsak az erkolcsi, tarsadalmi s politikai
jellemet vagy jellemtelenséget.

Soha nem hallott a vildg annyi ellenkez6
nézetet, meggydzddest” (?) egyes emberektdl
mint mostanaban nalunk. Ain valtoztassa néze-
tét, ki tdjékozatlan, valtoztassa meggy6z6dését
is kell6 felvilagositds utan. De ne valtoztassa
évrdl évre: jobbra balra a mint anyagi érdekei
parancsoljak — hanem tartsa meg. Tartsa meg
onmagaban s ez altal nem leend alkalmatlan
embertarsainak. De minduntalan beszélni, mind-
untalan mast beszéhii s tarsaskdrokben ezzel
tetszelegni? arra mutat, hogy tarsaskoreink lég-
kdre nagyon meg van romolva.

Tarsaskoreinknél most a vendég részérdl
az uj ruhdk, uj pipereczikkek, uj cselédek, ko-
csik, fogatok stb. bemutatasa, a haziak részérdl
az ételek es italok szolgaltatdsa a fédolog. Pedig
ennyi vagy kevesebb faradsdggal jelentékeny
kdzmdvel6desi korokké lehetne tenni az ily
unalmas koroket.

A dolog fésulya ekkor nem az evés, ha-
nem a zene, a felolvasés, az elbeszélés, érteke-
zés stb. lenne, melyekben tanulni, mulatni, ki-
tinni is lehetne s az érdemelt dicséret tdbb



sulylyal, tébb értékkel birna kézmavel6désiinkre
nézve is, mint mindazon pipere, divatczikk,
melynek megszerzése tarsaskoreink fogalma
szerint a mdveltség elengedhetlen kelléke. S6t
maga a mdiveltség — az izlet kifejezése.

Téarsaskoreink feladatdnak kellene lenni
tarsadalmi viszonyaink javitasa.

Tarsadalmi ertekezleteink alapjan mind in-
kdbb tiszta belatadst nyerhetne minden csaladfej
hazai viszonyainkrol és sajat teenddir6l ezen
viszonyokkal szemben.

Egyik legidvisb kovetkezménye lenne az
ily tajékozottsdgnak az, hogy mind inkabb
novekednék azok szama kik visszariadnak a
medd6, vagy hever6 életpalyaktol. A n6k jobban
megvalasztandk iparczikkeiket; nélkiloznék a
piperét; elébe tennék a hazai ipart a kolféldi-
nek s gyermekeiket egyszerlibben, de kedély-
viligukra nézve gazdagabban novelnék. Es
pedig nem ndveltetnék mindnyajan, oly meddo,
kényelmes A&lloméasokra, melyek elérése eépen
csak a ,,fels6bbek“ kegyeinek elnyerésétél flgg,
hanem a termelés, feldolgozds és szétosztas
minden nem( palyaira, hogy az orszag, a nem-
zet 6nmaga elégithesse ki sajat szikségleteit.

Tarsadalmi koreinkben kellene Kkifejlédnie
a koz-muveit nemzeti szellemnek, mely meg-
nyerJe a tarsorszagok polgarait.

Ezekben kellene Kkifejlédnie a nemzeti 6n-
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érzet, onbizalom azon mervének, mely a nem-
zeti lét fentartdsdhoz, onallésaga megovasahoz,
jogai visszaszerzésehez nélkulozhettem

A térsaskorokben Kifejlédott eszmek, torek-
vesek képeznék aztan a nemzet kdzvélemeényét,
kozakaratat, mely véleménynek doént6 befolyasa
volna a kepvisel6- valasztasoknél, s6t az orszag-
gy(llésben is a valasztottak mikodése iranya-
ban s a tébbség magatartasa irant.

Ide, eme magaslatra kell fejleszteniink tar-
saskoreinket, hogy ezek szelleme ébreszsze,
vezenyelje a kozveélemenyt: nemzeties k6zmda-
velGdési s gyakorlatias kdztevékenyseégi iranyban.

Mig ezt el nem éljuk: mig tarsaskoreink
csakis a luxus, henyélés, csevegés s tarkabarka
gondolatok fészkei leendenek, addig nem mond-
hatjuk, hogy biztositva volna a nemzet létele
csak egy szazadra is, kivalt ha tarsaskoreink
elnemzetietlenedése, oly mérvben halad el6
mint ezt a kozelebb lefolyt tiz év tanusitja.

Nem ellenfeleink, hanem kevesbbé érdekelt
tudésok mint egy Herder, mar a nmlit széazad
végen jelezték a magyar nemzet léterejének
fogyatkozasat.

A szlav allambélcs a cseh-kirdlysadg torté-
nelmének iroja Palacky most méar hatdrozottan
jovendoli végrendeletében mint emlit6k, hogy
a magyar nemzet nem fogja megérni a méa-
sodik ezredévet. Indokolasa ugyan téves, de
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vilagos jelz6je a veszélyeknek, melyek fenye-
getnek.

Az ily ugyelineztetéseket gunyoljak, rosz
néven veszik kik Magyarorszagnak Ausztridval
munkéaba vett egybeolvasztdsdn torekesznek, de
megczafolni nem birjak. Legfelebb odamene-
kiilnek, hogy a nemzeti letet a nemzetiséget
valamely érthetlen, jellemezhetlen érzeménynek
tekintik, melyet mint mondjak ala kell rendelni
a kor, az ész igényeinek — vagyis az egységes
birodalom eszinényének.

Pedig nem igy all a dologhAV nemzeti lét
S nemzetiségi Onérzet, nem (res érzelem, nem
képzel6dés, melyet (res sz6 Aaltal kielégitni
vagy Vvégkép elaltatni lehetne. Kivalt a magyar
nemzet sajatsagai olyanok, melyekhez nem kell
magyarazat. IS bar mily keveset adjanak a
nyelvre azok, kik el6tt br. EOtvos szerint: a
ilemzetiség semini egyéb bensé érzelemnél
() melyet mindenki &pol keblében, de mint
hazat szabadon is valaszthat; (1) érze-
lem, melyre a hovatartozosag, a leszarmazas és
a fajjelleg 0sszes jarulékai befolyast gyakorol-
nak; mely, mint tényleges vallas (!) hitaga-
zataiban és szertartasaiban nyilatkozni ipar-
kodik () és e nyilatkozdsra a nyelvet (1)
hasznalja“® — a nyelv, nemhogy aldrendelt
szerepet viselne, s6t oly f6jelleg a nemzet- élet-
ben, melyet t6le el nem valaszthatunk, s mely-



nek segélyével az erGszakkal &sszevegyitett
nemzetek vagy nemzetiségek kozt, igazsagos
hatart vonhatunk.

A nyelvet nem vélaszthatjuk szabadon, sem
a hazat s jaj annak, kinek hazdja s nyelve
nincs, vagy annyi van, hogy kozotte valogat-
hat, mert ez egy hazat egy nyelvet sem bir
onlényével teljes egyesulésben.

A magyar nyelvet nem a tuddsok, hanem
a nemzet milli6i alkottdk szdzadok Ota és al-
kotjak szakadatlanul, néha a tuddsok theoriai-
tol nagyon is eltér6leg. Ez nem egyes érzelem
nyilatkozata. S6t ebben benfoglaltatik minden
érzelem és minden gondolat, minden tudomany
és minden tapasztalat, mit a nemzet ezer év
Ota magaéva tett.

Koz nemzeti kincs e nyelv, mint a haza
minden java, melyet firdl fira 6rokbe hagynak
birtokosai s 6rokolnek fentartéi. Tarhaza ez a
multak minden szellemi szerzeményeinek, me-
lyeket szintén Orokol s gyarapit sajat tehetségei
szerint a haza minden polgara.

Ezen haza helyett masokat véalogatni, e
nyelv helyett ennek rovasara mas nyelveken
gagyogni vagy szépen beszélni is lehet; de egy
ember, teljes mérvben nem birhat, nem szeret-
het két hazat, sem két nyelvet s osztrdk-ma-
gyarjaink, bar mint igyekezzenek Ausztriat oly
honszeretettel, annyi aldozatkészséggel szeretni

Kubinyi L. Nemzeti lét-kérdés. 6



mint Magyarorszagot s bar mint iparkodnak a
német nyelvet eszmeik, erzelmeik, gondolataik
oly hi oly bensd tolmacsdva tenni mint miné
kell, hogy legyen 0roklott anyai nyelvik: teljes
paritast nem fognak elérni mindkett6ben, csak
akkor, ha igaz magyarok soha nem voltak,
ha hazajokat teljes odaadassal soha sem sze-
rették.

Naponta ezer meg ezer tarsaskdrben s
majdnem orszagszerte el6fordul, hogy idegenek
Iépnek a magyar csaladokba, tarsaskorokbe, Kik-
nek nyelvét agy ahogy birjdk honfiaink és
honleanyaink. Legtébb esetben ilyenkor: az
idegenek nyelve valik tarsalgési nyelvvé. Pedig
ez nem helyes.

Am gyakorolgassak magukat kedvik sze-
rint az idegen nyelvek balvanyzoi; ehhez van
joguk, bar a nemzetek kozt, mindig a lealazot-
tak, a mdveletlenek feladata, hogy masok nyel-
vét eltanuljak. De ahoz nincs joguk, hogy
megtagadjak hazajukat vagy nemzetiségiket.
Nincs joguk még akkor sem, ha ezen haza s
ezen nemzet méltanytalan kozdnynyel utasitja
vissza szolgalataikat.

Tarsaskoreink feladata most, hogy évakod-
janak a naponta atalanosabba valo kdzonytdl
és tiszteletlenségtdl, melyet nagyonis sokan s
magas polczrol hangoztatnak a magyar nemzet,
a magyar nyelv, a magyar sajatsagok s volt
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magyar intézmenyek ellen, melyekre méltan
biszke volt a magyar nemzet.

Oriasi botlasokat kovetett el e nemzet sok-
szor, s kovet el mostanaban is. A konnyen
megvasarolhatads szine el6tt tlinik most fel a
nép nagyrésze s6t a parlament is. Nem lehet-
len, hogy ezen gyand, melyet most még hinni
sem akarunk egykor teljesen hihetévé — meg-
czafolhatlanna valik. De egyes botlds miatt
senkinek sincs joga guny, gyalazat targyava
tenni a nemzetet. Tarsaskoreink feladata, hogy
ezen eszmedramlatok kozott a nemzet iranti
tartozd kegyeletet megdvjék, tiszteletben tartsdk
és tartassdk minden mas nemzetek tagjai éaltal
— legalabb a haza hatérain beldl.

A hazaszeretet érzelmének népszerisitése
s apolasa nélkil, a nemzeti nyelv elhanyagolasa
mellett elvész a nemzeti Onérzet, ©nbizalom s
kialszik a nyelv miel6tt segelyére johetnénk.
Pedig nyelv nélkil nincs nemzet.

Gondoljdk meg ezt azon honfiak és honleéa-
nyok Kik legkevesebbé beszélnek o6rémest ma-
gyarul, Kivalt tarsaskdrokben.

Az angolt, francziat és németet soha senki
sem mondja udvariatlannak ha sajat koreiben
sajat nyelvén tarsalog. De a magyart igen,
holott a magyar nemzetnek most, midén léte
vilagos hanyatlasnak indult még az udvariat-
lansag, a valddi makacs 6nzés is megbocsathato
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volna, miutan csakis ugy tarthatja fen magat,
ha sajatsagai irant sajat honaban ép oly 06nz6
leend, mint a mily 6nz6k az emlitett nemzetek
néha nem csupan otthon, hanem Kkivalt épen
nalunk is.

2. 8. Nemzetgazdasagi téren.

Figyelmesebben szem el6tt kell tartanunk
nemzetgazdasagi érdekeinket mint tartottuk
eddig.

Figyelembe kell vennink nyomott pénz-
viszonyainkat s termelésiink feredeségét, misze-
rint csak nehany fébb gazdasagi termény ter-
melésére szoritkozunk orszagszerte s elhanya-
goljuk az iparndévények termelését s ataldban
elhanyagoljuk terményeink értékesitését. Es meg
kell kilonboztetniink a valédi mdveltséget, mely
a kedely, az értelem nemesbitésében, az isme-
retek Kkiterjesztéseben, az észszer( tevékenység-
ben stb. nyilatkozik a mi(veltség azon kilsd
jeleitdl, melyeket Nyugoteuropa népei kdnnyen
megszerezhetnek, mert dnmaguk készitnek, mi
pedig nélkalézni kénytelenittetlink népnevele-
sink s iparunk szazados elhanyago Itatasa miatt.

Helyesebb aranyokat kell tehat behoznunk
nemzetgazdasagi vidzonyainkba, a fogyasztas
és termelés viszonyaiba, s hogy ezt atalaban
elérhessiik, az egyes haztartdst s gazdasagot



kell a f6czélhoz a nemzetgazdasag' erdekeihez
alkalmazni.

A nemzetgazdasag igényei szerint kell be-
tolteniink a szakpalyakat a termelés, feldolgozas
és szétosztas minden agazataiban a testi s lelki
munkalkodasban. lgyekeznink kell tehat, hogy
okszer(ibb neveltetése utjan a nyomunkba 1épd
ivadék mindinkabb betdltse kivalt azon szakpéa-
Ivdkat, inelvek most Uresek: a termeld ertékes-
bito szakpalyakot. Es ne csengjen a meddé
'lakpalyak utan olv témegestul, hogy most
mar egész vildg rea mutat a volt kivaltsagos,
a volt magyar ,nemes“ osztalyra, hogy: ,ime
ez nem tud dolgozni csak bOkeziiskddni; ez
teljesen tonkre ment miodta az Urbéri munkasok
nem dolgoznak helyette és most mind oly
mérvben eseng hivatal utdn, hogy nemzete
minden jogat, minden vagyonat felaldozna —
egv koOzépszerl hivatali allomasért."

Helyesebb aranyokat kell behoznunk az
ipar, kereskedelem s gazdaszat atalanos agaza-
taiban egymas iranydban s egyszersmind az
egyes agak minden szakmajaban.

Magyarorszag kilénben is oly szélsGsegek
hazéja, miszerint egyik vidék teljesen nélkilozi
azt, miben a masik bovolkodik:

A bulzatermelés teren Csanddmegye 71" f-
al szerepel a szantéfoldek 6sszegében; Békés
61%-ig, Csongrad 57, Torontal 53 lo-ig; Arad,



Teines, Heves mar csak 40-50% kozt; Szasz-
sebesszék, Gydr, Komarom 30—40% Kkozt;
Tolna, Besztercze, Alsofehér, Sopron, Szebenszék,
Somogy, lvrassd, Béacs, Fehér, Szerdahelyszék,
Moson, Veszprém, Baranya, Esztergom, Kolos,
Test, K6halomszék 20—30% kozt; Zala, Vas,
Zarand, Bihar, Bars, Torda, Hunyad, Brasso-
vidék, Pozsony, Szaszvaros, Hont, Fels6-Fehér,
Zemplén, Aranyosszék, Borsod, Doboka, Seges-
varszék, Nagy-Sink. Abauj, Naszodvidék, No6-
grad, Gomor, Kukillé, Torna, Haromszék, Haj-
duvérosok, Szatmar, Medgyes, Szabolcs, Ujegy-
hédz, Zolyonnnegye 10—20% ko6zt; Ung, Nyitra,
Bels6szolnok, Bereg, Kraszna, Fogaras, Udvar-
helyszék, Ugocsa, Kozépszolnok, Kovarvidék,
Csikszék 5—10%; Trencsén, Marosszék, Saros,
Maramaros, Turdcz 1—5%:; Lipto, Szepes, Arva
14—% % koOzt szerepel.

Rozsot vet a szantofoldek &sszegének
42%-ba Zala; 30%-al Szabolcs; 20—30% kozt
16 megye; 10—20% kozt 24 megye s kerllet;
5—10% kozt 0; 1—8% kozt 8; és I°/0-on
alol 10.

Kétszerest 20%-ot Arad; 10—20% kozt
7, 5—10% kozt 16 megye s kerilet, a tobbi-
ben alig fordul elé.

Ezen aranytalansagok teljes kiegyenlitését
nem engedi maga az égalj; de az is sokat
enged e téren ha okszer(ien gazdalkodunk vele:



s fékép kozlekedésiink Kiegészitése az, mi altal
a nemzettest egyenlébb taplalasa eszkozoltetnék.

Nem engedi a borvidékek, dohanyvidékek,
len s kendervidékek Aattetelét az égalj. Ezek
megosztasat csak a kozlekedés javulasa eszko-
zolheti. De Kkivalt ez utdbbi ndvényeket mar
orszagszerte felkarolhatndnk s igy sajat szove-
teinkbdl fedezhetnénk talan csak % annyi termd
fold utan fehérnem( stb. igényeinket, mint
mennyivel most buzat, repezét, tengerit vetink,
hogy szukségletiinknek csak egyrészét besze-
rezzuk.

Legnagyobb egyenetlenségeket tapasztalunk
a fanemiek, erdésegek, rétek, legelék feloszta-
séban, holott ezeket mar teljes dnkény szerint
oszthatjuk meg a haza minden vidékén, annak
nélkilozhetlen sziikségeihez kepest.

Ezer hold teruletb6l (500—700 hold tertlet
erdot talalunk Haromszékben eés Szaszvaroshan;
500—600 kozott Maramarosban, Naszodvidéken,
Csikszékben Zdbélyommegyében, Szebenszékben,
Ungmegyében, Eogarasvidékén, Tomamegyé-
ben; 400—500 kozt 11 megyében és vidéken;
300—400 kozt 19 megyében s vidéken; 200—
300 kozt 19 megyében s vidéken; 100—200
kozt 9 megyében s vidéken. Gydrmegyében
mar csak 88, Pestmegyében 79, Hajdukerulet-
ben 53, Mosonniegyében 50, Szabolcsban 47,
Jaszkun Kkertletben 16, Békesben 15, Toron-



talban 14, Csanadban 11, Csongradban 6 hold
ezer hold utdan az erdd, holott a fanemuiekbeni
szilkségletet mar nehezebb vasutakon vagy ten-
gelyen szallitott s ez altal nagyon megdragult
termeékekkel  kiegyenliteni, mint a lisztbeli
sziikségletet.

Mondhatni: a botranyossagig elhanyagoltuk
a kertészetet, a kertigazdasagot, mely nemcsak
a nemzettest joltaplalasahoz, de kereskedelmi
czikk képen is igen jelentékeny jovedelmi for-
rast szolgéltathatna.

Erdélyben m. e. 987,000 mérdre van téve
a nem épen szakszeriileg kezelt kertekbdl
Kikertl6 gyumdlcs, mi mas allamokhoz képest
igen kevés. Magyarorszaghan meég ennyi sincs,
csak 942,500 mer6t tesz, holott tizszerte tébb
lehetne. Horvatorszagban meg épen csak 150,000
mér6 s a hatarszéleken m. e. 68,000 mér6 -
mi mar ,alul esik minden Kkritikan

Legsajnosabb azonban, hogy a marhate-
nyesztésre nézve is ily aranytalansagokat tala-
lunk, holott a j6 gazdasagi allatok nélkiloz-
hetlen tényez6i minden rendes haztartasnak,
mondhatnék a kdzegésségnek, a kozjolétnek.

Esik ugyanis egy-egy négyszdg mérfoldre,
szarvasmarha: Szerdahelyszékben 2,892 db; EJ-
egyhazszékben 2,856; Zalamegyében 2,746;
Torontalban 2,744; Gy6rben 2,583; Segesvar-
vidékén, 2,572; Nagysinkben 2,563; Vasban



2,588; Békésben 2,498: Csanadban, 2,498;
Somogyban 2,436; Tolndban 2,413; Hajduke-
riletben 2,281; Ko&halomszéken 2,276; Bara-
nydban 2,261; Temesben 2,216; Sopronyban
2,189; Csongradban 2,149; Bessztercze vidékén
2,126; Hevesben 2,115; Ugocsaban 2,104;
Borsodban 2,061; Bacsban 2,031; Pozsonyban
2,027 : Fehérben 2,023 ; Jaszkunkeriletben
1,996; Kiiktilében 1,956; Biharban 1,943;
Mosonyban 1,938; Krasznaban 1,927; Medgyes-
székben 1,927 ; Veszprémben 1907 ; Pestben
1904; Abaujban 1900; Xyitraban 1894; Ma-
rosszékben 1894; Komaromban 1877; Sza-
bolcshan 1876; Arvaban 1866; Aranyosszékben
1864; Aradban 1,859; Beregben 1,855; Szat-
marban 1854; Esztergomban 1,823; Zemplén-
ben 1,770 ; Barsban 1,763 ; Szaszvarszékben
1,744 ; Fogarasvid. 1,737 ; Tornaban 1,683;
Ko6zépszolnokban 1,666; Szebenszékben 1,646;
Gomorben 1,624; Udvarhelyszéken 1,594; Tren-
csénben 1,575; Szepesben 1,548; Alsofehérben
1,542 ; lvrassOban 1,528 ; Sarosban 1,522 ;
Zarandban 1,515; Fels6-fehérben 1,511; Brasso-
vidéken 1,491; Hontban 1,489; Szaszsebes-
izékben 1,488; Nogradban 1,470; Koévarvidéken
1,463; Kolozsban 1,451; Haromszékben 1,444;
Ungban 1,425; Tur6czban 1,402; Dobokéaban
1,380; laptéban 1,196; Csikszékben 1,181;
Zolyomban 1,114; Tordaban 1,105; Szolnokon



1,0(38; Hunyadban 1078; Maramarosban 997;
Naszodvidéken 882; \ arasdrnegyében 2,296;
Kordsben 2,112; Szeremben 2,015; Belovarban
1,977, Zagrédbban 1,754; Verdczében 1,716;
Pozsegaban 1,482; Fiumeker.-ben 610; a brédi
ezredben 2,988; a gradiskaiban 2,438; az i. bani
ezredb. 2,043; a németbanezred 1,994; a li-ik
banezr. 1855; a pétervaradiban 1,751; a titeli
csajka,soknal 1,567; a likkai ezr. 755; az ogu-
liniben 702; az ottocsaniban 639 db.

Oly arénytalansagok min6t az utobbi ezre-
dekben s Torda, Szolnok, Hnnyad, Maramaros
stb. megyékben talalunk csak a legnagyobb
hanyagsagnak tulajdonithatok aunyivalinkabb,
mert ott a természetes legel6k sem hianyoznak.

Pedig ha a természet megtagadta a rétet
s legel6tlykoénnyen segithetiink rajta mesterse-
ges rétek, kerti ndvények stb. termelése altal, jis
segitentink Kkell; mert amig a hasznos hazi
s gazdasagi allatok létszama emelve s mindsége
javitva nem lesz, addig nem érezhetjik magun-
kat biztositva a gvakrau elGforduld inségtél,
éhhalaltol.

A gabonanemiek nemsikerllése esetében, a
gazdasagi s hazi allatok tartjak fen s taplaljak a
népeket. Ezen hasznos allatok mintegy lerakd s
értékesbitd helyei azon kevesértékii s eladhatlan
mezei s kerti novényeknek, dudvéaknak, hulladé-
koknak, melyekbdl pénzt csinalni nem lehet. A



91

hasznos héaziéllatok magukba veszik a kilféldre
nem vihet6 czikkeket, a gabonanemiiek hitvanyabb
reszét, korpajat stb. s mig egyrészrél mentesitik
rosz években a nepet az Inségtdl, masrészrdl
jelentékeny jovedelmi forrasokat szolgaltathatnak
mint kiviteli ezikkek az allati termények,

Mikor minden csaladnak legalabb egy fej6s
tehene leend, mibdl a gyermekek s az dregek
és betegek szervezetiilknek megfeleld taplalékot
nyerhetnek, akkor elmondhatjuk, hogy a nem-
zettest jol van taplalva; mentve van a szlkévek
csapasainak sulyatél s a kozegésségi allapot
is jelentékenyen fog emelkedni.

De mig ez nem torténik, addig nincs biz-
tositva a népek élete az inség legsulyosabb
csapasai ellen.

A téplalkozas és Oltozkodés emlitett igé-
nyein kivul ataldban oda kell térekednink,
hogy sajat igényeinket magunk elégitsiik ki, s6t
amennyiben lehet kivalt keleti iparszegény szom-
szedainkat is lassuk el czikkeinkkel.

Ehez azonban ataldban sziikséges a koz-
oktatdsnak is hozza jarulni, mely ne csak az
irds és olvasas tanitdsara, hanem a gazdasagi
ismeretek s az ipar kezdetleges fogasaira is ok-
tassa a gyermekeket. Szikséges, hogy az ily-
modon Kkifejlodott kozismeretek alapjan gyara-
kat allitsunk g6zgépekkel, melyek sok millionyi
kézzel dolgozzanak szamunkra.



Szlkséges egyszersmind, hogy a tarsulas, a
részvénytarsulatok allitasa necsak a medd6 pénz-
uzlet hanem az iparvéallalatok terén is népsze-
risodjék.

Szlkséges, hogy mindezekhez a kell6 t6két
is birjuk, megszerezzik.

Ko6ztudomasu dolog, hogy Magyarorszagnal
pénzszegenyebb orszag nincs Nyugoteuropaban.

Ezen szegénység oka egyrészt allami on-
allosagunk hianya, miszerint 6nallé banktgytink
nincs s a készpénz nagyrésze kozaddk utjan
rendesen Becsbe tereltetik, honnan visszafelé
nem talal utat.

Bécsb6l s Nyugoteurépabo6l azonban mas
utakon Kkivalt jo években nyersterményeinkeért
120—150—200 milli6 frt. is befolyik Magyar-
orszagba s bar mily nyomasztoak legyenek ko-
rilmeényeink, ezek egyreszét mégis megtaka-
rithattuk volna.

Es ha megtakaritottuk volna mar évtizedek
Ota: most gazdagabb allam lennénk mint Ausz-
tria. Olcsobb pénzzel dolgozhatndnk a foldmi-
velés terén; olcsobb kamatlabbal allithatnank
gyarakat mint az osztrdkok, holott jelenleg
épen megforditva &ll a dolog, 6k dolgoznak
olcs6bb pénzzel s az 6 gyaraik miatt nem joO-
hetnek létre, nem allhatnak fen a mi gyéraink,
annyival inkdbb, mert mint emliték Magyaror-
szagon a kozélet elfordult a hazai téargyaktdl,



bukni engedi a hazai vallalatokat, mig a leg-
biztosabb jévedelmi forrasokat szolgaltatja a
kalfoldi gyarak taplalasara.

Hianyzik tehat nalunk a takarékossag, a
vagyonszerzés és az 0Onzés azon merve, melye-
ket hazafiul kotelességnek tarthatunk jelenlegi
viszonyaink kozt, hianyzik a kdzvagyonosbo-
das s hazai ipar tényezOinek azon mérve, mely
nélkil nem tekinthetjik biztositottnak kiélheté-
sunket sem.

Igyekeznink kell ennélfogva, hogy tévfo-
galmaink miatt tonkre ne jussunk nemzetgaz-
daszati szempontokbol, mi egyértékli a nemzeti
lét enyészetével. — A szegény, tehetlen népek
helyére mai gyors mozgalmak kodzepette csak-
hamar s minden zaj nélkil oda all az élelme-
sebb idegen nemzedék s ha talan elébb meg-
aldzza is magat s6t szolgai szerepet 06lt, mint
Ki megtiszteltetésnek tartja, hogy igényeinket
Kielégitheti; csakhamar felemeli fejét s dobra
litteti vagyonunkat, vagy elkobozza egyszerien
eddigi szolgéalatai fejében.

Igyekezniink kell, hogy helyesebb viszonyo-
kat aranyokat hozzunk mind magan, mind
nemzetgazdaszatunk tényez6i kozé. Okszer(b-
ben kell gazdalkodnunk szép jé foldunkkel,
ingd s ingatlan vagyonainkkal, tehetségeinkéi,
sajat erOnkkel s allataink tehetségeivel.

Nagyon egyenl6tlenil vannak megoszolva



orszagszerte a foldbirtokokhoz kopést mind az
emberi mind az allati munkaer6k s javitdsze-
rek Két annyi érték( gabonat s 10 annyi ér-
tékd takarmanyt termel Anglia hasonl6 teri-
leten mint hazank. Es hol van megirva, hogy
ezt mi el ne érhetnénk: okszerl gazdalkodas
altal?

Az orszag legszebb term6féldeinek tobb
mint Vio része van holt kezeken s 1—1Va
szazalékot jovedelmez, holott 4—5—6 szaza-
lékot kell més wvagyonuknak jovedelmezniik,
hogy a reajuk rott adot rendesen fedezhessék.

Hianyzik nalunk a Kisbérlok osztalya, kik
tarsulva a legnagyobb birtoktesteket is elényo-
sen kibérelhetnék. El6nyds volna ezen (Gzlet
onmaguk s a koz haza javara, mert ennek
anyagi léte biztositékaival szoros kapcsolatban
van szellemi, erkolcsi létezése. A bérrendszer
azonban nalunk még csak kezdetleges allapotban
van s korlatoltatik a birtokrendezés lasstsaga
altal is. Os-termeléssel foglalkozik hazankban
1,925,625 birtokos; 47,808 haszonbérl6; 16,063
gazdatiszt és erdész; 1,650,870 éves szolga;
1,369,312 napszadmos; haldszat s vadaszatbdl
él 4,592; a banyaszatnal birtokos 1,289; bérl6
994 ; gazdasagi hivatalnok 1,968 ; munkas
45,892 egyén. Mind aranyok ezek!

Iparral és kereskedessel foglalkozik az 6sz-
szes Magyar birodalomban a népességnek ke-



vesb mint egy szazaléka u. m. iparral 646,764,
kereskedéssel 133,582 egyén. Es pedig- nalunk
az iparos is legnagyobb részt kis iparos, kézmi-
ves; a kereskedd Kis-boltos, ki czikkeit Bécshol
méasod, harmadkézbdl nyeri.

Ily nemzetgazdasagi viszonyok kozt csoda,
hogy még létezink. Csoda, hogy a gyaros s
kereskedd és ebbdl fejlédé polgari vagyonos
osztaly a szomszédorszagokbol el nem éarasztotta
hazankat, el nem foglalta varosainkat.

Mig hazéankban is tekintélyes osztalylya nem
képz6dnek a kisbériek falvainkon s pusztainkon,
a polgarok pedig varosainkban, addig nem
mondhatjuk, hogy létink kell6éen biztositva
volna. Mert nemzettestiink nagyon homogén,
nagyon noméad, foldmivel6i jellegld, melynél
hianyzanak azon tagok, azon organumok, me-
lyek maéas allamokban a haladas, a vagyonos-
bodas f6tényez0i.

Oly allamban, mely sajat igényeit 0Onere-
jébe")! Kkielégitheti, egészen mas aranyokat tala-
lunk a foglalkozasra nézve. Az iparpalyaknak,
melyek nalunk a lakossagnak csak 1—2 szé-
zalékat foglalkoztatjak, holott mashol 30—40 —
00 stb. szédzalékat képezik, azon jelent6sége is
van, miszerint foglalkozast nyujtanak a gyer-
mekeknek s dregeknek és kivalt a nénemnek
ataldban, melynek munkakére nalunk igen kor-
latolt. Nalunk a n6énem kevés palyaszakra szo-



ritkozik s oly silanyan van dijazva, hogy a
legszorgalmasabb s (gyesebb né is alig élhet
meg rendesen sajat keresménye utan.

Mig a nék szamara tébb s jovedelmez6bb
életpdlydkat nem nyitunk, inig azok kézimun-
kajat ugy dijazzuk, hogy napontai 8—10 6ra
utan alig kaphat egy né 1 irtot, holott egy
izmos napszamos vasuti munkaknal 4—5 irtot
keres: addig nem mondhatjuk rendezett viszo-
nyuaknak sem kodzgazdasagunkat, sem tarsa-
dalmunkat. 8 dnmagunk vagyunk okai ha 212
milliot meghalad a 14 éven felili hatarozott
foglalkozas nélkuli n6k szama.

Nem mondhatjuk pedig jol rendezettnek
tarsadalmi viszonyainkat sem, mig ko6zgazda-
sagi viszonyaink jobban nem rendeztetnek,
mert az anyagi élet, a kdznapi élet és foglal-
kozas szoros kapcsolatban van a tarsadalmi,
erkolcsi élettel.

Kozgazdasagi életiinkben habar a termeles
terén nem is, de a feldolgozds és szétosztas
terén oly fontos szerepe van a ndénemnek, mi-
kép nélkile hiaban minden szorgalmunk, mert
a vagyonosboclas a megtakaritasnal kezdddik s
Ki szerzeményébdl megtakaritni soha semmit
sem képes, az bar mennyit keressen, soha sem
fog anyagilag gyarapodni.

Es még is, csak atalanos tajékozast sem
szoktunk nydujtani a n6énem szamara sem az
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iskolakban sem az irodalom terén nemzetgaz-
dasagi viszonyainkrol, hogy a ndék is tudnak:
mit termeliink, mit nem; miben bévelkedhetiink,
miben nem; mit s mennyit vasarlunk méas ne-
pektél s nemzetekt6l és min6 aron?

Vagy mi volna az, mit a vilagpiaczon
konnyen értékesithetnénk? Miné termények, ke-
szitmények kelenddk a vilagpiaczokon, melye-
ket a n6k hozhatnanak forgalomba?

S6t ha egy-egy derék magyar nd felesleg,
eladhato gyumolcsoket, zoldségeket, tejnemieket
sth. keészit s szivesen pénzzé tenné, hogy meg-
takaritott fillereib6l tékét gydjtsén: hianyoznak
a kell6 kozegek, a gyjték, vevok, hianyzanak
az utak s 0szszekottetések azok értékesitesehez.

A kllféldi czikkek legnagyobb részének
vasarléi épen a nok. Millidkat adnak ki selyem,
gyapot stb. csekély értékl kelmékért. De nem
figyelmezteti 6ket senki, hogy az mit 6k olcso-
nak tartanak nagyonis draga, s6t kereskedGink
mindent elkdvetnek, hogy minél tébb latvany
czikket elarusithassanak nekiek, s végre panasz-
kodunk, hogy nyersterményeink arabél mi sem
maradt az orszagban; hogy dragan és roszul
élink, hogy dragan és roszul 0ltozkédunk;
hogy évenkint csak egyszer aratunk, s ezen
aratas eredménye ritkan elegend6 az egész évi
sziikseglet fedezésére.

Kétséget sem szenved, hogy ezer meg ezer

Kubinyi L. Nemzeti lét-kérdéa. 7
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derék magyar n6 van, ki 6romest (izne tej-gaz-
dasagot, Orémest készitne vilagpiaczokra a
gyumolcsféléket és kerti terményeket. De mind-
hidban, ha egyikt6l tehenei tartasat, masiktél a
gyimolcsds vagy veteményes Kkert alapitasat
megtagadja félje.

Ily esetekben a ,,jé gazdak* csak 6nmagu-
kat vadolhatjadk ha feleségiik nem felesegitség
vagy felenyereség, hanem csak fogyasztotars;
pedig hidban igyekeznek, ha a jo gazdasszo-
nyoktdl megvonjak munkakdoruket.

Némelyek szivesen értékesitenék kézimun-
kaikat, ha illenék, ha volna minden véarosban
egy-egy n6éi munka-bazar. S szivesen készitné-
nek ruhakat ismer6seik vagy bar ki szamara . . .
De — ez nem illik; amahoz nincsenek kozegek
s a szép két kéz marad puhén és fehéren —
a gyermekek pedig maradnak rongyosan és
szennyesen — vagy kiadja egy-egy napon a
né magara s csaladjara, mit félje egy-egy ho-
napon at keres.

Nem illik nalunk sok olyas, miben biszkél-
kednek az altalunk magasztalt nemzetek polgérai.

Mit mondanank példaul egy oly magyar
emberre, ki a tyukokat &polgatna; kinek ked-
vencz foglalkozdsa volna a hazinyulak tartasa
s ha egy-egy tyukot kezébe vesz, végig tapogat
egész ertekezletet tart annak sajatsagairol, vagy
ha kedvencz hazinyulai fllét vizsgalgatja sten-
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torhangon beszél ezen allat fulének fontos vol-
tarél s aranyair6l a test osszes haztartasadban?

Ezt a mi magyar gazdaink nagyon szégyen-
letes dolognak tartanak, holott az angol, belga,
vagy hollandi gazda buszke ily tudomanyara.
S hogyan kivanhatjuk, hogy orszagunkban szaz
meg szaz milliokra szaporodjanak a hazi szar-
nyasok, mi altal jelentékeny lenduletet nyerne
k6zgazdasagunk, ha a magyar gazdahoz nem
ill6 dolog ezek &polasa, s6t nem egy ,,j6 gazda“
szenvedélyesen ldozi s pusztitja a hazi szar-
nyasokat.

Mas népeknél a szovés, fonas, varras, hor-
golas, kosarkotés, szalmafonatok készitése stb.
egyik legkedvesebb férfimunka, melyben a
csaladfé, ha jobbat nem tehet jO példaval jar
el6l. Nalunk ez nem megy. Mi csak az erds,
a rendkivali er6vel jaré6 munkakat nevezzik
férfimunkéknak. Pedig elvégre is az ily férfi-
munkak évenkint alig mennek tébbre 80—100
napnal s a hatralev6 250—260 nap alatt cse-
kély ero6feszités mellett, majd csak annyit lehet
keresni mint ama 80—100 nap alatt.

Nemzetgazdasagi érdekeink igénylik, hogy
ne szoritkozzunk csupan nehany nagyobb,
nagyjelentéségl munkakorre. A legkisebb mun-
kakor is nagy jelentéségli az egyes héaz-
tartdsnal, ha folytonos szorgalommal egész
éven 4t (izetik. Es nagyjelent6ségli a nemzet-

-
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gazdasdgban ha millionyi kezek Altal léte—
sittetik.

Nagy mulasztas az ily ,,aprolékos“ munkak
elhanyagolasa, melyet uj viszonyaink tobbd nem
engednek meg.

Uj viszonyaink folytonos, értelmes munkal-
kodast kovetelnek minden munkaképes polgar-
tol sajat korében, kézzel, pénzzel, fejjel, szdval,
jotanacscsal, stb. ataldban Kkit6l, hogy telik; és
kovetelik, hogy megtanuljunk egymas kezére
dolgozni, mert csak egyesult er6k altal hozhat-
juk létre azon nagy munkakat, melyekhez a
legnagyobb egyeni erd is gyenge.

Eme munkalkodas a vagyonosbodas alapja.
Es a vagyonossag oly feltétele a nemzetéletnek,
mely nélkil azok emésztik fel életnedveinket,
Kik helyettiink szdmunkra dolgoznak.

Epen az ipar s kereskedelem, a kodzgazda-
sag tere az, melyen elmondhatjuk a magyar
nemzetre, hogy idaig nem volt, azaz nem volt
annyira kiképezve, nem volt annyira tevékeny,
nem volt annyira vagyonos, hogy ipar s keres-
kedelmi czikkeivei versenyezhetet volna a vi-
lagpiaczon. Hidnyoztak ehez a kell6 dsszekotte-
tések, de hianyzott a kell6 akarat is.

Nyersterményeit, borait, buzajat, gabondjat,
gyapjujat stb. mas népek vittek piaczra, mi
altal az orszagnak nem a legjobb szolgalatot
tettek. De a nyersterményeknek nem mindig
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van jO keletik, nincs is azon értelmi becsuk,
mi az iparczikkeknek s igy a vilag idegen ne-
pei, ha elismerték is, midén szikségik volt
terményeinkre, hogy Magyarorszag ,aldott or-
szag“, soha sem ismerték el, hogy vellik verse-
nyezhetne iparterményekben s az értelmi kép-
zettség azon nemében, mi az ipar és kereske-
delem kifejlesztéséhez sziikséges.

Ezen értelmi sulyt kell most megszerezniink,
hogy létiinket Eurdpa nemzetcsaladai kizt biz-
tositsuk. Kozgazdasagi s ipar és kereskedelmi
viszonyainkat kell oda emelnink, hol a nemzet
a versenyt elleneseivel kialhassa. Ki e téren
elbukik vagy nagyon elmarad, azt konnyen
eltiporjak a versenyz6k. De ki a minden oldal-
rol jové aramlatok ellenében is megallani ké-
pes, annak léte, jovdje biztositva van.

Mindenek el6tt, szilkséges a nemzetkozi
verseny Udvos és sikeres volta érdekében meg-
nyitni a nemzetkozi palyakat, 0sszekottetéseket
s lerombolni a vamkorlatokat, hogy mit a va-
mon elvesztink, tizszeresen kinyerhessik a réven
t. i. a széllitds kozvetitése utjan.

Igyekeznink kell tehat, hogy a kormany s
torvényhozas tébb 6sztont, tobb tAmogatast nyer-
jen nemzetkozi 6sszekottetéseink akadalyainak el-
haritasaban, mint mennyivel jelenleg rendelkezik.

Magyarorszag, bar Europa kozép terlletét
képezi, hol a nemzetkdzi értek- s &ruforgalom-



nak kelet és ny(igot, s dél és észak kozt leg-
egyenesebb uton lehetne taldlkoznia: mai napig
sem vonta magahoz ezen forgalmat.

Pedig azon id6ben, midén a magyar kor-
many s torvényhozas némi jogot nyert sajat
ugyei rendezéséhez, a kilénben nagyon is fel-
karolt vasuti épitkezések megkezdésekor az volt
hangoztatva, hogy most méar belépiink az eurdpai
allamcsalddok rendszerébe, s az Adriatdl észak-
felé és a Feketetengert6l, nyugot-felé esd teru-
letek kereskedelmi gyupontjava, vagy legalabb
atviteli teruletévé valik hazank.

De semmi sem ment nehezebben korma-
nyunknak, mint a nemzetkdzi 06sszekottetések-
hez kell6 el6leges alkudozasok irant meginditott
diplomatizalas, mit természetesen az osztrak dip-
lomatia rendszere tett csigameneteliivé. S most az
ugynevezett onallas hatodik évében, még mindig
majdnem csak azon a helyen allunk, melyet kiin-
dulasi pontnak nevezhetiink, mert igy akarjak ezt
a bécsiek.

Egyetlen egy nemzetk6zi 0Gsszekottetésink
sem létesilt azota, kivévén azon nyugati irany-
zatot, miszerint Gratz és Oderberg-felé egy
helyett, most mar 3 féiranyban allunk 0Ossze-
kottetesben  Ausztridval. Galiczia, s illet6leg
Oroszorszag-felé azonban az épitkezések lassan
haladnak el6, Roméaniaval csak mostanaban jott
letre megallapodas, mirdl a térvényhozasnak
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még tudomasa sincs. Szerborszaggal pedig s
igy feligmeddig az egész Balkan félszigettel,
oly ferde helyzetbe jutottunk, hogy a kormany-
lapok, mint vivmanyt emelgetik, miszerint talal-
tak utat Szerborszdg Kkikertlésére, holott ha
Konstantindpolynak nem is, de Saloniknak a
Belgrad-Kragujevacz, Nis stb. vonala volna
egyenes Uutja.

Fiume felé ugyan mar kevés hian keész
lenne a vasut, de ez nem sokat fog hasznalni
a magyar kereskedelemnek, mert a forgalom
Fest és Zakany kozt a delipalyatarsulat uralma
alad esik, és ez, ha netalan atadja is a kilde-
meények egy részét az allampalyanak Zakany-
tol Zagrabig, de mas részét maga sinjein fogja
vinni Fiiméba, vagy ha lehet, inkdbb Triesztbe.
S6t 3 agu szivattyujanal fogva aldbb, Zagrab-
bol, Sziszekrdl s Karolyvarosbdl ismét elvezeti,
a mennyiben téle telik, a forgalmat Triesztbe,
vagy Laibach és Szent-Péter felé fogja megsé-
taltatni a kildemeényeket Fiumeéig sajat vona-
lain, ha csak red nem lesz irva a kildeményre,
hogy Karolyvarostol Fiaméig a m. Kkir. allam-
palyan szallitand6. Ez pedig nagy akadalya
onallasunknak.

Magyarorszag aru- s értékforgalma e sze-
rint most is a régibb kivaltsagos tarsulatok, t. i.
az osztrak allampalya, déli vasut és cs. kir. Duna-
g6zhajozasi tarsulat uralma alatt all, s ez egyik
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legnagyobb akadalya kereskedelmiink héttérben
maradasanak.

Masnem( jelentékeny akadalya a Fekete-
tenger vidéke, s Nyugot-eurépa kozotti nem-
zetkozi kereskedelemnek a vaskapu, melylyel
nem egyhamar boldogulhatunk, mert a jo bé-
csiek ezt is 70 vagy most mar 08 szazalékban
annyira magukenak tartjak, hogy készek leen-
denek a kell6 koltségek 68 szazalékdt meg-
fizetni vagy Nyugot-Eurépa nagyhatalmaitol
kikoldulni, s e tulajdonjogban vel6k osztozni
inkabb, mintsem azt Magyarorszagnak s tars-
orszadgainak hagynak, azon jovedelmeztetési
jogokkal, melyek 20—25 év alatt bdven meg-
téritenék a szabalyzasi koltségeket.

Leggonoszabb akadaly azonban azon magas
szallitasi dij, mely miatt a kilfoldiek vasijain-
kat, ha mar készen volnanak is, elkeriilnék Ma-
gyarorszagot, és a vamok a gabonanemiek
atvitelénel.

Oroszorszag, hatunk maogott tizannyi teri-
leten, s ép oly jo term6foldon, mint Magyar-
orszag nagy szorgalommal épiti vasutait, me-
lyek folyova teszik a gazdasagi terményeket a
Fekete s zVzovtenger partjaira. Mariopol, Ta-
ganrog, Rostow kikot6ib6l a mult években
cgyenkint m. e. 1'/a, 6sszesen m. e. 4 ¥Womillio,
s Odessabdl magabdl 5'/a miih6t  tschetwert,
Osszesen m. e. 30 milli6 mézsa gabona szallit-
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tatott Olasz-, Francziaorszagba, s fékep Angli-
aba és a Schweizba, de nem egyenes uton. Nem
Magyarorszagon keresztil, holott a Dunan Lin-
czig, Regensburgig igen olcson lehetne mennie,
majdnem a piaczokig, hanem a kdzéptengeren
végig m. e. 10 annyi utat téve némely piacz-
hoz, mint az egyenes ut volna, ha ez t. i. a
vaskapu és a vamok miatt jarhaté volna.

Masoldalrél Amerika el6z meg benninket
Anglidban, s6t Eszaki Németorszag piaczain,
nemcsak gabonanemuekkel, de Kkivalt husne-
muiekkel, zsirral és szalonnaval bels6 Amerika
mezG6ir6l, hol egy-egy hizott sertés 4—6 dollar,
s 5—6 millio sertést meészarolnak le az ipar-
gazdak évenkint.

Anglidba a f. év els6 9 havdban m. e
két milli6 mazsa szalonna és zsiradék, s tobb
mint 172 milli6 mazsa fustdlt his vitetett
Newyorkbdl. Ezen czikkek mar nagy mennyi-
ségben érkeznek Hamburg és Altona, Bréma
és Stettin kikdtGibe, és pedig mazsankint 12—13
ezust garasért szallitva, mig Pest-Budarol két-
ennyibe keriilne, holott Newyork 5-szorte mesz-
szebb van.

A gabona Kalifornidbdl, honnan mar nagy
mennyiségben hozatik ki, olcsébban szallithato
Anglidba és Francziaorszagha, mint Magyaror-
szagbdl. Szoval Magyarorszagot megel6zik a
legtavolabbi népek a kdzel piaczokon, s6t mint



az amerikai his és zsiradékra nézve lathatjuk,
sajat piaczain is. Es ha ezen viszonyokon az
atviteli vdmok megszintetése, a vaskapu Kkitisz-
titdsa, s illet6leg a Duna hajozhatova tétele, s
a rendkivil magas g6zhajozasi és vasuti arak
tetemes leszéllitasa altal segitni nem fogunk,
Kivitellink lehetlenné fog valni. Legfelebb Becsre
s Ausztridra szoritkozhatunk, mely még elbirja
a széllitasi dijakat, mert hiszen legkdzelebb van
és az 6 embereinek jovedelmez.

Ez azonban nem nemzetkdzi, s nem is oly
elényds kereskedelem, mely hazankat a vilag-
kereskedelem szinvonaldra emelhetné, sét a le-
folyt évek tanusitjak, mily hatrdnyos nemzet-
gazdasagunk kifejlédésére.

Nemzetk6zi kereskedelmink akadalyait a
bécsi kereskedelmi politika novelte nagyra, s ha
a kormany és térvényhozas meg akarja mutatni,
hogy ett6l fiiggetlen, &m Kisértse meg ezen
akadalyokat hatarozottan megtamadni s biztos
lehet benne, hogy eljarasdban tdmogatasra fog
taldlni az ellenzék részér6l, a hon mindazon
polgérai részérdl, kik Magyarorszag felviragzasat,
a magyar nemzet létének fentartasat oOhajtjak.

Sirg6s szikseg van nemzetkdzi 6sszekoc-
tetéseink miel6bbi s mindenoldalrdl leendé meg-
nyitdsara mar csak azert is, mert mig ez nem
torténik, hazai, nagy koltséggel épitett vasutaink
forgalma csak a bels6 termények Kivitelére,



kizsarolasara szoritkozik s kivalt szlk években
ki nem fizetheti magat. Pedig a vaslti sub-
ventio, mar is meghaladja erdnket.

Igaz, hogy ezen 06sszekottetések megnyila-
saval ardnyosan halmazdédni fog a nemzetkozi
aramlat, a veszely, mely létiinket fenyegeti. De,
télink flgg, hogy ezekkel szemben elég erdsek,
ugyesek, eszélyesek legyunk, s ekkor a nem-
zetkdzi forgalom aranyaval kapcsolatban fog
gyarapodni 6nerénk, on kifejlédésink. Epen ez
fogja megedzeni életerénket; ez fogja felébresz-
teni s onfentartdsunkhoz idomitni koztevékeny-
séglinket, ha a kell6 akarat nem fog hianyzani.

B § Kozmuvelddési téren.

A kdzmlivel6dés terén, mondhatjuk még
csak fele utjan vagyunk annak, hogy letinket, jo-
vlnket biztositottnak tekinthessik. Kdzéptano-
daink mint emlit6k nem felelnek meg a koz-
sziikségérzetnek. Atalaban:

Majdnem 2 V2 milliéra megy az iskolaképes,
iskolakoteles gyermekek szama, de iskolaink
csak egy millio és szazezernek tudnak helyt
adni, s csak 1—2 ezerre megy a palyavéegzet-
tek szama. Népiskolaink hianyainal fogva ter-
mészetes, hogy az 0szszes lakossagnak fele sem
tud irni olvasni, holott példaul német szomszé-



daink kozt alig tesz 1—2 szézalékot az Iras-
tudatlanok szama.

Népiskolaink szama 131i, 1412 ezerre
megy, illetbleg 131P%6 ezer oly iskolank van,
mely az iskolai torvényekben meghatarozott
kellékeknek megfeleldleg lett felszerelve, és még
ezer nélkulozi a kellékek nagyrészet.

Ugyancsak 13V2 vagy 14/2 ezer iskolat
kellene tehdt még allitanunk. De ehez az adoé-
alapbol évenkint par szazezer frt sem jut — a
gazdag fdépapok nem hajlanddk jelentékeny
segélylyel jarulni s a térvények hiaban mondtak
ki, hogy ,meg kell lenni". A ,kell“-nél na-
gyobb ur a ,nem-lehet* s e torvényeket nem
lehet végrehajtani, mig vagyonilag oda nem
gyarapodunk, hogy a kozségekben a koz-
ségek jovedelmeinek egyrészébdl s a kozség
lakosaira e czélbol, kivetendé adokbdl, melyek
azonban az allamadé 5° 0 meg nem haladhat-
jak, iskoldkat lehet épitni. Ekkor a torvény
értelme szerint bizonyos alapitvanyt is lehet
tenni az iskolak fentartasara.

De elébb nem. S itt lathatjuk, mily szoros
Oszszefliggésben van a koz szellemi Kifejlédés
a kozgazdasaggal, illetbleg a koézgazdasagi Ki-
fejl6déssel.

Hogy pedig els6ben is erre van sziikséglnk
s taner6kben nem szenvedlnk oly hianyt mint
némelyek vélik, onnan vildgos, hogy oly or-
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szagban hol 33—34 ezer hivatalnok van s tébb
mint 100 ezer ember folyamodott kineveztetés-
ért a korményhoz, nem hi&nyozhatik akell6
16 -18 ezernyi tanerd, ha kell6en van dijazva.

Kdzmdvelddesi Kkifejlodésunket kétségkivil
korlatoltak tobb télink nem fliggd korilmények.
De korlatolta f6kép a pénzhiany s a népesség
gyér volta, sajat Ugyei irdnti részvetlensége,
vagy a kozlekedési vonalok roszszasdga. Atala-
ban ezeknek tulajdonithatjuk azt, hogy megye
vagy tankeruletenkint nagyon kulonb6z6 az is-
koldba jarok szama. Ugyanis:

A tankoteles gyermekek kozul iskolabajarok
szamaranya, tankeruletenkint e kovetkezd: Mo
sony 99135 Sz. Fehérvar 97.0. Veszpréem
96.73s Somogy 95. Sopron ¢4.71$ GOMOr 89 s1:
Ujegyhazszék 85.32s Besztercze vidéke 81.54;
Vas 7869 $ N. Sinkszék 77945 Kd6halomszék
76.73 $ Medgyesszék 7..7ss Nyitra 73.96s Te-
mes 73s3s Segesvarszék 71.33s GyoOr 71.i4$
Baranya 6999 $ Lipt0 69 $ Abauj 69.23s
Nograd 69.i1 s XVI szepesi varos ss.1ss Pozsony
67.37s Fels6-Fehér es.93s Bacs-Bodrog see.74s
Esztergom 66315 Pest-Pilis-Solt 65.55s Tolna
64 sss Haromszék 64 .54s Szepes 63.57s Zolyom
63.51s Udvarhelyszék s2 .04 ; Brassé vidéke 61 .78
Koméarom 61.26s Szé&szsebesszék 60.26s Szerda-
helyszék 59.95% Bars 59.45% Aranyosszék 58.se;
Saros 58.19% Hont 56.04s Borsod 55.62s Torna
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54.5!" Trencsén 54.t-; Zala 54.33; Szebenszék
52.86; Naszod vidéke 51.62; Buda-Pest 50.77;
Beregh 50.11; Kikullé 50.0i; Kévarvidéke 49.s9;
Kolozs 49.t7; Torda 48.7s; Arva 48.69; Csanad
48.33; Heves 48.17; Fogarasvid. 48.37; Doboka
47.67; Szathmar 47.30; Torontal 46.83* Turdcz
46.72; Szabolcs 45.25; Csongrad 44.63; Beékés
44.16; Csikszék 48.63; Ungh 43.05; Marosszék
42.81; Ugocsa 41.62; Jaszkunkerilet 41.47;
Kraszna 41.46; Hajdukerilet 41.45; Maramaros
40.96; K. Szolnok 40.02; Bihar 38.69; Zemplén
3849 N.-Kikinda 36.66; Krass6 35.n; Arad
33.42; A. Fehér 28.i3; B. Szolnok 27.96; Szasz-
varosszék 26.47; Zarand 22.27 ; Hunyad 10.70. —

Ezen aranyokon, illetéleg aranytalansago-
kon okvetlendl kell valtoztatnunk, habar allam-
pénz, allamkoélcson utjan: feltéve, hogy a kellé
kozérdekl6dés nem hidnyzik.

Semmi hasznosabbra nem lehet forditani
az éallamhitelt, vagy jovedelmeket, mint iskola-
épitésre. Az iskolazasi kényszertdrvénynek is csak
akkor van értelme s csak akkor lehet érvénye, ha
a kell6 szamu, kell6en felszerelt iskoldk nem hia-
nyoznak. Egyenetlen mlveltségl rétegekben egye-
netlen a kozélet minden mdivelete, mozgalma.

Oly nemzettestben, melyben a kdzmivel6-
dés ily aranytalanul van elterjedve nem lehet egy
érzelem, egy akarat, nem lehet egésséges eszme-
forgalom mar csak eme kilonségek miatt sem.
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Ezen kiilonségeket eloszlatni tehdt nemcsak
a kormany és torvényhozés, de minden egyes
hazafi és honleany kotelessége — a mennyiben
t6le telik.

Nincs oly szegény csaladfej, ki egy még
szegényebb arva, vagyontalan gyermeknek pér
ruhadarabot ne adhatna. Pedig sok szegény
gyermek a szigoru téli idében azért marad el az
iskolabol, mert nincs egy darab rongy rendel-
kezésuk alatt melylyel betakar6znanak.

A tehetGsebb csaladfok természetes, modjuk
szerint jarulhatnak az iskoldk épitéséhez s felsze-
relésehez. S csak is akaratra, a kdzakarat feleb-
redésére van szikség, hogy kozndvelésink
anyagi akadalyait elharitsuk s a kell§ intéz-
ményeket életbeléptessiik és ha mar életbe van-
nak léptetve, gyermekeink oktatasa végett
igénybe vegyuk.

Ha minden tehet6sb honpolgér és honleany
hazaja iranti kotelességnek ismeri el, a népok-
tatas és a feln6ttek oktatdsa elémozditasat, a
hianyok csakhamar ki leendenek egyenlitve.
Lesz iskola elég, tanit6 még tobb; és csak
kivételesen fog taldlkozni felnétt ember vagy
nd, ki imi és olvasni nem tud, ha t. i. az ille-
tok maguk sem hanyagoljak el sajat lgyeiket,
hanem szorgalmasan iskolaztatjak gyermekeiket.

Ez azonban meég mind nem elég.

A kozélet mutatja, hogy nem elég csupan
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irni és olvasni tudni, hanem hasznat is kell
venni ezen tudoménynak. Azaz, fel kell hasz-
nalni az ismeretek ezen kulcsat a kell§ gya-
korlati ismeretek beszerzésére; az ész és erkolcs
fejtésére s nemesbhitésére, kapcsolatban anyagi
érdekeinkkel.

A Kkozéletben mar Kkikeril az egyén: a
kdzség, a varos vagy embertarsai s az allam
gyamsaga aldl. Onerejére, onszorgalmara van
utalva, melyben ugyan szintén jelentékeny se-
gelyt nyujthatnak nekie embertarsai; de csakis
akkor ha valéban szomjuzza az ismereteket —
a lelki taplalékokat.

Minél tobben vannak az iras és olvasas
tudok kozt, kik az ismeretek ezen kulcsat fel-
hasznélni képesek, annal er6sebb az allam, a
nemzettest; annal rendezettebb a tarsadalom, s
rendezettebb a kdzélet minden viszonya, mert
az ily polgarok mar képesek figyelemmel Kki-
sérni az orszag eérdekeit s igyekeznek kapcso-
latba hozni azokkal sajat érdekeiket. Tajékozast
szereznek arrol mit kell tennie s mit kell ke-
rilnie a termelének, az iparosnak, a fogyaszto-
nak nemzetgazdasagi szempontokbol, hogy egyes
haztartasa egybeill6 legyen az 0Oszszes allam-
héztartassal.

Az ily olvas6 kdzonség csakhamar létre-
hozza azon irodalmi vallalatokat, tamogatasa
altal, melyekre sziksége van. S az oly iroda-



lom, mely nem szorult arra, hogy hizelegjen,
midén azzal csak arthat, nem szorult arra,
hogy fillérekért kunyoraljon vagy eladja jobb-
meggy06zddést vagy egyes Uzérek organumava
szeg6djék, melynek czélja meghamisitni a te-
nyeket, az eszméket, hogy koholmanyai altal
megadoztathassa a konnyen hivéket; az oly
irodalom, melynek megvan az 6 rendes haza-
fias, a haza érdekeit, az igazsagot mindenek
felett szem el6tt tarté kozonsége, csakhamar kol-
csonos hatds s visszahatasba lép eme kdzonség-
gel, vezetve azt midén magasb szempontokbol
kell tadjékozottsdgot nyujtani és vezettetve al-
tala, midén a népek szavanak sulyat, a koz-
véleményt kell érvényre emelni.

Eme hatast és visszahatast fajdalom még
csak Kivételesen talaljuk fel irodalmunk és ol-
vasOkdzonségiink kozt.

Olvasékdzonségunk még nem sorakozott
osztalyokra érdekkdzosség szerint. Csupan a
politikai kulonségeket ismeri s nem partolja,
nem élvezi a szakirodalmat. S ez annyi baj-
nak, annyi veszelynek oka nemzeti létink ira-
nyaban, miszerint ezen valtoztatni kell, ha
elpusztulni nem akarunk.

A ,Hazadnk és Népe“ czimii nagybecsl
k6zgazdasagi s tarsadalmi statisztikai munka
szerzOje, kinek adatai utan meritettik szamos

Kubinyi L. Nemzeti lét-kérdés. g



adatainkat, igy sorolja el6 a mar létez6 alapon
remélhetd olvasd kdzonséget.

1. Az értelmiség keresete utdn él6k szama
138,000 lévén, ebbdl ha a tanuldkat (50,000)
levonjuk, marad meég 88,000 s ennek felét véve
olyanul, ki kdényvet vésarolhat, lesz . 44,000

2. Kozépbirtokos 200 holdon fe-

Gl 11,000; ennek felét véve . . . 5300
3. Nagybirtokos 1000 holdon fe-
il 4,500; ennek is felét véve . . . 4,500

4. Haszonbérl6 36,000. Ennekfele 18,000
5. Gazdatiszt 13,000. Ennek csak

VIO T€SZE .o, 1,300
6. Banyaszati birtokos, bérlg, tiszt
2,400. Ennek csak V3 része o 800

7. lparral foglalkozok kozul csak
a tisztvisel6ket véve 8,300. Ezek fele 4,100
8. Kereskedésnél foglalkozé 12,000

tisztnek csak X\ része.... 3,000
9. Az ipar teréen 238,000 0néllo
vallalkozéknak csak 1100 része! . . 2,400
10. Az 55,000 keresked6 kozil
CSAK V20 € S Z oo 2,800
11. A tisztan birtok (hdz) s jara-
dék utan él6 69,000 egyén Vs-e . . 13,800

Osszesen = 100,000
Ezen emlitett osztalyok, illet6leg egyének
kétség kivil, hogy mindnyajan tudnak irni gl-
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vasni — és pedig tobb nyelveken s tudnak
atalaban magyarul, mert szerz6 csakis a ma-
gyar anyaorszagra volt tekintettel, miszerint a
magyar népességnek l.s az 6sszes népessegnek
csak Os szazalékat vette sorozatba.

Azt vélhetnénk, hogy az illeték mid6n ezt
olvassak megbotrankoznak s ezt méltan tehet-
nék azért, hogy szerz6 nem mindny4ajat vette
fel olyannak, ki legalabb egy konyvet vesz,
legalabb egy lapot jarat éven at.

Pedig, dehogy. Hiszen a mi olvasé s ille-
téleg konyvfogyasztd, irodalmi termékekkel
él6 kozonséglink szama 60,000-re sem megy.

Vannak kik éven &t tobb lapot jaratnak,
tobb konyvet vesznek. De vannak viszont,
kivalt a mostanaban alakult kaszindk s korok-
ben szadzak, kik csakis a kozds lap olvasasara
vagy inkabb jaratdsdra szoritkoznak.

Gazdasagi munkakbol m. e. 30,000 pél-
danynak; banyaszatiakbdl m. e. 800-nak; tech-
nikai szakmunkakbdl m. e. 6,000-nek; keres-
kedelmiekbdl 5,000-nek; vegyes és szépirodalmi
mivekb6l 50,000 példanynak kellene a fenebbi
sorozat alkatrészei szerint elkelni. De: vajmi
tdvol vagyunk az irodalmi termékek ily mérvi
kelend6ségétdl, holott mint latjuk nem széz, de
kétszazezer olvasonak kellene lenni hazéankban
az idézett szdmok szerint s nem kétszaz, de
négyszazezer olvasot szamitnak boldogabb nem-

8



zetek a mienkhez hasonl6 népesseg kozul —
kivalt Amerikdban. Nagyon sajnalatos viszo-
nyok ezek, melyeken segitentunk kell s ennél-
fogva lassuk forrasai okat.

Annak, hogy tobb mint egy millid6 osko-
lazott gyermekbdél csak 50 —60 ezerre mend
olvasékdzonség fejlédik ki, okat egyrészt ma-
gaban eddigi kozoktatasi rendszerlinkben, ennek
fenemlitett hibas irdnyzataban kell s lehet
keresnlink és feltalalnunk. De masrészt azon
érdekeltséghianyt, melylyel kivalt szakirodal-
munk taldlkozik, egyenesen hanyagsagnak lehet
nevezniink o©nérdekeink s a kozérdekek irant,
melyek pedig, csakis akkor javulnak s emel-
kednek ha az egyesek sorsa javul.
¢ A népoktatds f6czélja mint a kdzéptano-
daknal ugy az elemieknél szazadok oOta nem az
volt, hogy a nép gyermekei életszlikségleteikéit
kielégithessék, hanem hogy azok azon vallas-
ban, melyben megkereszteltettek, egész életi-
kon at megmaradjanak, s egyszersmind enge-
delmes, aldzatos polgarokka valjanak.

A nép tanulményai tehat egyedil a val-
lasra szoritkoztak s midébn a ndvendék a
vallasban meger6sodott, munkahoz latott, nagy-
részt elfeledte az iras és olvasas tudomanyat s
igen kevésnek jutott eszébe vagy allott modja-
ban, hogy tanulmanyait az iskolak utan is
folytassa. Ezek kozt pedig a nagyobb rész isko-



lai utan sem volt képes menekilni az ott felvett
szellemi ny(gokt6l, fokép csak a felekezetesség
feszegetésére, a felekezeti harczok tanulméanyo-
zdsara forditotta erejét, mas hazafias, a koz
anyagi s szellemi Kifejlédést czélz6 tanulma-
nyok helyett.

A fébb iskolakban a classica literaturahoz
kotott tév-eszmék nyomanmég a keresztény vallas
romai nyelven lett behozatala Ota ésennekterjede-
sével egyenléen megrogzott azon ferde foga-
lom, hogy tudoményos miveit ember csak az
lehet, ki abbol mit a rémai irok vagy épen
gorog bolcsek tudtak, kisebb-nagyobb mérvben
tud valamit.

Els6ben is a gorog s latin nyelvszabalyokkal
10—13 évig kuzdott a tanuld, azutan elsajati-
tott némely ismereteket vagy szép szavakat a
classicus [rokbol. Meglehetds gyakorlatra vitte
15—20 most mar 30—32 ezer tanuld kozzul
nem tébb mint egy két szdzalék a holt nyelveket
s meglehet6s jartassagot szerzett Roma, Athéné,
Lacedemon sth. viszonyai s térténelmi mozgal-
mairél stb. De midén az iskolakbdl kikeriilt,
nem volt ideje s mddja ezen szellemi o6donsagi
szenvedélynek tobb aldozatot hozni. A gymna-
siumokban hirdetett elvek nem is engedték meg
azt, hogy lehetne a classica litteraturan Kkivil
méas szellemi élvezet; azt pedig, hogy a tanul-
manyok a kozélet szolgai, az anyagi jolét esz-



kdzei legyenek, hatarozottan tiltotta, roszalta a
classicus iranyzat. igy iskoldival egyutt bevé-
gezte olvasmanyait — tanulméanyait. Megrog-
zOttek benne a dogmaticai s classicai tanulma-
nyokkal elsajatitott téveszmeék annyira, hogy
késébb sajat szemeinek sem hitt, ha azok talan
mast mutattak, mint mit professzorai megen-
gedtek, hogy higyjen.

A felekezetesség s a latin-gorég szellem
eme nyoméasa Kiteljedt Eurépa minden népeire
s e miatt csak lassan fejlodtek, terjedtek a tar-
sadalmi, az allam viszonyait érdekld, kdzgazda-
sagi, termeészettudomanyi eszmék, munkalatok.
De teijedtek még is, mert az emberi nemnek
elodazhatlan sziikséguk volt s van rea.

Az allamok népesedésével, vagy tualnépese-
désével ugyanis aranyosan jottek létre a talal-
manyok és felfedezések. A népesedés fokozott-
sagaval aranyosan kovetelik érvenyreemelteté-
suket a tarsadalmi intezmények és mindazon
tudomanyok, melyek a népek joléte, a kozér-
dekek korul forognak, kapcsolatban az egyesek
jolétének fejlesztésevel.

Ezen fejlédést azonban a kozépkor viszo-
nyai alapjan megzavarta egy harmadik tényezé
a feudalismus: a jogok és kivaltsdgok rendszere
s illetbleg ezen rendszerek tudomaénya.

A kozépkor allamai megtagadtak az em-
bert6l minden olyan jogot, mit nekie nem a
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torvény adott s e jogtagadas miatt urak és szol-
gak, fels6bbek és alsobbak osztalyara szakado-
zott az allam, a tarsadalom, mely osztalyok
folytonos élet-halal harczot vittak s vivnak még
most is egymassal.

Negyedik tényez6 volt a feudalismussal
kapcsolatban az 6ko6ljog, mely az egyes
népek s nemzetekt6l tagadta s tagadja még
ma is mindenazon jogot, mit fegyverrel meg-
szerezni, vagy megtartani nem bir.

Oly élénk szerepet vitt ez a kdz s magan
életben, hogy torténelmink megfeledkezett a
mvel6dés tényezdir6l s majdnem kizardlag a
haboruk torténelmére szoritkozik, holott ennek
tanulmanya még halatlanabb a holt nyelvek
tanulmanyénal. Legnagyobbrészt ugyanis az
uralkoddk csaladi viszonyaira vonatkozik, me-
lyeket legkevesebbe ismerhetiink vagy épen a
csatak napjat, a hadseregek szamat, a hadve-
zérek neveit, sziletés(ik idejét stb. tartalmazza a
torténelem. Ebb6I pedig ha 50,000 év mozgalmait
el tudnék is sorolni, semmivel sem hasznalhatnank
sem 6nmagunknak sem embertarsainknak, mert a
legfébb elv, a legfébb eredmény csak azon meg-
gy6z6dés lehet, miszerint tanulmanyainkat beveé-
gezve méltan kiélthatunk fel: b4r mind ez soha ne
tortént volna! bar mindebbdl soha egy esemény se
szennyezte volnabe az emberi nem torténelmét; bar
az 0koljog soha se o6lte volna el a népek jogait.
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Szemétdomb ez, melynek turkaldsa érzéke-
inket rontja meg a népek s egyesek jogai s
erkolcsi allapota s értéke irant; a legnagyobb
jogtalansagok tana ez, mely az 6koljog fogal-
manak tiszteletet igyekszik szerezni, holott ez
volt legfébb oka hatramaradasunknak atalaban.

Ily anyagok, ily tényez6k szoritottdk hat-
térbe az irodalmat s lettek rendes tantargyava
az iskolaknak, a tarsadalmi viszonyok az érte-
lem s erkodlcsi kozkiképzddés kozkarara.

Mai nap, fogyatkozott hatalyban és aranyok-
ban szintén feltalaljuk iskoldinkban s irodal-
munkban eme tényez6ket. Az 1868-iki XXXVIII.
t. ez. ertelmében azonban jelentékeny el6hala-
das tortént a tarsadalmi s szaktudomanyossag
Kifejtésére.

Am foglalkozzék akinek tetszik, egész éle-
tén at a romai csaszarokkal vagy go6roghol-
csekkel s a régi népek csatazasi viszonyaival.
Am foglalkozzék ha ugytetszik a felekezetek
dogmaival s a felekezetesség élesztésevel, mi
azonban a valodi vallasnak csak arthat. Am
foglalkozzanak jogtuddsaink a feudalismus és
0koljog viszonyaival. Elismerjuk, hogy ezeknek
nagy fontossaguk van meg most is Eurdpéban.
De azoknak, kik a népek, nemzetek z6met te-
szik, kiknek vallaira nehezil a nemzeti lét fen-
tartdsa, mas tanulmanyok kellenek.

Ily tanulmanyokat nyuljtanak az emlitett
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torvény alapjan szervezett fels6bb népiskoldk és
polgari iskolak, melyek szervezete ezutan két-
ségkivil tokélyesbilni fog.

A fels6bb népiskolak a helyi viszonyok
szukségletéhez képest, megtoldattak vagy inkabb
megtoldandok vagy 1) gazdasagi szakosz-
taly lyal, melyben a gazdasagi névénytermelés
fa- és allattenyésztés, a gazdasagi Uzlettan, az
allatgyogyaszat és mezei renddrség hetenkint 10,
a gazdasagi gyakorlat pedig 12 oOrat vesz
igénybe; vagy 2) ipari szakosztallyal, melyben
a kézmitan alapvonalai, a nemzetgazdasag
alapfogalmai, az Uzleti fogalmazas, az iparos
konyvvitel tovabba a rajzolas és mintazas ossze-
sen 18, maga a kézmdipari gyakorlat 6 oOrat
vesz igénybe.

1) A gazdasadgi novenytermelés fa- és allat-
tenyésztésre, talaj- és trdgyatanra tartozo elmé-
leti tudnivalok mar az alsobb iskoldkban is ok-
tathatnak. A novendék a Ili-ik osztalyban a
gazdasagtan rendszeres attekintését, a 1V-ben e
tantargyakat boévitve s gyakorlatilag alkalmazva
tanulhatja. S a tanitok utasitva vannak, hogy
kilonos figyelemmel legyenek a helyi korilmé-
nyek szerint azon gazdasagi agakra, melyek
ott kivalébb figyelemét érdemelnek s a sulyt
ezek elméletére és gyakorlatara fektessék,
igy p. o. a kertészkedéssel foglalkozo vidéken
a kertészetet, a sz6lémivelessel foglalkozd vidé-
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ken a szblészetet, pinezei kezelést, az erdds vidéke-
ken az erdémivelést teszik az elméleti és gyakor-
lati tanulményozas kivalé czeéljava.

2) Az ipari szakosztallyal megtoldott felsébb
iskolakban az iparban feldolgoztatni szokott allati,
novényi és asvanyi anyagok feldolgozasa gyakor-
latilag is tanittatik s a tanitashoz kell6 anyaggyuj-
teményben nyers és feldolgozott mint szintén
egészen elkeszitett anyagok szolgalnak mintaul.

Tanittatnak a nemzetgazdasag alapfogal-
mai és torvényei Kifejtése s az élet kulonféle
alakjaira alkalmazésa; tovabba a gazdasag a
kézmdipar, a kereskedelem és A&llamgazdasag
legfébb tételei.

Tanittatik ahol sziikséges, a kettés konyv-
vitel s gyakorlatul, némely aprébb hazi ipar:
szalma és vesszGfonas, famufaragés stb. S tanit-
tatik harom osztalyon at az ékitményi rajz s az
ipar kilonféle agaiban el6forduld alakzatok
mintazasa stb.

Ezekbdl lathatjuk, hogy a magyar kormany,
illet6leg a kdzoktatds minisztere erélyesen hozza
lat a kozszukségletek Kielégitéséhez. Ott van
fillereivel, segélyével a kozoktatds akadalyainak
elharitasaban, kezet fogva a féldmivelési minisz-
tériummal, mely igyekszik neki tért nyitni s
vandor tanitokat kulddz az ipar s gazdasagi
fontosabb szakmak tanitdsara — s el6l megy
az ipariskoldk felallitasaban.
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Kétséget sem szenved tehat, hogy kozok-
tatasi rendszerlink 5 év alatt gyokeres reformon
ment at, helyesebb irdnyt s helyesebb aranyo-
kat kezd oOlteni. De hidnyzik nala a pénzer6 és
hidnyzik a nagy kozonség részérél a kell6 érde-
keltség.

Pedig anyagi érdekeinket, kdzgazdasagi
ugyeinket nem hanyagolhatjuk el anélkul, hogy
a nemzet létérdekeit ne sértendk.

Hozzajarulni az iskolak felallitasahoz, fen-
tartdsdhoz, a tanszékek Kkell6 betoltéséhez, a
novendekek kell6 iskolaztatadsahoz, annyi mint
kozremlkodni arra, hogy nyomunkba egy ugye-
sebb, élelmesebb nemzedék lépjen, mely hazja
minden viszonyait minden munkéaja s vallalata
kozben szem el6tt tartsa s tarthassa azaltal, hogy
létrehoz egy oly irodalmat, mely a nemzet
ebeli szikségleteinek megfelel: amennyire t. i.
azt a kézkormanyzat megengedi.

Nagyon fontos feladata tehat minden hon-
finuak és honlednynak, hogy a kdzmdvel6dést
és pedig a gyakorlatias, hasznos ismereteken
alapulo koztevékenységet, téle telhetéén elmoz-
ditsa s a nemzet érdekeivel kapcsolatba hozza.

Nagy szlksége van erre, nagy szliksége
van e téren minden tényezére a nemzetnek, mert
csakis 0Osszes, egyesult akarat altal eszkdzolhe-
tink a népmivelddés terén oly atalanos fejlé-
dést, miszerint a nép, mint a nemzet zdme,



sikeresen kuzdjon meg mindazon fegyverek és
aramlatok ellenében, melyek a mdveltség, a
baratsag, a szOvetség alczaja alatt mindinkabb
nagymervben csempeszik be magukat hazankba
s mindinkdbb alaassak nemzeti létlinket.

Ezen kizdelmekben ezel6tt a kivaltsagos
osztaly, mint a nemzet képvisel6je, nem a leg-
szerencsesebb volt. Ezen osztaly ugyan felkiizdte
magat azon szinvonalra, hol Eurdopa muveit
allamainak arisztocrat osztalyai alltak; de kivalt
a fénemesség elhanyagolta, sokban megsértette
a nemzeti létérdekeket s ezeket utanozta a
kdzépnemesseg nagyrésze, ugyannyira, hogy
muveltséglnk inkabb volt latin, inkdbb német,
olasz, angol vagy franczia, de nem volt magyar
nemzeti moiveltség — mire uj viszonyaink kozt
torekednink Kkell.

A fbénemesség, illetbleg a tehet6sbek fela-
data lett volna emelni, fejleszteni a kézmUvel6-
dés tényez0it s ezek kozt az irodalmat és szép-
mivészetet, a hazai irodalmi s mditermékek
meltanylata altal.

Hazai irodalmunk jelesbjei azonban, lega-
labb életiikben csak kivételesen talalkoztak a tehe-
t6sbek méltanylataval. Haldluk utdn ugyan sze-
gények és gazdagok 0Osszeadtak filléreiket, hogy
az elhunyt csaladjat fentartsék.

De ez nem a tehetség, nem a md méltany-
lata, hanem sajnalat s kegyadomany mi az irot



125

vagy miuvészt csak megalazhatja. Az irodalom
s muiveszet terén szerzett érdemek egyetlen
helyes meltanylati kifejezése ugyanis a mivek,
szerzemények dijazasa, nepszer(sitése, olvasasa
s élvezete. Nem olvasni a koltd verseit, hanem
haladla utdn szadzezer frtot adni csaladjanak, ez
annyit tesz mint nem becsilni szerzeményeit,
hanem szivére venni csaladja sorsat.

Még hatdrozottabban megtagadtatott ha-
zankban a zenem(ivészet méltanylata. Pedig a
magyar nemzeti zene, a nemzeti lét egyik ténye-
z6je, a nemzeti Onérzet buzditdja, — mely
onallast ad a nemzetnek a mdvészet terén.

A magyar nemzeti zene oly sajatsagokkal
bir, melyek onallasat oOrokidékre biztosithatjak,
ha kifejlesztését természetes alapjan eszkzoljik.

A magyar zene ugyanis sokkal kevesebbe
van kotve azon gépies formakhoz, melyek az
europai zene fejl6dését most mar korlatoljak, s
mely korlatokat Wagner meglehet6s sikerrel
Iépte at.

A magyar zene nem csupan az 1, Vb, W,
va, V8 '/1i stb. és, nem csupan az vs, 16, 19,
V12 sth. iddérészleteket hasznalja, hanem felhasz-
nalja az ezek kozt esd tortszamokat is.

Hasonldkép nem csupan az egész és fél
hangokat alkalmazza kivalt 14gy hanglajtorjéin,
hanem 6romest id6z azon hangkdzokon is me-
lyeket a mostani eurdpai zeneirdly nem tud



lejeldlni. Ezek nagy el6nyei nemzeti zenésze-
tinknek.

A magyar zene ezen sajatsagai azonban
mint szintén az egyes hangok reszkettetése és
er6sbitése nem eszkozdlhetd a kotott Iépcsdzeti
hangszereken mint p. o. a zongora, hanem f6-
kép a hegedin. S mig a népdal, népies zene
teljesen kielégitve lathatja magat a czimbalom
s fuvé eszkozok képessége altal, addig a ma-
gasb zene, a ,hallgatd magyar* zenemivek
Kizarolagos organuma a hegedi.

Magyarorszag ifjainak tehat, ha ugyan a
magyar magasb zeneért oly annyira lelkesil-
nek, mint lelkesllni latszottak egyideig a csar-
das-zene s tancz irant, a hegediu-mivészet
ugyét kellett volna s kellene felkarohiiok.

De ezt nem tették és nem teszik, mert

mindinkabb hodolnak a nyugotrol jové eszme-
aramlatnak.

Mindig talalkoztak ugyan egyesek, kik fel-
heviulésok pillanatdban gazdagon, erejikon tal
jutalmaztak a magyar zenészt. De, hogy ez
nem azon ut, melyen a zenemdivészetet, orszag-
szerte okszerlien emelni s fejteni lehetne, mu-
tatja azon sajnos kovetkezmény, miszerint ma-
gasb zenénk remekmdveinek nagyrésze mar is
elveszett. Le sem voltak ezek irva, firél fira
mentek némely ,zenész-csaldd” tagjai kezébdl



egymasra s a jelesb tehetségek elhaltéval,
elenyészett sok jeles mi(idarab.

Az elenyészet, elpusztulas ezen sajnos
folyamatéat tehat, ha meg akartjuk mutatni, hogy
a magyar nemzet életképes, meg kell akada-
lyoznunk, s6t fokozatos fejl6déssé, el6haladéssa
kell atvaltoztatnunk, mi csak ugy torténhetik,
ha a mdvészetet nemcsak egyes pillanatokban,
nemcsak egyes helyeken, hanem ataldban or-
szagszerte felkaroljuk s okszer(ien, Ontudatosan
fejleszteni fogjuk.

Nemcsak a zene s dalmivészetet, — de a
szépmuveszetek minden &gat fel kell karol-
nunk, bar ezekben nem mutathatunk fel oly
eredetiséget mint a zenében. A szépmivészetek
ugyanis ataldban tomorebbe, szivosabba teszik
a nemzeti létet: emelik a kozertelmet s nemes-
bitik az indulatokat érzelmeket.

Oly szellemi kozlekedési tényezOk ezek,
melyek a nemzetkdzi eszmedramlatok ellenében
is szivossagot, Onerdérzetet, onallast nyljtanak a
nemzeti létnek, mig viszont elhanyagoltatasuk
vilagos tanusaga annak, hogy gyengék va-
gyunk.

Koztudomast dolog, hogy nemzeti sziné-
szetlink s a dalmuvészet alig képes magat
fentartani a févarosban, a német, nem épen
erkdlcsnemesitd iranyzatl szinészet s dalzene
ellenében. S midén az orszaghazban, a nemzeti



szili és dalhaz lgye elejtetik, fokép azért, mert
a kilonboz6 ajku képvisel6k sajat nemzetisegik
szaméra hasonlo segélyt kivanhatnak, vagy
épen azért, mert ezaltal a torvényhozas meg-
serthetné (?) a nem magyar nemzetisegeket, —
az ily indokok a lemondas oly fokat jelzik,
mintha a toérvényhozas tobbsége mar nem biz-
nék a magyar nemzet életképességében.

Am tagadja meg a muvészetekt6l a sé-
gélyzést ataiaban a torvényhozas. Ez ha létér-
dekeinket helyesen fogjuk fel: egy okkal tobb
lehet arra, hogy a muvészetet a nemzet Kicsi-
nye s nagyja, szegénye és gazdagja egyarant
felkarolja, hogy ennélfogva megmutassa mikep a
a magyar nemzet életképes a mdvészet terén is.

Ha ez igy torténik, akkor nem leend se-
gélyre szilksége a mdvészetnek s a kdzmiive-
I6dés e téren csak nyerni fog, mert nem ,mes-
terségesen apolt", nem ,segély utjan erdészakolt*
hanem a nemzet kozszellemébdl taplalkozo s
ezzel egyitt fejlédé hatalomma fejlédik annak
minden aga, mely igy sokkal er6sb tdmasza s
éltet6je leend nemzeti létlinknek, mint lehetne
a torvényhozas idénkénti segelyzése altal.

4. §. Politikai téren.

Politikai téren a nemzetet megilletd 6nallo
allami élet, onallé ipar s kereskedelem, 6nallo



129

pénzugyér véderd s az ezekkel jard OnerGérzet,
Onbizalom visszaszerzése nagyrészt a torvény-
hozés feladata.

De mitsem tehet a torvényhozas, ha a nem-
zet jobbjai s6t. nagyrésze altal nem tamogattatik,
nem nogattatik eme feladata teljesitésére.

Hidban is vivna ki a toérvényhozas a leg-
szabadabb elvi nemzetk6zi szerzOdéseket, a
nemzetet megilletd allamjogokat vagy a legta-
gabb korl polgéri jogot, ha ezzel a nép a nem-
zet 6nmaga nem tudna vagy nem akarna élni.

Politikai téren a nemzet élete csak akkor
erés, jogai csak akkor vannak kellGen biztositva,
ha ezek fentartasahoz s gyakorlatdhoz minden
polgar ragaszkodik, azaz sajat jogait, annyiszor
amennyiszer alkalom nyilik gyakorlatba veszi
a haza javara, és ekkor mind a magan mind
a kozjogok koren, ha azok megszoritvak, tehet-
sége szerint tagitni igyekszik.

Egyes emberek egy nemzett6l, az ezt meg-
illetd jogokat csak idegen fegyverek erejével ve-
hetik el, s csakis addig tarthatjak kezeikben a mig
a visszaélés tamogatdsara magaban a nemzet-
testben elegend6 elem taldlkozik. S ha még is
panaszkodunk, és okunk van panaszkodni az
irant, hogy allami életiink hianyos, énvédelmink
nagyon csekély mervd, iparunk s kereskedelmink
az osztrak ipar s kereskedelem szolgdja, pénz-

ugyink egy kivaltsagos magan tarsulat befo-

Knbinyi h. Nemzeti 1ét-kérdés. 9
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lydsa alatt all stb. méltan vetheti a vilag sze-
munkre, hogy hiszen ezt a térvényhozas akarta
igy s mi 6nmagunk vélasztottuk kepviselGinket
és pedig: jol tudtuk Kkiket valasztunk. Tehat
nincs okunk panaszkodni.

Igaz!Oly nemzetnek, mely 6nmaga valasztja
képviseldit, nincs joga panaszkodni. Csupan o6n-
magat vadolhatja, legjobb esetben tajékozatlan-
saggal, mas esetekben sulyos blinokkel, melyeket
helyrehozni aligha lehet.

Pedig a tdjekozatlansag is hataros mar anem-
zet ellen elkovetett bdnnel, mert: ki jogaival élni
nem tud vagy nem akar, annak nincsenek jogai.

Oly nemzet szdmara, mely sajat lét- feltételei
irant sem volna kell6leg tisztdban, vagy kell6-
leg érdekelve, hidban iratnék meg a nemzetkozi
s az orszag és korona kozotti szerzédesekben
a teljes fuggetlenseég és a polgéari torvénykony-
vekben a teljes polgari szabadsag: nem volna
érdemes a jog és szabadsag teljes mérvére.
Amely nemzet pedig tudva, dnkéntesen aldozna
fel jogait: 6ngyilkossagot kovetne el, mi azt
bizonyitna, hogy nem tartotta magat méltonak
léte fentartasara.

Viszont, amely nemzet élni akar és tud:
bar korlatolt kéz s polgari jogai segélyével,
tud magan segiteni: ha nem rogton, de évrdl
évre, mindannyiszor amennyiszer polgari jogait
gyakorlatba veheti.
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A magyar nemzet léte, létképessége tehat
tulajdonkép on akarata mérvetdl flgg.

Akar éIni? Akar orokké élni? Eljen jogaival
eszelyesen. Karolja fel hazaja, nemzete (gyeit
minden jobbérzelm( honpolgar és honleany, ne
csupan a politikai, hanem épen Ggy a kézgaz-
dasagi és kbézmdvelddési teren, minden iranyban.
Igyekezzék kipotolni hianyait, mulasztasait sajat
koreben, tartsa meg szigortan az okszer(i mun-
késsag, takarékossag elveit; hozza minél tébb
oldalrél kapcsolatba sajat Ugyeit a haza koz-
ugyeivel s a nemzet akarata el6bb-utobb telje-
stlni fog.

Legnagyobb csapas, legnagyobb akadaly
ha: a kozakarat ereje s merve meg nem felel
a korulményeknek, mert ha: ,a s6 megsotla-
nodik, mivel s6zassék meg?*

Azonban eme csapas elviseléséhez is szok-
tatnunk kell idegeinket, mert alig merészelnénk
jelélni, mennyire silyedtiink, mily mérvben
maradtunk el nemzeti érzelemre, nemzeti nyel-
viink s irodalmunk partolasara nézve, hogy
sokat ne mondjunk: a csehekt6l is.

De még most sincs minden elveszve. A sot,
mely megsé6tlanadott, az elgyengult kézakaratot
erOsbitsék meg az er6s lelkek. A tajékozatlanokat
igazitsak utba a tajékozottak A tévedezdket té-
ritsék meg az igaz hivek: a csaladkorben, a tar-

saskorben, a kdzsegi és hatosagi élet mozgalmai-
gl
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ban, a nyilvanos Ulések vitatkozasaiban, mintszin-
tén a lap s kényvirodalom utjan, széval az eszme-
csere &ramlata utjan, mert csak igv gy6zhetik
le ama nemzetietlenit6 aramlatot, mely Nyu-
goti’dl jott s jon most oly delejes er6vel mint
ezel6tt meg soha.

Az er6sbek, az igazak vegre is gy6zni
fognak ha t. i. a kell6 erély nem hianyzik. 8
a magyar nemzetet elég er6ssé teendik arra,
hogy megélljon a vasutak s villanysodronyok
halézataval terjed6 s fokozodd aramlatok koze-
pette, akkor is: midén Kelet népei a kdzmdve-
I6dés egyenld szinvonalara emelkednek Ny(igot
népeivel s Magyarorszag, mint Eurdépanak k-
I6nben is kozéppontja, taldlkozési pontja leend
a felette 0Osszetornyosuld6 nemzetk6zi kuzdel-
meknek.



Zarszo.

Tény, hogy a magyar nemzet nagyrésze
meghasonlott 6nmagaval a nemzeti lét szelle-
mével, jellemével, térténelmével. Sokan, nagyon
sokan megtagadtak a szabadsag s fuggetlen-
seg elveit.

A magyar nemzet mindig biszke volt sajat-
sagaira, sajat létére. Mindig szerette, dicsOitette
a szabadsadgot s az orszag flggetlenségét. Min-
dig dvakodott a nyugatrol jové mdvel6dési
aramlattal egytt beszini, elsajatitni az ott honos
petyhiidt gyarlésagokat. De most nem. Mert
azok: anyagi jolétet igérnek a koznapi élet
nehéz viszonyai kozt.

Most az 6nallo allami élet feltételei barmily
hianyosak, bar mennyire megcsonkitvak: sokan
kozonynyel sokan o6rommel nézik s mutatjdk
fél e hidnyokat, mint létink oly biztositékait,
melyeket az ,06sszallamnak® hoztunk, hogy
érettik megvédje hatarainkat zsoldosaival.

Az Onbizalom, dnbecsérzet megrendult or-
szagszerte. Buszkeségrdl, nemzeti oOnerdérzetrél
csak itthon a tlzhely korul van néha sz6. De
nem a fdvarosban s legkevesebbé ott hol azt
mutatni szikség volna t. i. az orszaghazban.
Ott a bécsi szellem valt — 1867-ben uralko-
dova, melynek folytonosan Ujabb meg Gjabb



134

engesztel6 aldozatok nyujtatnak a 48—49-iki
eseményekért, holott soha nem volt igazabb
ugy a vilagon mint Magyarorszag akkori (gye.

A fbvarosra nézve ugyan kimondta most
a torvényhozas, hogy: ,, A kozgyililés tanacsko-
zdsa és egyatalan a torvényhatdsagnak, mint
az allam févarosanak és minden kozegének
hivatalos Ugykezelési nyelve kizardlag az allami
hivatalos nyelv t. i. a magyar." Kimondta. De
mennyi kizdelem utan, holott mint emliték egy
ily torvény, kialtdé szegénységi bizonyitvany
nemzeti létink Ugyeinek elhanyagoltatasa, ma-
gaban a hazadban lett elhagyottsadga irant. S j6
ha még hanyagabba nem teszi azokat, kik ki-
I6nben vigyazobbak lettek volna,

Atalaban sokban meglazultak, nagyon meg-
lazultak a csalddkorben, a kozéletben, hatosagi
s orszaggy(lési korokben a honfiti kdtelmek.
Honlednyaink t. i. a valodiak legfelebb a gaz-
dasszonykodasra s az arvak apolésara szoritkoz-
nak s Gsznak a nyugatrél jové aramlattal: mert
kivételt tenni ,kulonczkddni®“ nem akarnak.

A rang- és czim-kérsadg, a feny és élvhaj-
haszat vagyis az aristocrat szellem, mintha a
48-as év nem is lett volna, teljes erejében
visszajott a tarsadalomba s kozéletbe.

Visszajott a torvényhozasi testlletekbe, az
allamhivatalokba, megyei s kerileti és varosi
hatésagi eletbe és most mar nem 4—5 ezer
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tisztvisel§, hanem 15—16 ezer koz allami hiva-
talnok 10—12 ezer megyei s kerlleti tisztvisel6
és hivatalmok mintszintén 14—15 ezer Varosi
hivatalnok hodol az aristocrat szellemnek s
torekszik kiérdemelni a ,,fels6bbek* kegyeit.

Vegyuk hozza ehhez a m. e. 20,000 fényi
papsagot, mely minduntalan az alazatossagra
int és Aallitja, hogy mindaz mi feldlrél jon
aldas, bar néha buntetésnek véljuk. Vegyuk
hozza a szintén 20,000 tagra mend tanitoi
osztalyt, mely a tanfelligyel6k altal kdzvetlen
befolyasa s6t vezénylete alatt all a kormany-
nak. Vegylk hozza ezekhez végre az Osszes
ifjasag szazezreit, kik éveket kénytelenek tol-
teni az osztrdk katonai vasfegyelem pélczaja
alatt. Levonva a levonanddkat a legnagyobb
rész, akarva nemakarva hodol az aristocrat
szellemnek. — Els6rendben s legszigorubban
oktattatik ifjusagunk a feltétlen engedelmes-
ségre, mely végre eloli az 0nallas, Onitészet
azon mérvét, melyre nagyonis sziiksege volna
egy sokszor elnyomott, sokszor megcsalt s a
baratsag szine alatt életgytkereiben megtama-
dott nemzetnek, min6 a magyar.

A magyar nemzeti lét s flggetlenség iranti
buzgdlkodas ennélfogva mindinkabb szlk terre
szorittatik az uralkodova valt nyugoti eszme s
szellem és pénzaramlat ellenében.

Nagyon sokan elfogadtak az allamegység



eszmejét: megadtak magukat a ,,mUveltebb
elem4 (?) fenhatésaganak; lemondtak Magyar-
orszag (mallasardl, flggetlenségérél s6t még
lét jogarol is s gunyosan emlékeznék az
1848-49-iki évekre, melyek adatait s torténel-
met elferditik, elmagyarazzak és meghamisitjak.

Sokan vannak, kik dsszeférhetlennek tartjak
nemzeti sajatsdgainkat az europai kdzmivel6-
déssel, mely pedig nagyrészt abbdl all, hogy
az u. n. moveit nemzetek naprél-napra tobb
mesterkeélt sziikségletet teremtenek, ezen szik-
ségleteket mésodik természetikké valtoztatjak,
néikulozhetlenekké fokozzak, de legnagyobb-
részt dnmaguk elégitik ki fokozott tevékenyseé-
guk Altal, holott a valédi miiveltség nem a
sziikségletek fokozasaban All.

Sokan vannak, kik az egyszer(iséget nem-
telen miveletlenségnek tartjdk. Szivesen hddol-
nak a Bécsbdl jové aramlatnak, mert ez fényt
s allitolagos joletet araszt reajok.

Sokan megtagadtadk elveiket s a szabadsag
ugyét eme allitélagos jolétért, s ldézik mind-
azokat kik ezt tenni nem akarjak. Sokan elhit-
ték mar azt is, hogy Magyarorszag ©nallokig
létezni nem is volna kepes. Igyekeznek lelke-
sulni a kettds ,nagy hazéért". Lemondtak a
»-nemzeti lét" jogardl is, mert feldldozanddnak
tartjak ezt az ,,allam-eszme" (Ugynevezett nyere-
ményeiért. Feldldozta darabonkint e jogot a
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torvényhozds sok jelentékeny reszben s most
mar sokan vannak kik nemcsak a tarsadalom-
ban, de a kozéletben, a toérvényhozas intézmé-
nyeivel is Uldozik azokat kik csak egy hazéat
ismernek, kik ,,nyugtalankodnak™ még most is.

A lapirodalom legnagyobb része szabadsag-
ellenes, s folytonosan korbacsolja mindazok
elvét és személyét, kik a nemzeti onallas lehe-
t6ségében hisznek. Vadoljak ezek a szabadelvii
magyart, hogy a ,birodalom" létérdekeit ve-
szélybe donti onéllositasi vagyaival. Vadoljak s
uldoézik hatalmuk minden erejével a szabadsag
s luggetlenség hiveit s gunyoljak szegénységét,
melynek 6k okai.

Sajnos, szégyenletes és veszélyes allapot ez.
Mert midén egy nemzet jelentékeny része on-
magaval s a nemzet Gsi szellemével, szabadsag-
szeretetével igy meghasonlik; midén a nem-
zetnek mondhatni legtekintélyesb része fordul
s mordul ellene azoknak, kik az 0néllas, a
szabadsag s democratia elveit még most is
hirdetik; midén a térvényhozas még a hitsza-
badsag ellenében is visszaes6 lépéseket tesz s
torvényeiben kifejezést ad azon kételyének mi-
szerint nem hiszi, hogy a nemzet életkepes a
harczterén, s6t nem latja megérettnek a népet a
48-iki torvények altal adott jogok gyakorlatara
stb. nagyonis tag tert nyit azon idegen ele-
meknek, melyek minden Kkis tért lesnek, s
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minden Kkis tért rohammal foglalnak el, hogy
megoszlassdk, megsemmisitsék a magyar nem-
zetet.

A nemzeti 6nallé és oOnfentartdsa forrésait
Onmagéabol merit6 1ét  kellékeinek elGsorolt
hianyai bizonyitjadk, hogy a magyar nemzetben
jelenleg nincs meg Onjogainak, ©Onérdekeinek
kivivasahoz a kozakarat azon mérve, mely fej-
I6dését uj viszonyai s a mindinkdbb fokoz6do
nemzetk6zi eszme s anyagcsere aramlatai
kozt jovore biztosithatna, kivalt a nyugoti eszme
s pénzaramlat ellenében.

A kozakarat s ennek megfeleld koztevé-
kenység kell6 fokozésa, nepszerlsitése s azaltal
koz anyagi s szellemi Kkifejlédésunk vezérlése
mint emliték honfiaink s honleanyaink feladata :
a csaladkorben, tarsaskoreinkben, a kozségi s
megyei élet egyszersmind pedig a kdz irodalom
terén is, mely kell, hogy valahara o©nall6 kor-
szer(, becsuletes vezénylGje legyen koztevékeny-
seginknek, s megerésitse, Ujjd teremtse az
erkolcsi siilyedésbe mertil6 magyar nemzetet.

Honfiaink s honlednyaink erélyes s eszélyes
miikddésétdl fligg tehat, hogy a magyar nem-
zet ,legyen" a jovOben is. Legyen, létezzen s
onmagaban talédlja fel a nemzeti Iét azon biz-
tositekait, melyeket most némelyek Bécshen,
Ausztriaban az osztradk seregben és veégre Ber-
linben keresnek. Onmagéban talalhassa fel on-
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fentartasa kellékeit akkor is, midén Becs s az
osztradk német-elem sajat sulypontjat Nemetor-
szagban fogja feltalalni.

Honfiaink s honlednyaink azon eszélyes s
buzgd kozremikodésétdl fiigg, melylyel nemzeti
létfeltételeink (gyét felkaroljdk, hogy éljlnk,
hogy a létiink ellen toduld veszélyes aramlato-
kat kikerllni vagy legy6zni elég Ugyesek, er6-
sek legylink s hogy ennélfogva a nemzet léte-
iet Kitérjesze a jovd szazad, a jovO ezred év-
soraira — ardnylagosan a nemzeti lét érdekeit
felkarol6 kozakarat erejével. S ha elbukunk:
elsérendben &ket illeti a felelésség.

Legyen e rovid munka intés, figyelmeztetés
helyzetik, illetbleg nemzetink létezésének val-
sdgos volta irant, taldn épen a 12-ik oOraban.
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palyam(. 105 abraval és 2 aczélmetszetil. csillagabroszszal.

(2 frt. 20 kr.) Leszallitott. ara 1 frt.
Szuthmary Karoly, Magyarorszag anyagi érdekei. Nemzetgazdaszati
folydirat, 5 flzet. (5 frt,.) Leszallitott ara 2 frt.

Szalhiuary Karoly, az Alfold és Fiume, nemzetgazdasagi, kiléndsen
kozlekedési szempontbdl (1 frt. 60 kr.) Leszallitott ara 1 frt.

Szatlnnary Karoly, olcso vasutokrol (1 frt. 20 kr.) Leszall, ara 70 kr.
Vajda, Buda haldla. Szomorujaték 5 felvonasban. ara 40 kr.

Peti 1873. Nyomatait Hfcienatt Gutrtavnal.






