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Abafi (Al«vnel') Ln]m Mikes Kelemen. /\ngﬂI kotésben . . . 2 frt
— Az clegiarél. Koszortzott palyamii, 1 fit, diszkitésben
— A magyar népdalrdl . . .

— Ungarische Volksdichtungen 1 m M) 1\, ., diszkotéshen 2 fit
Abonyi Lajos. Itt a szép Alfoldon, Népies elbeszéldsek . : 1 fit
Ah ai Karoly. Hangok a viharbol. Beszélyek 1848—49-bsl . 1 fit
Aldm' Imre. Vazlatok a magyar emigratié életéhsl, 10 l\L})PCl 1 frt
Anyos Pal kolteményei, finom ]uddds vaszonkdtésben . . 5
Asboth Jinos. Parishol 2. kiadas 80 kr. kotve. . . . . 1 ht

Jalazs Sandor. Vig beczd\ek i A ARy e 1 frt

Jalog Péter. A 1\omlu te1moles kézikonyve. 41 Abraval . . 1 frt

Banhegyi Istvan. A felekezeti iskoldztatas veszélyei (1 frt) . .
- Battaszéki Lajos. A n8k a magyar jogban (80 kr.) . . . . . .
— DPolgiri hhzassag, vagy szcrelem g@zzel. Beszély (50 kr) . . .
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Benedek A. Czeczil levelei. Eletholeseleti olvasminyok . . . . 1 frt 30 kr,
— Hullo levelek. Koltemények 1 frt, diszkotésben . . . . . . 2 frt.
Beniczky-Bajza Lenke. Elsitélet ¢s fnlvxl(lmmul‘rs.lu Regény (4 frt) 3 frt.
Brankovics Gyorgy. Shakespeare jellemkepei L0 o o a0 S mG0 r
Buckle H. T. Anglia miiveldésénck torténete 1—5 kitet . . . 6 frt,
Corzan G. A f5ld Gstortépelme. Szamos abraval, kitve 2 fit.
Csaszar K. A csillagos ég. Népszerii csillagaszattan, kitve W S
Csengey G. Bokrétas vilag. Kolt6i elbeszélés . . . . . . . 1 frt 20 &
Dante. Divina Commedia. A pokol. Forditotta Angyal Janos 2 frt 50 kr.
diszkotésben ., . R R R ST RS 4 frt,
Darmay V. Felhsk és ('5)11‘10(11\ (Z'»lt(‘!m'*nyek (1 frt 20 kr.) 1 ft.
—  Ujabb koltemények . . e ARt S e 2 fit.
Dervarics K. Torténeti beszély el\ g e 1 f,r 20 kr.
Dickens (Boz) Nickleby Miklos és nsllalm Lemny b ]\ut-\t (67 1et)- 7 0 oAt
Dincklage barond. Egy rat hilgy torténete. Regény (1 frt 60 ]\1) Do SR i
Ditz H. A magyar mez6gazdasag (4 frt) . . . B
Domanovszky E. A bilcsészet torténete II. k, 2 m o() ]u III c 0 frt 80 kr.
Endrédi Sandor kolteményei 2 frt, angol kotéshen . . . 2 Ses it
Erédi B. A magyar nemzeti irodalom torténete . . . . . . . 1 frt 20 kr.
~—  Irodalomtorténeti olvasékonyv . . .. . o o0 0 o9 fry 40 ke,
—  Torok mozaik (1 frt 20 1;1) e < e e X TR oD
— Keleti gyongyok. Persa koltuncm Ll\ 1 m diszkotésben:; - S a9t
— Hafiz kultemenvm (180620 ) 4w T San i U e S
Farkas Odon. Kozigyeinkrsl (80. kr) . . . . . . . . . . . 60 kr,
Figyelo. Irodalomtorténeti kozlony, szerk. Abafi Lajos. [—V, kor. & 4 frt,
Fritze E. A pénzsovar. Elbeszélés. (1L fit)y . . . . . . .., . . 80 kr
Gothard E. A szabadshgért. Képek s jelenetek 1848—49-b6l 50 kr,
Gyorgy A. Az egyetemes miivelddéstorténelem vézlata . . . . 1 frt 20 kr,
Halasz K. A hadmiivészet torténelme . . . . . . . . . . . . 80 kr,
Haraszti Gy. Koltészetiink Gjnépies iranya . . . . . . . o .60 kr
Hillern V. Sajat erejébhsl. 3 kotet (8 frt) R
Hollés 1., Tollrajzok: Beszélyek. (1 vtV o . o, 0, o S 80 kr,
Honthy L. Nevelésii beszélyek. (1 fet)” o .7 L g s 80 kr,
Jakab Elek. B. Wesselényi Miklos hiitlenségi biinpere. 2. kiit. . 4 frf,
Jambor Pal (Hiador) munkii. 2 kitet : : 3 ik
— Ujabb kélteményei (héskoltemény, koltsi ]H‘%/LIS(l\ stb) s b ity
Jokai M. Eszak honah6l. Muszka rajsok . . . . . . . . . 1 frt 20 kr
Josika K. A lelkész. Regény. 2 kitet . . T
Kalmany I. Koszortik az Alfsld vad virdg: Aibbl. (V«'1|11:114>l<) . .01 ek BOKE,
Kiaroly Gy. H. Szépészeti kipzés gymnasiumainkban . . . . 1 ff 20 kr,
Karpiati E. Allatmuzeum, utmutatis a kiilonféle allatok gyiijtésére. . 70 k.
Kazinczy Ferenc és Guzmies Izidor levelezése 182231 . . . 1 fit 80 kr,
Kemény Endre. Két koitsi beszély. 1 frt, kitve . .. .1 frt BOTKES
Komaromy F. Partkiizdelmek. Korrajz Erdély torté tnetdhdl (1 frt) 80 kr.
Kornyei J. A sziv életébsl. (1 frt 60 kr.) 1 fot, kotve ., oaon o ol RIS k.
I\ll]lllln L. Nemzetgazdasigi statistika . Gasy! RE e
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Az események kényszere és Eurépa koz-
megegyezése folytdn nekiink jutott foladatul,
hogy Bosznidt és Hercegovindt hadaink meg-
szalljak.

Nem hdditési vagybol torténik tehat; hanem
elutasithatlan kotelességbdl, melylyel onmfw'unk—
nak és Eurépanak tartozunk. ;

Hogy ez nyilt igazsig, és hogy nem hit dics-
vigy vezérelt benniinket, — emelt fGvel és tiszta
ontudattal hivhatjuk tantbizonysigul az Gsszes
mfivelt vilagot.

Foldrajzi  helyzetiink és historiai multunk,
jeleniink és jovénknél fogva mi vagyunk els6
sorban a folviligosodds és eurdpai keresztény
miiveltség kozvetit6i kelet felé.

Mi alkotjuk a kapesot, mi képezziik a hi-
dat nyugat és kelet kozott.

Mi kotjiik ossze a nyugoti Eurépét keleti or-
szagaival.

Maga a hirneves éllamtudés Bluntschli igy
nyilatkozik a ,Deutsche Rundschau® egyik szé-
mdban: . . . Ausztria-Magyarorszignak véllalkoz-
nia kellett a stlyos foladatra, ha missiéjdnak

1*




keleten és délen meg akar felelni, és sajit fon-

maradisit is al4 nem akarja 4sni, ha magit a
muszka hatalom ellen biztositani akarta. Donto
befolyésra volt sziiksége e teriileten, hogy tenger-
parti vidékeit a menekiil6k 6zonétél megmentse,
és kereskedelmének legyen egy hiatso-
tartoménya. Andrissy gréf eszméjével nehe-
zen lehetett honfitarsait megbardtkoztatni, azonban
szilkséges volt az“. ... ..,

Eurépa tehdt méltin varhatja tdliink, hogy
amint a mult szizadokban dseink, gy mi a
jelenben és joviben kulturai kiildetésiinknek be-
esiilettel megfeleljiink.

Ez a mi végzetszerli rendeltetésiink, mely-
nek teljesitését6l fiigg nemzetiink fonmaradésa.
mely élni akar és minden 4ron élnie kell.

Azon nemzet elveszett, melynek léte vagy
nemléte kozombossé vilik az emberiség érdeke-
ire, anyagi és szellemi jollétére nézve.

Mint minden élni akard és tud6 nemzetnek,
nekiink is elutasithatlan kotelességeink vannak,
— el8szor snmagunk, azutin masok irdnt.

Azon kettds kiotelességek hagyomanyos tel-
jesitésétdl foltételeztetik nemzetiink értéke, élete.

Ezt tanitja a népek torténete, -— a vilig
itélete.

Aphink is igy fogtak fol és magyardatik
rendeltetésiinket, — azért ontottik vériiket Eurd-

pa kozszabadsagadrt.




Igaz, hogy nagyon megvéltoztak azéta a
viszonyok; de a mi vildgtorténeti szere-
‘ piink és foladatunk nem valtozott.

Most is ottan lakunk azon a teriile-

ten, melyet kozel egy ezredév éta Ma-
gyarorsziagnak hivnak.

Eme megmisithatlan tény és atydink tor-

ténete, a jelen ¢és jové nemzedéknek érdeke,
elutasithatlan kotelmeket- szab rednk.

A szigori  kolesség-teljesitésnek  kifolyédsa
Bosznia és Hercegovina megszallasa.

Kzt sem kikeriilni, sem elhalasztani nem le-
hetett, — a mire az igazsagosan itél§ torténe-
lem igazsigot fog nekiink szolgdltatni.

A fenyeget§ veszélyekkel szemben el nem
foglalni Bosznidt és Hercegovindt annyi volt
volna, mint élhetetlenségiinkrél gyévasigi bizo-
nyitvanyt kidllitani, vagy legaldbb is Gsszetett
kezekkel bevirni a mit a vaksors fejiinkre hoz:
éppen gy mint Torokorszdg, mely tehetetlenné
vilt a kozrendet és békét tartomanyaiban fon-

tartani.
Szerbia, Roménia, Montenegro elszakadst,
Bulgdria fele elvétetett, — Bosznia és Hercego-

vina egy véres forradalomba jutott.
Mi lesz tulajdonképpen Bosznia és Herce-

| govina megszallisinak vége ? — azt a jové fogja
megmutatni.

E jéakarati soroknak csak az a féladata,
hogy inkdbb a kozvetlen kozel-multtal és jelennel




foglalkozzunk: Magyarorszdg értelmi nagy
tobbségének és korménydnak az ese-
ményekkel szemben kovetett magatarta-
s4t megviligositani segitsiik, valamint

az ellenkez6 fondorlatokra és extrava-

gans tirkolddzésekre ¢s elferditésekre
rea mutassunk.
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Tagadhatlan tény az, hogy Bosznia és Her-
cegovina batérait hadseregeink nem mint héditék
lépték 4t; hanem Eurépa és a torsk kormdny
beleegyezésével bevonultak azért: hogy rendet
csindljanak, a sokdlg nélkiilozott béke aldasait
jobb sorsra mélté szomszédainknak visszaadjik
és biztositsak.

Azon 150 ezer szerermamesétlen foldonfutd, kik
a biztos haldl borzalmai elél hazdnk hatérai kozott
kerestek négy év 6ta és taldltak menedéket, —
most mar lassankint visszatérhetnek honukba.

Szétrombolt tlizhelyeiket helyredllithatjik, el-
hanyagolt foldjeiket miivelhetik, hogy a becsiiletes
foglalkozis és tisztességes munka 4ltal a nyuga-
lom elényeit nemsokéra élvezhessék.

Azt hiszem, senkinek sem jutott eszébe kér-
hoztatni azt, hogy a szerencsétlen iildozotteket az
¢henhalds kinjait6l megmenteni iparkodtunk s ne-
kik menedéket nyujtottunk.

Ezt kovetelte téliink a moral, emberiség, ezt
az igazi keresztény szeretet, az eurépai mfiveltség,
¢s helyesen értelmezett érdekeink is.

Sajat érdekeink is! amit azért ismételek;




mert utévéere is nem lehet minden viszonyok és

koriilmények kozott a legjobb akarat mellett is
az emberieség kivetelményeinek teljesitését egyfor-
man az egyesektdl varni, — de sajit életérde-
keit 6vni minden honpolgdrnak Oszton-
szer{t kotelessége.

Igy van az 4llamokkal is.

Bosznia és Hercegovina megszallasit tehdt
egészen Elethevagd érdekeink minden tekintetben
kovetelték.

S bar mily silyos terheket és dldozatokat
kellene hoznunk, nem lehetne soha elég nagy arra
nézve : hogy azok altal hatalmi allasunkat, s a je-
len viszonyok kozott (legalibb) attél elvilaszthat-
lan legdrdedbb kinesiinket: nemzeti fonmaradisun-
kat megévjuk és biztositjuk.

Ezt érzi, ezt tudja, aki csak egy kissé ismeri
és fontolora veti azon viszonyokat, melyekkel ki-
valt ethnographiai tekintetben szémolnunk kell.

Magyarorszaghan két ellentétes véleményt
taplilnak Bosznia s Hercegovina megszallisara
nézve.

A tekintélyes nagy tobbség helyesli, a ki-
sebbség mer6ben kirhoztatja, s6t a bajok kiapad-
hatlan forrdsinak mondja Bosznidt és Hercegovinit.

Céltudatos azért a dolgot tobb oldalrél meg-
hdnyni, az clutasithatlan viszonyok, le-
kiizdhetlen akaddlyok, természeti és er-

kolesi torvények, valamint az onfentar-

t4s tényezbinek alapjin megbirdlni




Aki thrgyilagosan akar a dologhoz &nzetle
niil hozza sz6Ini, annak nem lenne szabad sohasem
személyek ellen gyf{ilslkodni, rokon- vagy ellen-
szenvektdl elkapatva, az orszig dolgait hénytor-
gatni, s azokat pokhendi mddon kénnyelmiileg fe-
szegetni,

Aki mihez nem ért, annak hagyjon békét és
végezze tanult mesterségét.

Azért a miniszterek, s a kormany elleni dkle-
l6dzésckre, vagy a partok dcsdnkodésaira nem kell
adni semmit, vagy csak nagyon keveset . . . ..

A szitkozdddsok, rigalmazisok és hit politi-
kus 4brandozdsok el fognak a papirral egyiitt
nyomtalanul tinni, — mivel minden szildrd ala-
pot és igazsigot nélkiiloznek.

Az ellenzéknek legalabb komolyabb része
mily szép jeleit adhatnd a politikai eszélyesség s
dllamférfiai koriiltekintés képességeinek jelenleg!

De az ellenzék ndlunk mindent ellenezni szo-
it .. ..

Mit sem torddik azzal, hogy az orszig kirara
van az az eszélytelenségig vitt ellenzékeskedés.

Igy példiul mult évben minden kitelhet6 mé-
don hébortra izgatott az ellenzék; holott a kor-
miny viligosan litta s tudta, hirdette a ve-
szélyt, mely abbél szdrmaznék, midén
az Gsszes eurépai diplomatia oda toreke-
dett, s pedig helyesen: hogy Torok- és

)[uszkamrszz’tg hat4drain til a hédbord ki
ne terjedjen.

——
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Mikor tehat kikeriilhettiik, s6t valésdgos hon-
drulds volt volna egy vildghdbort borzalmait fol-
idézni : akkor az ellenzék eszeveszetten haboriba
akart rohanni; de a népek istene megévott attél
IR et

Most pedig, midén habort nélkiil bementiink
Bosznia- és Hercegovindba, kigyot-békat kidlt a
korményra ; mert mindent elleneznie kell, ami a
nagy tébbségtél szdrmazik.

No de ez az ellenzék természete, ismertetd
bilyoga : — 6rokké protestdlni . . . . .

Mar ki is hihetné azt, akinek ecsze és igazsig-
szeretete van, hogy Magyarorszag nagy tobbsdége,
még pedig vagyoni és értelmileg tekintélyes nagy
tobbsége, melynek bizonyosan tobb veszteni valdja
forog kérdésben minden eshetSséghben, mint az el-
lenzéknek : hogy ezen nagy tobbségbdlal-
kotott magyar kormdny Andréssyval
egyetértve, nem tudndk jobban és helye-
sebben megitélni és eszkozolni is az or-
szhg javit, — mint Verhovay, Helfy, Kaas
bard? ete. . .. 8 v gTee s

Ugy-e bizony,jézan eszii magyarom, olyasmi-
nek elhivéséhez mégis rettenetes nagy hif kivén-

’

tatnék, olyan hit, melynek segitségével nemesak a

o

Mitra-hegyet el lehet vinni egyik helyrél a mi-
sikra, — de még Helfy, Verhovay és Kaas béroé
urakbél is lehet Allamférfiakat és politikai irokat
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A szélbalos torekvések és kérédzé eructatiok,
kiméletesen szélva, nem egyebek; mint onamita-
sok ¢s rajongdsok.

Ami a vallisban a babona és vakhitiiség, —
a politikiban ugyanaz a rajongés.

S ha a magyarorszigi pértok koziil a szélsé
balt jellemezni akarjuk, jézan észszel mést nem
mondhatunk ; mint hogy séfirkodé iizelmei ra-
jongésok-, babonés vakhitfiség-, vagy a konnyen-
hivoségre szimité szemfényvesztésbél 4llnak.

Mert nem keil-e babonds vakhit{iség ahhoz,
hogy valaki jézanul elhigyje, hogy Magyarorszi-
got a sz61s6 bal altal trombitalt igék boldogitndk ?

. Azért hogy példiul Helfy az alfsldon hires
véros Dobroczonben megvilasztatott,nem bizonyit
mést, mint azt, hogy:

,Kocsl zorog nagyon,
Két kereke vagyon,
Benne civis vagyon“ — Mi az?!

(sak arra kérem én minden honfitirsunkat,
hogy sajit fejével gondolkodjék s hozzon itéletet.

Akkor be fogja latni, hogy amit a szélsé-
bali urak az orszdg dolgairdl teletorokkal hirdet-
nek irdsban ¢és széval: arra okosabb emberek
nem igen hederitenek.

Az afféle szemfényvesztések utin esak is az
elesdbitottak indulnak imitt-amott; vagy olyanok,
kik személyi érdekbdl fizik azt a jatékot, vagy

végre: akiknck mindegy, — kozombiosek és nem
szeretnek sajit esziikkel élni.




[d6 haladtaval az olyanok szima is keve-

sebbedik. . . .

Azért az a fajtiju esoda-szentekhez nekiink
sines sok szavunk ez alkalommal.

A rajongist és babonds vakhit{iséget a po-
litikdban is az értelmi f6lvildgosodis le fogja
kiizdeni.

Hanem igen is intézziik sorainkat a folvild-
gosodott és sajat fejiikkel gondolkodd fiiggetlen
komolyabb hazafiakhoz, akik foliilemelkedve az
egyéni életsziikségleteinek kiizdelmein dés  szlik
hatérain, Oszintén akarjik, Shajtjdk s tudjik is

fontartani nemszetiségiinket, szabadsigunkat.

Azonban térjiink a dologra!. ...
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Minek is mentiink Bosznia- és Hercegovi-
naba ?
Bementiink azért: mert ha mi be nem me-

gyiink, elfoglalta volna a muszka, vagy més . . .

Ez oly viligos igazsig, hogy lehetetlen jozan
fejjel be nem l4tni, mihelyt kissé gondolkodik
az ember folotte.

S hatalin mostaniban nem is, de el6bb-ut6bb
ki kellett volna verniink a héditét onnan; mert
semmi szin alatt soha meg nem enged-
hetjiik, mig egyetlen magyar él e hazi-
ban: hogy a délszldv népek, bolgir,
szerb, montenegrinus, boszuydk sth. a
muszkovitasig tengerébe fulasztassa-
nak és fololvadjanak.

Azt megengedni annyit tenne, mint ezred-
éven 4t alkotott torténetiink irdnti hiiségrsl le-
mondani, melylyel seink az eurdépai kozjéllét és
béke szolgdlatiban éppen a kényurasigok ellen

p vivott harcaikban legszebb babéraikat szerezték.

Mi tehdt azt akarjuk, hogy a bolgér, szerb,
bosznydk, s tobbiek legyenek azzd, a mivé a ter-
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mészet torvénye és apdik hagyoményai alkottik :
ondlls egyeddé.

Legyen mindenik nemzet, mfivelje és képeaze
ki magit, fejleszsze nyelvét, s mint ilyen alkoss:
meg a korszer(l szabadsigot, melynek virdga sem
biizhtdt vériszapon nem virul, sem egy despota-
uralom kancsukdja alatt nem képzelheté.

A szabadsigot, a népek legf6bb javit kove-
teljiik szomszédainkra nézve, még pedig sajit
magunk j6l értelmezett érdekében.

Ez oly szent igazsig, melylyel nemzetiségiink,
szabadsdgunk, anyagi és szellemi jéllétiink garan-
tidi vannak osszeforrva.

Magyarorszdg minden jézan esazfi
fia azt vallja politikai axioméjénak,
dogméjinak: hogy szomszédai szaba-
dok, miiveltek és boldogok legyenek.

Az Ausztridvali kiegyezésnek els6 betfije is
az: hogy az osztrik orokos tartoményok alkot-
méanyos szabadsdgot kapjanak.

S megis nyerték s az id6k igényei szerint
fejlesztik tovabb.

Magyarorszdg politikdjénak utolsé 10 évi
torténete nyilt konyv a miivelt vilig el6tt, mely-
ben ninecsen foljegyezve semmiféle hatalmi vagy
héditési vagy.

Eurépa tudja és mélthuyolja is beesiiletes
torekvéseinket, alkotményos szabadsédgunknak kor-

szeriilee fejl6dé torténetét.
g 1€)
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A délszliv népek jolléte, békéje és szabad-
siga a mienk is, — s ez az érdekkozosség
alegszilardabb alap, melyen épiteni kell.

A politikai iparlovagok és kalandorok ezt el
akarndk tagadni; mert nekik a népek valédi jol-
léte s annak alapja: a jézan szabadsdg nem kell :
hanem kell nekik a szabadossig, kell a forradalom.

Ok mindenitt csak arra torekszenek, hogy za-
varokat tdmaszthassanak, és a zavarban haldsz-
hassanak.

Ez a kozos vonas, melyr6l mindentitt megis-
merhetni azokat a politikai rékédkat.

Nekiink azonban béke, rend és szabadsag kell
Ezt kovetelik a keresztény folviligosodas torvé-
nyei, — a mifivel6dés igényei.

S miutdn hatdrainkon, tészomszéd-
sdgunkban mér négy év 6ta dithong a
belhédbortG pusztitd tiize, az erdtlen torsk
korméiny pedig nem volt képes eloltani,
nehogy 4tcsapjon hozzink: Eurépa és
Torokorszig kozmegegyezésével Bosz
nidt és Hercegovindt megszallottuk

Ime rovid vézlata a ténynek, amiért hadaink

Bosznia- és Hercegovindba mentek.




IV.

Miért mondott le Torskorszie a berlini kon-
gressuson Bosznidr6l és Hercegovindrdl ?

A vilAgtorténet azt tanitja, hogy az dllamok
keletkeznek és enyésznek.

Torokorszig onmaga irdnti kotelességek szi-
zados elhanyagoldsa s tarthatlan avilt 4llapotok
miatt bomldsnak indult.

A kizelebbi évek alatt egymés utin elvesaté
Szerbidt, Romdaniat, Bulgiria egy részét.

S miutin nem vala elég ereje keresztény
alattvaléit a mozlim hivatalnokok égbekidltd
zsarnoksiga, az asszonyok s lednyok megbecs-
telenitése, s a férfiak lemdsziroltatisa ellen még
megmaradt tartomdnyaiban sem wmegvédeni, —
Bosznia és Hercegovina véres forradalomba so-
dortatott.

Minden &llam, mely &nmagéban meghason-
lik, — fo6losazlik.

Veszni indult néppel senki sem szovetkezik;

mert azt az 4llamtani eszély tiltja.
A torsk birodalom minden izében rothadés
allott be, mely a keresztény folviligosodas éltal
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érintve, csupédn az eurépai mfiveltség behatisa
folytin onmagétél naprél-napra tovibb terjed.

Mi megkisérlettitk Torskorszigot megmen-
teni.

Azonban az 4ltalunk kidolgozott és ajanlott
reformjavaslatokat elutasitottik a ,torsk test-
vérek® (!)

A torck kormény haladni és népei joéllété-
nek eldmozditdsira korszer(i javitdsokat tenni
nem akart; minek kovetkeztében a nyers erfszak
és durva embertelenségek 4ltal gyotrott keresz-
tények sorsa tiirhetlenné vAlt.

A csontvelSkig haté lealacsonyitast az alatt-
valok nem birtdk mér elviselni.

Az emberi méltésig érzete természeti jogait
kiveteli a Balkén-félszigeten.

Az eurépai keresztény mfiveltségtél tdvolabb
esé Azsidban talin tengetheti magit a torokség
a kiilfsld palliativ szereivel, nyomorban gyotor-
heti népeit s ki is heréltetheti hdreme szolgélatira
alattval6it: de itten Eurépa szélein a dolgok uj
rendjének tort utat a folviligosodis, mert a ke-
resztény folfogdssal sem az emberek kimiskdrolta-
tdsa, sem a nénem elbaromiasitisa nem fér ossze.

Az Altalanos kozelégiiletlenség tehdt, mely
az elnyomottakat fegyverfogisra kényszerité, tu-
lajdonképen az eurépai mfiiveltség befo-

I 5
lydsdbbl szidrmazik, mely az emberi jo-
9
gokat az utolsé koldusban is tiszteli.
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A jobblét uténi vigy és a buta tespedtség,
a szabadsig és szolgasig néznek ottan farkassze-
met egymassal.

A muszka izgatis és hatalomvigy pedig ki-
zsdkméanyolni iparkodik elényeit a keresztény
mf{iveltségi mozgalom és mozlim reny-
heség osszeiitkozésébbl keletkezett for-
radalomnak, mely a Balkdnon uralkodik.

A muszkival pipat nem cseréliink........

No de nem is tartozik az sajatlag a do-
logra; s csak azért emlitem f6l, nehogy azt
higyje valaki, hogy muszka-barit vagyok.

Ez 1d8 szerint kiilonben is el6bb elhiszik a
bolondot, mint a valésagot, melyet tagadnak,
vagy legaldbb is ostromolni szoktak.

Egy-két sz6t tehat (bocsinat érette!) ma-
gamro6l is szélok, hogy legalibb sejthesse a ft.
olvasé, milyen méji vagyok.

Mint magyar, alkotményos 4llamnak polgéra
szabadnak sziiletvén, noveltetésem egy részét sza-
“bad hazdban, misikat forradalomban s végiil
keserfi emlékii ostromallapotban nyertem.

Azutin olyatén szolgilatiba léptem hazam-
nak, hol a torvénytelen hatalom ellen kiizkod-
tem szerényebb fegyverekkel ugyan, és zaj nél-
kiil, barkdcsolva tettem annyit hazimfiai érdeké-
ben, amennyit tehettem.

S végre megértem kebliink legforrébb vé-
gyénak val6suldsat, legszebb jutalmunkat : az al-

kotményos szabadsig folvirulasat.
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E két sz6t legel6szor Kossuth sz4jabsl hal-
lottam 1849-ben oly szépen kifejezve, midén
mond4: ,Azon nap, mely Magyarorszigon
latni fogja a szabadsdg viruldsdnak letiin-
tét, nem fog tobbé az él6k kozott ta-
1l41nil«

S ime héla a népek istenének! a szabadsig
ismét folvirult és éliink, siirgiink-forgunk, s nem
wjarunk-keliink némén s tétleniil!* — mint egy-
kor a legnemesebb szivek egyike biisan éneklé. ...

Csakhogy Kossuth tivol eséndes hajlékdban
nem l4t semmit abbdl, ami itthon torténik, és
én pedig boldogabb a zajban, irom e sorokat
oly koriilmények kozstt, hogy nem kényszerit-
het semmi tekintet arra, hogy jobb meggydzo-
désemmel ellenkez6t irjak.

Irok tehdt lelki sziikségb6l, honpolgari ko-
telességhdl, és sajat fejemmel gondolkodom.

Ennyi az egész! sem tbb, sem kevesebb.
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Vegyiik azonban {5l a kisiklott gondolatok
fonaldt s vessiik {6l a kérdést: kinek van
kett6 koz6l jovEje keleten, a t65r6k-
nek-e vagy a muszkdnak?

A torténet és a létezd koriilmények vildgo-
san mutatjik, hogy a muszka el6re halad, a t-
rok uralom pedig enyész6ben van, amib8l on-
kényt kovetkezik azon helyzet és tény, melylyel
nekiink okvetleniil szadmolnunk kell.

Nekiink tehat hatiraink azon pontjain kell
er6sbh védgatakat emelniink, — honnan az 4rve-
szély legkonnyebben hazinkba torhet.

A muszkik sziddsdval, a torokok ,ecivilisa-
tori mfitkodése® (?!) és elorancigilt holmi fajro-
konsdgi omlengésekkel meg nem mentjitk a ma-
gyar nemzetiséget és szabadsigot.

Ne ringassuk magunkat Alomban, hanem
gondoljuk meg, hogy nekiink el6bb-utébb meg
kell mérkézni barmily hatalommal, mely t6észom-
szédsdgunkban rink nézve veszélyes dllast akar

foglalni.

A 1étérti kiizdelem nehéz harcaiban nekiink
jutott a foladat a keleti szomszédnépek szabad-
sagdért erénket mérlegbe vetni.




Aki mivel nem bir, azt nem adja, nemis

adhatja igazin masnak sem.

Mi alkotménynyal birunk és szabadsigot
mésoknak is adhatunk, melyet despota hatalmak
nem szoktak osztogatni; mert bir milyen vak
legyen is minden absolut uralom, annyi belatisa
van, hogy akarva nem gyujtja a hdzit sajit
fejére.

A muszka minden médon térfoglalasokra to-
rekedik keleten.

De hogy a torck mind azon torekvésekkel
szemben nemesak tehetetlen, hanem minisztereit,
hadvezéreit mily kinnyen meg lehet minden el-
lenfélnek vésarolni, azt az utébbi kétsziz év tor-
ténete éppen 1igy igazolja; mint jelenleg latjuk,
hogy csaknem havonkint, s6t hetenkint kell a kor-
mény férfiait viltoztatni.

Nekiink példdul megigérték, hogy Bosznia-
és Hercegovindban a torok kormény keziinkre
fog jarni a megszallas alkalmdval.

S kisiilt, hogy alattomban rendes katona-
shgot Agyukkal kényszeritettek elleniink harcolni ;
mivel a fejetlenség, az anarchia oly nagy Torok-
orszaghan : Konstantmapolybol nem birtdk a l4-
zadokkal szemben a katondkon elkovetett erd-

szakot, vagy azoknak elpdrtoldsit és atsztkését
megakadalyozni.

S most ugyanazon rombolé elemek ellen
kiizdiink mi, * melyeket nem régiben torvényes
hatalom elleni ldzadds alkalmival Omer basi-




Ay T NI

nak kellett oly drédkéi szigorral leverni Bosz-
niaban.

A tehetetlen torok kormény tehat az altala-
nos anarchia folytdn adott szavat hfitlen{il meg-
szegte, és becsiiletét akarva nem akarva com-
promittalta.

Egy basa meg nyiltan azt ajinlotta a fol-
kel6knek, hogy amagyar ellenzékkel sz6-
vetkezzenek!

Vakulj magyar! torok testvériség!.....

Milyenek lehetnek pedig a tirsadalmi viszo-
nyok a drigalitos ,torsk testvéreknél,“ ahol az
altalanos megvesztegethet6ség fortelmeiben hiva-
talnokaival egyiitt tszott maga Abdul Aziz szul-
tdn is, aki inkdbb macdira és kutyéira s holmi
esztelenségekre pazarold vérig sajtolt alattvalés-
inak veritékes addjat akkor: midén hénapokon
at éhségt6l gyotrott katondi félmeszteleniil der-
medtek meg ?!

Lehet-e reményt kitni ilyen orszig tonma-
radaséhoz?!

Hol vannak azok a felel6s miniszterek a vi-
ligon, akik nemzetiik és fejedelmiiknek tandcsol-
hatndk, hogy egy olyan &llammal életre-halélra

szovetkezzék ?

Nem kivéantatik-e éppen minden érintkezés-
nél a legnagyobb O6vatossig és A4llami eszé-
lyesség ?

Aki vizbe esett, annak menté kezet nyujtva,
lehet remény a legerésebb hullimok koz6l i1s
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hogy kiszabadithatjuk, sajit életiink kockéztatési-
val 1s; de akit f6loszldsnak inddlt
bels8 szervezete sirja szélére vitt:
ott hasztalan minden kiilsé segély,
hit minden kisérlet, s csakis a termdszet
kimagyarazhatlan csodaereje valtoztathat talin a
dolgon, de emberi tudomény nem.....

Ez f6vonisban Torskorszag hit képe.

S bar mily 6szinte legyen fijdalmunk egy
sillyed§ orszig irdnt, anndl nagyobbnak kell
lenni sajat hazank irdnti szeretetiinknek s az on-
magunknak tartozé kotelességek érzetének akkor:
midén a veliink szomszédos, egykor nagy biro-
dalom darabokra szakad, s romjai hatdrainkat
érintik.

Azt mond4 Deék Ferenc: ,jobban tudom
szeretni hazdmat, mint gy(ilolni ellenségemet. “

S mi hozzi tehetjitk jelenleg: hogy bér
nem szeretjiik a muszkat és sajndljuk a toro-
kot; de miutin 4llamisiga tarthatlan és fslbom-
lisnak indult, nem akarhatja senki jézanul: hogy
esupa nagylelkiiségb6l és vitézségi hirvagybdl az
osztrdk-magyar birodalom életérdekeit Torokor-
szig sorsaval Osszekossiik.

Nekiink tehit akr tetszik némelyeknek akar
nem, ha onmagunknak j6t akarunk, els6 sorban
a velink hatdros népekkel kell a le-
hetd legjobb viszgnyokat, az érdek-
kozosség realis alapjédn létrehozni,
Smegalkotni.
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Akkor id§ teltével érezni és tapasatalni fog-
jik a még most taldn kétkedSk, hogy rdjuk
nézve minden tekintetben legelSuyisebb, éppen
tsldrajzi helyzeteknél fogva a mi szovetségiink, a
veliink valé jé egyetértés, melynek folbontdsit és
zavardsdt meg lehet, hogy el8szor is a moszké
fogja megprobalni.

De éppen azért az eshet6ségre késziilniink
kell el6re, hogy sziikség esetén bar mikor szembe-
szdllhassunk bér kivel, aki tAmaddlag 1ép fol el-
leniink.

Vagy kiegyeziink, vagy nem.

S ha a prepotentidra torekvés nem hajtja til
kiveteléseit és eszére tér, akkor a béke aldasos
mfivel nemsokdra fejlédésnek indulnak a Bal-
kan-félszigeten.

Bar igy lenne!

De ha nem sikeriilne a keleti tigyeket pa-
piron elintézni véglegesen: akkor muszkaval,
torokkel o6rdoggelpokollal vereked-
niink kell, s megis fogunkverekedni
azzal: aki érdekeink korébe H6rak
bitorkodik.

A moszké mult évben tudjuk, hogy ©nha-
talmilag hoditéként megtimadta a torokot s be-
ment Bulgdridba, melyet hogy egészen
kormei kozé nem kaparithatott a
nagy vérontidsok dacira sem: azt ,a
torok testvérek nekiink koszonhe-

Rade o
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Nem 4rtana az igazsig dérdekében, ha
effélérdl 1s tudomést vennének némelyek Buda-
pesten, akik azzal kérkedhetnek: hogy a torok
miniszterek egyik-masikival levelezésben dllanak...

S ezt mi elhiszsziik nekik, s6t egyebet
is gondolunk hozzd, amirél ismét az illeték nem
gondoljik..... hogy miésok is tudjik. .....

A muszka tehdt onhatalmilag ment Bulgé-
ridba, honnan kilenc hénap mulva ki kell taka-
rodnia Eurépa hatérozata szerint.

Mi pedig ugyan azon Eurépa hatérozatdval
megszillottuk Bosznidt és Hercegovinat, hogy
ottan rendet csindljunk, vagyis mint a diplomati-
kus kifejezés mondja: occupdljunk és ad-
minisztraljunk.

Ezt a nekiink jutott természetes megbizist,
torténetiink és foldrajzi helyzetiinkb6l foly6 fola-
datot magunkra kellett villalnunk: mert a kozvet-

len szomszédsighol felénk kozeledd veszélyeket
mds médon elhdritayi nem lehetne.

S minden esetre: jobb, hogy allist foglalunk
¢s labunkat megvetjiikk most, midén a koriil-
mények kedvez8 oszetaldlkozdsival ma-
ga Kurépa is azt akarta: hogy Bosznidt i e
s Hercegovindt occupéljuk és adminisz
traljuk.
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VL.

Azt mondjék erre némelyek, hogy ,mér késo,
el6bb kellett volna (az & esziik szerint), s miért nem
mentiink mult évben a moszké ellen haboriba
sth. 2%

Mar mi az ordogért mentiink volna a moszké
ellen? mi jogon és okoknédl fogva tdmadhattuk
volna meg, mikor minket nem csak hogy nem
béntott, de s6t nagyon is respektalta hatirainkat.

Ezt tudja az egész vilig, csak a magyar
ellenzék tagadja, és festi az ordogot a. falra meg-
gebulydzott publikumdnak folyton hirdetvén; hogy
mind az csak azért tortént, ,,mert muszka szévet-
ségben vagyunk.

Az ellenzék még most is azzal az egyiigyfi
felfogéssal irja  vezércikkeit; hogy Andrissy
pmuszka politikat kovet“, a magyar kormany
pedig ,muszka szovetségben 4ll.*

Milyen nagy az 6 hitiik! . . .

Ha mult évben még jovedelmezett a magyar
ellenzéknek a muszka mumussal valé s a gyava
félénkségig vitt orokos ijesztgetés, még csak
hagyjén; de hogy a stefanéi egyezkedés

’ r ’ r . i "
széttépése ¢és a berlini kongressus utan
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is még akadhatnak irni, olvasni és gon-
dolkodni tudé emberek széles e hazdban,
akik att6l komolyan féljenek, — az vagy
igen nagy politikai tdjékozatlansigot,
vagy megvetésre mélté cudar gyédvasa-
got arul el

A Dbéatorsdg az emberi kebel egyik legfébb
erénye.

A félénkségnél nem létezik nyomorultabb
érzés . . .

S ha még olyan rettenetes rettentd lenne
is a moszkd, nines a maga rendjén az az émelyi-
tésig kiirtolt és vitézségiinkhez éppen nem
il116 vénasszonyos jajveszékelés, melyben
azellenzékisajténak kedve telik. Ismerjiik
jol a muszkat, s elis paholtuk korlatozott erfnk-
hez képest gy, hogy alkalmasint & is tudja ki-

vel g

gyfilne meg a baja a Kéarpatok aljdban.

Ne tiintessék fol naponkint azt a nyers
ugorkit szopé muszkit olyan koloszusnak, mely
mellett miaz ellenzék jajgaté nydvogasa
szerint hiivelyk Jankéva torpittetiink.

Helyeselhet6-e ez az eljards, — itélje meg,
akinek esze és egy kis onbecsérzete van?!

En azt hiszem, hogy ontudatlanul kisért a
muszka-lidére némely honfitirsunk agydnak sir-

ketrecében.

Mert hogy a nemzet tomegében sokkal na-
gyobb a férfili batorsig isteni erénye, az oly
igazsig, mint kétszerkett6 négy.




MAar ki is képzelhetné jézan fejjel kiilonben
is azt az orokosen trombitdlt muszka politikat
nilunk kivibet6nek, bar mily szemapontbél vizs-
giljuk viszonyainkat?!

Efféle dbrandozis csak az ellenzék profetd-
jatol telhetett, ki egykoron létre akarta hozni a
muszkaval tdrsuldsunkat.

Kossuth volt elsd, ki Parisban a muszka
kivetség utjan Magyarorszig korondjat a muszka
carnak folajanlotta!!!

Az volt a valbésédgos ,muszka poli-
tika“ s abbdllett volnaigazin ,muszka
szovetség“, — ha a magyarok istene nem
orkodott volna folottiink!

De hogy Andrissy ,muszka politikat* mf
velt volna valaha, vagy hogy a magyar kormény
wmuszka szovetségbe® jutott, — az oly ,ostoba®
allitds ,sit venia verbo“, melyet csak a ,legegy-
gassal lehetne elhinni.

to)

tigy{ibb* politikai felfog

Az az egész muszka ijesztgetés nem egych
ravaszkodd kortesfogasnal.

Olyan forma mint az a kutya-adéféle hi-
storia, melyet a lapokban olvastunk; midén bi-
zonyos ellenféli kortes azt mondé a vélasztéknak
az 6 jeloltjiikrdl; hogy a bizony derék egy em-

ber és olyan nagy szénok, miszerint Temesvéarott
kivitte, hogy az okélnyi kis kutyaktol 8 forintot
kell fizetni, s ha 6t megvalasztjdk kovetnek, elore
is lehet képzelni: mennyi adét kell majd a falusi




kutydk utin fizetni, melyek olyan nagyok, mint
egy borjul i vz da s,

Boesinat a kitérésért; de mar annyira meg-
utiltam kivalt a ,,Pesti Naplé vezéreskedd cikkei
folytAin azt az 6rokds muszka lamentatidt,
hogy lehetetlen volt abba a nagyra felfijt ho-
lyogha egy kis dofést nem tenni.

Eltekintve tehat attél, hogy nem forgott fon
semmiféle {iirtigy és alkalom, mely jogot ad-
hatott volna nekiink a muszkit megtimadni, —
nem mentiink mult évben a hébortiba 99 okndl
fogva.

Korményunk nemesak mindent megtett a
muszka-torok hibord megakadélyozisara, hanem
mikor mar kitort: azutin sem akarhattuk koc-
kira tenni életiinket és pénziinket olyan hadvi-
selés esélyeinek, melynek végén vérhaté ered-
mények a legjobb és legkedvez6bb esetekben
sem kérpotolhattdk volna stlyos veszteségeinket
sem jelenben, s talin még kevésbbé jivonkre
nézve.

Vizsgaljuk allitdsunkat kozelebbrol.

Foltéve a jobbat, amin nem kételkedem,
hogy gy8zziink, és leverjiik a moszkét : mi lett
volna ennek az eredménye s kiilonosen a jovére
nezve ?

Az, hogy ellenségeinket szaporitjuk, a bol-
gér, romén, szerb, montenegrok stbeket egy hosszi

Jovére s talin orokre magunktél elidegenitettiik
volna.
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Mert valamennyien a héborttél folszabadu-
lasukat vértik, s6t egyebeket is.

Mit nyertek a hébord utdn, mit nem nyer-
tek, — most mir 14tjak és egybevetik vesztesé-
geikkel az eredményeket.

Arrél pedig kézzelfoghatélag meggy6zidhet-
tek, hogy a fehér c4ron kiviil van 4m még mas
hatalom is a vildgon.

Az a hatalom pedig Eurépa, mely erdsebb
a ,szent moszké birodalomndl.“

Oly hasznos tanulsig ez, melyet nem fognak
szemiik el6tt téveszteni Belgrddon, Bukuresztben,
sem masutt, — ha folfogjdk érdekeiket, és he-
lyet akarnak foglalni a mfivelt népek kozott.

Mostan is azt mondjik némelyek, hogy sok
pénziinkbe keriil Bosznia s Hercegovina.

A biz igaz!

De arra nem gondolnak, hogy a leggydzel-
mesebb hdbort is milyen terheket rétt volna vél-
lainkra, s milyen kovetkezményeket vonhat vala
maga utin? . ...

Az keriilt volna még csak sok vériink és
pénziinkbe, nem is emlitve a jovendbre kihatd-

ST A

Mert hogy a ,torvk testvérek“ olyan meg-
bizhaté szivetségesek lettek volna mint néme-
lyek agyveleje izzadja — azt ugyan ne higyje
senki.

Ki lettink volna téve azon eshetéségnek,
hogy nemesak a vazall-tartoményokat kell vala
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megszillni; hanem talin még a tivolabb fekvd
részekben is nekiink kell vala a rendet fontarta- ,
ni hosszi idén 4t a torskok megbizhatlansiga I
; miatt, — amibdl azutin bizony nem instdlunk, !
Jelenleg midén a konstantindpolyi kormény- ! ‘
;
|
|

nyal egyetértve egészen békés szindékkal men-
tek katondink a muzulminok kozé, a sokéig nél-
kiilozott békét nekik visszaadni: orozva tortek
redjuk.

Hatha a héborG utin kellett volna ugyan
azt tenniink ? !

Magl4ja mozlimjainak alacsonysiga elég ta-
nisdg arra: mit kell tartani az 6 besiiletessé-
giikr6l ? !

Elgszor a szivesség jeleivel fogadtik huszi- |
rainkat, azutin orozva gyilkoltdk meg dket. il

.

A torok szultdn segédkezet igért seregeink fisl- LN
adatinak békés megoldasihoz, s nemecsak hogy ‘
nem vélthatta be szavit, hanem jobb meggy&zédése b
dacira, nyomorult tehetetlenségével szitja elle- |
niink a lazaddst; mert alkalmasint azéta megint
megvesztegették pénzzel a konstantinidpolyi ba- ]
sbkat. . . . \

Az afféle szé-szeg8 népséggel vajmi nehéz h
boldogulni, ahol a megbizhatésdgnak kezességei
annyira hidnyzanak !

Az ilyen viszonyok és koriilmények kozott
esak tekintélyes nagy hader6k imponélhatnak, \

!‘,
|

melyekhez sokkal tobb vér és pénz kivantatik.
S kiilongsen mi nem vagyunk oly helyzetben,
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hogy ecsak tigy kénnyedén dldozhatnink {61 szdz
meg szdzezer munkds kezet, és hogy nehiny ezer
milliomokat elfteremthetnénk.

Nem is érintem ethnographiai viszonyaikat,
melyek a legéberebb koriiltekintést és megfonto-
last igénylik kiilonosen jelenleg, midén ,az
utolsé fliszdl is érzi, hogy a foldnek, melyben
gyokeredzik, a neve : a haza.“

Egybevetve tehdt a megmaésithatlan viszo-
nyokkal — lelkiismeretesen, a felel6ség teljes tuda-
tdban, mindent eszélyesen mérlegelve —sajat érde-
keinket a jelenben és jovére nézve, igen helyesen
tortént : hogy a mult évben nem engedtiik ma-
gunkat a csalfa remények hiti képrdzataitél elka-
patni és addig hiiztuk-halasztottuk, még erélyesebb
fegyveres follépésiinket is, amig az osztrék-magyar
birodalom erkélesi és realis javainak veszélyexzteté-
se nélkiil csak lehetett.

Héborit kezdeni igen knnyfi.

De a kozelmult is elég vildgos példit adott
egy nagy nemzet torténetéhen, mily szeszélyes a
gydzelem istenndje!

Azért taldld a kifejezés, melyet habort kezde-
tén szoktak mondani :

»A kocka el van vetve ¢

Melyik részére difl ? — isten kezében 411!

Forditsuk meg azért az érem mésik oldalat

a0
Mi torténik akkor, ha mult évben beme-
gyiink a héboriba, — mert azt tudja meg
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mindenki, hogy nemcsak a mosz-
kéval, hanem masokkal is meg-
gyiilt volnaharcunks egyes egye-
diil magunkra lettiink volna ha-
gyatva; mivel a to6rokok osszes
haderejiiket Azsidba 6sszeponto-
sitjak vala — s valami el6re belathatlan s min-
den emberi szdmitison kiviili eset, pusztité dog-
vész és mas elemi csapasok folytin katondink
vereséget szenvednek???

Oly kérdés tigy-e bizony, melyre végig bor-
s6dzik a honpolgdr hita, s hiszem, hogy éppen
ilyen eshetéségre kevesen gondoltak azok kozdl,
akik ,a virmegyehdz ablakdbdl nézik a vilig fo-
ly4st, s minden #ron héboriba akartak ro-
hanni ??

Nagy az 6 hitiik, mert azt hiszik, minden le-
hetséges....

A legkedvezibb esetben Eurépa biréi széke
elébe keriilt volna a dolog, s a legeslegkedvezibb
esetben érdekeinknek megfelel6leg azt mondja
vala, amit a berlini kongressus hatérozott: hogy
Ausztria-Magyarorszig vonuljon be Bosznidba és
Hercegoviniba, miutén az legkozelebb érinti a mi
érdekeinket.

Melyik bir rednk nézve tsbb el6nynyel, akér
a jelent akdr a jovét tekintsiik, a sulyos foladat
és elutasithatlan 4llami kotelesség  teljesitésének
médja kozol: az-e ha egy véres hidbort fi-
radalmaitél megviselt hadsereggel, vagy

3
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pedig békés szdndokt s pihent ez
redekkel megyink Bosznia s Her-
cegovinaba?

Azon kiviil mult évben az Osszes lakdsag
gy tekinthette volna hadainkat mint héditéikat,
ellenségeiket.

Jelenleg a nép fanatikus mozlim sopre-
déke, melynek élelme mindeniitt a rablis és
fosztogatds, s némely elkabitottak azok, kiket le
kell fegyverezni.

A birtokos mozlimok jobbéra, s a kereszté-
nyek segédkezet nyujtanak katondinknak.

* *
*

E sorok irdsa kozben a vasutr6l majd le-
késtem.

Nagy sietve hajtattam, s csakhogy feliil-
hettem. . .

Ketten voltunk, és szétlanul bele meriiltem
a gondolatokba....

,Megkovetem az urat, nem sértem meg ? !¢

A vilagért sem! — vélaszolam deriilten az
ily nyilt és jészivii megsz6litisra.

» Taldn valami bantja, hogy tgy elmélyedt?*

Nem a hdalistennek ! hanem mir esak meg-
mondom, hogy Térokorszigrél gondolkodom.

»Annal jobb, legalabb elbeszélgessiik azid6t.“

Nem binom, — vélaszoldm. ..

,2Mondja meg az tur, ugyan mit gondol
ezekrél a mostani dolgokrol ?¢
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Diéhéjba szoritva elmonddm roviden a fen-
tebbi sorok tartalmét, s aztin folytatém :

Torokorszdg sajat hibai folytin oda jutott,
hogy még egy gybzelmes hibor esetében sem
lett volna képes ellentétes természetli tartoma-
nyaiban a kozrendet és békét tovabbd fontartani.

Tudjuk mint szakadtak el egymdisutin ki-
valélag azon tartoményok mdr el6bb, hol az alatt-
valék nagyobb része keresztény.

Még Bosznia- és Hercegovindban sem birt
annyi erdt kifejteni, hogy a négy év 6ta bolyongd
150 ezer menekiilt haz&jiba visszatérhetett volna.

Azért mondtak le a toroksk Boszniarél és
Hercegovinirél a mi résziinkre.

S minden esetre jobb, ha mi adjuk nekik visz-
sza hazdjukat, mintha a moszké vagy mds vezette
volna vissza Gket tlizhelyeikhez.

Ha mi azt nem teszsziik vala: oly veszedelmes
szomszédsag  keletkezik hatirainkon, mely talin
hazénknak orokosen vérzé sebévé konnyen vélha-
tott volna.

,Moglohet mog, hogy gy van,“ — mondja
uti tarsam, aki igazdndi vérbélyli magyar és elég
jézan fejfi; csak az a kis baja, hogy rettene-
tesen , beledrtotta® magét a politizalisba, és igen
sok oly dolgot hisz, ami soha vilig nem fog meg-
$orténni........

No de hényan nem szenvednek a politikai
dilettantismus nyavaly4jiban ?!

Két magyar embert pedig egyiitt képzelni
. 8%
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és nem politizilni, — alig lehet; — kiilondsen
most, mikor szabadsdg- s alkotményunk van.

Folytatja tehdt az én bardtom okoskod4-
sit, de olyan tahds észjdrdssal, melyrsl ,megis-
mertszett,“ hogy az ,Egyetértést olvassa, vagy
legalabb is szélhajti népbddi — uram boesa! majd
clbicsaklott a nyelvem — népboldogitékkal“ szo-
kott néha Osszejonni, — természetesen mint akik
be akarnak jutni a képvisel6hézba.....

»De hat miért is nem totte Ggy mog And-
rassy mog Tisza, hogy ne fordult volna tgy a
politika, hogy Bosznidba kolljon monni ?

Mért nemis iizentek haborat annak az.....
muszkanak, mért nem akasztottdk fol a Niki-
cat, mért nem lovették mér régen Ossze Belgra-
dot, ott voltak a Dunén a monyitorok...... mdg
az isten tudja mit mindent nem tott az a Bis-
marck is?!

Mér most én teszem le a garast; mert e
bizony sok is egy szuszra, baritom uram!

Andrissy meg Tisza azért nem iizentek és
nem is akadélyozhattik meg a hdborat, mert
nem lehetett; mert 6 ndluknil még hatalmasabb
emberek és dolgok vannak 4m a vildgon, akiknek
beleszélasuk van abba, ami Eurépa teriiletén tor-
ténik.

Azok a hatalmasabb emberek és elementu-
mok pedig: az eurépai nagy- (és kis) ha-
talmak, nemzetek, melyeknek sok-
kal t6bb pénzik és haderejilk van.
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nemecsak egyiittvéve, de nehdnynak
magéinak is, mint nekiink.

Azon kiviil ami minden emberi erénél ersebb,
az a keresztény mlfiveltség szelleme, a folviligoso-
dis és szabadsig utdni vigy, aminek még a Bis-
marck sem 4llhatna ellene.

A kereszténység emberies szelleme utat tort
magdnak keletre, s mivel Torokorszdg mozlimjai
kizott sok keresztény van, a félhold birodalma
minden izében és zugdban megrazkodtatott és da-
rabokra szakadt.

A folvildgosodas hatésa elGszor is a kereszté-
nyekben ébreszté {61 az emberi méltésag érzetét.

A nyomést és lealdztatist, szorgalmuk és ne-
héz keresményiik erszakos elrablisdt nem birtik
mér tovabb tfirni.

Szabadsidgra vagynak, emberek akarnak 6k
is lenni, — mint a tobbi eurépai népek........

Mar most, ha mult évben bemegyiink a hibo-
riba, nemcsak Eurépa, hanem azasok
nemzetiségaBalkdnfélszigeten mél-
tdn azt mondhattta volna: hogy
Andrissy meg Tisza a természet
legszentebb torvényei ellen t4-
madtak tol: mert a keleti keresz
tények felszabaduldsdnak ellen-
ségel

Az adott viszonyok és koriilmények igen nagy

4 .
dvatossigot s a legszigoriibb semleges magatartast
parancsoltik,
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S ha tgy tudndnak helyesen itélni, mint
ferditeni és hazudni némely ujsiglapok, akkor be-
latnak, hogy semlegességiinkbél nem igen volt
haszna a moszkénak, de igen is volt a torokoknek,
s mindenek folott pedig nekiink biztositott el-
nyoket.

Mult évben két ut allott el6ttiink.

Vagy kockéra vetni vériinket és pénziinket
egy bomldsnak indult orszdg tarthatlansiga mel-
lett, s ugyanekkor magunk ellen félingerelni a
Balkén-félsziget legnagyobb részét; vagy szémba
venni a koriilményeket, és megfontolni mindazon
viszonyokat, melyeket val6jdban nem a moszké,
hanem a vildgtorténet fejlédése
hozott létre: t.i. hogy Eurépa ke
resztény dllamai a miveltség és
anyagi jéllétben el6re haladtak,
a,t8rok testvér® pedig el marads
s6t haladnisemakar ésazdltal az
4ltaldnos kozelégiletlenséget
létre hozta.

Az ottani keresztények mifivel6dni 6hajtanak
és szabadsig utdn séhajtoznak : mert a mozlimok
brutalis nyomdasit nem birjAk mér tovibb viselni,
amit heresztény szivvel nem lehet krhoztatni.

Bér mit hozzon rednk a jové, mi nem le-
sziink, nemis lehetnénk soha sem a szabadsig el-
lenségei; mert az alkotményos 4llamok erds vérai
a szomszéd orszagok jélléte és szabadséga.

Igaz, hogy mi békés utakon Shajtottuk volna
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Balkén népei szabadsfgét egyengetni ; amire tant
lehet Szerbia, Roménia : azért kotottiink kereske-
delmi szerz6déséket és iparkodtunk szomszédaink-
kal kozlekedési mfiiveket 1étrehozni.

Az 6 erkolesi és anyagi hasznukbél nekiink
nincsen karunk, valamint nekik a mienkbdl.

Mennyire Oszintébben akarta Andrassy To-
rokorszag fontartasat, melyet 100 év 6ta kiilosnben
is az eurépai diplomatia s bizonyosan nem tsbb
joakarattal tartott fon : az aki ismeri viszonyainkat
és a lehet6ség tényez6it, méltinyosabban és nem
ugy fog itélni a mult év eseményei f616tt, mint az
ellenzék.

Hanem Andréssy a mai kulturalis igények és
lelkiismereti szabadsig alapjan torekedett Torok-
orszig integritasat fontartani.

Az ellenzék azt is elfeledte, hogy az Andrassy-
féle reformjavaslatok Eurépa kozhelyeslésével ta-
lalkoztak ; de a mozlim urak és fanatikus papok
tetszését nem nyerték meg, s a mfivelt Eurépa ta-
nicsat, ajanlatat elutasitottak.

Ennek okai mi nem vagyunk.....

Legf6bb okai a mozlim torvények és azoknak
értelmez6i, kik nem birnak sehogy sem megbarat-
kozni azzal az eszmével : hogy a nem muzulman

lakosokkal egyenlé politikai jogokkal birjanak.

Hogy is férne bele hig velGjébe e fajta foga-
lom a renyhe népségnek, mikor még asszonyaik
sem jonek mai napig sem lélekszdmban ? !
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A néi nemnek semmi erkolesi becse vagy ér-
téke nines, a mai mozlimok felfogésa szerint.

A legmegvetettebb 4llatokat, a sertéseket leg-
alAbb az adé-rovatokba foljegyzik.

A néket hasztalan keressiik, be vannak zarva
a haremekbe, s azokon kiviil mindeniitt ignoralva.

A hidnyos statisztikai rovatok ecsak a férfiak
szamat mutatjak, n6k mint lelkes lények nem Ié-
tezmek ;. . . ¢,

A mozlim hit szerint az asszonyok jobbéra
pokolba jutnak........

En nem tudom, hanem igy hiszik, hogy @
ledAnyok mennek a paradicsomba, — de nem a
»Sz0szba“, hanem a Mohammed kertjébe. . . .

Magyarorszig holgyei mit széltok ehhez a
drigalitos ,torok-testvériséghez“ ?!

Hogy gyertyaztik volna meg kardjat miel6tt
hiivelyébe dugtik annak az Abdul Kerimnek, a
kit azbta taldn el is itéltek ?! . . .

A keresztényekkel szemben pedig milyen fo-
galmakat t4plélnak ? !

Péld4dul Bosznidban s a tobbi torok tartoma-
nyokban, ha Iéhéton bar mily miivelt keresztény
egy nyomorult piszkos mozlimmal taldlkozik, —
le kell azonnal lovardl szillani, mert rajah, s meg-
aldzkodva bevirja, mig tetszik mozlim istenségének
a halandé keresztény mellett elesampéaskodni. (L.
bév. Studien iiber Bosnien und die Hercegovina
von Roskiewicz ete. 251.1.)

Kinek a vére nem lizadna f5l az emberiségi
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érzésnek ilyetén kigtnyoldsa folott a mfivelt ke-
resztény vilagban?!

Ilyeneket lenne célszerii kissé szelloztetni
komoly igazség érdekében azoknak, akik a torck
viszonyokr6l firkdlnak , larméznak és politizal-
mak. .0l

Er6s a hitem arra nézve: hogy ha visszatér-
nek katondink Bosznia- és Hercegovinabél, meny-
nyit fognak nevetni annak a gytnyoriiséges ,,t6-
rok-testvériségnek !¢

S nem egyhamar visznek a boldogségos szfiz
Méria, honunk védasszonya képével kardot, sem
eziist koszortt a térck atyafiaknak. . . .

A vonat megérkezett, j6 foldim boszusdgéra,
mert még ujabb kérdésekkel késziilt ostromolni.

Oreg bardtom kiszallott, de a vaggonom abla-
k&tél nem tagitott, csak nézett s littam, hogy még
valamit akar mondani.

»Tudja mit az Gr, — jegyzé meg az a tisztes
oreg, — bizony én is a mondé vagyok, hogy csak-
ugyan beiitott az isten nyila abba a Térokorszagba“
— s egyet sodorintvin bajuszin, még egyszer ke-
zet szoritank, s elvaltunk. . . .

Mi nem tehettiink mult évben okosabbat, mint
a mit Eurdpa tett.“

A valészinf 4ltaldnos conflagratiét
vagy is avildghdbortt kikeriiltiik, mert
eszélyes magunktartdsidval elharitottuk,
S az dltal sok vért megkiméltiink, még
86bb pénzt meggazdalkodtunk.
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Legszentebb érdekeinket konnyel-
miileg nem kockéztattuk, s a jovit el
nem jatszottuk.

Id6t nyertiink legjobb erdink gya-
rapitasara s a meglevék acélozédséra,
hogy a helyzetnek minden koriilmények
kozott, ha teljesen nemis, de legaldbb
legnagyobb részben urai lehessiink.

S ha isten is gy akarja, még inkabb azok is

maradunk és lesziink, . . . .
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Tsmét irdasztalndl iilok s el6ttem Eurdpa
térképe.

Sajitsagos jelensége korunknak, hogy a leg-
erdsebb ¢és legmfiveltebb birodalmak mindeniitt
hatdraik kikerekitése és leheté biztositasara tire-
kednek.

Azt hiszem, annak oka nem annyira héditési
viszketegbdl, hanem ink&bb azon természetes meg-
gy6z8déshél szérmazik : hogy a belbéke kiils6 za-
varok és konnyli megtimadhatésok ellen minél
jobban biztositva legyen.

Nézziik tehdt mi is hatirainkat és szomszéd-
sdgainkat.

Ha Magyarorszdg délkeleti hatérait figyelem-
mel vizsgaljuk, els§ tekintetre szembedtlik Dalma-
tidnal azon folstte keskeny mesdgyének mondhaté
teriilet, melynek természetes folytatdsat Hercego-
vina ¢és Bosznia képezi.

Védelmi szempontbdl tehdt olyan fontossig-
gal bir épen itten, és a bedllott viszonyok folytan
hatéraink védelme és biztositésa, hogy a ki elfogu-
latlanul akar is, tud is nyilatkozni, — e tényt nem
fogja kétségbe vonni.
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De nem csupan védelmi, hanem anyagi fejlé-
dési viszonyaink, gazdasigi és kereskedelmi érde-
keink szerves osszekiottetéseket, célirdnyosb kozle-
kedési kapesok létrehozisit siirgetik.

Olyatén intézkedések forognak tehit kérdés-
ben, melyek egytorma elényiket rejtenek maguk-
ban, a veliink hatéros szomszédtartoményok Jako-
saira nézve igy, mint nekiink.

Ezt mér a régibb szizadokban folismerték
dseink. Konyves Kalmén zdszlgja Zara, Spalaté és
Ragusa falain lengett. . . .

Hunyadi Matyés vitéz katondi Jajca, Fravnik
sth. falai alatt vérzettek. . . .

S azok a hadjaratok nem hit terjeszkedési vi-
gyakbdl szirmaztak.

Valédi indokaik az 4llami élet legbensGbb
gyokereit érintik.

Ennek iinnepélyes kifejezését taliljuk hazink
torténetében.

A magyar kirdly, miel6tt fejére teszik a koro-
nat, megeskiiszik: hogy adand¢6 alkalommal vissza-
szerzi azon elhdditott tartomanyokat, melyek egy-
koron szent Istvin koronéjihoz tartoztak. . . .

Azon tartomdnyok kozott van Bosznia is.

Igaz, hogy az csak jogeim maradt, s hédi-
tasi kisérletek alapjiul nem szolgélt soha; de vi-
ligos: hogy a magyar kirdly koron#zési
eskiije 4ltal 8seink boleseségének szel-
leme hagyoményszeriileg sz6l hozzink.

S hogy maradandébb kitelékek politikai te-
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kintetben Boszniit és Hercegovinit a magyar ko-
rondhoz nem forraszthattéik: azt csakis a ndlunk
kiiitott partoskoddsbdl eredt meggyongiilésiink
okozta, mely sajnos, de tanulsigos koriilményt
az akkor hatalmas félhold kizsikmdanyolta, és a
nevezett tartomanyokat téliink elvette.

A torténet azéta foljegyeaste, hogy Bosznia
és Hercegovina a félhold uralma alatt természeti
elényeit nemesak ki nem fejthette: de az anyagi és
szellemi jollétnek minden faktoraitél megfosz-
tatott.

Mert hogy a magyar korona fonhatésiga
alatt €16 testvérnemzetiségek miiveltségi és gazda-
sigi viszonyaik mennyivel kedvezibbek, azt talin

gazsig-ér-

senki sem tagadhatja, akinek esze és 1
zete van?

Abbél tehit, hogy Bosznidt és Hercegovinit
a torokok elh6ditik, haszna ugyan nem 16n még a
birtokos osztilynak sem, mely hogy javait meg-
menthesse: lemondotta keresztény val-
lasrél és mozlimmé lett.

A keresztény vallast a birtoktalan nép, mely-
nek nem volt sem veszteni valéja, sem elénye
vallisénak megvaltoztatisibél, — megmaradt
6sei hitében és abban él-hal jelenleg is.

Bosznidban az urak mozlimok, a parasztok
keresztények.

A torok hoditds tehat nekiink is mondhatlan
kérokat, és fejlédési viszonyainkban érzékeny hat-
rényokat okozott.
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Annak kovetkezése 16n, hogy szézadokon
keresztiil az ellenséges hadak kionnyfi szerrel be-
ronthattak hatérainkba.

A nagyobb megtimaddsok is azon pontokon
csak azutdn gyériiltek, midén Torskorszagot utol-

érte minden ho6dité hatalom boszulé sorsa, — a
bukés, melyb6l tobbé nem birt nagyobb erére
verg6dni.

A kisebb rablé beiitések és zsivany foszto-
gatisok ellen a legujabb id6kig a katonailag szer-
vezett hatirérség volt folallitva.

A granicsirsig polgérositisival még inkibb
satikségessé valt hatdrszéli viszonyaik céltudatos
rendezése és megszilarditdsa.

A folytonos rablé kalandoknak, melyek dél-
keleti hatdrainkon iizetnek, — véget kell valahér:
vetni.

Azt sem lehet megengedni, hogy a hézaik-
bél elkergetett szerencsétlen vindorok lakosainkat
munkajukban, békés toglalkozisaikban o6rokké
hdborgassik : mert csak nem hagyhatjuk a ha-
zatlanokat éhen meghalni.

Az osztrak-magyar birodalom bel-
békéje, hazdnk jovéje, s kivalt a dél-
keleti hatdrszélek hosszdban é16 polgér-
tarsainknak személyi batorsdga és va-
gyonuk biztositisa kovetelik a kozvet
len és kozvetett intézkedéseket és azok-
nak megszildrditdsat.

Ha majd a béke és kozrend mfivei Bosznia-
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¢és Hercegovindban orvendetes fejlédésnek indul-
nak, s a tisztességes munka kora be fog kovet-
kezni: akkor nem lesz nehéz foladat a szomszéd-
sdgi viszonyokat méis médon szervezni, vagy az ad-
minisztratiét a haladdsnak megfelel6leg alkalmazni.

De addig, mig lakésainak egy nagy része
kénytelen hazdjatél tévol idestova kéborolni, s
hazdnk hatérain oltalmat keresni, mialatt az
otthonn maradtak személye folytonos rettegetés-
nek, vagyonuk rablisnak van kitéve: addig, mon-
dom nem tehetiink mést, mint fegyveres szi-
gorral és feliigyelettel eszkozolni és biz-
tositani a belbékéjiiket, hogy foldjeiket
megmfivelhessék és a napi élet sziikség-
leteit kielégithessék.

Altaléban az uj alakuldsokkal szemben any-
nyira sziikségessé valt hatirszéleink biz-
tositott kikerekitése és szildrd szerve-
zése, hogy jézanul azt tagadni nem lehet,
elmulasztani pedig a legnagyobb hiba lenne.

Itten hasztalan minden iires frazis vagy
akademikus vitatkozds; itt megvaltoztathatlan
koriilmények kivanjik, egyebet nem is emlitve,
— védelmi és kereskedelmi érdekeink biztossé-
git eszkozolni.

Maga a vildgtorténet fejlédési tor-
vényei hozik meg a kedvezs alkalmat,
melyet ha elmulasztandnk folhasznélIni,
révid id6 mulva keservesen meglakol-
nink érette; s bizon yosan tobb 4aldo-
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zattal kellene azt kier6szakolnunk, amit
jelenleg megtenni inkabb hatalmunk-
ban 41l

Azért rajta kell lenni, hogy az életérdekein-
ket érint6 és messze jovénkre kihaté kérdést cél-
tudatosan megoldjik és javunkra elintézzék.

Az alkalom ment6jének tistoke el6l van, meg
kell tehat azt férfiasan ragadai.

Ki tudja, el6fordul-e wvalaha hasonlé al-
kalom ?!

Az 4dllamok életében vannak oly kedvezs
pillanatok, melyeket ha egyszer elmulasztanak
folhasznilni, — soha, vagy esak nagyon ritkén
lehet helyre pétolni.

Tobb példa van arra nézve hazink torté-
netében is, melyb6l okulnunk kell, kiilonben el-
késtink, mint sok egyébbel elkéstiink, — orikre
helyrehozhatlanul !

Az id6 kereke gyorsan forog, s a keleti
alakuldsokat sebesen ragadja magaval a dolgok
hatalma.

Siessiink Allami életiink, anyagi és kulturalis
fejlédésiink  emeltyfiinek kezességeit biztositani
most, — midén az alkalom ugyszélvin maga-

magatél megérkezett és keziinkben van.

A mulasztis rettenetesen megbo-
szulnd magit rovidlitdsunkon, vagy
konnyelmf elbizakoddsunkon, — s ezt

ismételve ismételjiik!......
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Minden higgadt és elfogulatlan magyar ke-
bel Gsztonszeriileg érzi nagy jelentdségeit az id6k
intelmeinek, melyek kivilélag a kisebb nemze-
tiségekhez szélanak.

Ebbél lehet megmagyarizni, hogy a partok
fondorkodasai s az eseményeknek elferditett koz-
lése, ragalmak és dmitasok nem képesek Magyar-
orszag értelmi nagy tobbségét tévutra ragadni a
jozan megfontolas és boles elérelatis Osvényétdl,
melyen a keleti eseményeket, valamint Bosznia
és Hercegovina megszallisat megitéli.

A nemzetek folott 6rkodd conservalé hata-
lom erdsebb a partos szenvedélyek agyarkoda-
sindl ¢és tehetetlen zsortolodésénél, mely sértett
hitsiga érzetében mindent elkovet, hogy ©nzé
haszonlesését s nyomorult boszijat kielégithesse.

De bizzunk Magyarorszig jobban értesiilt és
onzetlen értelmiségében, mely mint a folkel6 nap
sugarai, Ggy fogja széjjel foszlatni azon karhozatos
lizelmeket, melyek a kozbéke biztositdsa és ke-
reskedelmi érdekeink fejlédése ellen lazitanak és
hazug rifogisokkal a kedélyeket izgatni nem
ataljak.




Mindenesetre jellemz§ a jelenre, utédainkra
nézve pedig tanulsigos marad, hogy még Bosznia
és Hercegovina megszallasat illet6leg sem bir-
tak a partszenvedély kicsapongésai némely korla-
tokat onmagunknak rakni.

Mikor oly életkérdések forognak szényegen,
melyek egyenesen minket legkizelebbrél, kizvet-
leniil illetnek még az esetben is, — ha az Ausz-
tridval valé netalani szakitis valaha bekévetkez-
nék, amit a kiegyezés ellenségei annyira 6hajtanak!

Ha van elfogulatlansig és jézan hazafisig az
6 felfogisuk és torekvéseikben, most megmutat-
hattik volna komolysagukat.

De azt nem tették ; mert a kufirkodé o©nzés
¢s konnyelmiiség nem képes a jézan megfontolds
és valédi hazaszeretet szinvonalidra folemelkedni.

A kormény ellen intézett s csupa vak gyii-
161ségbbl  szirmazott rigalmazds, az a ,esak
azért sem féle“ férfiatlan konok makacssig any-
nyira bele vitte az ellenzéki partokat a
sivar tagadds dtkozott manidjdba, mely
Lengyelorszigot elteme tte, — hogy min-
den bel- és kiiliigyi actio, ami a kormanytol
szirmazott, az ellenzék 4ltal hamis vildgitdssal
talaltatott a kozonség elébe.

S ez mind csupin azért; mert az uj ko-

vetvalasztdsok kiiszobon 4llottak.

Soha ellenzék gyatrabbul nem viselte
magdt, midén korménya egy kiiliigyi
villalatra késziilt 1épni.
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Ezt eléggé bizonyitja a ,habarékpart“, mely
ral6sigos 4rvizhozta népség, s csak valami for-
g6s7€é] képes annyiféle testeket Gsszeboronélni.

Az utolsé vilasztisok utin sem latszik koz-
lonyel utin itélve, visszds irAnyéit megvaltoztatni.
mert szégyennek tartja hibéjat beismerni és esal-
hatlansigot kovetel akér a rémai papa . . .

Levén kozottilk sok csalatkozhatlanl!. . .

Biz' ahhoz nagy erény kell! hogy hibankat
beismerjiik.

,Minden erény oOnmegtagadissal jar,* —
mondja a legtnzetlenebb stitusférfiak egyike,
Koleseynk, — kinek pedig volt annyi siitni va-
16ja és hazafisiga, mint az ellenzék bir melyik
esoddlatos szentjének. '

Boxirozza ki magdbdl az ellenzék az imper-
tinens elemeket, tagadja meg magat, és a sivar ta-
gaddsok helyett emelkedjék ol a valésig termé-
kenyit6 talajara.

Legyen tisateletremélté ére az alkotminynak
s kérlelhetlen, de igazsdgos birdléja a korminy
tetteinek.

De mig az ellenzék 6sszes képességi
apparatusin az a rideg schopenhaue-
ranusi tagadids mestersége uralkodik:
addig nem birja kiszabaditani magit a hindrbdl,
és nem c¢rdemelheti ki sem a jelen, sem a jovd
nemzedék elismerdsét.

A kiegyezés ellenei s kivdlslag a  szélsébb
derfire-borura korholjik a korményt, hogy Bosz-

4*




nia- ¢és Hercegovinit megszillotta és folyik a vér

— pedig habortink sines . . .

Hanem ugyan azok elfeledik, hogy a kor-
mény tokéletesen békés szdndokkal O6hajtotta
Bosznidt és Hercegovina okkupaciéjat keresztiil
vinni.

S éppen azért talin nem is egészen kielé-
git6 intézkedések mellett 1épték 4t katondink a
hatdrokat, s maguk sem voltak minden tekintet-
ben kell6 6vatossiggal, — miutdn val6sziniiség-
nél tobb volt; hogy békés uton fog a megszil-
l4s megtorténni.

A korminy szémitott a magyar ellenzéki
sajté hazafisigéra, s azt hitte, hogy ha mér a
kormanyt annyira ragalmazza is, de legaldbb
katondink sulyos foladatét nem fogja
neheziteni s agitatiéjdval még sulyo-
sabba tenni.

A kormény esalédott az ellenzék hazafisdgdban.

A sajt6 bizonyos része, mintha csak meg-
héborodott volna, azon eszeveszett taktikdra vete-
medett; hogy a partszenvedély mémoritél elva-
kulva, kérhoztatta, szidta, rigalmazta a birodalmi
kiiliigyi kormanyt azért, hogy Tiszit megbuk-
tassa; majd megforditva a magyar korményt
napi kenyérkereset fejében vadolta és becsmérelte,
hogy Andrissy tekintélyét kiilfsldon kisebbitse
és befolyésat gyongitse.

Itélje meg bar ki, volt-e az ellenzék eljdrd-

shban 4llamférfiti eszély vagy hazafisig?!




Igaz, hogy Eurépira és Magyarorszig nagy

tsbbségfi kozértelmiségére, — melyet a vilasztisok
legjobban igazolnak, — annak az eget-foldet be-

t6lt6 handabanda ldrménak és szikrdzé fogvi-
csorgatisoknak nem volt meg a komolyabb ha-
tasuk.

Hanem megtevék a hatist Maglija, Zepce
és Serajevo egyiigyfi lakosaira . . .

A minden eszélyt és é4llami érdekeket meg-
vet6 sajté6 lirmijdnak meg 16n az a szomort
kiovetkezménye (amit csak isten bocsdthat meg
az ellenzéknek), hogy birodalmunk teljes
tekintélyével azon erkdslesi hatésnak,
melyet az egyhangl egyetértés és tamo-
gatids ilyen esetekben kolesonézni szo-
kott: nem imponélhatott a bosznydkok és her-

cegoveoknak.

Sokan koziilok megszédiiltek, fegyvert fog-
tak, — ami talin elmarad, ha vérszemet nem
kapnak.

A sajté bizonyos része még most is meg-
neheziteni iparkodik minden médon katondink
foladatt, midén a hadsereg szellemére lehangolé-
lag hatni torekedik akkor: midén az orszig java
érdekében kitelességiiket becsiilettel teljesitik.

Orszég-vilag tudja, hogy seregeink kozott
hatirtalan lelkesedés wuralkodik Bosznia és Her-
cegovindban; itthonn pedig nyugalmazott tisztek
és mnagyszami onkénytesek ajanljik fol szolgd-
latukat még pedig most, utélagosan, middn vild-
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gos, hogy hényaddn vagyunk a nehézségek
lekiizdésével.

Hanem persze ezekr6l nem irnak cikkeket
az ellenzék lapjai, melyek még most is dé-
delgetik azon ldzaddkat, kiket maga a
tsrok kormény sem volt képes megfé-
kezni.

A ,Pesti Naplé“ még szept. 10. 218, szi-
maban is ez 4ll szérél-széra: , Lesz-¢ kedve a béesi
hatalmasoknak és magyarorszigi minisztereiknek
a bosznydk kaland (?!!!) sokféle szerencsétlen-
ségei utdn a hdditdst Albanidra kiterjeszteni ?!

Hat ki akar Albanidba menni?!. . .

Nem valésdgos lazitds ez ami korményunk
és harcolé katondink ellen? !

Hisz ez val6sigos felfordult vilag! . .

Nem eléglették meg az ellenzéki ujsdglapok,
hogy oktalan ldrméval folyton gyaldztak
a birodalom fo6llépését, melylyel esakis a
boszniai ldzaddst mozditjdk eld, melyet
katondinknak kell leverni.

Ilyes eljardst és taktikdt csak rubelek és
piaszterek eredményezhetnek . . . . .

Tolvajt kidlt a tolvaj, hogy a kelepcébél ki-
menekiilhessen . . .

Azért az & fejiikre szall minden csepp veér®,
mely Bosznia- és Hercegoviniban kiontatott! . . -




EX.

Nem a muszka a mi legnagyobb ellenségiink;
mert azt j61 ismerjiitk hianyadin vagyunk vele.

A mi legnagyobb ellenségiink a szabad saj-
t6 szabadossfiga, mely mint a falu bikdja
mindre r4 ront biintetlenl.

Még sajnosabb, hogy mimagyarok, akik nem
vagyunk olyan sokan, mégis talilkozik kozottiink
annyi ember, hogy bér nem nagy, de mégis partot
lehet 1étrehozni, mely mindig ellenségeink mal-
méra hajtani a vizet nem irtézik.

Mert hogy a széls6k Magyarorszig ellen-
ségeivel egy gyékényen drulnak, bizonyitja azon
korillmény is, hogy az elfogott bosznydkok koziil
egy mogorva tekintetii ,torok testvér® egyik
vasiti alloméson hatirozottan kijelenté: hogy a
folkeld vezérek azt beszélték, miszerint
a magyarokkal fognak szovetkezni, mi-
utén azok is ellene vannak Bosznia meg-
gzalldsdnak sth. ...

Kiket érthettek a ,magyarok“ alattazok
aldzadok, kik meglehet éppen huszira-
ink orgyilkosai voltak, — konnyen kitaldl-
hatja a szives olvasé, csak itéljen igazsigosan?!
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Itt van tehdt titka annak, miért kezdék hinni
némelvek, és késébben el is hitték, hogy a magya-
rok a boszniai lizaddst tdmogatni fogjak.

Erre csindljanak cadentidt a sz4jh6sok, kik
kidiilyeztett melliiket kdbult fejiik, vagy taldn a
muszka rubelekkel és torok baksissal toltozkods
zsebiik helyett oklozik és azt kiabaljak: hogy 6k
az igazédndi 48-as telivér hazafiak; mert éltetik
Kossuthot és meg fogjdk buktatni a korményt . . .

A Kossuth-cégér még mindig ki van tfizve,
s évenkint folfrissittetik kukorica-fosztdskor . . .

S mérik a status-tudomény és politikai bol-
cseség karcos csigerjét . . .

»wMa pénzen, holnap ingyen!“

Ilyen forma hatdssal van az ¢sszes Kossuth-
correspondentia . . .

Magyarorszig nagy tobbségli kzértelmisége,
korményéval egyiitt nytgodtan alhatja és alusz-
sza 18 miatta az igazok Almat.

A peszterkedésekben nem soknak telik gyo-
nyoriisége, — komolyabb dolgaink vannak!

Ha Kossuth jobban szereti hazijat mint 6n-
hitisigdt vagy privat hajlamait, jéjon haza és
apostolkodjék kozottiink.

A préfétik, melyre jatsza magat, igy sem
igen irtak, hanem tanitottak széval ...

Legalibb kieszelhetndk méar egyszer vala-
hira, mikor volt § komolyan tisztdban a haza
boldogitisdnak mikéntjével?!

Mert azt tudjuk, hogy A4llamférfiti bolese-
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ségérdl és hazafisdgdrél harom kinyilatkoztabist
bocsitott vala Kossuth a vilag elébe.

1-szor: Mikor Magyarorszigbdl respublikat
akart cesindlni;

2-szor: Isten tudja mit akart, mikor a musz-
ka cAr mésodsziilottjének a magyar koronét fol-
ajanlotta (!!);

3-szor: A dunai confederatio, mely a legna-
gyobb szerencsétlenség lett volna a magyar
nemzetre.

Melyik mér most azon trimurti koziil az
igazi, hogy kell azokat magyarizni kiilsn, hogy
egyiittesen? — azt egyediil az uristen tudja. . .

Az oly titok, melyet haland6 ésaszel fol-
fogni nem lehet.

Mi csak azt latjuk, hogy Kossuth hirom ide-
4ja: kostérsasdg, kancsuka, dunai confederatio,
vagy panszliv-tenger annyira ellentétes politikai
elveket és fogalmakat tartalmaznak, hogy kony-
nyebb a tenger homokszemeit Gsszeszamlalni,
mint azt a hirom eszmét Osszeegyestetni vagy né-
lunk a haza javira megvalésitani.

Az volt mindig a Kossuth legnagyobb baja,
hogy soha sem tudta tulajdonképpen mit akar,
most sem tudja.

Most is csak géncsol, szid és tandcsokat
ajanl jol stilizdlt leveleiben arra nézve: ho-
gyan kellene a kormédnyokat meg-
buktatni.

Tehdt még mindig a régi agitator, — ostro-
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molja a torvényességet, csak rontani bontani az
utolsé itélet napjaig . . .

Mikor fog mér épiteni is?!

Az a csodélatos, hogy még az uiébbi tiz év
utdn sem litja be, hogy 6 tobbé nem csinilhat
zavarokat nalunk.

Mert 6 nem akar érteni minket, mi pedig
6t nem értjiik.

Az id6k véltoztak — mondd 6 — az idé-
ben!.. .

Mi pedig azt mondjuk: mi kidbrdndultunk
itthon a haziban, 8 pedig f{izi tovabb illusi6it
Italia virdnyos mezbiben.

Mikor pénziigyminiszter vala és a veszélyes
lejtére kezdé ragadni a nemzetet, Wesselényi
Miklés tobbszor folkereste, hogy figyelmestesse
és kérve kérje, hagyna fol kérhozatos torekvé-
seivel.

wAz oreg. vak Wesselényi 6rdkig véart az
elészobdban, de nem beszélhetett vele.

»Egy befolydsos kovet kozbenjarisira volt
sziikség, hogy valahéra Kossuthali beszélgetéshez

juthasson.

»Kossuth jéghidegen fogadta.

» Wesselényi érezte, hogy keblében a sziv
osszeszorul; de legyézte felinduldsat.

,El6szor nyugodtan, azutin fokozédott hév-
vel sz6lt Magyarorszég helyzetér8l és arrél:

Hogy a térvényes térhez valé ra-
gaszkodds mindenek eldtt sziikséges.
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,Kossuth azon szdraz megjegyzéssel szakasz-
totta félbe: .... ez mind igen szép, de a cor-
pus jurissal mAr nem mentjilk meg a hazit; a
régi id6k elmultak, az ujhoz pedig uj
eszmék és uj emberek kellenek!....

(L. bov. ,Széchenyi Istvan gréf kora, irta
"alk Miksa“.)

Nem mondhatjuk-e jelenleg mi, még pedig
tobb joggal és igazsiggal ugyanazt Kossuthnak?!

Szabaditsa ki mér magit valahdra az on-
Amitas ¢és hitsag g6zkorébol.

Ne jatsza a martirt, mert bizony nem az.

Jojjon haza és ne kiildozgesse martirsiaghoz
nem ill§ dorgedelmesen szitkoz6dé leveleit fiihez-
fihoz mar egész az unalomig.

Nem régiben is Bakay Néndornak irt levelet,
aki j6 kotelet sodor, hanem azutdn punktum!

s azt & maga sem pretendalja jézanul, hogy
Kossuth politikai enunciaciéit 4ltala juttassa a
becsiiletes, okos emberekhez.

A tobbi spiritista mediumokat nem is emli-
tem, mint akik 4ltal Kossuth szél és kihirdeti
rala az igét a magyar nemzetnek. . ..

Az oreget tiszteljiik s elnéuziik  sajitsigos
bogarait; de szépen kérjitk, ne éljen vissza any-
nyira az ¢letkor jogaival, s hagyjon mir egy-
szer {61 Magyarorszig kozértelmiségé-
nek sértegetésével és korményidnak oro-
kés becsmérlésével
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Az igas, hogy az tregek kozott is talalkoz
nak akik szeretnek coquettirozni, — de csak t4-
volbdl. . ..

Ohajtnénk, hogy legalibb a tisztes kor nap-
Jaiban ne lenne egy politikai vén coquette ...




X.

Mi sem mutatja jobban Magyarorszigban a
nagy tobbség politikai érettségét, mint azon trven-
detes koriilmény, hogy a sajté garizdilkoddsai
sem birtdk kerékvigisibdl kizokkenteni.

Hila a magyarok istenének, hogy a nagy
tsbbség eltaldlja helyes érzékével az igazi utat,
melyet fajunk fénmaradésa és jélléte érdekében
kovetnie kell. .

Nagy sziv van a nemzetben, nagy és nemes
érzelmekkel; de azért nem fogja megengedni soha,
hogy midén fonmaradésunk, becsiiletiink és egyéb,
utédaink irdnti kotelességek teljesitésérdl van sz6,
— a keddly-politika a hidegen szimité ész folé
kereked;jék.

Hol vették és hogyan jottek Hadzsi Loja
cimborai azon szerencsétlen gondolatra, hogy a
magyarok tdmogatni fogjdk ldzadé-
sukat, vagy tortént-e olyasféle kisérlet,
— nem feszegetjiik, hanem a torténetre bizzuk,
mely talin tobb oly sotét dolgot fog napfényre
hozni, mirél tudomést nem csak utédaink fognak
nyerhetni, — hanem minket is meglephet nem-
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sokdra, midén nem ugyan szgek, hanem rube-
lek és piaszterek bujnak ki a pugyillirisokbél. . .

A hazaszeretet meleg érzetével kérjiik a sajté
képviseléit, legyenek figyelmesebbek a honpol-
giri erényekre és kotelességeink lelkiismeretesebb
teljesitésére, melyet a jelen viszonyok elénkbe
szabnak.

Ha mar kedviik telik a miniszterek mars-
sdban, bat esak harapdaljak; de legyenek kimé-
letesebbek vérzé katondink irdnt, kikr6l minden
alapos tudomds nélkiil kinyomatni nem 4taljdk :
hogy hir szerint a magyar (!!!) ezredek megtize-
deltettek, mert megtagadtdk az engedelmessé-
get stb.

Vagy : a katondk kozott proclamatidkat osz-
tottak ki, melyekben eskiijok megszegésére, zhsz-
16juk elhagydasira hivattak fol.«

Hogy lehet ilyesmiket ki is nyomatni a mi
fegyelmezett és katonai beesiiletére féltékeny had-
seregiinkrél éppen akkor: midén érettiink
harcol, kiizd s nélkiilozi az élet kényel-
meit?!

Vagy nem gondolnak arra azok, akik amaz
alacsony hazugsigok fslstt vezéreikkeznek, hogy
az afféle célzatos koholmanyokot vildgha boesaté

gazembereknek arcitlansdgindl csak gyavasiguk
nagyobb, melylyel alattomban f{izik nyomorult
mesterségiiket : a hamis hirek gyértisat?!

A misik teletorokkal kidltja: ,A katondk

hetek 6ta éheznek !¢
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Ha ilyesféle hirek kolportilisival az illetd-
ket azon humanus és szent kotelesség érzete
vezérli, melylyel mi sziviinkb8l éhajtndnk, min-
den katondnknak naponkint sajat falatunkat oda-
adni, s velilk kényelmiinket megosztani: akkor
nem szélndnk, hanem gy ahogy lehet segélyiikre
lenni §szintén sietnénk, aminthogy teszsziik is.

De az a hir célzatossdggal tgy kiirtoltetik,
mintha élelmezési tekintetben éridsi hidnyok vol-
nidnak, s igy az itthon valdkat elrettentsék, ke-
seritsék. . . .

A tomeges jelenkezés, melylyel nyu-
galmazott katonik ¢és nem mobilizal-
tak onkényesen ajanljik fol szolgilatu-
kat, — Jegjobb bizonysédg arra nézve,
mit kell tartani bizonyos hirekrdl, me-
lyek az olvasé kozdnség elébe talal-
tatnak.

Valéban, ideje volna a sajté kicsapongésait,
ha az olvasé kozonség kells korlitok kozé szori-
tand az Altal, hogy megtagadja olyan ujsigla-
poktél az eléfizetést, melyek maguknak mindent
megengednek, s legnagyobb gyonyoriiségiiket he-
lyezik abba: hogy Magyarorszidg kormé-
nyit gyaldzzdk és ellenségeinket, me-
lyeket katondinknak kell levermi, —
dicsérik és dédelgetik....

A ,Pesti Naplé® igy kezdi vala egyik ve-
zéreikkét
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. M4sképpen mentek egykor a magyar ka-
tondk a harcbal

Hanem arr6l szépen hallgat a hamis, hogy
akkoron a ,Pesti Naplét is méasképpen szer-
kesztették : Kemény Zsigmond béré, (az volt 4m
az igazi baré!) Csengery, Eotvis, Szalay Lészlo,
— hogy a Dedk Ferenc nevét ne is emlitsem.

Hanem azok irtak a haza iigyeir6l ugy
mint magyar statusférfiak, politikai mfiveltségii
publicistik ¢és nem fiztek személygyfiisl-
ségi ujsagirast, melylyel még a esaladi
erények szentélyébe is betérni illének
tartjak némelyek.

A sajté bizonyos bandijdnak meg kellene
magit mar egyszer valahdra emberelnie a haza
és polgartirsaink érdekében egyarant.

Ha egy constitutionalis 4llamban a kirédly-
tol lefelé mindenkinek ki van mérve a térvények
4ltal kore, melyben mozognia kell : miért legyen
éppen a sajténak kiviltsiga mindennek neki ru-
gaszkodni, még a csalddi élet korldtait sem respec-
talni, — s az atya és fia kozotti legszentebb viszo-
nyokat orgyilkos kezekkel széttépni akarni, mi-
ként a ,Pesti Naplé“ torpelelk{i sorai galdd
hazugsiggal és célzatos ferditéssel tetézve elki-
vetni elég tisatességesnek és lovagiasnak tartotta ?!

Miért legyen megengedve éppen a miivelt
olvasé kozinség 4ltal, hogy némelyek az orszig

alkotmanyfnak alaptorvényeit orokké ostromol-
iak és" emellett még ellenségeinket magasztaljik,

te]
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a nemzet nagy tobbségét pedig mindenféle im-
pertinens kitételekkel traktaljak?!

A sajté-torvények hidnyosak, s gy 14t
szik, nem nekiink valék egészben; mert a mi a
mfivelt sajténal és politikailag érett komolyabh
irbknal korlatokat szokott emelni, az nélunk
clegend§ mérvben hidnyzik, t. i finomabb
tisztességi érzék tédrsadalmi téren, és
nemes lovagiassig egymésirdnt a politi-
kaban.

Az urhatndmsig és konnyfi élet utdni
epekedés nyilatkozik a sajté bizonyos részéndl, s
azokat gyotri leginkdbb, akiknek adnf jobb sor-
suk! lenne t6bb kock4ztatni és veszteni
valéjuk Magyarorszigban!

Ez nem iires frzis! hanem (isten itéljen
iidvosségem folott, melyben hiszek) a leg6szintébb
kivinsdg azoknak, akik istent, hazit, becsiiletet

’

és a tarsadalom alkatelemeit gy tekintik mint
a Cséki szalmijat, melyet kuszpitolni lehet.

Igy kezd fejlédni nélunk , az ujsigirdsigi
proletariatus bizonyos fajzata, melynek maszlagos
hatdsa komolyabbakat is inficidlt.

S miutén hivatlanul viseli s pedig nagy
garral a politika 4larcit, valésdgos politizild
ringyo6signak tiinik fol, melynek jelszava a p énz,

ta )

a pénz, — mert ki tudja meddig lehet
a becsiiletes hiszékenység tehenét fejni?

Fejik tehdt nyakrafére s marcangoljik
minden kitelhetd pikéns izgaté és tetszésre sz4-

5
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mité cikkekkel az olvasé kizonség pugyillarisit,
ezt a tiirelmes tejelét amig lehet, — mert a bi-
zony el6bb-utébb megfogja tagadni a szemfény-
vesztd Amitdsoktol a ,fizetséget.

Kir hogy nem tudunk tsbben szerbiil
(ami igen nagy hiba, s okuljon a nemzedék, apii
mulasztisén!), hogy olvashatndk a ,Zastavit®
Mileticsék lapjat, hazdnk ellenségét.

Akkor latnék igazan, milyen solidaris rokon-
sig olelkezik a ,Zastava“, ,Egyetértés“ és , Pesti
Naplé“ hallucinaciéiban ? !!

Ok egyetértenek akarva nem akarva, —
nem valdsigos komolysiggal; ami hazafiii érzel-
meikre appellalva legyen mondva.

Kiilonben azt a rosz élcet faragnék, mely

az Ovéik kozott elesuszhatik: hogy a bizony gyo-
nyoriiséges triumviratus.

Melyik lenne Caesar vagy Crassus, azt
azutin eldonthetnék jure et merito a Verhovay
és béré Ivor, — az ,Egyetértés® és ,Pesti
Napl6“ 4llamférfiai és vezérls politikusai . . . . ..

Vonjuk &ssze a vitorlikat, s foglaljuk utol-
jéra roviden egy pir pontba a fénebbi sorok tulaj-
donképpeni tartalmét.

Bementiink Bosznia- és Hercego-
vinaba:

1-sz6r, Mert ottan mir négy éven
keresztiil ddl a bel-habort testveér
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testvér ellen, s 150 ezer lélek hoz
zank menekiilt s mi ldttuk el Sket a
legsziikségesebbekkel de azt 6rokké
nem tehetjilk, nem telik t6liink sem,;
vissza pedig nem mehettek a bizo-
nyos haldlba, mivel Torokorszag oly
tehetetlen, hogy az anarchia miatt a
korminy legjobb akarata mellett
sem volt képes az 6ldoklés srdogét
leverni. Aveszélytédszomszédsigunk-
ban levén, Eurépa azt hatidroszta,
hogy menjiink Bosznia- és Hercego-
vindba okkupédlni és adminisztrdlni.
Atorok kormény, hogy stilyosbajait
részben kevesbitse, készséggel bele-
egyezett, miutidn jobb szomszédjané-
lunknél Ggy sem akadhatott volna.

2-szor. Valakinek okvetleniil vallal-
koznia kellett a bosznydkok és hercegov-
cok kozott a kozbéke helyredllitdséra,
melyet Konstantindpolybél nem birtak
eszkolni. Ha elutasitjuk eme foladat ko-
telességszer(l teljesitését, akkor a musz-
kavagy az 8 protektoratusa melletta
szerb vagy més ment volna oda okku-
pélni, amibdl rdnk nézve kiszdmithatlan
hitrinyok szirmaznak vala. Mert a mel-
lett, hogy minden tekintélyiinket és kiil-
detésszerii befolydsuukat keletre elvesat-

~ Jiik, még biztonsidgi és kereskedelmi ér-
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dekeinketis veszélyeztetjitk egy nyugta-
lan szomszédsdg s ellenséges érzelmfl
szivetkezés dltal, melyet éppen azért meg
kellett akadalyozni.

3-szor. Torskorszig maga lemondvan
Bosznia- és Hercegovinarél oly formén,
mint az olaszok tettek anmnak idejében
Korzikdval, melyet nem birtak engedel-
mességre szoritani, — mi vagyunk elsé
sorban ¢érdekelve a dolgok jobb rend-

jétottan megalapitani. S miutdn az 6n-

4116s4g kellékei, kozigazgatisi, tArsadal-
mi ¢és gazdasfigi viszonyaik szomort
4llapotban sinylenek a folytonosrablés
és oldokléshez szokott lakosoknil, —
csak is fegyveres hatalom 6rkédésével
lehet a békés foglalkozdsoknak utat
nyitni.

4-szer. A muszka hatalom el8re tor, a
torok pedig vele szemben tehetetlen. S
ezzel a két vildgos koriilménynyel kell
szdmot vetniink, s oda térekedniink, hogy
a Balkan mnépei ne a fehér cérban, aki
kiilonben is messze van, hanem benniink
természetes szomszédaikban taldljik meg
valéban legjobb szdvetségeseiket. Ami
akkor varhaté, ha a quasi protektoratusi

szerepet mint egyike az eurépai nagy
hatalmoknak mi fogjuk elvillalni. Mert
aki csak kozépszerli tdjékozottsdggal
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bir a nemzetek fejlédési torténetében,
lehetlen be nem ismernie: hogy a toro-
kék muzulmansigukkal elvesztettdék
orokre a keresztény tartoményokra
egykori hatalmukat és vezérszere-
piiket.

5-szor. Mult évben nem mentiink hé
bortba azért: mert kikeriilhettiik; min-
ket nem tdmadott meg senki, s azonki-
viil Eurépa teljes erejével oda toreke-
dett, miszerint a hdbord minél sziikebb
hatdrok kozott maradjon, nehogy vilag-
héboravéd fejlédjék ki Ide jhrult azon
biélesen meggondolt koriilmény is, hogy
érdekeink biztositvak, s egy gydzelmes
hadviselés utdn sem nyerhetiink vala
tobb elényt, mint a mit habord nélkiil
kaphatunk. S8t vesztettiink volna igen
sok vért és pénzt, s az Osszes fejlodés-
nek indult balkani népeket magunk el-
len ingereljiik vala, holott oda kell tore-
kedniink, hogy 6ket megnyerjiik és bi-
zalmukat magunk sziméra Dbiztositsuk.

6-szor. Az osztrak-magyar birodalom,
de kivalt hazink lenne kozvetleniil ki-
téve a veszélyeknek, melyek abbdl szar-
mazninak, ha Bosznidt és Hercegovinat
mas valaki okkupédlnd és adminisztrélna.

Nagy hétrdnyokat okozott abnormité-
/4 ’ o . . .
sanal fogva az a pont eddig is anyagi
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fejlédéstinkben és a kereskedelmi viszo-
nyoknak. A biztonsdgi érdekekrdl nem is
sz6lok e pontban. Mivel tehdt igen sok
javunk forog kérdésben délkeleti hata-
rainkon:azért okkupaltuk ésadminisztral-
tuk és adminisztrdljuk Bosznidt és Her-
cegovinat.

A tobbi sorok csak kozvetve fiiggenek
vssze azon kardinalis f6kérdéssel: ,miért men-
tiink Bosznidba és Hercegovindba ? Azoknak tehdt
foladatuk mintegy tiikoriil szolgdlni az ellenzék-
nek és a sajténak, hogy lissik, mennyire tévesen
vélekednek az okkupaciorél. A tiikor rdmdjat
aprébb iivegdarabokkal mozajkiroztuk, hogy azok-
ban is a mellék-appendixeket feltiintethessiik,
melyek mint a hamis felfogdsnak természetes
folyoményai, snkinyt létrejének a nélkiil, hogy a

téves birdlds eleintén észrevenné. — Ha itt-ott
gorombébb székat haszniltunk, — utélagosan

is boesdnatot kériink a finomabb érzékii olva-
sot6l. Mdast tgy sem sérthetnek azok, miutin
nem sok keményebb sz6 fordul el6 olyan, me-
lyet az ujsaglapokbdl nem kolestnoztem volna.
Sajat szotdra 4ltal tehdt nem lesz sértve senki,
— ami nem is vala célunk, hanem hasznélni és

a viligossig tigyét szolgélni.

Isten latja lelkiink! hogy tollunkat tisztdn
a polgari kitelesség onzetlen teljesitésének - leg-
komolyabb érzete vezette a valésdg, az igazsig
targyilagos kimutatisa korill, — amibél mindig
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van erkolesi haszon, mely becsesebb a mulandé-
sig adoményaindl . ...... .

Egy sirjihoz kizeled§ hazafinak nem lehet
forr6bb  kivinsiga, mint: hogy sokdig viruljon

boldogan a magyarok haz4ja!!!
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_AIGNER LAJOS KIADVANYAL

Kubinyi L. ](OI“‘{lZd‘N(lgllnk életfeltételei . , . Ve wengl ANE20 Ky
Kvassay E. Tankréd lovag meséi. Regényes elbeszelesek SR S e S s O et
— Egy viligh albuma, Be%zdyd\ Bih g Een TR e e MR g

Laboulaye E. Az dllam & hatérai, Ford. Mu]mu Antal G S
Lecky. A folviligosodas keletkezésének és l)clolyasanak torténelme Eurépaban.

6 fiizet. 6 frt.

Low L. Zur neuern Gesdu(htﬂ der Juden in Unmnn (‘) et 80 kl) b
Lucretius tankolteménye a természetrsl, ford. Fabidn Gabor 2 frt.
Lugossy B. A socialis kérdésrol. Nemzetgazd:’lszati tanulmany TR
Lukacs B. Az arany rabjai. Elbeszélések (1 132 (VIR o IRt I U e W
—  Ausztria és Maovmo)vag pénziigyei és adorendszere . 2 frt.
Lukéesy K. A magyarok &selei, hajdankori nevei s lakhelyei . v di frts
Marlitt. A h/enLe t apostol. Beszély (1ft) . . . e e
Méatrai E. A philosophia clnestonmtlna;a T bomatea (1 ﬁt) SR T S
Mezei Jozsef kolteményei . ol e S FRbe B O Sy
Mill St. A n6k alarendeltsége. Foul I‘O‘m Jo7sef vl Tl S S B
Moldovan G. Roman n(‘pﬂ'\]ok és ballad e (1 frt 20 kr) e e A LR 8 [ 41
Névy L. Aesthetikai dolgmﬁ‘ok Ry P R YO ik A ey S [
()dl'\ Liehel. Az életbol és a wmpadm] 2 kutef e L R O et A0y
Ormodi B. Peecsovies vilag M,wymou/‘won S SRS sl
Otthon. Beszélyek, koltemények és 15!11\‘1(‘tf(°IJC§Zf() olv’lsm lmok gyiijteménye.
Szerkeszti Szana Taméis, Uj kiadds. 18 fiizet, egy-egy . . . . 50 kr.
Pisztory M. Allamismerettan . . S Aot 2 0 der
Ponson du Terrail. A paranesnok tr)om(mt]a ]\,(’g‘ul) 2 kotet VR DLt
Prém J. Onmaga ellen. Regény. 2 kitet . . . s it
Racine I. Az egély 6 énekben Ford. Répassy .Lmos (1 fxf 20 I\n) . .80 kr.
Rutilius Claudius utleirdsa. Ford. FAbidn Gabor . . . e iead et Q0 Jepd
Schick S. A biintetGjog dskora . . T A IR

Sehiicking I.. A boldogsig utja. hefren) 8 kotet (6 flf) S A et 50 ks
Schvarez Gyula. Allammteszm eink és a kor igényei. 1—4 fiizet, 4 frt 40 kr.
Schwicker J. H. Geschichte des Temeser Banats (3 Teb) S e R s AT AN O el

Seneca mankdi, forditotta Zsoldos Ignde . . S A s o A P 0 U
Somogyi A. Régi magyar énekek, 2 fiizet . . . . . . . . 1 fit 20 kn.

— Anthologia Fd])hlﬂ G. mufmdxtds'ubul o= i g AR Tl
Spielhagen Fr. A mit a fecske dalolt. Regény 3 k. (3 m) o+ 2 frt 40 kr.
Stohr A. Leibuitz egyetemes tudoméanya . R R o T

Szana T. Nagy szellemek. 1 frt 50 kr. dl‘W]\Ut(*\bGl]

Szathmary K. Magyar regevilig. 1 frt, kitve

Szmn)e‘l J. Irodalmunk torténete 1711—1772 . . . . . . . 1 frt 50 kr.
Tolnai L. Az én ismerGseim. Beszélyek (2 frt) . . . . . . . 1 frt 50 kr.
Torkos Laszlé Koltemények. 1 frt 20 kr. diszkdtésben . . . . 2 frt 40 kr.

— Az emberi nem miivel6désének torténelme . A § 5 1
Toth Ag. A helyszinrajz és foldképkészités torténelme (2 frt 50 kl) SR %
Toth E(lt‘ miivei. 3 kotet 4 frt, angol kotésben - . 6 frt.

Toth K. Irka-firkik. Beszélyek stb. Finom kiad. 1 frt oO 1\1 i dlwk “) flt 40 kr.
Vajda Viktor. Az utolsd szerclem. Regény. 3 kitet. (3 frf) i AR U2

— Kilesey Ferencz élete 2. kiadas . . S e i
Valerius Flaccus. Argonaunticon, ford. I'(lbmn G:{l)Ol e DA B R B 1
Vértesi A. Vilag folyas‘\ Beszelgok 2 Slootelts SiniNnt wis TR SR RO SR 0 ok
S e S W 4 (RS

-~ A nyomorusag mkold‘]a Regény

Wekerle Laszlo. Az Cazioo wezarelyel SIS T SARe s G S LT At
1 ~— Zur Reform der Philosophie . . SEBOEEh R Tl SRR 0l
- Werner E. Szerencse fol. Regény. 3 l\ofc’t (a ht) 5 B SR B T L
~ Wiihrl Jiko. A viligforg alom eszkbzel, 2 KBh . ' i a8t
B Tl ostd ‘kre, wa/klyok N PR f SN TS B sl o (2 11
Gr, Zichy Géza kolteményei 1 fit, :umnl l\ohshen SR e SRR e S 1
) Szky M. A széptan elGesarnoka . . . . . . . . . . . . 80 kn
EEREEATYAS varos thrténete. . . . . L L., o, ool i 20

SIS e R s

— A két Kisfaludy. 1 frt 50 kr., diszkdtésben . : . . . . 2 frt 50 kr.
D G e o e i B0l

Szegfi M, Fenn és alant, Rem ‘ny,- Aledtor, ST TS S S Rt 8




_AIGNER LAJOS KIADVANYAI

MAGYA{ KONYVESHAZ

GYUJTEMENYE a régibb és ujabb magyar és kiilfoldi jelesebb miiveknelk.

figy Tolyam (10 fizet) dira 2 m,, eayes [zt 20 k.

i Obernyik Kéaroly: Beszélyek 5 24,25, P Szathmary Karoly : Képek
20 kr. a kozépkorbdl . . . .40 kr,

2; Tolnai Lajos : A somvari Fé- ST Pontmnrtiu:D‘Aurebnnne mar-
nyes Adam ur, Elbeszélds 20 kr. ¢ quisné. Beszély . . . .20 kr

3. Sacher-Masoch : Holdas &, Be- | 27, Phaedrus: Aesopi mesék 20 kr.
Nzely oo . . .20 kr, ¢ 28. Wilkie Collius: Két heszdly. 20 kr,

4.5, Anyos Pal kol’remomm, kiadta ¢ 29.30. Goeseji népdalok. Kévary Béla
Abafi Lajos . . . . .40 kr. ¢ gyiijteményébil k. Abafi L. 40 kr.

6. Aristophanes: A békhk, Vig- 31.  Tennyson: Enid. Kiraly-idyll.
jaték- oo e 20l e 20 kr.

7. Erckmann Chatrian : Francia 32.33, Szana T. A két Kisfaludy 40 kr.
életképek o o 0200 ke 84, Targenjev : Az Ora. Egy ag-

8. Turgenjev: A fatalista. Beszély gastyan elbeszélése . . 20 kr.

20 kr. ¢ 95.  Varady Antal: A szivorvényei,

9. 10. Szerelmi uépdalok. Kiadta Két kolt6i beszély . . 20 kr.

Abafi Lajos . v + . .40 kr. { 36, Caballero: Elbeszéldsek 20 kr,

11.  Czako Zsigmond: Leona. Tra- § 3 Sealsfield K. Egy talvilagi
gédia . . SR kot adbssag . . st

12, Rem‘l Rezsf: Petrarca mint { 38.—40. Toth lx.lll]l.lll Irka-firkdk,
lmmﬁ tudds és kolts . 20 kr. ¢ Beszélyek sth. . . . .60 kr.

13.14. Trofas népdalok. Kiad, Abafi | 41.-43. Margitay Dezs¢: Foltima-
Lajos . . $ooned 0k das utan. Elbeszélés . . 60 kr.
15.—17. Ot ,1'(*];1,1" Lol ]3)1011 élete ¢ 44,45, Toth Ede: A falu rossza. Nép-
60 kr. ? szinmil . . a0k

18.19. Gaskellné : Mély titok. Beszély ; 46.47. Toth Ede: A tolon( Népsmmuu
40 kr. 40 kr.

20. Struensee G. A Wallisbol, EI- § 48.50. Abafi Lajos : Mikes Kelemen.
DesuBles: . Vit va ot nt s 200 T, 8 60 kr.
21:—23, ‘ll‘d“ll’llllll F.: A cserepar ¢ 51.52. Toth Ede: A kintornis csalad.
nnplo]n Regény . . . 60:kr. ¢ Népszinmit . . o . o .40 kr,

Tiz fiizetbol allo folyam &ra 2 frt, angol kitésben 2 frt 60 kr.
Az eddigi folyamokra még folyvast lehet el6fizetni.
Az clbfizetok a fiizeteket bérmentve veszik kézhez.

NRWARRY T RAR,
szerit Fiadasa.

Magyar remekirolk

E gyiijtemény kozli: Amade Laszl6, Bacsanyi Janos, Berzsenyi Daniel.

Bessenyei (ﬂmm, Csokonai Mihaly, ])m‘ka Gabor, l(a/el\ae Mihaly, Foldi

Jénos, Horvath \«Iam Kazinczy Ferene, Karman Jozsef, Kis Janos, Kisfaludy

Karoly, l\htahul) mdon l\o](,\e) Ferene, Mikes l\clenun Raday Gedeon,

Vajda Péter, V. 1ﬂ\0\'ws M]h{uly, Zirinyi Miklos sth. sszes mﬁveit, a mennyiben

azok ma még értékkel vagy érdekkel birnak. A szovegek kritikailag lesznek

megéllapitva s bo manwu.'mno]\l al és jegyzetekkel (a koltemények

variansaival és Pl~ 6 megjelenésiik felsorolasaval) ellatva.

Havonkint 2, 3 vagy 4 (5—6 ives) fiizet jelenik meg; ara egy-eg)nek

30 kr. A ki 10 fiizetre 3 frttal eldfizet, a fiizeteket l)umumc veszi. - Csi-
nos ¢s ole'h bekotési tablakrol gondoskodva lesz.
Lddig kovetkezd fiizetek jelentek meg :

1. Kazinezy Ferenc kolteményei I. 30 kr. — 2. Mikes Kelemen: Mu-

latshgos Napok I. 30 kr. — 8. Dayka Gdabor kolteményei I. 30 kr, — 4. Ka-

ne

zinczy Ferenc: Phlydm emlékezete 1. 30 kr. — 5, Kazinczy Ferene kﬁltﬁ-
ményei 1L, 80 kr. — 6. Mikes Kelemen : Mulatsigos Napok 30 kr. — 7.
zinczy Ferenc kolteményei III. 30 kr. — 8, ka/mcn Ferenec: Pélyém ell-

lékezete II. 30 kr. ;
Elofizetoket gyiijtok minden tizedik peldanyt tiszteletpeldanyul !capjék.:

Wilclens F. O, és fia nyomdsa, Budapesten,







