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Ötven éve vár felbontásra irányi Dániel 

történelmi irathagyatéka,
a gróf Teleki László-féle levélgyüjtemény

(— %) November másodikán mait 
ötven esztendeje annak, hogy Irá ­
nyi Dániel, a „48-as függetlenségi 
párt“ megalapítója és vezére el­
hunyt. A kiváló  függetlenségi poli­
tikus halálának félévszázados év­
fordulója —  amelyről az elmúlt 
napokban a M a g y a r  N e m z e t  is meg­
emlékezett —  újból időszerűvé 
teszi a nagy m agyar államférfi 
híres történelmi irathagyatékának, 
a gróf Teleki László-féle levélgyüj- 
teménynek évtizedek óta vajúdó 
Ügyét.

Az 1867-es kiegyezést követő 
idők hivatalos szelleme (érthető 
okokból s nem is indokolatlanul) 
igyekezett minden olyan történelmi 
adatot és okm ányt elvonni a nyil­
vánosság elől, amely alkalm as lett 
volna a nemzet és uralkodója kö ­
pött létrejött megbékélés megzava­
rására. Ez a hivatalos felfogás 
azonban idők folyam án olyan  
hiperloyalitássá fajult, amely már- 
m ár történelemkutatásunk és törté­
netírásunk tárgyilagosságát veszé­
lyeztette. É s  bár ezek az idők el­

múltak már, mégis vannak ma is 
olyan fel nem tárt történelmi ada­
tok, nyilvánosságra hozni meg­
gátolt kútfő-fontosságú iratok, ame­
lyeknek napvilágrahozátala esetleg 
egészen új megvilágításba hozhatja 
a m agyar nemzet függetlenségi har­
cának és a Világostól a kiegyezésig 
tartó korszaknak egyik vagy másik  
részletét.

Ezek között a nyilvánosság elé 
kívánkozó és történetírók feldol­
gozására váró kútforrások között 
talán a legnagyobb fontossággal és 
értékkel azok az okmányok, leve­
lek és feljegyzések bírnak, amelyek 
gróf Teleki László tulajdonából ke­
rültek Irányi Dániel birtokába, 
Irányi halála után félszáz esztendő 
óta porosodnak különböző hatósá­
gok és hivatalok páncélszekrényei­
ben és egy ma m ár teljesen érthe­
tetlen és indokolatlan bürokratikus 
huzavona folytán m áig sem kerül­
hettek a Világos utáni m agyar 
emigráció eseményeit feldolgozó 
történetírók asztalára.

Teleki László végzete
1861 egyik csendes májusi éjsza­

káján pisztoly dörrent a pesti Szer- 
viták-terének egy, még ma is álló 
palotájában s a pisztoly golyója —  
m áig is tisztázatlan körülmények 
között —  kioltotta gróf Teleki 
Lászlónak, a K e g y e i r e  című tragédia 
szerzőjének s az 1848-as szabadság- 
harc párizsi követének életét. Te­
leki Lászlót, aki m ár a reform­
korszakban is az ellenzék egyik 
legfőbb erőssége volt a főrendi­
házban s országos népszerűségére 
jellemző, hogy Kossuth Védegyleté­
nek m ár 1844-ben elnökévé válasz­
tották, V ilágos után az osztrák kor­
m ány halálra ítélte s távollétében 
jelképesen k i is végeztette, a bitó­
fára szegeztetve a halálát kim ondó  
ítéletet. Teleki 1849 után egyik 
vezére lett a m agyar emigrációnak, 
majd hazatérve, az alkotm ány visz- 
szaállításái -48-as- szettemben köve­
telő „határozati-pártnak“ állt élére. 
A nemzet nagy reményeket fűzött 
szerepléséhez és váratlan halála —  
melynek okaként öngyilkossága 
szerepel - éppen úgy megdöbben­
tette és gyászba borította az orszá­
got, mint két emberöltővel később 
a Teleki-család m ásik nagy fiának, 
g ió f Teleki Pálnak kísértetiesen 
hasonló külsőségek között történt 
tragikus elhunyta.

Teleki László egyik legjelentő­
sebb alakja a Világostól a kiegye­
zésig terjedő korszaknak, amely az 
újkori m agyar történelemnek talán 
legtöbbet vitatott, de mindenesetre 
legkevésbbé tisztázott fejezete. T ö r­
ténelmi és politikai okokból, 
Kossuth Lajos és a m agyar em ig­
ráció külföldi működésének értéke­
lése szempontjából felbecsülhetetlen 
jelentőségű lehet tehát az az irat 
hagyaték, amely Teleki László  
után Irányi Dániel hagyatékában 
fennmaradt, de amely ma is pán­
célszekrények mélyén porosodik, 
ahelyett, hogy a történelmi kutatás 
és a ma^var közvélemény számára 
hozzáférhetővé tennék.

Teleki László 185'9-feen Drezdába 
utazott, az osztrákok börtönéből 
akkoriban szabadult rokonának, 
Teleki B lankának meglátogatására. 
Itt, mint ismeretes, a szász ko r­
mány ia politikai menedékjog meg­
csúfolásával elfogatta és kiszolgál­
tatta az Őt halálraítélő osztrák kor­
mánynak. Drezdai útja előtt Teleki 
a m agyar emigráció működésével 
kapcsolatos levelezését óvatosság­
ból rábízta az osztrákok által 
ugyancsak halálraítélt s emiatt 
szintén külföldre menekült bizal­
mas barátjára, Pu ky  M iklósra, K o ­
márom 1849-es kormánybiztosára, 
aki ezidőtájt Genfben élt és a ma­
gyar ügy szolgálatában ott nyom ­
dái létesített s többek között ő adta 
ki Horváth M ihá ly  történelmi m un­
káját is „Magyarország független­
ségi harcáról“.

A * elfogott Telekit a szász kor­
m ány eljárása miatt támadt euró­
pai felháborodás folytán Ausztria 
nem merte kivégeztetni. Drezdából 
Josephstadtba, innen pedig Bécsbe 
hurcolták, ahol váratlanul a csá­
szár elé vezették.. M a sincs tökéle­
tesen tisztázva, m i történt ezen a 
drámai találkozáson, amely a 
monarchia ura és a függetlenségi 
gondolat halálraítélt vezére között 
lezajlott. Csak annyi bizonyos, 
hogy Teleki kegyelmet kapott, á llí­
tólag azzal a feltétellel, hogy visz- 
szavonul a politikai élettől s m eg­
szakítja kapcsolatait az emigráció­
val. Ámde 1861-ben a 12 évi szünet 
után ismét összehívott országgyű­
lésre Ferenc József Telekinek is 
királyi meghívót küldött s így Te­
leki felmentve érezhette magát á l­
lítólagos ígérete alól, Csakham ar a 
48-as elvek alapján álló ellenzék 
vezére lett, ellenfelei, az udvarhoz 
közelálló ókonzervatív körök azon­
ban szószegéssel vádolták. Ilyen 
előzmények után dördült el á pisz­
toly a Szervita-téri palotában, ahol 
május 8-án —  Teleki Pálhoz ha­
sonlóan —- átlőtt fővel, vérbefagyva 
találtak rá gróf Teleki Lászlóra,

vannak, lepecsételte az iratgyüjte- 
ményt, előbb azonban egy nyilat­
kozatot írt. melyet a$ íratcsomóhoz 
mellékelt.

„Ezen levélgyüjteményt —  hang­
zik Irányi kísérőlevele —  ifjú Puky  
M iklós adta nekem által Budapes­
ten. 1888-i április 24-én, azt 
mondva, hogy az édesatyja, a néhai 
íd. Puky M iklós barátom megbízá­
sából teszi, aki arra mintegy két 
évvel 1088-ban bekövetkezett ha­
lála előtt oly hozzáadással utasí­
totta volt, hogy ezen gyüjtemény- 
nyel azt tegyem, amit legjobb be­
látásom szerint jónak látok. Én  
átvevőn a gyűjteményt, megígértem  
az átadónak, hogy azt megőrzőm  
s m indaddig nem teszem közzé, 
am íg azt a hazafiéi kötelesség nem

| követeli, illetve tiltja. Elolvasván a j 
leveleket, azokat egyelőre, sőt leg­
alább 25— 30 évig nem tartom kő- 
zöhetőknek. 1888 június 27. Irányi
Dániel s. k.“

Ez a feljegyzés most is ott van 
legfelül a lepecsételt iratcsomóban 
Irányi Dániel így a Teleki-iratok 
tulajdonosává lett és 1888-tól 
1892-ig tulajdonában tartotta a le­
pecsételt csomagot, amelynek bur­
kolatára sajátkezűén írta rá: „Nem  
bontható fel 1914 előtt“.

Irányi Dániel azonban 1892-ben 
Nyíregyházán, dr. Meskő Lászlóék 
házánál vendégeskedve, elhunyt. 
Szerény hagyatékában megtalálták 
a Teleki-iratokat s mert kiskorú  
Örökösök maradtak utána, az irat- 
csomó gyám hatósági felügyelet alá 
került, a főváros árvaszékéhez. 
Évekig hevert itt a lepecsételt cso­
mag, majd í  895-ben a főváros 
árvaszéke az Országos Történelmi 
Társaságnak adta át megőrzés vé­
gett. A Történelmi Társaság át is 
vette a letétet, utóbb azonban, arra 
hivatkozva, hogy a további meg­
őrzésre nincs helye, továbbadta le­
tétként a Nemzeti Múzeumnak.

Letelik a tilalmi Határidő

Teleld László megmenti bizalmas iratait
A véres májusi éjszaka előtt Te­

leki újabb iratcsomót juttatott el 
Svájcba P u k y  Miklóshoz, többek 
között naplóját is, melyben állító­
lag a császárra] való drámai talál­
kozás eddig még ismeretlen részle­
teit is leírta Végrendeletében barát­
ját nevezte meg általános örököséül 
is, Puky M iklós azonban a Teleki­
család javára lemondott az örök­
ségről és csupán a neki* átadott 
iratokat tartotta meg.

1867 után hazatértek a bűjdosók 
s hazatérhetett Puky M ik lós is, aki 
a Teleki-féle iratokat előbb m agá­
nál őrizte, majd fiára, ifjú Puky  
M iklósra bízta. Atyja halála után 
a fiatal Puky nem érezte blzton-

ságban hevesmegye! birtokán a

1914-ben letelt az a határidő, 
melyet Irányi Dániel a Teleki­
iratok közzétételére megszabott. 
1914 január 16-án a N e m z e t i  M ú ­
z e u m  vezetősége,, S z a l a g  Imre  
műzeumigazgató, dr. F e h é r p a t a k y  
László múzeumi könyvtárigazgató, 
továbbá a P u k y - és i r á n y i - c s a l á d  
tagjai és a sajtó képviselői jelen­
létében felbontották a még Irányi 
által lezárt, mintegy három  kiló  
súlyú a 50— 60 cm. nagyságú cso­
magot. A pecsét feltörése után be­
tekintettek az iratokba s megálla­
pították, hogy abban az 1849 utáni 
m agyar emigráció levelezésének fel­
becsülhetetlen történelmi értékű és 
érdekesség» javarésze van, így  
többek között K o s s u t h n a k  T e l e k i ­
h e z  i n t é z e t t  v a l a m e n n y i  l e v e l e ,  Te­
leki barna bőrkötésű naplójegy­
zetei, továbbá külföldi állam férfiak­
nak, C a v o u r n a k ,  G a m h e t t á n a k .  
G a r ib a l d i n a k ,  H u g ó  V ictom ak a 
m agyar emigránsokhoz intézett po­
litikai levelei amelyek a korszak 
történetéi talán egészen új meg­
világításban mutatnák.

A bizottság megkezdte az ihatok 
felolvasását is, de az egyik Irányi- 
örökös, Irányi Gézsrr* Irányi Dániel 
unokaöccse tiltakozott a  nyilvános 
felolvasás ellen, mire a múzeum

vezetősége úgy határoz©!^ ?s@gy a 
felolvasást félbeszakítja s as irato­
kat újból lepecsételi.

Ez meg is történt. A felbontásról 
s az újbóli lezárásról jegyzőköny­
vet vették fel s a Teleki-levelek 
most ismét visszakerültek a Nem­
zeti Múzeum páncélszekrényébe s 
közel két évtizedig ott porosodtak 
tovább. 1932-ben aztán az említett 
Irányi Géza —  ekkor m ár nyugal­
mazott táblabíró —  mint Irányi Dá­
niel örököse azzal a kéréssel for­
dult a székesfőváros árvaszékéhez, 
hogy adják ki neki a Teleki-irato­
kat, mert azok irányi Dániel ha­
gyatékához tartozván, őt illetik. 
Mielőtt azonban a főváros árva- 
széke dönthetett volna, igénylőkul 
jelentkeztek az iratcsomőt annak­
idején Irányi Dánielnek átadó 
néhai ifjú Puky M ik lós örökösei is.

Puky M ik lós leányának, Mercz 
Pálné Puky M áriának és örökös­
társainak kérésére az árvaszék 
1932-ben pőthagyatéki eljárást in ­
dított, az árvaszéknek ezt a 
10.779/1932. sz. intézkedését azon­
ban irányi Géza fellebbezéssel tá­
madta meg, mert szerinte pőihagya- 
téki eljárásnak nincs hely® s az 
iratcsomő Irányi Dániel családját 
illeti meg.

Két család küzd a hagyatékért
A fellebbezés nyom án végesza- 

kadatlan közigazgatási jogvita in­
dult meg. Irányi Géza fellebbezé­
sére a főváros közigazgatási bizott­
ságának gyám ügyi fellebbviteli kü l­
döttsége 1932 december 23-án úgy 
döntött, hogy a Nemzeti Múzeum­
tól időközben az árvaszékhez visz- 
szakerült iratcsomőt a budapesti 
központi királyi járásbíróságnál 
bírói letétbe helyezi el s at  igénylő 
két perre utasítja. A közigazgatási 
bizottság döntése újabb fellebbezés 
folytán a belügyminisztérium elé 
került, ahonnét —* érdemi döntés 
előtt —- arra utasították a főváros 
árvaszékét, hogy kíséreljen meg 
egyezséget létrehozni az iratokra 
igényt tartó Irányi- és Puky-család  
között. Az árvaszék egyeztető tár­
gyalása nem sikerült Az iratok is­
mét felkerültek a belügyminiszté­
riumba Teleki László levelei
pedig továbbra is az árvaszék pán­
célszekrényében maradtak.

A több mint négy évig tarló köz- 
igazgatási jogvitának végül is a bel­
ügyminisztérium vetett véget és 
salamoni ítélettel perre utasította

nagyfontosságú iratokat és Irányi*  mindazokat, akik az irathagyatékra 
"  ‘ - - . . .  . jogót formálnak. A Teleki-levelek

ügyére közben a napisajtó is fel­
figyelt, sőt á külföld is érdeklődni 
kezdett, olyannyira, hogy párizsi 
lapok (mint például az O e u v r e  
Í933 június 12-i száma) diplomá-

Dánielnek adta át azokat. Irányi az 
emigrációban Kossuthal, Teleki 
Lászlóval és K lapka Györggyel 
együtt a m agyar emigráció legfőbb 
intézőszervének, a M agyar Nem­
zeti Igazgatóságnak élén állott és 
1868-ban kegyelmi tény és hüség- 
eskii nélkül tért vissza hazájába, 
mint a kossuthi eszmék legmeg- 
nemalkuv,őbb képviselője és Pécs 
város parlamenti követe.

Irányi átvette az iratokat, átnézte 
azokat § látva, hogy azok között 
az uralkodó személyét is közelről 
érintő feljegyzések és levelek is

ciai közbelépést sürgettek, hogy 
Hugó Víctornak és Gamhettának a 
francia történetírást is közelről ér­

deklő leveleit tegyék végre közzé.
A Teleki-iratok most a belügy­

miniszter döntése után újból la­
kást, illetve páncélszekrényt változ­
tattak. Az árvaszéktől most a köz­
ponti járásbírőságre kerültek letét­
ként s az emigráció levéltárának 
tulajdonjogáért 1936 őszén most 
már a bíróság előtt indult meg az 
újabb küzdelem. Időközben a 
Puky- és a Teleki-családokon kívül 
újabb igénylők is jelentkeztek, még 
pedig a Teleki grófok, mint Teleki 
László örökösei.

1936 szeptember 3-án a buda
pesti királyi törvényszék előtt kez­
dődött meg az Irányi-hagyatékért, 
a Teleki-iratokért folyó harc újabb 
fejezete. Teleki László leszármazot­
tai, gróf Teleki József v. b. t. t. és 
tizenkét társa (közöttük gróf Teleki 
Tibor koronaőr, Teleki Sándor
földbirtokos, gróf Berchlold Káz- 
mérné, gróf Khuen-Héderváry Sán ­
dor rendkívüli követ és meghatal­
mazott miniszter, báró Prőnay
•György nyug. államtitkár, báró
Prőnay Gábor nagybirtooks, stb.) 
tulajdonjogi igénykeresetet ind í­
tottak Irányi Géza nyug. táblabíró 
és 35 társa, mint néhai Irányi D á ­
niel örököséi ellen, sőt keresetüket 
kiterjesztették az ismeretlen Irányi- 
örökösök részére hivatalosan ki 
rendelt ügygondnok ellen is. Per­
jogi okokból igénykeresettel éltek 
a Teleki-családon kívül a Puky  
család, valamint a M agyar N em ­
zeti Múzeum is.

Fellép a Teleki-család is
Á felperes Teleki-család az 1938 

szeptember 3-án dr. Zajzon Ernő  
törvényszéki bíró előtt megtartott 
legelső tárgyaláson azt kérte: álla­

pítsa meg a bíróság, hogy a bírói 
leiéiben lévő iratcsomag tulajdon­
joga törvényes öröklés címén a 
Teleki-családot illeti meg s így ők 
jogosultak azt a bírói letétből fel

venni. Bejelentették egyúttal azt is, 
hogy az iratokkal nem kívánnak a  
sajátjukként rendelkezni, hanem  
azokat eílenérték nélkül átengedik 
az állam nak s feljogosítják a 
kultuszminisztériumot, hogy a m i­
nisztérium által kijelölendő szerv­
vel felbontathassa és belátása sze­
rint felhasználhassa az iratokat.

A per megindulása után a Teleki­
család a m agyar állam kincstár ja­
vára tulajdonjogi igényéről le is 
mondott s helyükbeiépve most már 
a kincstár szállott perbe az alperes» 
ként szereplő Irányi-család ellen.
Az Irányiak vezetője, Irányi Géza 
úgy nyilatkozott, hogy a Teleki- 
levelekre vonatkozó igényéi to­
vábbra is fenntartja, mert irányi 
Dánielnek a Teleki-féle iratcsom ag­
ban lévő sajátkezű feljegyzése azt 
bizonyítja hogy a leveleket Puky  
Miklóstól tulajdonjog átruházásá­
val kapta meg és vette át s így az 
iratcsomő irányi Dániel hagyatéka 
s ekként az ő örököseit illeti meg. 
Kijelentette továbbá Irányi Géza,, 
hogy nem látja biztosítottnak, hogy  
az iratokat a kincstár cenzúra nél­
kül, teljes egészükben tenné majd  
közzé s így attól tart, hogy ha s. 
kincstár, illetve a kultuszminiszté­
rium kapja meg az iratokat, ez 
esetben egyes történetírók a saját 
intenciók szerint, saját felfogásuk­
nak és nézeteiknek megfelelően „át­
értékelve“ és csak „megfésülve“ 
hoznák m ajd a Teleki-leveleket 
nyilvánosságra.

A budapesti királyi törvényszék 
i936-től kezdve több mint két tucat 
tárgyalást tartott s végül is 1939 
december 4-én 3. P. 31.734/1936, 
szám alatt hozott ítéletet, az irato­
kat a kincstárnak, mint a Teleki­
örökösök engedményesének ítélvén 
oda.

irányi Géza m ár az ítélet kihir* 
detésekor fellebbezést jelentett be 
az ítélet ellen, amely azóta sem  
emelkedett jogerőre Majdnem  két • 
esztendeig tartott, am íg a kincstár 
által perbe vont több, mint 30 
irányi-örökösnek kikézbesítették a 
törvényszék elsőfokú ítéletét, úgy­
hogy csak a múlt évben kerülhetett 
a nagy pér a budapesti ítélőtábla 
elé, ahol jelenleg is P. X X L  8629—  
1940. számmal jelölve folyik to­
vább. Időközben az ' alperes irá ­
nyiak közül többen elhaltak, he­
lyettük a pert örököseik ellen is ki 
kellett terjesztem, am i újabb és 
újabb tárgyalással és természete­
sen újabb időveszteséggel járt. A  
Teleki-iratokért im m áron hat 
óta folyó polgári per aktái közben 
örvendetesen szaporodnak és. gya­
rapodnak, s m ár közel húsz kilónyi 
aktatömeggé hízlaiódtak. anélkül, 
hogy csak sejteni is lehetne, m ikor  
hozhat a Tábla ítéletet, s m ikor  
mondhatja ki a Kúria az utolsó 
szót a m agyar em igráció levéltá­
ráért folyó, tengerikígyóvá dagadt 
perben.

Közben a barna csom agolópa­
pírba göngyölt, lepecsételt iratnya­
láb továbbra is a bíróság őrizetéra 
van bízva. Hom eros Ödysseusa 
csak tíz évig bujdosott, m íg k iköt­
hetett Ithaka sziklás partjain. 
Irányi Dániel hagyatéka, Teleki 
László nagy fontosságú levelei és 
naplója azonban m ár 80 éve buj­
dosnak, vándorolnak egyik páncél­
szekrényből a másikba, s ötven éve 
hasztalanul várják, hogy napvilá­
got lássanak és tartalm ukkal gaz­
dagíthassák nemzetünk független­
ségi harcáról szóló ismereteinket. 
Legfőbb ideje volna pedig, hogy  
valami megoldást találjanak és a 
történelmi kutatás számára hozzá­
férhetővé és közkirtccsé tegyék a 
rnegdicsőült Teleki Pál tragikus vé­
get ért rokonának. Teleki László­
nak hátrahagyott iratait.

Dr. Kenyeres Lengyel László


