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Budapest ellatasa
olcsébb villamosaramnal.

— Weltzt Kéarolytél. —

A vilaghébor( gazdasagi-tapasztalatai voltak
szilkségesek ahhozr™igfy a févaros lakossaga
is tisztdbban &tlathassa oly kérdések fontossa-
gat, amelyek régebben teljesen érdekl6dési ko-
rén kivil allottak.

Illy természetli kérdések kézé tartozik Buda-
pestnek olcsébb villamosarammal vald ellatdsa
is, mely kérdésnek jelenleg a tervezett aram-
aremelés és vil4gitdsi ado, nemkildmben a
fenyegeté széninség miatti aramfogyasztas-
korlatozds egyarant aktualitdst kélcsénéz.

A szén allanddé draguldsa, a magyar szén-
kartell talzott arfelhajtasai a kulféldi jobb szén
iranti keresletet annyira megnoévelték, hogy az
1913. évben méar 82’5 milli6 korona volt a
szénbehozatal nagysdga. E fogyasztas jelen-
tékeny részét a Mav. szikséglete mellett immar
tekintélyes hanyadban az ipartelepek szlkség-
lete adja, amelyek a drdga hazai szenek miatt
szivesen fordulnak a jobb és' relative olcsobb
kulféldi szén felé. Habor( utani valutéris gond-
jaink is arra serkentenek benniinket, hogy ko-
molyabban foglalkozzunk e behozatal lehet6
csékkentésével, tehat az energiatermelés kér-
désével.

A f6varosnak olcsd energiaval vald ellatasa,
tekintettel arra, hogy az orszag iparanak jelen-
tésebb fele afévarosban van tdmorulve, tekintve
tovabba a hébord utdni éles kulfoldi versenyt
is, tiInd a municzipéalis gondoz4s keretén és
batran lehet mondani, hogy orszagos jelent6ségi
kérdést alkot.
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Sajnos, hivatalos birokracziankat a mualtban
az energiaval valé ellatds kérdésében olyan
mulasztasok terhelik, hogy a mai &llapotok ren-
dezése igen nehéz feladat, f6leg azért, mert a
nagytéke nyomadsa alatt a hatdsdgok a kon-
czesszid lejaratdhoz kozelalld telepek rekonstruk-
cziojat is megengedték.

Budapest és kornyékének elektromos ener-
giava! valé ellatdsat tizennégy nyilvanos telep
szolgaitatja. Budapest kdzonségénél csak Lon-
don és kdrnyékének lakossaga bdvelkedik job-
ban villamostelepekben, ahol az arédny, a lakos-
sdg szamat tekintve, még kissé kedvezdtlenebb
is, mint Budapesten. Amit azonban'a gazdag
Anglia megengedhet maganak, azt a luxust sze-
geny orszagunk févarosanak lakoi és ipara dra-
gan fizeti meg. A kontinensen, akar Bécsen
vagy Berlinen, vagy Budapesttel egynagysagu
varosokon tekintsiink végig, mindenitt terv-
szer(ibb energiatermelést taldlunk. E tekintethen
meg a széngazdag Amerika sem képez Kkivételt,
ahol pl. ma d6sszesen négy nagy teiep latja ei
a kézel harom millié lakosi Chicago aramszik-
segletet, holott a mualtban meg 36 Kkis varosi
telep szolgaltatott dramot a varosban.

A budapesti és kérnyékbeli villamostelepek
egy része f6leg” vasGti, mas része fdleg vilagitasi
czélokra szolgaltat aramot. Mindenféle rendszer
feltalalhatd e telepek kozott.

A mai habords id6k okozta nagy szlkséglet
hadifémekben szinte parancsolélaff kéveteli,
hogy egyes telepek kiigtatasa és haldzataiknak
0sszekGtése, illet6leg megfeleld egyszerGsitése
altal egészségesebb viszonyok kezdddjenek és
a hadvezetés czéljaira nagymennyiségd fémréz
tétessék szabaddd. A kérdés e részével e sorok
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rosabb targyndl maradva, ki kell emelni, hogy
példaul egy 50 periodusu és 25 periodusu
haldzat taplalasédra a jévében a jelen telepek
kézil bizonyos szdmu( nagyobb telepnek tovabb
valé fenmaradasa, azok tlirhetéen gazdasagos
mikddése és a kelld tartalék miatt kivanatos-
nak latszik. Megvizsgalandd a kérdés tehat abbdl
a szempontbél, hogy a jovd fejlddését tekintve,
a mai telepek tovabbi bdvitése helyett nem
lehetne-e egy oly nagytdvolsagu olcsd energia-
ellatasrél gondoskodni, amely a jelenlegi hely-
zetnél jobbat teremtene?

Hogy erre a kérdésre megfelelhessiink, nem-
csak a mai nyilvanos, hanem az ipari aram-
sziikségletrdl is tajékozddnunk kell. Az ipari
fogyaszték altalaban két csoportba sorozhatok:
Egy résziknek van villamos erdatvitele és sajat
kézpontjaban termel t8bbé-kevéshbé gazdaséa-
gosan, illetve nemgazdasdgosan aramot és
olyanra, amelyik nem hasznal elektromos erd-
atvitelt. Ez utdébbi energiafogyasztok egy része,
pl. a nagymalmok is, csak rendkivil olcsé ener-
gia mellett térhetnének at a villamoshajtasra.
Az aramfogyasztas jelenlegi nagysagat a févaros
vilagitasi ugyosztalya a fdvaros telepein és a
Budapesti Italanos telepén 06sszesen mintegy
65 milli6 KW-6rara, a maganipar fogyasztasat
pedig kereken 120 milli6 KW-6rara becsili.
Ha e fogyasztast egy telepb@l lehetne foddzni,
e telep teljesitéképességének, mivel az kozel
0'35 terhelési tényez6vel dolgozhatna, kereken
15% halézati veszteségekkel egylitt, de tartalék
nélkul (a tartalékot a megmaradd telepek adnék)
kereken 80.000 KW kbézépponti teljesitmény
felelne meg. Az ipari Uzemi statisztikank ada-



tait is figyelembe véve, azt taldljuk, hogy az
1910-iki évben ¢sszesen 130,000 léerdsziikség-
lete volt a gyariparnak Budapesten. Ha ebbdl
leszamitjuk a villamos erdatvitellel rendelkezd
gyarak fogyasztasat és a malmokét, Ggy igen
kis kozfogyasztds marad fenn arra, hogy azt
kiléndsebben vegyik figyelembe. Ha ez utébbit
tehat figyelembe vesszik vagy elhanyagoljuk,
nagy hibat e becslésben nem kévetiink el. A
fenti 80.000 KW kézpontteljesitmény mint elér-
hetdé maximum felét véve szerényen elsd kiépi-
téstl szamitasha, azt kérdezhetjik, hogy egy
40.000 KW czentrale teljesitményl telep meg-
épitésével jelentékenyen lehetne-e az Aaramter-
melés koltségeit csdkkenteni?

En a tovabbiak kedvéért — miutan vizerd-
telep épitésének kéltségei Magyarorszagon igen
diskutabilisak — valamely kozeli (250 km ,-nél
kdzelebb esd) barnaszénbanyan épitett villamos-
energia-kdzpontra gondolok, mint amely a ha-
bori utan a legkisebb koltségekkel révid idd
ale:tt felépithetd és &ramtermelésre bevonhaté
volna.

Ilyen kalorikus telep, a mai viszonyok mel-
lett nagy teljesitéképességli kazanokat feltéte-
lezve, kétféleképen is volna egyenld gazdasa-
gossaggal megépithetd. Az egyik mdd az volna,
hogy 3000 fordulatu 10.000 KW generator-
egységekkel épilne a kézpont, a mésik esetben
pedig 1500 fordulatu és 20.000 KW egységl
turbogeneratorokkal. Elsd esetben négy, mésodik
esethen két egység volna a kozpontbhan. A
kézpont kezdettdl dagy épllhetne, hogy kib6vit-
het§ volna szliikség esetén a kétszeres teljesit-
ményre is.

A tapasztalat azt mutatja, hogy 40.000 KW
teljesitményen fellil a koézpontok gazdasagos-
saga egyenl6 terhelési tényez6 mellett egyforma
j6 és hogy sokkal tébbet lehet a gazdasagos-
sagot tekintve elérni egy megfeleld tarifapoliti-
kaval, amely a terhelési tényez6t megjavitja,
mint az elképzelhet6 legolcsébb telepépités és
a legravaszabb (izemi technikai finomsagokkal.

A biiterfeldi telepen pl. 1tonna 2100 kalorias
(tehat igen rossz) barnaszén termeld-kdltsége
a kazdnhé&zban 1*4 méarka. A berlini telepek
fogyasztotta kdszén tonndja mintegy 18 marka
a berlini kazdnhézakban. A bitterfeldi szénnek
tehat a nagyobb hamu miatt 3*5 kgrja vehet6
egyenértékinek 1 kgr. készénnel. 18—4-9 M
— 13 mérka tonnénkénti ardifferenczidbdl adé-

dott ki az az eredmény, hogy a berlini telepek
tovabbi bdvitése helyett érdemes volt Bitterfel-
den egy nagyszabasu telepet épiteni.

Miutdan a bitterfeldi telep viszonyait

merjik, tekintsiik &t a magyar viszonyokat. Egy i

tonna szén termelése a b&nydban a magyar
viszonyokat ismerve nagyobb, mint Bitterfelden,
de az atlagos barnaszeneink kaldria-értéke is
legaldbb kétszerese a bitterfeldi szénnek. Vegylnk
atlagban 4200 kalorias barnaszenet és abbdl
1'5 kgr.-ot egyenértéklinek a jobb mindségd,
a budapesti piaczon hasznalt, készénhez hasonlé

Természetesen jafeladat egyszer(isithet6 lenne-
akkor, ha a haborus magas fémarakra val6 tekiri
tettel a haldzatok A&tépitését a korméany a f6

is- Vvarossal egyetértve még a haborl alatt elvégezni

Mindenképpen latjuk tehat t tteivl
téshdl is, hogy Budapest mai aramfogyasztas
mellett nagytavolsagu, valamely barnaszéntelepr
épitett nagyvillamostelep segélyével az daram
ellatas javithaté és az energia egységara csék
kenthet6 volna.

barnaszenekkel, amelyek kaléria-értéke a 6000 ©

kaldriat érje el, gy ez utébbi szénnek ton-
naja a hébord utdn — miutén az a valuta miatt
dragan behozhaté porosz szénhez fog igazodni
— legalébb is 30 korona lesz.
1 tonna gyenge barnaszén széntermelése, a ba-
nydk hdaborus termelését véve alapul, mintegy
4 Kkorona, tehat a berlini 7000 kalorids kdszénre
atszamitva a koltségek fedezésére tonnanként
35— 7= 28 korona fog rendelkezésre aliani. Az
energiaatvitelnek ilyen moddon valé megolda-
sdnak rentabilitdsa tehat mar ez egyszer( 6ssze-
hasonlitds alapjan is be van bizonyitva. A dolog
természetes igazat még a kdvetkez6é meggondo-
lds is meger@siti:

Minél hosszabb utat tesz mega szén termel6-
helyétdl a fogyasztéig, anndl inkabb verseny-
képes véle a villamos tivvezetéken &t jové
energia. A budapesti piaczon uralkodd szénarak
alapértéke pro kaldria egyenld a porosz szén

araval pro kaldria, hozzdadasa a szallitasi kolt-
ségeket és valutakilémbdzetet és még egy val-
toz6 ardifferencziat, miutdn a porosz szén hatar-
talan mennyiségben nem kaphatd. Tekintettel
a magyar szenek sildnyabb voltat; hianyosabb
fajtdzésat (pala stb.) pro kaldria igen nagy szén-
értéket kell megfizetni. Ezzel szemben Berlin-
ben a viziuton jové olcsé angol szén konkurral
a bitterfeldi barnaszénnel; ha tehat ez utébbi
esetben rentabilis tdvvezetékes telep épithetd
egy nagyvaros fogyasztidsara, még inkabb kell
ennek fennallania Budapestre nézve.

Ezzel szemben iemely

Székesfévarosi hadzinyomda 1916.



