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A gazdasagi cseledek allandositasarol.
(Kenessey Kalmén el6adasa az orsz. M tiazd. Egyesllet joszagrende-
2ési szakosztalya f. é. jan. 13-an tartott (lésén.)

1848 6ta, mely év mez6gazdasagunk terén is nagy valto-
zasokat idézett el6 — ataldnossa valt a panasz a gazdasagi cse-
lédek demoralisatitja, s az ezzel egyutt jaro gyakori helyval-
toztatasa miatt.

Tagadhatlan, hogy cselédséglink moraljara kedvez6tlen ha-
tast gyakoroltak az 1848—49-ki események, a proclamélt
egyenléségi elvek félszeg magyardzata meglazitotta, hogy ne
mondjam, teljesen felbontotta az el6bbi id6kben uralgott patri-
archélis fuggést, — megsz(int az ur, vagy gazda irant el6bb di-
vott tisztelet és engedelmesség, s a meglazult fegyelem helyre-
allitasara egyéatalan nem szolgélt eszkozll az absolut rendszer
kdzigazgatasa, mely ép ellenkez6leg megragadott minden lehe-
t6 alkalmat, hogy a lazadassal rokonszenvezett, vagy abban
épen ténylegesen résztvett birtokos ellenében a cselédnek szol-
galtathatott igazsagot, igen gyakran az elvont igazsagnak is
ugyan, de féleg a mez6gazdasag Ugyének nagy kara és hatra-
maradasara.

A mennyiben a rendszer igazsagot kivant is a panaszl6
gazdéknak szolgaltatni, az igazsagszolgaltatas a legtobb esetben
félszeg volt, az orvossag rosszabb maganél a betegségnél, mert
megtortént, hogy azon par forintnyi kér, vagy hatramaradés
miatt, melyet a roszakaratu cseléd gazdajanak okozott, a gazda
napokat volt kénytelen a tavol kdzpontban utazgatéssal elvesz-
teni, tdrni, hogy tantukul beidézett cselédsége szintén veszitse
idejét, s a biintetés elvégre is a bepanaszlott cseléd tobb napra
valé elzaratasaval végz6dott, — mi ismét csak a gazda kara-
val jart, s midén nagysokara az gy végbefejezést nyert, csak-
is azon meggydzddést kelle nyernie a gazdanak, hogy jovére in-
kabb tlir tiz annyi kart és rendetlenséget, mintsem hogy pa-
naszra menjen.
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Hogy ily viszonyok kozott a cseléd moralja nem javult, de
s6t naprél napra rosszabb 16n, 6nként érthetd.

A helytelen irdnynak javitdsara nem lon alkalmas az al-
kotmanyos élet Ujra ébredése sem; alkotmanyunk, biintet6 rend-
szerlnk elvei muveit, kotelesség-érz6 népet feltételeznének, s
hogy a kotelesség-érzet mennyire tartozik erénye kdzé népink-
nek, ataldban fajunknak, talan felesleges is taglalnom; szdval
a cselédség moralja a legtjabb id6kig ugyanazon lejtén halad
lefelé, melyen az 1848-ki id6szaktdl kezdve megindult; — a gaz-
dak panaszai naprél napra hangosabbakka vélnak a cselédség
megbizhatlansdga miatt, s f6leg 6rokds valtozasat illet6leg se-
gélyért kialt a foldmivelés tgye e téren is — s a segélynyujtas
egy erélyes, pontos kotelesség-érz6 kozigazgatast kovetel elsé
sorban és jobb népnevelést, s ekként a nehézségek egy nagy
és hosszl sora all eléttiink, mert a burjanzé bajon egy cseléd-
torvény hamarjaban nem fog gyokeresen segiteni, ajavulas sza-
mos tényezd alkalmazasaval csak hosszabb évek soran kovet-
kezhetik be, a javulas el6idézésére 0Ossze kell mikddnie a tor-
vényhozéasnak, a népnevelésnek, a kdzérziiletnek vagy a tarsa-
dalomnak, e tényez6k egyike sem fog elszigetelten sikerre vezetni.

Egész Oszinteséggel mondom el Szigoru itéletemet a cse-
lédség moralja felett, de ha igazsadgosak akarunk lenni, be kell
vallanunk, hogy a létezd baj egy részének maguk a gazdak is
el6idéz6i, a mennyiben a valtozdit viszonyok altal oly intézke-
désekre vélték magokat kényszerit6iteknek, és oly takaritasok,
megszoritdsok életbe léptetésére szorzottaknak, melyek, habar
latszdlag indokoltak, igazoltak is a koriilmények altal, figyelme-
tesebb vizsgéalat és megfontolds utan ép a gazdasagi érdekek
ellentéteseinek, s a foldmivelés Ugyére nézve karosnak fognak
bizonyulni.

Masrészt, ha a cselédség meglazult moraljat, kotelesség ér-
zetét akarjuk javitani, hatarozottan kovetelend6, hogy a cseléd-
tartd osztalyok jo példaval menjenek el6 azon kotelességek tel-
jesitésében, melyekkel az egyének dnmaguk, csaladjuk, hazajuk
iranyaban elengedhetlenil tartoznak.

Mig a cseléd ugyanis azt latja, hogy ura reggelt6l esteiig
szorgalmatosan utana jar gazdasaganak, rendben tartja haza-
népét, melynek bdlcs vezetbje, s 6 a f6 mozgato erd, tudomassal
bir minden mozzanatrdl, mely gazdasadgaban torténik, takarékos
id6 és pénzben és mindenben, mi Uzletében eléfordul; gondja
van allatai javitdsa s 4polasdra: nem természetes-e, hogy 6 is
Szoritva van a felligyel6 6rszem altal munkaja pontos végrehaj-
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tdsara, hogy e pontossagba bele szokik, s pontos lesz akkor is,
ha pillanatokra magéra hagyatik, hogy a szigort felligyelet, s
az azéltal adott jo példa altal kotelesség-érzete oOnkénytelendl,
tudta nélkdl gyarapodik.

Mig ellenkezbleg, ha véletlentl azt lenne kénytelen latni,
hogy ura, kinek korlatoltabb birtok-viszonyainal fogva az 6 ité-
lete szerint is szorgalmas gazdénak kellene lenni, gazdasagat
gyakran hosszabb idére elhagyja, hogy a legszorgosb id6ben
firdékre mulatni jar, s ha hon van, a sok vendég, a daridénem
enged neki id6t, hogy cselédei utdn nézzen, rendetleniul megy
haza, és benn minden, mert a majoros gazda kell§ tekintélylyel
nem bir, — pazaroltatik az id6, a takarmany, az igas lovak ok
nélkiil vonatnak el haszontalansagok miatt munkajuktél, min-
denki parancsol, és senki nem engedelmeskedik, s az instructio
naprol napra teng6bb A&llapotba j6, s kell6 gcnd talan csak a
kocsi-lora fordittatik még; szdval, ha a,hdz és gazdasag a ren-
detlenség nyilt képét tarja el6, nem természetes-e viszont, hogy
a cseléd is elveszti azon csekély munka-kedvét is, melylyel ta-
lan birt volna, s lézeng és diléng, munkajanak eredménye nincs
s a kotelesség-érzetrdli utols6 fogalma is Kivesz leikébdl. Vagy
ha azt volna kénytelen tapasztalni a cseléd, hogy fizetését pon-
tosan ki nem kapja, ha szeg6dség-foldei a birtok legsovanyabb
részén adatnak kovetkezetesen ki, ha azt kellene tapasztalnia,
hogy gabna-jaradéka fejében rostaaljai kell beelégednie, ha la-
kéasa egészségtelen rosz, ha egy szobaba tobb csalad er6szakol-
tatnék be: kérdem ismét, varhat6 volna-e, hogy kotelesség ér-
zete emelkedjék, hogy urdhoz s annak gazdasagahoz kotve érez-
hesse magat, s nem fogna-e a valtozasban keresni sorsanak jobb-
ra fordulasat. '

Vagy ha azt tapasztalna a cseléd, a legjobban vezetett
rendes gazdasagokban is, hogy a régibb patriarchalis id6ékben
birt marhatartdsa kilénb6z6 Urlgyek alatt elvonatik, helyébe
karpotlasul oly csekély dsszeget nyer, mely azon gyermekei tap-
lalasaban oly nagy fontossagu tényez6t — a tehenet semmivel sem
képes potolni: kérdem ismét, hol van azon kapocs, mely 6tura-
hoz kosse, s midén a megélhetést csaladjaval egy helyt a valto-
zott viszonyok kozt nehéznek talalja, lehet-e csudalkoznunk
azon, hogy jobb hely utdn sovarog, évenkint mas mas gazdanal
prébalgatja szerencséjét.

Valtozik gyakran, majdnem minden évben, s a gazdanak
évenkint uj emberekkel kell kizdeni, kiket csak akkor kezd
valéban ismerni, midén mar Ujra tdvozéban vannak.
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Vagy végre, ha a cselédben felébredvén az 6haj, gyerme-
keinek némi iskolai neveltetésére nézve, s azt kénytelen latni,
hogy a pusztan, melyen szolgal, gyermekei iskolaztatasarél gon-
doskodva nincs, nem nyer-e indokot szolgalatat oly helylyel cse-
rélni fel, hol e tekintetben akar a falusi iskola kozelsége, akéar
a nemes foldesur gondossaga folytan hiany nincs.

Midén tehat cselédjeink demoralisatiojarél panaszkodunk,
szlikség, hogy elfogulatlanul vizsgéljuk a kép masik oldalat is,
vagyis szorosan targyunkndal maradvéan, vegyik fontoléra, valjon
a gazdasagi cselédség folytonos vandorlasanak nem okozoja és té-
nyezGje-e tobb oly intézkedés, vagy mulasztas, mely a cseléd-
tarté osztalytdl ered, melyen ugyanaz segithet, hogy egyduttal
magan is segitsen.

Jol tudom, hogy a kérdés, melynek fejtegetésére vallal-
koztam, felette kényes természet(i nalunk, hol az emberek tdl
érzékenyek, a kedvetlen természetli igazsagok meghallgatasa
tekintetében. El vagyok készilve red, hogy szdmos gancscsal, szi-
gort megitéléssel fogok talalkozni, midén nézeteimet teljes 6szin-
teséggel a felvett igen fontos targyra nézve elmondom.

De mind ez nem tart vissza egy perczig is, hogy teljes el-
fogulatlansag és nyiltsdggal ne targyaljam azon ugyet, melynek
rendezése, illet6leg helyes kerékvéagasba igazitasa a hazai me-
z8gazdasag életkérdései kozé tartozik, s mely kérdésnek felde-
ritésehez jarulni, az Ggy irénti elengedhetlen kotelességemnek
tartom, nem kételkedvén maésrészrél egy perczig is arra nézve,
hogy a gancsok mellett igazsagos itéletre is fogok talalni, s fog-
nak talalkozni sok elfogulatlan gazdak, kik az altalam mondot-
takat figyelmokre méltatni fogjak, s reményleni merem, hogy
felszélalasom nem lesz teljesen nyom nélkil elhangzott ,kialt6
sz0* a pusztaban, de s6t sok gondolkozd f6 fogja eszméimet
tovabb flzni, s felszélalasom az (gy jobb jovéje alapjainak le-
rakasahoz hozza jarulni fog.

A cselédek, illet6leg a gazdasagi munkasok &llanddsitasa-
nak lgye nemcsak nalunk lépett el6térbe, e targy komoly moz-
galmat idézett el6 Anglidban is, és a kérdés oly annyira magéara
vonta a kozfigyelmet, hogy maga a parlamentis foglalkozott nem
ugyan kilénlegesen az allandésitas kérdésével, de igen is a
mez6gazdasagi munkas osztaly allapota és viszonyaival, s e czél-
bol bizottsag kiildetett ki a parlamentb6l 1865-ben, melynek el-
s6bb feladata ugyan csakis a gazd. munkéasok nejei és gyerme-
keinek mezdgazdasdgi munkéra alkalmaztatasa ligyébenirvizsga-
lat eszkozlése volt, de kés6bb az 1868— 1869-ben beadott nagy
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terjedelm( jelentések, s kilondsen az 1870. évi jeléntés kiterjesz-
kednek e munkas osztaly dsszes bellgyeire, vagy hazi és bérvi-
szonyaira, szoval: létezésének minden mozzanataira, targyalvan
a gazd. munkésok fizetését, élelmeztetését, lakés-viszonyait,
nevelés lgyét, s tarsadalmi allapotat.

A parlamentnek ép e gondossaga vonta a birtokos és gaz-
dakdzonség figyelmét tilizetesebben a gazdasdgi munkés osztaly
ugyeire, s azon rendkivili érdekeltség, mely e kérdésben kifej-
lett, azon szamos tanacskozas, értekezés, mely napvilagot latott,
azt eredményezte, hogy a munkésok Aallandositdsanak kérdése
is kimagasulvan, ez iranyban oly gyorsan tomoriltek a nézetek
a teendd6k irant, s a gondolatot oly hamar kdvette a tett, hogy
a javulas nyomai ma méar csudalatra méltéan kézzel foghatdlag
észlelhetbk.

Hogy az angol parlamenta mez&gazdasagi munkés kérdést
vizsgélat és tanulmény targyava tette, arra mint érintém min-
denek el6tt a munkasok nejei és gyermekeinek munkara alkal-
maztatdsdnak kérdese szolgaltatott alkalmat, nem engedhetvén
meg a parlament, hogy azok, akar a n6k, akar a gyermekek
erejukon tal terheltessenek munkaval.

Meg kell jegyeznem, hogy n6knek a mezén valé munkajat,
habar az korlatoltabb terjedelemben naluk is divik, — egész-
ben véve a nénemre nézve az angolok lealdzonak tartjak, s
megltkdznek a continens ebbeli ellenkez6 szokasain.

S ha a vizsgalat kés6bb a munkéasok lakas, élelmi s bér-
viszonyaira is kiterjed, arra kuléndsebb ok, mint a min6 nalunk
széliében létez, egyatalan nem szolgalt, annyival kevésbé, mert
nem hogy azon aggodalom szilhette volna a vizsgalatot, hogy
mert a tl nagy kinélat miatt a gazdasagi munkas keresetet
nem kap, de s6t az angol mez6gazdasdg hatarozottan munkés
kézhiadnyban szenved azon okbol, mert az driasi mérvben Kkifej-
lett, s nagyobb munkabéreket kinaldé ipar a munkéasok tomegét
magahoz vonja. Ep e koriilmény eredményezte azt, hogy az an-
gol gazda minden lehetd munkéat géppel végez, ma mar atalano-
san alkalmazzak a g6zgépet, a szantds, fogasolas, hengerezég,
cséplés, szecskaYagas, zuzés, darélas, s6t Gjabban a vetés stb.
munkajara, s a kapal6 és toltégetd gépek mennyire vannak el-
terjedve, emlitenem sem sziikséges.

A parlament gondoskodésat tehat els6 sorban ugyan a hu-
manitas, de masod sorban a foldmivelés kodzvetlen érdekei hiv-
tak fel, s az ez altal adott impulsus &ldasos kovetkezése, mint
emlitém, mar is magas fokon érezhet6k.
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Azok kedveéert, kik az angol viszonyokkal kevéshé ismer6-
nek, meg kell jegyeznem, hogy a gazdasagi munkas elnevezés
alatt az angolok mindenek el6tt azon gazdasagi munkasokat ér-
tik, kik részint évi, részint heti bérekre szeg6dnek.

A hétszamra szerzddott munkds minden hét végén kikap-
ja fizetését, s par napi felmondéassal tovabb mehet.

Az évre szeg6dott cselédnek harom havi felmondas utan
lehet csak helyét elhagynia, de viszont a gazdais kotelezve van
3 havi felmondéasra, ha cselédjét valtoztatni kivanja. — Bline-
setek természetesen kivételt képeznek.

Vannak e munkéasokon Kkivil még Ggy nevezett atalan —
vagy szakma-munkasok, Kkik aratasra, kaszaladsra fogadtatnak
fel. Utébbiak mozgékonysaga kevésbé aggasztja az angol gaz-
dakat, de igen is a hetes és éves munkas allanddsaga kerdése,
mely is évek Ota komolyan foglalkoztatja Anglia kivalébb gaz-
dait, birtokosait és nemzetgazdasagi iroit, s ezen foglalkozas a
legUjabb id6kben elérte azon sikert, mely a munkésok allan-
dbébbsagaban nyilatkozik.

Czélzatosan vonatkoztam az angol parlament érdekeltsé-
gére a mezbgazdasagi munkas osztaly tgye irdnyaban, hogy an-
nal kevésbé legyen fel6tld, ha e kérdéssel az orszagos gazda-
sagi egylet illetd szakosztalya foglalkozik.

Ismervén azon nehézséget, melyet a mez6gazdasagi cseléd-
ség folytonos vandorldsa hazankban okoz, s viszont nem lévén
ismeretlen el6ttem az sem, hogy a munkasok allandositasanak
kérdése élénken foglalkoztatja a britt gazdakat, behaté tanul-
many targyava tettem Anglidban tartézkodasom ideje alatt a
mezei munkés Ugyet ataldban s kulondsen iparkodtam tudo-
masara jutni azon tényezdéknek, melyek az érdeklett osztalyt al-
land6bban egy helyben maradéasra birtak.

Gondos megfigyelés, kérdez6skodés, és olvasas utjan elvég-
re is azon meggy6zddésre jutottam, hogy az angol gazdasagi
munkaés allandobba tételére kovetkezd tényezdk folytak be min-
denek felett, és pedig

a) a lakésok javitasa

b) a munkasok hazi kertekkel lett elattatasa

c) a tehén-tartas, s mindezen kivdl

d) a foldesuraknak az iskolak javitasa, allitdsa koril
Ujabb id6kben Kifejlett rendkivili buzgalma.

E tényezdk hatalmasabban hatnak a munkasok allandéb-
ba tételére, mint az egyenes készpénzbeli béremelések, mert a
mezei munkas ardnylag kisebb jovedelemmel is jobban, kony-
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nyebben él, mint a gyarmunkas, kinek hézi kert, és mi legf6bb
dolog, tehéntartasi javadalma nincs, s e mellett dragdbb szal-
laspénzt fizeti s foglalkozésa egészségesebb, szabadabb, mint a
gyarmunkase.

De nézzikk az a. b. c. d. alatt felemlitett tényez6ket
egyenként:

a) A munkas osztaly lakasai Britannidban sem voltak ré-
gebben oly kényelmesek, mint milyenekké 16nek ma; kiléndsen
nyomva volt e tekintetben a mezei munkas, mely a kdzponttol
tdvolabb fekvé megyékben alacsony, zsuppal fedett viskokkal
volt kénytelen megelégedni, melyben sok esetben egy szoba
allott egy csaldd rendelkezésére, s6t szegényebb vidékeken
megtortént az is, hogy két csalad volt kénytelen megvonni ma-
gat egy szobaban, mi ma mar csak a népesség legalsébb oszta-
lydban fordul leginkdbb véarosokban s— kivételesebben el6.

A foldmivelés fejlédésével 1épésrdl 1épésre javultak a mun-
kés lakok, az Ugy nevezett cottageok is, s az utobbi évtized
alatt épen oly luxussal hataros kényelemmel épittetnek, miné-
rél nekiink itt fogalmunk nincs.

Az angol és skot foldesurak becsulet-kérdést csinalnak a
munkas lakok épitésébdl, egymast éri az uj cottage, merre csak
megy az érdekl6d6 utas, s ezen kivil a bérl6k is szamos eset-
ben maguk épitenek és Gjitanak cottageokat. A gazdasagi egy-
letek altal jutalmak tlizetnek ki a legczélszeriibb cottage- ter-
vekre, szoval a haladas e téren meglepd, mert ajo kdvetkezések
mar is kézzel foghatdk.

A legszerényebb mezei munkas lakas egy lako szobat, egy
haldszobat, egy konyhat és kamarat foglal magaban.

A kozép mindségliek egy kis bejarét, egy lako szobat, két
haldszobéacskat s kamarat.

Az elsé rendliek az el@soroltakon Kivil még egy hatséd
vagy mosO konyhat, s harom halé szobécskéat tartalmaznak.

A legszegényebb cottage évi bére a mi pénzink szerint
10—15 ft, a kd6zép mindGséglié 30 ft, az els6 rend(ié 50—60
forint.

Anglidban legataldnosabban még az allandé munkéasnal is
fenn van tartva a hazbér-fizetés, de csak is elvileg, természete-
sen ez neki csak beszamittatik, és csak kivételesen fizeti kész-
pénzben.

Anglidban a munkas lakok eme luxusa az ottani tarsadal-
mi viszonyokbol dnként fejlett Ki.

Mid6n példaul kérdést tettem egy két haldszobas lakéasnal,
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arra nézve, miért tartanak két halészobat sziikségesnek ? a fe-
lelet az 16n, hogy ez azért torténik, hogy a csalad tagok nem
kilonbség szerint elkilonozhet6k legyenek. E szigora elkilo-
nitése a két nemnek lakas tekintetében a legszegényebb oszta-
lyoktdl felfelé, kdvetkezetesen keresztll van vive erkdlcsi indo-
kokbol. Még a munkas osztaly sem engedi meg, hogy leany
gyermeke iitestvérével haljon egy szobaban, és el6tte vetkdzzék,
6ltozzék. Hogy e szokas az erkdlcsi elet emelésében mily ténye-
z8, azt hosszasan mutogatnom agy hiszem, nem sziikséges.

Minél inkdbb megfelel e tekintetben valamely birtok vagy
gazdasdg a munkas igényeinek, anndl biztosabb lehet az érdek-
lett gazdasag arrdl, hogy a legjava munkast kapja, s annal biz-
tosabb arrdl, hogy munkéasa konnyen valtozni nem fog.

Mig ellenkezbleg, a mely gazdasagnak cottageai szegénye-
sek — nincsenek csinnal épitve, a csaladok kényelmi igényei-
nek meg nem felel6k, az ily gazdasagba csakis az elkényszere-
dett munkas fog koéltdzni, ki masutt helyet nem kapott, s ez is
iparkodni fog az els6é legkedvez6bb alkalommal, kedvetlen la-
kéaséat jobbal cserélni fel.

Ki az angol mezei munkés lakokat figyelemmel vizsgalta,
s azok villaszeri modern izletes kilsejét, bens6 kényelmes be-
rendezését szemlélni alkalma volt, ki meglatogatta a munkast
csaladja korében, s latta mily tisztasag és rend uralkodik a
hézban, mily tisztességes a csaladtagok kilseje, magaviseleté, az
bizonnyal meggy6z6doétt arrél, hogy az angol népnek mindenek
el6tt anyagi viszonyai &llanak magas fokon, s meggy6z6dott to-
vabba arrol, hogy ott a tarsadalom oly egészséges erkdlcsi ala-
pon nyugszik, mely mélt6 arra, hogy az egész vilag tisztelettel
tekintsen rea.

Azon erkoélcsi alapok egyik sark-kovét a takarékossag ké-
pezi, mely erény teszi egyedil lehet6vé, hogy az angol mezei
munkas oly kényelmet élvezzen hézénal, oly jol téaplalkozzék,
Ggy ruhazza magat és csaladjat, mint ez valoban térténik, mert
takarékossag erénye nélkil tiszta lehetlenség volna, hogy 400
—450—500 irtra rugd fizetésebdl, mibe a lakas és tehéntar-
tas is beszamitva van, utébbi legtobb esetben 60—80 ftjaval,
ugy élhessen, mint él, még az esetre is, ha kivételesen a csalad
anya, sa gyermekek keresmeényét is hozza gondoljuk a fentebbi
0sszeghez.

Hogy a munkas lakok javulasa mennyire tényez6 a mun-
kasok allandésitasara nézve, hivatkozhatom Mr. Nikollsnak a Kir.
gazdasagi egyesulet altal jutalmazott palya-értekezésére, melyet
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az angol mezei munkas viszonyokrol irt, mely értekezésében egy
helyutt ezt mondja: Tobb vidéken szerfelett elha-
rap6édzott a mezei munkéas osztdlyban a valto-
zas szelleme, folytonos vandorldas észlelhetd
kozottok, keresvén jobb béreket, s hogy a jobb
embereket megtarthassuk, ennek egyetlen maod-
ja, hogy lakasaikat javitsuk annyira, hogy
nejeik vonakodjanak elhagyni a kényelmes ott-
hont.

b) A munkas lakok javuldsaval kardltve jar a hazi kertek
adésa; alig létez ma mar cottage Angliaban, mely mellett min-
den egyes csalad szamara konyha-kert nem lenne kiadva. — A
kert Kicsi, sokszor 100— 200 négyszdg yard csak, de elég arra,
hogy a csalad tagok dres idejliket benne toltsék, s megteremje
nekik a hazhoz szlkséges zdldséget b6ven, s6t helylyel kbzzel
még eladésra is maradjon.

E kertek oly kedvencz sziikségeivé valtak a munkas 0sz-
talynak, hogy tan kétszeres karpotlasi dsszegért sem fogna ar-
rol lemondani. E kertek erkdlcsileg is nagy nyereségnek tekin-
tenddk, mert az unalomtol, henyeségtél ovnak, folytonos tenni
valéra nyuGjtvan tért, s e mellett sok koltségt6l menti meg a
héaztartést, és sok élelmi keényelmet szereznek.

Ha a munkas kedve szerint beosztotta Kkertjét, megtra-
gyazta, itt ott gyumolcsfat is Ultetett bele, vagy ével6 virdgot,
ugy tekinti azt, mint tulajdonét, ragaszkodik hozz4, nehezen
valik meg t6le, vagy is helyhez koti.

C) Atalanosan beismert nézet az angol gazdak kozt, hogy
a mezei munkas allandébba tételének a kényelmes lakas utén
egyik f6 tényezGje a munkasnak adott tehén-tartds. Mely ja-
vadalom rendkivili el6nyt nydjt a munkasnak, képesitvén 6t
sajat élelmi szlikségein tul gyermekeit téjjel taplalhatni.

A tehén-tartas adasanak tobb modja divik Anglidban: vagy
bizonyos mennyiségl fold, legel6, kaszalé adatik mérsékelt ha-
szonbérért a munkasnak, melyen az a viszonyok szerint egy
vagy két tehenet tart, vagy nyéri legeltetést enged neki a far-
mer sajat legelGin bizonyos bérért, vagy nyari és téli tartdssal
egyitt, vagy végre, mint ez az északi részeken és Skdtiaban
szokéasos, tehenet tart a gazda munkésa szaméra, melynek csak
hasznélata a munkasé. Ez utébbi esetben a tehén hasznélataért
a munkas 60— 80 frtot fizet gazdajanak.

Sir G. 0. Wornbwell York megyei birtokos igy ir a te-
hén-tartas targydban ,a tehén tartdsi rendszer csudalatra mél-
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toan sikerilt; ugy tapasztalom ugyan is, hogy ha a munkéasnak
telién-tartasra alkalma van, ez 6t allandéan megtelepiti, s
érdekeltté teszi a falu és a birtok Ugye s érdekei irant, és gyer-
mekei rendesen jarnak iskoldba. Ha egy cottageom meguril,
melylyel tehén-tartas van egybekdtve, soha nem jovok zavarba a
tekintetben, hogy a legkitiin6bb munkast ne kapjam lakéul bele.

Ily médon képesitve vagyok cottageaim szamat szaporitani,
melyek 41* %-ot hoznak.

igy példaul coxwoldi birtokomon munkéasaimnak 32 tehén
tartast adok, Oulstonban 18-at oly mddon, hogy a nyari legelte-
tésért 30 frtot fizetnek darabonként, a téli tartasra kapnak
minden darabra 1% —2 acre foldet, melyen szénat, turnipsot,
bikkoényt stb. termelnek, mi ismét 30 irtba szamittatik, s igy
tehéntartasuk egész évre 60 irtba keriil. Rendesen jo tehenet
tartanak, s nem ritkasag koztlk, hogy a fit, széna takarméany
mellé olajpogécsat vesznek és etetnek teheneikkel.

d) A negyedik, habar nem is annyira atalanos, de a
kas osztaly legjavara nézve, tényez6je az allandoul helyben ma-
radasnak az iskola, a munkéasok z0me ott is oly nehezen kildi
gyermekét iskolaba, mint akar ndlunk, mert a féldmives osz-
taly nehezen nélkiuldzi gyermekei munkéajat, vagy keresményét.

Egy kisebb rész azonban (a jézanabb) belatja, hogy
gyermeke jov6je annak iskoldztatasatol flgg. El6tte latja a pél-
dakat, hogy egyszer(i munkasok gyermekeib6l gazdag gyarosok,
keresked6k lettek, Kik szézezerekkel birnak, s e jov6t gyerme-
kétél elzarni nem kivalja, de s6t iparkodik 6t minél jobban is-
kolaztatni.

S ha azt tapasztalja, hogy a gazdasdg kozelében, melyben
felfogadva van, iskolarél gondoskodva nincs, elkdltézik onnét
oda, hol van. E korulmény szolgalt egyik okaul azon a fdldes
urak részérél kifejtett nagymérvl aldozatkészség és buzgalom-
nak, mely az iskolai éplletek javitasa, tisztitasa, uj épuletek
emelése, a tanitok fizetésének javitdsaban nyilatkozik.

Az eredményt kdnny( megitélni, ha az iskola-ugyre vonat-
kozé statistikai kimutatdsokat megtekintjik.

En csak egy péar adattal kivanom illustralni ez lgyet:
1857-ben Nagy-Britannidban, Irlandot ide nem értve, jart az
iskoldba 700,872 gyermek, — 1871-ben mér 1866,009, tehat
14 év alatt az iskolabajard gyermekek szama majdnem megha-
romszorozta magat.

A kormany sem marad el természetesen ez lgy fejlesztése
korul, csakhogy Anglidban kdzintézményekre, legyenek azok is-

mun-
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koldk, korhazak, siketnémak, vakok, &rva gyermekek stb. in-
tézményei, ép a kormanynak van alkalma legkevesebbet kolte-
ni : mind ez intézetek, maganosok alapitvanyai s ajandékaibdl
tartatvan fel, mely alapitvanyok folyton tétetnek egyesek részé-
rél, sokszor tobb mint fejedelmi modon. Ep Anglidban Iétem
alkalméaval értesiiltem egy skot vasgyaros 6t millié forintnyi
ily kozczélu alapitvanyardl. Mindez az ottani gazdagsag és koz-
haszn( irdny természetes kifolyésa.

Hogy a mezei munkésok azon nehézségét, miszerint gyer-
mekik heti keresményét nem nélkildzhetik, legy&zni lehessen,
legUjabban behozatott a mezei munkésok gyermekeinek félidej,
vagy valto iskolaztatdsa. A gyarakban mar tobb év el6tt elren-
delte a parlamenta félideju vagy valté rendszert, ezek fél nap a
gyarban dolgoznak, fél nap iskoldba mennek.

Ep e példabdl indulva ki néhai M. Charles Il'aget not-
tingham-megyei ruddingtoni birtokos, ki egyike volt Anglia
legnemesebb fiainak, s kinek ez évi oktéberben tdértént véletlen
elhunytat méltan fajlalja hazaja, behozta gazdasadgan a gyerme-
kek félidej iskolaztatasat, kik azonban mar nem fél naponkint,
hanem naponkint valtakoztak, egy nap iskoldba mentek, mas-
nap dologra.

A példa hatott, s a rendszer terjed Anglidban, a szilék
szivesen baratkoznak meg a jotékony rendszerrel, mert csak
felében aldozzék fel, gyermekik szellemi képeztetésének —
azok keresetét, s a gyermek, mely a valtozasnak természeténél
fogva baratja, 6rémmel megy iskoldba a mezei munka utan
valé nap, s viszont dologra az iskolai nap utan.

E véltakozd rendszer ismét egyik Ujabb tényez6je a mezei
munkas ailandoésitasanak, hol ez behozva van, azon részére
nézve a munkasoknak, Kik az iskola jotékonysagainak gyerme-
keik egész évi keresményét feladldozni nem hajlanddk.

ime el6soroltam azon tényezOket, melyek az angol mezei
munkas allandébba tételére oly Iényegesen befolytak anélkiil,
hogy ama ut6lérhetlen mez6gazdasagi culturaval bird dus gazdag
orszag viszonyait, a mi szegényes korllményeink kdzott vakon
utanozhatonak tartanam. — Kitlinik azonban ép az el6adot-
takbdl, hogy a munkas osztalyok viszonyai kozt barmely kilon-
bozé pontjain a vilagnak bizonyos analdgia létezik, Ggy viszont
a gazdak, vagy atalanosan szolva a foldmlvelés érdekei és Ki-
vanalmai is a legtdbb esetben azonosak. Kuiléndsen kitlinik az
érdekek azonossaga épen felvett targyunknal; az angol gazda
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példaul ép ugy panaszkodik munkasai vandorlé hajlamai miatt,
mint a magyar gazda.

Az angol gazda azonban nem nyugszik meg a panasznal,
hanem gondolkozik a modok lelett, melyek a vandorlast meg-
allitanék.

Gondolkozzunk mi is a foldmivel&siinket megtamadott ezen
baj orvoslasa felett; hogy orvossag létez, arrél kétségem sincs,
de szlikség, hogy elfogulatlanul elmélkedjiink az ugy felett.
Nem szabad vissza riadnunk a reformt6l, mely e téren a ma-
gyar gazdakozonségre var. Oly aldozatokra jézanul nalunk sen-
ki nem gondolhat, mint minére az angol birtokosok és farmerek
vallalkoztak; — hiszen ott a kézép farmer, ki 300—400 hol-
don gazdalkodik, tobb kényelemmel él a magas bérek mellett
is, mint nalunk ugyanoly nagysagu birtok ura.

A mi viszonyaink nagy koltségl beruhdzasokat még meg
nem engednek, de masrészt cselédségunk is joval igénytelenebb
Iévén, mint az angol munkas, a reform is aranylag kevés kolt-
séggel eszkdzolhetd.

Es ha a javitas e téren, mint e tekintetben kétségem sincs,
legnagyobb részt csakis akaratunktél fiigg, ne kétkedjink — a
mint csak a viszonyok engedendik, azonnal hozza fogni a mun-
kdhoz, mervén részemrdl éallitani, hogy soha beruh&zas
gazdasagainkba még jobban nem gylimdlcso-
z6tt, mint az, mely a cselédet allandéva, s a
gazdasag érdekei irdnt buzgdva tette.

Komoly megfontolas utdn azon meggy6zdédésre jutottam, hogy
a mi gazdasagi cselédségunk allandésitasanak 6 tényez6i ugyan-
azok, mint melyeket Anglidban olyakul tapasztaltam.

Ki a viszonyokat kell6leg ismeri, be fogja vallani velem
egyltt, hogy a cseléd 6rokos valtozésanak nem a jobb bér uténi
sévargas a rugdja ataladban véve, mert gy tapasztaljuk, hogy
bizonyos vidékeken majdnem teljesen ugyanazon bérek vannak
megallapitva, kivévén, ha itt-ott a tehéntartds még fennall, mi
minden esetre nagy vonzoerdvel bir, — figyelemre méltébb bér-
kilonbozetek csak tavol megyék kozt léteznek, meszszire pedig
a cseléd csak kivételesen megy szuld vidékétdl.

Ha tehat azt tapasztaljuk, hogy hason bérviszonyok kozt
is vandorol a cseléd, a vandorlas okait kell puhatolnunk. Ugy
fogjuk talalni, hogy a vandorlas a cseléd helyzetével valo ata-
lanos elégedetlenségének kdvetkezése.

Ha kérd6re vonatik szeg6dés alkalmaval a cseléd, hogy
miért nem marad? ,,Tudja Isten" — felel, csak méasutt is meg-
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probalja szerencséjét; — valdban maga sem tudnd megmondani
sok esetben, miért vandorol, — jobbat remél — csalddik, ismét
tovabb megy, s évrél évre inkdbb veszti érzékét Gjabb ura ér-
dekei irdnt, ésez nem jO6i van igy, mert ez&altalme-
z6gazdasagunk kiszamithatlan kart szenved.

Ha elfogadhaténak taléljuk a tételt, miszerint cselédeink
allandositasdra ugyanazon tényezOk alkalmazanddk, melyek
Anglidban vétettek foganatba, — targyaljuk egyenkint a
tényezOket.

Nézzik mindenekel6tt a lakas-kérdést. Kell-e hozza nagy
status bolcsesség, hogy valaki belassa, miként 2— 6 csaladnak egy
szobara, egy konyhéara szoritdsa a humanitads szemei el6tt tob-
bé meg nem &llhat. Hogy oreg, ifju, férfi és ng, feln6tt haja-
don, ifjoncz és gyermek, gyermekéagyas asszony és halalos beteg
egyetlen szobaba dugassanak, elitéli az erkélcsiség.

Mily kiszdmithatlan erkdlcsi bajok forrasa e képtelen
egyutt lakas, fejtegetnem felesleges, nem is kivanok hosszasan e
targygyal id6zni, mert tébbet fognék mondani, mint akartam;
egyszer(ien csak arra figyelmeztetem a birtokos és bérl§ osz-
talyt, hogy mindenek el8tt gazdai jol felfogott érdekiink, masod
sorban a kozerkodlcsiség és humanités is, fenhangon koveteli t6-
link a reformot e téren, s a reform egyszer(ien abbdl all, hogy
jusson minden csaladdnak egy kilén szoba és
konyha, hogy a kbdzos konyhan torténé folytonos demora-
lizal6 czivodasoknak eleje vétessék.

Az iskolak nem sokat fognak rajtunk segiteni, ha itt nem
segitiink mi magunk, — a munkas nép moréalja emelésére nem
elégségesek maguk az iskolak: hogy e téren haladés torténjék, a
tarsadalmi tényez6knek is részt kell venniik a munkaban.

Annél fontosabbnak tartom a reformot a lakas-kérdésnél,
mert ép a cselédség gyermekeibdl egésziti ki magat a foldmive-
Iési cselédség els6 sorban; azokban a tobb csalad altal lakott szo-
békban serdll fel a leend6 munkas, s hogy mily alapot szolgal-
tat az ott nyert hazi nevelés a leendd cseléd erkdlcsiségéhez, azt
felesleges ismételve fejtegetnem.

Tavol van azonban t6lem azt csak kivanni is, hogy a je-
lenlegi lakas-rendszer azonnal atalakuljon; a téke-hiany egy
részt, masrészt a kedvez6tlen évek nyomésa alatt beallott le-
hangoltsdg nagy akadalyul szolgél a reformnak, még az esetre
is, ha hajlam mutatkoznék hozza, «— czélom mindenek elétt az
volt, hogy a birtokosok figyelmét e nevezetes hidnyra vonjam,
S el6készitsem az utat egy jobb jovének, mely bizonynyal befog



mint gazdaségi viszonyaink fejlédni, s egyuttal birtokosaink a
reform czélszeriiségér6l meggy6z6dni fognak.

Attérek a hazi kertek kérdésére.

A hézi kertek, feltéve, hogy azok kell6leg mvelteinek, nagy
adalékkal szolgélnak a cseléd-osztaly jobblétéhez.

E mellett neveli a munkassag iranti hajlamot, a gyermek-
kel megkedvelted a kerti foglalkozast, s ha felnd, nagyobb pie-
tassal fog viseltetni a gyermek masok hason iranyd munkaja
gyumolcsei irant.

Ki ismeri a cseléd osztaly nejeinek kevés hajlamat a mun-
kéara, az be fogja latni, hogy a héazi kertek ébreszt6il, szokta-
toul szolgéalhatnak e tekintetben.

Ismerem az ellenvetéseket is, melyek a hazi kertek adasa
ugyében tétethetnek. Tudom magam is, hogy szamos atyaskodo
nagybirtokos kiadta a hazi kerteket, s gazzal fordultak fel azok,
mert nem akadt szorgalmas mivel6jik. De ebb6l épen nem ko-
vetkezik, hogy tehat nem kell hazi kertet adni.

De s6t ép e jelenségben talalok én egygyel tobb okotarra,
hogy de igenis adjunk a cselédségnek kertet, és hassunk min-
den lehet6 eszkodzzel arra, hogy azok a kell6 mivelésben is ré-
szesuljenek, szép szoval, biztatassal, korholassal, s6t jutalmak
kitlizésével is a legjobban miveit kertre.

Meg lévén gy6z6dve arrol, hogy a cseléd-osztalyt egy ideig
sajat javara is ndgatni kell, s viszont arrél, hogy e ndgatéstal
nem szabad a gazddknak sajat érdeklkben visszariadni, mert a
kertek mivelésével a cselédség moralja is kedvezd aranyban no-
vekedik, s e mordl novekedésével aranyt tart az allandébban
helyben maradés.

A hazi kerteknek nem szlkség nagyoknak lenniok, 100—
150D ol egy csaladdra elégseéges, de f6 dolog, hogy lehet6leg
keritve legyenek, mert a karositasok elkedvetlenit6leg hatnak
a muvelGkre.

A tehén-tartds majdnem nehezebb kérdés a lakéas-
kérdésnél ; az aramlat Gjabb id6kben hatarozottan a tehén-tar-
tas ellen irdnyult, holott ez a cseléd életkérdései kozé tartozik.

Barmily bbkezlien lgyekezzék a gazda az elfogott marha-
tartast potolni, a cseléd nehezen nélkiilozi azt, mert a tej gyer-
mekei fotaplalékat képezi.

Kik a marha-tartadst még nem kassaitak, f6leg oly vidéken,
hol a szomszéd birtokosok mar besziintették azt, szdélhatnak roé-
la, mily vonz-er6t. gyakorol az a vidéki cselédségre nézve; szol-



hatnak réla, mennyi cseléd kinalkozik hozzajuk, s mennyivel
allandébb nédluk ugyanazon osztaly, melynek véandorlasi hajla-
mai atalanos panasz targyat képezik.

Ismerem a nehézségeket is, melyek a tehéntartassal jar-
nak, de azok legnagyobb része mell6zhet czélszerii intézkede-
sek altal.

Példaul atéli etetés korili visszaélések meggéatlasa tekinte-
téb6l lehetne V4— \V* hold répafdldet pénzért, vagy felébe adni
egy marha utén, s a cseléd azzal javitana marhajanak rend-
szerint polyvabol allo téli takarmanyaét.

Vagy fogadtatnék el a skot szokas, mi ugyan mar nalunk
is divik tobb ur. dalomban, hol a cselédnek a fdldesur tart te-
henet, s 6vé csak is a fejési haszon.

Vagy ne adassék fejés, (mi még czélszeriibb,) hanem adas-
sék bizonyos mennyiség( tej, mely a csalad tagjai szama szerint
kilénbodzd lehet naponta.

Ha e rendszer fogadtatik el — nem fordulhat el6 sem visz-
szaélés a takarmanynyal, sem a borju tdnkre jutdsa a tulfejés
altal.

Hol nagy a latifundium, hol a gazdasag kiilterjes, a termé-
szetbeni marhatartas adasa egyszer(bb.

Hol a fold értéke magas, s a gazdasag intensiv iranyud, a
legutdbbi mdédot vélném elfogadandonak.

A cseléd allandésitasadnak negyedik tényezdje szerintem a
pusztai iskolak kérdése. — A cselédségben is felébredt egy
homalyos sugara az el6bbre haladés iranti 6hajnak.

Gyermekei iskolaztatasat legalabb télen 6 is kezdi 6hajta-
ni mar, s hol e tekintetben Ohaja kielégittetést nem nyert, ott
kényszer(isegh6l marad csak addig, mig alkalmasabb ponton
helye nem akad, — s azutan valtozik.

E tekintetben nagy haladéas tortént Ujabb id6kben nalunk,
— de koréntsem tortént minden, — a gazdak sajat érdekik
hozza ismét magéaval, — a culturai kozérdekekenkivil — hogy
e tekintetben is elére torjink a reform terén.

A kozhelyek egész serege allana itt szolgalatomra, ha e
thesist tovabb fejtegetni hajlandd lehetnék; réviden kivantam
red mutatni a létez6 hianyra, mint foldmdvelésink hatranyai
egyik fontosbikara, — nem kétlem, hogy meg fogok értetni, —
annyival is inkabb, mert a cselédség gyermekeinek
kell6 iskoldztatdsa — biztosithatja elsésorban
a mez6gazdasagot értelmesebb munkésokrgl.
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E kérdésben tehdat ajelen és jov6 érdekei varnak fej-
lesztésre.

Middén az el6adottakat a mez6gazdasagi cselédség allando-
sitasanak tényezdjéul felallitottam, egyaltalan nem azt ki-
vantam értetni, hogy az el6soroltakon kivil egyéb tényez6 nem
is létezik. lgen is létezik egy oly atalanos tényezd, mely min-
dennemi cselédre nézve all,és eza cseléddelvald helyes

banas, — szigoru béar, de igazsagos magatartasa a gazdanak.
A magyar cseléd tapasztalasom szerint igen jézan belatés-
sal bir, — az igazsdgos szigort nemcsak hogy szivesen eltri,

de s6t mondhatnam koveteli is.

O inkabb szereti a katonailag szigord, de mellette igazsagos
urat, mint a léha tuljé gazdat, ki szerinte parancsolni sem tud.

De ép e jellemvonasanal fogva fellazitja az igazsagtalan,
méltanytalan eljaras; az 6t megillet6 bérnek annak idején va-
16 lelkiismeretes kiszolgaltatasat megvarja, azontdl ritkan all el6
kilon keréssel, — erre & szemérmes vagy buszke is egy-
szersmind.

dsszevonva most mar el6adottakat gazdasdgi cselédeink
vandor hajlamai legy6zésére nézve, gydgyszerll ajanlandénak
tartom mindenekel6tt és minden viszonyok kdzt:

a) bérének lelkiismeretes és pontos kiadasat, — legyen a
bér készpénz, fold és termény, s

b) a lakés-viszonyok javitasat.

c) Hazi kertnek adésat.

d) Marha-tartds adasat, vagy e helyett fej6s tehén hasz-
nalat, — vagy bizonyos mennyiségl tej kiszolgaltatdsat na-
ponként.

e) A pusztai iskola-ugy fejlesztését.

Ezek azon tényez6k, melyek a cselédet helyéhez, urdhoz
kotik, s annak gazdaségi lgye irdnt az érdekeltséget felkdltik,
munkéajaban buzgobba, lelkiismeretesebbé teszik, s lassankint
megteremtik kotelesség-érzetét.

Ha netan azt a megjegyzést tehetné valaki ellenemben,
hogy konny(d innen a zold asztal mellél theoretizdlni: annak
mindenek el6tt azt felelném, hogy azon tényez6k hatdsos
voltardl, melyeket el8soroltam, taniskodik mindenek elétt An-
golorszag.

Tovabba mind e tényez6k alkalmazédsat sajat koromben
évek sordn eszkozoltem, s ugy talaltam, hogy csakis az a hazas

cseléd mozdult tolem, kit én magam kivantam, hogy tovabb
menjen.



Habar eszméim terjesztéseben masok iranydban eléggé mel-
tanyos tudok is lenni, — tekintve azon nehézségeket, melyekkel
azok megvalésitasa jar, — koteles vagyok még is az ugy érdeké-
ben teljes 6szinteséggel elmondani, hogy a nehézségek nem olysze-
riek, melyek tul nagy aldozatot kdvetelnének, fédolog csak akarni.

Es akarnunk kell épen sajat, illet6leg gazdaszatunk érdeké-
ben. Mind addig, mig egy alland6, megbizhato, kote-
lességérz8 cselédséggel foldmivelésiink nem
rendelkezik, nem fog az kifejlédhetni, mert
minden torekvésink meg fog toérni a végrehaj-
tas pongyolasadgén.

Magasabb mez6gazdaszat csak is egy ma-
gasabb értelmi er6 altal vezér élt, joakar atu és
kotelesség-érzd cseléd-osztaly sikeres munké-
ja aran érheté el.

S ki az kozulink, ki megélhetésink majdnem egyet-
len feltételét, a mezbgazdasagot magas fokra ne Ohajtana
fejlesztve latni? bizonnyal mindnyéjan egyetértiink ez 6hajban,
— amde ha a czél kedves el6ttiink, baratkozzunk meg a
czélhoz vezet6 eszkdzokkel is.

Ezek utdn bator vagyok felkérni a t. szakosztalyt, hogy
érveimet szigor( biralat al& venni, hol hibaztam helyre igazitani,
viszont hol szavaim a t. szakosztaly helyeslésével talalkoznak,
e helyeslését kimondani — szdval az altalam kézbe vett fontos
targynak tisztdzadsdhoz nagy becs(i megallapodéasaval annyival
inkébb jarulni méltoztassék, mivel kétségtelen az, hogy a me-
z6gazdasagi cselédség vandor hajlama a mez6gazdasag ligyenek
kiszamithatlan karara van, — s ha sikerilt az orvoslasra néz-
ve egynémely helyes nézetet kozlenem, az esetre, haa t. szakosz-
taly s altala az orsz. gazd. egyesulet valasztmanya red (ti érve-
Iésemre helyeslése pecsétjét — javaslatom nagy erdt nyerend a
tekintetben, hogy orszagszerte figyelembe vétessék, mely meg-
tiszteltetésre magan egyéni mindségemben tett értekezésem so-
ha nem fogna szamolhatni.

* * *

A szakosztdly a hazai mez6gazdasag érdekében oly mele-
gen athatva el6adott ezen értekezést feszilt figyelemmel és ko-
szOnettel fogadta, s azt a joszagrendezési szakosztaly tagjainak
killon megkiildetni hatdrozta, hogy a gazdasagi cselédség allan-
désitasanak fontos kérdéséhez a jov6 vagy egyik kozelebbi szak-
osztalyi tlésen minél tobben s minél tébb oldalr6l hozza szél-
hassanak.









