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Nyilvanossagra kerult Budapest altalanos varosrendezési terv©

Szerény kiulsejd, annal, je-
lent&sebb mondanivaléja
konyvecske hagyta el a na-

pokban a sajtét: Budapest al- |félreértések nyoman
terve- i szintén
[erGsitette:

talanos varosrendezési
nek érdekes, térképekkel,
tervrajzokkal, fotokkal illuszt-
ralt, népszerl 06sszefoglalasa,
*Fgvarosunk jelene és jovlje«
cimmel. A Hazafias Népfront
kongresszusara megjelent Kki-
advany — amelyet Beim Erné.
dr. Preisich Gabor és dr.
Reischl Antal épitészek kozre-
mUkodésével Lovaszi Ferenc
szerkesztett, s a budapesti
népfrontbizottsag és*a févaro-
si tanacs adott ki — Uuttoré a
magla nemében; els6é 0Osszefiig-
g6 és részletekbe mend hir-
adas Budapest hivatalos va-
rosrendezési programjarél.
Egyetlen szépséghibédja: jova-
hagyasa utan mintegy harom

és fél évvel ismerteti a va-
rosrendezési tervet, annak el-
lenére, hogy az err6l sz6l6

minisztertanacsi hatarozat mar
annak idején hangsulyozta a
széles kord népszerdsités fon-
tossagat.

Sohasem titkoltuk, hogy tdbb
okbdl is kulonleges jelent&sé-
get tulajdonitunk a varosren-
dezési munka, az ezzel kap-
csolatos  szép eredmények,
nemkulénben a problémaék, ne-
hézségek és szakmai nézetelté-
rések nyilvanossaganak. A
Magyar Nemzet hasabjain sza-
mos alkalommal foglalkoztunk
a varosrendezés egy-egy iz-
galmas és id6szerl részletkér-
désével és tapasztaltuk, mi-
lyen élénk visszhangot valtott
ki, milyen termékeny gondo-
latokat, egyuttérzést, sét segi-
teniakarast és vallalkozéked-
vet ébresztett Ggyszoélvan min-
den megpenditett téma.

A kiadvany szerz6i is fi-
gyelmeztetnek .ra: a varosren-
dezési terv kétmilli6 ember
érdekét tedllQ&tfid, nyilvanvalo,
hogy az érdekeltek hozzaszér,
lasa és javaslatai nélkil nem
szamithatnank a segit6készség,
az egyetértés, a tamogatas
nagyaranyu kibontakozasara.
A javaslatok &radasa szinte
nélkuldzhetetlen a varosren-
dez6k szamara, de csak ugy
szulethetnek igazadn értékes
hozzéaszo6lasok, ha mindenki is-
meri a terv céljat, lényegét
és f6bb vonasait.

Ennek érdekében a kony-
vecske — Budapest multjanak,
s fejlédése f6bb vonasainak
ismertetése utan — az altala-
nos varosrendezési tervre ta-
maszkodva, egy pillantast vet
a févaros jovGjébe, ismerteti
a lakossag szaméanak varhaté
alakulasat, az uj lakotelepek,
a parkteruletek, a furd6- és
udulé-korzetek tervezett elhe-
lyezését, a kozlekedési, keres-
kedelmid, egészségugyi és ok-
tatadsi haldzat kiépitését, alta-
ldban mindazokat az elhatéa-
rozadsokat, amelyek megszab-
jak a rendelkezésre allé teri-
let jovébeni felhasznalasat.
Ekozben Kkitér olyan kozérde-
kG problémakra, mint a so-
kat vitatott nagy koncertte-
rem és szinhazépités, valamint
a korszerl kozlekedés 06ssze-
fuggése, a varos «-fellazitasag,
atoronyhéazak épitése, az alvo-
varosok terve, a gyorsvasut,
az Uthalézat kiépitése, a tobb-
szintes keresztezések, az ipar-
telepités és még sok egyéb,
a varos fejlédése szempontja-

b6l kulonds érdeklédést  Kki-
valté probléma.

A varosrendezés propa-
gandéaja, ezen belil szamos
Ujsagcikk régebben, igaz,

gyakran eltalozta a varosfej-
lesztésének, korszerlsitésének
lehet6ségeit, irredlis reménye-

ket keltett és nem mutatott

ra az effajta munkalatok,
s6t mar a tervezés rendkivil
bonyolult  voltara, anyagi,

technikai és egyéb akadalyai-
ra és ami a legnagyobb hiba.
nem érttette meg a kdzonség-
gel az altalanos varosrendezé-
si tervek jellegét és természe-
tét. Ezért maig is igen sokan
O0sszetévesztik ezeket a terve-
ket a révidebb, vagy hosszabb
idére sz06l6 népgazdasagi ter-
vekkel — illet6leg ezek Buda-
pest fejlesztésére vonatkozé
passzusaival — és kovetkezte-
téseikben meglehetésen koze-
11i, konkrét hataridékhoz kotik

ma tervben foglalt altalanos e!-

|hatarozasok megvaldsulasat.
fA csalédas,, amely- az ilyen
tamadt,

azt a meggondolast
helyesebb, ha ke-

vesebbet beszélink nagysza-

basu varosrendezési elképze-
léseinkrdél.

Volt olyan aggaly is, az
egyes varosrendezési elgondo-

lasok nem véglegesek, az évek
soran modosulhatnak: minek
a véglegesen még nem Kiér-
lel6dott terveket propagalni?!
Pedig' érré "is' éppen a varos-
rendezés és az &ltalanos ren-
dezési terv alaptermészetének
felfedése a legjobb ellenérv.
Nevezetesen az, hogy az éalta-
lanos varosrendezési tervezés
lényegénél fogva dinamikus,
tehat a népgazdasag fejlédé-
sével, a szukségletek valtoza-
saval maga is modosul, szinte
egyutt lélegzik a nagyvaros-
sal, annak mozgalmas életé-
vel. Mégis olyan alap, amely
nélkil mar a madltban sem
bontakozhatott volna ki kon-
cepcidzus varosfejleszt6 mun-
ka, a szocialista tervgazdalko-
das pedig kuloénésen nem nél-
kulbzheti ezt a bazist.

Erdekes megemlitem,hogy
voltaképpen a mostani alta-
lanos rendezési terv elkészul-
téig az 1873. évi é&ltalanos
szabalyozasi tervre tamasz-
kodtak a varosépité szakem-
berek, pedig a halad6 épité-
szek mar a szazad els§ évti-
zedében kétségbevontak a
terv. korszerUiségét. Tobb,
mint fél évszazad telt még el,
mig 0j atfogé terv szlletett,
s most — természetesem ala-
vetve a kozben jocskan meg-
gyorsult fejl6désnek — ez az
a tiszteletet és megbecsulést ér-
demlé alap, amelyet a véaros
fejlesztését — és nem csupan
szUk értelemben vett épité-

sét — érintd rhiiideri munka?
ban respektalni kell.” "Ennek
jegyében létesultek Budapest
Uj nagy lakotelepei, ez védi

a leend6 G féatvonalakat,
kdzépuleteknek szant telkeket,
z6ldterileteket a masiranyu
felhasznalastol ha nem is
mindig teljes sikerrel.

Ennek a félsikemek is a ta-
jékozatlansag az oka! Mi mas-
nak lehet tulajdonitani, hogy
még magaban a févarosi ta-
nacs kozponti apparatusaban
is szulettek olyan tervek, pél-
daul a kozlekedésre vonatko-
z6lag, amelyek nem szamol-
tak az &ltalanos rendezési
tervvel? A tanacs kereskedel-
mi vonalan is talalkoztak a
varosrendez6k értetlenséggel.

Az ilyen és ehhez hasonlé
vitak rengeteg energiat, id6i
rabolnak el, hiszen szdmosan
holmi észté,tizdl6 okoskodas-

nak tartjak az altalanos ren-
dezési tervre hivatkoz6 kovet-
kezetes allaspontot. Nem is
gondolnak arra, hogy ez a
terv a kétmilliés vilagvaros,
tehat egy oriasi organizmus
kiegyensulyozott mlkoédése és
lakossaganak lehet6 legjobb
ellatdsa, rdadasul mind ezek
leggazdasagosabb megoldasa
érdekében mutat szabad utat
vagy allit ahol szikséges
tilalomfat. lgaz, a szépség,
a joggal Ovott varoskép sem
k6zombos. De ez is csak a
varos *szervezetének« egész-
séges, ésszerli mikodése ré-
vén ragyoghat fol makulatlan
fénnyel, mint ahogy egyetlen
épulet is csak kifogastalan
mikodése révén véalhat valoé-
ban széppé!

Ha jo bban ismernék a va-
ros altaldanos rendezési ter-
vét, koénnyebben harulna el
sok akadaly ujabb Ilakoétele-
pek épitésének megkezdése,
vagy Uj ipari korzetek kiépi-
tése Utjabdl is. Es f6leg: gaz-
dasagosabban valésulnanak
meg ezek a tervék! El6bbre
tarthatnank a  sziukségessé
valé telekkisajatitasok és csé-
reteiek juttatdsok, vagy az
ipari és egyéb létesitmények
kozds megoldast kovetel6 ja-
rulékos beruhazasainak Uugyé-
ben is, hogy csupan ezt a két,
régen vajudé kérdést ragad-
juk Kki. Egyszoéval, olcsébba®
fejleszthetnénk, épithetnénk a
févarost. Es kevesebb egyéni
érdek taldlna ajra meg Ujrha
védelmez6re, amikor a varos

tervszerl fejlesztésével, azaz
a kozérdekkel kerul, ellentét-
be.

A tajékozatlansag tehat,

$tpely..' .nemcsak., nagyfoku, ha-
nem." meglep6en széles kord
is & varasrehaéné~™héini*' Ul-
jait illetéén, tényleges karo-
kat okoz. Es szinte felmérhe-
tetlen, hogy mennyi, a lakos-
sag legszélesebb koreibe«
szunnyad6 aktivitastél fosztja
meg ezt az eleve teremtd, al-
koté munkait, amivel bizony
gazdagodhatna. Reméljuk, en-
nek a régen vart ismertetd
konyvecskének a megjelenése
a tényleges valtozas jéle a va-
rosrendezés atfogd és részlet-
terveinek népszer(sitésében.
Mert meggy6zédésunk: igy, és
csakis igy valhat Bcdaipest,
a varos jov6je és Budapest,
a jov6é varosa valéban min-
denki szivigyévé.

Balog Janos



