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Kecskemét varos pesti hazbirtokanak

torténete.
i
Kecskemét varos kozonségének és magan pol-

garainak a févarossali folytonos Osszekottetése, vala-
mint a varos pesti haza hasznalatanak emberi emlé-

kezeten és irott helyi adatok létezésén tal halado
gyakorlati médja, valészinGvé teszik: hogy e varos

rég idé ota s még a torok hoéditas el6tt is hazbirto-
kos volt Pesten. A varos jegyz6kdnyvei a kozbejott
haboraviszontagsadgok miatt korabbi évekrél veszen-
débe menvén, csak 1591-ik évig hatnak fel, s ezek-
ben Iépten-nyomon, évenkinti adatok mutatkoznak a
varos pesti hazarél, annak id6nkénti javitasarél s
fentartasi koltségeir6l. Az 1800-ik évi jegyz6konyv
263-ik lapjan, — midén a varos régi hazat eladta
s a mostanit megvette, — szérdl szora eme bejegy-
zés taldltatik a régi hazrél: ,Ezen hézat varosunk

masfél saeculumnal tovdbb birta vala s a mint ha-
gyomasbol vettuk, valamely torok f6tisztt6l vétetett
vala. Igen roskadt allapotban Iévén pedig, funda-

mentumabdl 1759/60— 1760/1. esztenddkben felépitte-
tett; a vecturan Kiviil, melyet a varos maga szekerein
tétetett, kerult ezen haznak felépittetése 4491 frt.
29 krba.“ Ezen hozzavet6leges adat szerint is Kecs-
kemét varos mintegy harmadfélszaz év o6ta héazbirto-
kos Pesten. E hézat a varos eredetileg mindig
arra hasznalta; hogy midén lakosai Pestre utaznak,
abban biztos és kényelmes széallast talaljanak, —
most is e czélra van felszerelve egy fellgyel6 gondja
alatt.

Midén Buda-Pest 1686. sept. 2-4an a toroktdl
visszafoglaltatott, mindkét varos kamarai administratio

ala kerult, s valamint az egész visszaszerzett orszag-
rész , ugy o két varos is fegyverjog valtsag (redemptio
juris armorum, vagy Jus Armorum) fizetésére kote-
leztetett. Werlcin Janos Istvan budai csaszari kame-
ralis inspector 1687. augustus 29-én kiad Kecskemét
varos részére, pergamen iven, fuggé pecsét alatt,
nyilt alakban, egy tGnnepélyes oklovelet, melynélfogva
igazolja: hogy Kecskemét varos kozénsége Pesten
a 167-ik szam alatt levé hazat megvaltotta, Ggy a
mint az a régi koéfalakkal és boltokkal kortlvéve
talaltatik, lefizetvén 10. az az tiz forintot; mely
hazra nézve a véarosi koézonség polgar-joggal birénak
tekintetik, mir6l a varos revertalist is adott, ugy
hogy ha a varos azon hazat a magarol kiadott ajan-
lathoz képest tisztességesen felépitteti, azt birhassa,
hasznalhassa s ha akarja elzalogosithassa vagy el-
adhassa, a birtokvaltozast azonban bejelenteni tarté-
zik és a foldesari jog elismerésének czime alatt éven-
ként 1 az az egy forintot fizetni koteles lészen. Ezen
oklevél eredetie német nyelven van szerkesztve s
maig is a varos levéltaraban Groztetik.

Buda és Pest szabad kiralyi varosok 1703. oct.
23-a4n nyerték vissza |. Leopold Kkiralytél szabad Ki-
ralyi varosi kivaltsagleveleiket, melyekben szintagy,
mint ekkoriban Esztergom, Székesfejérvar és Szeged
varosok kozonségei részekre, azon kulonos kivaltsag
biztosittatott: hogy kebelikben senki kodzteherviselési
mentességet ne igényelhessen, s6t — a kivaltsaglevél
sajat szavai szerint — nyilvan rendeljuk — igy szdl
a kiralyi Felség: — ,hogy ha valamely ingatlan va-
gyonok e varos kebelében akar o6rokddés, akar mas
barmiféle czim alatt, egyhazi vagy vidéki, avagy
kalfoldi személyekre haramlananak, az ily egyén,
ha csak id6kézben magat be nem kebelezteti és pol-
garjogot nem szerez, azon vagyonokat egy év alatt
helybeni polgarnak eladni tartozzék; kulénben a va-
rosi tanacsnak joga leend az ilyeneket ama vagyo-
nokbdl kibecsiiltetni s a becsar lefizetése mellett

—

azoktul &ket elmozditani.* — Tovabbéa a kiralyi ki-
valtsaglevél azon része, mely a varos torvényhato-
sagarél és a polgarjog adomanyozhatasarél szél,
nyilvan eképen rendelkezik: ,azt is kijelentvén, hogy

senki az igaz romai katholika vallasGakon kivlul va-
rosi polgarok kodzé semmi szin alatt be ne vétessék”.
E két zaradék a legkozelebbi évek utan Kecskemét
varos pesti hazbirtoklasat, legutébbi iddig kihatd
viszalkodas targyava tette.

Még miel6tt 1703. oct. 23-an Pestvaros a szabad
kiralyi varosi kivaltsagleveleket megnyerte volna,
1703. tavaszan kiutott Il. Rakéczi Ferencz fejedelem
vezérlete alatt fels6 Magyarorszagon a szabadsag-
hébord s annyira elterjedt, hogy ez évi septemberben
mar Kecskemét elvagatott a févarosoktél, azokba
sem adot, sem élelmezést nem kuldhetett, sem pesti
hazbirtoka utan a kozteherviselést nem teljesithette.
A forradalom nyolez egész évig eltartott; de Kecske-
mét vidéke 1710-ben mar a csaszariak &ltal vissza-
foglaltatvan, a kuruezok tiszantulra szorittattak.

1710. april 15-én Pest varos tanacsa at ir
Kecskemét varos tanacsahoz s egy szamlat kuld mel-
lIékletben, figyelmeztetvén a varost, hogy a forradalmi
habora alatt 6rkddésre, kézmunkéara, hadélelmezésre
és erdditésre forditott koltségek czime alatt, a 7
évig fizetni elmulasztott addval egyutt Kecskemétnek
pesti haza utan 752 frt. 50 kr. tartozdsa van;
minthogy pedig az elmudlt 7 év alatti terheltetései
miatt Pest varos kénytelen volt sok adéssagba keve-
redni , melyért most szorittatik, viszont sajat adésait
szorgalmazni kényszerul: fizesse meg tehat Kecskemét
a megkuldétt szamlaban kimutatott tartozasat, mert
kilonben Pesten levé héaza el fog adatni és tartozasa
annak arabdl torlesztetik.

Pest varos fenyegetését végre is hajtotta. Sétér
Tamas, Pataki Géaspar, Zsellér Gergely és Kaldi
Gyorgy pestmegyei nemesek; Kecskemét, Nagy-Koros
és Jaszberény varosok kozségei, Foldes Istvan,
Sz6llési Pal és Farkas Istvan pesti polgarok, egyen
kint mind olyanok, kik a R&akéczi féle forradalom
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egész tartama alatt Pest varostol elvagatva, id6koz-
ben oda vissza nem térhettek, annalfogva a forra-
dalmi hébora alkalméaval Pest véaros altal viselt ter-
liekben részt .nem vehettek: a héabord befejeztetése
utan tehat Pesten volt hazaikat a varos lefoglalta,
azokra Kivetett id6kodzi koztartozasokat kirovatta, s
ezen kovetelésekért héazaikat eladatta.

Az eképen megkarositottak a kiralyi felséghez
folyamodtak oltalomért. Pest varos tanacsa megatal-
kodottan makacskodott. 1711. évi decz. 2-a4n Ele-
ondra Anya-Csaszarné, mint helyettes korméanyzo6
kiralyi parancsot menesztett Pest varos tanéacsahoz;
siker nélkal. IIl. Karoly kiraly 1712. jul. 21-én
kelt kiralyi rendeletére sem engedelmeskedett. Végre
1713. jan. 17-én kibocsatott szigoru kiralyi rendelet
meghagyta: hogy miutan a kiralyi széval meger6-
sitett és az orszag torvényhatésagaihoz menesztett
atalanos amnestia mindenkinek személy és vagyon
batorsadgot biztositott, ha Kkiradlya iranti h(ségre
visszatért; azok vagyonanak elfoglalasa pedig, kik
hiitlenek maradtak, tOrvényszerint nem a varost,
hanem a kiralyi Fiscust illeti, Ujolag és ismét elren-
deli 6 felsége, hogy Pest varos barki ellen, barmi
czim alatt folmertlhet6 koveteléseit a torvény rendes
utjan szorgalmazza, az elfoglalt hézakat pedig tulaj-
donosaiknak adja vissza

1714. febr. 10-én kelt
tanacsa a Kecskemét varos elleni kovetelését 331
frtra leszallitvan, Kkifizettetni sdrgeti s mind ebben,
mind utébb ez évi marcz. 2-4n és a kovetkezé 1715.
évi januar 15-én kuldétt leveleiben arra figyelmez-
teti Kecskemét varost: hogy hazbirtoklasi viszonyat
a pestvarosi Fiscussal kiegyenliteni, vagy hazat egy
év alatt pesti rémai katholikus vallasi polgarnak
elarasitani igyekezzék, a beszallasolast fentarthatja
maganak a varos az eladasi szerz6désben; de a
kiralyi varosi kivaltsaglevélb6l nyilvan megértheti,
hogy Pest varosanak oka és joga van hazbirtoklasat
ellenezni.

E huzamos viszalkodasok kiegyenlitése utdbb

atiratdban Pest varos

I —

~0jJ --w
magyar kiralyi udvari kamarara bizattatott. 1715-ben
Zennegli Gyodrgy Kristéf budai kamarai inspector

véleményes jelentést terjeszt a kamarahoz Kecskemét
és Nagy-Kéros varosoknak Pest sz. kir. varossal
fenforgd hazbirtoklaei uUgyokben, mely szerint Pest
varos részér6l féindokok kovetkez6k: nevezett varo-
sok azért, hogy a lezajlott forradalomban Rakéczi part-
jan voltak, htlenség bilinébe estek és azért haza-
ikat elvesztették, melyek a kiralyi Fiscusra szallot-
tak; tovabba mivel a kiralyi varosokban hazakat
nem birtokolhatnak olyanok, kik féldesuri hatalom alatt
vannak és a kik magoknak polgarjogot szorozni nem
képesek; kulénben a varosi Fiscusnak nagy sérel-
mére szolgal, hogy ilyen véarosi ko6zségek hazakat
birnak, mert azok soha ki nem halnak, és igy a
Fiscus utannok nem OrOkédhetik, ily esetekben pedig
a kiralyi kivaltsaglevél Pest varosanak az el6vételi
vagy kibecsiiltetési jogot biztositja; végre ugyanazon
szabadalom biztositja Pest varost arrél is, hogy
itten senki mas vallast, hanem csak romai katholi-
cus ember szerezhet héazat, Kecskeméten és Nagy-
Kérosdén pedig nagy szammal vannak a nemkatho-
licusolc, annalfogva Pest varos azoktél hazaikat az
érték megtéritése mellett kivanja megvonni.

Ellenben a két varosi kozonség részér6l kovet-
kezd ellenokok adattak eld: hogy azon héazakat igen
régen birjak s 6 felségének csaszari kiralyi biztosa-
itol még akkor valtottdk meg, midén Pest varos
csak egyszerlU UGjszerzeményi birtok (bonum neoacqui-
sticuin) volt, miel6tt tehdt még Pest véaros szabad
kiralyi varosi jogaiba beigtattatott volna, s6t e két
varos mint ottani hazbirtokos Pest varosaval egyutt
faradozott és koltekezett ama jogok megszerzéséért,
a minthogy egy maga Kecskemét héazbirtoka utan
79 forintot fizetett a fegyverjgg valtsagaba, 48 frtot
pedig a Kkiralyi véarosi szabadalom koéltségeire; —
tovabba hogy a két varos igen sok évig minden
ellenmondas nélkil békésen birta pesti hazait; egyéb-
irant a forradalombani részvétel miatt kozbejott hdt-
lenség blne eltoréltetett az atalanos amnestia altal,
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de a htlenség miatt elvesztett javaik a polgaroknak
és nemeseknek nem is a varosi, hanem a Kkirdlyi
Fiscust illetnék; kuldonben ama két varos lakosai
nagyobbara nemesekbdl és rémai katholicus embe-
rekbdl allanak, kik koézul amazoknak orszagos tor-
vény szerint mindenutt szabad birtokot szerezni,
emezek pedig a pestvarosi hazszerzés jogabdl nin-
csenek kirekesztve; a két varos idémulassal is
praascribdlt a hazbirtokldsban; és végul elég példa
van ra, hogy mas kiralyi varosokban is, nem csak
kdzségek, hanem orszagok és tartoméanyok is birnak
hazakat, melyek szinte soha ki nem halnak, a nél-
kul, hogy a varasi Fiscus 06rokodési joga azokat
abban gatolhatna.

Kovetkezik a kamarai inspector véleménye:
minthogy Pest varos a két vidéki kodzség héazszerzé-
sének maga idejében ellene nem mondott, s6t azok-
tél a kiralyi szabadalom kinyerése végett tett arany-
lagos koltséget is elfogadta, ez altal a két varos
részese l6n a pestvarosi polgarjogoknak; Pest varos
kovetelései tehat a két kodzség indokai ellen semmi
mas tekintetben figyelembe nem vétethetnék, mint
a rémai katholicus vallas iranyaban, a kiralyi kivalt-
sag levél értelméhez képest annyiban, hogy ha Kecs-
kemét és Nagy-K&éros varosok valamely hitszakadas
eszkodzlése végett hazaikat nemkatholicusnak haszon-
bérbe bocsatanak, ilyennek eladnak, vagy abba nem-
katholisus lakét helyeznének, ez akadalyoztathassak.

1715. jun. 15. A magyar kiralyi udvari kamara
fennebbi jelentése, az abban elsorolt indokokhoz
képest meghagyja nevezett inspectornak: hogy Kecs-
kemét és Nagy-K6ros varosokat pesti hazaik békés
birtoklasaban, Pest varos minden haborgatasa ellen,
a magyar kiralyi udvari kamara nevében és tekinté-
lyével oltalmazza, védje és megtartsa, ha valamikor
még haborgattatndnak azonnal feljelentse, ezen rende-
letet pedig alkalmazas tekintetéb6l, masolatokban
mindkét féllel kozolje.

(Folytatasa kovetkezik.)



