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KA i a v é le m é n y e :  
újra  budapesti . 

v e té lk ed ő t” ?

játszhatnánk
H elytörténeti F O N T O S  K Ö N Y V E K  B U D A P E S T R Ő L

—  P ersze, ra jta !
—  R end ben  —  zsűri és  k ép er­

n yő  azonban  n em  lesz. Tehát —  
ím e a k érd ések : m ik or tiltottá k  
be a fővá rosb a n  a napilapok u t­
cai árusítását? M ilyen  v o lt a bu ­
d apesti r ikka n csok  é le te  —  m ond­
ju k  —  1906-ban va gy  1947-ben? 
M it tud a rég i p esti p ip a k ész ítők ­
rő l?  M iként, m ilyen  form ában  
szerzett tudom ást a fővá rosi la­
kosság 1894-ben a földalatti v il­
lam osvasút ép ítésérő l?  M ikor e m ­
lék ez tek  m eg  először  a fővá ros  
eg y es ítésén ek  év fo rd u ló já ró l?  És  
m ég  eg y : m ivel ön  m ost eg y  M a­
gya r H írlapot tart a k ezéb en , f e ­
le ljen  —  m ikor je len t m eg k o ­
rábban  u gyan ezzel a c ím m el fő ­
városi napilap, és m i köze v o lt e 
laphoz Jókai M órnak és B en ed ek  
É lek n ek ?

ELNÉZÉST 
KELL KÉRNÜNK

az érdeklődő olvasótól: nem cé­
lunk most e kérdéseket megvála­
szolni (és a következő számban 
sem lesz megfejtés). Választ adunk 
viszont egy — az előbbieknél ta­
lán fontosabb — kérdésre: h ogyan  
adható m eg a h elyes  válasz az 
im én tiek re?  És nemcsak azokra, 
hanem több százezer hasonlóan kí­
váncsiskodó feladványra is — ha 
valakinek netán kedve van a 
helytörténeti társasjátékot tovább 
játszani.

A Fővárosi Szabó Ervin Könyv­
tár B udapest tö r tén e tén ek  b ib ­
liográfiá jához, ehhez a hatalmas, 
hatkötetes kiadványhoz fordul­
jon először. Elég talán csak any- 
nyit mondani róla, hogy kb. 
100 000 bibliográfiai tételt tartal­
maz. A nagy alakú kötetek az el­
múlt évtizedben jelentek meg (az 
utolsó 1969-ben). előkészítő mun­
kálata azonban több évtizeden át 
tartott. Szép életműnek is tekint­
hető: a főszerkesztő, Zoltán  Jó­
z s e f  neve már csak gyászkeretben 
kerülhetett a címlapra. Méltó ez 
az alkotás a fővároshoz — nem­
zetközi.. .ös.szehasQntításbar) is te­
kintélyes —, nyereség minden Bü- 
dapest-történettel (sőt; országo,s 
történelemmel.) foglalkozó számá­
ra — a játékos, kíváncsi, maga 
szórakozására érdeklődőtől a 
disszertációján munkálkodó tudó­
sig. Együtt található benne az ős­
időktől 1950-ig tartó, tehát Pest, 
Buda és Óbuda, illetve a főváros 
történetére vonatkozó valamennyi 
fontos nyomtatott könyv, hírlap, 
folyóirat és cikk adata.

És bár minden bibliográfiai kö­
tete megjelent, a hatkötetes mű 
mégsem teljes.

HÁTRAVAN MÉG 
A MUTATÓKÖTET,

mely csak ezután lát majd nap­
világot. Ez az in d ex  teszi majd 
könnyűvé a keresést a szükség­
szerűen külön kötetekbe került 
gazdasági, társadalmi, várospoliti­
kai. művelődéstörténeti és egyéb 
részletek között. Amikor az kéz­
be körül, ..vetélkedőnk” iménti 
kérdéseihez csak ennyit kell majd 
hozzáfűzni: ,,— Kérem, üsse fel a 
bibliográfia 7., indexkötetét és 
nézze meg a rikka ncsok , p ip a k é­
szítők . a Földalatti V illam osvasút, 
a B udapest év fordu lói, a Magyar- 
H írlap  tárgyszavakat és a tétel­
számú tál ások mentén az újság­
árusokról 8, a tajtékpipák meste­
reiről 3 cikket fog találni, az első 
európai kéregvásútról szóló köz­
lemények élén a korabeli közle­
kedésügyi miniszter leiratának 
adatait, az évfordulós cikkek fel­
sorolásának elején pedig az egye­
sítés negyedszázados ünnepén 
megjelent emlékezést találja és 
— miután, elolvasta, hogy a haj­
dani M agyar H írlap  1891-től
1928-ig jelent meg — a lapról 
szóló 5 cikk adatai között ott ta­
lálja Jókai és B en ed ek  Elek  írá­
sát is.”

De ha mindezt már tudja és ha 
érdeklődése változatlanul éber 
még, válaszkereső munkája vol­
taképpen csak ezután következik: 
ki kell kérnie valamelyik nagy- 
könyvtá. jan és el kell olvasnia 
azokat a hírlapcikkeket, melyek­

n ek  lelőh elyét így  m e g t a lá lt a . . .  
V igy á za t: a  cikkekben  rejlő  in ­
form áció ú jabb érdeklődést és 
m ég ú jabb  kíván csiságot fiadzhat
—  és félő  az is, hogy a tisztelt o l­
vasó lassacskán a Budapest-törté- 
net ra b jává  vá lik . És akkor nem  
m entesülhet az alól sem , hogy az 
elszórt adatokat m ár ne csak szó ­
rakoztatónak tekintse, hogy ne 
rendszerezze —  el k e ll indulnia 
teh át az általánosítások felé  is. És 
ez b izony m ár nem csak időt. de 
felelősséget és szellem i energiát 
is kíván : tudást, alaposságot, kö­
rü ltekintést. a tén yek és adatok 
százezrein ek összevetését és m ér­
legelését.

És m ég ebben az esetben sem 
fo glalkozh at m ajd az egésszel, egy  
n agyváros sok évszázados, rop­
pantul bonyolult történetének te l­
jességével. T úlságosan nagy té ­
m a ez egyetlen  em ber teljesítő- 
képességéhez m érten. V álasztania  
k e ll tehát m ajd  korszakok, p rob­
lém ák, tém akörök között. Igaz 
ugyan, hogy az e ffa jta  e lm élyü ­
lés sok-sok év után szép ered ­
m én yt hozhat. V an erre is m inta­
példa —  nem  is egy —  a közel­
m últ könyvterm ésében.

SOK DOLOG VÁLIK 
ÉRTHETŐBBÉ

A  fővárostörténeti kutatás egyik 
fontos m űh elyén ek, a Budapesti 
Történeti M úzeum nak a k iadásá­
ban jelen ik  m eg évtizedek óta a 
Tanulm ányok B udapest m ú ltjá ­
ból cím ű tudom ányos sorozat. 
Legutóbb, 197í-ben  a 18. kötete 
jö tt ki. A lcím e u gyan akkor azt is 
jelzi, hogy ez egy  még szélesebb 
ölelésű vá lla lk o zás része csak: a 
k ia d vá n y  a B udapest várostörté­
neti m onográfiái címen összefog­
la lt kötetfolyam  27. egysége. A  
legkülönbözőbb korszakokban, té­
m akörökben jártas  történészek 
dolgozatait o lva sh a tja  e testes kö­
tetekben  az adatot, m eglátást, a 
jelenségek közötti összefüggést 
va g y  akár helytörtén eti kutatási 
m in tát kereső érdeklődő.

H acsak nem szaktudós, va gy  
kép zett am atőr kutató az illető, 
ezekkel a m űvekkel inkább csak 
kö n yvtárak, an tikváriu m o k pol­
cain  ta lá lko zh at jobbára. Van 
azonban egy friss k iadván y, m ely 
a napokban kerü lt a kön yvesbol­
tokba. Elsőrendű ism eretterjesztő
—  de m ilyen  szín von alasan  ism e­
retek et terjesztő  —  célkitűzései 
e llen ére m éltán  n evezh etjü k ezt a 
m unkát a  centenárium i tudom á­
nyos kö n yvkiad ás eg y ik  m inta­
szerű  produktum ának. T artalm a 
és k iv itele  szem pontjából egy­
aránt.

S zem ere  Pál, K a zin czy  F eren c  
pesti költőtriászának tagja a 

m últ század tízes év e ib en  eg y  szép  
p esti  .,sz in észn én ek ”  csapta  a s z e ­
let. A m ik or  kiderü lt, h ogy „A n i­
kó n em csa k  a színen , hanem  az 
utczán  is a k tr ix ” , a fé lé n k  k ö ltő  
vonzalm a n em  sú lyosbod ott. A n i­
kó h elyett gyorsan  írótársa, Fáy  
A ndrás húgába, Zsuzsába h abaro­
dott bele. N agy vo lt azonban a 
m eg lep etése , am ikor  —  1813 ta ­
vaszán, a b irtokon  —  az é le te rő ­
től k icsattanó Zsuzsi fé lr e é r th e ­
tetlenü l tudtára adta a fe lle g e k ­
ben  járó  szép lélek n ek , m ikén t  
hajlandó a v iszon tszerelm re. K o ­
m ikusán, borzadva írja  atyai ba­
rátjának, K a zin czyn a k : „S usie
hajam ból eg y  fü r tö t m etsze  el. 
V acsora  után sokáig fe lvo ltu n k , s 
B orcsa  és  a G esellsch a ftsfráu lein  
elálm osoda . , Üg y  látszik, K a ­
zin czy  sem  vo lt k ev ésb é  m eg rö ­
kön yöd ve, m ert sü rgősen  azt v á ­
laszolta : „A z  Istenért, n e !  V itanda  
est im proba  s iren !” , azaz: a g o ­
nosz szirén  fe lté tlen ü l kerü lendő, 
íg y  v e tte  el aztán S zem ere K é p -  
laky V ilm a költőnőt, aki —  talán  
—  házasságuk e lő tt n em  rém isz­
te t te  halálra h a jfü rtje  lem etszé -  
sével, s más ilyen  galádságokkal, 
a szolgálók  árm ányos e lszen d erí-  
tés e  közben ,

P ersze, n em csa k  ily en  beszélyes  
csintalanságok vo lta k  szokásban  
P esten , Budán és Óbudán, a ti­
zenn yolcad ik  és tizen k ilen ced ik  
század fordu lóján , a három  te le ­
pü lés eg yes ítése  előtt. S n em  is

A  B udapest tá rs1 7alm ának és  
gazdaságának száz év e  hét szerző 
és két szerkesztő (B ern át Tivadar 
és  V iszket M ihály) m unkájából, 
va lam in t K ass János grafiku s- 
m űvész szerény, de m égis hatha­
tós és jeles közrem űködéséből 
szü letett m eg, sőt: a sárga és  fe ­
hér papírra nyom tatott kötettel 
kapcsolatban illő  a K özgazdasági 
és Jogi K iadó, a F ran klin  és az 
O fszet N yom da dicsérendő te lje ­
sítm én yéről is szólni. M aga a mű 
anekdotikus érdekességekkel nem 
szolgáló, nem ú gy  „szórakoztató”
—  a k á r száraznak is  m ondható 
gazdaságtörténeti j statisztikai k i­
advány. Szem revételezésül bárhol 
felüth ető: a z  egyik oldalon m in ­
dig szöveget talá lun k: a m ásikon 
k ék  színű statisztikai ábrákkal 
tarkázott Budapest-térképet. (Á b­
ra kb. m ásfél száz van  a kö n yv­
ben.) L ehet olvasni a m agyará­
zatot: a szakem berek szám ára is 
örvendetesek lesznek a m indig tö­
m ören fogalm azott tén yközlések 
és fo lyam atábrázolások, m elyek az 
ip ar- és közlekedésszerkezettől az
iskola- és kórházhelyzet százéves 
a laku lásá ig  közlik  a tudnivalókat. 
K evesen  lesznek talán azok. ak ik  
végigolvassák, de a la ik u s is iz ­
galm as, eszm éltető órákat tölthet 
a kö n yv társaságában: 'hiszen e lég 
csak:,az ábrákat nézegetnie és 
gondolkoznia felő lük —  kérdései 
tám adnak, sok m indenen elcso­
dálkozik, sok dolog érthetőbbé 
vá lik  szám ára és am ire a kö n yv 
szerzői válla lk o ztak , arra m agya­
rázatot. választ is fog kapni.

De nem csak többszerzős, kol- 
’ v  'v  alkotásokat leh et bem utat- 
.n! r tém akörből. N em csak az el- 
lennV da. önnön ran gia  m iatt is 
rnnhteni kell azt a három kötetes 
összefoglalót, m ely egyetlen  sze r­
ző-tudós alkotása.

P reisich  G ábor B udapest vá ros­
ép ítésén ek  tö r tén e te  (1960— 6‘9.). 
Buda visszavételétő l szinte nap­
jain kig  ra jzo lja  m eg —  tem érdek 
forrás alapján, igen sok térkép, 
szem pont, épület és városképi 
együttes elem zésének, kíséretében
—  fő váro su n k!ép ítészeti fe jlő d é­
sét, és nem csak igen alaposan te­
szi ezt. tudóshoz illő  precizitás­
sal. hanem  n agyvonalúan  is.

KÉT ÚTIKÖNYV
H aszontalan lenne, ha netán 

úgy tűnne, az az óhajunk, hogy 
Budapest o lvasó polgárai most 
m ár aztán  töm egesen ered jen ek 
az im ént vázlatosan bem utatott 
tudom ányos teljesítm én yek n yo ­
m ába. V arga, m aradj a kaptafá ­
nál —  a bib liográfus, a gazdaság­
os statisztikatörténész, az építé­
szettel foglalkozó pedig a m aga

P E S T - B U D A I

C S I N T A L A N S Á G O K

csak ezzel a korszakkal fog la lk o ­
zik  S ik lóssy  Lászlónak a C orvina  
K iadónál m egjelen t, k or fes tő  m ó ­
don hangulatos m űve. „A  rég i B u ­
dapest e rk ö lcse ” , a m elyet a so k ­
oldalú  m agyar m ű v e lő d és tö r té ­
n ész h agyatékából S zék ely  A n d ­
rás á llított össze.

S ik lóssy  ö tk ö te tes  m ű v et akart 
írni ö sszeg yű jtö tt anyagából.-C sak  
három  k ö te tre  fu totta , az u tolsó  
k ettő  ren d ezetlen  kézira t maradt. 
S zép  kiállítású posztum usz g y ű j­
tem én y e  korán tsem  t olyan  e g y sé ­
ges, m int például Z oltán  J ózse f­
n ek  1963-ban, a F ővárosi Szabó  
E rvin  K ön yv tá r  kiadásában m eg ­
je len t „ A  barokk  P est-B u d a  é le ­
t e ”  cím ű m unkája. S iklóssy in ­
kább színes m oza ikokból, kortá r­
si írásokból ad k o r -  és erk ö lcs ­
ra jzokat.

A  szerző  eg y  f e je z e tb e n  okos  
áttek in tést n yú jt Buda és  P est ú j­
kori lakóiról is. A z  itten i p erek  
és íté le tek  kapcsán a lakosok  tö r ­
v én y  e lő tti  b ék étlen eb b  ér in tk e ­
zési m ód jairól is szól, fő k é n t ami 
a házasságtörési ü g y ek e t illeti. 
V an  m ondanivalója  a társasági 
életrő l, különösen , ha ez  a társas 
form a  szűkkörű vé, in tim m é v á ­
lik, s a társalkodásban m ár csu ­
pán k etten  veszn ek  részt. M ég ­
hozzá n em  is úgy, m int S zem ere  
Pál tette , akit m égiscsak  bölcs  
m é rsék le tre  in th ete tt az, hogy

dolgánál, s csin álja  a zt jól, pél- 
daadóan, s b ízvást m egtalá lja  
m ajd  a fiata l érdeklődők között 
utódait is, azokat, a k ik  igencsak 
fo lytatásra  váró  m u n káját to­
vábbviszik . A  m ás szakm át űző 
fővárosi azonban —  az, ak i m os­
tanában utcai plakátokon, rádió- 
és televízióm űsorökban, c ik k ek ­
ben sokszor ta lá lko zik  lakh elye  
m ú ltján a k  jelzéseivel —  jó l teszi, 
ha m egism eri s netán m egszereti 
azokat a kön yveket, m elyek sza­
bad szellem i érdeklődését, B u d a­
pestre fordítható kíván csiságát 
van n ak h iv atv a  szolgálni. S nem 
csupán ism eri, hanem  —  esetleg 
—  a- keze ügyében is tartja  őket.

K é t ügyes B udapest útikön yv 
között is lehet választan i m osta­
nában.

A z egyik  a Pan orám a K iadó 
ism ert Ü tikön yvek-sorozatában  je ­
len t m eg —  ez a részletesebb, az 
új kiadásokban fe lú jíto tt ad ato k­
kal n apvilágot látó. legkö zkele­
tűbb kötet. A  m ásiknak több, 
idegen n yelvű  vá ltozata  is van  
(C orvina-kiadás), tehát inkább a 
kü lfö ld i olvasó igényét tartja  
szem  előtt —  udvariasan  — , tö­
m örebb is. B árm elyik  kerü l is 
kézbe, érdem es tudni, hogy nem ­
csak „bod eckerkén t” használha­
tó, p raktikus és történeti a la ­
pozást n yú jtó  adatok töm egét 
n y ú jtjá k  első fejezeteikben. H ogy 
a  részletes ú tikalau zok közül ki 
m elyiket vá lasztja, s ha választ, 
ered-e a szerző nyom ába, kedvén, 
idején, vendége szem pontján, is 
m úlik. M áskor is jó l fo rgath atja: 
a  m utató segítségével ott ütheti 
fel, ahol a szükséges m agyarázat 
található.

ENCIKLOPÉDIA 
ÉS STATISZTIKA

A  B udapest en cik lopéd ia  (1970) 
sem  arra  való. hogy v a la k i végig­
olvassa (hacsak nem ír kritik át 
róla, vagy nem szenved súlyos 
betűéhségtőll. Pedig igencsak a 
„nagyközönségn ek” készült. Jel_ 
lem vonásai közül érdem es k i­
em elni. hogy a kö n yv szép —  n é ­
zegetve. lapozgatva is hasznot, 
öröm öt n yú jt. M erített pap írján  
ugyanis —  ja v a  részt arch ív u ­
m okból való  —  képek reproduk­
ciói szem lélhetők jó k iv itelb en  és 
igen nagy szám ban —  régi kép ek 
és m odern fotók: régi m etszők tű ­
je alól k ik erü lt bájosan suta, ci­
ze llá lt táv lati térképek; m últ szá­
zadi kőrajzokon m a m ár nem  á l­
ló klasszicista  épületek hom lok­
zatai. tövükben e gy-eg y  hajd an ­
volt bánatos lóval, piacozó szeke­
ressel, sőt ha kell, az 1374-es V a ­
sárnapi Ú jság  egy ik  hirdetése,

hátha „ B orcsa  és  a G esellsch a fts ­
fráu lein  elálm osodása”  csupán  
a ffé le  szem pillák  alá r e jte tt  k í- 
váncsiskodás lehet. E gy fe je z e t  
bizon yos házakkal fogla lkozik , 
a m elyek rő l Sándor István  (az  
eg y ik  legrég ibb  m agyar ú tle író  
és a m agyar n em zeti bibliográfia  
m eg terem tő je ) 1791-ben azt írja, 
h ogy „a zokba n  a leá n yok  s asszo­
n y o k  öszv e  szok ta k  jönni, kik  
p én zért s eg y  pár jó  szóért k in ek  ■ 
k in ek  k észek  szolgálni” .

S iklóssy tudósít a prostitúció  
ellen i hatósági in tézk ed ések rő l. A  
hatóságok ig y ek ez tek  eg y re  szű- 
keb b  korlá tok  k özé  szorítani a női 
fog la lkozá sna k  ezt. a szom orú  és 
k ellem etlen  fa jtá já t. M unkájuk  
sik eré t sok  m inden  akadályozta , a 
törve  lyhozás n eh ézk esség étő l  
k ezd ve a prostitúción ak  m ás fo g ­
lalkozási ágakkal való  ö ssze fo n ó ­
dáséiig.

É rdekes S ik lóssy  Lászlónak B u ­
da török  m egszállásával k a p ­

csolatos v é lem én ye . M induntalan  
fölhéinytorgatja , h ogy a m agyar  
fő vá ro st b izon y n em  is annyira  
a török , m int inkább az 1686-os 
„d icsőség es”  n ém et ostrom  pu sz­
tította  el olyan  alaposan, hogy  
utána m inden t e lö lrő l k ellett k e z ­
deni. Tanít m egbecsü ln i a török ök  
higién iá ját is. A  tö rök  idők  alatt 
divatba jö t t  é lén k  és barátságos 
„k e le t i ”  fü rd ő éle te t és tisztaság­
kultuszt gúnyosan  állítja  szem be  
a „k er esz tén y ség  bástyája” , a 
fen n k ö lt N yugat —  m osdatlansá- 
gával.

Iszlay Zoltán

m ely többek között női topánt 
ajá n l 3 fo r in tér t T em esvá ry  G u sz­
táv m. kir. szabad, czipő-áru  g yá ­
ri raktárából, a S ü tő-u tczából  (!), 
ahonnan a vid ék i m eg ren d elések  
u tá n vét m elle tt a legpon tosa bba n  
eszk özö ltetn ek . Szórakozás? Játszi 
t" á sszerzé s  a lkalm a ■ egy-egy 
ilyen  k ép ? Ism ét e g y  kérdés, 
m elyre nem  szándékszunk fe le l­
ni. In kább figyelm eztessük a z  
enciklopédia haszn álóját: ne fe ­
led kezzék el arról, hogy a cím ­
szavak után 22 oldalas kronológiát 
is ta lá lh at 1970-ig. s ezt követően 
n év- és helym utatót: itt is so k ­
szor hasznára lehetnek e szerény 
betűrendi felsorolások.

M int ahogy —  m áskor —  szá ­
r i n a k  tűnő szám oszlopok v á l­
hatnak „beszédesekké” . A  fő vá ­
ros irán t érdeklődő új kötetekben 
kap ja  kézbe és böngészhet a B u­
dapesti sta tisztikai z seb k ö n y v  kö­
teteiben. Nem valószínű, hogy tö­
megesen fo g já k  zseb b en  hordani 
és csúcsforgalm i töm egben o lvas­
m ánykén t onnan előrántani, de 
akit érdekel a főváros alakulása, 
fejlődése —  netán gondjai — , pol­
cára  k ív án ja  (az idegen n ye lvű  
változatban  is. m egjelenő) kön y­
vecskesorozat legújabb  köteteit.'

EGY KURTA LEVÉL 
AZ EGYESÍTÉSRŐL

Történeti képet, kronológiát 
rendszerint nem statisztikai va gy  
bib lio gráfia  kiadván yokból m e­
ríthetünk igazán. U tolsónak h agy­
tuk tehát —  pótolja a hangsúly  
a terjedelm et! —- a Budapest F ő­
város L ev éltára  1971-ben m egkez­
dett kitűnő kiad ván yán ak  em lí­
tését.

A  F orrások  B udapest m ú ltjából 
nem  elsősorban az alaposan b ú ­
várkodó szaktörténészeknek, ha­
nem  az ism eretterjesztő  irodalom ­
ból is a legigényesebbet kereső 
o lvasókn ak készült. Buda töröktől 
való  visszafoglalásátó l a főváros 
legú jab b  történetéig az egyik  
legfontosabb. s egyben legnyer- 
sebb forrásan yag —  a . levéltári 
iratok —  gondosan rendszerezett 
és m agyarázatokkal e llátott v á lo ­
gatását n yú jtja  m ajd  a teljes négy 

3 kötet.' (EíMiff azielssá k-eti®, s  »ben­
n ük az 1919-ig terjedő anyag je ­
lent meg.) F orradalm akról, sors­
döntő esem ények em beri hátteré­
ről, a város m unkás hétköznap­
jairól és közgon djairól kapunk 
belőlük leb ilin cseo e n  érdekes k é ­
pet (és itt' .se ; e tentsen el sen­
kit, hogy nem csak képm eilékie-' 
teket, táblázatos anyagot is ta ­
lál).

A  sok fontos, de ugyan akkor 
szórakoztató dokum entum  tém ái 
közül csupán néhányat sorakoz­
tatnának fel. A  17. századi k isv á ­
ros. Pest javarészt német, szerb 
n ye lvű  porgársága szabad k irá ­
lyi városi ran gért folyam odott; 
néhány évtizeddel később a m ai 
kü lföldi turista akkoriban m ég 
o ly  ritka  e lődjének feljegyzései a 
kereskedőváros é le térő i1, a ha jbó ­
koló városvezetés H aynauhoz cím ­
zett levele  a szauadságharc után: 
tisztelettel közlik. hogy a „dicső 
férfiú t” Pest díszpolgárává v á ­
lasztották; egy éles szem ű föld- 
birtokos képviselő  vélem énye a 
20. század e lején : ellenzi B uda­
pest fejlesztését, hiszen „a szocia- 
lisztikus eszm ék m elegágyát” te ­
rem tik m eg; egy fiata l népbiztos 
(n e v e : L ukács G yörg y )  fe lszóla lá­
sa egy kerületi m unkás- és k a ­
tonatanács ülésén, 1919 tavaszán...

A z  eddigi „k ívá n csi” adatok 
után idézzünk tehát belőle egy 
fontos, de rövid  részletet. A nn ak 
a kurta levéln ek  a szövegét, m e­
lyet a szabadságharc idején a v á ­
ros egyesítését először  kim ondó 
rendelet kapcsán váltott két kor- 
m án yférfiú : |

„A z  ország k orm á n yzó já n a k .'A z  
ide rek esz te tt  ren d ele tb en  e lő so ­
ro lt okokná l fog va  k ér le lh e te tle ­
nül szükséges és országlati szem ­
pon tból k ívánatos lévén  Buda és 
P est főveiro soknak eg y es ítése ; 
ezen  ren d e le te t jóváh agyá s v ég e tt  
sie tek  ezen n el bem utatni. Buda­
pest, jún. 24. 1849.”

A láírás: „B elü gym in isteri Sze­
m ere  B erta lan” . A  lap  a ljá ra  ír­
va: „H elyeslem . K ossu th  Lajos, 
korm á nyzó.”

Fogarassy Miklós


