lorunk épitészeti mlivei csak ritkan

adnak alkalmat szélesebb kor( tor-

téneti fejtegetésekre. Még a leg-

nagyobb épitészeti véllalatok is

tébbnyire sima, bar tobbé-kevéshbé
hosszl lefolyastiak. A modern épiletek eleve
gondosan megallapitott részletes tervek szerint
késziilnek; a munka folyaman esetleg bekd-
vetkezd véaltozadsok az épulet lényegét nem
érintik. Az épités torténete rendesen csak a
kiilonb6z6 munkak egymasutanjarél ad sza-
mot, inkabb kronoldgiai, mint torténeti jellegd,
még akkor is, ha munka kdzben mas lép a
tervez6 miivész helyére. Modern épitészeti
mlvek megitélésénél a torténeti szempont az
elézmények megallapitasara szoritkozik; csak
igen ritkdn lépnek fol az épités folyaman
olyan mozzanatok, amelyek torténeti fejlédest
jelentenek. A szigoru tervszeriiség, egysé-
gesség egyik f6 jellemz6 vonasa a legUjabb
kor épitészeti alkotasainak, ellentétben a régibb
korokkal, mid6n olyan gyakran talalkozunk
az eredeti tervt6l valo eltérésekkel, sokszor
rendkivili torténeti jelent6ségli mddositasok-
kal. A modern élet sziikségletei és anyagi
eszkozei siettetik a munkat, amely a legtobb
esetben eléri céljat, miel6tt megvaltozik az az
izlés, divat, amelybdl eredt és mielétt folmerdil
a gybkeres valtoztatdsok sziiksége.

Budapest legljabban elkésziilt emlékszer(i
éplilete, a Szent Istvan templom, e tekintetben
kivétel. Rendkivil hosszi ideig épilt, épiilés
kdzben katasztrofa érte. Mar egy emberdlté
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mult el azéta, hogy e katasztrofa utan befe-
jezéséhez hozzalattak. Megértése, méltatasa
mas szempontokat tételez fel, mint egyéb
modern éplileteinké. Ez esetben teljes joggal
beszélhetiink folépitése torténetérdl.

A mult 6szszel, a Szent Istvan templom
folszentelése alkalmabol, napilapjaink, folyo-
irataink tobbé-kevésbbé bd adatokat kdzoltek
a templom kils§ torténetérél. Alkalmi iratok
is megjelentek.1 Ez adatokat azért csak rovid
osszefoglalasban adjuk.

Atemplom épitésének sziiksége mar a XVIII.
szdzad végén érezhetd volt. Helyét I. Ferenc
kiraly 1808-ban allapitotta meg. Egyel6re azon-
ban — a rendelkezésre all6 anyagi eszkdzok
elégtelensége miatt — csak ideiglenes temp-
lom, papiak és iskola épitésér6l lehetett szd.
Ezt Zitterbarth Janos épitész 1817-ben el is
készitette. Csekély terjedelm(, igénytelen, m-
vészi érték nélkil sz(kdlkods, valéban ideig-
lenes jellegli épulet volt. A tulajdonképpeni
templom épitésére sziikséges pénzt 1805-ben
kezdték gydjteni, ,,1821-ben nagy mozgalom
indult meg az (gy érdekében, a tanacs Fell-
ner Benedek pestvarosi polgarmester és Stein-
bach Ferenc véroshir6 alairdsaval bocsatott
ki gydjtéiveket“.2 A gydjtés kezdetben a leg-
szebb eredményt Igérte, gy hogy a kovet-

1 Lésd kulondsen: Thold Orban Imre, A budapesti
Szent Istvan templom. (Vazlatos ismertetés.) Budapest,
1905.; A budapesti Szent Istvan-templom. Epit6 Ipar,
1905. 383. s kov. 1

2Thold, i. m 6. 1
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kez6 évben mar a terv megvalositasara kezd-
tek gondolni. Akkori miivészeti viszonyainknak
ma mar szinte érthetetlen szegényességére vall,
hogy a véarosi tandcs 1822-ben Schwartz Jozsef
rajztanitét is folszélitotta a templom tervé-
nek elkészitésére. Schwartz a tanacshoz inté-
zett beadvanyaban menteget6dzik is: ,,mint-
hogy nem vagyok gyakorl6 épitémester, hanem
csak elemi rajztanitd, tavolrdl sem hiszem,
hogy tokéletes, vagy egészen kielégit6 munkat
készithetek”. Schwartz két alternativ terve
nem is johet szdmba mint komoly épitészeti
m(; inkadbb a kor épitészeti képzeletérél, mint
tudasarol tandskodik. Az (res, antikoskodd
formakkal egyes rokokd elemek naiv, nyers
modon egyesiilnek. Nem sokkal jobb a
tobbi terv sem: egy névtelen, B. betlvel
jelzett terv, Oridsi, szinte fantasztikus kupola-
val és oszlopokkal, valamint Kasselik Ferenc,
a régi varoshaz késdhbi épitbjének terve, szin-
tén sivar, szellemtelen klasszicizmus alkotasa.

A SZENT ISTVAN TEMPLOM "ERVE
YBL MIKLOSTOL

Nincs okunk sajnalni, hogy a kedvez6tlen
anyagi korulmények miatt a tandcs ezekbdl
a tervekbdl mitsem valdsithatott meg.
Alighanem a szerzett tapasztalatok kovet-
keztében fordult a tandcs a negyvenes évek-
ben Hild Jozsefhez, aki els§ tervét 1845-ben
mutatta be. Hild masodik, 1847-ben készitett
tervét fogadtdk el a kivitel alapjaul. Az épi-
tési munka azonban még nem kezd&dhetett
meg. Csak 1851 oktdber 4-én torténhetett
meg a templom alapkovének (nnepélyes leté-
tele Scitovszky Janos hercegprimés jelenlété-
ben. Mig a véros szakadatlanul folytatta a
gy(jtést, a templom épitése'rendesen haladt.
1854-ben mar ugy a kilsé falaknak, mint a
kupola pilléreinek alapjai le voltak rakva. Hild
Jozsef 1867 maércius 6-an meghalt. A temp-
lom kupolaja ekkor mar 51—52 méter magas-
sagot ért el a padozat folétt. Marcius 20-an
Pest varosanak tanacsa Ybl Miklésra bizta az
épités vezetéset. ,,Yblnek azonban mar akkor
37
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voltak aggodalmai a kupola megallhatésaga
irant, s féképpen a pillérekben, amelyek
vegyes falazatbdl voltak készitve, nem bizott.
Ennek folytdn az épllet elkészilt részeit, s
kivalt a npillérek hordasképességét behatdan
megvizsgalta“.1 A kdvetkezmények igazoltak
Ybl aggodalmait: a pilléreken csakhamar repe-
dések mutatkoztak, amelyek a kupola bed6-
Iését mind bizonyosabba tették. 1868 januar
22-én a kupola csakugyan bed6lt. Ez utan a
csapds utan az épitkezés sokaig szinetelt.
Csak 1871-ben folytathattdk, miutan a térme-
Iék roppant tomegét eltavolitottak. Ybl veze-
tése alatt a munka aranylag gyorsan haladt.
1887-ben (jbél hozzafogtak a kupola épité-
séhez. 1891 januédr 27-én Ybl meghalt. A
templom falai, azok kiilsejének architektonikus
tagoltsagaval egyiitt ekkor mar készen voltak,
A templom belseje kiképzésének, diszitésének,
berendezésének nagy feladata Kauser Joézsef
épitészre harult, akit a tandcs Ybl halala
utdn a mivezetéssel meghizott. Feladata annal
terhesebb volt, mert a pénzhiany réme, kez-
dett6l fogva az épitkezés hd tarsa, mindvégig
kisérte, terveit veszélyeztette, azok veégrehaj-
tdsat késleltette. Félszdzadndl hosszabb id6
utan — hiszen a templom épilésének lassu-
séga szinte kdzmondasossa valt — a templom
a mult év 8szén teljesen elkésziilt. A nagy
mU els6 mesterének nevét szinte feledés boritja
mar, szerencsésebb utédjat a hdalas utdkor
legkivalébb mivészeink kdzé sorozza, emlékét
szoborral Orokiti meg. A Szent Istvan temp-
lom kupolajanak bed6lte eltemette Hild dics6-
ségét. Ha azonban meg akarjuk érteni a ragyogo
pompaban blszkélked6 m valédi 1ényét, mél-
tatni annak torténeti és miveészeti jelentdségét,
mégis csak Hildre kell visszatérnink.

Hild Jozsef épitész-csaladbol szarmazott.
Atyja, Janos, Il. Jézsef megbizasébol, mint
Canevale bécsi épitész helyettese, kerlilt Pestre
és itt az Ujépiilet épitését vezette. Az Ujépii-
letben sziiletett Hild 1789 december 8-a4n. A
csaladban ma is él6 hagyomény szerint2 a
csalad angol szarmazasu. Neve eredetileg Child
volt, amely Ausztridban, német kiejtéssel val-

1 Epit6 Ipar, i. h., 384 1
2 Hild Viktor Ur, az épitész unokajanak szives kozlése.
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tozott Hildre. A hagyoméany szerint a kozép-
korban a Hildek a skdt bencések hazi épité-
szei voltak és azok egy rajaval keriiltek a
kontinensre. A molki apatsagot is egy Hild
épitette. A csalad egy aga Matyas kiraly alatt
hazankba koltozott és szintén épitéssel fog-
lalkozott. Thurzo Elek, Il. Lajos kincstarno-
kanak 1521. évi szamadasi konyvében egy
Hyld Janos, mint udvari épitész szerepel. A
csaldd utébb a torokok el6l Ausztridba mene-
kiilt. Hild Jozsef, a Szent Istvan templom ter-
vezlje, gyakran emlitette, hogy a budapest-
belvéarosi plébaniatemplomnak mind csucsives
szentélyét, mind mostani hosszanti hajéjat a
Hild csalad tagjai épitették. Mindezek a hagyo-
manyok, ha nem is hitelesek, arra vallanak,
hogy az épités muivészete nemzedékrél-nem-
zedékre Orokl6dott at. Ezt bizonyitja Hild
Jozsef széleskdrli munkassaga, termékenysége,
szokatlan technikai készsége is. A bécsi aka-
démién tanult, azutdn Esterhazy herceg bécsi
épitészénél kapott alkalmazast. 1811-ben atyja
meghalt. Hossz( id6t toltott Olaszorszagban,
Milanéban, Firenzében, Napolyban, harom évet
Rémaban. A huszas évek elején kerult vissza
Pestre és itt csakhamar nagy tevékenységet
fejtett ki, kilondsen az 1838-iki nagy A&rviz
utdn. Pest varosa rekonstrukciéjanak nagy
munkajabol neki jutott az oroszlanrész.
Altalanosan ismeretesek azok a nyilvanos
épliletek és maganemberek palotai, amelyeket
Hild Pesten emelt. Még ma, ann}d atalakulas
utdn is, ezek adjdk meg a varos egy részé-
nek sajatos jellegét. Legszerencsésebb alkota-
sainak egyike a régi Lloyd-épilet egyszerd,
nemes, még ma is igen hatdsos homlokzata.
Legnagyobb szabasi muveinek egjdke csak
nemrég tlnt el: a Nako-haz, amelynek helyén
ma a Gresham biztositd tarsulat épitteti Uj
palotdjat. Téle valé a mai fékapitanysag ket-
tés épulete — az Ullmann- és Wieser-féle
hdz —, melynek egyikében, a kés6bbi Eurdpa-
szalléban, pompas, valosagos latvanyossag-
szdmba mend tanctermet épitett. Széleskordi
munkassaga teljes mértékben igazolja egy kor-
tarsa véleményét: ,Aki Pestvaros Kkils6é tor-
ténetét hiven fogja megirni, annak az igazsag
érdekében el kellend ugyan ismernie, hogy
egy széptani és stilisztikai tekintetben Uj épi-



A budapesti Szent Istvan templom

tészeti iranynak els§ Gttor6i mar Hild el6tt
kilénosen Koch és Pollak nevii épitészek vol-
tak, azonban valodi teremt6 lélekkel Hild lépett
ezek nyoméaba“.

Hild Jézsefnek azonban még maés jogcime
is van a mlvészi dics6séghez. Magyarorszag
legnagyszerlibb egyhazi éplletei kozil kettd
az 6 nevéhez fliz6dik. Az egri székesegyhaz
teljesen az 6 alkotasa. A XVIII. szdzad els6
felében épult és 1831-ben lebontott Szent
Mihaly templom helyén Pyrker érsek megbi-
zasabol 1832 és 1837 kozott épitette. Hatal-
mas aranyaival, vilagos elrendezésével, pompéas
oszlopcsarnokéval, belsejének minden elapro-
zastdl ment, nagyszer( térhatdsaval bizonyara
még ma is legtokéletesebb templomaink egyike.
Az egri székesegyhaz kupoldja kivllrél csak
kevéssé érvényesil. Sokkal hatdsosabb for-
méban fejleszthette ki az esztergomi székes-
egyhdz kupoldjat. Az esztergomi székesegy-
hazat — Eurdpa legnagyobb templomainak
egyikét — Kihnel Pal bécsi épitész kezdte
el épiteni 1822-ben. Kopacsy hercegprimas
idejében Hild vette &t az épités vezetését és
1845-ben el is késziilt vele. Az oszlopos elé-
csarnokot utébb Simor hercegprimés épittette
a templom elé. Hild legbiliszkébb miive a
székesegyhadz roppant tdmege folott merészen
emelked6 kupola, amelynek dobjat oszlopsor
veszi koril. A templom belsejének nagy aréa-
nyai, komor méltdsaga is arra vallanak, hogy
Hild jelentéségét nem szabad csupan vilagi
épileteiben keresnink. Ha nem élne benniink
az a tudat, hogy a mai esztergomi székes-
egyhdz épitése okozta a réginek, kdzépkori
épitészetlink egyik legnevezetesebb emlékének,
a teljes pusztulasat, Hild alkotdsa bizonyara
nagyobb méltanylasban részesiilne. Minden-
esetre igazsagtalan az az itélet, amelyet leg-
Ujabban mondtak Hildrél: ,Hild, akit a profan
épitkezések igazi mesterének kell elismerni, aki
a polgari lakdhazakat és f6uri palotakat az 6
kordnak szellemében elismerésre méltd mivé-
szettel tervezte és épitette s az olasz renais-
sance idomait (?) rendkivil finom miérzékkel
tudta e palotain alkalmazni, nem volt temp-
lomépitd s az iranta és mikddése irant érzett
minden tiszteletlink s 6szinte kegyeletink mel-
lett is ki kell mondanunk, hogy a Szent Istvan-

templom, ha a Hild tervei szerint épllt volna
fol, ma alig volna, modern értelemben, m-
alkotasnak elismerhet6“.1

Ne feledjik, hogy a Szent Istvan templom
— a kupoldt kivéve — lényegeében mégis
csak Hild alkotasa. Az épllet lényeges jel-
lemz6 vonésait utddai nem tordlhették el. A
kupola beddltekor az épités mar annyira el6re-
haladt, hogy sem az alaprajzi elrendezéshez,
sem a folépitéshez nem jarulhattak a temp-
lom természetét megvaltoztatd vonasok. A
templom mai alakjaban is az északi és déli
oldal kiilsejének architektonikus kiképzése Hid-
t6l val6. Egészen az 6 milive az alaprajzi
elrendezés, a belsd térhatds kifejlesztése, a
sekrestye sajatszeri — a centralis egység
kedvéért tortént — alakitdsa, az épitészeti
tagoltsag megéllapitdsa, szdval mindaz, ami
valamely épitészeti md lényegét teszi. Nem
is volna ez megérthet6 els6 tervezéje mun-
kajanak figyelembevétele nélkil.

A Szent Istvan templom eredeti tervei ter-
mészetesen sok tekintetben megegyeznek az
egri székesegyhazzal. Bels§ hatasanak, diszi-
tésének a megitélésére az adja meg a mér-
téket. Az alapvet6 gondolat, az architektonikus
formak nyelve mindkét esetben azonos. Hasonlo
a két épileten a tdbmegek elosztasa is. Mind-
két épilet féhomlokzatan a hatalmas méret(i
oszlopcsarnok a hatds legerGsebb eszkoze,
csakhogy Egerben két sor oszloppal 1ép ki a
homlokzat elé és haromszogl orommal van
megkorondzva, mig a Szent Istvan templom
hat oszloppal és két féloszloppal ellatott el6-
csarnoka a két nyugati torony kozé lett volna
befoglalva, az egész épileten korilfuté viz-
szintes parkany alatt. Hild masodik tervén
elhagyta azokat a haromszogl ormokat is,
amelyeket eredetileg az északi és déli oldal
folé akart helyezni. Jellemz& vonasa lett volna
a Szent Istvan templomnak az épiilet sarkain
kiemelked6 négy, nem nagyon magas, hata-
sukban a kupolanak feltétlendl alarendelt torony
és a hatalmas kupola, korulfutd oszlopsorral,
nem az egrire, hanem az esztergomira emlé-
keztet6 alakitasban. Nagy tomegek, nagy sikok
voltak a hatds f6 eszkdzei. A mivész tuda-

1N B Epits Ipar, i h, 383. 1
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tosan kerili a részletes tagozast, aprolékos-
sagot, plasztikus diszitmények alkalmazasat.
Nem dekorativ hatdstak a parkanyokra és
fulkékbe helyezett szobrok sem, hanem a
monumentdlis hatas eszkozei. A templom bel-
sejeben mi sem zavarta volna a térhatést, nem
gyonyorkodtettéek volna finom, csillogd rész-
letek a szemet, elvonva attdl, ami a m(ivészi
benyomas f§ tényezje. Hild tervei nagy,
egységes képet adnak: ez a kép talan egy-
hangl, kevéssé valtozatos, helyenkint talan
kopér is, de tagadhatatlan, hogy a mivész
komoly elmélyedésérdl, céltudatos torekveserdl,
igazan architektonikus gondolkodasarél tesz
tanUségot.

Hild Jozsef mar mdveinek nagy szamanal
fogva is fontos jelenség Budapest mivésze-
tének a torténetében. Pest varosanak follen-
dilése a XIX. szézad els§ felében az épité-

A SZENT ISTVAN TEVPLOM ALAFRATZA
(KR 1:1000).
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szét terén is megnyilatkozott. ,, Az ekként
keletkezett élénkebb tevékenyseg idejében jutott
el hozzank a klasszikuskori mivészet egy-
szerd formaira torekv, gorogos izlés épités,
mely az eszmékben gazdag, merész és pom-
pas, de sokszor szertelenkedd, utdbb pedig
elsatnyult barokk és rokokd mivészetet Fran-
cziaorszagban és a tobbi nyugati orszag-
ban méar a XVIII. szazad derekan folvalta
Ekkor mar véget ér Bécs épitészetének leg-
fényesebb korszaka, mely alatt oly szamos
és oly nagyszer(i alkotas keletkezett, hogy
az utdna kovetkez6 klasszicizmusnak igen
kevés tennivalgja maradt, kivalt miutan ott
a korulmények is kedvezGtlen fordulatot vet-
tek. Magyarorszag Ujbdl keletkez6 fovarosa-
ban ellenben tag tér kindlkozott az épitészet
ez Uj iranyanak, mely ide Bécs révén amugy
is gyonge erejében megfogyatkozva jutott el.1
A mult szdzad derekén, amikor Nyugaton az
épitdmavészet terén Uj eszmék, Uj iranyok
és torekveések érvényestiltek, mig nalunk a
klasszicizmus még aranylag (j és még mindig
divatos vivméany volt, Hild, a XVIII. szézad
szUl6tte, minden engedmény nélkiil ragaszko-
dott m(ivészete megszokott eszkdzeihez.

A Klasszicizalé mivészet, amelynek akkora
szerep jutott Pest Kiépitésében, ekkor méar
ugyancsak hosszil mltra tekinthetett vissza.
Haromszazéves palyafutds utdn utolsd fazi-
séhoz ért el. Sorsa véltozatos volt. Vignola,
Palladio nagy diadalai utan &lland6 szerepe
volt az épitészet torténetében. Meg kellett
klizdenie azzal a mioivészettel, amely wvele
kozoOs talajbol fejlédott, a barokk mlivészet-
tel. Az antik épitészet formainak birtokaban
sem zarkozhatott el nagy vetélytarsa vivma-
nyai eldl. A Klasszicizmus — természeténél
fogva — nem volt arra hivatva, hogy Uj,
nagy eszméket hozzon folszinre. Inkabb mer-
sékl6 szerepet jatszott; lehet6séget nyujtott
arra, hogy olyankor, mid6én egyes korszakok
eszméi mar taléltek magukat, még mindig
lehessen biztos alapra épiteni. A konzervativ
vonas lényében rejlik — Palladio nagy emléke

1 Pasteiner: Az épités Buobpesten Az osztrék-negyar
norarchia irasben és kéen Migyarorszag, 1 kotet,
01



mindvegig kiséri —, de kénytelen azokhoz az
Uj feladatokhoz alkalmazkodni, amelyeket az
idék folyasa elébe tart. Végul pedig az egye-
dili menedek, amelyben még bizni lehetett.

A Klasszikuskodo épitészet mar hosszu tar-
tamanal, driasi elterjedésénél fogva is — meg-
kotottsége, egyes formainak valtozatlansaga
ellenére — nagyon kulénbdz6 mliveket hozott
létre. A templomépités terén kuléndsen a
rémai .Szent Péter templom gyakorolt dont6
befolyast sorsara, mégis a hatalmas kupolat
emelé egyhazi épitészet terén is olyan eltérd
hatasi mlvek keletkezhettek, mint a londoni
Szent Pal templom és a parisi Pantheon. Mind-
azondltal a klasszicizmussal szemben nem
beszélhetiink olyan természet( fejlédésrdl,
mint akar a gordg, akar a csucsives épitészet
torténetében. Mind a téralkotas eszméit, mind
konstruktiv eszkdzeit, mind diszit6 motivumait
készen vette 4t és azért csak valtozatokrol,

A SZENT ISTVAN TEVPLOVI YBL-AALE TERVE
VIZFESTVENY A SZEKESFOVARCEEMUZEUVBAN

az érvényestlés magasabb vagy alacsonyabb
fokarol lehet sz6, nem fejlédési fazisokrol.
De tulajdonképpeni hanyatlasban sem volt
része, csak elmulasban. Még a XVIII. szézad
végén latszolag az er6 Uj forrasa nyilt meg
szdmara, mikor a valddi gordg épitészetet
felfedezték. Még a mult szézadban alkotta
maveit Schinkel, Klenze, Hansen Theofil. A
viragzas e korszakénak azutan hirtelen vége
szakadt.

Az antikizald épitészet mlvei ma mar nem
részeslilnek nagy megbecstilésben. Tudjuk,
hogy eszkdzeit idegen forrasbdl meritette és
éppen az antik mintak'behatd megismerése
siettette a kidbrandulast. A mivészettorténeti
tanulmanyok idéztek el§ a malt szazad ,stil-
szer(i* epitészetét, a kilonbozé irdnyok divat-
jat, de egyszersmind azok elmulasat is. De
ha elfogulatlanul vizsgaljuk a klasszicizalé
épitészet kivalo alkotasait, észreveszszuk, hogy
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az utanzés elve altal szabott korlatokon belll
rendkiviil leleményesen, sokszor igazan mdvészi
maddon oldja meg feladatait, kiiléndsen olyan-
kor, ha azok monumentélis természetlek.

Hild ez irdnynak bizonynyal legjelesebb
képvisel6i kozé tartozik minalunk. Mdvei nem-
csak az antik mintara alakitott épitészeti tagok
szépsége révén érdemelnek figyelmet; épitd-
juk t6sgyokeres épitészeti érzéke is meg-
nyilatkozik bennik. A Szent Istvan-templom
terve nem megkapd eredetiségéi inégi, nem
ragyogé épitészeti képzelet terméke, de komoly
milvész monumentélis szellem( alkotésa.

A kupola bed6lte okozta, hogy Hild mve
nem maradt az 6 szellemében befejezett for-
méban rednk. Ezért a szerencsétlenségért,
amely fordulépontot képez az épitkezés tor-
ténetében, aligha lehet Hildet okolnunk. Az
Oreg, tapasztalt mesternek mar kordbban volt
alkalma hasonlé nagy, konstruktiv feladatok
megoldasara. Tudjuk, hogy rendkivili tech-
nikai készsége, gyakorlottsdga e tekintetben
olykor tulzasokig ragadta. ,Hild Jozsef kulo-
nds kedvét lelte a merész szerkesztés(i bolto-
zatokban, aminek szinte hihetetlen példajaként
és egyszersmind épitészeti furcsasagként fel-
emlitjuk az Angol kirdlynéhoz cimzett vendég-
fogadd kavéhazat“l A végzetes hiba nem a
szerkezetben, hanem a kivitel modjaban rejlett.
Az épitésvezetdség a kupola pilléreihez tétényi
kovet és rosszul égetett téglat hasznélt fel és
ezek a rétegesen alkalmazott anyagok nem
birtak ki a reajuk nehezedé nyomast. Hagyo-
many az is — bar szinte hihetetlen — hogy
a pillérek alapjanal igen jo kavicsréteget talal-
tak és ezt Hild tudta nélkil — o6reg, elhizott
ember volt, ki akkor mar sem mélyen lenn,
sem magasban fenn nem volt képes ellen-
Orzést gyakorolni — kiaknaztak és értékesi-
tették. Ezzel megtdmadtak az egyik pillér
alapjat és ez okozta a bajt.

Hild nem érte meg milivének végzetét.
Utddja, akire a kupola Ujraépitésenek és a
templom befejezésének feladata harult, Yhbl
Miklés 1868-ban 6tvennégy éves volt. Huszonét
évvel fiatalabb Hildnél. Ybl emléke, muvészi
dicsésége nagyrészt azokhoz a mivekhez fliz6-

1 Pesteirer, i. h, 109, 1
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dik, amelyeket életének utolsé negyedszaza-
déban alkotott. Szinte feledjik, hogy az 6
mavészete is a klasszicizmusban gyokeredzik.
A bécsi fliskolan toltott évei teljességgel a
klasszicista épitészet utolsd follendllésének
idejébe esnek. Tanulméanyainak befejezte utan
1831-t6l 1835-ig Pollak Mihaly mellett dolgo-
zik, aki még csak ezutan alkotja meg leg-
tokéletesebb mulivét, févarosunk legmonumen-
talisabb épuletét, a Nemzeti Muzeum palotajat,
a klasszikuskodd épitémCivészet maradando
érték(, hatalmas alkotasat. De a Szent Istvan
templom kupolajanak bed6ltekor mér egy egész
emberdlté malt el Ybl tanulGévei oOta. Azok
az (j épitészeti eszmék, amelyek java férfi-
kordban Uj iranyt adnak milkddésének, a
hatvanas évektdl kezdve gyOkeresen megval-
toztatjdk Ybl mlveinek jellemét. A XIX sza-
zad movészeti fejlédésének rohand éarja at-
csapott a klasszicizmus folott.

A romantikus szellem hatasa alatt Angol-
orszagban mar a XVIIl. szdzad végén csucs-
ives formakat iparkodtak a klasszikus épitészet
kovetelményeivel egyesiteni. Schinkel, a nagy
klasszicista is kisérletezett ezen a téren. Az
egyhézi épitészetben a csucsives stilus utan-
zasa csakhamar a legnagyobb jelentéségre
jutott. ,,MAr hozzészoktak ahhoz, hogy a XVI.,
XVII. és XVIII. szazadot egyszer(ien elfeled-
jék; azt hitték, hogy a hagyomanyt Kkovetik,
harom szézadot kitorolvén bel6le; mar azt
remélték, hogy e feledés révén kényelmes
hidat épitenek a hitbuzgd koézépkorhoz*“.1
Franciaorszagban kulénosen Viollet-le-Duc ha-
talmas egyénisége viragoztatta fel a kozépkori
épitészet ismeretét, utdnzédsat. Eurdpaszerte
kival6 mesterek allanak el6, akik nemcsak a
koézépkori épitészet formainak titkait furkészik
ki, hanem abban lelik legfébb biliszkeségiiket,
ha a korukban kindlkozo specidlis igények
kielégitését a kozépkori szellem folébresztésé-
vel kothetik ossze. A kozépkorra vonatkozo
elméleti tanulményok pedig rendkivil folvirag-
zanak.

1851-ben, ugyanabban az évben, amelyben
a Szent Istvan templom épitése megkezd6dott,
Il. Miksa bajor kirdly sajatsagos palyazatot

1 Quritt, Geschichte dfr Kurst, 1. 632 1
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hirdetett.1 A kor épitészete ingadozast mutat
a klasszikus és romantikus modor kozott. Uj
alkotasra kell torekedniink, necsak a régi
mintdk tobbé-kevésbbé tokéletes utanzasara.
A kor vezérl6 eszméi és viszonyai (j stilust
kovetelnek, amely — mint egykor a renais-
sance mlvészet — ismert alapbdl 6nélldan
fejlédhetnék. ,,Ne lenne lehetséges célszerden,
német és mégis Uj modon épiteni, a tudo-
many altal akkora buzgalommal visszahdditott
stilusokbol sajatszerd, szép, helyesen tagolt
egészet alakitani?* Azok az eklektikus mivek,
amelyek e péalyazat folytan keletkeztek, éppen
nem nevezhetdk sikertiteknek. De mas oldal-
t6l a XV—XVI. szdzadbeli olasz épitészet
tolult el6térbe. Francia el6zmények utan Sem-
per Gottfried volt a legnagyobb ttordje.
,Csak a renaissance ad az épuleteknek lénye-
giket megmagyarazé képet, szimbolikus mo-
don értékesitvén a gorégok altal megtalalt
egyes formakat. Ezeket épp Ugy befogadja,
mint a régi romaiak téralkot6 mlivészetét és
ez uton olyan miveket alkot, amelyek nem-
csak a szikseégletnek felelnek meg, hanem
»Céliranyos eszményiségig emancipalddnak®,
tehat magasabb cél eléréséig szabadulnak fel.
E tekintetben a fejlédés még tavolrdl sem
fejez6dott be. A renaissance a maga képzé-
kenységében talan még legszebb kora elé6tt
all. Amint maga a renaissance az atvett kilsé
formékat hasznalé rémai stilus Gjbol valo
folkaroldsa, agy még ma is lehetséges egy
mésodik ilyen renaissance“.2 Sempernek ez
a nézete, amely szoros kapcsolatban van a
stilusrdl kifejtett elméletével, az alapja a ,,ma-
sodik renaissance “-nak. Semper korszakalkoto
épitészeti mliveiben testet adott folfogasanak.
A ,méasodik renaissance”, a XIX szazadbeli
épitészet torténetének taldn legsajatszer(ibb
jelensége, Iényegében mégis inkabb az olasz
,renaissance* utdnzasa, mint tovabbfejlesztése,
a hatvanas, hetvenes években altalanosan el-
terjedt.

Nalunk éppen Ybl volt ez irdny legels6 és
legszerencsésebb mivelinek egyike. Mig azok

1 Qritt, Die deutsche Kurst ces neunzehnten Jatr-

hunckrts, ihre Ziele ud Thaten, 447. 1
2U o, 490. 1

a mivek, amelyeket kozépkori mintara alko-
tott, nem tartoznak a legsikerultebbek kozé,
az olasz muvészet finom, el6kelé formait,
gazdag hatast kompozicidit rendkivili Ggyes-
séggel értekesitette.

Erre az allaspontra jutott el Ybl, midén
1868-ban a Szent Istvan templom épitkezésé-
nek élére kertilt. Leddlt a még befejezetlen
éplilet koronaja; a kupola ujbdl leendd fol-
épitése volt az els6 és legfébb feladat, amely
Hild utédjara varakozott. Polldk egykori tanit-
vanya két lehet6ség el6tt allott. Vagy Hild
tervei szerint épiti fol a kupolat, fejezi be a
templomot, a klasszicizmus immar tulhaladott
elvei szerint, megtagadva sajat termékeny
tapasztalatait, eredményeit, vagy a maga m(-
vészetével (j format ad a kupoldnak. Ez
utébbi lehetségnek természetes kovetkez-
ménye, hogy az Uj kupolaval kapcsolatosan
az egész eplletnek mas forméat kell oltenie.
A mult szézad épitészetének két eltérd irdnya
kertlt tehat ellentétbe: a klasszicizmus a maga
nagy, egyszer( formdival, merevségével, szi-
gord oOkonémiajaval és a ,,masodik renais-
sance*amaga finomabb, hajlékonyabb, disabb
formaival, modernségével, részletekben bdvel-
ked6 gazdagsagaval. Az a kérdés, nem volt-e
a két kinalkozd lehet6ség dilemma, amelynek
lehetetlen a teljesen kielégitd megoldasa?

A Szent Istvan templomnak egy fénnmaradt
gipszmintija az épulletet Hild tervei szerint
val6 formdban mutatja be, de olyan kupo-
laval, amely mér Ybl mive. Ennek a minta-
nak talan az volt a rendeltetése, hogy a régi
és Uj részek ellentétes, egyltt meg nem férd
voltarél tanlskodjék. Bizonyos, hogy err6l
tesz tanusagot.

Yol amellett a lehet6ség mellett dontott,
amely alkalmasabb volt arra, hogy egyéni
mUvészete érvényesulésének tagabb teret en-
gedjen. Egész Uj kupola tervezésére vallal-
kozik. Ez a kupola aranyaiban, tagoltsdgaban,
jellegében egyarant elit a régitél. Magasabb,
kénnyedebben kiemelkedd, hatésaban egészen
més, mint a Hildé. A régi terv szerinti kupola
— mint a Klasszicizalo épitészet kupolainak
nagy része — inkabb oszlopos rotunda, kupola-
fodéssel. Valojadban inkabb az épliletre rea-
helyezett kilon épllet esztétikai hatésat kelti.
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Az alsd részszel valo osszefliggés, a pillére-
ken nyugvds nem jut kifejezésre. Ybl tervén
a kupola azt az alakot nyeri, amely a XVI.
szazadbeli olasz mintakra megy vissza. Mas
az arany az alsé és fels§ rész kozott: az
eldbbi hatarozottan a ,,dob* formajat olti fol
és hatadsaban ala van rendelve emennek. A
dob a koérulfuté oszlopsor helyett félkorives
ablakokat mutat, amelyek véltakozva két-két
félpillér és féloszlop kozé vannak foglalva.
Az ablakok folétti sikokat négyszogli mez6k
diszitik, domborm(iv(i fuzérekkel, mint Michel-
angelo kupoljan. Ez a motivum, a finomabb
dekorativ hatasra vonatkozo torekvés jellemzi
Ybl felfogasat. A kupolat felll laterna fejezi
be, azon szobor helyett, amelyet Hild terve-
zett e helyre.

Ybl szamos terve, tanulmanya megkapd
maddon mutatja be azt a munkat, amelynek
szUksége a kupola formdjanak, esztétikai jel-
legének a megvaltoztatasa termeészetes kovet-
kezményeképpen felmertlt. A templom kuilseje
sehogysem fért Ossze a kupolaval. Az alap-
rajzi elrendezés véltozatlan maradt — Ybl
csak a kupola pilléreit erGsitette meg — a
folépites 1ényegét sem lehetett mar mddositani:
csak arrol lehetett sz6, hogy egyes gazdag
kiképzesi tagokkal, dekorativ részletekkel méa-
sitsdk meg, burkoljak el az épllet valodi jel-
legét. Ybl els6 terveinek egyikén hatalmas,
kétsoros korinthusi  oszlopcsarnokkal igyek-
szik a f6homlokzatot gazdagabba, hatasosabba
tenni, olyan kompoziciéval, amelynek jeles pél-
dajat Pollak allitotta a Nemzeti Muzeum elé.
A nagyszabésu timpanont antik modra ren-
dezett szoborcsoport tolti be; csdcspontjat
Méria szobra, két sarkat egy-egy térdel6 an-
gyal alakja disziti. Az oszlopcsarnok azonban,
amelynek alkalmazasa arra vall, hogy Ybl
eleinte maganak a klasszicizmusnak a koré-
ben kereste a megoldas lehetdségét, nem illesz-
kedik organikusan az épulethez, amellett er6-
sen plasztikus hatdsu tagjai gyongitik a kupola
hatasét. Valtozatlanul maradtak az oldalfalak,
tovabba a négy torony, a sekrestye félkorives
hajlast fala, egyszerd félkorives ablaksorral,
folotte kerek ablakok soraval és balustrade-
dal. A Hild altal tervezett két kis torony helyett
mar csak egygyel taladlkozunk, még pedig
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félpillérekkel elvalasztott félkorives ablakokkal
tagolva, laternaval ellatva.

A KkésBbbi tervben a kupola mind gazda-
gabb formét olt. A févaros mizeuméban levd
nagy vizfestményen, amelyen a kupola igen
er6sen kiemelkedik, a dob kett6s tagoltsagu.
Alul szabadon all6 oszlopsor fut kortl, folétte
balustrade-os folyosd, félpillérek kozé foglalt
ablakok soraval. Ezen a terven mar a tornyok
is, amelyeknek Hild aranylag szerény szerepet
szant, er6sen megvaltoztak: sokkal magasab-
bak, karcsuk, poligonalis fels6 befejezéssel,
nyulank, hegyes sisakkal ellatva. A tornyok
also vakablakai plasztikus keretekkel ellatott
fulkékké alakulnak &at, amelyekbe egy-egy
szobor kertl. Hatalmas Ul6 alakok diszitik a
tornyok aljat. A hatast a nagyszerden rende-
zett foljaras is noveli.

Az a kiképzés, amelyet Ybl végre a temp-
lomnak adott, sok Kisérletezés, megfeszitett
munka eredménye. A tornyok eredeti jellege
mindjobban megvaltozik. Az egyik terven
fels6-olaszorszagi mintakat kovet6 megoldast
talalunk, harmas ablakokkal, sarokdiszekkel,
kupolaszer(i sisakkal. A szentély folétti torony
egészen elmarad. A sekrestye kuils6 falanak
diszitése is sok gondot adott Ybinek. Eredeti
egyszer(iségében mér nem maradhatott meg.
Az ablakok kozé ioni félpilléreket allit, kdzé-
pen négyoszlopos, ormos csarnokot emel, a
balustrade folé szobrok, obeliszkek kerllnek.
Egy mésik terven az oszlopcsarnok elmarad,
de szabadon &ll6 oszlopok sora vonul végig.
Két nagy fiilkébe hatalmas alakok kertlnek;
a szentély félkupolas fodést nyer. A kupola
dobjan az ablakokat két-két oszlop szegélyezi,
a henger felllete ritmikusan van folosztva.
Majd follép az a forma, amely végtére is érvé-
nyesult: a négy sarkon kiugro hatalmas taber-
nakulum, szobrokkal, a kupola statikai 1ényegé-
nek leghatarozottabb kifejezése. A két oldalfalat
érte a legcsekélyebb modositas: ezeket méar
Hild elkészitette, csakhogy utdlag visszakap-
tak haromszogd ormaikat is, melyek Hild
masodik tervérdl hianyoztak.

A féhomlokzat egészen Uj kiképzést nyert.
Az oszlopcsarnok teljesen elmaradt. Nyilt el6-
csarnok pétolja helyét, olyan keretben, amely
a Hild-féle északi és déli homlokzatot koveti,
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de a részletekben diszesebb amazoknél. A
két keleti torony kupolas tornyocskékka tor-
pult. Annadl nagyobb igényekkel lep fol a két
nyugati torony, erés tagoltsdgaval, gazdag
részleteivel. MAr magassadguk altal is szinte
versenyre kelnek a kupola hatasaval. Ybl nem
riadt vissza az eredeti formajaban folépitett
két keleti torony lebontasatol, viszont arra
vallalkozott, hogy a f6homlokzatot a tornyok-
kal is kilonésen kitlintesse.

A Szent Istvan templom kulseje talan még
gazdagabb alakot, pazarabb diszt 6ltdtt volna,
ha Ybl nem lett volna kénytelen a kedvezétlen
pénzigyi korulményekhez alkalmazkodni. A
m(ivész szandéka talan még tokéletesebben
érvényesult volna. Ez a szandék azonban igy
is teljes vilagossagban all el6ttiink.

Ybl — koranak folfogasaval egyetértve —
azt tlzte ki céljaul, hogy a kupoljatdl meg-
fosztott templomot kiegészitvén, befejezvén,
annak a rendelkezésére allé eszkozokkel egy-
szersmind (j jelleget is ad. A klasszicista épi-
tési mod divatjat multa, sét bizonyos kicsinylés,
lenézés targya is volt. A hatvanas-hetvenes
években a ,,renaissance”, ez a blvos, de hazug-
sz0, csodélatos uralomra jutott. A ,renais-
sance* diadala a klasszicizmus folott: bizo-
nyara ez az egyik legfébb tanulsadg, amelyet
a Szent Istvan templom épitésének torténeté-
b6l merithetiink. De ez a torténet még maés
tanulsaggal is szolgal.

Megvolt-e 1868-ban annak a lehet&sége,
hogy a templom Kkivetkézzék eredeti jellegé-
bdl? Lehetett-e jogosan remélni, hogy Hild
alkotasabol még ,,renaissance* stilust temp-
lom valik? Ybl vallalkozésa ezt a hitet fejezi
ki, de ebben rejlik egyszersmind Yblnek és
kordnak végzetes tévedése.

Pasteiner méar kevéssel Ybl haldla utan
reAmutatott az 6 milivészetének hataraira :
,Ybl az épllet tdmegeinek aranyos eloszta-
sdban és tagolasaban, ami az emlékszerd
hatas legfébb foltétele, kevésbbé szerencses,
ellenben a diszitésnek ritka finom izlésl mes-
tere. Ennélfogva nyilvanos épitményei: a Lipot-
varosi plébania-templomnak 95 méter magas
kupoldja, a dalszinhdznak faragott kébdl épilt,
olasz renaissance mlivészetéi, pompasan diszi-
tett homlokzata, a vdmhéz és a szintén gazdag

diszéi varkerti bazar tomegeik helyes tagolt-
sadga hijan nagy terjedelmikhtz képest nem
eléggé nagyszeréi hatastiak“.1 A Szent Istvan
templom épitésének torténetében az épitd-
mivészet két eltér6 iranya kerilt egymassal
ellentétbe. Hild, a klasszicizmus hive, a tdme-
gek elosztasaban, tagolasaban latta legfébb
céljat. A diszitd részleteknek csak szerény
szerepet szant. Ybl, a finom dekorativ hata-
sok nagy mestere, a maga muveszetének esz-
kozeivel igyekezett gazdagabba, modernebbé
tenni azt, amit elédje alkotott. De ezek az
eszkdzok nem bizonyultak elég hathatdsak-
nak. Az Ujkori olasz mivészet forméinak alkal-
mazasa ellenére is az épulet az maradt, ami
volt: aklasszicizmus alkotésa, egyszer(, merev,
a részletekben kevéssé kiképzett alaprajzaval,
nagy vonasokban tagolt folépitésével.

Ez az oka annak, hogy a Szent Istvan-
templom esztétikai hatasa nem kielégit6. Sem
a kupola, sem a karcsu toronypar nem érvé-
nyesilhet kell6képpen. A finoman kimunkalt
diszit6 részletek, szobrok eltévesztik céljukat.
Nem mésitjak meg az épllet belsé Iényeget,
hanem ellentétben vannak vele. Egyenkint
tekintve mesteri kézre vallanak, 6sszességuk-
ben alkotojuk tévedését aruljak el. Ez a téve-
dés azonban nem pusztan Ybl egyéni meg-
gy6z6déséb6l eredt, hanem egyszersmind jel-
lemz6 kifejezése a kozelmult évtizedek ama
folfogasanak, amely tulsagos jelentdséget tulaj-
donitott a diszitd részleteknek, az épitészeti
mivek jarulékainak.

A templom teljes befejezése, belsejének
diszitése és berendezése Kauser Jozsef mive.
,»Yblnek egy 1885-bdl a belsd diszitésre vonat-
kozé vézlata ugyan fenmaradt, ez a szines
vazlat azonban, amely a templom hossz- és
derékmetszetét abrazolja és egyszer( falszine-
zés képét tarja elénk, a folytatasra semmiféle
tampontot nem nyUjthatott Kausernek, aki
valami fenségeset, a maga nemében paratlant
akart szuldvarosénak teremteni. Ybl szines
vazlata szerint a templom belseje pusztan
vakolva, a parkanyok, a pilaszterek és falsikok
pillérei tagolva és falain festékkel és szamos
kilonbézé méretl bibliai freskd-képekkel volt
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kivitelre szanva, a falsikok vilagosabb sargas-
barnas ténusban, a parkanyok és boltozatok
szlirkébb, a pilaszterek sziirkés-viola szinben
Jatszd alapszinben vannak tartva. A kupola-
dob 8 fels6 szines ablakkal van é&ttorve, a
kupola 3 parhuzamos Ovezetre, 4 nagy és 4
kisebb képmezbre van osztva, jelenleg 16
pilaszterrel diszitve*.1 Ybl szép terve, amely
szerint akkora tér jutott volna a freskéfestés-
nek, nem elégitette ki Kausert. A festett felli-
letek tompasdga helyett kiilonb6z6 nemes
anyagok, finoman kidolgozott formak, csiszolt
fellletek szineinek, ragyogasanak egyuttes ha-
tasat akarta a templom belsejébe varazsolni.
Céljat, hosszu faradozas utan, siker koronazta.
A templom belseje ma igazan pompas, szines
hatasu.

A részletekben sok dicsérni valot lehet
taldlni; akad kifogasolni vald is elég. A temp-
lom belsejének legnemesebb diszei a kupolat
diszit6 mozaikok, amelyek Lotz Karoly kar-
tonjai alapjan keszultek. A magasban lebeg6
Atyaisten Lotz legkivalobb mdvei kozé tarto-
zik. Sokkal kevésbbé hatasosak a szentély
boltozatan levé mozaikok, részben azért, mert
Benczlr kartonjai nem voltak arra alkalmasak,
hogy mozaikok mintdjaul szolgéljanak, rész-
ben azért, mert az amlgy sem eléggé nagy-
fogva olykor szinte felismerhetlen foltokka
folynak Gssze. Teljesen hatastalan a féoltaron
allo, fehér marvanybol faragott Szent Istvan
szobor is, mert rajzolata nem kifejez6 és
amellett a bels§ formdk sem érvényesilnek.
Helyére élénken tagolt, messzirél felismerhetd
bronzszobor inkdbb illett volna. Viszont a
szentély falat diszitd dombormiveknek fehéer
marvany lett volna a megfelel6 anyaga, a
bronz helyett.

Ezek az odavetett megjegyzések azonban

1HId i m 2 1

csak masodrend(i jelentségliek. Kauser, kib6-
vitve Ybl tervét és el6djének a templom kdl-
sején kovetett eljarasat annak belsejére alkal-
mazva, a XVI. szézadbeli olasz mlivészet
finom és pompés motivumait hasznalta fel.
Nem veéletlen azonban, hogy ezek a motivu-
mok talsagos finomaknak és pompéasaknak
tlinnek fel. A templom belsejének aranyai,
térhatasa és tagoltsdga masféle diszt, beren-
dezést kivantak volna.

Vilagossag, attekinthet6ség, a nagy formak
és a tér benyomasanak zavartalan érvénye-
sllése, ez a torekvés nyilvanul a klassziciz-
mus elve szerint épult templomok belsejében,
akar hosszanti, akar centralis elrendezés(
templomok azok. .Sokszor szarazak, ridegek,
de a tiszta architektonikus hatésok keresését
nem lehet téluk megtagadni. Ez a klasszi-
kuskod6 épitési mdd legtiszteletreméltobb, leg-
maradanddbb becsl oldala. Ennek természetes
kovetkezménye az a takarékossag, amelyet a
plasztikus és festészeti disz alkalmazasaban
tapasztalunk. Aki csillogd anyagi hatasokat
visz bele az ilyen templom belsejébe, aki a
szobrészat és festészet eszkozeivel akarja meg-
sziintetni a kevéssé tagolt tér Urességének a
benyomasat, aki leplezni akarja a nagy kon-
struktiv tagok meztelenségét, az csak azt éri
el, hogy mivei elitnek a templom épitészeti
jellegétdl, talsagos gazdagoknak, szinte barbar
mddra pompéasaknak tlinnek fel, holott mas
épitészeti kornyezetben talan igen jol meg-
allanak helylket. Nem a klasszicizmus for-
méihoz kellett volna folyamodni, mert azok
utanzasa csak hiabaval6 és visszatetsz6 archai-
zaldsra vezetett volna, hanem annak mérték-
letességéhez. Nem lett volna olyan pompés
a Szent Istvan templom belseje, de tokeélete-
sebben érvényestilt volna az az épitészeti fel-
fogas, amelynek létét koszonheti.
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