VIDOR BUKIiSd'NdK TORTENETE.
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c(cteles

(Harmadik kozlemény.)

A Kiultelki herczegnd utam

A balsiker természetesen szornyli maod
lehangolta és elkeseritette Vidort. Ez id6tajt
irta egy levélben Reitter Ferencznek:

Gond és gyotr6dés kozott telik az éle-
tem, édes Ferikém. Rajtam mulik-e vagy
sorsomon, de semmi sem megy Ugy, a mint

gondolom. lgazcin nem érdemes élni. Ez a
bukés . . .
Hosszu lkesergés kovetkezik ezutan s

Ujabb megerdsitése annak, a mit mar tegnap
elmondottunk: a Népszinhaz els6 premierje
teljesen az igazgat6d tudta nélkil, megkérdezése

nelkul keészali el. Hogy ebben ki a blngs,
hogy vajjon Vidor nemtér6domsége vagy
mas egyéb ismeretlen korilmények idézték-e

vajjon el6 ezt a valésdgos szerencsétlenséget,
azt ma mar csak hozzavet6legesen lehet meg-
allapitani. Tény az, hogy a Kultelki herczegno
el6adasai alatt még sivarabb volt az allapot,
mint annakel6tte. Darabbal nem késziltek el,
Ver§ Gyorgy Leanyka czimi magyar operett-
jét, a melyet Fedaknak irt, Fedak masoldalu
elfoglaltsdga miatt kitlizni nem lehetett, a
szinhdz bevételei naproi-napra csdkkentek, a
mlyos, nagy kotglez~ttaégfikliak-meg kuliéit
felelni.

Vidor ez iel6tajt teljességgel nem térédott
a szinhazzal. A mikor Reitter és Serényi, a
fépénztaros hivtak néha, hogy vegyen részt
valami szamadasban vagy valami terv meg-
beszélésében, behlzta- a fejét a kabatjdba s
odaszolt nekik:

— Csak szamoljatok , . .
Ggy se volna ott kOztetek . . .

Az On fejem

igy tortént aztan, hogy Vidor nélkiil
allapodtak meg abban is, hogy délutani elé-
adasokat fognak rendezni részint az ifjisag,

részint a rendes publikum szamara.

A terv elég jénak bizonyult. Mert a mig
példaul a Kultelki herczegnd nyolez rendes
helyarak mellett rendezett esti el6adasa, 5970'61

koronat jovedelmezett, addig ugyanannyi
délutdni el6adas, a melyeket jelentékenyen
mérsékelt helyarak mellett kellett rendezni,

15.000 korona bevételt adott. Ugyanezid&ben
rendezett harom ifjusdgi el6adéas jovedelme
3WO0 korona volt.

Igen &m, de mindez nagyon kevés volt,
mert hiszen végre is késziilni kellett a Leany-
kara is.

Manipulaczidk.

Ekkor a végsé szorultsdghan kezdddtek
meg a Népszinhaznal olyan szokatlan dolgok,
a melyeknek legszarazabb ismertetése is meg-
dobbentd keépet tdr a nyilvdnossdg elé s a
melyek nyoméan a tragédia elkerilhetetlenné
valt. ime az adatok:

Stoll, Ilask6, Pintér,

Az apr6 és momentdn segélyforrasok
helyett most tehat egy nagyobb Osszegre volt
szilkség, mert csak Reitterné, Hoffmann f6-
ruhataros, Berényi kolcsonei folytak be a
szinhadzba ezid8szerint.

Ekkor aztan kozos megallapodassal a Bel-
varosi Hitelegylethez fordultak, hogy a szinhaz
harom igen jol dotalt tagjarnak, Raskdénak,
Stolinak és Fintérnek fizetésére 12.000 korona
el6leget adjon a bank.

adatok

A koélcsont a harom szinésznek meg-

adtak, fizetésiket letiltottdk s a 12.000 ko-
rondval megkezdették az el6készileteket a
Leanykara.

Ez a kolcson kilénben csak azért neve-
zetes, mert mint utobb ra fogunk mutatni,
z6je s Ongyilkossaganak egy eleddig nem ismert
rugéja, és indité oka.

A Leanyka sikere.

Fedak Sari elvégezte a Kiraly-Szinhaz-
ban a dolgat s Ver§ Gyodrgy operettjét, a
Leanykat ki lehetett tlzni el6adésra.

Azokrdl a vérakozésokrol, a melyeket
Vidorék fliztek Feddk Séari jottéhez: Bede
Job e helyen elmondott méar mindent. A

mentbangyalt lattdk akkor benne s természe-
tes, hogy ehhez mérten bantak is vele. Sehol,
sehol nem volt még akkor az a gy(lolkodé
hang, a melylyel utébb kezelték Fedéakot,
sehol, senkise mondta, hogy nem aldas, de
romlas Feddk a haléd6 Népszinhazra.

Nem akarjuk folsorolni itt a szaraz szam-
adatokat a Leanyka napi bevételeir6l, de
elvitathatlan faktum az, hogy a Leayyka nagy
sikert aratott. Az els6 28 el6adas jovedelme
hetvenezer korona volt, a mi éatlag naponta
zsufolt haznak felel mew( .

-“VMor iMrilegzétt. A k.ilonfele apré rész-
torlesztéseken Kkivil Kkifizették a hatralékos
bért és el6re egy negyedévet. Ez a fizetség
korilbelil 18—20.000 koronadnak felelt meg.

Vidorné 200 koronai.

A mikor a Leanyka sorozatos el6adasai
megkezdddtek, Vidorné abban akart megalla-
podni Reiterrel, hogy neki esténként 200 ko-
ronat fizessenek ki egy olyan adéssag torlesz-
tésére, a melyet & szerzett s készpénzben
adott at a szinhaz czéljaira.

Eeitter hosszabb id6ére visszamen6leg sehol
sem talalta nyomat egy olyan nagy &sszegnek,
a melyet Vidorék készpénzben beszolgaltat-
tak volna s a melyet napi 200 koronaval kel-

lene torleszteni, de a mikor Vidor is kove-
telte, hogy a 200 korondkat megkapjak,
Eeitter sem tehetett az ellen semmit, hogy

Vidorné a napi bevételb6l el ne vigyen 200
koronat egy olyan adossag torlesztésére, a
mely ha Ilétezett is, akkor sem volt olyan
surg8s, hogy miatta a napi nagy koltségeket
ilyen jelentékeny &sszeggel emelni kellene.

A szinhdz konyveiben ezek a 200 koro-
nas tetelek naponta S. 8. jel alatt vannak
kiadasba helyezve, mert Vidorné Aallitasa sze-
rint a készpénzbdélcsont annak idején egy f6-
varosi jonevii fényképész adta.

A 20 elBadas utan.

A huszondtddik el6adas utadn gyonglltek
a bevételek s Vidorék ajra panaszkodni kezd-
tek. Egy este, taldan éppen a huszonhatodik
el6adds estéjen Vidor bement Zsézsahoz s
megkérte, hogy jaiszszék 500 koronaért 600
helyett.

Fedak ebbe beleegyezett. Vidornak err6l
pénztdros nem tudott. A Népszinhdz konyvei-
ben csak az oOtvenedik el6adastél szerepel
Fedédk Sari 500 koronaval, mindaddig azon-
ban hatszazzal, holott Feddk a huszon&todiké-
t6l mondott le a 100 koronardl.

Ebb6l a tényb6l semmiféle konzekven-
czidkat sem akarunk levonni. Tény azonban
az, hogy 2500 korona, a melyet Feddk nem
kapott meg, a melyet a pénztaros Kkifizetett,
nem szerepel a Népszinhaz koényveiben. Hogy

rendeltetési helye
tudna megmondani?

helyett hova jutott: ki

Nyilatkozatok.

A Népszinhaz bukasanak és Vidor Pal tra-
gédiajanak torténetét ismerhetd czikkeinkre ma
visszhang tdmadt. Az egyiket Béleli lzor dr., a
Kiltelki herczegnd szerzdje irja a Pesti Hirlap-

ban s rektifikdlvan a szerinte téves adatokat ille-
téleg azoknak csoportositasat, egyben elismeri
akczionk tiszteletreméltd voltat. Az elismerést ko-
sz6rijik; a személyeskedd szanlék a mi irasaink-
tél tavol allott. Ha van eltérés, a mi adataink és
az ové kozodtt, az csak a kulonboz6 6sszeallitasbol
eredhet.

De ilyen eltérés nincs is. A Magyar Nemzet
megirta, hogy Béldi lzor dr. darabjat deczember
Otddikén mutattak be, s hogy aztan a deczember
tizenkettedikével kezd6d§ statisztikank elé azt
irtuk, hogy 1ime az els6 nyolez el6adas napi-
bevételei ez csak egyszer(i elirds, a mi gyors
Ujsagir6i munka kdzben konnyen megtorténik.
S hogy nem vezetett benniinket rossz szandék,
azt mi sem bizonyitja fényesebben, mint az, hogy
az egyes szdmok mellé — a melyek Béldi dr.
statisztikaja szerint is abszol(t pontosak — kitettlik
a helyes datumot. Mi, tAvol minden személyi czélzat-
tol, csak aztakartuk bizonyitani, hogy A kultelki
herczegnd olyan jovedelmeket hozott, a melyek
mellett, normalis viszonyok kozott, egy darab
nem maradhat misoron. Legjobb argumentum erre
maganak Béldi l1zornak osszeéllitésa, melybdl 1at-
hatd, hogy darabja minddssze tizenkét el6adéson,

az els6 héten és a kovetkez6 szombatokon és
vasarnapokon — a mikor minden darabot meg-
néz a jo publikum *— hozott, nem éppen

JeitiiniL,,-a*— ««rsuatfir' b«\VEétélSfffe?* kozben,” hét-
ko6znapokon egysorjadban mindig olyan minima-
lis Osszegeket — nyolezszazegynebany koronéatol
ezeregynelidny koronaigl— a melyeket tekintetbe
véve sikerr6l és mtisoronmaradasrél egyaltalan
nem is lehetne sz6. Mert kimutatdsunk szerint a
Népszinhaznak meg Budan is ezernégysziz korona
minimalis napi rezsije volt, a Népszinhazban tehat
ennél is foltétlentl tébb. Ennek kovetkeztében a
Népszinhaz és szerz6i kdzt rendesen szerz6dés all
fenn, a melynek értelmében a darab ezernégyszaz,
esetleg ezerhatszaz korona napi bevétel mellett mar
nem adhatd. Mar pedig a Kiiltelki hei’czegnd huszon-
nyolca el6adasa kozil tizenhét ezerhatszaz koroné-
nal kevesebbet hozott, tizendt még az ezernégyszaz
koronan is alul maradt. Ugyancsak mellettiink
sz6l Béldi lzor dr. atlag statisztikaja is, a mely
ezernégyszaznyolczvanhat korona atlagrél  szol.
Hogyan lehessen sikerrel és hossz( ideig adni
ilyen darabot olyan szinhdzban, a melynek napi
rezsije ezernégyszadz korondnal magasabb?! Béldi
Izor dr. err6l nem tehet, konczedaljuk, de viszont
a tények hatérozottan ezek. Mint ut6lag értesu-
link, Béldi dr. megfeledkezett darabja harom
utolsé el6adasarél, melyek sorrendben 680, 562
és 499 korona bevételt hoztak. Ezek a szamok
az altala kimutatott napi atlagot ezerhdromszaz-
kilencivenharom koronara szallitjak le. S ez az 6sszeg
allandoan kevesebb, mint a népszinhazi napi atlag-regi.
Tehét vilagos, hogy nekiink van igazunk. A mit Béldi
Izor dr. darabja elolvasasar6l mond, az egyaltalan
nem bizonyitja, hogy Vidor tényleg olvasta a Kul-
telki herCzegnét. Vidor maga mondta, hogy nem
olvasta, ezzel szemben bebizonyitani, hogy Vidor
mégis olvasta, lehetetlenség.

Kidlénben is mi nem a szerz6t okoljuk, a
miért darabja nem hozta meg Vidor Palnak a
remélte sikert Hanem Vidor P&l, a szegény meg-
boldogult az, a ki panaszkodik. Az 6 allaspontjat
és keserliségét fejezik ki e panaszok, a melyeknek
mi egyel6re csak krénikasai vagyunk.

Egyébként a panaszokra Vidor firott doku-



mentumokat is hagyott, mint azt egy ma idézett
levele is bizonyitja. Személyt mi nem, tédmadtunk
és tdmadunk. Ha valaki mégis effélét érez, szélljon
érte perbe szegény Vidor .hatrahagyott ira aival s
ez irdsok még él§ tandival.

A masik valaszt a mai reggeli postaval kap-
tlik s készséggel kiad uk:

Igen tisztelt Szerkeszt6é ur!

Becses lapjanak mai szdmaban egy oly értelm(
kozlemény jelent meg, mely szerint leanyomat,
Bathori Elzat, néhai Vidor Pal igazgatd kijelentése
szerint 6 »fels6bb helyrél gyakorolt nyomas kdvet-
keztében szerzddtette volna.

Ezennel kijelentem, hogy ez a valésagnak meg
nem felel, a mennyiben lednyomat, Béthori Elzat,
Stefanidesz karmester egyenes felhivasara, minden
protekczié és kdzbenjaras nélkil szerz6dtette; préba-
éneklés utan Vidor igazgat6, szerény fizetéssel.

Midén t. szerkeszt6 urat jel n sorok kozlésére
felkérem, megjegyzem, hogy fentiek iy:az voltat Ste-
fanidesz karmester ur midenkor igazolni kész.

Teljes tisztelettel
Bathori Miksa.

Erre a levélre minddssze annyi megjegyezni
valonk van, hogy eszink &gadban sem volt egye-
seket vadolni. Vidornak az a megjegyzése, hogy
fels6bb helyrél kény szeritették, a tomesres szerzé-
désekre vonatkozott &ltaldban s nem Bathori Elza
kisasszonyra kiléndsen

(Folytatjuk.-)
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