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I.
A) A tanitdonovendék Orome.

1. Ordém, hogy lehet tanulni.

Az ifjisignak tetsz8 gondolattal szeretném az iskolai évet
megnyitni. Amikor azon gondolkodtam, hogy mi lehetne ez a gon-
dolat, akkor eszembejutott, hogy az 6rom, a jékedv, a deriiltség
ugyan mindenkinek tetszik, de elsésorban az ifjisdg jellemvonasa.
Nem kell hosszasan bizonyitani, hogy az ifjdsig vagyddik Sromre,
jokedvre, deriiltségre. Miutdn az ifjisdg nemes 6romében, jokedvé-
ben, deriiltségében nagy értéket, értékek felé torekvd erdt litunk,
természetszerl, hogy a magunk részérél is toreksziink arra, hogy
az ifjisdg orvendhessen, jékedvl, deriilt lehessen.

Analizéljuk most ezt az értéket a forrdsa szempontjdbdl! Azaz
vizsgaljuk, mi kelt 6romet, jékedvet, deriiltséget az ifjisdg életé-
ben. Ha sikeriilt a nemes 6rom forrasat kikutatnunk, akkor mar
kozelebb jutottunk oda, hogy &romet fakasszunk. Nézzik meg,
hogy az atlag-didknak mi okoz 6romet? Most, az év elején az,
hogy ismét egyiitt lehetiink j6 pajtasainkkal. Deriiltséget kelt egy-
egy érdekes nyari élmény elmonddsa. Orémet kelt egy-egy
sikeriilt tréfa, vagy j6 hir. Feltételezem, hogy oOromet kelt az
intézetnek és egyes termeinek 4jbdl valé latdsa. Oromet kelt az
udvaron vald sportolds, jiték. Orém a sportijsig olvasisa.
Orom egyes nétdk eldaloldsa, elkesergése. Orom lesz a zenélés,
és bizonydra orom lesz a gyakorléiskolds gyermekekkel valé taldl-
kozas. Orom lesz egyesek részére bizalmi alldsok elfoglaldsa, stb.

A jelzett 6romok értékiik szempontjabdl 3 kategéridba tartoz-
nak. Vannak nemes oromok, amelyek a testet és a lelket feluditik.
Vannak kozombos és vannak rombolé 6roméok. Ez utébbiak csak
dloromok. Az a deriiltség, amelyet egy rossz tréfa fakaszt, rom-
bolé természetl. Az a nevetés, amelyet csunya vicc kelt, rombolé
jellegli. Egy-egy koltott nydri élmény elmonddsa, vagy valé ese-
ménynek kérkedve valé elmonddsa, sebeket ejthet. Aki példaul
azzal héskodik, hogy egész nydron 4t milyen nagyszerlen fiirdott,
csénakdzott, napfiirdézott és hdditott, sokszor keserlséget kelt an-
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nak a lelkében, akinek a megélhetésért otthon vagy mdsutt dolgoz-
nia kellett.

" Azt hiszem, az eddigiekb6l lithatd, hogy a felsorolt Grom-
forrasok helyenként kesertiséget kelthetnek. Azutdn azt is lathat-
juk, hogy egyes 6romok nagyon alkalomszerliek, nekiink pedig —
az érintett nemes 6romok mellett — rendszeres 6romokre, rend-
szeres deriiltségre van sziikségiink. Nekiink olyan oromforrasra
van sziikségiink, amely nem okoz masnak keserliséget, olyan 6rom-
forrdsra van sziikséglink, amely nemcsak alkalomszerlien, hanem
rendszeresen jelentkezik. Vajjon mi lehet az az 6romforrds, amely
mindig rendelkezésiinkre all? Aki kitaldlja, gondolatit hangosan
elmondhatja. (Tanulds, dolgozis.)

Ha most egyesek hangulatinak akarnék hangot adni, akkor
azt kellene mondanom: ,,Ez az év megint rosszul kezdddik®“. A
megnyitébeszéd kezdete 6rommel kecsegtet benniinket, s végiil ki-
deriil, hogy még sem deriil ki ez az év sem. Mert a bevezetés de-
viiltsége, vildgossiga — a munka sziirkeségébe, s6t a keserves dol-
gozés sotétiébe vezet.

Akik nagyon sotéten ldtnak, akik hadat iizentek a munkdnak,
akik orok ellenségiiket, végveszedelmiiket latjdk a dolgozésban,
azok esetleg a pécézéshez hasonlitjdk a beszédemet. Tudjuk, hogy
ebben a miveletben a halat azzal kecsegtetik, hogy kedves pecse-
ayét kap, s végiil kideriil, hogy horogra akad. Lehet, hogy a ha-
sonlat nem is rossz. Csak azt kell tudnunk, hogy ne rugaszkod-
junk a munka horga ellen, kiilonben vétiink sajat érdekiink ellen.
Ugyanis a haldsz horga és a munka horga kozt lényeges kiilonb-
ség van, amennyiben a haldsz horga kioltja a hal életét, a munka
horga pedig 4j életre kelti az ifjat.

Arrél szeretnék néhiny szét mondani, hogy ez a munka, a
tanulds, a dolgozds nem is olyan sziirke, nem is olyan s6tét, nem
is olyan keserves, mint ahogyan azt egyesek latjik, sét ellenkezo-
leg, a legtisztdbb és a legkiadésabb 6romdok forrasa.

Az 6rom és a tanulds gondolatit ebben a tételben kotom osz-
sze: ,Orom, hogy lehet tanulni, ©6rém, hogy lehet dolgozni®.
Amennyire az ifjisigot ismerem, tudom, hogy ezt tobben kétkedve
fogadjdk. De azt is tudom, hogy az ifjisigot igaz érvekkel meg
lehet gy6zni. Ez az 4llitdsom pedig az igaz érvek egész sorozatd-
val igazolhaté.

1. Ilyen érv merithetd abbdl, ha osszehasonlitjuk a tanité-
novendéket azokkal az ifjakkal, akik nem tanulhatnak. Ilyen pl.
az iparostanonc, a kereskeddtanonc, a  kifuté fid, a kisbéres, a
napszamos ifja, stb. Ezek az ifjak legalabb is annyit dolgoznak,
mint egy didk. Tobben koziilik még tobbet dolgoznak. Legtobb-
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jének kevesebb a sziinetje, mint a didknak. Az ezekkel valé banas-
moéd legtobbszor durvabb, mint a taniténdvendékkel valé banis-
mdd. Elldtasuk, lakdsuk 4tlagban sildnyabb, mint a taniténdven-
déké. Azt hiszem, elég szempontot soroltam fel annak az igazola-
sira, hogy a taniténovendék élete kivdnatosabb, mint a nem-
tanul6 ifjak élete. Ennek az érvelésnek nyilvdnvalé kovetkezmé-
nye: ,,Orom, hogy lehet tanulni“. Aki Ggy latja, hogy ez az érve-
lésem nem meggy6z8 természetd, annak azt mondom, vonja le
4lldspontjdnak kovetkezményét. Ez a kovetkezmény pedig nem
mads, mint az, hogy taniténovendék helyett legyen iparostanonc,
keresked6tanonc, kifuté fit, gazdasigi alkalmazott, stb.

2. Ugy érzem, hogy elsé érvem 4ttorte a tételemmel szemben
tdmaszthaté kétkedés frontjit, amelyet a kovetkezOkben egészen
fel akarok gongydliteni. A taniténdvendék és a nem-tanuld ifja
kozott nemcsak az a kiilonbség, hogy élete atlagban kedvesebb,
kivanatosabb, hanem lényeges kiilonbség 4llapithaté meg munka-
juk célzata szempontjdbdl is. A nem-tanuld ifji anyagiakért dol-
gozik. A taniténovendék pedig szellemiekért: onmaga lelki emel-
kedéseért dolgozik. A nem-tanul ifji szellemileg az év  végén
majdnem ugyanazon a szinvonalon all, mint az év elején; ezzel
szemben a taniténdvendék maga is érzi, hogy minden évben emel-
kedik. Ez a lelki emelkedés érték, amelyért érdemes faradni. Ez is
lényeges érv a tétel szolgalatiban. Tehit 6rom, hogy lehet tanulni.

3. A nemzet életében minden munkdnak elvben egyenl6 az
értéke. Ertékes az iparos munkdja, értékes a kereskedd munkija,
értékes a gazdasigi alkalmazott munkdja, stb. Azonban ennek az
allitdsnak az igaz volta mellett meg kell mondanom azt is, hogy
az 4ltalanos tétel alél van egy kivétel. (Azt szoktdk mondani, hogy
a kivétel megerdsiti a szabdlyt) Ez a kivétel azt jelenti, hogy a
tanitds munkija folérendelt természetli az 4llam életében folyé
mdas munkdkkal szemben. Amennyiben minden foglalkozasi ag te-
rilletén olyan kotelességtudassal, lelkiismeretességgel folyik a
munka, mint amilyen kotelességtudast, lelkiismeretességet a nevelés,
az iskola 4tplintdlt az egyesekbe. Igy méltin oriilhet az az ifja, aki
erre a folérendelt munkakorre el6késziilhet.

4. Azonban a tanfté munkdja nemcsak a kozdsség, a nemzet
szempontjabdl értékesebb minden mas munkédndl, hanem az egyes
szempontjabél is kivanatosabb, kellemesebb minden mas munka-
nal. Hasonlitsuk 6ssze példdul a favdgd munkdjit a tanité mun-
kéjdval. A favigd 4ltaldban nem lelki sziikségletbdl, hanem kote-
lességb6l vag fat. Igaz, hogy a volt német csiszir is vag fat, de
csak addig, ameddig ezt a test gyakorldsa, a test edzése kivanja.
A favigd akkor is vigja még a fat, amikor a teste mar pihenni
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szeretne, de a kenyérkereset szoritja munkdra. Ilyen kotelességgel
szemben a tanité munkdja lehet olyan, hogy nem érezzilk benne
a szigor kotelesség terhét, hanem lelki sziikségletbdl fakadd, kiva-
natos tevékenységnek tartjuk. A favdgd munkdja sohasem lehet a
maga egészében testi, vagy lelki sziikségletb8l fakadé. A tanité
munkdja lehet olyan. A tanité munkdja ebbdl a szempontbdl ke-
vésbbé farasztd, kevésbbé gyotrd, s6t ellenkezbleg minél tobb 1élek
van benne, anndl inkdbb élteti a testet és a lelket. S hogy ez nem-
csak beszéd, hanem valdsig is, kideriil abbél, hogy a statisztika
szerint a tanitdk 4ltaldban magas kort érnek el. Aki nagyon ne-
héznek, terhesnek taldlja a tanitéi munkdt, az nem igazi tanité.
Ugyhogy nemcsak az igaz, hogy a taniténdvendék élete jobb, mint
a nem-tanulé ifjué, hanem az is igaz, hogy a taniténévendék jov6
élete, azaz a tanitd élete is kedvesebb, kivinatosabb, mint az el8bb
emlitett foglalkoz4si dgak bdrmelyik képviselSjének élete. Ezzel
ismét olyan érvet vonultattam fel, amely azt mondja, igaz a tétel:
»Orom, hogy lehet tanulni. Orém, hogy itt lehet tanulni.

s. Ezt a gondolatmenetet még tovabb kell flizni. Csak annak
a részére éltetd a tanitdi munka, aki azt lelki sziikségletbd]l végzi.
Aki hivatdst lit munkdjiban, nem pedig hivatalt. Annak a ré-
szére lesz a tanitdi munka majdan csak hivatal, aki itt példaul
szamit, aki csak akkor tanul, amikor gondolja, hogy felelni fog.
Aki itt nem 6nmagdnak tanul, hanem a tandr uraknak. Akarhiny
didk azt hiszi, hogy & a tandr Grnak tanul. Micsoda lelki szegény-
ség! Mindeaki 6nmagit gyarapitja, amikor tanul. A tanidr urak
segiteni akarjdk a novendéket ebben az emelkedésben. Aki most
csak szdmitgatva tanul, aki csak annyira dolgozik, hogy éppen 4t-
menjen, az a novendék az ifjisigit arra hasznalja fel, hogy el-
lopja férfikordnak és oregkordnak deriiltségét, nyugalmit, lelki
harménidjit. Vajjon nem a legnagyobb vétek-e ©nmagunkkal
szemben, hogy naprél-napra ellopkodjunk valamit késébbi korunk
boldogsdgabdl? Az ilyen novendék olyan mdédon lopja meg ©n-
magat, lopja meg kés6bbi korat, hogy az eltulajdonitott kinccsel
most sem rendelkezik. Ugyanis, a csak immel-dmmal dolgozé no-
vendék, a csak rossz elégségesekkel csisz6-maszé diadk nem lehet
valéban boldog. Mert részben a tandri testiilet, részben a sziildk,
részben pedig sajat lelkiismerete akarhdnyszor zavarjdk boldog-
sagat. Az ilyen novendék nem boldog sem most, sem késébb. Ellen-

ben a keményen dolgozé novendék — a kezdet nehézségeinek le-
gylrése utin — mdar most is boldog, de egészen kétségtelen az,

hogy késébbi boldogsdgdnak szilird alapot vet. Mind a mostani,
mind a kés6bbi boldogsiagat csak az szolgdlja, aki a tétel értelmé-
ben él, aki 6romet taldl abban, hogy tanulhat.
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6. Amennyiben néha nagyon vastagon jon a tanulnivald,
amennyiben 4gy taldlja valaki, hogy oriil ugyan a tanuldsi lehe-
tdségnek, azonban most kicsit tobb a dolog, mint amennyinek
oriilni tud, akkor az a tudat adjon maguknak er6t a tobbletmunka
elvégzésére, hogy minden értékért meg kell fizetni. Maguk pedig
novendék korukban olyan értéket szereznek, amelyért érdemes a
legmagasabb 4rral fizetni. S ha ilyenkor, amikor nagyon sok a
dolog s keményen nekimegyilink a munkdnak, akkor a kovetke-
zGkben a nehézségek mind kisebbek lesznek. Sét azt is lehet mon-
dani, a nehézségek sokszor csak a képzeletinkben vannak meg,
mihelyt nekimegyiink a munkdnak, altalidban arra az eredményre
jutunk, nehéz volt ugyan a dolog, de el tudtuk végezni. Ez a siker,
ez a munkakedv, mindennél tobbet érd j6 érzés. Azt a jb érzést,
hogy j6 munkdt végeztiink, hogy munkakedviink legyen, mindenki
megszerezheti magdnak. Ha valaki olyankor, amikor sok a dolog,
panaszkodik ezen, (sajnos, vannak, akiknek még a kevesebb dolog
sem tetszik), s azzal kesereg ©onmagaban, hogy dolgozni kell, an-
nak azt mondom, ne igy fogalmazza a helyzetet, hogy dolgozni
kell, hanem gy, hogy dolgozni lehet. Ez mindjirt mésként hang-
zik. Ebben mindjrt olyan erd foglaltatik, amely képessé teszi arra,
hogy a munka konnyebben megy. Tehdt nem az a lényeges, hogy
tanulni kell, hanem abban van az 6rém, hogy tanulni lehet.

7. Sok taniténovendék boldogtalan abban, hogy nehezen ta-
nul. Azt szeretné, ha egyszeri elolvasis utdn tudni a leckéjét. Erre
az a feleletem: az olyan ndvendék, aki nehezen tanul, a boldogsig
nagyobb lehet8ségét hordja magdban, mint az a ndvendék, aki
konnyebben tanul. Aki nagyon konnyen tanul, nagyobb mérték-
ben van kitéve annak, hogy konnyelmi legyen, hogy szabad idejét
rosszra hasznalja fel, mint az a ndvendék, aki nehezen tanul. Igy
a nehezebb tanulds a jellemfejlesztés biztosabb eszkoze, mint a
konnyl tanulds. S6t a késébbi élet szempontjabél is kivanatosabb
lelki jellemvonds a nehezebb tanulds. Ha ugyanis valaki itt az in-
tézetben megszokja, hogy keményen kell dolgozni, annak az élet-
ben 6rome lesz a munkdban. Aki itt az intézetben azt szokja meg,
hogy egyszeri elolvasids utdn elvégezte a tanuldst, annak az élete
sokszor nagyon keserves lesz. Mert az életben ennek is annyi 6ra-
ban kell tanitania, mint annak, aki itt megszokta azt, hogy tSbb
éraban dolgozzék. Igy a nehezebb fej sokszor nem tehertétel, ha-
nem a mélyebb lelki alakuldsnak egészséges feltétele.

8. Altaldnos igazsig, hogy az ember csak akkor becsiil vala-
mit, amikor azt mér elvesztette. Igy példdul az egészséget akkor
becsiiljiik a legtobbre, amikor betegek vagyunk. Akdrhény fiatal-
ember akkor becsiili igazdn a didkéletet, amikor mar megsziint didk
T
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lenni. Nem egy olyan didkunk volt mér, aki nem becsiilvén meg
eléggé a taniténdvendék sordt, kikeriilt az intézetbdl. Most olyan
kalvariajirds lett az élete, hoey konySrgott a visszavételért. Aniit
valamikor, mint elhaszndlt ruhadarabot eldobott magdtél, abban
latta most életének egyediili mentsvardt. Fidk! Becsiiljik meg azt
a nagy kincset, amely abban a helyzetben rejlik, hogy lebet tanulni.
Prébaljuk Ggy megbecsiilni azt a kincset, hogy itt tanulhatunk,
mint az, aki kiviilr6l sévirog azért, hogy bar lehetne ismét tanité-

- novendék.

9. Szent Istvan napjan taldlkoztam az aszédi fitnevelSintézet
(ezelStt javitdintézet) egyik tanitdjdval. Miutdn nagyon érdekelnek
a népiskola legrosszabb tanuléi, érdeklédtem az aszddi intézetben
valé nevel6i eljirds irdnt és megkérdeztem, hogy mi a legdltaldno-
sabb hiba, amelyért a fitkat abba az intézetbe utaljadk. Mit gon-
dolnak, mi a leggyakoribb hiba? A munkakeriilés, a csavargis.
Fitk! A munkakeriilés vezet a kiskortakndl a javitéintézetbe, a
feln6tteknél pedig a nemzet romlasira. A maguk neveli és tanitdi
feladata lesz a lehet8ség szerint megakaddlyozni, hogy kiskord a
javitdintézetbe kertiljon, felndtt pedig a nemzet romldsira torjon.
De hogy maguk ezt lélek szerint megakadilyozhassik, el6bb ma-
guknak kell a munkat megszeretni. Csak az tudja masokkal a
munkat megszerettetni, aki maga szereti a munkit.

10. Hogy a munka milyen nagy 4ld4s, mennyire életsziikség-
lete az embernek, mutatja az a tény, hogy a bortonokben biintet-
nek azzal, hogy nem szabad dolgozni. Széchenyi szerint:,,A munka
mind az embereknek, mind a népeknek legf6bb, talin egyediili
kincse. Fitk! Elvezziik ezt a kincset! Noveljik magunkban azt
az érzéket, hogy ebben a kincsben Oromet taldljunk. Formaljuk
magunkat Ggy, hogy a munkdban rejld kincs rdnk is drassza 4l-
désat.

11. A Budapesti Hirlapnak van egy kicsiny rovata, amelynek
a célja deriiltségkeltés. Cime: Mosolygd sarok. E rovatban egyszer
egy aprésagot taldltam ezzel a cimmel: ,,A munka nemesit”. Nagy-
szerd! Itt az én témam. Ugy gondoltam, hogy ez az aprésidg ebben
a rovatban is azt akarja igazolni, hogy a munka nemesit6 hatdsa
oromet, deriiltséget kelt. De gy latszik, a deriiltség forrdsa itt nem
ebben a vélt gondolatban keresend6, hanem abban az ellentétben,
amely az apré6 kozlemény cime és a tartalma kozott észlelhetd.
A nagyszeri cim alatt ugyanis a kovetkezbket olvassuk: ,,Az ut6bbi

id6ben egy kicsit rossz szinben vagy. — Igen, igen, nagyon sokat
dolgozunk mostandban az iroddban. — Hogyan? — Képzeld, a f6-
nok Gjabban gumisarkos cipbt visel“. — H4t fidk! Ne a cip6,

hanem a lelkiismeret hangja irinyitson benniinket. Ne a tanar
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urak kényszeritd fellépése legyen dolgozdsuk oka, hanem a lelki
sziikséglet. Az életben ne a tanfeliigyelének dolgozzanak, hanem a
sajat lelkiismeretiiknek.

12. A lelki gyarlésig egyik kifejezéje az, ha valaki nem tud
magaban lenni, ha terhére van Gnmagénak. Az unalom kellemet-
len érzése uralkodik rajta, ha egyediil van. Ez a kellemetlen érzés
elhajtja otthonrdl, kergeti mdsokhoz, de nem azért, hogy ott va-
lami épiiletes tigyet szolgdljon, hanem csak azért, hogy valami har-
madik embertirsit megszélja. A munkakedv megszabadit az una-
lom kellemetlen érzésétdl, megszabadit attél a kegyetlen tudattdl,
hogy terhére vagyunk onmagunknak, megszabadit attél, hogy a
megsz6las  legyen a foglalkozdsunk, megszeretteti veliink a
maganyt. Amilyen sziilksége van az embernek arra, hogy emberek
tarsasagaban is legyen, hogy emberekkel egyiitt dolgozzék, éppen
annyira sziiksége van arra is, hogy néha egyediil legyen. Aki nem
torekszik arra, hogy legyen a napnak olyan ideje is, amikor egye-
diil lehet, az az onmivelés, az Snnevelés, a tovabbképzés, a mé-
lyebb lelkiség szempontjabdl veszedelmes Gton van. A munkakedv,
az igazi lelki épiilés vagya, keresteti veliink a magdnyt. Ezt a ke-
resett maginyt az unalom helyett a lelki gyonyoriség jellemzi.

13. Akdrhidnyszor lijuk, hogy a fiatalsig vak sajit 6romével,
boldogsagaval szemben. Akdrhanyszor olyan a sajit szellemi érde-
keivel szemben, mint a szinvak a szinekkel szemben. Aki a vords
szinnel szemben vak, annak hidba magyardzzuk a vords szint,
annak arrél sohasem lesz tiszta fogalma. Igy vannak egyes noven-
dékek, akiknek hiaba magyardzzadk, hogy dolgozzék, hogy sze-
resse a munkdt, iparkodjék a tanuldsban Sromet taldlni, nem latjak
be sajat szellemi érdekeiket. Azonban ez a hasonlat is, mint min-
den hasonlat, kicsit sdntikdl; azaz a két Osszehasonlitott dolog
valdban csak hasonld, de nem azonos. T. i. a szinvakot sohasem
lehet a betegségébdl kigyédgyitani, ellenben annak megvan a lehe-
t6sége, hogy a szellemi szinvakokat klgyogyltsuk Ezt a hasonla-
tot cppen azért mondottam el, hogy kigydgyitsam azokat, akik
eddig sajit szellemi érdekeikkel szemben szinvakok voltak. Ennek
a kigyégyitésnak a lehetéségét igazolja Széchenyi kovetkezé6 mon-
désa: ,,Ha kordbbi életemre visszatekintek, magam is elborzadok,
mire rd nem vitt konnyelmlségem és vaksigom®. Vannak ndven-
dékek, akik most abban a szellemi korszakban élnek, amelyre ké-

s6bb — Széchenyihez hasonléan — pirulva gondolnak vissza.
quk’ Vegyiik elejét annak, hogy késébb szégyelniink kelljen ma-
gunkat konnyelmi, vak didkéletiink miatt.

14. Ha az ember valami sziikségleti cikket meg akar szerezni,
ezért fizetni kell. Hasonléképpen fizetni kell akkor is, ha szellemi
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életink szdmdra akarunk valami értéket szerezni. Az anyagi vildg
értékeit pénzzel szerezziilk meg, a szellemi vildg értékeinek legfébb
forrdsa az az 6nmegtagadé munka, amellyel jé6 hajlamainkkal sza-
bad utat nyitunk. Ha az anyagi és a szellemi vilagban mind a szer-
zési lehetSség, mind a szerzettek értékér osszehasonlitjuk, akkor a
kovetkezd eredményre jutunk. Egyrészt az anyagi viligban a szer-
zési lehetség sokkal korldtozottabb, (nincs elég pénziink), mint a
szellemi viligban, mdsrészt az anyagi javak értéke a mi birto-
kunkban inkdbb csokken, mint novekedik. (Ruha, butor, stb. ér-
téke mindig csokken.) A lelki javak értéke pedig minden anyagi
értéken felil emelkedik. Kant szerint: ,,A jellemnek minden anyagi
értéken feliil emelked6 bels6 értéke van®. Ugyanezt lehet mondani
a munkaszeretetr8l, hiszen a munkakedv, a munkaszeretet 1énye-
ges alkotérésze a jellemnek. Kozismert igazsig, hogy a tétlenség,
a lustasig minden bilin forrdsa. Van didk, aki azzal akarja lusta-
sdgit potolni, hogy hazudik. Azonban ez csakhamar kideril. A
lustasdg tonkreteszi egész jellemiinket. A lustasdg vezeti a didkot
oda, hogy a kapott rossz osztilyzatért a tandr urat igazsdgtalan-
nak mondja. Az igazsdg az, hogy a didk nem tanult eléggé, azért
kapott rossz osztdlyzatot. Haragszik a tandr urra, ahelyett, hogy
sajat lustasigdra haragudnék. Lisieuxi Szt. Teréz mondja jeloltnd
kordrél: ,,...szdzezer {tigyet taldltam arra, hogy lustasigomat
dédelgessem™. (159. 1.) Akiket a lustasdg meg szokott ldtogatni,
azokat arra kérem, allapitsik meg, vajjon most melyik korszak-
ban tartanak. Abban-e, amelyikben a lustasigot dédelgetik, vagy
pedig abban, amelyikben mir leleplezik 6nmagukat, mint a lusta-
sag dédelgetdit.

15. A lusta didk mind 6nmagdra, mind az intézetre veszedel-
met jelent. A lusta didk ugyanis irigykedik azokra, akik tudnak,
glinyolja azokat, akik tanulnak. De reméljiik, hogy ez a ginyolas
olyan vermet 4s, amelybe a glinyol6dé maga esik bele. Aki mésok
munkakedvét rontja, aki arra torekszik, hogy mdsok is olyan ke-
veset tanuljanak, mint &, az destrudl, az rombol, az értékeket rom-
bol. Miutdn minden érték egyittal magyar érték, a magyar haza
értéke, azért minden lusta didk, — mint a nemzeti értékek rom-
boléja, — egytttal hazafiatlan is. Ha az ifjusig lelki viligdt ta-
nulményozzuk, akkor az ott megéllapithaté jellemvonasok kozot
az els6 helyen 4ll az az igazsdg, hogy minden egészséges fiatal-
ember a legnagyobb becsmérlést litja abban, ha azt mondjik, hogy
hazafiatlan. Széval, minden fiatalember egyuttal hazafi. S na-
gyon Orvendetes, hogy ez {gy van. Azonban a lusta didk
legfeljebb 4ltatja magdt azzal, hogy hazafias. Az el6b-
biek értelmében az a novendék, akinek a lustasiga olyan magas
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fokot mutat, hogy mdasokat is szeretne magéhoz lehtzni, az haza-
fiatlan ifji. A hazafiassignak egyik legszebb jellemvondsa a becsii-
letes munka. Aki a vallds lényegét ismeri, az tudja, hogy a valldsos
élet egyik lényeges eleme a munka. Munkdval is dicsérjiik az Urat.
A kereszténységben a legbensdségesebben 6sszeforr a munka és a
lelki emelkedés gondolata. Az igazi 6rém csak az 4llandé munki-
bol fakadhat, tiszta 6rom csakis a kemény munkdval kimdvelt
lelkivilaghdl szdrmazhat, allandé deriiltség csakis 4llandé munka-
szeretetbol taplalkozik. Igy, gy érzem, bebizonyitottam tételemet,
bebizonyitottam azt, hogy az &rém legbségesebb és legtisztabb
forrdsa a munka. Abban a tudatban, hogy ezzel a munkakedvvel
szolgdljuk a Mindenek alkotéjit, szolgéljuk nemzetiinket, és szol-
galjuk legsajitabb egyéni iigyiinket is, ezt az iskolai évet meg-
nyitom.

2. Ordm a bizalom, 6rom a magyarsigunk. . . .

Fitk! Maguk most Antal napjdn azzal, hogy felkoszontot-
tek, Oromet akartak nekem szerezni. Az én 6romom egyik forrdsa
az, ha az ifjisignak Oromet szerezhetek. Miben litom az 6rém
legfébb forrdsait ? 1. Az év elején az volt a tételem: Orém, hogy
lehet tanulni. Orémet akarok szerezni az ifjisdgnak akkor, amikor
a magam részér6l hozzajarulok ahhoz, hogy ez a tanulds minél
tokéletesebb lehessen. Az év elején megmondottam erre vonatkozd
nézeteimet, most err8l nem akarok tobbet mondani.

2. A) Az ifjisdg részére 6rom az, ha azt érzi, hogy a tandri
testiilet az igazgatéval egyetemben — az ifjisdg javat szolgdld
ellen8rzés mellett — bizik az ifjisdgban. Azt hiszem, nekem nem
kell szavakkal mondanom, mert tettekkel igazoltam mar és igazo-
lom, hogy bizom az ifjisdgban, bizalommal viseltetem tanitva-
nyaim irdnt. Hogy hogyan nézem az ifjisdgot, azt szépen fejezte
ki dr. Téth Tihamér a kovetkezdkben: ,,A most novekvd magyar
fidkra Ggy nézek, mint gazda néz a zsendiild vetésre: oly végsd
reménykedéssel, oly hittel, oly aggodalommal®. Van reményem az
ifjsdgban, hiszek az ifjisigban és ha néha kisebb bajok, nehéz-
ségek vannak, akkor aggodalmas a reményem, de azért van remé-
nyem. Van reményem arra nézve, hogy ez az ifjisag mélté arra,
hogy majdan a magyar nép vezetSje legyen.

B) Amikor neveléstant tanitok, az elsé probléma a bizalom,
az Oszinteség, a kigombolkozds, a lelki feltirds gondolatinak fel-
vetése és annak a megdllapitisa, hogy ezek nélkiil nem lehet ered-
ményesen neveléstant tanitani, ezek nélkiil nem lehet eredménye-
sen ifjisdgot vezetni. Azonban mélységesen meg vagyok gybzbdve
arrél, hogy az ifjisdg bizalmdra csak akkor vagyunk méltdék, ha
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magunk is bizunk az ifjisigban. A nevelésnek egyik legfébb fel-
tétele a kolesonos bizalom. Ahol igazgatb és ifjlsdg, tandri testiilet
és ifjisag bizalommal viseltetik egymds irdnt, ott — egészen bizo-
nyos, hogy — eredményes munkdrdl szdmolhatunk be. Ahol bizal-
matlansdg uralkodik tandrtestiilet és ifjosdg kozott, ott kétség-
teleniil csokken az eredmény. A magam bizalmaval szeretném no-
velni az ifjisdg 6nbizalmdt, szeretném ndvelni az ifjisdg bizalmét
a tandrtestiilet irdnt, szeretném elérni azt, hogy esetleges sikerte-
lenségek esetén ne inogjon meg a bizalom e tandrtestiilet irdnt, ha-
nem ki-ki 6nmagdban keresse a baj forrdsit. Oromet akarok sze-
rezni az ifjisignak azzal, ha azt mondom, hogy a tandrtestiilet
bizalommal viseltetik az ifjasdg irdnt. Oromet akarok szerezni az
ifjisignak azzal, ha arra torekszem, hogy az ifjisig is legyen bi-
zalommal a tandrtestiilet irdnt. Aki bizik a tanértestiiletben, an-
nak a lelki viliga vidimabb, nyugodtabb, elégedettebb, mint azé,
aki bizalmatlan.

C) Fitk! Ha szemlét tartok ama kedvezdtlen észrevételek
felett, amelyek pedagégiai eljirisomra vonatkozélag itt-ott el-
hangzottak, akkor ezeket két csoportba kell osztanom. Egyik sze-
rint talsigosan szigord, a madsik szerint tGlsigosan enyhe vagyok.
(Legaldbb is olyan értelemben, hogy tobbet bizom az ifjisigban,
mint amennyit kellene.) Nyilvidnvalé, hogy ez a két megallapitas
ellentmondd. Vagy csak az egyik, vagy csak a mdsik igaz. Az én
nézetem szerint egyik sem igaz. Ugy nézem az embert, amint van:
tehat j6 és rossz tulajdonsigok osszességében. SzigorGsigom csak
azt jelenti, hogy a rossz tulajdonsigokkal szemben keményen, ha-
tarozottan lépek fel. Féken akarom Oket tartani. Féken akarom
Sket tartani az intézet és az ifjisig érdekében. Ez tehdt nem lehet
hiba. Az enyheségem pedig csak azt jelenti, hogy bizalommal vi-
seltetem mindenkinek a jé tulajdonsigai irdnt. Tehdt ez a jellem-
vonisom nem is enyheség, hanem megértés. Most az a kérdés, vaj-
jon nem bizom-e tobbet az ifjdsigban, mint amennyit az ligy ér-
deke megkivan?! Erre nézzve azt mondom, hogy az ifjisdg érdeké-
ben torekszem megfeleld ellendrzésre; adott esetekben megvizsga-
lom a tényeket, azutdn mondok f{téletet; bizonyos helyzetekben
6vatossaggal fogadom a megnyilatkozdsokat, stb. De arra sohasem
voltam kaphaté, hogy az ifjisiggal szemben valé kételkedés le-
gyen az uralkoddé jellemvondsom. Ha kételkediink az ifjisigban,
akkor kételkediink a jovOben is. Ha valahol bajok voltak is, akkor
sem az a feladatunk, hogy orokké kételkedjiink, hanem az, hogy
operaljunk, gyégyitsunk és Gjb6l bizzunk. Jél mondja La Roche-
foucauld: ,,Szégyenletesebb nem bizni baritainkban, mint csalédni
benniik . . . Bizalmatlansigunk igazolja a mdsok csaldsdt®.

A g



D) Akik ismernek, jél tudjdk azt, hogy péruljirnak azok .az
ifjak, akikben megvan az a hajlandésdg, hogy az ifjisdg irdnt vald
bizalmammal esetleg visszaéljenek. Tudjdk, hogy nem egy esetben
leleplezem a hazugsigot, leleplezem a képmutatét, stb. Neveket
most nem akarok mondani, mert ez fajdalmat szerezne, pedig a
mai napon nem akarok kellemetlenséget okozni, hanem csakis
oromet szerezni. Amikor az ilyeneknek szigort leckét adok, védem
az egész ifjusigot. T. i. védem Oket az ellen, hogy ilyenck lerom-
boljak azt a bizalmat, amelyre az egész ifjisignak olyan nagy
sziiksége van. Akiket mar tanitottam, tudjik, hogy ardnylag kevés
tampont alapjan megszerkesztem magamnak az ifjardl vald képet,
és ez segit engem abban, hogy mindenkinek a megnyilatkozasait
kell6en értékelhessem. Nagy mértékben segit abban, hogy bizzam
az ifjasagban, az a tény, hogy Oszinte megnyilatkozdsért nem jir
biintetés. Ha barki elmondja olyan hibdjit, blinét, vétkét, amely-
r6l mds aton nem szerezhettem tudomast, ezért sohasem jirhat
semmiféle biintetés. S ha most a didk szemiivegén 4t nézem a
helyzetet, akkor azt litom, hogy annak igy kell gondolkoznia:
Nincsen értelme annak, hogy az igazsig mellé fogjak.

E) Ha mindezek ellenére akadna olyan novendék, aki — akar
most, akdr kés6bb — kérkedve elmondand, hogy neki valamit el-
hittek, ami hazugsdg volt, ez a korcs ifji  megvetést érdemelne.
Megvetést érdemel annak az ifjisignak a részérdl, amely a meg-
értést, a bizalmat szomjlhozza. S hogy nem végez épit6 munkdt
az, aki az ilyen kérkedést — visszautasitds nélkiil — meghallgatja,
az bizonyos. Vajjon mit lehet mondani olyan emberrdl, aki azzal
akar kritikdt mondani, hogy benne tébbet biztak, mint amennyire
méltd volt?! Ez bizonyara a leghitelesebb bizonyitvany arra, hogy
az illetd korcsfajzat. Node az ilyen kivételes elkorcsosoddsrél nem
is érdemes beszélni.

F) Fidk! Engem is, mint mindenkit, aki neveléssel foglalko-
zik, értek mir csaléddsok. Ezek azonban csak azt eredményezhe-
tik, hogy még jobban kinyissam a szememet. De nem jarhat a
nyomukban 4ltaldnos bizalmatlansidg. J6l tudom Széchenyi kovet-
kez8 monddsit: ,,Minden, ami a jékat sujtja, a rosszaknak ked-
vez®. A jbkat sujtandm az 4ltaldnos bizalmatlansiggal. Bizalmat-
lansig csak azok részére van, kik arra rdszolgaltak. Az ifjisdgnak
oly nagy sziiksége van a bizalomra, mint a mindennapi kenyérre.
Tudjuk, hogy sokszor olyanok is koldulnak, akik nem szorulnak
segitségre, vagy nem érdemesek arra, hogy segitsiink rajtuk; azon-
ban ennck ellenére mégis adunk a koldusnak. S6t azt mondom:
adnunk is kell. Mert aki arra valdé hivatkozdssal nem adna, hogy
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esetleg érdemtelennek juttatna valamit, ezt csak iriigynek tekin-
teném, amellyel szivtelenségérél akarja elterelni a figyelmet. A
koldusnak azért kell adni, hogy az is megkaphassa a segitséget, aki
arra valéban rdszorul. Igy vagyunk a bizalom kérdésével is.

G) Joggal beszélink sokat arrél, hogy az iskola készitsen el
az életre. Amikor bizalommal viseltetem az ifjisig irdnt, nemcsak
arra torekszem, hogy minél jobb lehetd8séget biztositsak a fejlédés
szamara, hanem azt is szorgalmazom ezzel, hogy maguk is biza-
lommal legyenek a tanitvédnyaik irdnt. Es 4ltaldban a tdrsadalmi
életben is a kolcsonds bizalomnak legyenek a szévivéi. Ne legye-
nek gyanakodé taniték és ne neveljenek arra, hogy az emberek 6ro-
kGsen gyanakodjanak. Hogy az ilyen gyanakodé ember a legdrtat-
lanabb dologban, s6t a kedvességben is, esetleg sérelmet lit, azt
igazolhatja a kovetkezd eset: Egy kisliny az utcdn egy alkalommal
azt kérdezte egy arrajiré asszonytél: ,,Hol lak? Erre az asszony
elment a kislany sziileihez és bepanaszolta a kisldnyt azzal, hogy
6t cstfolta, azt mondta, hogy hélyag. Erre a sziil8k elévették a kis-
linyt és megkérdezték, hogy mit mondott a néninek. A kisliny
védkezett a cstfolds vadja ellen és azt mondta: ,,Azt kérdeztem,
hogy hol lak a néni?!“ Erre a sziil6k megmagyardztik az asszony-
nak, hogy a kisldny a lakdsa irdnt érdekl6dott. Azaz azt akarta kér-
dezni, hogy hol lakik a néni. Az asszony azt, hogy hol lak igy ér-
tette, hogy hélyag. Hanyszer vagyunk Ugy, hogy nem értjiikk meg
embertdrsainkat, mint ahogyan ez az asszony nem értette meg
ennek a kislinynak a kedves érdekl6dését?!

Fidk! Ugyeljink arra, hogy ne legyiink gyanakvé emberek.
Az ilyen ember ok nélkiil keseredik el az életben. Ugy gondolom,
oromforrast nyitok meg a maguk szdmdra, ha azt mondom, hogy
a bizalmat és ne a gyanakvist erdsitsék magukban.

H. Fitk! Mast jelent a bizalom tanar és tanitvany, tanitd és
tanitvdny viszonydban, mdst jelent tdrsadalmi vonatkozdsban és
mist jelent az élet anyagi kérdéseiben. Tandr és tanitvany, tanitd
és tanitvdny viszonya akkor valéban egészséges, ha teljes a bizalom.
Ha a tanitvinynak nincs titka, ha teljesen kitdrja a lelkét. Ha ma-
guk majd mint tan{ték elhelyezkednek, lelkiik kitdrdsa szempontji-
bél eleinte tartézkoddak legyenek. S csak a megbizhatésidgnak és
sziikségletnek megfeleléen gombolkozzanak ki. Tapintat kell
hozz4, hogy az ember megérezze, mit, mikor mondhat el. Itt az
intézetben baj, ha a tandri testiilettel szemben nagyon begombolkoz-
nak. Anyagi szempontbdl, a pénzkezelés terén nem jelent bizalmat-
lansdgot, ha minden egyes dolgot irdsban intéziink el.

3. Az 6rom ujabb forrdsit akarom a maguk részére megnyitni
azzal, ha arra kérem magukat, rendezkedjenek be lelkileg tGgy, hogy
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ne kivdnjanak kivételes bindsmédot ©Onmagukkal szemben. Ne
akarjon mindenki kivétel lenni a kozds szabaly alél. Ez gy sem le-
hetséges. Es aki mégis igy rendezkednék be, csak keserliséget szerez
onmaganak. Szabédlyok szerint lehet dolgozni, de csupa kivétellel
nem lehet sem iskolat, sem tdrsadalmat, sem 4llamot vezetni. A kozos
életlinkhoz, a szabalyainkhoz ragaszkoddssal tegyék lehetévé azt,
hogy mindenkit egyformin szerethessek. A kiilonbség csak abban
legyen, hogy aki magdtdl koveti azt az utat, amelyet a tandrtestii-
let megjeldlt, azt simogatd kézzel vezetem, aki pedig magdtél nem
hajlandé benniinket kovetni, azt erélyes kézzel irAnyitom. Egyébként
mindenki egyforma. Van, aki akkor ragaszkodik hozzim, ha azt
érzi, hogy kivételesen bdnok vele. Ez nem az a ragaszkodds, amelyre
a neveldnek sziiksége van. Akkor egészséges a helyzet, ha a didk
azért ragaszkodik, mert gy érzi, hogy lelki tiplalékot kapott. Az
el6bbi allaspont mellett csakis egyesek ragaszkoddsa lehetséges. Az
utdbbi 4llaspont mellett elvileg az egész ifjisig ragaszkoddsirél lehet
beszélni. Nekiink az a kotelességiink, hogy mindenkit egyforman
szeressiink. Igy az a didk, aki arra szdmit, hogy vele kivételezziink,
a baj, a bdnat, a sikertelenség, a keserliség forrdsit tdpldlja 6nmaga-
ban. — Ha néha mégis kell valakit kiilondsen tdmogatnom, akkor
ezt ezek az ifjak néha helyteleniil értelmezik; t. i. mindig szdmita-
nak ilyen kivételes segélyezésre. Volt egy ndvendékiink, aki IV.
éves kordban szeptember havdban a Quint-féle alapitviny kama-
tabdl segélyt kapott. V. éves kordban mir masok kaptik ezt az
osztondijat. Késébb nem azt emlegette haldval, hogy IV.-éves kora-
ban segélyt kapott, hanem igen nagy sérelmet ldtott abban, hogy
V. éves kordban csak akkor irtdk be, amikor a szitkséges pénzdssze-
get lefizette. Pedig ez mindenkire érvényes szabdly.

4. Fitk! Az 6rom tovadbbi forrdsit akarom a maguk részére
megnyitni azzal, hogy arra kérem magukat, ne folytassanak orokos
sérelempolitikdt. Az életet kiizdelemnek kell venni. A nehézségeket
természetesnek kell tartani. Amit szeretetben, kedvességben, segités-
ben kapunk, azt tekintsiik ajindéknak. Volt novendék (igaz, hogy
csak kivételesen; lényegileg csak 1 fid 4ll most eléttem), aki vissza-
nézett az intézetben eltdltott id6re és elsésorban csak azt tudta benne
megldtni, hogy egyik tanir Gr nem adott neki elég j6 jegyet, a
mdsik tanidr Gr nem adott neki mindig akkor konyvet, amikor azt
8 akarta; egyik didktdrsa igy bantotta, a masik amugy sértette meg.
Fitk! Ne ezeket a latszélagos vagy igazi sérelmeket, ne ezeket a
negativumokat jegyezzilk meg magunknak, hanem azt, hogyan nyi-
tottdk ki a tandr urak a szemeinket, hogyan segitettek benniinket
hatdrozott vildgnézethez, hogyan lettink lassanként érett tani-
tokk4, milyen kedvesek voltak egyes tdrsaink hozzank stb. Ne
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legyen a lelkiink a keserliség kancséja, amelyben minden iirmét gon-
dosan elraktdrozunk. Ultessiik el dnmagunkba az 6rom csemetéjét
és neveljiik abbdl 6nmagunkban a deriiltség, a vigsig hatalmas
fajar.

5. Lisieuxi Szent Teréz azt mondja egyik levelében: ,,....nem
a félelem Utjit jirom; mindig taldlok elég okot az drvendezésre és
még hibdimbdl is hasznot tudok meriteni. (Onéletrajz. 126. 1.) Ez-
zel kapcsolatban egyrészt a félelem Gtjdnak keriilésére, mésrészt az
orvendezés okos tUtjanak keresésére akarom a figyelmiiket felhivni.
Annak igazoldsira, hogy a félelem legy8zése milyen j6 eredményre
vezethet, elmondom a kovetkezd esetet: Egyik novendékiink, kirdl
gy tudtam, hogy fél hozzidm jonni, végiil mégis legydzte félelméc
és eljott. Arra kért, felejtsem el egy kicsiny botldsit. Emberismere-
tem és novendékiink jovoje irdnt valé aggodalmam azonban azt
sigta, hogy ez a novendék mdst is akar télem. Azért biztattam,
hogy mondja el jovetelének igazi okat. Ekkor elSkeriilt egy sors-
dontd kérdés. Kért, mondjak valahol egy jé szét érdekében, mert
azon fordul meg az, vajjon tanité lehet-e vagy sem. Neveldi cél-
zattal azzal bocsdtottam el, hogy gondolkodom a dolog felett.
Gondolkodasom természetszerlileg arra az eredményre vezetett, hogy
beszélni fogok az érdekében. Ugy gondolom, j6 eredménye lesz
annak, hogy bizalommal j6tt hozzdm és talin nem lesz méltatlan
arra a bizalomra, amellyel én viseltetem irdnta. Ugy litom, kozbe-
lépésemmel tudtam tanuldsinak anyagi feltételeit biztositani. Igy
kell a félelem Gtjabdl az 6rom Gtjat vardzsolnunk.

Fitk! Lisieuxi Szent Terézhez hasonldan torekedjiink arra,
hogy mindig taldljunk elég okot az Orvendezésre. Keressenek 6ro-
met. Bizonyos vagyok benne, hogy taldlnak is. Ha most valaki azt
mondand, Igazgaté dr kérem, én nagyon keresem az Oromet és
mégsem taldlom. Ennek ezt mondandm: Bizonyira nem ismeri az
R g e g ; i Sl
igazi 6romot. Valdszinlileg 4loromek utdn futkos. — Fiam! El6szor
tiizd ki magadnak a célt! Tiizd ki életed céljat! Ha ez a célkitlizés
nehezen megy, fordulj a Szentirdshoz! Azutin tégy mindennap egy
1épést célod felé! Lésd, ez a lépés az 6rom. Az igazi cserkész naponta
valami j6t tesz. Ez a jétett nem annyira kotelessége, mint inkdbb
Srome. Fitk! Nemcsak a cserkész, mindenki tehet naponta valami
j6t, ez a jotett legyen az orome. Fiatalemberek altaliban Gromet
talilnak a sportoldsban. Hat tessék sportolni! Jobb, ha a Svabhegy
irAnydban kirdndulnak, mintha a Krisztina-térre mennek sétdlni.
Vegyiik ki résziinket a tél 6romeibdl is. Itt a jégpéalya. Korcsolydz-
zunk! Farsang is van. A kedélyesség, a vigsag kiilonosen kedves id6-
szaka. Mi ebb8l tgy vesszilk ki a résziinket, hogy februdr 1-én
tinccal kapcsolatos miisoros cserkészestét rendeziink. Assisi Szent
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Ferenc véltig biztatta tdrsait a daloldsra. Azt hiszem, ez az 6rom-
nek olyan teriilete, amely az ifjisigtdl nem esik tivol. Szeretném,
ha az ifjisig tobbet dalolna. Orémforrdst nyitunk életiinkben, ha
az élet szépségeit kozelebbrdl tanulminyozzuk. Erdekes kérdés
volna mindenki részér6l, ha errdl sajit haszndlatdra leirnd gondo-
latait. Ha valaki nem taldl szépségeket ebben az életben, annak azt
mondom, nem j6 a szemiivege. Vegyen Uj szemiiveget. Formaljon
ki onmagaban jobb bels6 szemet, akkor szebbnek fogja ladtni a
vildgot.

6. Beszédem végére hagytam a legnagyobb &romet. Orom az,
hogy magyarok vagyunk, hogy magyarul gondolkozunk, érziink és
akarunk. Ezt, amennyire lehetséges, még kiils6leg is akarjuk demon-
stralni. Igy magyarsagunk egyik megnyilatkozdsa az, hogy ifjasa-
gunk a Horthy-sapka mellett dontote. Szénokuk koszonte, hogy
bevezettiik a sapkdt. En meg kifejezem az elismerésemet, hogy ifji-
sagunk a magyar jelleg mellett dontstt. S ha valaki most azt mon-
dand, hogy vannak, akik nem szeretik ezt a sapkat, annak azt felel-
lem: parlamentdris elv szerint mindig a tobbség dont. Itt a tobbség
dontote, a kisebbség pedig tartozik alkalmazkodni. De gy gondo-
lom, a kisebbség is hovatovibb be fogja ldtni azt, hogy magyarsa-
gunk ezt a dontést kivanta. Es aki ezt nem tudja itt beldtni, annak
a szemét majd az élet fogja kinyitni. Hogy az ifjisignak oromet
szerezzek, felolvasom Raffay Sandor pilispok kovetkez6é nyilatko-
zatit: ,,Tanyérsapkds ifjisigtél nagyon nehéz magyar jovét re-
mélni.”“ (Uj Magyar Vetés. I1. évf. 1.sz., 1933. . 9,) S ha valaki azt
mondana, hogy az igazgatd el6zetes felvilagositdsa nélkiil if jusdgunk
a tdnyérsapkdra szavazott volna, annak azt mondom: Az ifjisag
becsiiletére valik az, hogy az iranyitast Ggy fogadja magdba, hogy
titkosan megszavazza azt (1932. X.), amit vezetdi helyesnek tarta-
nak. Ez mutatja ifjisigunk egészséges kozszellemét. Ifjasagunk
tobbségében nem a fdiskolds latszat az uralkodd szempont, hanem
az, hogy mindeniitt és mindenkor a magyarossag jellemezzen ben-
niinket. Ez az egészséges kozszellem is valthat ki bizalmat a tandri
testiiletben az ifjusdg irant. _

Fidk! A magyar embert a nyiltsdg, az egyenesség jellemzi. Igy
a bizalom — nyiltsdga és egyenessége révén — a magyar ember
jellemz8 vonasai kozé tartozik. Minden novendék oriiljon, ha ezzel
a magyaros bizalommal taldlkozik. Minden ndvendék apolja 6nma-
gaban ezt a magyaros bizalmat.

Ugy érzem, mintha ez a magyaros érzésiink kapesolt volna bele
benniinket a Mécs Liszlé irodalmi estjébe (1932. 1. 14.), amely 1é-
nyegében hatalmas magyar demonstricié volt. Mécs L. magyarsaga
élesen liikktetd erdét ad minden kolteményének, amely megragadja a
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hallgatét s igy sz6l hozza: En (Mécs Laszlé) ezt mondom: ,,Valaki
felelds ezekért! Es Ti (hallgaték), mit mondtok? Magukra gon-
dolva magam részérdl feleletiil ezt mondom magamban: ,,Ezért az
ifjasdgért én vagyok felelds”. (Ugy gondolom, magukban 6rémet
kelthet annak a tudata, hogy a tandri testiiletben fokozatosan él a
felelGsségérzés ezért az ifjasigért. Felel6sek vagyunk ezért az ifji-
sdgért a magyarok Istenének.)

Ifjisigunknak ezen az irodalmi estén vald szerepérél az Uj
Magyar Vetés c. ifjusdgi hirlap kovetkez6ként emlékezett meg: ,,Fel-
tint még az estén az I. ker. dll. tanitéképzd-intézet intelligens, fe-
gyelmezett szavaldékdrusa, mely Dénes Tibor dr. vezetésével elra-
gadé lendiilettel adta el6 Mécs ,,Rohands a tavaszba“ c. versét™.
A magam részérdl olyan lelki szépségek kivirdgzdsit littam a sza-
valékérussal kapcsolatban, hogy a kérus minden tagjit megolelni
szerettem volna. Fidk! Ha ilyen odaadassal csindljdk majdan az
életben tanitéi munkdjukat, akkor nem kell félteni a magyar jovot.
Ezen az estén is er8sodott az ifjisdg irant vald bizalmam, erés6dote
a magyar jov8 irdnt vald bizalmam. A bizalom és a magyar jovo
kérdése annyira Osszetartozik gondolatmenetemben, hogy beszéde-
met a kovetkez8 mondattal zdrom: Az ifjisdgban valé hitemen ke-
resztiil ,,Hiszek Magyarorszag feltimadasdban®.

Frank Antal dr.



B) Néhany lélektani irany érintésével
kapcsolatban olyan lélektanért valéd kiizdelem,
amelyben ,lélek“ is van.

A legnehezebb kérdések egyike, hogyan kell lélektant tani-
tani. A természetrajz tartalma rajrunk kiviil 4ll6 tények, a torté-
nelem anyaga rajtunk kivil 4ll6 események. Volt id6, amikor a
lélektant is dgy tanitottdk, mint az emlitett tantirgyakat, azaz
tgy targyaltdk a lelki jelenségeket, mint rajtunk kiviil 4116 tényeket
és eseményeket. Hogy mennyire van ma igy a helyzet, ezt nem
tudom megéallapitani; azonban akdrhogyan d4llunk is ebben a kér-
désben, sziikség van annak megéllapitisira, hogy az emlitett tani-
tasra csak azt lehet mondani, hogy ,lélek* nélkiil valé lélektan-
tanitds. Ha a lélektan tanitisa bizonyos lélektani fogalmak altala-
nos ismeretén feliil nem késziti el az Onismeret Gtjit és nem ala-
pozza meg a gyermek- és az emberismeretet, akkor nem végezte el
a feladatat. Igy a helyes lélektan-tanitdsnak elsé és altalinos kove-
telménye annak az érzékeltetése, hogy a lelki jelenségek benniink
torténnek. Hogy ez az 4ltaldnos elv milyen problémdk szerves
egysége, azt legjobban — a teljességre valdé torekvés gondolata
nélkiill — néhdny lélektani irdny érintésével mutathatom be.

A lélektan iranyait Messer két csoportra osztja a szerint,
amint a lélektan térgydr litjdk kiilonb6z6 médon, vagy pedig a
szerint, amint modszeriik kiilénbozik.

I. A szerint, amint a lélektan targyat latjak kiilonb6z6 modon,
a kovetkezd irdnyokat érintem.

1. Altalanos és differencialis lélektan. Az Altalinos lélektan
a felndttek lelki vildgdnak kozos jellemvondsait, torvényszerliségeit
targyalja; a differencidlis lélektan pedig a lelki kiilonbségeket
vizsgdlja. E téren alapvetd munka William Stern nagy munkdja
(Differentielle Psychologie), amelyben a differencidlis lélektan két
forrdsat a karakteroldgidban és a pszichognosztikdban (a pszicho-
gnosztika Osszefiiggést 14t bizonyos kiilsé jelek és lelki sajdtossd-
gok kozott) mutatja be. Az altalinos lélekstan a lelki élet 4ltaldnos
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torvényeivel foglalkozik, és ezekbdl kiindulva torekszik az egyéni
sajatossigokat, a jellegzetes kiilonbségeket megértetni. Ezzel szem-
ben — Miiller-Freienfels szerint — a karakteroldgia az egyéniségek-
b6l indul ki, azokat torekszik mint egészeket megérteni. Az 4lta-
lanos torvényekben csak elvondsokat, azaz mésodlagos jellegeket
lat. A karakteroldgia szavak, tettek, arckifejezések, mozdulatok és
miés kifejezési lehetSségek ttjan torekszik az emberi lélek egészére,
a jellem teljességére vildgossigot vetni. A karakteroldgia részint
tudomanyos, részint gyakorlati megismerés. (Ez utdbbit 4ltaldban
emberismeretnek nevezziik.) A gyakorlati karakterolégia (ember-
ismeret) Gtjit kovetik a diplomatdk, a kereskedSk és mindazok,
akiknek a munkdja jelentékeny részben embertdrsaik 4lldspontji-
16l fiigg. Ezek Osztonszerlen Ugy dolgoznak, hogy embertdrsaikat
megnyerjék. A tudomdnyos karakterolégia — e mellett — bizo-
nyos tipusokra tidmaszkodik, amelyek az egyéniség megértését els-
segitik. A tipusoknal is keresiink altalanos jellemvondsokat, t. i.
azokat, amelyek e tipus keretén beliil érvényesek. Minél kisebb a
tipus terjedelme, anndl inkdbb kozelediink az egyeshez. A tipusok
hatdra az egyes vizsgdlata, amellyel a pszichografia foglalkozik.
A karakteroldgia kivald képviseldje: Utitz, aki 1925 6ta kiadja a
»Jahrbuch fiir Charakterologie“ c. folyéiratot. A taniténak mind
arra van sziksége, hogy tipusok uatjan megértse az egyéniséget,
mind pedig arra, hogy emberismeret Gtjin megnyerje embertarsait.

2. A tdrsadalmi lélektan azokkal a lelki jelenségekkel foglal-
kozik, amelyek abbdl szdrmaznak, hogy az ember a kozosségnek
tagja. Ennek szlkitett formdja a néplélektan, amely dltaldnossig-
ban a kozosség életének kezdetlegesebb targyait tanulminyozza.
Kivilé Gttorbje Wundt. A tarsadalmi 1élektannal szembenall az
egyéni lélektan. A tdrsadalmi lélektannak a nevelés szempontjabél
igen nagy jelentOsége van, hiszen egyrészt a nevelés a kozosség
munkdja, mésrészt pedig az egyest ugy akarjuk nevelni, hogy a
kozosségben valé megnyilatkozasa helyes legyen.

Amig a néplélektan els6sorban (de nem kizarélagosan) a kez-
detleges mtvel6dési fokokat kutatja, addig a kultirlélektan a ko-
z0sség magasabb mivel6dési fokait vizsgdlja. Ez a tdrsadalmi [é-
lektant6l annyiban kiilonbozik, hogy amig ez utdbbi elsésorban az
egyesnek a tdrsadalomban valé megnyilatkozdsira gondol, addig a
kultérlélektan els6sorban a kultGrjavakat kutatja. Igy a kultdrlé-
lektan a kiilonbozé kultdrteriileteknek megfelelGen tobb részre osz-
lik. Igy beszélhetiink nyelvlélektanrdl, joglélektanrdl, a muvészet
lélektandrdl, a vallds lélektandrdl stb. Miutdn a kultdrjavak érté-
kek megvaldsitasit jelentik, a kultirlélektan alapja az értéklélek-
tan. Ezekkel részletesen természetszerlileg nem foglalkozhatunk,
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azonban a kultirlélektan kérdéseire fel kell hivnunk a figyelmet;
ezek irdnt érdekldést kell kelteniink. '

A tarsadalmi lélektannal érintkezik — de nem azonos vele —
az a lélektan, amelyet Le Bon tomeglélektannak nevezett. Egy el6-
adas hallgaté kozonsége — kozosség, ha az elbadds utin kitddul
az utcara, akkor tomeg. A tomegnek egyik jellegzetes jellemvond-
sat mutatja a latin mondds: ,,Senatores viri boni, senatus autem
bestia®. Bar az értelmi és erkolesi szinvonal leszalldsa nemcsak to-
megeknél, hanem kozosségeknél is el6fordulhat. A témegnek nem
nélkiilozhetetlen feltétele a térbeli egyiittesség. A tomeglélektan
kiilonosen arra a nevelési feladatra hivja fel a figyelmet, hogy a
tomegben is kell a felelSsséget érezniink. Hdanyszor vannak tanit-
vanyaink Ggy, hogy tomegben nem gy cselekszenek, mint akkor,
amikor egyediil vannak. Erre a gyengeségre ra kell mutatnunk és
buzditanunk &ket arra, hogy onuralommal kiizdjék le azt a gyen-
geséget, amely a tomeg fedezete alatt jellemiinkkel Osszeférhetetlen
cselekedetre késztet.

3. Tiszta és alkalmazott lélektan. A tiszta lélektan (elméleti
lélektan) a lelki jelenségeket Onmagdért vizsgdlja, vildgosabban
akarja latni a lelki jelenségek természetét. Az alkalmazott 1élektan
gyakorlati lélektan) mds cél (altaldban gyakorlati cél) érdekében
akarja a lelki jelenségeket megismerni. Igy pl. ha a gyermek és az
ifjusag lelki wvilagat a nevelés érdekében akarjuk megismerni,
akkor az alkalmazott lélektan teriiletén dolgozunk. Ezt pedagdgiai
pszicholégidnak is mondjak. Ha most ezt a kérdést a tanitdképzés
szempontjabodl nézzik, akkor meg kell 4dllapitanunk, hogy mi nem
allhatunk meg az elméleti lélektan hatirdndl, hanem rogtén arra
kell gondolnunk, hogy az igy megismert lelki életet hogyan tehet-
jik tokéletesebbé. Tehdt ndlunk mindig a nevelési szempont van
a kozéppontban. S6t Ggy latom, hogy a nevelési gondolatot nem-
csak az alkalmaziasban kell litnunk, hanem még a megismerésben
is. Ugyanis nem az latja viligosan a lelki életet, aki mindentd!
fiiggetleniil akarja a lelki vildgot vizsgdlni, hanem az a kutatd, aki
azt vizsgalja, hogy milyen hatdsok, milyen nevel6i eljirasok ered-
ményeként milyen lelki vildg jelentkezett. Igy ebben a vizsgdlat-
ban 3 stidiumot latok: a) a nevelsi hatdsok vizsgdlata; b) annak
a vizsgalata, hogy ezek a hatdsok milyen lelki viligot eredmé-
nyeztek; c) ennek az eredménynek Ujabb nevelési esetekben vald
alkalmazésa.

4. Ez a gondolat Atvezet a fejlédéslélektanba, amely a lelki
alakulds torvényszeriiségével, az egymdsbdl valé kibontakozas sza-
balyaival, az egyes lelki dllapotok feltételeivel foglalkozik. A fej-
16déstanba természetesen beletartozik a gyermektanulminy és az
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ifjisigtanulméany. Idetartozik a primitiv népek lélektana és a kul-
turlélektan is. S8t tovidbbmendleg az 4llatlélektan és a ndvény-
lélektan is. Csak itt rogton meg kell mondanunk azt, hogy az em-
ber és az 4llat lelki megnyilatkozdsai kozott nemcsak fokozati,
hanem lényegbevigd kiilonbség is van. (Ezt az 4lldspontomat a
természetrajzi szakértekezleten kifejtettem.) Ugyhogy e sz 1élek-
tan mdst jelent, ha azt mondom emberlélektan, és mést, ha azt
mondom allatlélektan. Ezt a kiilonbséget meg kell tenniink, hogy
tanitvinyaink ne bizonytalankodjanak, ha azt halljik, hogy éllat-
lélektan. Ennek az alldspontnak a hirdetése hozzdtartozik a vildg-
nézet hatdrozottsigdhoz. A fejlédéslélektanhoz  kapcsolédik  a
geopszicholdgia, amely a kiilsé természetnek, az éghajlatnak, az
id6jardsnak, az évszakoknak stb.-nck a lelki életre valé hatdsit

kutatja.
A gyermek lelki életében van fejlédés. A fejlédéslélektannak
— nézetem szerint — akkor felelink meg legjobban, ha a lelki

jelenségeket gy tanulminyozzuk, amint azok a fejl6dés sordn fel-
lépnek. E szerint természetesebben jirunk el, ha az Osztonéletbdl
lassanként kibontakozé lelki vildgra irdnyitjuk elsésorban tekinte-
tiinket. Természetesebb, ha el6bb az irraciondlis életet targyaljuk,
és csak azutdn a raciondlis lelki életet. Ennek értelmében a lelki
élet tanitdsit az akarattal és az akarattal kapcsolatos lelki jelensé-
gekkel kellene kezdeniink.

5. Tiszta és élettani lélektan. Metafizikai és tapasztalati lé-
lektan. A tiszta lélektan csak a lelki élményt nézi, tehdt mentes
mindentdl, ami nem lelki természetl. Itt a ,lelki“ és a ,,tudat™
fogalmak tartalma fedi egymdst. Azért tudatlélektannak is mond-
haté. Ha azonban a lelki élményeket nemcsak a maguk elszigetelt-
ségében akarjuk magyardzni, hanem el6zményeiket és kovetkezmé-
nyeiket is vizsgdljuk, akkor testi, élettani koriilményekre is kell
tekintettel lenniink. Az elézmények és kovetkezmények kozott le-
hetnek testi, élettani koriilmények is. Az a lélektan, amely ezeket
is figyelembe veszi, élettani lélektannak mondjuk.* Nyilvinvald,
hogy a lelki jelenségek boncoldsakor meg kell nézniink az el6zmé-
nyeket és a kovetkezményeket is. Meg kell ezeket nézniink akar
testi, akdr lelki természetiiek. Igy van a lélektanunkban élettani
elem is, azonban ezért lélektanunkra nem mondhatjuk, hogy rideg
élettani lélektan, kiilondsebben annyiban nem, amennyiben ebbdl
valaki materialisztikus kovetkeztetéseket vonna. A mai tudomany

* Az ezzel szembendllé tiszta 1élektannak lényegében kétféle értelmezése van.
Egyrésze jelenti a lelki élménynek minden nem lelki vonatkozdst6l mentes meg-
ismerését; mésrészt jelenti a lelki életnek — minden alkalmazdstél mentes meg-
ismerését.



elveti a materialisztikus felfogdst, amely a lelki jelenségeket az
agyvel6 produktumdnak tekinti. Az embert Ggy kell venniink,
amint teremtetett. Isten az embert testbSl és lélekbdl alkotta meg.
Ez a két vildg kolesonhatdsban van. E szerint a test hat a lélekre,
¢és viszont a lélek hat a testre. Ez a kolcsonhatds is segit benniin-
ket a lelki vildg megértésében és az emberek irdnyitdsiban. Igy
ennek a kolesonhatdsnak kozelebbi tanulmédnyozisa rendkiviil 1é-
nyeges lélektani és pedagdgiai feladat.

Ebbél a felfogdsbdl nyilvanvald, hogy a mi lélektanunkban
van metafizikai gondolat is, amely azonban nem vesziti el az
érintkezést a valdsiggal. Hiszen a lélek megnyilatkozdsait a ta-
pasztalatbdl akarjuk megismerni. Az eddigiek szellemében éles el-
lentétben 4llunk Fridrich Albert Lange-val, aki azt hirdette, hogy
meg kellene alkotni a léleknélkiili lélektant. (Es miisse eine ,,Psy-
chologie ohne Seele” geschaffen werden.) De van a lélek nélkiil
valé lélektan-tanitdsnak egy masik értelmezése is. Ez a masik
olyan lélektan-tanitdst jelent, amely a lélektan kérdéseit t6link, a
lelki életiinktdl fiiggetlentl Ggy tirgyalja, mintha névényekrél,
dsvanyokrdl, kiilvildgi eseményekrdl és ezekhez hasonlé dolgokrél
volna sz48. Ugy tanitja a lélektant, mintha ehhez a magunk lelki
vildginak semmi koze sem volna. A lélektan tanitdsinak egyik leg-
égetébb kérdését abban latom, hogy novendék ne csak 0j fogal-
makkal ismerkedjék meg, hanem e fogalmak igazi tartalommal te-
littessenek meg, amelyek révén kozelebb jusson mind a sajat,
mind a gyermekek, mind embertarsai lelkéhez.

6. A Freud-féle pszichoanalizis (lélekelemzés) lényege az,
hogy a lelki betegségek, lelki zavarok, a lelki konfliktusok eredetét
valami elnyomott, de a tudattalanbdl felfelé torekvé szexualis kép-
zetekben keresi. Ha ez az elrejtett képzet a tudat felszinére keriil-
het, a beteg 6nmagdtél meggydgyul. Miutin dlomban kisebb a
tudat kiiszobén az ellendrzés, ez az elnyomott képzet dlomban
koénnyebben juthat a felszinre, mint ébrenlétekor. Ezért Freud sze-
rint az dlombdl sokszor lehet a lelki baj okdra kovetkeztetni. En-
nek a lélektani irdnynak pedagdgiai szempontbdl nem tulajdonitok
jelentdséget, s6t a vele valé foglalkozas karos is lehet. Egyrészt el-
lentétben allunk Freud mechanisztikus magyarazatival és anyagi
életszemléletével, masrészt pedig annak a hangoztatdsa, hogy a-
lelki élet végsS rigdja a nemi szton, amellett, hogy nem felel meg
a valésdgnak, — azzal a rossz kovetkezménnyel is jir, hogy nem
kivénatos teriiletre irdnyitja a figyelmet. Hans Henning (Psycho-
logie der Gegenwart. Berlin, 1925. 184 1. 86. lap) szerint: ,,Freud
neve megmarad, de iskoldja elsiillyed“. Ha a novendékek ilyen
irdnyban kérdést intéznek hozzdnk, akkor természetszertleg erre
is, mint altaldban minden mas kérdésre, feleletet kell adnunk.
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7. Az individualpszicholégia elnevezésnek tobb  értelmezése
van. Igy jelenti a pszicholégidnak azt az 4gdt, amely az egyes em-
ber [élektani vizsgdlatdval foglalkozik és szemben 4ll a tirsadalmi
lélektan kérdéseivel. Sokan a differencidlis pszicholégia tartalma-
val azonos értelemben haszndljdk az individudlpszicholégia elne-
vezést. Legtjabban Alfred Adler (bécsi orvos) foglalta le a maga
irAnyanak jelzésére. Adler a pszichoanalizisbél indul ki és Freud-
hoz hasonléan a lelkiélet végsd rigdjat egy forrdsban taldlta meg.

Csakhogy amig Freud-nél ez a kozos forrds a nemi Oszton,
addig Adler — Nitzschéhez csatlakozva — mindent a ,,Willen zur
Macht* alapjin, azaz abbdl a torekvésbd8l magyariz, amely a meg-
becsiilésre, az érvényesiilésre, a befolyds-szerzésre és hasonl6kra
iranyul. Mindketten nagy jelentdséget tulajdonitanak a tudattalan-
nak és — Schopenhauer szellemében — az Osztonéletnek és aka-
ratéletnek. Mindketten az emberi lélek megértésére = torekszenek.
Adler szerint az emberi lelket a célok, a célkitlizések (ennek 1é-
nyege az atlagember boldogsiga) jellemzi. EbbSl a célkitlizésbol

torekszik a lelket egyénileg — azaz egyéni hajlamai és egyéni ko-
rilményei alapjdn — megismerni és célja felé segiteni. Lélektana-

ban lényeges szerepet jatszik a kisebbértékiiség érzése. Szerinte a
gyermek ontudatlanul torekszik egyrészt kisebbértékiség-érzésée
(Minderwertigkeitsgefiihl) lekiizdeni, mdsrészt értékben mésok folé
kerekedni.* Ebben az érvényesiilési torekvésben elhatirozé je-
lentéséglick a gyermek egyéni koriilményei. Csak a  gyermek
egyéni koriilményei és szervezete 4ltal meghatdrozott életstilusba
valé bekapcsoldssal ragadhatjuk meg a gyermek ontudatlan érték-
emelkedési torekvését. Bizik abban, hogy ez a nevelési torekvésiink
sikeres lesz. Adler — mint orvos — el&szeretettel foglalkozott
olyan esetekkel, amelyekben a rendes fejl8dést ideges bintalmak
zavartdk. Az esetek nagy részében azt torekszik kimutatni, hogy a .
becsvagy tilsdgos kifejlddése akaddlyozza az egyes rendes fejlé-
dését. Adler nem torekedett rendszeres lélektanra, &6t nem annyira
az elmélet, mint inkdbb a gyakorlat érdekelte. Ismereteit gydgyitas
céljara iparkodott felhaszndlni.

II. A lélektan irdnyai a kiilonb6z8 médszerek alapjan. 1.
Befelé tekinté (introspektiv) és kisérleti lélektan. Miutin a lelki
jelenségek kizdrdlag csak az azokat 4télé egyes szdmdra adottak, a
befelé tekintés, az onmegfigyelés a lélektani ismeretek leglényege-
sebb forrasa. Onmegfigyeléssel azokrdl a lelki jelenségekrdl szer-
ziink tudomast, amelyek véletleniil végbemennek benniink. Ezzel

* Mi lehet a kisebbéreékliség-érzésének oka? Fogyatékos szervek, elkényez-
tetésbdl szarmazé Snbecslés hidnya, szivielen nevelés stb.
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szemben a kisérleti médszer lényege az, hogy bizonyos lelki jelen-
ségeket szandékosan el6idéziink. Ennek két fécsoportjat kiilonboz-
tetjik meg: van bels6 és kiilsé kisérlet. A belsd kisérlet lényege
az, hogy a kisérletez6 6nmagdban hivja el azt a lelki jelenséget,
amelyet kutatni akar. A kiilsé kiséletnél a kisérletvezetd torekszik
a kisérleti személyben a kérdéses lelki jelenséget el6idézni. Ha ez
utébbi kisérletnél a vezetd nemcsak arra szoritkozik, amit a kisér-
leti személyen észrevett, hanem annak élményeirdl felviligositdst
kér, akkor ebben a pontban érintkezik az Onmegfigyelési és a ki-
sérletez6 moédszer. A kisérletnek van jelent8sége a lélektanban.
Azonban a bonyolult eszkozokkel valéd kisérletek lényegesen el-
lanyhultak, értékiik sziirkébb lett. Kideriilt, hogy ezekkel a lelki-
élet mélyebben fekvd elemeit 4ltaldban nem ragadhatjuk meg.
Megsziint az az élénkség, amely egy idében a Fechner-féle pszicho-
fizika koriil észlelhetd volt.* A természettudomdnyi ldz utdn kel-
lett egy idének kovetkeznie, amelyben megallapitottdk, hogy a lé-
lektan kérdéseinek tilnyomé tobbsége nem oldhaté meg a termé-
szettudomanyok moédszerével. A kisérletezésnek nemcsak az a ne-
hézsége, hogy bizonyos lelki jelenségeket nem tudunk el8idézni,
hanem az is, hogy a szervezetre kiros lelki jelenségeket (nagy ha-
rag, haldlfélelem stb.) nem is szabad el6idézniink. Bar ezek a ne-
hézségek megvannak, a fentebbiek értelmében a kisérletezés gon-
dolatit mégsem szabad teljesen elejtenlink. Ha a munkziskola szel-
lemében akarunk dolgozni, akkor bizonyos teriileten lehet is, meg
kell is kisérletezniink. Természetesen, most ebben a gondolatmenet-
ben tobbé-kevésbbé eszkozoktol fliggetlen kisérleti eljirdsokra, in-
kdbb pedagdgia-pszicholdgiai kisérletekre gondolok. Igy tehat esz-
kozokkel is lehet kisérletezniink; sét bizonyos eszkdzokkel kivana-
tos is kisérletezniink. Eszkozoktdl filiggetleniil pedig sokat kell ki-
sérletezniink.

2. Az atomisztikus lélektan szerint a lelkiélet egymdstdl kii-

16nallé elemekbdl (atomokbdl) all, amelyekb6l — konglomerdtum-
ként — alakul az egész lelkivildg. Ilyen lelki atomok az érzetek,

amelyek kapcsolatabdl alakul a magasabbrend( lelkivildig. Ennek
szenzualisztikus szelleme és mechanisztikus jellege (associdcids 1é-
lektan) ellen jelentds aramlatok léptek fel. A mai lélektan-tanitas-
nak is egyik legnagyobb baja az, hogy a lelkiéletet mintegy ato-
mokra osztjuk és ezeket az atomokat ismertetjiik. Lényegében a
lelkivildg szerves egység, amely igy atomokra nem bonthaté. S ha
a targyalds mégis kivan valamelyes felosztdst, részekre osztést,
1—1 sajatos jelenségnek kiilon valé vizsgalatdt, akkor ezt a saja-

* A lélektannak pszichofizikai irdnydt szamadataik folytin — mennyiség-
tani lélektannak 1s mondjdk.
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tos részt a megismerés utdn rogton vissza kell helyezniink a szerves
egységbe. Ezek az atomok a mai lélektan tanitdsiban sokszor mint
élettelen részek szerepelnek, amivel szemben a lelkiélet eleven, é16
lényegét kellene jobban és dllandéan hangoztatnunk. Ez a lélektan,
amellyel kapcsolatban sokszor azt érezziik, hogy lélektan 1élek
nélkiil.

3. Az atomisztikus lélektannal éles ellentétben allnak az alak-
lélektan (Gestaltpsychologie) hivei, akik a részekre (atomokra) osz-
tassal szemben az ,egész gondolatdt hirdetik. Szerintiik nem a
részeket, hanem az egészet, — az egész lelkivildgot, egy hatdrozott
egységet tiikroztetd jelleget, torvényszerliséget kell nézniink. a)
Ilyen egység pl. egy dallam. A dallamra nem jellegzetesek azok az
egyes hangok, amelyek benne megkiilonboztethet8k, hanem leglénye-
gesebb vondsa az egyes hangoknak egymdshoz valé viszonya. Ha
ugvanis ezt a dallamot mds hangnembe transzponiljuk, akkor az
egyes hangok ugyan mdsok lesznek, a dallam azonban ugyanaz
marad. Ehrenfels azt a tulajdonsigot (a hangoknak egymishoz valé
viszonya) amely ebben a dallamban a legjellegzetesebb, amely az
egész lelki egység leglényegesebb vondsit jelzi, alak-mindéségnek
(Gcstaltqualltatnck) nevezte. Tehdt e szerint nem a lelki elemeken,
az atomokon, hanem a lelki jelenség, a lelki egység (dallam) jelleg-
zetes tulajdonsagdn: az egymashoz valé viszonyon van a hangsily.
b) Az egymashoz valé viszony jelzi az alak-tényezdk egyik csoport-
jat, a masik fajit azok a tulajdonsigok képezik, melyeket kom-
plex-mindségnek (komplexqualititnek) neveztek. Ezek nem vezet-
hetSk le az elemek hatdsaibdl, hanem csakis az egész lelki egység
atélésébol. Szerintiik a lelki elemek nem mechanikusan kapcsoléd-
nak Ossze, hanem szervesen olvadnak 6ssze. [gy nem konglomaratum
keletkezik, hanem 1j lelki jelenség alakul. Tudjuk, hogy a szivar-
vanyszinl korong forgatva fehérnek latszik. Igy az egyes benyomd-
sok egészen Uj lelki jelenséggé olvadtak. Az atomisztikus lélektan
és alak-lélektan kozott 1évd kiilonbség vegytani hasonlattal is vild-
githaté meg. Az atomisztikus lélektan szerint a lelki elemek kap-
csolata keverék, azaz kapcsolatban is megtartjdk eredeti sajatsa-
gaikat. Az alak-lélektan szerint az elemek kapcsolata vegyiilet, azaz
kapcsolatban nem tartjdk meg eredeti jellemvonasaikat. Az alak-
lélektan muvel6i ardnylag fiatal pszicholégusok, bir vannak ennek
az iranynak mélyebb torténeti gyokerei is. Ilyen alakpszicholégu-
sok: Max Wertheimer, Wolfgang Kohler, Kurt Koffka stb. Az
alak-lélektanban sok igazsig van. Most az a kérdés, hogyan gyii-
molcsoztessik ezeket az igazsigokat a lélektan tanitdsidban. Ugy,
hogy necsak egyszer(i lelki jelenségeket, elemeket vizsgaljunk, {rjunk
le és magyardzzunk, hanem ugyanigy kutassuk az elemek &szeolva-
dasabél alkotott j lelki jelenségeket is. Necsak elemeket, hanem
egészeket is vizsgaljunk.
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4. Dilthey és Spranger a szellemi tudomdnyok igazi mivelése
szempontjabdl sziikségét érezték annak, hogy e tudomdnyoknak
megfelel6, tehat a természettudoményi mddszertdl fiiggetlen 1élek-
tant alkossanak. Ezt Spranger szellemtudomdnyi lélektannak ne-
vezi, amely sajdtos szempontokbdl tobb részre tagolédik. Ilyen saji-
tos szempont a lelki megértésre vald torekvés (Megértés-lélektan),
a struktdr gondolat kiemelése (Struktir-lélektan), az egyméasbél valéd
alakulas nagy jelentOségére valé ramutatds (Fejlédéslélektan), a
struktardknak tipusokban valé bemutatdsa (7ipuslélektan). Spran-
ger megértése nemcsak a szubjektiv lelki jelenségekbe vald beleillesz-
kedést, azoknak mintegy utdnélését érti, hanem azt is, hogy a lelki
jelenségnek az objektiv értékek szempontjdbdl értelme (Sinn) legyen.
Dilthey a fejl6déslélektan jelent8ségét azzal okolja meg, hogy ezzel
lehet6vé tessziik a megértést. Ugyanis szerinte az embert csak gy
érthetjik meg, ha tudjuk, hogyan fejl6dott a lelki élete. Spranger
a megértés fogalma alapjan hatdrozta meg a struktdrdt. Struktdridn
a lelki jelenségeknek olyan Osszefiiggését érti, amely objektiv értéket
valdsit meg. Ezek a struktirdk (osszefliggések) a terjedelem szem-
pontjabdl egyrészt a lelkivildg egészének (totalstruktira), mdsrészt
a lelkiélet egyes szerves tagjai (részstruktdra) képét mutatjik, A
struktirdk az irdny szempontjabdl egyrészt a jelen lelki jelenségei-
nek Osszefliggését, egységét mutatjik (keresztmetszet), mdsrészt pe-
dig a jelen lelkivildgunknak a multtal (eddigi élményeinkkel) vald
kapcsolatdt tdrjdk fel (hosszmetszet). Ez utébbi a genetikus struk-
thra. Spranger a struktirdban szubjektiv és objektiv mozzanatot
kiilonboztet meg. Az objektiv mozzanat normativ szellemet jelent.
A lélektan ugyan nem foglalkozik normdkkal (ez az etika dolga),
azonban azt vizsgalja, hogy a tudatjelenségek mennyiben térnek el
a normaktél. Spranger a lelki fejlédést tgy fogja fel, mint az egyes
1élek belendvését a normativ szellembe.™ Ez érthet6vé teszi azt, hogy
a fejl6déslélektannak nagy jelentSséget tulajdonit. Ez ifjusag-lélek-
tandnak legfébb problémdja. Ha a struktGra 4ltalinos tartalmat
konkretizaljuk, akkor a tipushoz jutunk, amelyekkel a tipuslélek-
tan (tipolégia) foglalkozik. Spranger ,Eletformdk® c. munkajiban
6 tipust kiilonboztet meg: 1. az elméleti ember; 2. az Skonomikus
ember; 3. az esztétikus ember; 4. a tdrsadalmi ember; 5. a hatalmi
ember; 6. a valldsos ember. Ennek a szellemtudomdnyi lélektan-
nak igen nagy hasznit vehetjik a megértés gondolatinak kovetésé-
ben, a strukt(rdk keresésében, a tipusok tanulmdnyozasiban és a

* Tte is kifejezésre jut a teleoldgikus és a mechanikus Iélektan kiilonbsége. Az
elébbi a megértés lélektandban célok alapjin ldtja a lelki Gsszefiiggesek értelmét, a
miésik szerint (magyardzd-lélektan) a lelki jelenségek okokbdl sziikségképen kdvet-
keznek.
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fejlédés elésegitésében. Nem elemeket, hanem egységeket, struktira-
kat kell kutatnunk.

5. E. R. Jaensch a genetikus struktirdk vizsgilata kozben az
emberi léleknek alapvetd megviltozdsira bukkant. E valtozds eltt
a gyermekeknél sajitos belsd latds észlelhetd. E latds képeit Jaensch
iskoldja eidetikus képeknek nevezi. (Eidos = kép, eszme.) Ezek
lényegében kozéphelyet foglalnak el a szemlélet és a képzet kozott.
Az eidetikus képek felfedezése a kisérleti lélektannak egyik felt(ind
eredménye. Ez a jelenség az utdképek koréhez csatlakozik. Ha
ardnylag erds latdsi ingert expondlunk, akkor sok embernél az ex-
pondlds utdn pillanatnyi pozitiv, majd azutin negativ utdkép je-
lentkezik. Gyermekeknél ez a pozitiv utékép hosszasan tart, s ez
az ecidetikus kép. Amig tehdt a felnStteknél egyrészt a pozitiv utdkép
utan negativ utékép jelentkezik, majd azutin emlékképekrdl beszé-
liink, addig gyermekeknél — a hallucindciétdl stb.-tél fiiggetleniil
— sokszor eidetikus képeket észlelink. Azonban nem minden ész-
revételhez kapcsolédik eidetikus kép, amint a felnSttnél sem min-
dig jelentkezik negativ utdkép. Ezek a képek elézetes inger nélkiil
is léphetnek fel. Képzeleti tartalommal is jelentkezhetnek. A ter-
mészeti népeknél ez 4ltaldban az egész életen 4t megmarad. A kul-
thrnépeknél csak egyesek Orzik meg ezt a sajtos belsé latast. Ezek
nem mentek 4t teljesen a lelki dtvéltozason. Igy vannak arcképfes-
t6k, akik csak egy alkalommal szemlélhették modelljiiket, késébb
csak néznek a szék felé, ott latjak a modellt iilni és errdl az eidetikus
képrol lefestik a vondsokat. Jaensch szerint a gyermek eidetikus
korszaka a 1o—12 éves korban fejez6dik be. Messer. taldlt olyan
eseteket, amelyekben ez a korszak az §—6 éves korban befejezddik.
A teljes eidetikus képek idején nincsenek elvont képzetek. Ilyen eide-
tikus képek vannak a hallds és mis érzékszervek teriiletén is. Az al-
sObbrendli érzékek teriiletén (szaglas, izlés, fajdalomérzet) a felnSttek
is olyan eidetikusak, mint a gyermekek az osszes érzékek teriiletén.
Ugyanis igazi szaglas, izlés és fajdalomképzetek nincsenek, hanem
csak pétképzetek vannak. Ha visszaemlékeziink arra, hogy a beteg-
séglink milyen fdjdalmas volt, az lényegében altaliban nem fajdal-
mas. Az eidetikus képek elSfeltételei egyeseknél a vildgossdg, masok-
ndl a sotétség. Ez teszi érthetévé a gyermek félelmét sotét szobdban,
vagy sotét pincében; ugyanis a valdsdg jellegével megpillantja eide-
tikus képeit. Ezek dlomban is jelentkezhetnek. Igy az eidetika meg-
tanit arra, hogy tobb megértéssel legylink a gyermek ilyen és ha-
sonlé félelme irdnt. Az eidetika fejlédésben 1évd lélektani irdny,
amely a lelkiélet tobb teriiletét Shatja még jobban megvildgitani.

6. Az életpszicholégia (Lebenspsychologie) szbosszetétel Miil-
ler-Freienfelst6l szarmazik, aki az életpszicholdgia elnevezéssel

o DR |



egyrészt arra akart rdmutatni, hogy a lélektan keresse a kapcsolatot
a bioldgia és a szocioldégia felé, masrészt annak a meggy6z8désének
akart kifejezést adni, hogy a lélektan necsak tudatelemzés legyen,
hanem kutassa azt is, hogyan nyilatkozik meg a tudat-torténés az
¢letben, az élet kiilonbozd cselekvéseiben. Tehdt a lélektan anyagat
nemcsak a kisérletb6l meritheti, hanem az életbél is, Ggy, amint az
mindennap lejatszodik. Ennck igen nagy jelentdsége van a lelki-
élet igazi megismerése szempontjabdl. Ugyanis nem elegend6 meg-
hatarozott kortlmények kozott vizsgalni az  embert, amennyiben
lelkiviligat mindennapi élete mutathatja be legjobban. Miiller—
Freienfels azt akarja bemutatni, hogy a természettudomdnyi alap
megtartasa mellett is lehet szellemtudomanyi problémadkat megvila-
gitani. Az atomizmussal szemben azt hangsilyozza, hogy az ,,én“
minden lelki jelenségben mint egység vesz részt. A lelki jelenségek
izoldldsa mesterkélt elvonds. A tudat minden jelensége csak valto-
zata az egységes Osztonds .,.én“-élményeknek. A szellemi életet is
csak ebbdl az 6sztonalapbdl érthetjiik meg. A szemlélet, az emléke-
zet, a gondolkozds, a képzelet végsé gyokerei ebbe az aktiv Oszton-~
életbe nyulnak vissza. A szemlélet, a képzet, a fogalom stb. nem
passziv képek, hanem az ,,én“ aktiv 4lldsfoglaldsai a vilaggal szem-
ben. Ennek az iranynak az érintése is alatdmasztja az aktivitds, a
cselekvés iskolajat, a munkaiskolat. Ez az irany kiilonosebben érez-
teti, hogy a lelkiélet megismerése érdekében a mindennapi élet meg-
figyelése, a gyermek mindennapi életének megfigyelése sziikséges.
Hogy a gyermek valdban milyen, azt sokszor csak akkor tudhatjuk
meg, ha megfigyeljiik, milyen a tanitdsi érikon kiviil, milyen otthon
és milyen a tarsai korében.

A bebaviorizmus® iranyinak Amerikdben van sok kovetdje.
Legkivalébb képviselje: Thorndike. Ez az irdny a behavior (maga-
tartas) sz6tél nyerte a nevét. Ellentéte a masodik értelemben vett
tiszta lélektannak. Amig az utdébbi csak azt nézi, ami belul térténik,
addig a behaviorizmus csak a kiilsé magatartast vizsgalja. Nem bon-
colja az embert részekre, hanem a maga egészében figyeli. Kutatja
az egész embernek az élettel valé kapesolatait. Azt mondjédk a beha-
viorizmus hivei, hogy a kiilsé magatartds vizsgdlata sokkal objek-
tivebb, mert az élményr6l mindig csak a lelki jelenségeket atélé
alany adhat szdmot; ez pedig mindig szubjektiv természetd. Wat-
son szerint a lélektani ismeretek forrdsa nem az onmegfigyelés, ha-
nem a masok megfigyelése. A behavioristdk 4lldspontjukat azzal is
erGsitik, hogy felfogdsuk a kisgyermekek tanulmadnyazasiban, to-

“ Ezt az irnyt azért hagytam utoljdra, mert ehhez kapcsolhatom legjobban
azt a végsd kovetkeztetést, amely az eddig mondottak legjobb &sszefoglaléja lehet.
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vabb4 az 4llatlélektanban is alkalmazhaté, ahol t. i. a megfigyelt
nem adhat szimot élményeirdl.

Amint az élettani lélektannal kapesolatban azt mondottuk,
hogy a lelki yjelenségeket kiséré élettani folyamatokat is meg kell
figyelniink, Ggy e gondolat kiterjesztéseként azt kell most megalla-
pitanunk, hogy a lelki élet helyes tanulmdnyozisa szempontjabdl
az ember egész kiils6 magatartdsat is kell vizsgdlnunk. Azonban
nyilvanvalénak litom azt, hogy aki csak a kiilsé magatartdst vizs-
galja, nem alkothat magdnak tiszta képet a lelkivildgrél. Eppen
azt hagyja ki kutatdsa sordbél, ami e teriileten a legsajatlagosabb. Ez
nemcsak lélektan 1élek nélkiil, hanem lélektan tudat nélkiil is.

A mondottakbdl a magunk részére azt szlirhetjiik le, hogy a
lelkiélet vizsgalatdban mind a belsé, mind a kiils6 magatartdst kell
figyelniink. Ha a magatartds szé szokatlan ebben az értelemben,
akkor igy fejezem ki magamat: meg kell figyelniink mind a kiilsé,
mind a belsd cselekvéseket. Ebben az értelemben az értelmi élet
megnyilatkozdsa az én cselekvésem, az érzelmi élet megmozduldsa
az én cselekvésem, az akarati élet meginduldsa az én cselekvésem.
Ha most azt kérdezem, van-e valamelyes egységes tadmpontom
akkor, amikor a lelkiéletet kutatni akarom, akkor azt mondom:
van. Ez az egységes tdmpont: a cselekvés. A cselekvésnek a vizsga-
lat kozéppontjiba valé helyezése nemcsak a lélektan tirgya szem-
pontjabdl figyelemreméltd, hanem a mddszer szempontjabdl is. Az-
zal zdrom el6addsomat, hogy a cselekvéseket tegyiik kutatds tar-
gyava. Igy derithetiink leginkabb fényt a lelki jelenségekre. A cse-
lekvésekben benne van az ember értelmi, érzelmi és akarati élete.
Ha ezen az alapon vizsgiljuk az embert, a gyermeket, akkor egy-
uttal vezethetjiik is a lelki jelenségeket, hiszen a cselekvés iskoldja
a cselekvéseket akarja igénybevenni és irdnyitani. Es ezen az alapon
kozelithetjik meg legjobban a nevelés kozvetlen céljdt: a helyes
cselekvést. Tehdt cselekvéseket figyeliink, cselekvéseket irdnyitunk
és helyes cselekvéseket célzunk. A cselekvés iskoldja, a munkaiskola,
az élet iskoldja ilyen lélektant kivan.

Frank Antal dr.
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Az iskolai év torténete.

A kormanyzé Gr Oféméltésiga a vallds- és kizoktatdsiigyi mi-
niszter Gr elGterjesztésére Frank Antal dr.-t, megbizott igazgatér,
intézetiink igazgatdjivad a VI. fiz. oszt.-ba kinevezte.

Ennek az iskolai évnek lényeges eseménye, hogy a vallds- és
kozoktatdsiigyi miniszter Or 2.495/1932. eln. sz. rendeletével ki-
adta az 1925-0s Népiskolai Tantervhez az Utasitdsokat, amelyek
lényegesen hozzdjirultak gyakorlati kiképzésiink értékesebbé téte-
léhez. Az a tény, hogy ez az Utasitds 7 évvel a Tanterv utdn jelent
meg, két nagy értéket szolgalt. Egyrészt a taniték 7 éven 4t kény-
telenek voltak keresni, kutatni azokat az elveket, eljirdsokat, ame-
lyekkel az Gj tantervet végrehajthatjdk (széval a tanitds maga is
ontevékenységre kényszeriilt), masrészt a lefolyt 7 év alatt az Uta-
sitds igazi remekm(vé csiszolédott ki. Ez az a munka, amelynek
a meginditdsa koriil oroszlinrésze volt megboldogult igazgaténk-
nak: Quint Jézsef féigazgatdénak.

Az elmult évben a szép &sz kiilonosen alkalmas volt arra,
hogy mind az § évfolyamban, mind a gyakorldiskoldban eleget te-
hessiink az §9.890. sz. a. kelt rendeletnek, amelyet a vallds- és koz-
oktatastigyi miniszter Ur az iskolai munkdnak a szabad levegdn
valé végzése targyaban kiadott.

A vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter Gr 39.726/1932. sz. a.
kelt rendelete értelmében Baldzs Béla kir. féigazgaté -elndklete
alatt intézetiinkben szept. 20-tdl szept. 30-ig gyakorldiskolai ta-
nit6i vizsgdlatok tartattak. A vizsgalé bizottsdg tagjai voltak:
Molnir Oszkar féigazgatdi teendSkkel megbizott igazgatd, Frank
Antal dr. mb. igazgaté, Németh Sdndor c. igazgatd, Drozdy Gyula
és Pbécza Jbzsef gyakorlbiskolai tanarok.

A vallds- és kozoktatdsligyi miniszter Ur 36.466/1932. sz. a.
a kozgazdasigtannak 2 érdban valé tanitdsit rendelte el.

A nevel6i gondolat erdsitése szempontjabdl oromet keltett a
vallds- és kozoktatdsigyi miniszter Urnak 38.502—1932. sz. a.
kiadott rendelete, amely szerint a jovében az érettségi bizonyit-
vannyal folyamoddk csak a IV. évfolyamba nyerhetnek felvételt.

Az elmult évnek egyik jellemvondsa, hogy cserkészeink el6-
késziiltek a vildg cserkészeinek godollsi osszejovetelére. Orommel
vettilk tudomisul a V. K. M. 37.516—1933. sz. rendeletét, amely
megengedte, hogy a cserkésztanuldkat a kirdnduldsi alapbdl segé-
lyezhessiik. Intézetiink 750 P-t forditott erre a célra.

A vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter Or 40.540—1933. sz. a.
kelt rendelete szerint 4g. h. ev. okleveles taniték csakis a soproni,
miskolci és szarvasi tanité(n8)képzb-intézetben tehetnek kantori
vizsgalatot.
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A vallds- és kozoktatdsigyi miniszter Gr 49.997—1933. sz. a.
kelt rendeletével a felvételi, fenntartasi, ellatdsi dijak és jirulékok
kezelésében és elszdmoldsiban Gj rendet vezet be.

A vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter Gr 39.750—1933. sz. a.
kelt rendeletével jalius hé 3-tdl jilius hé 8-4ig az Osszes tanitd- és
taniténbképzb-intézetek neveléstudoményi tdrgyakat tanitd, gya-
korlati kiképzést vezet tandrai szdmdra intézetiinkben szakérte-
l.(S.zletet r;ndezett. A szakértekezlet megnyitdsdval Baldzs Béla kir.
féigazgatd urat, az értekezlet szellemi és anyagi ligyeinek vitelével
intézetiink igazgatdjat bizta meg. Ez az elsé alkalom, hogy az or-
szdg Osszes pedagdgiai tandrai tobbnapos szakértekezleten legsa-
idtosabb problémaikat egymds kozott megbeszélhetik.

Ennek az évnek egyik gytimolcse, hogy intézeti zaszlét tud-
tunk szerezni. Meg vagyunk réla gyézS8dve, hogy ziszlénk nem-
zeti szine a magyar érzést er0siti, zaszlénk fehérsége pedig a lelkek
tisztasagat elGsegiti.

A vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter Ur 40.625—1932. sz. a.
kelt rendeletével megengedte, hogy intézetiink igazgatdja ideigle-
nesén az 1932/33. iskolai év tartamdra Kantor Antal okl. tanité-
képzb-intézeti tandr részére a neveldi teendSk végzése fejében az
intézet interndtusdban lakdst és ellditdst adhasson. Kéntor Antal
rovidesen a rdckevei polgari iskoldhoz kapott megbizatdst, helyébe
a V. K. M. 43.755. sz. rendeletével Méricz Istvan okl. tanitd-
képzb-intézeti tandr keriilt. Méricz Istvan a kispesti népiskolahoz
kapott megbizatdst, majd mint kir. s. tanfeliigyel6 a V K. M.-be
kapott beosztist, utéda — a V. K. M. 36.922. sz. rendelete
alapidn — Vincze Sandor okl. tanitéképzd-intézeti tanar lett.

A V. K. M. 41.303—1933. sz. r. Szab6 Béla éradijas helyettes
tanart helyettes tandri mindéségben alkalmazta.

Intézetiinket ebben az évben is meglitogatta Krywald Ottd
érseki biztos. aki most is azt tapasztalta, hogy novendékeink nem-
csak tudjik a hit- és erkolestant, hanem torekszenek a hit elvei
szerint valé életre is.

Intézetiinket s annak gyakorléiskoldjit meglatogattak: Szél
Julia ref. taniténSképz-intézeti tandr (Nyiregyhdza); a domboviri
r. k. tanitén8képzb-intézer 3 tandra és 40 novendéke; a budapesti
Salvétor-apicdk taniténSképzd-intézetének IV. éves novendékei és
tandrai; a kiskunfélegyhdzi tanitdnéképzs-intézet két tandra; a
pécsi tanitdndképzb-intézet két tandra; a budapesti Ranolder-inté-
zet két tandra; a spanyol tandrok és taniték tanulménytton levd
csoportja; tobb févarosi és vidéki tanité és tandr.

Szivesen latjuk intézetiinkben a volt tanitvdnyokat. Ezek
részben egyenként jonnek, részben az Iskolatirsak Egyesiiletének

- kozgyllésére jonnek, harmadsorban pedig talidlkozdkra gyiilekez-

nek. Az elmult évben kétéves, 2 tizéves (1922-ben és 1923-ban
végzettek) és 2 harmincéves taldlkozét rendeztek. Ez utébbi talal-
kozdk iinnepélyes keretek kozott folytak le. Az 1902. évben okle-
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velet nyert, volt intézeti ndvendékek koziil a kovetkezdk jelentek
meg: Augusztiny Oszkar, Benké Miklds, Gyurkicza Miklés, Thisz
Karoly, Jakapovits Lajos, Kresler Sdndor, Lincz Jozsef, Mlhallk
Jbzsef, Mindszenti Boldizsar, Palotds Miklds, Szvoboda Odon és
Takdcs Bogdin. Megjelentek ezeken kiviil a jubildnsok nejei, gyer-
mekei, tovabba Snasel Ferenc, Frank Antal dr., Németh Sindor,
Jaloveczky Péter, Knebel Miklés dr., Emhé Gyula és Ekamp San-
dor. Hasonlbéan tinnepélyes volt az 1903-ban végzett volt ndven-
dékek taldlkozdja. A meleg tinnepségek egyrészt intézetiink becsii-
letes munkdssagat igazoljak, mdsrészt a jubilansok szép lelkiiletét
mutatta be.

Végiil csak emliteni akarom azokat az eseményeket, amelyek
tanitvanyaink lelkében zajlottak le, s amelyekrdl azt hissziik, hogy
az ¢épités munkdjit szolgaljak.

111,
Tandri testiilet — alkalmazottak.

1. Frank Antal dr., igazgatb. Az intézet anyagi és szel-
lemi iig,ycinck vezetSje. Képesitve van elemi népiskolikra, a
mennyiség- termeszc.ttudomanyl szakcsoport targyaibdl polgari isko-
lakra, a filozéfiabél és a pedagdgidbdl tanitdképzb-intézetekre.
Mikodik 1910 6ta, ennél az intézetnél — kétévi megszakitdssal
(féiskolai beosztds) — 1919 Sta. Tanitotta a nevelés- és tanitdstant
a IV. osztilyban és vezette a nevelési és tanitdsi gyakorlatot a I'V.
osztily egyik csoportjiban. Heti érdinak szdma 6. A cserkészesapat
parancsnoka. Az internadtus vezetdje. Az Apponyi Kollégium buda-
pesti tagozatdnak igazgatdja.

A Szent Istvin Akadémia, a Magyar Paedagogiai Tdrsasig
és az Aquindi Szent Tam"ts Tarsasag rendes taJ]a A Magyar
Paedagogxax Térsasdg pénztirosa. A Tanitéképzb-intézeti Tanarok
Orszagos Egyesuletemk elnoke. A Maoyar Filozé6fiai  Tar-
sasignak, a Magyar Gyermektanulmdnyi és Gyakorlati Lélektani
T1rs1sagnal~. a Magyar T'trsadalomtudom'myl Térsulatnak tagja.
A Miria Dorothea Egyesiilet Taniténdi Szakosztalydnak vélaszt-
manyi tagja. A Magyar Eszperanté Pedagdgiai Tdrsasdg tisztelet-
beli elnoke. Az Orszagos Kozoktatdsi Tandcs eladé tandcsosa. A
IV. vildgjamboree tdrsadalmi. csoportjdban a nagybdcsi tagozat
vezetOje.

El6adast tartott: 1. A Tanitéképzé-intézeti T androk Orszdgos
Egyesiileténck taggyulescn Bevezetés a gyakorlati ifjisigtanul-
manyba. 2. A T. [. T. O. E.-nek XXIII. kézgyilésén: A tanitd-
képzés a nemzetnevelds szolgalatiban. (Megjelent a Magyar
Tanitéképzbben.) 3. A Szilék Iskoldjaban: Az idedl nevelS hatdsa.
(Megjelent a Néptaniték Lapjaban.) 4. A Magyar Gyermektanul-
manyi Tarsasagban: Az erkolesi fejl6dés és nevelés a 10—14 éves
korban. (Megjelent a Gyermek-ben.) 5. A Katolikus T aniténék és
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T andrnék Orszdgos Egyesiletében: A munkaiskola gyakorlati
értéke. (Megjelent az egyesiilet lapjaban és kiilonlenyomatban.)

A kovetkezd cikkeket frta: 1. Akit Isten kivalogat, — Abbdl
tanitét formdlgat. (N. L.) 2. A testnevelés hatdsa a lélekre. (Test-
nevelés, V. évf. 12. és Népiskolai Testnevelési Radidel6addsok és
Tanitdsok. 1932.) 3. Bene Lajos: Szdmoldstanitds az elemi iskola
I. osztilydban. (M. P.) 4. A mi hdzunk a mi varunk. (M. T.) 5.
Miért szandékozunk most a tanitdéképzés reformjival foglalkozni?
(M. T.) 6. A természetrajz tanitdsinak jelentésége. (N. L.) 7. A szar-
mazéistan pedagdgiai szempontbdl. (N. L.) 8. Cserkészet a hivatas-
ban. III. A tanité életében. (Fiatal Magyarsag.)

2. Drozdy Gyula, gyakorléiskolai tanité. Képesitve van elemi
népiskoldkra és  kézimunkdbdl kozépfokd iskolakra. Mikodik
1903 6ta, ennél az intézetnél 1918 4ta. Tanitotta a gyakorldiskola
I—IV. osztilyat; résztvett a IV—V. évfolyam gyakorlati kikép-
zésében és az Apponyi Kollégium tandrjeloltjeinek gyakorlati ki-
képzésében. Heti 6rdinak szdma: 3o.

A Néptaniték Lapja szerkesztSje. Az Orszidgos Kozoktatdsi
Tandcs tagja. A Magyar Paedagogiai Tarsasdg rendes tagja. A Tan-
tigyi Filmbizottsdg tagja. A Gyermektanulméinyi és Gyakorlati
Lélektani TArsasidg tagja. A Magyar Népmtvelés Konyvei szer-
keszté-bizottsdgdnak tagja. A Tanitéképzb-intézeti Tandrok Or-
szagos Egyesiiletének vdlasztmdnyi tagja. A Térsadalomtudomanyi
Térsasignak és a Magyar Foldrajzi Tarsasignak tagja.

Ebben a tanévben is tobb pedagdgiai szemindriumban s tanito-
egyesiileti iilésen tartott pedagdgiai elbaddst és bemutatd tanitdst a
Gyermektanulmanyi és Gyakorlati Lélektani Tarsasigban. A radi6-
ban testnevelési eléadast.

A Néptaniték Lapjaban és tobb taniigyi lapban neveléstani
és mddszertani cikkeket irt. Ebben az évben megjelent (jabb mun-
kdja: Helyesirds és nyelvi magyarazatok a Il. osztalyban, melyet
a vallds- és kozoktatasligyi miniszter megbizasabdl irt s amely a
Népiskolai Egységes vezérkonyvek sorozatiban jelent meg. Hiva-
talos megbizdsbSl tobb taneszkozt és tankonyvet biralt, illetve a
beérkezett tankonyvbirdlatok alapjin, mint el6add, azok engedé-
lyezésére javaslatokat készitett.

3. Eber Rezsé, rendes tanar. Képesitve van elemi népiskolakra,
a mennyiség-természettudomdnyi szakcsoport tidrgyaibél, tornabdl
polgdri iskoldkra, természettanbdl, kémidbél, mennyiségtanbdl
tanitéképzb-intézetekre. Mikodik 1903 6ta, ennél az intézetnél
1925 Ota.

A fizikai szertdr Ore. A fiatalkordak feliigyelGbizottsdganak
a tagja. TTOE ellen6re. TTT tagja. FHE tagja. Cikket irt a Nép-
tanitok Lapjiba, Magyar Tanitéképzdébe. El6adast tartott a tanitdi
szemindriumban, TTOE-ben, a Magyar Lélektani Tdrsulatban és
tobb népmfivelési osszejovetelen.
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4. Frigyes Béla, rendes tandr. Képesitve van elemi népisko-
ldkra, a mennyiség-természettudomanyi szakcsoport tdrgyaibol
polgari iskoldkra, természetrajz-, kémia- és természettanbél tanitd-
képzb-intézetekre. Mlkodik 1913 6ta, ennél az intézetnél 1929 6ta
Tanitotta a mennyiségtant az I. és I'V., a testtant a IL., a gazdasig-
tant az [.—IV. osztilyban. Heti 6rdinak szdma 15. A cserkész-
csapat tisztje ¢és parancsnokhelyettese. Az intézet koztartasvezetd
tandra.

A Természettudomdnyi Térsulatnak és a Tanitoképzs-intézeti
Tanéarok Orszidgos Egyesiiletének tagja. Lakdsa: X., Juranics-u. 13.

5. Jaloveczky Péter, c. igazgatd, rendes tandr. Képesitve van
clemi népiskoldkra, a mennyiség-természettudomdnyi szakcsoport
tdrgyaibdl polgari iskoldkra és a természettudomanyokbdl tanitd-
képzb-intézetekre. Mlikddik 1905 bta, ennél az intézetnél 1919 Ota.
Tanitotta a természetrajzot és vegytant az 1., IL,, 1ll. és IV. osztdly-
ban, az egészségtant az V. osztdlyban. Heti érdinak szdma 18.

A Természettudomanyi Tarsulat tagja. A Magyar Paedagogiai
Térsasag kiiltagja. A  Tanitbképzb-intézeti Tandrok Orszagos
Egyesiiletének tagja. Természetrajzi, Adsvany-vegytani szertdrak
Ore. Lakdsa: 1., Schweidel-utca 24.

6. Dr. Keleti Gyuliné, Zsoldos Hermin, rendes tanir. Képe-
sitve van elemi népiskoldkra, a mennyiség-természettudomanyi
szakcsoport targyaibdl polgari iskoldkra, a természetrajz-vegytan
szakcsoport targyaibdl tanitéképzd-intézetekre. Mlikodik 1911 6ta,
ennél az intézetnél 1930 Ota irodai szolgdlatot teljesit. Betegsza-
badsigon van.

A Természettudomanyi Tarsulat tagja. Lakdsa: I., Karatsonyi-
utca 8.

7. Kishonti Barna, rendes tanir. Képesitve van a mennyiség-
természettudomanyi szakcsoport targyaibdl ésénekbdl polgari isko-
lakra, énekbdl és zenébdl tanitdképzd-intézetekre. Mikodik 1915
Ota, ennél az intézetnél 1919 Ota. Tanitotta az éneket az Osszes
osztalyokban és a zenét az Osszes osztdlyokban egy-egy csoportban,
a rom. kat. egyhazi éneket és zenét a 1I1., IV. és V. osztilyban, a
karéneket az 1—V. osztilyban; résztvett a gyakorlati kiképzésben
az V. osztilyban. A zenei szertar és konyvtdr Ore. Heti 6rdinak
szama 18.

A Tanitéképzb-intézeti Tanirok Orszdgos Egyesiiletének
tagja. Lakdsa: 1., Boszorményi-tt 46.

8. Lux Gyula dr., rendes tandr, tartalékos hadnagy, a Signum
laudis, a bronz vitézségi érem és a Kdroly-csapatkereszt tulajdo-
nosa. Képesitve van elemi népiskoldkra, a nyelv- és torténettudo-
manyi szakcsoport targyaibdl és németbdl polgéri iskoldkra, a ma-
gyar nyelv- és irodalombél és németbdl —tanitéképzd-intézetekre.
Mikodik 1909 6Ota, ennél az intézetnél 1928 éta. A hdboriban
katonai szolgdlatot teljesitett 1914 aug. 1-t8l 1918 nov. 12-ig,
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ebbdl 28 hénapot a tlizvonalban. Tanitotta a német nyelvet mind
az 6t osztilyban, valamint a fakultativ német nyelvet a II., III.,
IV. és az V. osztilyban. Heti érdinak szdma 18. A IV. osztily
fénoke.

Az Orszagos Kozoktatdsiigyi Tandcs tagja. Az Orszdgos Tan-
konyviigyi Bizottsdg el6adbja. Vezetbje a német kisebbségi iskoldk
tanitdi részére rendezett nyéri tanfolyamoknak. A Magyar Paeda-
gogiai Tarsasdg rendes tagja. Lakdsa: I, Orbanhegyi-it 9/a.

9. Mesterhazy Jend rendes tandr, tartalékos hadnagy gt., a
bronz vitézségi érem, az arany érdemkereszt és a Karoly-csapat-
kereszt tulajdonosa. Képesitve van elemi népiskoldkra, a nyelv- és
torténettudomdnyi szakcsoport tdrgyaibdl és a tornibdl polgdri is-
koldkra, torténelembd], magyar nyelv- és irodalombél, toldrajzbdl
¢és torndbdl tanitéképzd-intézetekre. Mlkodik 1912 6ta, ennél az
intézetnél 1919 jan. éta. A héboriban katonai szolgilatot teljesitett
1914 aug. 2-t0l 1918 nov. 9-ig, ebbdl az id8bbl 39 hénapot a harc-
téren. Tanitotta a torténelmet az 1, 11, lll. és IV. osztilyban, az
alkotménytant az V. osztdlyban, a foldrajzot az 1. és II. osz-
tdlyban, vezette a jitékdélutdnt az I. osztdlyban. Résztvett a gya-
korlati kiképzésben az V. osztdlyban. A torténelmi szertir Ore.
Heti 6rainak szdma 18.

1926 Ota megbizva az all. tanité- és taniténbképzb-intézetek
testnevelési oktatdsdnak szakfeliigyeleti teendbivel. A Tanitd-
képz6-intézeti Tandrok Orszigos Egyesiiletének valasztmanyi
tagja.

El6adasokat tartott a Székesféviros Iskolankiviili Népmi-
velési Bizottsiga, az Orszagos Cserkész Szovetség budapesti cso-
portja és szabad-liceumok felszélitdsira tarsadalmi egyesiiletekben,
levente-tanfolyamokon és a cserkészek idegenvezetd csoportjaban a
mivészettorténet, foldrajz és torténelem korébSl. Tanulmanyi ki-
randuldsokat vezetett fenti bizottsig és a szabad liceumok pro-
grammja alapjan a parlameni épiilet, a kiralyi varpalota, belvarosi
plébinia-templom, Margitsziget torténelmi emlékeinek, Aquincum,
g6dolléi kirdlyi palota, Buda és Pest régi épiileteinek, muizeumai-
nak, Bécs nevezetességeinek a megtekintésére. A Magyar RA4dié
Térsasig megbizasabdl eléaddst tartott A budavari kirdlyi palota
belsé szépségeirdl, Gusztiv Adolfrél és a magyar Szt. Gyérgy-
szoborrél. A vallas- és kozoktatdsiigyi minisztérium Iskoldnkivili
Népmivelési Osztalydnak vetithetd képsorozatot készitett a m.
kir. Mezdgazdasigi Mtzeum mez8gazdasigi osztilyairdl.

Befejezte a tanit6- és tanitdéndképzd-intézetek szamara irt tor-
ténelmi tankonyveit a magyar nemzet torténelmével. Tanulmdnyo-
kat frt népmivelési folydiratokba (Ifjisdgi VezetS, Pestvarmegyei
Népmiivelés) és a Magyar Tanitdképz8-be. Kozremlkodott a vall.
és kozokt.-i minisztérium  megbizdsdbdl a kiilfoldi tankdnyvek
magyar vonatkozast hibds részeinek helyébe iktatandé Gj szovegek
kidolgozdsiban. Lakdsa: I., Kiralyhagé-u. 22.
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10. Nagy Ferenc, rendes tanir. Képesitve van elemi népisko-
lakra, a nyelv- és torténettudoményi szakesoport targyaibél pol-
gari iskoldkra, magyar nyelv- és irodalombél, torténelembdl, fold-
rajzbél tanitéképzl-intézetekre. Mlkodik 1908 éta, ennél az inté-
zetnél 1911 Ota. Tanitotta a magyart az 1. és IV., a német nyel-
vet az I. és a tornat mind az 6t osztalyban. Az intézeti Wesselé-
nyi-Sportkor vezetSje. Heti 6rdinak szama 19.

Az Erzsébet Népakadémia igazgatdsigi- és a Tanitéképzo-
intézeti Tandrok Orszagos Egyesiiletének tagja. Az elemi iskoldk
IV., V. é VI osztilyai szdmara 4ll. engedélyezett és kizhaszni-
latban 1évé Foldrajz-kényveket irt. Lakdsa: 1., Kardtsonyi-utca 9.

11. Németh Sandor, c. igazgatl, rendes tanar. Képesitve van
clemi népiskoldkra, nyelv- és torténettudomdnyi szakcsoport tar-
gyaibdl, énekbdl, zenébdl polgari iskoldkra, magyar nyelv- és iro-
dalombdl, torténelembdl ¢és foldrajzbdl tanitdképzo-intézetekre.
Mikodik r9or 6ta, ennél az intézetnél 1919 ta. Tanitotta a ma-
gyart a IL., IIL. és V., a zenét mind az ot osztalyban egy-egy cso-
portban. Vezette a zenekart. Heti érdinak szdma 18. Az 6nképzs-
kor tandrelnoke. Az V.:.osztily fénoke. A magyar nyelvi és iro-
dalmi konyvtir Ore.

A Paedagogiai Térsasdg kiiltagja. A Tan{téképzb-intézeti Ta-
ndrok Orszdgos Egyesiiletének valasztményi tagja. A Budapesti
Népféoiskolai Széchenyi Szovetség térselnoke. A Magyar Népmi-
velés Konyvei szerkesztS-bizottsaganak tagja.

Osszesen mintegy félszdz eldaddst tartott részint a févéarosban,
részint a vidéken a magyar irodalom és a nemzeti miveltség tar-
gyai korébdl. Cikkeket irt a Néptaniték Lapjiba, a Pestvarmegyei
Népmiivelés, Ifjisdgi VezetS c. folybiratokba. Elbaddsokat tartott
Pest-, Somogy- és Vas varmegye népmivelési el6adbkat képz6 tan-
folyamain. Novy Ferenc dr. tanitéképzé-intézeti tandrral egyiitt
tanitoképz8k szamdra Magyar nyelvtant, Stilisztikdt irt, a kozép-
iskoldk szdmdra irt Prénay-féle irodalomtorténet c. tankonyvet
tanitdképzbk részére dtdolgozta. Lakdsa: 1., Ugocsa-utca 3.

12. Prochaska Ferenc dr., rendes tandr. Képesitése van elemi
népiskoldkra, a nvelv- és torténettudomdnyi szakcsoport targyaibol,
beleértve a német nyelvet is és tornabdl polgari iskoldkra, foldrajz-
bél, magyar nyelv- és irodalomtorténelembdl, torténelembdl tanitd-
képzc’i-intézeteK’re; bolesészettudor, okl. kozgazda. Mukodik 1919
ota, ennél az intézetnél 1929 Orta.

1916 jan. 16-t6]l 1919 jan. 11-ig katonai szolgalatot teljesitett, 24
hénapot toltott arcvonalban, leszerelt mint népfelkel hadnagy, a
Kiéroly-csapatkereszt tulajdonosa.

Tanitotta a német nyelvet a II., IIL. és V., a foldrajzot a III
és IV., a kozgazdasdgtant és szociolégiat az V. osztalyban. Vezette
az V.-évesck gyakorlati kiképzését és a fakultativ német nyelvi
gyakorlatokat az I. osztdlyban. Heti érdinak szama 21.
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10 elbadast tartott a févaros kiilonbozé népmivelési csoport-
jaindl. Lakdsa: 1., Z4dmori-it 16.

13. Szabé Béla, helyettes tanir. A nevel6i teendbk elld-
tdsdval megbizva. Képesitve van elemi népiskoldkra, foldrajz-, ter-
mészetrajz-, vegytan-szakcsoport targyaibél, énekbdl, zenébdl pol-
gari iskoldkra, foldrajz-, természetrajz-, vegytan-szakcsoport tar-
gyaibdl tanitéképz6-intéztekre. Mlkodik 1931 dta.

Tanitotta a hegedit mind az 6t osztilyban és a protestins
egyhdzi éneket és zenét a III., IV. és V. osztilyban. Heti 6rdinak
szama: 6.

A Természettudoményi Tarsulat tagja. Lakédsa: I., Fery Osz-
kar-utca, 4o0.

14. Szalatsy Richdrd, gyakorldiskolai tanitd. Képesitve van
elemi népiskoldkra, a nyelv- és torténettudomanyi szakcsoport tér-
gyaibdl polgédri iskoldkra, filoz6fidbél és pedagbgiabdl tanitdképzo-
intézetekre. Mlkodik 1901 6ta, ennél az intézetnél 1927 Ota.
Tanitotta a gyakorlbiskola III—VI. osztdlyat. Résztvett a tanité-
jeloltek és az Apponyi Kollégium tanirjeldltjeinek gyakorlati ki-
képzésében. Vezette az analfabéta tanfolyamot 1932 szeptember
26—jan. 11-ig. Heti érdinak szdma 3o.

A Tanitéképzs-intézeti Tandrok Orszdgos Egyesiiletének és a
Gyermektanulmanyi Térsasignak tagja. Lakdsa: I., Tétényi-tGt 19.

15. Szelényi Dezso, rendes tanar. Képesitve van elemi népisko-
ldkra, a nyelv- és torténettudoményi szakcsoport tirgyaibdl polgéri
iskoldkra, magyar nyelv- és irodalombél, németbél tanitdképzs-
intézetekre. Mlikodik 1912 6ta, ennél az intézetnél 1928 éta. Irodai
szolgalatot teljesit.

A szegedi Népfbiskolai Orszdgos Széchenyi Szovetség tiszte-
letbeli tagja. A Tanitéképzb-intézeti Tandrok Orszdgos Egyesii-
letének tagja. Lakdasa: 1., Szent Jdnos-tér 2.

16. Széman Istvan dr., tanitbképz8-intézeti igazgatd. Szabad-
sdgon van. Lakésa: Miskolc, Hunyadi-utca 3.

17. T'scheik Erné, rendes tandr. Kozépiskolai taniri oklevele
van a rajzbdl. Kézimunkatanfolyamok 6ndllé vezetésére képesitett.
Mikodik 1905 6ta, ennél az intézetnél 1919 6ta. Tanitotta a rajzot
mind az ot osztdlyban, a kézimunkdt az 1., II. és IIL, a szépirast
az L osztalyban. Heti 6rdinak szdma a gyakorlati kiképzéssel 18.
Az intézet Segélyz8 Egyesiiletének tanirelnoke.

A Tanitéképzb-intézeti Tandrok Orszdgos Egyesiiletének tagja.
A Rajztandrok Egyesiiletének vélasztményi tagja. A Zichy Mihaly
Miivészegyesiilet valasztményi tagja és pénztirosa. Kidllité festd-
mivész. Lakdsa: 1., Boszorményi-at 8.

18. Vidradi Jézsef, rendes tandr, a pedagégiai szertdr &re, tar-
talékos hadnagy, a vitézségi éremszalagos vas- és aranyérdemkereszt

tulajdo/nos_a. Képesitve van elemi népiskoldkra, a nyelv- és torténet-
tudomdnyi szakcsoport tirgyaibél, németbdl és torndbél polgiri
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iskoldkra, filozéfiabdl és pedagdgiabdl, valamint torndbdl tanitd-
képz6-intézetekre. Mlikodik 1914 6ta, ennél az intézetnél 1921 6ta.
Tanitotta a lélektan és logikdt a III. osztalyban, a neveléstorténel-
met és az iskolaszervezettant az V. osztdlyban, vezette a tanitdsi
gyakorlatot a IV. és V., a jitékot az V. osztdlyban. Heti 6rainak
szama 18.

Az Angolkisasszonyok polg. isk. tandrn8képzd féiskoldjin a
modszertan el6addja és a tanitdsi gyakorlatok vezetbje. A Magyar
Paedagogiai Tarsasdg, az Orszagos Széchenyi Kiria, a Ma-
gyar Tarsadalomtudomanyi Tarsasdg, az Orszdgos Gardonyi
Géza Irodalmi Tarsasdg és az Orszagos Ifjlsdgi Irodalmi Tdarsasag
rendes tagja, a Magyar Filozéfiai Tarsasdg tagja, az Orszdgos Szé-
chenyi Szovetség torzstagja. A népfbiskolai Széchenyi szovetségek
kezdeményez6je s a budapesti szovetség tarselndke. A Magyar
Népmivelés Konyvei szerkeszts-bizottsiganak tagja, a T. T. O.
E.-nek és a T. E. Sz.-nek valasztmanyi tagja. Tobb szaklapba dol-
gozott. A kisebbségi tannyelvli elemi népiskoldk tanitéinak bajai
tanfolyaman ismertette: 1 A nemzeti kisebbségekre vonatkozé tor-
vényes intézkedéseket. 2. Az 1925. évi népiskolai és kisebbségi tan-
tervet. 3. Az olvasmédnytdrgyalds médszerét, vonatkozassal az A,
B és C tipust népiskoldkra.

A févarosban és vidéken népmuvelési el6adasokat tartott. So-
mogy varmegye jegyzOinek Hévizen tartott népmuvelési szakérte-
kezletén el6adéja volt a népmivelés alapvetd kérdéseinek. Lakdasa:
VII., Damjanich-utca §2.

19. Vincze Sandor, okl. tanitéképz8-intézeti tandr, a nevel6i
teendOk ellitdsdval id. megbizva. Képesitve van magyar nyelv- és
irodalom, torténettudomanyi szakcsoport targyaibdl és kézimunka-
b6l a polgari iskoldkra, torténelem, magyar nyelv- és irodalom
szakcsoport targyaibél a tanitéképzé-intézetekre. Mikodik ;1933
februar 1. 6ta. Lakdsa: 1., Fery Oszkar-utca 4o.

20. Holler Aranka, okl. elemi népiskolai taniténé, éraadéd. Ta-
nitotta a gyakorldiskola III—VI. osztidlydban a n6i kézimunkdr
heti 1 érdban. Lakédsa: I., Alkotis-utca 39/a.

21. Pazman Jézsef, 4ll. f8gimndziumi rendes tandr, O6raadd.
Tanftotta a tét nyelvet heti 2 6rdban. Lakdsa: VIIL, Jézsef-
korar 28.

22. Glatz [ézsef, 4g. h. ev. valldstandr. Tanitotta a hittant a
a gyakorldiskoldban heti 1 érdban. Lakasa: Rakosszentmihaly, Ra-
kéezi-ut 39.

23. Hiittl Armin, 4g. h. ev. valldstandr. Tanitotta a hittant a
tanitdképzb-intézetben heti 4 6rdban. Lakdsa: 1., Verb6ezy-utca
28. szam.

24. Széles Sandor, ref. valldstandr. Tanitotta a hittant a tanit6-

A 2 : ;
képz6-intézetben és a gyakorléiskoldban heti 8 6rdban. Lakdsa:
1., Gy6ri-ut 12.
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25. Vajda Janos, r. kat. 6ndll6 hittandr. Tanitotta a hittant a
tanitéképzb-intézetben és a gyakorléiskoldban heti 16 éraban.
Lakésa: 1., Marvany-utca 48.

Leventeoktatdk: vitéz Vargha Ferenc, Zacharia Sandor és Ban-
hidy Istvan f6oktatéd. Oktattak a leventéket heti 2 érdban.

Az intézeti orvos: Vladdar Marton dr., m. kir. egészségiigyi 6-
tandcsos, az Erzsébet-kérhdz fborvosa. 1911 éta milkodik az inté
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zetnél. Lakdsa: 1., Pauler-utca 8.

Gazdasszony: Ozv. Pessina Vilmosné. 1924 6ta mi-
kodik az intézetnél. Az intézetben lakik.

Kertész: Sz1aby Jbézsef. 1911 6ta teljesit szolgdlatot. Az
intézetben lakik.

I. oszt. altiszt: Horvath Istvan. 1912 éta van az intézet-
nél. Az intézetben lakik.

Kisegito szolga: Kanizsai Jézsef. 1929 éta van az inté-
zetnél. Az intézetben lakik.



A) NOVENDEKEK.

IV.

I. OSZTALY.
Osztalyfé : NAGY FERENC.

ngn A novendék neve Sziiletésének ideje Sziiletésének helye | Valldsa
1. | Albert Antal 1916. nov. 27. | Kispest T K
2. | Albucz Géabor 1917. méare. 16. | Budapest r. k.
3. | Balog Béla 1918. febr. 2. | Tiszasiily .k
4. | Baumann Arpad 1916. febr. 2. | Budapest . ke
5. | Braun Séandor 1915. okt. 11. | Nagocs .. K.
6. | Ban Miklds 1916. dec. 5. Csoméad r. k.
7. | Czemmel Jénos 1917. aug. 2. Nagykovacsi T ks
8. | Gaal Laszlo 1915. jan. 15. | Szenyér P k.
9. | Hanisch Béla 1917. dec. 21. | Ajkacsingervolgy| T- K.
10. | Heronai Jozsel 1918. febr. 14.| Budapest B
11. | Hotoran Viktor 1915. apr. 30. | Gyula g.kel.
12, | Jakab Imre 1914. nov. 27. | Tiiskevar T kK,
13. | Jeneski Karoly 1919. jan. 7. Budapest i ] A
14. | Katona Ferenc 1917. okt. 26. | Budapest P, K.
15. | Kokas P4l 1918. okt. 12. | Kispest §
16, | Laszlo JozseY 1917. jun. 17. | Csakberény ref.’
17. | Luka Lajos 1918. szept. 1. | Budapest I K
18. | Marosi Séndor 1918. m4j. 14. | Budapest ref.
19. | Molnar Istvan 1916. okt. 19. | Budapest r. k.
20. | Nagy Jozset 1918. jin. 11. | Budapest ref.
21. | Nagy Laszlo 1918. maj. 5. | Gyomré ref,
22. | Pompor Ferenc 1917. jun. 5. Budapest . k.
23. | Potsubai Béla 1917. apr. 22. | Budapest dg.h.ev.
24, | Prindli Gabor 1916. jin. 15. | Budapest T, K
25. | Schebor Antal 1918. jin. 11. | Budapest Tk
26. | Sebestyén Endre 1917. m4aj. 29. | Alséegregy izr.
27. | Simon Sandor 1918. febr. 2. | Cibakhdza j S
28. | Siroki Béla 1917. aug. 30. | Pesterzsébet s
29. | Sob6s Gy6z6 1917. jul. 23. | Budapest Tk,
30. | Szabé Gyula 1917. szept. 11.| Borossebes ref.
31. | Szilagyi Béla 1916. szept. 14.| Budapest r. k.
32. | Takdes Jend 1916. apr. 14. | Csomodér o]
33. | Tulok Janos 1917. okt. 9. Kispest )
34. | Unk Zakarids 1917. nov. 16. | Magyarcsanad |g.kel.
35. | Urban Gyula 1917. jan. 26. | Budapest O
36, | Végh Lajos 1917. szept. 7. | Budapest &k
37. | Woldrann Jend 1917. febr. 3. | Tokaj T ks




Osztdlyfs : EBER REZSO.

II. OSZTALY.

Sor-

|
Vallasa

S A novendék neve Szilletésének ideje Sziiletésének helye

1. | Beny6 Jozset 1914. okt. 12. | Nagyszalane | r. k.
2..| Brezovits Ferenc 1915. aug. 9. Sarvar T, K
3. | Budai Endre 1917. jul. 5. Budapest ref.
4. | Burghard Ferenc 1917. &pr. 5. Budapest - K
5. | Cseh Ferenc 1914. mére. 27.| Selmecbanya . K
6. | Osizmadia Mihaly 1915. jun. 27. | Budapest dg.h.ev.
7. | Fodor Béla 1917; jal. 2: Kaba ref.
8. | Hermel Odon 1917. apr. 16. | Kassa g h.ev.
9. | Hotffmann Sandor 1915. nov. 11. | Budapest 2 |
10. | Huszar Jozsef 1917, apr. 15. | Budapest A
11. | Kdlman Mihaly 1915, dec. 19. | Budapest ref.
12. | Kovécs Istvan 1914. okt. 12. | Budapest r. k.
13. | Kovaes Pal 1915. aug. 9. | Budapest dg.h.ev.
14. | Kutsera Ferenc 1917. szept. 5.| Budapest ;i
15. | Malek Tibor 1917. apr. 12. | Budapest Pk
16. | Maraffké Lészl6 1917. jan. 1. Budapest P K
17. | Matusek Géza 1913. szept. 17.| To6tszentpal rioKi
18. | Marton Ferenc 1916. apr. 6. Négradszakal | r. k.
19. | Mihalyity Laszlé 1914. okt. 29. | Fels6vamos Tk
20. | Nagy Lajos 1917. 4pr. 2. Nagykorii T i
21. | Rauschenberger A. | 1917. maj. 14. | Budapest T. Kk
22. | Sarpataky Jend 1917. szept. 13.| Budapest galkes
23. | Stein Janos 1917. mare. 20.| Budapest rile
24. | Szab6 Ferenc 1916. aug. 16. | Iszkaszentgyorgy| ref.
25. | Szalontai Sandor 1916. jul. 3. Réakospalota J 0
26. | Szilagyi Demeter 1915. maére. 31.| Arad r. k.
27. | Szo6llési Andrés 1915. szept. 14.| Budapest dg.h.ev.
28. | Szupp Lambert 1917. tebr. 11.| Budapest Tk
29. | Tornyos Miklos 1914. dec. 1. | Botfa ;o0
30. | T6th Sandor 1917. okt. 21. | Té4piégyorgye | r. k.
31. | Vagner Oszkar 1916. okt. 30. | Budapest Tk
32. | Varga Géza 1914. febr. 3. | Mogyordd dg.h.ev.
33. | Viasz Kéaroly 1917, febr. 10. | Budapest ref.
34, | Virag Janos 1914, febr. 25.| Hort g Sl
35. | Weitz Gy6z6 1916. jul. 20. | Kovécspalota | r. K.
36. | Wrabel Imre 1916. nov. 13. | Mér P
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II. OSZTALY.
Osztdlyfs : JALOVECZKY PETER.

Sor-

Sk Novendék neve Sziiletésének ideje Sziiletésének helye | Valldsa
1. | Adamecz Istvan 1914. jul. 25. | Téapiogyorgye |r. k.
2. | Asbéth Ferenc 1916. okt. 6. Budapest ref.
3. | Babinszki Lészlo 1913, okt. 19. | Aszod T K
4. | Bellay Léaszl6 1915. jun. 24. | Malé . K,
5. | Boer Gyorgy 1913. febr. 6. | Budapest o k.,
6. | Borbas Janos 1913. okt. 16. | Budapest r. k.
7. | Boéze Tibor 1916, aug. 30. | Sirok I ke
8. | Burues Sandor 1915. dec. 10. | Devecser T s
9. | Cseke Ferenc 1914. jan. 31. | Kispest . k.

10. | Csiszar Ferenc 1915. dec. 31. | Réikosszentmihaly| ref.

11. | Fehér Andras 1914. jan 6. Téapiogyorgye |r. k.

12, | Fekete Erné 1914. dec. 27. | Cinkota r. k.

13. | Gorogh Janos 1915. febr. 10.| Balassagyarmat| r. k.

14. | *Hajdu Mihaly 1916. febr. 22.| Rakoscsaba ¥ K;

15. | Hotferik Ferenc 1916. mére. 29.) Budapest e e

16. | Horvath Gyorgy 1912. febr. 16, | Kispest T kK

17. | id. Horvath Lajos 1915. febr. 22.| Budapest r. k.

18. | ifj. Horvath Lajos 1915. aug. 29. | Budapest T kK

19. | Ingyin Emil 1913. nov. 27. | Battonya g.kel.

20. | Juhéasz Lajos 1914. febr. 18.| Jobbagyi ¥, s

21. | Képesi Jozsef 1916. szept. 27.| Budapest 1 K

22. | Marx Ferenc 1915. jan. 5. Tolna (A

23. | Mesztegnyei Mihaly | 1913. szept. 20. | Pécs r. k.

24. | Nagy Kéroly 1916. febr. 24.| Budapest ref.

25. | id. Nagy Lajos 1910. apr. 17. | Pécel ref.

26. | ifj. Nagy Lajos 1916. apr. 16. | Budapest ref

27. | Pataki Gyula 1914. aug. 12. | Budapest ref.

28. | Petki Istvan 1914. jul. 1. Pesthidegkuit 100 X

29. | Remete Imre 1914. Apr. 14. | Zombor T. K.

30. | Révay Mérton 1913. maj. 5. Kispest r. k.

31. | Schmidt Istvan 1914. apr. 2. Budapest r: I

32. | Schvarczkopf Antal | 1915. jan. 2. Zajta T k.

33. | Spak Joézset 1914. maj. 17. | Bikés g:. k.

34. | Siimegi Rudolf 1914. aug. 18. | Budapest r. k.

35. | Sziebert Léaszl6 1913. jul. 18. | Budapest Pk

36. | Tausz Gyorgy 1915. jun. 9. Budapest g.kel.

37. | Téth Antal 1916. apr. 1. Budapest .. K.

38. | Vella Nandor 1913. juin. 1. Budapest Tk

39. | Zoltan Gyula 1913. mare. 10.| Magyargéc ) S

*Kimaradt.
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IV. OSZTALY.
Osztalyfé : LUX GYULA.

ssz(é)irr;l A novendék neve Sziiietésének ideje Sziiletésének helye | Valldsa
1. | *Ambrus Zoltan 1913, jdl. 1. Méramarossziget| r. k.
2. | Balogh Béla 1914. dec. 13. | Szécsény T K
3. | Benes Odon 1914. okt, 3, | Kispest ref.
4. | Cserny Vilmos 1915. jun. 29. | Erd il
5. | Duffek Karoly 1914. jil. 21. Réakospalota T K.
6. | Eiberger Nandor 1913. apr. 23. | Budapest r. k.
7. | Erdélyi Gyorgy 1911. apr. 21. | Ottevény ag h.ev.
8. | Fischi Laszlo 1914. okt. 28. | Budapest I
9. | Harach Endre 1915. méaj. 14. | Deménd T k.
10. | Hobola Lajos 1915. aug. 23. | Budapest T k.
11. | Horvath Istvan 1911. apr. 7. | Mor-Sévénykiitp | r. k.
12. | Juhasz Mihély 1915. aug. 11. | Rakospalota 1 o
13. | Karpati Rudolf 1915. jan. 13. | Budapest . k.
14. | Kéri Jozsef 1914. okt. 26. | Tamési dg.h.ev.
15. | Kitzinger Jo6zsef 1912, maj. 24. | Komarom r. k.
16. | Lakner Istvan 1913. febr. 2. | Kdészeg B kK
17. | Léja Gyorgy 1914. méaj. 21. | Kaszakisvaralja| r. k.
18. | Majercsik Jend 1915. apr. 22. | Kecskemét P K-
19. | Matuz Istvan 1915. jul. 7. Rakospalota dg.hev
20. | Mark Bertalan 1915. mare. 16.| Budapest 4g.h.ev.
21. | Molnar Sandor 1915. dec. 1. Véarpalota ref,
22. | Nagy dJoézsef 1915. m4j. 14. | Cece ref.
23. | Neducza Istvan 1905. méarc. 28.| Magyarcsanad |g.kel.
24. | Németh Janos 1915. jun. 7. Vaszar 5 ),
25. | Németh Joézset 1914. mare. 20.] Rékospalota ke
26. | Pap Erazmus 1915. aug. 22. | Valké r. K.
27. | P4l Antal 1915. jul. 12. | Budapest T, (K
28. | Pal Emil 1913. dec. 9. Budapest ref.
29. | Pintér Gyorgy 1914. apr. 4. Siérok rs k.
30. | Riible Béla 1914. szept. 18.| Elek 5 M) <
31. | Suba Vilmos 1911. okt. 17. | Zd6lyom ref.
32. | Svetits Jend 1915. m4aj. 18. | Budapest T K
33. | Szabdé Jend 1913. jil. 3. Székestehérvar | r. k.
34. | Szab6 Lajos 1914. febr. 6. | Kéthely T K
35. | Szilasi Laszlé 1915. nov. 23. | Budapest ref.
36. | Szrapk6 Imre 1915. jdal. 18. | Cegléd Tk
37. | Torok Istvan 1915. aug. 2. Pesterzsébet r. K
38. | Trubicza Ferenc 1913. szept. 7. | Felsogalla Tk
39. | Varga Béla 1912. nov. 14. | Devecser ) <
40. | id. Varga Jend 1914. okt. 29. | Budapest 1k
41, | ifj. Varga Jend 1915. jan. 28. | Devecser <
42. | Zsohar Zoltan 1913. szept. 26.| Kisrdkos ref.
* Kimaradt.




V. OSZTALY.
Osztdlyfs : NEMETH SANDOR.

ot

Ssz‘:,l:l A novendék neve Sziiletésének ideje Sziiletésének helye | Vallasa
1. | Adami Rezs6 1910. jun. 26. | Ada T K
2. | Barotanyi Jend 1913. aug. 6. Nagymagyar T -Je
3. | Balint Jéanos 1914. jun. 10. | Jaszkarajend r. k.
4. | Biré Zsolt 1914, jan. 13. | Réakospalota ref.
5. | Borbas Ferene 1913. szept. 20.| Budapest r. k.
6. | Borsos Géabor 1913. febr. 26.| Nyitrabanya r. k.
7. | Cséki Imre 1914. szept. 27.| Szolnok ref.
8. | Dobos Jozsef 1913. nov. 1. | Endréd ref.
9. | Falvai Sandor 1913. szept. 25.| Ozd dg.h.ev.

10. | Farkas Sandor 1912. jan. 21. | Kemenespalfa |dgh.ev.

11. | Galantai Imre 1912. maj. 10. | Ocsa r. k.
12. | Gilanyi Léaszlo 1914, jan. 5. Budapest . ks
13. | Gyenes dJozsef 1911. okt. 5. Magléd dg.h.ev.
14. | Halmai Tivadar 1909. apr. 15. | Hégyész ref.
15. | Hansagi Istvan 1913. mére. 24.] Mosonszentpéter | r. k.
16. | Hamori Lajos 1912, jun. 8. Budafok r. k.
17. | Holéczy Géza 1914. apr. 24. | Budapest dg.h.ev.
18. | *Kerekes Andréas 1907. maj. 20. | Budapest r. k.
19. | Korponai Andras 1913. jun. 18. | Rabahidvég ) SO <

| 20. | Kodmenesi Pal 1913. jin. 24. | Budapest ref.

21. | Kutasi Gyorgy 1913. jul. 13. | Budapest r. k.
22. | Latranyi Gyula 1907. mare. 7. | Latrany r. K.
23. | Matai Janos 1913. méarc. 2. | Esztergom T, k.

24. | MeStanek Sandor 1914, jun. 2. Budapest £ K
25. | Németh Ferenc 1911, jun. 8. Somogysamson | r. K.
26. | Németh Gyula 1913. dec. 28. | Budapest dg.hev.
27. | Otvos Lajos 1912. febr. 25. Matyasfold |T. k.

28. | Palotas Béla 1912, jul. 5. Budapest | . k.
29. | Pap Béla 1912. szept. 19.| Pestszentlérine | r. k.
30. | Palfalvi Béla 1914. febr. 23.| Budapest |1 ke

31. | Rajkai Gyorgy 1914. apr. 22. | Budapest e R

32. | Sallai Tibor 1914. apr. 26. | Budapest | K

33. | Schonviszky Pal 1912. szept. 14.| Budapest | T K.

34. | Solti Laszlo 1914. apr. 2. Ujpest r: K

35. | Talos Géza 1913. szept. 21.| Balatonfiired ref.

36. | Varga Jozsef 1913. jan. 13. | Dunavecse rel.

37. | Vanyi Gébor 1914, mére. 21., Dunafoldvar T ks
38. | Virag Istvan 1914. apr. 22. | Marcali T ks
39. | Zalani Béla 1898. jul. 22. | Budapest r k.

*Kimaradt.
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C) Tanulmanyi eredmény.
Targyak szerint.

84

TANTARGY I. o ”'.& | Mo | IV.o _ _Yew.
ilels|4lx|glsl4ltl2]la|alarl2]lg|4]l1]2]3]4
Mapaviselot . - == - — | 2t| 18] =] —|24|4¢] 4] |81 8] 1| —|29|41] 1] -] 88| 2] —| —
Szorgalom - __ . __ __| 5|23] 9|l —| 4| 24| s8] —| 6] 21| 11| —| 9| 11]21] —| 5| 28] 5| —
Hit- és erkolestan _— __ __|20] 14| 3| —| 31| 5| —| —| 28] 11| 4| —] 25| 13| 3| —| 28] 10| = | —
Neveléstudomany - _- __ | —| —| —| —| 8| 18| 9| 1| 9| 13| 14| 2| 11| 6| 20| 4| 18| 17| 3| —
Nevelési és tanitdsi gyakorlat | —| —| —| —| —| —| —| —| —| —| —| —| 9| 13| 19| —| 6| 29| 3| —
Magyar nyelv és irodalom __ | 7[411(17| 2| 6| 17| 11| 2| 9| 15| 14| —] 11| 10| 20| —| 9| 21| 8| —
Német nyelv. __ . __ __ 11016/ 11 7\22 71— 6|19|93| = 7| 17| 17| =] 12| 18| 7| =
Torténelem, alkotmanytan __ | 2(17(17| 1 3 13|19 1| 6(17| 13| 2| 5|14 21| 1| 3| 23| 12| -
Roldrajz = - - o= — | 4|20| 12| 1| 4| 14|48 —=| &| 21| 1| —| 7|82 =] —= —l=|=|=
Mennyiségtan __ - - _. [ 3(12|18| 4| 1|22|12| 1| 1|21(12| 4| 5| 10| 22| 4| 3| 20| 15| —
Természetrajz, kémia - .| 4|19]| 12| 2| 2|27| Z| —[| 8|23| 7| —| 5|24| 3| 1] —| —| = | =
Bizilea, . . o o o e | === ‘ - — 2126 9| 2] 14| 22| &| — — | —| —
Egészségtan i | —| == =|=| =] = —i = | —=| —| 14| 22| 2
Gazdasagtan, kozgazdasagtan | 216 19| —] 10 12/ 13| 111112/ 15| — 5| 12| 24 16] 21| 1| -
RajZ = -~ = . — | 3|18| 46| =| 2| 18| 16| —| 5| 18|45 6| 21|14 —| 9| 16| 13
Szépirds: __ - - — | 52| | =] =| =|=|=}=|=|=|=|=| =| = — -
Enek __ __ __ __ —-]10]/20| 7 13( 18| 5 10| 22| 6| —| 9|23 9| —]10|21| 7| —
ZENO:. o = a e == == | 519 12| 2] 9):20| 6| F1] 9|22 7| —| 822|421 —| 25| 17| 6] —
Kézimuoka .- - - __ __|15(19| 3| —|20| 9| 6| 1|27 9| 2 —| =] =] =] =| =] =| =
Testgyakorlas - - _. __|16[/19| 2| —| 18| 16| 2| —| 24| 12| 2 23| 18 26| 12
Irasbeli dolgozatok kiilsbalakja| 8[15| 14| —| 5|17 14| —| 13| 13| 12| —| 17| 14| 10| —| 13| 22| 3
Tanitoképesits vizsgalatra je- Osszesen
lentkezhet__ __ __ __ __ — = — 38 38
Fels6bb osztilyba léphet  __ 31 33 32 35 - 131
Javitovizsgalatot tehet __ __ 5 2 6 6 - 19
Az osztalyt nem ismételheti . 1 1 - — - L
Osszesen 37 36 38 41 38 190




D) Altaldnos elémenetel.”

Az osztalyvizsgalatot tett nyilvanos tanulék koziil
minden | egy | két | tobb
> Osszes rendes tantargybol
g | szima altaldban I
o jeles | io lclég'ség'es i MR
T 37 - 8 23 3 2 1
I1. 36 - 10 23 — 2 1
I11. 38 — 14 18 3 : —
IV. 41 2 10 23 2 4 ——
V. 38 1 20 17 — — —
Osszesen| 190 3 62 104 8 11 2
az V. oszlalyban
Kozépiskolai érettségi bizonyitvany alapjan foly- |- =
tatja tanulményait ___ ___ ___ ___ ___ ___ ___ ___ 2

* Altaliban jeles az a névendék, akinek legleljebb egy j6, altaliban jo, akinek legfeljebb
egy elegséges és allaliban elégséges, akinek egynel t6bb elégséges osztalyzata van.



E) A tanuldk statisztikaja.

L | Ib [XGDIVE] Ve [0sszas
A nyilvénos tanuldk létszdmi valtozdsai | l l I— U’f““
osztaly sen
Felvétetett __ __ - — - - - - |49 |41 39|44 | 45 218
Beiratkozott __ = oo oo we ome e == 37| 860 39 | 42 39 193
Evkozben kimaradt — . - - - __|— | — 1 1 1 3
Ev végén nem v1zsgizott az cmm == e | = [ = |- — = s
Meghalt __- __ Do R (e — == =
Po6tlo vizsgdlatot “tett mé]us havaban —_= = | = 1| — 1
Ev végén osztalyv17<gdldlot tett -~ - - |37 (36|38 (41 38] 190
Eléképzettség szerint:
Reélgimnazium IV. osztalyat végezte.. __ | 2| — | — — 2
Polgari iskolat végzett . __ 34 — | — 34
Kozepiskolai ére\t%em bizonyitv any aldplan
folytatja tanulményait = — — | — 2 2
El6z6 isk. évben ugyanezen intézet noven-
déke volt __ __ e == = | — |36 |33 (383 ] 142
Més tanitoképzo- intézetbdl 10tt e et e = | = 8] = |= 5
Ismetlé . - = me vmes s = - | — | 3] 1 5
Osszesen | 37 | 36 | 38 | 41 | 38| 190
Vallas szerint :
Rom: kat:, -o o me me ws ome wee ws | 28026028 1129 | 26 ] 136
ROl —o: = ey == ooy san e e s e G000 IBE AR @ 3
Ar. eV == oo o mn owe mm me == | | Bii= 4| b 15
Gkt =o m= o o R R SR - 1 2| — | — 3
GriokBly wo o me = s owen mae owms e 2| — 2 1| — 5
V2T, e e wop miy, e mm pmes e eas e 1| — |- — | = 1
Osszesen | 37 | 36 | 38 | 41| 38 | 190
Anyanyelv szerint:
MAGYAD o e so = ogn o i e == | O7 | 867 88 |41 || /38 'l 29D
Nyelvismeret szerint:
Csak magyarul beszél _. __ __ __ __]|36)|32|37|38)35]| 178
Francidul is beszél - = . o o a | — 1| — | — | — 1
Németiil is beszél e 0 3 & 7
Toétul is beszél __. - - - - - —|—|—|—|—|— -
Szerbiil is beszél e wa ae ee me | = | = 1 1| — 2
Roménul ‘is besz8l .. .o oo oo oo 1 1| — 1| — 3
A tanulék mulasztdsai:
Egy 6Orat sem mulasztott __ __ __ __ __| 9| 2| 5| 3| 5 24
30 oranal kevesebbet mulasztott .- - __ | 18 | 19 | 14 | 18 | 19 88
30 éranal tobbet mulasztott __ __ . __ |10 15|19 | 20 | 14 78
Osszesen | 37 | 36 | 38 | 41 | 38 | 190
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F) A tanuldk sziileinek foglalkozasa.

Foglalkozés neve

A e
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lisszesen
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MUVERT oo Zox cowe was, cun 2hs
KOZHUSZIVISELD: oo’ wns —on e
Magéntisztvisel6
VASHEAS - o oo oo e oo
Postés
KAONA: o e e s s
Csendér
RONADL: o e s s’ 2 s
Onal6 gazda .. ... . ___
Gazdasagi alkalmazott  ___
Onallé6 keresked6 __. ___ ___
Kereskedelmi alkalmazott

Onallé iparos .. . ___ ___
Ipari alkalmazott ___ ___ ___
TOKOR: o v oo e o o
Jaradékos ... ... ___ __. __.
Magénzé

Nyugdijas
Altiszt __.
SEOITE o o i ot e e
Hézmester . o <ok
MBIESS = oon oot o oot o
Napszamos __
Egyéb ___ ___ . __.
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G) A magintanuldk (vizsgaengedélyesek) statisztikdja.

Maginvizsga II. osztalybdl . T

Potlévxzsga IV. osztalybdl . . I

Kiilonbozeti vizsga I—IV. osztalybol 3

Kiilonbozeti vizsga I—V. os7ta1ybrol_r_ Vs @,
Osszesen: 9

Vallas:

Bbow. Bate. . = o 0 o w s ow ow s w2 mos § e P

Noshueve : & @ @ & & 3 3 » 2 3 2w ow

Gorok, kalett « v w4 0 e v s e e e s e e B
Osszesetis =~ « « 9

Sziilok foglalkozdsa:

Tisztviseld 4

Ondlldeazda = & w0 5 w9 8 & % 5 & @ = = 2

Ondlld fparos « « « « « = + w & o v w « = %

Egyéb . . - WE AR L
~ Osszesen: 9

Nyelvtudas szerint:

Csak magyarul 5

I aron sl e I e e R

Franciaul is T

Szerblll 48 = 5 5 s & % : 5 w3 & = & & = % B
Osszesen: . . . 9

s

Epiilet. Berendezés. Udvar. Kert.

Epliletiinkén a mult nydr folyamdn jelentékeny tatarozdst
végeztettiink. Kifestettiik az intézet és az interndtus folyoséit, az
ebédlét, tovabba az interndtus dolgozdasztalait és szekrényeit.

Udvarunk kizdrélag a jaték és a sport céljait szolgilja. A test-
nevelés szempontjab6l kivanatos volna, hogy a szomszédos telek
(ezelStt dllami fatelep) az intézetiinkhoz csatoltassék. Egyévi eld-
készité munka utin kifogastalan és jol felszerelt teniszpilya késziilt
az udvaron.
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Az intézet kertje 700 négyzetdl. Beosztisa és lizemterve a ta-
nitds céljait szolgdlja. Ezért a kertben a termelés csaknem minden
dganak jut egy kis teriilet. Van a kertben: faiskola, konyhakert,
termd szO6l6, virdgoskert, mezbgazdasigi novények telepe, mag-
termételep és termd gylimolesfik.

Felszerelése egy kisebb és nagyobb virdghdz, méhes és két me-
legdgy. A talajmivelési, szaporitdsi és novénydpoldsi munkdkat az
iskolai év folyamén a novendékek végzik féleg a gyakorlati 6ra-
kon, ha azonban a sziikség kivanja, egyesek az érdkon kiviil is.

A méhészkedés csak erdsen korlatozott mértékben folyhatik.
A kornyéken ugyanis mindeniitt rohamosan nagy bérhizak épiil-
nek és ennek folytdn a méhlegels évrél-évre kisebbedik. Jelenleg
36 méhcsalddunk van, amelyek azonban alig tudjdk téli mézsziik-
ségletiiket Osszegyiijteni, Ggyhogy sokszor etetésre szorulnak.

VI.
Internatus.

Intézetiink a nevelés céljait és eljdrdsait fokozottabb mérték-
ben érvényesitheti azoknak a névendékeknek a nevelésében, akiket
sziil6ik teljesen az interndtusra biznak. A kozds életrend, a béséges
tanuldsi alkalom, a tanulmdnyi, erkolcsi és egészségiigyi feliigyelet
a novendékek testi és lelki fejlédését biztositjdk. Az interndtusi
1f)usag j6 szellemére vall, hogy a nevelés munkajabdl maga is ki-
veszi részét: feliigyelnek egymdsra, tdmogatjdk egymdst munkd-
jukban. Egyardnt érdeke sziilének, novendéknek, hogy az inter-
natus szigord fegyelmet kovetel. Ez azonban nem rideg, hanem
melegséggel parosult szigorisig. Az igazsig kedvéért meg kell 4lla-
pitanunk, rendszerint akad 1—2 névendék, akik enyhébb Hazi
Szabdlyzatot szeretnének. Azonban nekiink jobban kell tudnunk,
hogy mi valik az ifjisag javara.

Koztartas.

Az intézet koztartdsa az elmult esztend6ben is zavartalanul
mukodott. Az étkezés rendje az el6z6 iskolaévben kovetett rendhez
volt hasonlatos. Ez évben is a 8 6rdtdl delutan 2 6raig folyd tani-
tasok miatt az ebéd délutdn 2 Srakor volt és ezzel kapcsolatosan
a novendékek a déleldtt folyamdn uzsonnakenyeret kaptak.

A koztartds f6z6konyhdjinak zavartalan mikodését ozv.
Pessina Vilmosné intézeti gazdasszony szakavatott keze, odaadd és
lclkusmeretes gondosség'l bizositotta, kit ezért a kifogdstalan, ko-

riiltekinté és mintaszerlien végzett munkdjiért a legteljesebb el-
ismerés illet.
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Segélyezés, osztondijak, alapitvinyok.

Az elmult iskolai évben az évvégi allapot szerint intézetiink
190 tanuldja koziil 65 kapott az interndtusban elldtdst és lakdst.
A kintlakék mind sziiléknél, kozeli rokonoknal laktak. A bent-
lakék koziil 10 névendék 15 P-t, 30 novendék 25 P-t és 25 noven-
dék 5o P-t fizetett havonként. Ebédsegélyben, — havi 8.— P-ért
— 1 novendék részesiilt.

A Székestévarosi Gyermekfelruhdzdsi Akcidbdl az iskolandvé-
rek Gtjan tobb novendék részesiilt segélyben. Igy 62 novendék cipd-
talpat kapott.

Egy novendékiink kapott 100 P tanulméinyi &sztdndijat.

Alapitvdnyaink kamatai részben anyagi segitségnek, részben
erkolesi jutalomnak tekinthetdk. Alapitvanyaink kamatait a kovet-
kezd novendékek kaptak:

1. A Keller-alapitviny 2.87 P kamatit a versenyben legjobb-
nak bizonyult gyakorlati tanité: Borsos Gabor kapta.

2. A Sztanké-alapitvany 3.22 P kamatdt Pap Béla kapta, aki
a testgyakorldsban tint ki.

3. A 40 éves talilkozé-alapitvany 2.87 P kamatat a legharmo-
nikusabban képzett tanuld: Varga Jézsef kaprta.

4. A Roxer-alapitviny kamatdt, 1.33 P-t, Palotds Béla kapta,
aki az onképzb&korben és iinnepélyeinkkel kapcsolatban sokat dol-
gozott.

5. A Horvay-alapitviny 8.05 P kamatdt — szorgalma és eld-
menetele elismerésséiil — Farkas Sandor kapta.

6. Az 1890-ben végzett tanitdk (volt novendékeink: Szbcs Jo-
zsef, Biriny Zsigmond, Kokény Péter, Simon Miklés és Poginy
Jo6zsef) 100 P ajindékdt so—s50 P-vel Adimi Rezsd és Mdtai Janos
kaptak.

7. A Quint Jézsef-alapitvany 116.23 P kamatdt arinyosan el-
osztva, Gsszel tankonyvsegély cimén a kovetkez8k kapjak: Szabd
Lajos és Zsohir Zoltin IV., Adamecz Istvin, id. Horvith Lajos és
if;. Horvath Lajos 1I1., Weitz Gy&z6 11. és Czemmel Janos I. éves
novendékek.

8. A ,,Budapesti Allami tanit6képzb-intézet Iskolatirsak Egye-
siilete” 30 P-s adomdinydt Palotds Béla és Balogh Béla névendékek
kaptak.

9. A Székesféviros Népmivelési Bizottsiganak so P-s adoma-
nyat Dobos J6zsef és Balogh Béla novendékek kaptak.

Az intézet nevében koszonetet mondunk minden adomanyért.

1o. A Miiller Testvérek Vegyészeti gyar R. T. ifjisigi palya-
zatan Rajkai Gyorgy és Fekete Ernd novendékek jutalomban, ifj.
Horvith Lajos pedig dicséretben részesiilt. A jutalom 1—r1 akva-
rell-készlet. A Miiller Testvérek gyarnak ezért az dldozatkészségéérr,
mellyel a magyar rajztanitds iigyée ily hatdsosan tdimogatjik, e hely-
rél is koszonetet mondunk.
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11. §—s5 P-s jutalomban részesiiltek: Falvai Sindor és Csiki
Imre V. éves novendékek. Falvai Sindor a zene terén tiintette ki
magdt, mindig hozzdjirult ahhoz, hogy iinnepélyeink szépek és
hangulatosak legyenek; Csiki Imre pedig a kozos munkiban valéd
buzgd kozremlikodéséére részesiilt jutalomban.

12. Kertész Gyula zenetandr (intézetiink volt novendéke) 3
végzett novendéknek ingyen megkiildi a Magyar Kérus cim( folys-
iratot. Ezt Borsos Gébor, Kutasi Gydrgy és Vanyi Gébor V. éves
novendékek kaptik.

VII—VIIL.
Nevelés. Fegyelem.

Minden tevékenységiink arra irdnyult, hogy tanitvdnyainkbdl
valldsos, erkolesds, mivelt, jémodord triembereket és lelkiismere-
tes tanitékat neveljink. Reméljik, hogy majd az élet nehéz kiiz-
delmeiben is keményen, becsiiletesen és lelkiismeretesen fogjik be-
tolteni azt a helyet, ahovd 8ket a Gondviselés allitja. Ezt a célt
szolgdlta az a hatdrozatunk is, amely szerint a helyettesitések
alkalmdval a tdrsadalmi érintkezés formdirdl beszélgetiink.

Arra torekedtiink, hogy novendékeink ne csak kiilsé kényszer,
hanem bels6 sziikséglet alapjin kovessék a jot. Arra torekedtiink,
hogy a cél felé valé torekvéseinkben novendékeink veliink egyiite
érezzenek. Természetesen mindig akad néhdny, akinél ezt a célt nem
éritik el.

Az erkolesi tokéletesedést, a mélyebb lelkiséget, az egységes
vilagnézet tigyét szolgdlta a tandrtestiilet azzal, hogy egyes ifjakat
segitett abban, hogy sajitos problémdikat megoldhassik. Ennek
igen nagy jelent6ségét lattuk. Az osztilyok jé kozszelleme szem-
pontjabdl nagy gondot forditottunk arra, hogy drtalmatlannd te-
gylik azokat, akiknek élénk érzékilk van a ldzadozas, az ellenzé-
kiség, a glinyoldédds stb. irdnt. Ezen az Uton a rombolds vezérei-
bél 4ltaldban az épités hiveit formdltuk.

Neveld torekvéseink egyes részleteirdl az alibbiakban sza-
molunk be:

1. Vallaserkolcsos nevelés.

Intézetiink nagy gondot fordit arra, hogy novendékei valéban
valldsosak legyenek. Eletiinkkel és az Osszes tantdrgyak tanitdsa-
val torekedtiink ezt a célt szolgalni.

A hittandrok a valldsos nevelésr8l a kovetkezSket jelentik:

a) A rom. kat. bittanar:

A valldsos nevelés célja egyrészt az ontudat erfsitése, mds-

- . ’ . 14
részt az erkolesi tokéletességre valé torekvés megszerettetése. A
nevelés ideje alatt kell az ifjinak magdévd tenni a majdnem 2000
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éves nagy elveket, a rémai katolikus egyhdz szép életét, amit
szentségi kegyelmeivel az élet Kirdlya, az eucharisztikus Krisztus
tesz lehet6vé, Célunkat szolgdljdk minden évben a szent beszédek,
magyarazatok, egyéni beszélgetések, szt. misék és szt. dldozdsok.
Itt kell megemlitenem minden évek legnagyobb lelki eseményét, a
lelkigyakorlatot, amit az idén igen szép eredménnyel P. Zsiros Fe-
renc S. J. tartott. E helyen is koszonet érette.

b) A ref. hittanar:

Az iskolai esztendd istentisztelettel kezd8dott és  végzdédote.
Evkozben vasdrnaponként tartottunk gyermekistentiszteletet és
tobb izben a nagyobb ndvendékek kozremiikodésével vasirnapi is-
kolat. Ez év folyamdn megalakult a ref. tanit6képz8s novendékek
ifjisagi egyesiilete, melynek célja az ifjisdg valldserkolesi életének
az intenziv nevelése a gyiilekezeti élettel kapcsolatban. Az ifjisdgi
egyesiilet két izben szerepelt a budahegyvidéki gyiilekezetben igen
szép misorral és dicséretes felkésziiltséggel. Az évenként szokdsos
csendes napokat ez évben is megtartottuk el6addsokkal és  Gr-
vacsoraosztdssal. A budahegyvidéki gyiilekezet néi kore ez alka-
lommal nagy szeretettel és gazdagon teritett asztalokkal szeretet-
vendégséget rendezett a képz6s ifjak részére.

Minden hittanérdt bibliamagyardzattal kezdettiink és tobb
izben bibliai megbeszéléseket tartottunk aktudlis kérdések felett.

A novendékek viselkedése vallaserkolesi szempontbdl kifogas-
talan s a vallds dolgai irdnt érdekldé.

c) Az dg. b. ev. hittandr :

Az 4g. h. ev. vallastanitds az egész esztendd folyamin zavar-
talanul folyt le. A tanév kiemelkedd eseményei az idén is a hit-
erdsitd eléadasok voltak, amelyeket részint az evang. gimndzium-
ban, részint az UllGi-Gti imahdzban és a Dedk-téri templomban
tartottunk. Istentiszteleteket a Bécsi kapu-téri templomban lato-
gattdk a novendékek. Ugyanott iinnepeltiik meg oktéber 31-ét.

Hilds koszonettel kell megemlékeznem az Igazgaté Gr és az
intézet tandri kardnak mindenkor segitségre kész magatarta-
sardl is.

A novendékek szorgalma és viselkedése kifogdstalan volt.

2. Hazafias nevelés.

A hazafias szellem tanitdsunkat, nevelésiinket és minden tény-
kedésiinket 4thatja. Mindent elkovettiink, hogy a nemzeti érzés
dllandd dpoldsa mellett az egyes iinnepségekben rejlé nagy meveld-
erbt kiakndzzuk. A tanév folyamin rendezett {innepségek koziil
kiilonosen nagy hatdssal volt az ifjisigra az Aradi Vértanuk emlék-
innepe, a marcius 15-iki nemzeti iinnep, a Hésok emlékiinnepe, a
tornabemutat$ tinnepély és az évzar$ unnepély.
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Az emlitett § tinnepély misora a kovetkezd volt:

Aradi vértanuk emlékiinnepe.
1932. oktober 6.

1. Hiszekegy . ..
2. Alkalmi beszéd: Schonviszky Pal V. éves.
3. Szavalat: Szrapkd Imre IV. éves és Matusek Géza II. éves.
4. Himnusz.
Iskolai tinnepély.
1933. marcius 15.
1. Hiszekegy . ..
2. Alkalmi beszéd: Hamori Lajos V. éves.
3. Talpra magyar: Enekkar.
4. Sajé Sandor: Magyarnak lenni... Szavalja Nagy Lajos
ITI. éves. ‘
s. Kurucdalok: Enek- és zenekar.
6. Horvath J.: ,Mi a haza“ c. szinjitékot el8adjik a gya-

korlbiskola névendékei.
7. Himnusz.

Hosok iinnepe.
1933. mdjus 28.

1. Hiszekegy ...
2. Alkalmi beszéd: Horvath Istvdn IV. éves.
3. Szavalat: Szrapké Imre IV. éves ‘és Matusek Géza II. éves.
4. Himnusz.
= Torna-iinnepély.
1933. jinius 8.
1. Hiszekegy ...
2. Tornagyakorlatok, jaték.
3. Alkalmi beszéd: Nagy Ferenc tanir.
4. Himnusz.
s. Tisztelgés a nemzeti z4szl6 eldtt.
Evzird iinnepély.
1933. jhnius 11.
1. Hiszekegy ... 2
2. Evzdrb beszéd: Frank Antal dr. igazgatd.
3. Blcsibeszéd. Az irredenta plakett 4tadésa.
4. Szavalat: Matusek Géza II. éves.
5. Himnusz.

Hatdrozott fegyelemmel is torekedtiink hazafias célokat szol-
galni. Tudatdban vagyunk annak, hogy a magyarsig jov6je csak
ugy lehet biztositott, ha egységesek vagyunk. Ennek a nemzeti egy-
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ségnek a feltétele a fegyelem. A jov6 felndttjei pedig csak akkor
lesznek fegyelmezettek, ha a jelen ifjisiga fegyelmezett. Nem rideg,
hanem lelkes fegyelemre torekedtiink.

3. Testnevelés.

Az ifjisag nagymérték(i szellemi elfoglaltsiganak az ellen-
stilyozdsira igen nagy gondot forditottunk ebben az évben is a
testnevelésre. Ezt a célt szolgdltdk elsésorban a rendes tornadrak,
de emellett az internatusi reggeli torndk, a sportkor, cserkészet,
jatékdélutinok, leventedrdk stb. mind az ifjusdg testi és lelki fel-
tiditésére voltak szanva.

Orommel emlitjiik meg, hogy ifjisigunk ezeket a tornagya-
korlatokat s az ezekkel kapcsolatos jatékokat és az atlétika kii-
16nboz6 4gait is nagy kedvvel és szeretettel Gizte. Mindezeknek igen
szép tanujelét adtdk az évvégi tornabemutaton, mikor az Osszes
osztalyok egylittesen 25 ritmikus gyakorlatot mutattak be sziinet-
nélkiili egybekapcsolassal. Ez az Gjszerl mozgdsos torna, mint a
szemnek 1s igen szép ladtvanyossdg, az egész tandri testiilet tetszé-
sét megnyerte s utdna a kiilonboz8 labdaversenyek véltozatossa-
gai is kellemes szérakozdst nyujrottak a nézékozonség szamara.
Reméljiik, hogy a kozos bemutatd sikere a jovOben még szebb és
atlétikdban is eredményesebb kiizdelemre 0sztonzi ifjisigunkat.

4. Miivészi nevelés.

A muzeumok és id6szakos kiallitdsok latogatdsa kétségrelentl
leghatdsosabb eszktze a mivészi nevelésnek. A foly6é iskolai év
ldrogatdsai koziil kiemelendé a Micsarnokban rendezett, a magyar
festészet és szobraszat fejlodését a mult szazad kozepétSl napjain-
kig szemléltets, értékes kiallitds tanulmanyozasa.

5. Allatvédelem.

Télen az intézet kertjében madaretetdket helyeziink el s a
kertben termesztett napraforgdmagvakkal etetjiik a cinkéket. Ennek
eredménye az, hogy nydron egy-két cinkecsaldd itt is kolt. Miutan
a kertiink kis teriiletre szorul, csak két mesterséges madirodu van
feldllitva. Természetes dolog, hogy a feldllitott oduk a verebek
betolakod4sa miatt 4llandé ellendrzés alatt vannak.

6. Ifjusigi egyesiiletek.
A) Onképzbkir.
Az ifjisdgi onképzOkor tandrelnoki tisztét ez évben is Né-
/ . . 4
meth Sindor tandr toltotte be. A szeptember 20-dn tartott alakulé
tilésén vélasztotta meg a kor a tisztikarde. Ifjisdgi elnok lett: Ha-

mori Lajos V. é., féjegyz86 Borsos Gibor V., jegyzé Riible Béla
IV., pénztiros Palotds Béla V., konyvtiros Hansigi Istvin V. é.
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novendék. A kor 16 gyllést tartott az iskolai év folyamdin; a gyi-
lések miisora szabadel6addsokbdl, felolvasdsokbdl, szavalatokbdl,
ének- és zeneszdmokbdl telt ki. Az dprilis havdban tartott szavals-
verseny gyozteseit: Matusek Géza II., Szrapkd Imre IV. é. ndven-
dékeket s—;s pengdvel jutalmazta a kor, a harmadik dijat meg-
osztotta Virag Janos II. és Nagy Lajos III. éves novendékek kozt.
Jelentds mozzanat még a kor életében, hogy médositotta régi alap-
szabdlyait. A mddositott alapszabalyokat a kir. féigazgatésig jé-
vahagyta. A kor vagyona 393 P or fillér készpénz.

B) Segité Egyesiilet.

A szeptember hdéban megtartott kozgyllésen alakult meg
segitGegyestiletiink, amikor is ifjisdgi elndkiil Barotdnyi Jend V. é.
novendéket, pénztirossd Farkas Sindor V. é. novendéket, jegyzdiil
Harach Endre IV. é. novendéket vilasztotta az ifjisig. Nyolc vé-
lasztmanyi gyGlésen 32 segélyt — Osszesen §75:18 P-ben — és
két kolesont adott az egyesiilet. Mérlegét 5:48 P maradvannyal
zarta le az egyesiilet, mely Osszeget az alapszabilyok értelmében
t6késitettiik.

C) Maria kongregdcid.

A Magyarok Nagyasszonyardl nevezett és szt. Imre herceg
partfogdsa alatt 4ll6 ifjisdgi Méria kongregicié az év elején meg-
valasztott tisztikar vezetésével az idén is megkezdte mlkodését.
Régiek és Gjak lelkesen 4lltak a Nagyasszony leventéi kézé, hogy
az O eszméi szerint és segitségével e f6ldon a ,,Regnum Marianum®-
nak, édes Hazdnknak, ezen tdl pedig az Orok Hazdnk polgarai le-
hessenek. Ez lebegett szemiik elétt, akdr gyfilésre jottek Ossze, akdr
a havi szent 4ldozdsok alkalmival magdval az Urral, az 6rok
tisztasdggal beszélgettek.

D) A 334. sz.,,Apdczai* cserkészcsapat 1932—1933. évi beszamoldja.

A csapat a tanév megnyitdsa utdn dr. Frank Antal igazgatd,
csapatparancsnok irdnyitisa mellett, Frigyes Béla tandr, cserkész-
csapattiszt és Varga Lajos tanitd, cserkészsegédtiszt kozremlkodé-
sével 7 Orsbe és 2 rajba foglalt 6o cserkésszel és 24 aprédot szdm-
1416 aprédrajjal kezdte meg az év cserkészmunkdjat.

Ez év munkija is a csapat megalakuldsakor kitlizott célok je-
gyében folyt: testileg és lelkileg ligyes, képzett cserkészek neve-
lése mellett cserkészvezetdi munkdra alkalmas taniték képzése.
Hogy az utébbi cél elérésében mily eredményt ért el a csapat, mi
sem mutatja jobban, mint az a tény, hogy ez évben a csapat 10
otodéves tanitdjeldltjének dicsérettel sikeriilt a segédtiszti probat
kidllani.

A csapat évi torténetét egyébképen a csendes bels6é munka
jellemzi. A kéthetenként megtartott csapatdsszejoveteleken az
egész csapatot érdekld kozos tigyek megbeszélése, a cserkésztorvé-
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nyek magyardzata, nyilvanos szereplésekre valé késziilés, énekek
betanuldsa, kizos jétékok szerepelnek, mig a heti Orsi 6rikon a
cserkészprébdkra és az 1933. évi godollsi Jamboree-ra valé el8ké-
sziiletek folytak. A csapat parancsnoksiga az ily médon folyé cser-
készképzés ,me!lctt felhaszndlt minden, elsésorban a Magyar Cser-
kc’szs%ovetseg ¢s a M. Cs. Sz. I. keriilete altal nyujtott tovdbb-
képz6 lehetdséget. Igy a csapat az L. cserkészkeriilet rendezésében
lezajlott csapattitkdri és Orsvezetdi tanfolyamon 3, illet8leg 12
taggal vett részt. A M. Cs. Sz. hlsvéti orszagos Orsvezetdi tibo-
ranak 4, aprédvezetdi tanfolyaminak pedig 2 cserkésziink volt a
tagja. Ezenkivil a Jamboree tibori rendbrség és idegenvezetd cso-
portja részére rendezett tanfolyamokon 8, illetdleg 1 taggal volt
csapatunk képviselve.

Csapatunk ez évben is tobb izben szerepelt a nyilvdnossig
el6tt. A tanév megnyitdsa utdn 42-es létszammal résztvesziink az
I. keriilet Erden rendezett cserkész hadijatékdn; oktéber hé 23-an
csapatunk a Szabadsig-téri ereklyés orszdgzdszléndl teljesit szol-
galatot; december hé 18-4n a csapat ,,Szondi-aprédraja“ az intézet
gyakorléiskoldjanak Voroskereszt-egyletével kardltve rendez sike-
riilt, kedves és anyagi tekintetben is sikerrel zdrult iinnepélyt, me-
lyet februdr hé 25-én a csapat tdborozdsi alapja javira rendezett
csapatiinnepélylink kovetett. Aprilis hé 30-d4n szép szdml kozon-
ség elott folyt le fogadalmi iinnepélyiink, melyen a csapat 6 jelolt-
iét avattuk fel. Végiil majus hé 7-én résztvettiink az I. cserkész-
keriiletnek a Cserkészparkban rendezett tibortiizén, mely alkalom-
mal gr. Teleki Pal tb. f&cserkész a Jamboree torzscsapatinak tag-
jait is megszemlélte.

A most végz8db tanévvel cserkészcsapatunk mikodésének ha-
todik évét zérja le. Ez évben a csapat rendes évi munkdjihoz egy
rendkiviili programmpont jarult: az 1933. évi Jomboree-ra vald
késziilés munkdja. A nagyszabdsinak igérkez6, a vildig minden
nemzete cserkészetének képviseldit egy kozos taborba egyesitd ese-
mény szinhelye ezittal Magyarorszag lesz. Ez a tény azonban
nemcsak belsd felkésziiltséget, hanem kifogastalan és szabdlyszer(
felszerelést, tovabbd bizonyos, a szokottnial nagyobb anyagi 4ldo-
zatokat kivian minden cserkészt6l. Miutin sem a csapat tagjai,
sem pedig maga a csapat elegendd anyagiakkal nem rendelkezik,

kénytelenek vagyunk lemondani arrél, — a csapat aprédjait ki-
véve — hogy mint egységes tdborozé csapat vegyiink részt Godol-

16n rendezendd cserkész vildgtaldlkozén. Azonban mégis azon ko-
rillménynél fogva, hogy egyes cserkészek a  tdborparancsnoksig
torzscsapatianak rendezdi munkdjiban segédkezve bizonyos ked-
vezményekben részesiilhetnek, lehetévé teszik csapatunk mintegy
42 tagjanak, hogy tanuja lehessen ennek a kétségteleniil impozans-
nak igérkez86 nemzetkozi cserkészmegmozduldsnak. Igy 8 cserké-
sziink a Jamboree tdbori renddrségénél, 18 a tdbor élelmezési cso-
portjanél nyer elhelyezést, 12 a szérakozisi csoportndl teljesit szol-
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galatot, 1 beosztast nyer az idegenvezet$ csoporthoz, 1 pedig a
sajtocsoporthoz és végul 2 aprédvezeté cserkésziinket a Jamboree-
Kisfittelep parancsnoksiga fogja foglalkoztatni.

E) Wesselényi Sportkor.

Sportkoriink ez évi mlikodésében nem tiintethetiink fel olyan
szép eredményeket, mint a megel6z6 években. Az Osszel neveze-
tesen a Kisok atlétikai keriileti versenye elmaradr, tavasszal pedig
a verseny idSpentja Osszeesett az intézeti vizsgdlatokkal s igy nem
vehettiink részt azokban. Haziversenyt a BBTE-palyan azonban
igy is rendeztiink, mdj. 23. és 30-4n, amelynek eredményei a ko-
vetkez8k:

100 m sikfutds: 3. Brezovits Ferenc II. é.
1. Albucz I. é. 12.3 mp. SR s
2. Mihalyfi L. II. é. 12.3 mp. Sulylokcs./ }
3 lfj Varga Jen6 1V. é. 1. Borbas J III. é. 10.42 m

2. Szabd Ferenc II. é. 9.21 m

400 m sikfutds: 3. Fekete Ernd III. é. 8.70 m

1. Révay Marton III. é. 61.7 mp.

2. Matusek Géza II. é. Gerelyvetés:

Magasugris: Fi Bo,rbz'ts J. III. & 35.10 m
1. Brezovits F. 1L é. 156 cm 2+ Revay M. 1L € 34.13 m
2. Vella IIL. & 153 cm. - 3. Németh J. IV. é 32.40 m
3. Borbds IIL. é. 148 cm Diszkoszdobis:

Tdvolugras: 1. Vella III. é 29.60 m
1. Vella III. & B.x1 m 2. Borbas J. III. é. 29.30 m
2. Maraffké L. II. é. 3. ifj. Nagy L. II. é. 28.60 m

A sportkor kebelében, a téli id8szakban, az ifjisig egy érde-
kes sakkversenyt is lebonyolitott. E szerint sportkori sakkbajnok
lett Léja Gyorgy IV. éves, 2. Kéri Jbézsef IV. éves és 3. Kutasi
Gyorgy V. éves. -

Sportkoriink tagjainak szorgoskoddsa folytdn végre folépiilt a
teniszpalya is, amely el6relithatélag ifjisigunk korében is igen
nagy népszeriségre tesz szert. Csak legyen médunk a pélyat és
felszereléseit jOkarban tartanunk.

F) Jelentés az Ifjusagi Voroskereszt-csoport 1932033, évi

mitkddésérdl.

Ifjhsdgi Voroskereszt-csoportunk 1930 szeptember 26-4n ala-
kult meg. Ebben a tanévben 1932 szeptember 14-én alakult 4jja a
csoport 1o taggal. Tagok a gyakorldiskola leanyndvendékei.

Sajnos, ebben az évben a mult évi szocidlis munkankkal
szemben egy kis visszaesés mutatkozott. Ez a tagok csekély 1étszd-
mara vezethetd vissza. Ebben az évben inkdbb arra tiirekedtiink,
hogy az osszejoveteleken készitett munkdkat majd a jové évi mun-
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kakkal egyiitt juttassuk el az arra rdszoruléknak. Igy reméljiik,
hogy a jové iskolai évben anndl eredményesebb szocialis munkét
tudunk kifejteni. '

Kiilfsldi voroskeresztes testvéreinket meg akarjuk ismertetni
hazink szépségeivel. EbbSl a célbdl hazdnk kiilonboz8 tdjairdl ké-
peslapokat gytjtottiink, hogy ezeket albumalakba kotve, kiil-
foldre kiildjik. Szépen gyarapodott képgy(jteményiink albumba
valé kotése azonban a jové feladata.

1932 december 18-dn a cserkészaprédokkal kardltve misoros
Osszejovetelt tartottunk, szép erkolesi és anyagi sikerrel. Az iinne-
pély musora a kovetkez8 volt:

1. Megnyitét mond: Frank Antal dr. igazgaté.
2. Gaal F.: III. Magyar Rapszédia. Zongorin eléadia:
Holéczy Géza V. é. n.

3. Pésa Lajos: A tulipdnos ldda. Elmondja: Graf Nellike.

4. Piroska és a farkas. (Mese él6képekkel.)

5. Kér6 gyermek és orvendd gyermek. Kifejezdtinc. Bemu-

tatja: Kornhduser Gabi. Zongorin kisér: Holéczy Géza
V. é n.

6. Jokai Mér: A nagylaki iskoldsfitk. Elmondja: Szalatsy

Istvan gyakorloéiskolai tanuld.

7. Cserkészaprodok éneke.

8. P. Katona Kardos Anna: Honvdgy. Tiindérjiték 1 fel-

vonasban.

Osszejoveteleinket minden hét cstitortokjén tartottuk. Az Osz-
szejoveteleken a téli hénapokban meséléssel, jitékkal, énekkel és
kézimunkdk készitésével foglalkoztunk. Tavasszal, j6 idGben Ossze-
joveteleinket az udvaron tartottuk. Sokszor kirandultunk a kozeli
Sashegyre. Itt a gyermekek szabadon jatszhattak.

Zarbgylilésinket 1933 jinius 3-an tartottuk.

Az ifjisagi Voroskereszt-csoport tandrelnoke Prochaska Fe-
rend dr. tandr, ifjisdgi vezet6je Farkas Sindor V. é. n., segédveze-
t6je Trubicza Ferenc IV. éves novendék.

] ;4
Tanitas.

A tanitds a tanitéképzb-intézeti tanterv és utasitds, valamint
a népiskolai utasitds szerint folyt. A tanitéképzd-intézeti utasitds
esetleges hidnyait a magunk lelkével iparkodtunk pétolni.

" Korunk pedagégidjdnak azt az elvét, amely az élmények nagy
jelentéségét hangoztatja, azzal kovettiik, hogy nagy gondot fordi-
tottunk mind az értékélményekre, mind a kutato-élményekre. Arra
torekedrtiink, hogy novendékeink az értékeket 4téljék, az ismerete-
ket pedig — a lehet6ség szerint — a maguk kutaté munkdjival
szerezz¢ék meg.

el
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Nagy gondot forditottunk arra, hogy novendékeinknek a
német és a tét nyelvben, tovabbad zenében alkalmat nyujtsunk ala-
posabb elmélyedésre. Ezt a célt szolgélta a német és tét kisebbségi
tanfolyam és a fakultativ zeneora.

Az év folyamdan Osszesen 11 tandri gy(Glést tartottunk, 1o ren-
deset és 1 rendkiviilit.

Tanértestiiletiink az elmult évben 8 gyllésen a Népiskolai
Utasitast targyalta.

1. Gyakorlati kiképzés.

A novendékek gyakorlati kiképzését a tantervi utasitdsok
szellemében vezettiik.

A 1IV. o. tanitdsi gyakorlatait Frank Antal dr. és Viaradi
Jézsef vezették. A mintatanitdsokat Drozdy Gyula, Frank Antal
dr., Szalatsy Richdrd és Varadi Jézsef mutattak be. Egy-egy noven-
dék 4tlag kétszer-haromszor tanitott.

Az V. o. tanitdsi gyakorlatait Prochaska Ferenc dr. és Varadi
Jbzsef vezették. Miutdn — a médszertani oktatds aldtimasztdsa ér-
dekében — mdr az elé6z8 tanévben megkapta az osztdly a megfe-
lel6 mintatanitdsokat, ebben a tanévben csupdn testgyakorldsbél
mutatott be Szalatsy Richdrd mintatanitast. Igy tobb id6 jutott a
tanitds gyakorldsira. Egy-egy novendék legalibb hatszor tanitott
rendes Ordkon és 4tlag Gtszor-hatszor hospitaldsok és helyettesité-
sek alkalmaval. Ezt a gyakorlatot teljesebbé tették a novendékek-
t6l megkivant egyéb tanitéi munkdk az 6érakézi sziinetekben, ta-
nulmdnyi sétdkon és kirdnduldsokon és iskolai iinnepélyeken.

A pedagébgiai kirdnduldsokat Viradi Jézsef vezette Drozdy
Gyula, Prochaska Ferenc dr. és Szalatsy Richard kozremilikodésé-
vel. 1932 szeptember 16-4n az V. o. az 4llami gydgypedagdgiai
nevel6-intézetben, oktéber 8-4n a Pestviarmegyei Alt. Tanitdegye-
siillet kozgyllésén, november 24-én a Pedagdgiai Szeminariumban,
1933 marcius 6-4n a vakok orsz. intézetében és aprilis 20-an az
Erdei iskoldban volt. A tapasztalt szives fogadtatasért és a lelkes
és szakszerli vezetésért ezen a helyen is koszonetet mondunk ezen
intézmények vezetbinek és tisztikaranak. Ugyancsak koszonettel
emlitjiik meg, hogy Eltes Matyds gybgypedagégiai igazgatd ebben
az évben is Gtmutatdst adott az V. o. novendékeinek az intelligen-
cia-vizsgalatok médjira vonatkozélag.

2. Nemzeti kisebbségi tirgyak.

a) A német kisebbségi nyelvi tanfolyamon résztvett: az I.
oszt.-ban 10, a II. o.-ban 9, a IIl. o.-ban 7, a IV. o.-ban 12 és az
V. o.-ban 6 névendék.

A német nyelvi kisebbségi érikon olvasékényviil hasznaltuk
a német nyelvkonyvnek a haladottabbak szdméra {rt németnyelvi
olvasékonyvnek a II—VI. osztilyos koteteit, tovabbad irodalmi és
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pedagdgiai mlveket. Az V. évfolyamban 4tvettik a német iroda-
lom f6bb fejezeteit. A IV. és V. évfolyamban készitettek a ndven-
dékek tanitasi tervezeteket német nyelven, amelyeket azutin el is
tanitottak.

Rendszeres beszédgyakorlatokat folytattunk a népiskola be
széd- és értelemgyakorlati anyagdbdl. Irdsgyakorlatokat minden
6rara készitettek a novendékek részint az olvasott anyag korébél,
részint szabadon vilasztott témdkbél. Ugy a hdzi dolgozatok,
mint az iskolai dolgozatok 6ndllé fogalmazvinyok voltak.

A németnyelvi tanfolyami érak szdma minden osztaly-
ban heti 4 éra volt.

A tanfolyam vezetSje az I. osztdlyban Prochaska Ferenc dr.,
a IL, IIL, IV. és V. évfolyamban Lux Gyula dr. volt.

Az 1. osztalyban volt 6sszesen 121 Ora;

a II' » » » 108 " ;
& L1 5 » » Vi P
a IV. » 2 TR < & T
az V. » » » 104 4 .

b) Kisebbségi tot tanfolyam.

A tét nyelvi tanfolyamra a folyé tanévben &sszesen 6 néven-
dék jelentkezett és pedig 4 a kezdd csoportba, 2 a haladék csoport-
jaba.

Mindkét csoport heti 1—1 6riban tanult. Mindannyian szor-
galmasan eljartak az 6rdkra és iparkodtak elsajatitani és begyako-
rolni a tdt nyelv ismeretéhez sziikséges tananyagot.

A) Az elvégzett tananyag a kezdSk csoportjiban a kovetkezd
volt a Hulik—Artbauer-féle tét nyelvkonyv alapjin:

Kto je tu? Co je tu?> — A fdnevek hiromféle neme. Velky
klobuk, mald hlava. — A melléknevek hiromféle neme. A ,lenni
ige egyes szdma. Doma, vonku. — A ,lenni® ige tobbes szama,
Jaké je to? Cie je to? — Mdj, tvoj, jeko, jej névmasok. Skola. —
Noneml fénevek: nas, vas, ich névmdsok. Barvy. Nis vesiak.
Detské kézanie. — Szinek jelolése: Jaho sa mas? — Az —ie-re
végz6 semleges nevek alany- és tirgyesete. Az at’ végl igék jelen
ideje. Citania. Citajte! — Az —a-ra végz6dé nénemi fénevek és
melléknevek tirgyesete. A citat’ és pozicat’ jelen ideje. Pocitanie. —
A t8szamnevek 10-ig. Jasei. Kto €o robi? —e —o végl semleges
fénevek, —at’ végl igék. Za potravinami. — Elettelen himnemi
fénevek targyesete. Viezt’, niest’ jelen ideje. Na nadrazi. Ked’ ja
pOjdem na ti vojnu; — ist'—idem. Anna chystd na stol; ruza—
ruz u; pit—pijem. Anna je nemocnd. Pozdravy. — ZI4 nemoc —
zI4 nemoc; praesens historicum. Zverinec. — ElSlényeket jelents
kemény t6hangzds himnem{ fénevek egyesszdmi targyesete. Vel’ka
repa. — Kicsinyitd fénevek: stretnit’ — hynat’. Co vidim rdno
vonku. Kazdému svoje. — Svoj—svoja—svoje. Chcet’—chcem.

e hier™ b,



B) A haladdk csoportjinak a tananyaga a kovetkezd volt:

Vianoce. — Egyesszdmt dativus. Kohutok a sliepocka. St’ast-
livy a vesely Novy rok! — A tobbesszdmi dativus. Jaslicky., —
Dativussal 4ll6 prepoziciék. Prislovia. Kukutka. Domilionu. — T6-
szamnevek millibig; pénz. Peniaze. Médra Anicka. Miery a vihy
(mértékek és stlyok). Nasobenie (szorzds). Rok ma rychly krok,
Az év, hénapok. Dni (hetek, napok, 6rik). Obrizok zo skoly. —
Egyesszdm lokativus, Remeslo ma zlaté dno. — Egyes szami
instrumentalis. Devitoro remesiel desieta bieda. Poriadatélom v
triede. — Két esetet vonz6 helyhatiroz6 prepoziciék. Povoden. —
Tobbes szdmud intsrumentalis. Prislovia. — Moja izbicka. — Plu-
ralia tantum = pomnozné. Chuddk a zlodej, Holub a vcela. — Az
igék ismétlése. Zima. — A fénév ragozdsinak ismétlése.

Tovabbd a nyelvtani tananyag begyakorldsira retroverzidk
voltak. A beszél8készség megszerzésére meg kérdések- és feleletek-
kel beszédgyakorlatokat végeztiink.

A tbt tanfolyamot a kezddék és haladdk csoportjidban Pdzman
Jbzsef vezette.

A tanfolyamon résztvevék névsora és érdemjegyei:

Albucz Gabor jeles, Bin Miklés j6, Heronai Jézsef jé, Jakab
Imre j6, Schebor Antal jeles és Sebestyén Endre jo.

c) Fakultativ zene és egyhazi énck.

A novendékek a kotelezd hangszeriikon kiviil egy masik hang-
szert is tanulhatnak, a III. osztdlytél kezdve pedig az egyhdzi éne-
keket és zenét is gyakorolhatjak. Fakultativ zenét 12-en, egyhdzi
zenét ss-en tanultak. Ezeknek a rendkiviili tantirgyaknak a tanu-
ldsdért havi 1, illetbleg 2 pengdt fizettek a ndvendékek, mely Gsz-
szeg a hangszerek karbantartdsira és a zenei konyvtir gyarapitd-
sara szolgalt.

3. Irisbeli dolgozatok.

a) Magyar nyelvi dolgozatok.
I.osztaly.

Iskolai dolgozatok: 1. Mit csindlnak most otthon? 2. A mi
iskolank lefrdsa. 3. TemetSben. 4. Jiték az udvaron. 5. Indul a
vonat! 6. Vakacié utdn. 7. Tavaszi élet falun. 8. Az agyagbinya-
ban. 9. Séta a varosban. ro. Terveim 'a nyéri sziinidore.

Hazi dolgozatok: 1. Uj otthonomban. 2. A mi csalddunk. 3. A
mi kardcsonyestéink. 4. A tél 6romei. 5. Intézetiink cserkésziinnepe.
6. Husvéti népszokdsok. 7. Osztélytarsaimrol.

Il.osztaly.

Iskolai dolgozatok: 1. Révid mese az allatok életébdl. 2. Ko-
vezik az utcdt. 3. Mivel szeretek foglalkozni szabad id6émben? 4.
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Szilveszter estéjén. 5. A falu v. viros valamely jellegzetes alakja.
(Az Gjsagarus, A postds stb.) 6. Viratlan iskolai sziinet. 7. Litoga-
tds az Orszdgos Levéltirban. 8. Jelenet a cserkészek mulatsigirdl.
9—14. Kozéleti fogalmazvanyok.

Hazi dolgozatok: 1. Nyari emlékeimbdl. 2. Az utolsé OGszi
kirandulas. 3. Az én halottaim. 4. A tanul6 lakShelyének valamely
érdekes részlete. 5. Beszéd a hdésok szobranil. 6. Mit tanultam
Kolcsey Parainesisébdl. 7. JegyzOkonyv.

IITl.osztaly.

Iskolai dolgozatok: 1. ,,Megyek rendeltetésem palyafutdsain. ..
a jobb s nemesb lelkeknek utjan.” 2. Jelenet a cserkészek mulatsi-
gardl. 3. Arany valamelyik balladahbsének lelkirajza.

Hazi dolgozatok: 1. Emlékezziink régiekr6l! 2. A reformacid
dalaiban is. 2. Unnepély a héssk emlékénél. 3. Beszéd a trianoni
békeszerz6dés megvéltoztatisa érdekében. 4. A ,,Szigeti veszede-
lem* epizddjai.

IV. osztaly.

Iskolai dolgozatok: 1. Bolyongas a temetSben. 2. A villamos-
sagi kidllitdson. 3. Bidnk ban egyik alakjinak jellemzése.

Hazi dolgozatok: 1. Emlékezziink régiekrdl! 2. A reformacié
hatisa miivel6désiinkre. 3. Alkalmi beszéd. 4. Nyelvében él a
nemzet!

V. oszt4ily.

Iskolai dolgozatok: 1. Petbfi valamelyik daldnak méltatdsa. 2.
Mit tehetek mint tanitd nyelviink érdekében.

Hdzi dolgozatok: 1. Mind gondolatokkal indulok tanuléi pa-
lydm utolsd esztendejének? 2. Neveld értékek a romanticizmus ko-

ranak irodalmdban. 3. Népies alakok Petdfi v. Arany koltészeté-
ben. 4. Az otodik év végén.

b) Német nyelvi dolgozatok.
I. osztdly.

1. Die Schule. 2. Unser Lehrsaal. 3. Das Wohnhaus. 4. Der
Kopf. 5. Der Korper und die Gliedmassen. 6. Der Friihling. 7. Der

Sommer.
II. osztdly.
1. Unser Dorf. 2. Wer ist cin Mann? 3. Zwei Lieder. 4. Auf

dem Bauernhofe. 5. Kind und Apfel. 6. Ein Besuch in der Stadt. 7.
Satzreihen.

IIl. osztily.
1. Ungarn. 2. Der Singer. 3. Eine Geographiestunde. 4. Deutsch-

land. 5. Eine Reise nach Deutschland. 6. Barbarossa. 7. Die drei
Zigeuner.,
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IV. osztaly.

1. Eine Sage von Ladislaus dem Heiligen. 2. Edler Entschluss.
3. Die beiden Ziegen. (Forditds.) 4. Friihlingslandschaft. (Beschrei-
bung eines Bildes.) 5. Was haben wir in der Geschichtsstunde
gelernt? 6. Meine Osterferien. 7. Was habe ich vorigen Sonntag
gemacht?
V.. osztaly:

1. Pestalozzi. 2. Herbart und Ziller. 3. Wilhelm Tell. 4. Der
menschliche Korper. 5. Redeiibungen. 6. Das Dorf.

A német nyelvi kisebbségi tanfolyam dolgozatai.
L. osztaly.

1. Unser Lehrsaal. 2. Unsere Schule. 3. Unsere Wohnung. 4.
Der Winter. 5. Der Friihling. 6. Der Sommer. 7. Der Winter.

II. osztily.

1. Unser Dorf. 2. Mein Ausflug bei meinem Onkel. 3. Karl
besucht seinen Vetter. 4. Ein Mirchen. 5. Was habe ich gestern
gemacht? 6. Inhalt des Gedichtes: Vom Biumlein. 7. Meine Lieb-
lingsblume.
: L. osztily.

1. Ein Sommerausflug ins Nachbardorf. 2. Eine Sage von
Ladislaus dem Heiligen. 3. Ehre den Landmann. 4. Unser Pfad-
finderball. 5. Was habe ich gestern gemacht? 6. Die Verkehrsmittel
7. Meine Lebensgeschichte.

V. osztaly.

1. Siegfried beim Schmied. 2. Der kluge Esel. 3. Ich mag nicht
liigen. 4. Der Karfunkelturm. 5. Meine Eltern. 6. Friihlingserwa-
chen. 7. Es kommen die Ferien!

V. osztaly.

1. Der gehornte Siegfried. 2. Griindung der Bergstadt Selmec.
3 Ein schoner Weihnachtsabend. 4. Unterrichtsentwurf. 5. Brief
an einen deutschen Freund. 6. Joh. Wolfgang Goethe.

c) Mennyiségtani dolgozatok.

I osztaly.

Algebrai alapmiveletek, a kozonséges szamtan gyakorlati és
o : :
id6szerti alkalmazédsai és mértani alapfogalmak, alapszerkesztések.

ILosztély.

A gyokvondsra, logaritmusra, negativ hatvinykitevékre vonat-
kozé példik, masodfokt fiiggvények, egyenletek, mértani szerkesz-
tési, szamitdsi feladatok, bizonyitdsok az Osszeill8ség, keriiletszami-
tas, korszamitas korébdl.
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Ill.osztaly.

Kereskedelmi szdmtan és ardnyossigi geometriai feladatok,

Pythagoras tétele.

IV. osztaly.

Sz4dmtani, mértani sorok, politikai szdmtan, feliilet és kobtar-
talom szamitasok.

V. osztaly.

Az alsé évfolyamok anyagdnak példdi és a tanitdsi mddszerre
vonatkozé példak.

4. Kirdndulas.

Piinkosd hétf6jén (jinius 5) 78 novendék négy tandr kiséreté-
ben egésznapos kirdnduldst tett Pécsre. Koltségkimélés céljabdl az
e napon a MAV idltal inditott Ggynevezett filléres gyors“-ot vet-
titk igénybe. A viros megtekintésére 8 6ra allt rendelkezéstinkre.
A pécsi rém. kat. tanit6képzb-intézet novendékeinek vezetése mel-
lett korsétdr végeztiink a virosban. A testvérintézet szivélyes ven-
déglitisa mellett novendékeink kiilondsen értékes élményként
konyvelték el a székesegyhdz és a Zsolnay-gydr megtekintését.
Estefelé a Pécs egvik kiilvarosit alkoté Tettyére mentiink, ahol a
pompis kildtds mellett, a vdros kiilonb6z6 tdrsadalmi rétegeibdl
ad46dé kirinduldk tarka tomegében gyonyorkodtiink.

X.
Az intézeti orvos jelentése.

1932 jinius 16-dn orvosilag megvizsgiltam az 1. évfolyamra
jelentkezetteket. Jelentkezett 4o tanulé. Ezek kozott ketténél
szervi szivbetegséget taldltam. 38 tanuld, miutdn egészségesek vol-
tak, fel is vétertek.

Szeptember 27-én jelentkezett még s els6éves és 2 10j tanulb az
V-ik évfolyamra. Egészségesek 1évén, felvétettek.

A tanuldk egészségi dllapota a mult évekhez viszonyitva, ki-
elégité volt. A szokdsos téli influenza fellépett az idén is, de igen
enyhén és szovédmények nélkiil.

Az interndtus tanuldi kozil volt 46 fekvd beteglink a beteg-
szobaban. 12-nek volt mandulagyulladdsa, 4-nek gyomorrontisbél
ered6 gyomorhurutja, 2-nek aranyérgyulladdsa, 1-nek sokiziileti
cstiza, 1-nek kelevényei, 26-nak egyszerii influenzdja. Ezek mind
néhdny napi kezelés utdn rendbejottek.

Az év folyamén egy volt ndvendékiink (Szénti Laszlé) hale
meg.
A betegszobai feliigyelettel Korponai Andrds V. éves tanulénk
bizatott meg, aki ezen tisztét nagy igyekezettel és buzgalommal
latta el. Magénbeteg-rendelésemen 60 ambuldns tanulé keresett fel.
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XI.
Tanitoképesités.

A tanitképesitd vizsgilat elndke szeptemberben Molnir Osz-
kar tanit6képzd-intézeti c. figazgatd, jhniusban pedig Madzsar
Imre dr. egyetemi c. ny. rk. tandr, tankeriileti c. f8igazgaté volt,
akik meleg szeretettel vezették a vizsgélatokat.

Az egyhazak részér6l Strecke Ernd, Gaudy Liszlé dr. és Hay-
pal Béla dr. kiildettek ki vizsgdlatainkra.

A vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter Gr rendelete szerint az
all. tanitéképz8-intézetek koziil 1932 szeptember havdban csak a
budapesti all. tanit6képzd-intézetben tartattak meg a tanftéképesitd
vizsgalatok.

A rendelet értelmében a javitd tanitéképesit vizsgilatra je-
lentkezett a bajai all. tanitéképz8-intézetbdl 12 jelolt, a csurgdi
all. tanitéképzb-intézetbdl 4 jelslt, a kiskunfélegyhdzi 4ll. tanftd-
képz6-intézetbdl 3 jelolt, a koészegi 4ll. tanitdképzb-intézetbdl 3 je-
16lt, a papai 4ll. tanitdképzb-intézetbdl 8 jelslt, dsszesen 34 jelolr.

T anitoi oklevelet nyertek
1932 szeptember haviban:

Berg Imre, 1909. mdj. 26. Békidsmegyer, Pest vm., gr. kat.

Bugyaki Erné, 19r10. szept. 4. Ruttka, Turdc vm., r. k

Daday Zoltdn, 1909. jin. 1. Kerkabarabis, Zala vm., r. k.

Dcéﬁ( Istvan, 1908. febr. 13. Abaljszdnté, Abadj-Torna vm.,

. k.

Dékany Andor dr., 1905. jin. 3. Szeged, Csongrdd vm., r. k.

. Egyed Jénos, 1912. okt. 1. Gelse, Zala vm., r. k.

. Ernst Sindor, 1911. okt. 9. Pusztavam, Fejér vm., ev.

Glatt Ferenc, 1908. okt. 5. Pécsbdnyatelep, Baranya vm., r. k.

Gulyéas Siandor, 1909. december 8. Kd&rostarcsa, Békés vm., ref.

Habony Endre, 1913. mdj. 21. Budapest, Pest vm., r. k.

11. Hartmann Karoly, 1912. szept. 22. Dad, Komdrom vm., r. k.

12. Hints Gyorgy, 1912. marc. 1. Marosvasarhely, Maros-Torda
vm., 1.

13. Keresztes Janos, 1912. nov. 28. Paks, Tolna vm., ref.

14. Koncz Sindor, 1907. mirc. 31. Pipa, Veszprém vm., ref.

15. Kopeczky Alajos, 1907. febr. 11. Budapest, Pest vm., r. k.

16. Kovits Odon, 1906. szept. 24. Arad, Arad vm., r. k.

17. Laczkovits Mihdly, 1913. jan. 14. Vicbottyin, Pest vm., r. k.

18. Kuzma Mihdly, 1908. aug. 13. Gebe, Szatméir vm., g. kat.

19. Lakatos Jézsef, 1910. aug. 27. Szdlka, Tolna vm., r. k.

20. Lehner Lajos, 1903. nov. 15. Mez6hegyes, Csandd vm., r. k.

21. Lugosi Jend, 1910. nov. 16. Tata, Komdrom vm., r. k.

22. Mihilyka Lajos, 1908. jan. 23. Adorjinhdza, Veszprém vm.,
ref.

23. Molnar Béla, 1905. dec. 31. Marcali, Somogy vm., r. k.
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24.
3.5
26.
27,
28.
29.
30.
31.
32.
23
34.
35.
. Weichhart Kalman, 1911, febr. 16. Budapest, Pest vm., r. k.
3%
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Nagy Béla, 1906. dec. 30. Budapest, Pest vm., r. k.

Nagy Jozsef, 1909. jan. 5. Balogfa, Vas vm., r. k.

Nagy Karoly, 1911, jal. 14 Készeg, Vas vm., r. k.

Nador Zoltan, 1912. jil. 2 Ad:md Somogy vm., r. k.
Németh J6zsef, 1910. scht 6. Felsosegesd §0mooy vm., ev.
Pongd Janos, 1912. jil. 15. Sziligycseh, Szildgy vm. ref.
Prucser Lajos 1898. aug. 8. Szekszidrd, Tolna vm., r. k.
Sallér Sandor, 1912. aug. 24. Cclldomolk Vas vm., ev.
Szalay Adam, 19r1o0. du. 29, Txboldaro;, Borsod vm., r. k.
Szegedi Jozsef, 1910. febr. 27. Kiskunfélegyhdza, Pest vm.,, r. k.
Takdcsy Dezsb, 1910. nnJ 27. Windber, U. S. A., ref.
Téth Sindor, 1911. marc. 22. Gyémore, Gyér vm., r. k.

Werner Liszld, 1910, ma] 20. Mélykit, Bacs-Bodrog vm., r. k.
1933 juniws havdban:

. Adami Rezs6, 1910. jin. 26. Ada, Bics vm., r. k.
. Barotdnyi Jeno, 1913. aug. 6. Nagymagyar, Pozsony vm., r. k.

Bélint Janos, 1914. jin. 10. ]1szkara)eno, Pest vm., r. k.

. Bir6é Zsolt, 1914. jan. 13. Rikospalota, Pest vm., ref.

. Borbas Ferenc, 1913. szept. 20. Budapest, Pest vm., r. k.

. Borsos Gabor, 1913. febr. 26. \y1tr1banya, Nyitra vm., r. k.
. Csaki Imre, 1914. szept. 27. Szolnok, J4sz-Nagykiin-Szolnok

vm., ref,

. Dobos Jézsef, 1913. nov. 1. Endréd, Békés vm., ref.

. Falvai Sdndor, 1913. szept. 25. Ozd, Borsod vm., ev.

. Farkas Sdndor, 1912. Jan 2T, Kemenespalh Vas vm., ev.

. Galdntai Imre, 1912. mdj. 10. Ocsa, Pest vm.,, r. k.

. Gilanyi Laszlé, 1914. jan. 5. Budapest, Pest vm., r. k.

. Gyenes Jézsef, 1911. okt. 5. Magléd, Pest vm., ev.

. Halmai Tivadar, 1909. 1pr 15. Hégyész, Tolna vm., ref.

. Hansagi Istvan, 1913. mérc. 24. Mosonszentpéter, Moson vm.,

£ e

. Hamori Lajos, 1912. jin. 8. Budafok, Pest vm.,, r. k.

. Holéczy Géza, 1914. apr. 24. Budapest, Pest vm., ev.

. Korponai Andrds, 1913. jun. 18. Rdbahidvég, Vas v. m., r. k.
. Kédmencsi Pal, 1913. jin. 24. Budapest, Pest vm., ref.

. Kutasi Gyorgy, 1913. )ul 0L Budapest Pest vm., r. k

: Latranyl Gyula, 1907. mérc. 7. Latrdny, Somogy vm., r. k.

. Matai Janos, 1913. marc. 2. Esztergom, Esztergom vm., r. k.

. Mestanek Sandor, 1914, jan. 2. Budapest Pest vm., r. k

. Németh Ferenc, 1911. jin. 8. Somogysdmson, Somogy vm., r. k.
. Németh Gyula, 1913. dec. 28. Budapest, Pest vm., ev.

. Otvos Lajos, 1912. febr. 25. Matyasfold, Pest vm., r. k.

. Palotds Béla 1912. jul. 5. Budapest, Pest vm., . k.

. Pap Béla, 1912. szept. 19. Pestszentl6rinc, Pest vm,, r. k.

. Palfalvi Béla, 1914. febr 23. Budapest, Pest vm., r. k.

. Rajkai Gyorgy, 1914. dpr. 22. Budapest, Pest vm,, r. k.
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. Sallai Tibor, 1911. dpr. 26. Budapest, Pest vm., r. k.

. Schonviszky Pil, 1912. szept. 14. Budapest, Pest vm. r. k.

. Solti Lészl4, 1914. z'LPr. 2. Ujpest, Pest vm., r. k

. Szant6 Béla, 1912. jul. 13. Budapest, Pest vm., r. k.

. Strausz Ldszl6 dr. 19o1. nov. 1. Budapest, Pest vm., r. k.

. Télos Géza, 1913. szept. 21. Balatonfiired, Zala vm., ref.

. Varga Jozsef, 1913. jan. 13. Dunavecse, Pest vm., ref.

. Vanyi Gdbor, 1914. mirc. 21. Dunaféldvar, Tolna vm., r. k.
. Virdg Istvdn, 1914. 4pr. 22. Marcali, Somogy vm., r. k.

. Zalani Béla, 1898. jul. 22. Budapest, Pest vm., r. k.

Egyhdzi énekre és zenére képesitést nyertek:

Barotdnyi Jend. 9. Rajkai Gyorgy.
Borsos Gdbor. ro. Sallai Tibor.
Gilanyi Léaszlé. 11. Vanyi Gabor.
Hémori Lajos. 12. Virag Istvan.

. Korponai Andris. 13. Berg Imre.
Kutasi Gyorgy. 14. Jurassza Endre.
Mitai J4nos. 15. Tarjan LaszIo.

Németh Ferenc.

Német tannyelvii iskolakra kiegészitd képesitést nyertek:

Cséki Imre. 4. Kutasi Gyorgy.
. Halmai Tivadar. 5. Mdtai Janos.
. Hansdgi Istvan. 6. Rajkai Gyorgy.

T anitoképesité vizsgalat statisztikaja.

Vizsgalatra jelentkezett 41 jeldlt, oklevelet nyertek 4o-en.
Egy targybdl javitdvizsgdlatot tehet 1 jeldlt.
Németnyelvli kiegészitd vizsgilatot tett 6 jellt.

Egyhédzi énekbdl és zenébdl vizsgalatra jelentkezett 18 jelolt,
oklevelet nyertek 15-en.

T anitéképesité wvizsgalati tételek.
a) Neveléstudomanybdl:
Rousseau ,,Emil“-je és népiskolai tanterviink.
b) Magyar nyelv- és irodalombdl:
Nemzetiink multja Arany Janos koltészetében.
¢) Mennyiségtanbdl:
1. Valaki iskolaépités céljira 35.200 P-t hagyomanyozott. Fia

ehhez egy félév mulva kezd6d8 soo P-8s félévi jiradékot csatol
s azt 20 éven 4t fizeti. Hanyadik azutdni félévbeq éri el a mar
meglevd Gsszeg a 180.000 P-8s épitési koltséget? (Evi 5%.)

2. Egy munka elvégzését A és B kozosen 12 napra véllaltdk.
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Miutdn 8 napig egyiitt dolgoztak, A megbetegedett és B-nek még
1o napig kellett dolgoznia, hogy a munkat befejezze. Hany napig
tartott volna A és B-nek kiilon-kiilon a munka?

3. Egy tutaj 20 darab fenydfagerendabdl all. Hossza 15 m,
nagyobbik szélessége 5:2 m, kisebbik szélessége 36 m. Mekkora ter-
het bir el a vizen sajit sulyan kivil? (A fenybfa fajstlya

06 kg/dm®.)

4. Valamely 30 cm sugart hengeralakd edénybe 25 kg higanyt
(fajstlya 136 kg/dm®) és 950 g borszeszt (fajsilya o-79 kg/dm®)
ontiink. Milyen magas a folyadékoszlop?

d) Német nyelvbdl (kiegészits képesitd vizsgilat):

Der Hof.

Der Garten. .
Die Schule.
Der Wald.
Die Haustiere.

Die Stadt.

XII.

Gyakorloiskola.

1. A gyakorldiskola tanuléinak névsora:

I. osztaly:

1. Cserndtony Pal
Fiy Aladar
Horvath Istvan
Kanizsai Mdria

5. Kovarc Zoltan
Lenz Janos
Magyar Eva
Nagy Jézsa Magdolna
Nemessanyi Melita

1o. Pukdnszky Béla
Szeifert Lérdnt
Tolnay Béla
Weszely Zoltan

Magantanuldk:

Solch Frigyes
Trettina Kéroly
Soébs Pal

I1. osztily:
1. Cserndtony Zsuzsanna

Ery Katinka

10.
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Fay Ildiké
Frank Imre

. Frank Marius

Gyiirky Tibor
Hiibner Helga M4ria
Jurdnyi Gyorgy
Kadar Attla
Moln4r Oszkar
Skoda Egon
Szukovéathy Gyorgy
Zimmer Péter

Magdantanuldk:

Damber Marta Mdria
Sadlon Alexandra Miria

ITI. osztaly:

. Békdssy Ldaszl

Bodrogkozy Zoltin
Buchelt Zoltin
Csavics Eva

. Katona Ldszl6

Kéry Lenke



Kornhauser Gabi Rozgonyi-Roszler Maria

Lenz Klara Schmeis Livia
Lérinc Jézsef Szab6 Klira
10. Mensiros Gyorgy 20. Szabb Kiroly
Petrik Sari Szentpéteri Méria
Szalatsy Istvin Weszely Edit
Trettina Jen6 Zagonyi Laszlé
Vattay Eleonéra
15. Zwerina Sarolta V. osztaly:
i 1. Forintos Etel
IV. osz.taly. Galse Magda
1. Boronkay Attila Dénes Holinszki Teréz

Buzik Ferenc
Clementis Ivan
Czerman Izabella Kocor Janos
5. Csapé Méria Magdolna Torma J4nos
Dreiszelt Ferenc Tiri F. Jbzsef
Gomperz Janos
Graf Kornélia
Kecskeméthy Maria

Holinszki Ferenc
5. Katona Irén

VI osztaly:

1o0. Kéry Janos 1. Balogh Jézsef
Kohanyi Judit Czibolya Ilona
Korpiczy Gybz6 Csatlds Gizella
Kretovits Irén Janovszki Istvan
Latinovits Vera 5. Megadja Laszlé

15. Molndr Judit Szakdcs Rézsi
Novakovszky Ldszlé Windeisen Istvan

Gyakorldiskoldnk két tagozatd. Az egyik tagozatban az
I—IV., a masikban a IIT—VL osztdly van. Az I—IV. tagozatot
Drozdy Gyula, a IIl—VI-at Szalatsy Richird vezette.

A beiratasokat jinius hé 26-dn tartottuk. A tanitdst jinius ho
15-én zarévizsgdlattal végeztiik.

A gyakorléiskola tanulbéinak magaviselete, szorgalma, eléme-
netele kifogdstalan volt. A tanuldk egészségi viszonyai kielégitdk
voltak, bar janudr hénapban, fert6z8 betegség miatt, a tanitdsok
két hétig sziineteltek.

Az iskolai iinnepélyeket részint a taniténovendékekkel kozo-
sen, részint kiilon tartottuk meg. Az alkohol kiros hatdsival ja-
nudr hé 31-én 1—1 6rai tanitds keretében foglalkoztunk. Sziiléi
értekezletet dsszel és tavasszal tartottunk, a sziil8k élénk érdekls-
désétdl kisérve. A madarak és fik napjit ez évben mdjus hé 3-dn,
az Anydk napjit mdjus 20-4n tartottuk meg, linnepélyes keretek
kozott.

Gyakorlbiskoldnkban a taniténovendékeken kiviil a tanitd-
képzb-intézeti tandrjeldltek is hospitdltak. Ezenkivil tébb tanité-
és tanitdndképzb-intézet novendékei, tandraik vezetésével, fovéarosi

W Sime



A gyakorldiskolai tanuldk statisztikai adatai.
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és vidéki tanitdk, tandrok hospitdltak gyakorléiskoldnkban, sot
majus hénapban egy 9 tagli spanyolorszdgi tanitdtirsasig is
meglatogatta gyakorldiskoldnkat,

Gyakorléiskoldnk V—VI. osztalyd tanuldit ez évben is sike-
riilt anyagi timogatdsban részesiteniink. Budapest Székesfévaros
Tandcsa ez évben 20 drb fehérnemfit, 2 6ltony ruhat, 1 télikab4tot,
3 par ciplt, 4 péar talpaldst, 3 par harisnydt adoményozott tanu-
l6inknak. Ezenkiviil 7 tanulédnkat részesitette a Székesféviros az
ingyenebédeltetd akcié 4lddsiban. A Budapesti Allami Tanité-
képz6-intézeti Iskolatdrsak Egyesiilete pedig kardcsonykor cukor-
kikat és képeskonyveket ajindékozott szegénysorst tanuldinknak.
A kegyes adakozdknak ezdton is hilds koszonetet mondunk ado-
manyaikért.

(A gyakorléiskolai tanulék statisztikai adatait lasd a 77. oldalon.)

XIII.

Iskoldnkiviili népmfivelés.

Intézetiink nagy gondot fordit a népmvelés kérdéseire. Ezt
3 feladatkorben juttatjuk kifejezésre. 1. Alaposan tirgyaljuk az
iskolankiviili népmuvelés problémait. 2. A lehetéség szerint minden
tanitdsunkat 4atitatjuk a népmiivelés gondolatdval. Elesen rdmuta-
tunk arra, hogy a taniténak mind az iskoldban, mind az iskoldn
kiviil gondoznia kell a nép anyagi és szellemi sziikségleteit. 3. Nem-
csak elméletileg targyaljuk ezeket a kérdéseket, hanem a lehetdség
szerint azok gyakorlati keresztiilvitelét is megmutatjuk. Ezt a céle
szolgdlta részben az intézetben tartott kultdresték, mdsrészt az
analfabéta-tanfolyam.

a) Kultiresték.

Ebben az évben az eddigi népmivelési el6addsainkat kultar-
estékké avattuk. Ezek gazdagabb programmja szélesebb korben is
aratott tetszést. Ugy érezzik, hogy ezekkel a kultirestékkel meg-
taldltuk az iskolankivilli népmivelésnek azt az Gtjat, amelyen to-
vibb kell haladnunk. A kultiresték rendez8je Németh Sandor c.
igazgaté volt.

Kulttrestéink programmja:
Oktéber 25.

1. Tschaikowszky: Deriilt éjtszakdk El8adjik: Borsos G.
(orgona), Falvai S. (zongora) V. é. novendékek.

2. ,,Fogsaigom emlékeibdl“ cimen el6addst tart Tscheik Ernd
intézeti tanar.
3. Orosz népdalokat énekel az int. ifj. énekkar.
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4. Gyoni Géza kolteményeibdl szavalnak: Mdtai J., Dobos
J., Matusek G.

5. Ivanovici: Napkelet rézsii. Zenekar.
November 14.

1. Arany Janos: Rege a csodaszarvasrdél. Megjelenitve elbadja
nyolc V. éves névendék.

2. ,Arany Janos lelke” cimen el8addst tart Németh Sindor
intézeti tandr, c. igazgatd.

3. Arany dalaibdl énekel az int. énekkar.

4. Arany kolteményeibdl szavalnak: Szrapké 1. IV., Remete
I. III. és Virag J. II. éves novendékek.

5. Kéler: Magyar dalok. Zenckar.

December 12.

1. Toselli: Szerendd. El6adjik: Palotds Béla V. é. nov. (he-
gedl) és Foldidk Erzsébet, a Nemzeti Zenede ndvendéke (zongora).

2. Vitéz Faragé Ede el6addsa: A vildg cserkészeinek Ossze-
jovetele.

3. Chopin: Etiid. (Harfa-etiid.). Zongordn jitssza: Foldidk
Erzsébet.

4. Mikszath: A legmodernebb parbaj. Elmondja: Falvai San-
dor V. é. novendék.

Januadr 9.

1. Orgonajaték.

2. Dénes Tibor dr. eléadast tart a szavalékérusrdl.

3. Opera-dridkat énekel D. Micsey Jbzsa operaénekesno.

4. Magyar dalokat énekel Dobos Andrds hangversenyénekes.
5. Szaval Nagy Lajos III. é. novendék.

. Adim és Eva éneckkettése Haydn: ,, Teremtés“ ciml ora-
tériumabdl. Eldadjak: Dobos Andras és D. Micsey Jozsa.

N

Februar r13.

1. J. Ascher: La Cascades de Roses. Zongorin jitssza: dr.
Tima Lajosné.

2. A kozgazdasigi ismeretek gyakorlati jelentbsége cimen
el6adast tart Horn Jézsef dr.

3. Dalok. Enekli: Szemerszky Janos.

4. Koltemények. Szavalja: Bélint Arpad.

5. Magyar dalok. Enekli: Szemerszky Janos.

Marcius 13.

1. Zongora-orgona kettls. Jatsszak: Borsos G. (orgona) és
Holéczy G. (zongora) V. é. novendékek.

2. Anglia oktatdsiigyérdl el6addst tart Loczka Alajos dr.
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3. Liszt: Waldesrauschen. Dohndnyi: Capriccio. Zongordn elé-
adja: Foldes Ilonka zeneakadémiai novendék.

4. Mécs L.: A gyermek jitszani akar. Elmondja: Matai
Janos V. é. névendék. :

5. Grieg: Solvejg dala. Zenekar.

Maijus >.

1. Chovan: Magyar tincok. Zongorin eléadjik: Holéczy G.
¢és Falvai S. V. é. novendékek.

2. Parisrd] el6addst tart Prochaska Ferenc dr.

3. Rubinstein: Melodie. Popper: Gavott. Gabriel Marie: Se-
renad Badin. Gordonkédn jitssza: Teleky Hajnalka zeneakadémiai
novendék.

4. Kolteményeket mondanak el: Remete I. III., Matusek G.
IL., Szrapkd 1. 1V. éves névendékek.

b) Analfabéta tanfolyam.

Az iskolankiviili népmiivelés munkdjit mir harmadizben az
analfabétakra is kiterjesztettiik. A Budapest Székesfévaros Iskoldn-
kiviili Népmivelési Bizottsiga kozremlikodésével rendeztik az
analfabéta tanfolyamot, amely szeptember hé 26-tél januir hé
11-ig tartott s amelynek feliigyel6je Frank Antal dr., az -intézet
igazgatdja, vezetGje és oktatdja pedig Szalatsy Richdrd gyak.-isk.
tanité volt. A tanitisokat hetenként hirom nap este fél 8 O6ratdl
fél 1o-ig tartottuk. A tanfolyamra Osszesen 20 hallgaté iratkozott
be, akik koziil azonban — kenyérkereseti és egyéb okokbdl — a
tanfolyam berekesztése elétt kimaradt 3 hallgato. Igy a tanfolya-
mot 17 hallgaté végezte el s tanult meg irni, olvasni és szdmolni.

A tanfolyamot féként azért rendeztiik, hogy taniténdvendé-
keink ezirdnyt gyakorlati kiképzését is szolgaljuk, amit teljes mér-
tékben sikeriilt is elérniink, mert a névendékek igen nagy érdekls-
déssel kisérték a tanfolyam munkdjit, amiben tevékeny részt is
vettek. Bidr nem volt kotelez8, mégis rendszeresen hospitdltak a
tanitdsokon, s6t tanitottak is.

A tanfolyam sikere tehdt nemcsak az volt, hogy 17 analfabéta
sajatitotta el az elemi ismereteket, hanem az is, hogy névendékeink
gyakorlatilag is megismerték a népmivelés ezirdnyd munkajat.

XIV.
Apponyi Kollégium.
Az Apponyi Kollégium budapesti tagozatdban ebben az évben
(I1. felében) csak zeneszakos jeldltek voltak.
A jeloltek névsora: Bitter DezsS, Faragd Mairia, Friedldnder
Rézsi, Pachmayer Vilmos, Péterfy Ida, Preisinger Laszl6, Rossa

Ernd, Sipos Erzsébet, Somogyi Magda, Sz8dy Szilird, Doktor
Edit, Kleitsch Ilona, Szakonyi Réza és Szabéné Abranyi Margit.
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Ezeknek a jelolteknek tartott a Kollégium igazgatdja heti egy
14 7/ s A .. " ’ .
éraban elbaddsokat a tanitéképzés pedagégidja korébol. Ezenkiviil
minden jeldlt 12 érat hospitdlt és 6 6rat tanitott. Ezeketr a didak-
tikai gyakorlatokat a férfijeloltek a mi intézetiinkben, a néjeloltek
. 4 4 " 14 JR . 4 4 /
pedig a VII. ker. 4ll. tanitdn8képz6-intézetben végezték.

XV.
Neveléstudomdnyi szakértekezlet.

Az iskolai év torténete c. részben jeleztem azt a nagy eseményt,
hogy intézetiinkben neveléstudominyi szakértekezlet lesz. Mosrt
mar lezajlott ez az iinnepi hetiink. Most mar rovid beszdmoldt ir-
hatunk. Az egész értekezlet az idedlizmustSl 4thevitett gyakorlat
jegyében folyt le. Sok tanfolyamnak az a gyengéje, hogy tovabb-
képzés cimén kiilonlegességeket, szdzad-, vagy ezredrangd részlet-
kérdéseket hoz, egy-egy kutatdnak az iskolai munkit alig érintd
problémdjit tlzi ki stb. Ezenkiviil sokszor olyanok tartanak el6-
addst egy-egy tanfolyamon, akik meglehet8sen tivol allnak annak
az iskolinak a levegdjétél, amely iskolinak a tandrairél van szo.
[zzel szemben ez a szakértekezlet a munkink gerincét tette meg-
beszélés targyava; elbaddi pedig kivétel nélkiil olyanck voltak, akik
ezt a munkdt a valésigban végzik is.

Az volt a célunk, hogy egymadstél tanuljunk, az volt a célunk,
hogy egymdst meghallgarva, munkink tokéletesebb, szinesebb,
gazdagabb — t6bb gvakorlattal és tobb lelkiséggel telitettebb
legyen. Az volt a célunk, hogy a kdzvetlen érintkezésb8l 6sztonzést
meritsiink arra, hogy olyan tanitésigot nevelhessiink, akik nem-
csak szavaink, hanem tetteink alapjin is torekszenek a Népiskolai
Utasitas végrehajtdsira. Az volt a célunk, hogy gyonyorkodhes-
siink a magyar tanitéképzést irdnyité szép gondolatokban. Az volt
a célunk, hogy kozkinccsé tegyiik azokat az értékes elveket, ame-
lyeket egyesek a maguk munkissiga kozepette kitermeltek.

Ugy érezziik, hogy minden célunkat elértiik. Hogy a szak-
értekezletnek milyen szép sikere volt, azt tudjuk és érezziik mind-
annyian, akik ott voltunk; — csekély részben tudhatjdk ezt azok
is, akiknek alkalmuk lesz a felvett jegyzdkonyveket és az elhang-
zott el6adasokat dtolvasniok. Szinte fenséges érzés volt az a lelki
emelkedettség, amely nagyon sok kérdéssel kapcsolatban az egész
hallgatdsig szellemi vildgdt jellemezte. Hoztunk néhiny kérésfor-
maji hatdrozatot (ezeket felterjesztjiik a minisztériumba) is. Azon-
ban az értekezlet eredménye nem- ezek a hatarozatok, hanem az a
meg nem mérhetd lelki 6sztonzés, amely szinte O&ranként érezteti
majd nagyszeri hatdsit. Kiszamithatatlan az 'a szellemi nyereség,
amely az itt hallott gondolatok, 4télt érzelmek, megindult akarasok
kisugarzdsa révén megtermékenyiti a jové taniténemzedék lelkét.
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A szakértekezlet munkarendje a kovetkezd:

Hétfs. (VIL 3.)

. Baldzs Béla: Megnyit4.

2. Frank Antal dr.: Néhdny lélektani irdny érintésével kap-
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csolatban olyan lélektanért valé kiizdelem, amelyben
«Jélek is van.

Czech Arnold dr.: Néhiny gondolat a lélektan tanitdsa-
nak médjirél.

Kenveres Elemér dr.: Hogyan tanitom a lélektant?

Kraft Jozsef: A logika tanitdsinak mddja.

Czech Arnold dr.: Lélektanbdl valé tanitas.

Kraft Jézsef: Logikdbdl valé tanitis.

Hozz4sz6lisok.

Kedd. (VIL 4.)

. Frank Antal dr.: A neveléstan tanitisinak médja.

Barcsai Jézsef: Pedagbgiai problémik megbeszélése a neve-
léstan tanitdsiban.

Frank Antal dr.: Neveléstanbdl val6 tanitis.

Juhdsz Béladr.: A neveléstudominyi tirgyak idegen szavai.
Micsay Karoly: A tanitdstan tanitisinak mddja. Tan-
menetkészités.

Hozz4szblasok.

Szerda. (VIL 5.)

. Frank Antal dr.: A véazlatkészités szempontjai. Osszhang

a tanitéképzb-intézet és a népiskola médszere kozote. Mit
tanftson a pedagdgia tandra a mddszertanbdl?

Micsay Kiroly: A gyakorlati kiképzés.

Barcsai Jézsef: A kirdnduldsok szerepe a tanitéképzésben
— kiilonds tekintettel a pedagdgia tandrinak feladaraira.
Barcsai Kiroly: A mddszertan tanitdsinak médja.

Micsay Kiroly: Tanitistanbdl valé tanitds.

Fekete Janos: Médszertanbdl vald tanitis.
Hozzaszblisok.

Csiitortok. (VIL 6.)

Frank Antal dr.: A neveléstorténelem tanitdsinak mddja.
Viradi Jézsef: A szervezettan tanitdsinak médja.

Frank Antal dr.: Neveléstorténelembd! valé tanitas.
Viéradi Jézsef: Szervezettanbdl valé tanitds.

Viczy Ferenc: Hogyan készitjiik el novendékeinket meg-
feleld tirsadalmi magatartisra.

Laszczik Ernd: A néprajzi ismeretek jelent8sége a tanitd
munkéjiban.

Hozzaszblisok.



Péntek. (VIL 7.)
. Frank Antal dr.: Noévendékeink tanulminyozdsa és lelki

-

irdnyitésa. "
2. Medgyesi Zséfia: Leinyndvendékeink sajitossigai. Lelki
gondozasuk.
3. W. Lajos Méria dr.: A hospitalis.
4. Laszczik Ernd: Néhiny adat gyermekmegfigyeléseimbdl.
5. F. Kiss Istvan: Ismétlés és figyelem.
6. Téth Antal dr.: A novendékek pedagdgiai olvasminyai.
7. Jakab Ferenc: M{kodd taniték munkdjinak megfigyelése,

mely feladatokra hivja fel kiilondsebben a figyelmiinket?
8. Hozzaszbldsok.

Szombat. (VIL 8.)

1. Frank Antal dr.: Mit jelent a gyakorlati élet szolgilisa a
tanit6képzésben?

2. Molnir Oszkar: Pedagégiai gyakorlatok az V. oszt.-ban.

. Kenyeres Elemér dr.: A 6—12 éves gyermek testi és lelki-

vildganak fébb jellemvondsai.

Vitéz Milndsi Odon dr.: Az 6nallé pedagdgiai gondolko-

das fejlesztése a pedagégiai gyakorlati érakon.

Viradi Jozsef: Az iskolinkiviili népmfivelés.

. Hozzasz6lasok.

. Az értekezlet berekesztése.

o
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A szakértekezleten az el6addkon (Osszesen 20-an) kiviil még
a kovetkezdk voltak:

Szaniel Istvin (Csurgd), Lechnitzky Gyula (Budapest), Farkas
Maria Magdaléna (Debrecen r. k.), Biichler E. Karitdsz (Pipa r.
k.), Fekete E. Klarina (Pdpa r. k.), Molnar Ilona Lujza (Pipa r.
k.), Rajezy M. Mechtildis (Sopron, Isteni Megvalté Lednyai),
Bohnenstingl M. Theonia (Sopron, Isteni Megvalté Lednyai), Pintér
M. Engratia (Sopron, Isteni Megvilté Lednyai), Poér M. Alexandra
(Sopron, Isteni Megvalté Leanyai), Fabidn Erzsébet (Gydr),
Tanai Antal (Jdszberény), P&dor Béla (Kd&szeg), M. Kondé
Miria (Eger r. k.), M. Kovér Erzsébet (Eger r .k.), Istvanfi Jézsef
dr. (Zalaegerszeg r. k.), Braunecker M. Sacre Coeur (Zalaegerszeg,
r. k.), Csomay M. Gonzdga (Zalaegerszeg r. k.), Dittrich M.
Berchmans (Zalaegerszeg r. k.), Turcsdnyi-Sipos Margit (Zalaeger-
szeg r. k.), M. Stingl Janka (Veszprém), M. Kunszt Miria
(Veszprém r. k.), Giinther Jolin (Veszprém r. k.), M. Szdvik 'Ju-
lianna (Kisvarda r. k.), Sr. Jandrék Rafaela (Kisvdrda r. k.), Po-
lesinszky Jené (Gydr r. k.), Oszvald Jézsef (Kalocsa r. k.), Sel-
meczi Kiroly (Kalocsa r. k.), Padl E. Ferenc (Kalocsa r. k.), Illés
Istvan (Kalocsa r. k.), Szanté Lenke (Budapest VII. ker.), Katona
Miklés dr. (Szeged kir. kat.), Horvath B. Krist6f (Szeged kir. kat.),
Haitsch Ella (Cinkota 4all.), vitéz Losonczy Gyorgy (Baja all.),
Szabb Jézsef (Kecskemét), Kiss Jozsef (Jaszberény all.), Répay
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Daniel (Budapest), Hollés Dénes (Miskolc), Sikné M. Kinger (Deb-
recen), Répasi M. Ernesztin (Dombévar), Vitcy M. Terézia (Gydr),
Roland M. Ottilia (Zsdmbék r. k.), Schubert M. Angelina (Zsdm-
bék r. k.), Gadl Odon (Kalocsa), Horvath M. Ottilia (Dombévar),
Prochaska Ferenc dr. (Budapest I. ker.), Mesterhizy Jené (Buda-
pest I. ker.), Szalatsy Istvan (Budapest 1. ker.), Szabé Béla (Buda-
pest I. ker.), Vincze Sandor (Budapest I. ker.), Jankovits Miklés
dr. (Budapest), Lenkei Istvan (Budapest), Ifj. Nagy Ferenc (Buda-
pest), Cser Janos (Budapest), Schén Istvin (Budapest VII. ker.),
M. Bonté6 M. Mirta (Budapest, Angolkisasszonyok), M. Peller M.
Irén (Budapest, Angolkisasszonyok), Lérdnth Erzsébet (Budapest,
Angolkisasszonyok), Emmert P. Klotild (Budapest, Ranolder),
Szarvak Charitds (Budapest, Ranolder), Nagy Perpétua (Budapest,
Ranolder), Tukdts M. Annunciata (Kalocsa r. k.), Bauer M. Her-
mina (Kalocsa r. k.), Fazekas M. Blandina (Kiskunfélegyhdza r.
k.), Gaal Purissima (Kiskunfélegyhdza r. k.), Stefk6 M. Concessa
(Baja r. k.), Krupa M. Alojzidna (Baja r. k.), Ollés Sarolta (Kecs-
kemét ref.), Evva Gabriella (Kecskemét ref.), Magyar Ilona (Kecs-
kemét ref.), Csuvara Immaculata (Esztergom r. k.), Heitler Mdria
(Esztergom r. k.), Addm Zsigmond (Miskolc izr.), Simon M. Me-
tilla (Miskolc r. k.), Pitnér M. Aloisia (Miskolc r. k.), Dob-
rovszky Irén (Budapest, r. k. &6véndéképzd), Papp Miria
(Budapest, r. k. &évonbképz8), Pumb  Augisztinia (Budapest,
r. k. 6vonbképz8), Szugyi Trajtler Géza (Eger r. k.), Le-
hoczky Egyed (Miskolc ev.), Arpissy Gyula (Esztergom kir. kat.),
Nacsa Mdria Adalberta (Szeged r. k.), Jénds Maria Hedvig (Sze-
ged r. k.). (Osszesen 104.)

Ujbdl koszonetet mondunk a vallds- és kozoktatdsiigyi mi-
niszter Urnak azért, hogy ezt a magyar tanitdéképzés torténetében
jelentds szakértekezletet rendezte.

XVI.
1. Ertesités a kovetkezd iskolai évre.

A budapesti (I. ker. Fery Oszkdr-utca 40.) 4llami tanitd-
képzb-intézetbe felvételért pdlydzhatnak azok a kifogdstalan er-
kolesi magaviseletli tanuldk, akik életiik 14. évét betdltotték, de a
16. életévet még nem lépték til s akiknek a polgari iskola vagy
kozépiskola IV. oszalyardl sz6lé félévi értesitdjik, illetSleg ugyan-
ezen osztalyrdl sz6l6 bizonyitvanyuk altalinos jeles, vagy legalibb
dltalinos j6 tanulményi elémenetelt igazol. Altaldnos j6 az a bizo-
nyitvany, amelyben legfeljebb egy elégséges fordul el6. A folya-
moddék kérvényiiket a vallds- és kozoktatdsligyi minisztériumhoz
cimezve, 4prilis hé 30-ig az intézet igazgatdsigdndl tartoznak be-
nyujtani.

Mis Gton (esetleg kozvetlen a minisztériumba) beadott folya-
modvéanyok iktatds és targyalds nélkil kildetnek vissza a folyamo-
dénak.
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Azok a folyamoddk, akik el6tanulmanyaik sordn valamely
tantargy tanuldsa alél fel voltak mentve, felvételik esetén a
tanév elején sikeres felvételi vizsgdt tartoznak tenni.

A szabalyszerl, eziddszerint 2 P-s bélyeggel ellatott kérvény-
hez a kovetkezé6 okmdnyok csatolanddk:

1. sziiletési anyakonyvi kivonat,
2. Ujkeletl hatdsdgi orvosi bizonyitvany arrél, hogy a folya-
modé éptestl, érzékszervel teljesen egészségesek, beszélészerve és
4 4 /7 4 4 ’ ’ ’ * 7 4
szinérzéke hibatlan és igy a tanitéi palyara alkalmas,

3. iskolai bizonyitvdny annak igazoldsdra, hogy a folyamodd
a polgari iskola, vagy kozépiskola négy osztilyat a fentebb jelzett
eredménnyel elvégezte; ha a folyamodd a kérvény beadasa idején
a IV. osztily elvégzését igazold bizonyitvannyal még nem rendel-
kezik, a III. osztilybeli bizonyitvinyat és a IV. osztilybeli félévi
értesit6jét csatolja,

4. Gjkeletl hiteles kozségi bizonyitvdny a csalddfé polgari
alldsardl, vagyoni dllapotardl, jovedelmérdl és a kérvényezd eset-
leges magdnvagyonardl vagy osztondijardl, tovabbd a csalddtagok
szamardl, életkordrdl és a csaladfé kozvetlen gondozisa alatt 4116
gyermekek szdmarol.

5. Azok a folyamodék, akik a folyé iskolai évben mint rendes
tanuldk iskoldba nem jirtak, erkolesi magaviseletiik kifogastalan-
Lé%é‘rél szabalyszerli kozségi bizonyitvdnyt is tartoznak mellé-
elni.

Minden melléklet szabdlyszerli (30 filléres) okmanybélyeggel
litandé el, akiknek tGjkeletli hiteles szegénységi bizonyitvanyuk
van, azok folyamodvdnya, valamint a folyamodviny mellékletei
is bélyegmentesek.

A fels6bb évfolyamokba rendszerint a megfelel6 alsébb osz-
talybél fellépd intézeti rendes novendékek vétetnek fel. Azok a ta-
nulék, akik gimndziumi (esetleg redlgimndziumi), redliskolai érett-
ségi vizsgilatot tettek, ha tanulminyi elémenetelik legalabb j6-
rendli, a tanitdéképzb-intézet IV. osztilydba folyamodhatnak s
amennyiben hely van, abban az esetben vétetnek fel, ha sikeres
kiilonbozeti vizsgalatot tesznek a tanitéképzd I—III. osztalyanak
kovetkezd targyaibdl: a test- és élettanbdl, a gazdasdgi ismeretek-
bol, az énekbdl, a zenébdl, a kézimunkdbdl, a rajzbdl azok a gim-
naziumi tanuldk, akik a rajzot mint rendkiviili tdrgyat nem ta-
nultdk.

A fels6kereskedelmi iskoldnak és a fels6 mezdgazdasigi isko-
ldnak érettségi bizonyitvianya alapjin nem lchet tanitéi oklevelet
szerezni.

Az intézettel kapcsolatos interndtusban a tartdsdij a segélye-
zés foka szerint évi 200 P, 300 P, 400 P és soo P. A kintlakék 18
P-ért ebédet kaphatnak.

A dijak minden hé s-ig fizetend6k be az intézet pénztaraba.
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A vallds- és kozoktatdsiigyi minisztérium 40.575/1933. szdmi
rendeletével megallapitott évi 100 pengd felvételi és vegyes ren-
deltetésti dijbdl az 1. éves novendékek a sikerrel kidllott orvosi,
szinérzéki és halldsi vizsgdlat, az érettségi bizonyitviny alapjan
felvett IV. éves novendékek a fentieken kiviil a kiilonbozeti vizs-
galat letétele utdn torténd felvétel (beiratas) alkalmaval, a tobbi
I1.—V. osztdlybeli tanulék pedig jinius hé wvégéig 20 pengét tar-
toznak mint elsé részletet az intézet igazgat6janal befizetni. A
fennmaradé 8o pengd 4 egyenld részletben minden év oktéber, de-
cember, februar és aprilis h6 1—3 napja kozott fizetendd be.

Nem kotelez6 dij, a tdncdij: 10. — P; azonban kivanatos,
hogy otévi tanulminyai ideje alatt minden novendék legaldbb
egyszer vegyen részt az intézetben minden évben rendezend$ tinc-
tanfolyamon.

A bentlakék hozzanak magukkal legaldbb 2 rend ruhdt, ame-
lyek kozil az egyik sotét legyen, 1 télikabdtot, 2 par cipdt, 6 par
fehérnemft, 3 hdlbinget, 4 toriilkozSt, 6 par harisnydt, 10 zseb-
kenddt, 3 agyleped6t, 1 vankost 3 huzattal, 1 téli takardt, vagy
dunyhit 3 huzattal, 1 hatszemélyes abroszt, 2 asztalkendét, 2 po-
harat, 1 fogkefét, 1 féslit, 1 ruhakefét, 1 par halépapucsot és cipb-
tisztitd felszerelést. Minden fehérnemibe bejegyzendd (szines fonal-
lal, vagy moshatlan tintdval) a ruha szdma. A felszerelés minden
darabja magyar gyartmanyt legyen. A szalmazsdk és az agyteritd
a méret és az egyontetliség miatt a beirdskor itt szerzendd be annil
a keresked6nél, akivel az igazgatésig 4r és mindség tekintetében
el6zetesen megillapodott. A szalmazsik 4dra kb. 16.— P, az 4gy-
teritée 25.— P.

Fogazataval, orraval, torkdval és fiilével kapcsolatos bajokat
mindenki hozza rendbe és szemiivegrél gondoskodjanak, akiknek

kell.

A zenébdl egy hangszer, a hegedl vagy a zongora, illetéleg a
harménium tanuldsa kotelez6. Aki masodik hangszert, egyhizi
éneket vagy zenét akar tanulni, vagy német, illetdleg tét nyelvben
akarja magéit tovabb képezni, hogy az év végén mas ajkd népisko-
laban valé tanitdsra is szerezhessen képesitést, ezt az év elején
irasban kell kérnie.

Az intézeti hdzi szabdlyok értelmében mindenki koteles az
o4

el6irt tankdnyveket és tanitdsi eszkozoket legkésébb szeptember hé
16-ig beszerezni. Senki konyveit el nem adhatja.

A felvételrdl, az esetleges kedvezményrdl, a jelentkezés ide-
jérél, valamint a fizetend8 dijakrél, a kételezett felszerelésrdl a fo-
lyamod6k az intézet igazgatdsig Gtjdn értesittetnek, azzal a hozzi-
addssal, hogy a felvétel csak akkor vélik véglegessé, ha a felvett
tanulokat az intézetben tartanddé orvosi vizsgalat, zenei, halldsi és
szinérzéki vizsgdlaton tanitéi pdlyira alkalmasnak taldltatnak.
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Az 1933— 34. iskolai év megkezdése.

Szept. 1. Javitdvizsgalatok.

Szept. 2. Kiilonbozeti vizsgalat.

Szept. 4. Javitd képesitdvizsgalat. Irdsbeli képesitévizsgalat
a pedagdgiabdl.

Szept. 5. Javitd képesit8vizsgilat. Irdsbeli képesitGvizsgalat
magyarbdl.

Szept. 6. Javitd képesitdvizsgdlat. Irasbeli képesitGvizsgalat
szamtanbol.

Szept. 7. Szébeli képesitbvizsgalat.

Szept. 9. Beirds. 9 Orakor istentisztelet. 10 drakor évnyitas.

Szept. 11. Rendes tanitds.

2. A budapesti I ker. dllami tanitoképzd-intézetben az 1933—34.
iskolai évben hasznilandé iskolakdnyvek jegyzéke.

(Tankonyvek, vezérkonyvek, segédkonyvek.)
I. osztaly.

Pokornyi: Polg. isk. biblia, r. k.

Hamar: Bibliaismertetés, ref. I. r.

Palfy-Bereczky: Egyhdztorténet, ev.

Németh-Novy: Magyar nyelvtan.

Németh-Novy: Magyar stilisztika.

A magyar helyesirds szabdlyai. I—V. o. r.

Lux: Német nyelvkonyv. I. r.
' Kelemen: Magyar-német és német-magyar szotar, I—V. o. r.
Mesterhazy-Madai: Egyetemes torténet. I r.

Fodor: Foldrajz tanitdképz6k részére. I. r.

Kiss: Mennyiségtan. 1. r.

Jaloveczky-Koch: Szervetlen kémia.

Mbéczar-Torok: Gazdasdgi ismeretek. I. r.

Sztanké: Enekiskola. I. r.

Kosiry: Zongoraiskola.

Dobé-Rath-Véghné: Magyar hegedtiskola. 1. r.
Barthos-Kurucz: Atlasz a vildgtorténelem tanitdsdhoz. I—III.

Pial—L Ll 0. T
Cholnoky és tarsai: Foldrajzi iskolai atlasz. I—II. r.

I osztdly.

Pokornyi: Keresztény kat. hittan.

Czeglédi: Bibliaismertetés, ref. II. r.
Palfy-Bereczky: Egyhdztorténet ev.

Quint: Testi élet ismertetése.

Németh-Novy: Retorika.

Lux: Német nyelvkonyv. II. r.
Mesterhdzy-Madai: Egyetemes torténet. II. r.
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Fodor: Foldrajz II. oszt. szimara.

Kiss: Mennyiségtan. II. r

Mobczir: Novénytan.

Méczar-Torok: Gazdasagi ismeretek, II. r.

Sztank4: Enekiskola. II. r.

Dobé-R4th-Véghné: Magyar hegedtiskola. 1. r.

Sarudy Hoédossy: Osszhangzattan. II—V. o. r.

Kosary: Harméniumiskola, vagy Kovacs: Orgonaiskola.

1T osztaly.

Schiitz: Erkolestan r. k.

Révész: Kereszténység torténete ref. I. r.
Batizfalvy-Bereczky: Bibliaismertetés ev.

Kornis: Lélektan és logika. I1. kiadas.

Németh: Poétika.

Lux: Német nyelvkonyv. IIL r.

Lux: Német nyelvtan III—V. o. r.
Mesterhdzy-Madai: Egyetemes torténet. I1L. r.
Fodor: Magyarorszag foldrajza.

Kiss: Mennyiségtan. IIL. r.

Méczar: Allattan.

Jaloveczky-Koch: Foldtan.

Eber: Fizika. 1. r.

Moéczar-Torok: Gazdasdgi ismeretek. III. r
Sztanké: Enekiskola. II1. r.
Dobd-Rath-Véghné: Magyar hegedtiskola. II. r.
Sarudy-Hédossy: Osszhangzattan. 11—V.
Kovacs: Orgonaiskola, vagy Kosiry: Harmdniumiskola.

IV. osztaly.

Schiitz: Kat. egyhdztorténet.

Révész: A kereszténység torténete ref. I1. r.
Batizfalvy-Bereczky: Bibliaismertetés ev.
Drozdy—Frank: Neveléstan, tanitdstan, mddszertan.
Lux: Német nyelvkonyv. IV. r.

Mesterhdzy: Magyar nemzet torténelme.

Fodor: A foldra)ztamtas modszere.

Népiskolai tanterv 1925.

Németh-Novy: Magyar irodalomtdrténet. I. r.
Sarudy-Bartha: Magyar nyelvi kézikonyv.
Jaloveczky-Koch: Szerves kémia.

Csada: Fizika. II. r.

Méczar-Torok: Gazdasigi ismeretek. IV. r.
Sztanké: Enekiskola. 1V. r.

Dob4-Réth-Véghné: Magyar hegedtiskola II. r.
Kovacs: Orgonaiskola.

Sarudy-Hobdossy: Osszhangzattan.

Barthos-Kurucz: Atlasz a magyar torténelem tanitasihoz.



Velolszaily.

Magdics: Hitelemzéstan, r. k.

Makkay: Kegyelembdl, hit altal, ref.

Szele: A vallasoktatds médszertana, ref.

Raffay: Evang. népisk. valldstanitds mddszertana.
Szelényi: Az evang. kereszténység vilagnézete.
Frank-Németh: Neveléstorténet.

Népiskolai tanterv 1925.

Varadi: Iskolaszervezettan. II. kiadas.

Németh: Magyar irodalomtorténet. IL r.

Lux: Német nyelvkonyv. V. r.

Lévay: Szdmtani példatar. V. r.

Lévay: Geometriai példatar. V. r.

Havas-Bogyé: Kamatoskamat-tdblazatok a politikai szam-
tanhoz.

Horn: Alkotmanytan.

Quint-Jaloveczky: Egészségtan. II. kiadas.

Horn J.: Kozgazdasagtan.

Sztanké: Enekiskola. V. r.

Bloch: Hegedtiskola.

Kovécs: Orgonaiskola.

Segédkonyvek és vezérkonyvek.

Népiskolai tanterv, 1925., IV—V. o. r.

Frank-Drozdy: Hogyan tanitsunk a népiskoldban, IV—V. o. r.
Egységes vezérkonyvek, IV—V. o. r.

Kosary: Népiskolai dalok harméniumkisérettel. TV—V. o. r.

Gyakorlé elemi iskola.
L osztaly.
Quint-Drozdy: Abc szines.

II. osztaly.
Quint-Drozdy: Olvasékényv II.

IIl. osztaly.

Quint-Drozdy: Olvasékonyv. III.
Urhegyi: Magyar nyelvi példatar. TIL
Tanfi-Stelly: Szamtan. III.

IV. osztaly.

Quint-Drozdy: Olvasékényv V.
Urhegyi: Magyar nyelvi példatar. IV,
Tanfi-Stelly: Szdmtan. IV.
Kiss-Nagy: Foldrajz. IV.
Kogutowicz: Térképfiizet 1V.
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V—VI. osztily.

Quint-Drozdy: Olvasékonyv. V—VI.
Urhegyi: Magyar nyelvi példatir. V—VI.
Tanfi-Stelly: Szdmtan. V—VI.

Novy: Allampolgari ismeretek.

Kiss-Nagy: Foldrajz. V—VI.
Jaloveczky-Mbczar: Természetrajz.

Eber: Vegytan és természettan.
Kogutowicz: Térképfiizet. V—VI.

Bexheft: Egészségtan.

XVII.

A Budapesti Allami Tanitoképzd-intézeti Iskolatarsak
Egyesiilete.

Ez egyesiilet 1928 mdrcius hé 24-én alakult meg. Célja: az
Osszetartds érzésének s a térsas érintkezésnek dpoldsa azok kozott,
kik ifjisdguk legszebb éveit a budapesti 4llami tanitdképzdben tol-
totték; célja ezen érintkezés ltal is ébren tartani azt a pedagdgiai
szellemet, melyre mint tanitéjeloltek, az intézet falai kozott a val-
laserkolesi, hazafias népnevelés céljabdl irdnyitdst nyertek; tovabba
célja a nevezett tanitdképzdt, annak intézményeit és az iskolatarsak

esetleges hdtramaradottjait erkodlcsileg és — amennyire a koriilmé-
nyek sziikségessé és lehetévé teszik — anyagilag is tdmogatni.

A vilasztminy évenként rendszerint négy iilést tart. A va-
lasztmany, ha szerény keretben is, igyekszik csekély adomdnyaival,
rendesen kardcsony tdjin, az intézet novendékeit timogatni.

Az iskolatdrsak bajtirsi érzésének dpoldsira minden hé maso-
dik szombatjin (ezidGszerint a Magyar Tan{ték Otthona helyiségé-
ben, IX. keriilet, Kinizsi-u. 14.) Osszejovetelt tart.

Az egyesillet vezet@sége: az egyesiilet tiszteletbeli elnoke
Frank Antal dr., vilasztott tisztviseli ezid8szerint: Sztankd
Béla elnok, Hittig Lajos, Emhé Gyula, Mihalik Jézsef alelnskdk,
Janosi Imre tigyvezetbigazgaté, Gyurkovics Zoltan fétitkir, Stol-
mdr Laszlé dr. titkdr, Klell Kilmin és Winter Pl jegyzlk, Tas
Jbzsef haznagy, Bardthy Laszl§ pénztiros, Klemm Arpad ellendr.

A lefolyt iskolai évben — 1933 dprilis hd 22-én — tartotta
meg az egyesiilet VI. rendes kozgytlését, a kovetkezé tirgysoro-
zattal:

i
1. Himnusz. Enekli a tanitéképzb-intézet ifj. énekkara.
2. Tas J6zsef: A magyarorszdgi cserkészek multjabol.
3. Magyar dal a csaladban. Eléadjék: Calligaris Ferenc és gyer-
mekei.
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4. Koltemények. Szavalja: Bélint Arpédd.

5. a) Halévy: Atok-dria a ,,Zsid6n6" c. operdbdl, b) Magyar
dalok. Enekli: Dobos Andrds szfév. tanité, hangversenyénekes.
Zongoran kiséri: Baté Ldszlé képzbintézeti tandr.

6. Beethoven: Adelaide. Orgondn és zongoran- eléadjik: Bor-
sos Gabor és Falvai Sindor V. é. tanitéjeloltek.

7. Frigyes Béla t. tag: Intézetiink cserkészcsapata; a vildgtibo-
rozas G&dollon.

8. Hiszekegy. Enekli a tanitdképzé-intézet ifj. énekkara.

II.

1. Bevezetd beszéd: Frank Antal dr. igazgaté.

2. Elnoki megnyitd.

3. Titkdri jelentés.

4. Pénztarosi jelentés. Az 1933. ¢évi koltségvetés elSterjesztése.
5. A szamvizsgald-bizottsdg jelentése.

6. Valasztminyi tagok vailasztdsa.

*

Az intézet igazgatdsigival s a tandrtestiilettel egyetértéen s
karoltve mozgalmat inditott az egyesiilet az intézet azon volt né-
vendékei emlékének feldllitdsa tirgyaban, kik a vildghdboriban
hési halale haltak, vagy harctéren szerzett betegségben hunytak el.

Erre vonatkozéan az intézet igazgatdsiga s az egyesiilet elnok-
sége a kovetkez6 kérelmet intézte az intézet volt novendékeihez:

Kedves Palyatarsunk!

A budapesti 1. ker. 4llami tanit6képz8-intézet tanirtestiilete
s az Iskolatarsak egyesiiletének vilasztmdnya egybehangzdéan elha-
tarozta, hogy intézetiinknek a vildghdbordban hési halilt halt,
vagy harctéren szerzett betegség kovetkeztében elhinyt novendé-
kei irint valé kegyeletes megemlékezése jeléiil s e kegyelet min-
den id6kre sz6l6 hiiséges dpoldsinak biztositékdul hési halottaink-
-nak emléket fog 4llitani.

Azok elStt, kiknek lelkében a h8sok irdnti tisztelet s az inté-
zetiink egykori tanuléi irdnt valé kartdrsi érziilet elevenen él,
aligha volna sziikséges, avagy helyénvald e magasztos szandék
b6vebb okadatolédsa.

Mégis legyen szabad rdmutatnunk arra, hogy az emlékmi fel-
allitdsdnak kotelességszerli ténye mig egyfeldl hirdetni fogja a jelen
nemzedék fennkolt gondolkozdsit, mellyel leréni igyekszik haldjat
azok irdnt a hésok irdnt, kik a multban legnagyobb kincsiiket,
ifja-, vagy férfiéletiiker dldoztdk fel a hazdért; addig masfeldl ez
a tény azt a tiizet kivdnja élesztgetni a jov6 taniténemzedék lelké-
ben, melynek egyik éltetd eleme a hésok aldozatos honfiérzelmének
tiindokl6 példaja leend.

Legyen ez emlékm(i a magyar nemzeti nevelés gondolatit
mindenkor hiven 4polé, nemes tradicioktdl Gvezett s immdron
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martirvérrel is megszentelt intézetiinknek egyik hatalmas nevels
éreéke!

Allittassék fel ez is annak az eszmének szolgdlatdra, mely
intézetiink épiiletének homlokzatin imigyen van feljegyezve: ,,Pro
Paedagogia“.

Célunk megvaldsitdsa  érdekében tisztelettel kérjitk kedves
Pélyatirsunkat:

a) hogy intézetiink mindazon volt tanulbirdl, kiilonosen oszta-
lyos tarsairdl, kik biztos tudomadsa szerint a vildghdboriban hési
halalt haltak, vagy a harctéren szerzett betegség kovetkeztében
hinytak el, tanitéképzb-intézetiink Igazgatdsigit (Budapest, I.,

Fery Oszkir-utca 40.) — lehetSleg a koriilmények pontos megje-
16lésével, — kiilondsen elhiinyt bajtirsunk legkozelebbi hozzitar-

tozéinak megnevezésével értesiteni sziveskedjék; megjegyezvén,
hogy az emlékmi hivatva leend megorokiteni intézetiinknek gy a
tanulmanyaik kozben hadbavonult, mint tanulmdnyaik bevégzése
utan, hivatdsuk korébdl harcba hivott volt tanitvinyai emlékezetét;

b) tisztelettel kérjiik tovabbd, hogy az emlékmi létesitésének
céljira kegyeletes adomanyt kiildeni sziveskedjék; az adomdnyok
vagy a csatolt csekklapon (szdmlaszim 45.837), vagy utalvanyon,
de barmely esetben a cél megjelolésével, az Iskolatirsak egyesiileté-
nek pénztirosa, Barithy Laszl6 cimére (Budapest, VI. ker.,
Szinyei-Merse-utca 16. sz.) kiildenddk.

Intézetink irdnt valé szeretetiinkben, elhalt hds pdlyatarsaink
irant valé kegyeletiinkben egylittérezve, egybeforrva, hazafias
tisztelettel vagyunk

Budapest, 1933. évi marcius hé 15.

Frank Antal dr., Sztanko Béla,
a budapesti allami tanitéképzi-intézet az Iskolatarsak egyesiiletének
\gazgatéja. elnike.

Az egyesiilet tagjainak névjegyzéke.*

Adamkovits Bertalan, fév. el. ig. IX., Ullgi-at 121.
Andor Mihaly, fév. tanitd, II1., Bécsi-u. 62.

Arany Lajos, f&v. tanitd, 1., Ugocsa-u. 11.
Augusztiny Oszkdr, VII., Ilka-u. 19.

Bajnok Géza, rk. isk. ldtogatd, Dunakeszi.

Balint Arpdd, fév. tanitb, VIIIL., Rozgonyi-u. 2.
Balla Arpad, forg. adébellenér, VIIL., Oromvolgy-u. 18.
Balogh Géza, f6v. tanitd, Kispest, Zrinyi-u. 118.
. Balogh Imre, polg. isk. tan., Cegléd.

Baracsy Lajos, fév. tanitd, 1., Csend-u. 40.

Bardny Zsigmond, ny. c. ig., L., Fery Oszkir-u. 55.
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* Az egyesiilet tagiait tisztelettel kéri az elnokség, hogy az alkalmaztatdsukat,
vagy lakéhelytiker illetd véltozdst az egyesiiler iigyvezetd igazgatdjanak (Budapest,
VL, Bajnok-utca 18. sz.) tudomdsira adni sziveskedjenek. :



. Balogh Ferenc, 4ll. tanité, IX., Allami Menhely, Ull6i-ut.

. Bartosch Jézsef, fév. tanitd, VI., Gyongyossy-it 6.

. Bardthy Laszl4, f6év. tanits, VI., Szinnyey Merse-u. 16.
. Bardos Sindor, fév. tanitd, X., Harmat-u. 1.

. Batb Liszl4, 6véndképzé int. tan., VII., Ilka-u. 22.

. Bazsé Karoly, kir. kozalapitv. ig., Szilfamajor, Fehér m.

. Bencze Istvin, jav. Orség parancsnoka, IX., Radai-u. 8.

. Benkd Miklés, tanitd, Debrecen, Kossuth-u. 67.
. Berina Istvdn, gybgyped. tandr, VII., Istvan-u. 9s.

. Besse Gyula, tanitd, Széll8serds, Abauj m.

. Békéssy Karoly, fév. polg. isk. ig., VIIL., Dembinszky-u. 34.
. Biré Arpad. 4ll. rend. kezel6fétiszt, I1., Batthdnyi-u. 29.

. Béna Menyhért, tanitd, Jaszjakdhalma, Szolnok m.

. Borenich Istvdn, ny. mav. ig. tan., Gy&r, Agyugyari telep 36.
. vitéz Breznay Lajos, polg tan., Putnok, Gomér m.

. Buckstabler Antal, fév. tanitd, Riakospalota, Dobé-u. 20.

. Burics Laszl4, polg. tan., Nagyatad.

. Buza Gdbor, zeneisk. tan., Debrecen, Darabos-u. 16.

. Biittel Karoly, all. polg. tan., Sarkad, Bihar m.

. Barabas Gyorgy, polg. tan., Sarvar.

. Bendes Gyula, fév. tanitd, II1., Kiscelli-u. 8o.

. Bardth Géza, r. t. irodavezetd, VII., Vilma kirdlyné-u. 33.
. Cicutti Lajos, fév. el. ig., II., Horvith-u. 14.

. Csapb Gusztdv, f6v. tan., Rikospalota, Imre-u. 68.

. Csdnyi Lip6t Jézsef, gybgyped. ig. I1I., Miklds-tér s.

. Cseké Géza, fov. polg. tan., 1., Tabor-u. 3.

. Cser Janos fév. tan., VII., Szab6 J.-u. 14/c.

. Cserven Gyorgy tanitd, Alsédabas, Pest m.

. Debreczeny Miklés, fév. el. ig., I1I., Zoldmali-u. 23/a.

. Deme Bdlint, fév. testn. tan., III., Bécsi-u. 88.

. Dietzel Béla, fév. ip. tan., Rikosliget, XXV-u. 24.

. Dobos Andrés, fév. tan., VIIL., Jbzsef-kortat 63.

. Dobos Béla, fév. el. ig, VII., Sajé-u. s/a.

. Dragoner Endre, fév. tan., Kispest, Teleki-u. 11.

. Drozdy Kéilman, fév. tan., 1., Maros-u. 29.

. Dobos Liszlé rendk. tag., polg. tan., VI., Szinyei M.-u. 11.
. id. Edelmann Rezsd, ny. all. ig., Budakeszi.

Egedy Istvan, f6v. el. ig., VIIL., Or-u. 9.

. Emhd Gyula, f6v. szakf. ig., VI., Sziv-u. 19.

. Ettig Kdaroly, tan., Dunaharaszti, Kossuth-u. 3o.

. Ebner Rezs6, ny. polg. tan., IIl., Pacsirta-u. 3s.

. Faics Istvdn, kantortan., Varszd, u. p. Pétervasira, Heves m.
. Farkas Janos, f6v. tan., VII, Gyarmat-u. 47.

. Fehérvary Ferenc, fév. polg. ig., I., Bir6-u. 6/c.

Fetter Cornél, fév. polg. tan., IX., Remete-u. 24.

. Flérik Jézsef, tan., Pere, u. p. Gibirt, Abauj m.
. Fléry Gyéz6, fév. tan., II1., Nandssy-u. 45.
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. Farkas Istvdn, tan., Bag, Pest m.

. Fehér Elemér dr., klin. orv., VL, Bulcst-u. 23/c.

. Flérencz J6zsef, tan., VIIL., Niirnbergi-u. 18. lll. 20.

. Gébler Odon, 4ll. tan., Pestujhely, Nador-u. 0.

. Gaédl Odoén, all. ig. tan., Szada, Pest m.

. Gartner Rezs6, ny. fév. ig., L., Uri-u. 29.

. Gaspardy Aladar, polg. ig., Balatonfiired.

. Gomory Jend, tan., Gyomrd, Pest m.

. Gondés Jézsef, 4ll. polg. tan., Oroshdza, 1V., Kond-u. 47.
. Grifl Janos, 4ll. el. ig. tan., Solymdr.

. Guzmics Lajos, Letenye, Zala m.

. Gyurkicza Miklés bizt. titk., Szolnok, M. Holl. bizt. tirsasig.

. Cyurkovich Zoltin, f8v. ip. ig., VIIi., Prater-u. 59/a.

. Hahn Gy6z8, fév. ip. ig., VII., Egressy-u. 62.

. Hadn Janos, f&v. polg. tan., X., Hajtsar-u. 75/c.

. Hadn P4l, 4ll. szinh. tisztv., m. kir. Operahiz.

. Hajas Gyorgy, 4ll. ig. tan., Dunapentele, Fehér m.

. Hajés Mihaly, f6v. el. ig., 1., Hidegkati-u. .

. Hiros Antal, f&v. el. ig. VIII., Szentkirdlyi-u. 47.

. Harsdnyi LaszIl4, kintortanitd, Marcaltd.

. Hasznosy Mihdly, tan., Cegléd, II., Kupsi Kovacs-major.
. Hegediis Sandor, tan., Kiskunmajsa, Szegedi-u. isk.

. Heidinger Ndandor, fév. polg. tan., VII., Damjanich-u. 32.
. Hertendi Jézsef, f6v. tan., V, Drava-u. 12. '

. Hittig Agoston, fév. tan., I1I., Kiscelli-u. 46.

. Hittig Lajos, ny. polg. ig., VIII,, UllGi-at 4o.

. Hock Janos, f6v. el. ig., IX., Soroksari-u. 38.

. Hod4szy Miklés, testn. ig., IV., Eskii-tér 6.

Hollés Istvan, f8v. tan., 1II., Tavasz-u. 2.

. Horvéth Istvan, f6v. polg. tan., VII., Egressy-tt 71.

. ifj. Horvith Istvdn, rt. intéz6, IX., Té6th Kalman-u. 8—r1o.
. Horn Jé6zsef dr., fels6keresk. igazgatd, Thokoly-ut.

. Hublik Janos, f6v. polg. tan., VI., Szinyei Merse-u. 10.

. Hittig Gyula, rkivili tag, ny. fév. el. ig., VIL., Toroké6r-u. 58.
. Thasz Karoly, kantortanitd, Igrici, u. p. Mezdcsat.

. Ilosvay Lajos Karoly, gazd. tanacsos, VII., Conti-u. 21.

. Jakobovits Lajos, fév. el. ig., VI., Berlini-tér 3.

. Jankovits L4szl6, fév. tan., 1., Varosmajor-u. 3o.

. Janossy Imre, f6v. ip. ig., VIIL., Kisfaludi-u. 40.

. Jésvay Gibor dr., f8v. polg. tan., IX., Soroksiri-it 42.

. Jovicza Sindor, fév. el. ig., VIIL., Bezerédi-u. 16/a.

. Janké Laszl4, tanitdképzé int. tan., Pipa.

. Kajdy Gyula, tan., Uri, Pest m.

. Kéllai Nindor, uradalmi tan., Sarkad, Nyékpuszta.

. Kapcsos Ferenc, fév. tan., 1., Virosmajor-u. 31.

. Karabélyos Ede, tan., Ura, u. p. Csenger, Szatméir m.

. Kiss Imre, f6v. polg. tan., V., Tisza-u. 18.
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106.

107.
108.
109.
1710.

Y 63
T2,
TI3.
114,
I15.
116.

I17:
118.

119.

120.
121.
122,
123.
124.
T 2S5
126.
127.
128.
129.
130.
I3I.
132.
I33.

134.

135.
136.
T:37.
138.

139.
140.

I41.
I42.
143.
144.

145.

146.

147.

148.

149.
1§0.

T§T,
1§52,

Kiss Jézsef Imre, fév ip. ig., I.,Halmi-u. 29.

Kiss Kéroly, fév. polg. tan., VIII., Szentkiradlyi-u. 23.
Klell Kdlmén, fév. tan., 'VI., Rézsa-u. 48.

Klemm Arpédd, fév. nyomdaellendr, II., Kapucinus-u. 18.
Koczéh Sindor, ig. tan., Nagyrdbé, Bihar m.

Kohiry Géza, konyvel8, Magléd, Pest m.

Koller Janos, ny. fév. el. ig., III., Polgér-u. 12.

Kéta Liszls, fov. tan., X., Liget-u. 25.

Kéta Ferenc, fév. tan., IX., Kén-u. 3. IV. épiilet.
Kosztolanyi Istvan, tan., Gyulaj, Tolna m.

Kokény Péter, tan., Rakosszentmihaly, Rédkéczi-u. 34.
Kovalcsik Janos, f6v. tan., VIII., Erdélyi-u. 19.
Krasznai Andras, fév. tan., IV., Cukor-u. 6.

Kreizler Sandor, f6v. el ig., X., Kada-u. 31.

Kriszt Sindor, fév. tan., I., Logodi-u. 28.

Kuppi Ferenc, fév. nyilv. vezetd, 1., Alkotds-u. 39/a.
Komlés Antal, f8v. tan, VIIL., Gyulai Pil-u. 6.

Karvaly Viktor, f8v. énekszakf., 1I., Kelety Kéroly-u. 26.
Koncz Géza, fév. polg. tan., V., Berzenczey-u. 48.
Kertész Gyula, fév. polg. tan., I., Fery Oszkar-u. ss.
Késa Imre, f8v. elektr. mivek tisztv., III., Bécsi-u. 88.
Kristé Istvan tan., V., Vig-u. 19—21.

Lakos Gusztav, 4all. tan., Budakeszi.

Lantos Zolt4n, tan., Budaors.

Lancz Jbzsef, 4ll. ig. tan., Budafok, Anna-u.

Lébisch Lérinc, 4ll. polg. tan., Gydr, Megyehaz-u. 38.
Lenkei Vilmos, f6v. el. ig., VII., Istvin-tt 29.

Ligeti Béla, f6v. polg. tan., V., Csanidi-u. 8.
Linczepolcz Jézsef, gyérig., II1., Ujlaki téglagyar, Bécsi-u. 134
Locsava Sandor, f6v. tan., Rakospalota, Horthy M.-u. 8o.
Luspay Kalmén, fév. polg. tan., I., Csurgbi-u. 20/a.
Klébert Géza, tan., VIII., Baross-u. 67.

Magyary Lajos, f6v. el. ig., 1., Horthy M.-Gt us2.
Machécs Lajos, fév. ip. tan., 1., Horthy M.-at s59.
Majser Janos, polg. tan., Kispest, El6d-u. ro0.

Makray Janos, f6v. tan., Pesterzsébet, Banffy-u. 8.

ifj. Mandl K4lmdn, urad. tan., Alcstth, Goboljaras, Fejér m.
Mirkus Rudolf, 4ll. tan., Hédmezbvasarhely.

Matheisz Béla, f6v. tan., Rdkospalota, Elemér-u. 18.
Mérey Gyorgy, f6v. tan., Ujpest, Anonymus-u. 16.
Merva Ferenc, 4ll. ig. tan., Rdkoscsaba.

Mezey Ferenc, f8v. torna szakf., 1., Horthy Miklés-ut 7r1.
Mihalik Jézsef, tanitéképz8 int. tan., Sashalom, Bejczi-u. 1.
Misky Istvan, 4ll. tan., Maké, Rékostanyai-u. el. isk.
Molnar Géza, f8v. tan., VII., Izabella-u. 27/b.

Molné4r Janos, f6v. polg. tan,, VIIIL., Szentkiralyi-u. 11.
Molndr Jézsef, kantortanitd, Biand, Fehér m.
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153. Molnir Mihdly, ny. 4ll. tan., Kistelek, Régiposta-u. 13.

154. Moravitz Lajos, t8v. el. ig. VIII., Prater-u. 1r1.

155. M. Mérocz Sindor; fév. polg. ig. Ujpest, Kolcsey-u. 15.

156. vitéz Méry Jend, f&v. tan., IX., Piva-u. 31.

157. Moussong Gusztdv, all. ig. tan., Nagykovdcsi, Pest m.

158. Martos Agost, ny. el. ig. tan., II., Margit-kordat 64/a.

159. Nagy Jozsef, polg. tan., Debrecen, Szent Anna-u. 29.

16o. Neliba Ferenc, f6v. tan., 1I1., Miklds-tér 2.

161. Németh Kéroly, f8v. tan., VI., Sziv-u. 14.

162. Novomeszky Gusztav, fév tan., VI., Vici-u. 159.

163. Nyers Elek, f6v. polg. tan., VII., Erzsébet kirdlyné-u. 88.

164. Nagy Béla, fév. polg. ig., 1., Kapi-u. 11.

165. Nyiri Albert, tan., Kispest, I1., Hungaria-it 42.

166. Nagy Jend, tan., II., Tégla-u. 6.

167. Orgonovszky Ernd, ig. tan., Felségalla, Cementgydr.

168. Orban Béla, fév. tan., III., Kerék-u. 32.

169. Palotas Miklés, fév. tan., 1., Alkotds-u. 35.

170. Pakdny Janos, tan., Ddka, Veszprém m.

171. Pédery Gyula, fdv. ip. tan., VIIL., Hordnszky-u. 26.

172. Petik Kalmdan, f6v. el. ig., kormdnytandcsos, 1V., Prohdszka
Ottokar-utca 4—6.

173. Pilissy Lajos, kantortanitd, Ersekcsanad, Pest m.

174. Pogény Jbzsef, fév. el. ig., 1II., Uromi-u. 64.

175. Porje Laszl6, fév. tan., 1., Maros-u. 27.

176. Preisinger Jozsef, f&v. tan., Kispest, Thurzé-koz 1.

177. Prockl Gyula, ig. tan., Bicske.

178. Pusztay Kalmadn, f8v. el. ig., L., Kelenfoldi vasiti iskola.

179. Princz Rudolf, tan., Vicduka, u. p. Véchartyédn.

180. Perjessy Kdlmdn dr., fogorvos, 1., Alkotds-u. 39/a.

181. Randl Arpad, magdntisztv., VIII., Lippay Gyorgy-u. 2.

182. Ray Sandor, tan., Dunaszentmiklds.

183. Reiczy Antal, tan., Hajbs, Pest m.

184. Reif Lajos, fév. el. ig., VI., Vaci-at 7.

185. Remes Alajos, fov. el. ig., I., Virosmajor-u. 33.

186. Riesz Dondth, f6v. tan., I., Menkina Jdnos-u. 15.

187. Rudolf Rezsé, fév. polg. tan., I1I., Fold-u. 57.

188. Ruppert Rébert, 4ll. tan., Balatonalmadi, Veszprém m.

189. Rupnik Kiroly, fév. tan., 1., Galintai-u. 14.

190. Ruthner Gyula, fév. tan., I1., Mész-u. 3.

191. Reuter Agoston, fév. polg. tan., IX., Kinizsy-u. 10.
192. Ragi Kilman, tan., Mindszentkdlla, u p. K6vagdors.
193. vitéz Sindor Istvan, fdv. el. ig., V., Pannénia-u. 81.
194. Simon Ferenc, polg. tan., Putnok, Gomor m.

195. Simon Miklds, ny. polg. ig., III., Tavasz-u. 17.
196. Simonffy Janos, f6v. polg. tan., I., Kékgolyd-u. 28.
197. Sobky Gébor, fév. tan., I1I., Hunor-u. 5.

198. Stromayer Sindor, 4ll. tan., Szigetdjfalu.
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199.
200.
201,
262
203.
204.
205.
206.
207.
208.
209.
210.
3t 1
212,
2713,
214.
215s
216.
217,
218.
219.
220.
221.
222:
223.
224.
225.
226.
227.
228.
229,
230.
231,
232,
233.
234.
235
236.
237,
238.

239

240.
241.
242.
243.
244.
245.

Stolmar Ldszl$ dr., fév. el. ig, VIII., Méria Terezxa tér.
Stolmar Kiroly, fév. polg. tan., IX Ullgi-tt 124.
Sebestyén Ferenc, tan., Nagykamond, Vas m.

Sterk Istvan, tan., Pcstszentlormc, Dardnyi Igndc-u. 21.
Stipinger Jdnos, tan., I., Virosmajor-u. 31.

Studentz Istvan, tan., Monor, Toldi-u. 20.

Schannen Jend, fév. polg. tan., I., Krisztina-korit 8—r1o.
Scherer Gyula, ny. fév. el. ig., Ujpest, Toldi-u. 14.

Scheiber Ferenc, tan., Rinabesenyd, u. p. Labold, Somogy m.
Schiller Ferenc, fév. tan., Vic, Fegyhdz-u. 6.

Schmall Zsigmond, ny. ig. tan., L., Fery Oszkér-u. 82.
Schmoll Janos, tan., Ozd, gyartelep, Borsod m.

boczonadi Szab6 Lajos, foldb., Hovely, Vincemajor, Sopron m
Szalay Pal, all. tan., Kunszentmiklds, Pest m.

Szalatsy Richdrd, tanitéképzd-int. tanar, 1., Tétényi-u. 19.
Szeidl Oszkir, kdntortanitd, Vecsés, Pest m.

Szente Lajos, f8v. tan., 1., Virosmajor-u. 49.

Sziklavary Béla, fdv. tan., Soroksir, Grassalkovich-u. 172.
Szilagyi Béla, fov. polg. tan., IX., Mdtyds-u. 13.

Szilas Agost, fov. szakf. ig., I, Krisztina-kordt I31.

Sz6116s1 Andor, fév. tan., L, Ostrom 51T 6

Sztanké Béla, ny. tanitékc’pzS—int. féig., 1., Alkotds-u. 37.
Szvoboda Odoén, ny. 4ll. gazd. tan., X., Kerepesi-ut 67.
Szvoboda Cornél, fév. tan., VII., Hernid-u. 3.

Szarvas Ede, 4ll. ig. tan., Kispest, Vécsey-u. 11.

Takd4ts Bogdan, fév. el. ig., 1., Gellérthegy-u. 27.

Tanner Gyula, kdntortanité, Nagybarkiany, u p. Simsonhaza.
Tarké Lajos, népm. titkdr, Berettyétjfalu, Bihar m.

Tas Jézsef, f6v. feliigyeld ig., I11., Pusztaszeri-u. 85.

Tellér Ferenc dr., fév. polg. tandr, I., Schweidel-u. 11
Tellér Gyula, fév. ig., IIL., Kiskorona-u. r1o.

Ternyei Ferenc, f6v. el. ig., V., Sziget-u. 15/b.

Till Géza, fév. el. ig., I., Logodi-u. 25.

Torok Miklds, kantortanitd, Oros, Szabolcs m.

Toke Gyula, tan., I., Virosmajor-u. 31.

Ungvary Elemér, £8v. el. ig., VIL, Zugldi-u. 38.

Viandory Dezs6, fév. gyégyint. ig., X., Vezér-u. 18.

Vanger Béla, tan., V., Csaky-u. 43.

Vianyi Bend, tan., Siémaros, Veszprém m.

Varga Kiéroly, fév. tan., VIL, Istvinffy-u. 38. |
Vegh ]o7sef ()vonokcpzo int, ig., VIL, Szegenyhaz tér 7. b
Vésey Gy6z6 tan., IIL., Kiscelli-tt 66.

Vitdl Odon, f8v. el. ig., 1I, Lovéhiz-u. z2/a.
Vlaszak Istvan, ny. fov el. ig., IX., Mester-u. 21.
Vecsey Géza, fov. ip. tan, 1., Aladar-u 6.

Volly Istvan, tan., VIII., Ull8i-e 76. a
Waldfogel Ferenc, all. tan., Pécs, Megyeri-u. 8. d
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246. Weiser Imre, tan., Dévavanya.
247. Wilde Ferenc dr., fév. tan., VIII., Hordnszky-u. 26.
248. Winter P4l, f8v tan., VIIL, Kistemplom-u. 8.

249. Zelenka Janos, tan., Pestszenterzsébet, Csaldd-u. 88.
250. Zsadanyi Ferenc, fév. el. ig., I., Rozmaring-u. 3.
251. Zsemlye Zoltan, tan., Felsggﬁd, Pest m. »

252. Zsidé Lajos, 4ll. ig. tan., Nyergesujfalu, Esztergom m.
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TARTALOM.

I. A) A taniténovendék Oromei . . . . . . . . . 3
1. Orém, hogy lehet tanulni . i e
2. Orém a bizalom, 6rom a magyarsagunk SR

B) Néhiny lélektani irdny érintésével kapcsolatban
olyan lélektanért vald kiizdelem, amclyben Lsléleke

T R G e P
II. Iskolai év torténete SN, M SR 2 e, ey
III. Tandri testilet — alkalmazottak . . . . . . . 33
IV. Novendékek:

A) Névsor s

B) Magaviselet, szorgalom és elbmenete] .

C) Tanulmidnyi eredmény (osszcgezes)

D) Altalinos elémenetel :

E) A tanuldk statisztikdja L s

F) A tanulék sziileinek foc'lalkozasa FoB A Sy
G) Magantanuldk (wzsgaengedélyesek statisztikdja)

V. Epiilet. Berendezés. Udvar. Kert .

VI. Internatus, koztartds ’
Segélyezés, osztondijak, alapltvanyok ;

VII—VIIIL. Nevelés. Fegyelem

. Valldserkoélesos nevelés
. Hazafias nevelés

. Testnevelés

. Mivészi nevelés

. Allatvédelem

. Ifjusagi egyesucletek

A) Onképz6kor

B) Segité Egyesiilet
gna kongregacid

D) Cserkészesapat

E) Sportkor

F) Ifjusé.gx Voroskcreszt
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IX. Tan{tds

1. Gyakorlati klké zés :
2. Nemzeti kxsebbsépgx térgyak

- ~a) Német kisebbségi tanfolyam .
B b) Tét kisebbségi tanfolyam . :
) c) Fakultativ zene és egyhdzi ének .

3. Irdsbeli dolgozatok
a) Magyar nyelvi dolgozatck -
B b) Német nyelvi dolgozatok
c) Mennyiségtani dolgozatok
& 4. Kirdndulas RN
' X. Intézeti orvos jelentése
. XI. Tanitoképesités .
Tanitoképesitd vizsgilati tételek
y XII. Gyakorléiskola : A
5 - A gyakorléiskolai tanulék stanszukal adatan
XIII. TIskoldnkiviili népmfivelés
a) Kultdresték
b) Analfabéta tanfolyam
XIV. Apponyi Kollégium _ :
XV. Neveléstudoményi szakértekezlet :
XVI. 1. Ertesités a kovetkezd iskolai évre .
2. Iskolakényvek jegyzéke .

XVIL Iskolatdrsak Egyesiilete
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