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GyoOrgy tér — tervpalyazat

Buda &brézoldsa a Schedel-kronika alagian

A Szent Gyorgy tér a budai Varnegyed egyik leg-
fontosabb épitészeti csuklopontja. Azon lehet vitazni,
hogy ez a tér ez elmult korok folyaman val6ban tér
volt-e, vagy sem, de hogy helyzeténél fogva mindig
fontos 6sszekotd szerepe volt a Palota és a lakévaros
kapcsolataban, ez kétségtelen. Mindezeken tul a
legdontébb az, hogy a Palota, a lakénegyed az elmult
szazadokban kezd6d6, majd a szézadfordulén kicsucso-
sod6 alakulasakor a Var-egyuttes legfontosabb varos-
szerkezeti pontja lett. Az is kétségtelen, hogy ez a
szazadforduléra kialakult egyuttes, amely két évszazad
alkotasait 0OtvOozte szerves épitészeti egyuUttessé,
nagyvonalu alkotas volt még akkor is, ha részlet-
megoldasdban sok vitathat6 is volt.

XML, szézad \VEogré Az azéta eltelt id6, valamint az elmult korok alkota-
szanezO metszet mutatja, sait oly kénnyen lenézé korunk épitészeti ballépései
ogy a or ol e téren igen nagy Ovatossagra kell, hogy intsenek
!qs_g?duagat:s 1 e bennlunket a véleményalkotasnal.

A haboru alatt elpusztult mindez, amit csak betet6-
zott a helyredllitassal kapcsolatos sok huza-vona.
E lezajlott palyazat volt hivatva donteni abban a kér-
désben, hogy végul is mi maradjon meg a régibdl és
milyen mérvl legyen az atépités. Az épuletallomany
tekintetében nem volt vitds a régi kirdlyi palota, a
Sandor palota, a Varszinhaz-kolostor meghagyéasa.
A szézadfordulén atépitett f6hercegi palota beillesz-
tése, vagy bontasa a palyazékra volt bizva. E tekintet-
ben a bontasi, illetve helyredllitasi javaslat kb. 50—50%
os volt, ami arra int, hogy mégis érdemes lenne leg-
alabb részletében (f6homlokzat) helyreéllitani, hiszen
az értékes késBbarokk homlokzat a jelenlegi vakolat
alatt ma is megvan, mert az atépitésnél csak lefaragtak
a kéarchitektarat és kisebbre falaztak az ablakokat.
Ennek megtartdsa a tér torténeti értékét nagyban
emelné.

A téregyuttessel kapcsolatos elvi probléméakat egy
abrasorozatban mutatom be, amely a pusztulas utani
képet mutatja. A berajzolasok részben az eredeti

A palotaegyiittes légi allapotra, részben az azéta bekdvetkezett valtozasokra
felvétele a rmésodik utalnak.
viléghaborti el6tt A biralé bizottsag dontése helyesnek mondhato,

mert azokat a terveket dijazta, amelyek az adott
kornyezetet maximalisan figyelembe vették és fel-
ismerték azt, hogy alkotasuk akkor lesz minden tekin-
tetben szinvonalas, ha egy nagyszabasu épitészeti
egyuttes harmonikus 0Osszhangjat és tovabbi fejlesz-
tését szolgaljak. Ezt korszer( épitészeti eszkozokkel
igyekeztek elérni, de tartézkodtak afolyéirat-modern-
ségtél és a trukk-épitészett6l. A nem dijazott tervek
kozott egy-kett§ magasszinvonal( épitészeti megoldast
nyudjtott, de nem talalta meg a kapcsolatot az adott-
sagokkal, a tervek egy része viszont naiv, sét primitiv
elképzeléseket tartalmazott.

Farkasdy Zoltan (és munkatarsai) terve lényegében
tartalmazza a helyes megoldas minden koévetelményét,
helyesen oldja meg a lakénegyed és a palotaterilet
épitészeti kapcsolatat a Disz térbdl a Szent Gyoérgy
térbe vezetd két Utvonal szép, és az évszazados hagyo-
manyokhoz alkalmazkod6é megoldasaval. A két Gtvonal
kozé fogott (a volt H. M. épuletek helyére), tervezett
épulet alaprajzi vonalvezetése, témegformaja, mérete
a legjobban kiérlelt a benyujtott tervek kozott. Ez
annal inkdbb kiemelendd, mert az egész téregyuttes
eljovendd képe talan ettél az épulett6l fugg a leg-
allapot a fenyképsorozat nagyobb mértékben. A Szent Gyodrgy tér fel6li hom-

aival. lokzatnal viszont nem szerencsés, hogy nem merdleges
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a Sandor palota homlokzati sikjara és a tér adottsagai
folytan egy emelettel magasabbra kivankozik. A témeg
két helyen tdrtén6 atvagdsa nem szerencsés. A tér
nyugati oldalat lezar6 épulet elvi kialakitasa helyes.
Kulon értékelendd a volt f6hercegi palota értékes
(a tér értékét nagymértékben noével6) homlokzati
szakaszanak bekompondlasa és az, hogy ezt az épuletet
a tér déli falanal tulnyudjtja — kar, hogy ennek, a
palyazat koévetelményein tulmutaté értékes gondolat-
nak tovabbi konzekvencidit a tervében nem dolgozta
fel. A tér észak-nyugati sarkat lezar6 romantikus
hangvételt tomb kialakitdsa nem szerencsés és kiesik
az egyuttes hangulatdbél. Nem szerencsés a tér ezen
fontos csuklépontjaban kialakulé kedvezétlen épulet-
csatlakozas sem.

Gulyas Zoltan tervének legnagyobb értéke a tér
nyugati oldalat lezar6 szellemes és szinvonalas épulet.
Az épulet kedvezéen tagozott vonalvezetésével alkal-
mas lehet arra, hogy megoldja azt a szerepet, hogy az
egymas utan kovetkezd tereket egységbe fogja. Az
épulet tdmegformajaban pedig mintha a kodzépkor
szelleme éledne Ujja a legkorszer(ibb formaban. A
bastya fel6li oldalon finom tdmegjatékaban a korabbi
megszokott kedvez6 képet kapjuk vissza magasszin-
vonalt, korszer(i formaban. Nem szerencsés viszont
a H.M. helyére tervezett kettés tomegl épulet, mert
a lakénegyed és palotaegytttes csuklépontjat elmossa,
jellegtelen atfolyast ad a Disz térb6l a Szent Gyorgy
térbe. A Szent Gyorgy tér északi falat pedig kellemet-
lenuil tagolja. Magassagi mérete nem kedvezd (alacsony).
A tervezett beépités északi vonaldnak (Disz térnél)
tulsdgosan merev, egyvonalban torténd kialakitasa a
szikséges mértéken tuli elszigetelést ad a lakénegyed
és palotaegylttes kozott. A Szent Gyorgy tér dél-
keleti sarka kedvez6tlen, a megoldatlan épitészeti
kapcsolat miatt. A rondellara tervezett tomegforma
itt nem megfelel6 és a sajat tervezésl részekkel sem
talal épitészeti kapcsolatot.

Kiss E Laszl6 (és munkatarsai) terve alapjaiban
helyes elgondolast tartalmaz, de a terv jelen forméaja-
ban még a helyes elgondolas sémajat adja. Nagy értéke,
hogy ateret nyugatrol lezaré épulet szerepét tokélete-
sen felismerte, ami az 6sszefiiggd egységes vonalveze-
tésben kifejezésre is jutott — kar, hogy ennek formaja
kissé sematikus. Az épuletnek a Szent Gyorgy tér
déli lezaro falan talnyudjtasa helyes felismerés. (A kiiras
— sajnos tévesen — a tervezési teriulet hatarat a
Szent Gyorgy tér déli lezaré vonaldban adta meg,
pedig itt egy Osszeflggd téregyuttesr6l van sz4.)

Farkesdy Zoltan é munkatérsai: Késléghi Nagy Istvan, PA Bdlézs é Balla Gyula ternve (modellfotd)



Gulyds Z tervének Délrnyugat feldli keépe.

A tdlnydjtas mértéke azonban nem kelléen Kkiérlelt.
Ugyanez vonatkozik a tér észak-nyugati sarkanak
kialakitasara is. Nem szerencsés a Szent Gyorgy tér
indokolatlan megnovelése sem. A Disz térrel kapcso-
16d6 két Gtvonal kialakitasa elvben helyes, a két tér
kozé tervezett épulet tulzottan horizontélis jellege
(ezt a korbefuté 6v még hangsulyozza is) nem szeren-
csés, kulondsen nem az a tulsdgosan megnovelt hori-
zontdlis jellegl térben. A Disz tér felé fordulé homlok-
zat bizonytalanul illeszkedé vonalvezetése nem ked-
vez6 és nem szolgalja a két tér megfelel§ épitészeti
kapcsolatat. Szerencsésnek mondhat6é viszont a ter-
vezett épuletek homlokzatainak zart falsikokként
valé kialakitasa, ez alapvetéen helyes felismerés és a
végleges kialakitasnal rendkivili lehet6ségeket rejt
magédban. (Dekorativ mustras festés, sgrafitto stb.)

A tovabbi két dijazott terv (Jandky I. Scultéty J.),
lényegében azonos elgondolast tartalmaz. Mindkét
tervnél hibaztathaté, hogy a palotaegylttest és a
lakénegyedet a szerves dsszekapcsolas helyett mereven
elvalasztja egymastol. A Szent Gyorgy tér és Disz
tér kapcsolata formailag korulményes és teljesen
elvész az egybef(iz6dé tércsoport nagy élményt
nyujté lehet6sége.

Egy tervpéalyazat utdn a legfontosabb — természe-
tesen — a tanulsigok levondsa. Mint az egyébként
magéatél értet6d6, maradéktalanul egyik terv sem
alkalmas a végleges megvalositasra, de véleményem
szerint az els6ként targyalt harom terv (Farkasdy—
Gulyas —Kiss) kell6 aranya 6tvozetébdl létrejohet az
a minden tekintetben helytall6 terv, amelyik a végle-
ges kivitelezésre alkalmas lehet és korunk egyenrangu
és maradandd alkotasa lesz ebben a sok évszazadot
atfogé kornyezetben.

A Disz tér — Szent Gyorgy tér kapcsolatat biztosité
tervezett épulet (H. M. helyén) mind alaprajzi vonal-
vezetését, mind tomegaranyait tekintve, a legkedve-
z6bb Farkasdy Zoltan tervében, melyhez koélcsdndzve
Kiss E L. tervében talalhatdé zart tomegformat és az
egységesen kezelt zart homlokzatfelletet, valamint
a Szent Gyorgy teret lezar6 homlokzat Sandor palotara
merdlegesen torténd kialakitasat (természetesen a
tér nagyobbitas nélkul), erre a fontos részre kétség-
telentl a legjobb megoldast kapnank. A téregyulttes
tovabbi legfontosabb eleme a Szent Gydrgy tér nyugati
falanak kialakitdsa. Erre a legjobb elvi megoldast
Kiss E L. terve nydjtja hatarozott vonalvezetésével,
a legjobb épitészeti megoldast viszont mind a tér,
mind a bastya fel6l Gulyas Z. terve tartalmazza. Itt
a két gondolat 6tvozése megint lehetéséget nyujt
a legjobb megoldasra, amibe Farkasdy tervébdl minden
nehézség nélkdl beépitheté a volt féhercegi palota
homlokzatanak beillesztése. (Ez egyébként a kulfol-
don is alkalmazott legkorszertibb muéemlék-helyrealli-
tasi gyakorlattal egyezne. Az wutébbi id6ében tobb
példat lathatunk erre, amikor egyes homlokzati rész-
leteket vagy kapukat illesztenek be mai épuletekbe,
s6t épuletkuls6ét interieurbe) és feltétlentil az a
gondolata, hogy ezt az épuletet a Szent Gydrgy
tér déli hatarolé falanal tdlnydjtja. (Ennek tovabbi
kdvetkezményeire még visszatérek.) Van még ezen
tul néhany részletkérdés, amelyeknek helyes megol-
dasa azonban nem kevésbé jelent6s a tér végleges
képének kialakitasadban. Ilyen pl. a palota északi szar-
nyanak folytatasat képezd racs-kerités és csatlakoz6
lépcs6, aminek fontos térelhatarolé szerepe van,



Kiss E L&sZ6 terve (modeliioto)

ugyanakkor vizudlis kapcsolatot biztosit a palota dunai
frontjaval és az innen feltarulé péaratlan szépségl varos-
képpel. Ennek valtozatlanul hagyasa, vagy hasonlé
lehet6ségeket rejté djnak a tervezése johet széba.
Az alapsik kiképzésénél a terepadottsagok, valamint
a térforma figyelembevételével, legkedvez6bbnek
latszik a Sandor palota f6homlokzatanak vonalaban a
H. M. helyére tervezett épulet nyugati vonalaig futd
és fokozatosan (a terepadottsagokat kihasznalva) az
alapsikba olvaddé néhany lépcsével megoldott szint-
kulonbség alkalmazasa a lIépcs6sor nyugati végén alkal-
mazott befejez6 szoborral. Ez a kiképzés a tér karak-
terének leginkabb megfelelne. Az alapsik burkolatanal
talzott dekorativ kiképzés nem kivanatos. Széba
johetne ezenkivil Szent Gyorgy térr6l lévén sz6 —
a Kolozsvari testvérek lovasszobranak valamelyik U
épulet homlokzatan (esetleg fulkében) valé elhelyezése
is (mint ahogy eredetileg lehetett).

Mint kordbban emlitettem, helytelen volt a palyazat
kiirdsanal a beépités hataraként a Szent Gydrgy tér
déli hatarvonalat megadni, mert igy a palyazok tébbsége
az itt csatlakozd részekkel egyaltalan nem foglalkozott,
pedig ez a terllet szerves része a feladatnak, mert
egy Osszefliggé épitészeti egyuttesrél van sz6. Kulo-
ndsen gondot okoz a palota Szent Gyodrgy téri szar-
nyanak nyugati irdnyban tortén6 korabbi helytelen
megnovelése, mert mint azt a bemutatott képsor jol
szemlélteti, egyrészt kellemetlen elmetszédéseket
okoz, masrészt avolt 6rség épulete el6tti teret indoko-
latlanul megnoveli. Ezért az 6rség épuletének esetleges
elbontasa tobb szempontbél is hatranyt jelentene. 1
az igy kialakulé tér (cour d’honneur) tulsdgosan nagy-
méretd lenne. 2. A térf(izés a tdlsagos megnyitas
miatt itt indokolatlanul megszakadna, holott ez a
rész csak elGteret, bevezetést képez a nagyudvarhoz,
majd tovabb a déli nagyszabasu latképhez. 3. A meg-
nyitas egy kedvezétlen, semmitmondd, zavaros varos-
kép felé torténne. Ezt a probléméat a Szent Gyorgy
teret nyugat fel6l lezaré épulet kell6 tulnyujtaséaval
lehetne megoldani. llyenforman ez a tér rendeltetésé-
nek megfeleléen leszlikulne és a kitekintés is kedvez6b-
ben alakulna.

A vazolt elvek alapjan megvaldsithaté megoldast
egy alaprajzi vazlatban mutatom be. K,
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