


"Tt/L

MORICZ PAL

BESZED

BALKOZEPPART NAGY ERTEKEZLETEN, @

BUDAPEST.

¢ EGRADY TESTVER Ji..

1874.






Moricz Pal beszéde

m bihart balk6zéppart nagy értekezletén, deczem-
bér 16-kan, N.- Varadon.

T. értekezlet! A politikai partok jelen kiizdel-
meiben, mid6n az értekezlet 0Osszegy(lt, hogy al
Iést foglaljon, szlikségesnek, s mint a partnak
tagja kotelességemnek tartottam szamos teendSim
daczara is megjelenni 6nok kozt, a mennyire cse-
kély erém s emlékezd tehetségem engedi, felvilago-
sitdst nydjtani onoknek a partok allasarol, par-
tunk Aallaséarol, ennek elfoglalt allasarol, joévendi™?
czéljainkrol, és mind azokrol, mik a partot, mint
ilyent kozelebbrél és kozvetlendl érintik.

Az orszaggylilés legutobbi 6sszehivatésa alkal-
maval, s6t mar azt eléz6leg is az orszagban min-
den irdnyban bizonyos levertség mutatkozott. A
partok oly sujtolénak taldltdk az orszag politi-
kai és pénzlgyi korllményeit, hogy mindegyiknek
kebelében bizonyos nagyobbszerii forrongas indult
meg. Engedjék meg tehat onok, hogy el6bb ha-
zank pénzlgyeir6l, azutan a politikai partokrdl
egyenkint, az altalunk elfoglalt allasrol, végre par-
tunk vezéreir6l, az 6 maguktartdsarol onoknek rész
letea felvilagositast nyujthassak.

Hazank pénziigyei val6jaban aggasztdk, s
ennek okai részben a kiegyezésben, részben az
azOta kovetett téves és helyteten gazdalkodasi
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rendszerben, a rész vasuti, a hibas pénzigyi s a
hibas igazsagligyi politikdban keresenddk.

Mid6n a kiegyezés megtortént, a balkdzép-
part eimonda, hogy azt az orszagra nézve kérosnak
tartja. Mert nemcsak korlatozta az Magyarorszag
szézados jogait, de hatranyos az financzialis tekin-
tetben is. Akkor &ltaldban azt mondtak, hogy
ezek csak feltevések. Ma mar tények be-
szélnek.

Vagy tagadhatna-e valaki, hogy a kiegyezés
Ora Ausztria a kamatszelvény-adé felemelése A&l-
tal allamaddssigait tetemesen csokkentette, mig
mi a devalvatio el6tti quota rednk es6 részét egé-
szen fizetjiik ? Tagadhatna-e valaki, hogy Ausztria
a Salinenscheinok bevonasa 4&ltal mintegy hatvan
milli6 kamattalan kolcsont élvez, mig mi minden
fillérért addsagi kamatot fizetiink ? Tagadhatna-e
valaki, hogy a honvédség, Ugy mint szervezve van,
midén még lovassaga kell6 szdmmal és miszaki
csapatai nincsenek, mas volna miLt a koézoéshad-
sereg tartaléka. S ha Osszehasonlitjuk azon kolte-
kezést, melyet mi e tekintetben szemben Ausztria-
val megtesziink, ki tagadhatnd azt, hogy Magyar-
orszdg a két allam védelmére sokkal nagyobb
terheket visel pénzben és vérben, mint Ausztria?

Tehat mindazokat, miket a kiegyezéskor csak
foltevésbdl allitottunk, ma mar tények igazoljak, s
kétségtelen, hogy amint a véder6rél szolo torvény
meghozatott, a honvédelmi koéltségeknek tetemesen
szaporodniok kellett. De ha a delegatiok takaré-
kosan jartak volna el, nem lett volna szikséges
oly mérvben emelni a kozoslgyi kiadasokat, me-
lyek jelen pénzigyi bajainknak egyik forrasat
képezik.

Tagadhatatlan az is, hogy a vasutak készi-
tésénél a legnagyobb visszaélések kovettettek el.



Es ezen visszaéléseknek senki méas nem volt oka,
mint a kormany. Mert egyetlen vasit sem létesilt
volna, ha a kormany egy, vagy mas érdekbdl
azokat nem javalja, vagy azok megszavazasat ga-
tolja vala.

Héanyszor vetették szemére a megyéknek, hogy
a megyei utakat egyik-masik befolyasos ember
kedvéért megkanyaritottdk! Ha volt e tekintetben
alapja a szemrehanyasnak, még sokkal nagyobb
visszaélést kovetett el az uralkodd péart és a kor-
many akkor, mikor egyes befolydsos emberek
kedvéért a vasutakat partiéiig érdekbdl épittették,
s a nemzetre Kiszamithatatlan hosszl ideig *artd
terheket rottak.

Az igazsagszolgaltatds reorganisatiojat minden
ember Ohajtotta. Nagy, fontos érdekek kovetelik,
hogy az igazsagszolgaltatds gyors és czélszerii
legyen. De vajjon ki volt annak oka, hogy az
igazsagszolgaltatds péartérdekbdl  organizaltatott ?
vagy nem partérdek vezette a kormanyt akkor, mi-
dén Biharnak két, s a félannyi Zemplénnek ha-
sonloul két, midén a 125 négysz6g mértfoldnvi
Szabolcsnak egy, Vasnak pedig harom torvényszéket
adott ? V4ajjon nem partérdek sugalta-e azt, hogy
van Biharban egy jarasbir6sag, melynek 135,000
lélek szaméara kell igazsagot szolgaltatni, mig
masutt ugyanilyen népesség mellett tobb megyei
torvényszék, s szamos jarashirdsag alakittatott?
Tehat nemcsak az igazsagszolgéltatds nagy kolt-
ségei okozzak a bajt, hanem azon hibas felosztas,
azon 0nz6, partérdekbdl valé eljards is, melyet a
kormény e tekintetben kovetett.

Véjjon helyes volt-e azon pénziigyi politika,
mely évek Ota naprél napra él, s midén a pénz-
krizis bedllott, s hazank tébb évi rosz termés



miatt kimerilt, akkor kotdtte meg a magyar
allam még eddig felvett legnagyobb kolcsdnét?

Ily elézmények utdn nem lehet csudaim,
hogy a legnagyobb takarékossag melleit, a legna-
gyobb torlések utan is az évi rendes deficit 7
milliot, a két évi rendes és rendkivili deficit 72
millit meghalad. Es miutan Kkiadasaink nagy
része olyan, melyb6l egy fillert sem lehet toril-
nink, — mint p. o. a kdz6s quota, a kdzds &l-
lamadossagi jarulék, sajat adossagaink kamata, a
vasiti subventio és a megallapitott nyugdijak,
melyek 6sszesen kiadasainknak mintegy haromne-
gyedet képezik, képzelhet6-e, hogy ezen 7 milli6
deficitet addemelés nélkil elenyésztetni lehet?

Es mit mondjak az addemelésrél ? hisz  ha-
zénkban az adék nem annyira sulyosak, mint az
igazsagtalan kivetés altal leltek csak elviselketet-
Jeunekké, s miutdn az indirect addkat nem lehet
emelni, ha a produkeziét megsemmisiteni nem akar-
juk ; s6t nem lehet emelni azért sem, mert Ausz-
tridval tiz évre egyesség kottetett; a személyes ke-
reseti adé hallatlan ardnyban emeltetett fel a
malt évben, valamint a bélyegillelékek is. igy nem
marad egyéb héatra, mini az egyenes adokat emelni,
melyek Osszesen 70 milliora mennek, s igy a 7
millié deficit rogtoni elenyésztetése 101# adbdeme-
Iést igényelne.

Még lehetett volna e bajon segitni, ha ez
utolsd kolcsdn nem azon modalitds szerint kottetik,
mely szerint az allamjavak lekdttettek, mert mig
az adoreformok keresztilvitetnek, az allamjavak
eladasabol lehetett volna fedezni a deficitet és az
adoreform befejezése utdn helyre lehetett volna al-
litani allamhéztartdsunkban az egyensulyt.

Ma mér ez csaknem lehetetlen. Lehetetlen
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kilondsen egyes miniszterek valtozadsa altal; ha-
nem lehet igenis gyokeres rendszervaltozas folytan.

llyenek tehat pénzugyi korllményeink. Es
ha e bajon segiteni nem lehet, al kor be fog ko-
vetkezni a fizetésképtelenség s a nemzetnek jovéje
veszélyeztetve lesz.

Azt mondjak A4taldban tisztelt értekezlet!
hogy a jobboldal kebelében csak személyes ambitio
dolgozik, és grof Lonyay, Gorove, Horvath és
bar6 Sennyey partjait csak személyes ambitiok
vezérlik. En, uraim — miként azt tegnap a parla-
mentben is elmondam - ezen férfiaknak politikai
ellenfele voltam és vagyok ma is. Sokszor erés
dolgokat mondtam szemokbe. De sokkal tébbre
becsltliom O6ket, mitsem feltehetném, hogy hazank
nehéz viszonyai kozt személyes ambitiok Kielégi-
tése végett szitanak sajat partjukban a visszavo-
nast. Nem személyes ambitid, hanem azon sikerte-
lenség, azon nyomor, melyet korményzatuk elGidé-
zett, okozza a jobboldalban a partbomlast s az
atalanos mozgalmat, s ak&rmint allitsdk is a jobb-
oldali lapok, hogy a dolgok kiegyenlitve, s a
jobboldal egybeforrva van, én azt nem hibetem;
mert akkor megkellene sz(inni a jobboldal tagjaiban
a hazaszeretetnek, megkellene sziinni az igyekezet-
nek az orszag bajain gyorsan segiteni. Tény tehat,
hogy a jobboldal négy, ot felé tandcskozd tagjai
nem képezik tobbé azon compact parlamentaris
partot, mely egy kebeléb6l keletkez6 minisztériu-
mot hosszasan fenntartani és gydmolitani képes
lehessen.

Mit mondjak uraim a széls6 balrdl? akar
mennyire bizonyitgatjak a 48-asok,bogy 6k teljes egy-
ségben vannak, nem maradt titok, hogy ezeu Kkis
part basonléképen harom négyféle téredéket képez,
és most fellittte magéat egy otodik fractio is, mely



a partnak szemére veti, hogy nem 48-sok, és hogy
kiléndsen Kossuthnak nem hivei.

Ezek utan attérek sajat partunkra. A malt
orszaggydlés vége felé, midén partunk egyik vezére
egészségi tekintetbdl a hazabol eltavozott, partunk
masik vezére Ghyczy a part kebelében lemondott.
Ki ne ismerné Ghyczy Kalman nagy tehetségét,
szonoki erejének vardzs hatalméat, ernyedhetetlen
sikeres munkéssagénak szivassagat? Ki ne ismerné
szeretetne mélté egyéniségét, melylyel évek oOta
partunk balvanyava lett ? Mid6n lemondasat veliink
kozié, mély aggodalom fogta el péartunk minden
tagjat. Az 6 eltdvozasat meggatolni a part minden
tagja torekedett. Igen megfoghaté tehat, hogy
a part egyik Kkitlin6sége, egyik balkdzépi lap
vezére, Cserndlony oly mozgalmat akart meginditani,
oly iranyt és megallapodast akart létrehozni, mely
mellett Ghyczy s az 6t kovet6 elvtarsak megma-
radhattak volna a partban. Részint ezért, részint
azon téves felfogds miatt, melyet partunk eddigi
méagatartasabdl tobben kovetkeztettek, inditotta meg,
ha jol fogtam fel, Csernatony ama czikkeket, s
terjesztette el6 Tisza Kalman a mar fentebb is
jelzett inditvanyat nov. 7-én.

Sokan ez inditvanyt a part elveit6l valo el-
térésnek igyekeztek keresztelni, kuléndsen a pért-
nak nehany fiatalabb tagja szabadsagot vett maga-
nak ez irany ellen élesebben kikelni s ezek egyike
egy ropiratban megtamadta partunk vezéreit s e
mozgalom indit6jat, Csernatonyt.

Nem szilkséges mondanom, miszerint ha Cs&-
volszky mindazokat, miket ropirataban elmondott,
a part kebelében mondja el, és a part hatéroza-
tdnak magat alaveti, correct jart volna el. Mert
minden péarttagnak szabad egyik vagy masik in-
ditvany elleni nézetét elmondani, s6t a partvezé-
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rek tetteit is birdlni. Azonban tulmenni ezen ha-
taron, ropiratot irni a part vezérei ellen, s midén
mar a jobboldali lapok kifogytak a tendentio-
sus gyanusitasokbdl, akkor a part egyik tagjanak
venni fel a kezty(t, s tdmadni fel a part vezérei
ellen, gyanusitani azok tetteit, nemcsak hogy
nem volt méltanyos, de nem is volt jogos, s mint
parttagnak nem is volt szabad. Az okok, melye-
ket felhoztak, nem voltak alaposak, s az embe-
rek gyengék voltak arra, hogy egy partot ve-
zéreljenek, még gyengébbek arra, hogy egy po-
litikai mdlttal biré nagy orszagos partot megbont-
sanak. Kiléptek tehdt mintegy hatan a partbal,
s ezzel ezen viszalynak a part kebelében vége
szakadt.

A nov. 7-ki tanacskozéast megel6z6leg tudtuk
azt is, hogy,Ghyszy nincs megelégedve a hozand6
parthatarozatnal, s e nézetét kinyilatkoztatta a
partban is. De hisz & neki a partban mar rég ki-
Ionleges allasa volt, nézetét mindig teljes szabad-
saggal kifejtette, s6t a part beleegyezésével az is
megtortént, hogy a part ellen szavazott, s6t be-
szélt is. Nagyobb tiszteletet e jeles férfil irdnya-
ban, midén annyi szabadsagot engedtiink neki
a part kebelében, nem tanusithattunk ; kilépése varat-
lan volt rdnk nézve. De mert a péart azon tagjai,
kik jelenben hozza csatlakoztak, nov. 7-én kevés
kivétellel ald Irtdk, elfogadtdk a part hatarozatat,
s mert a kilépési szandékukrol keringd faireket
desavoudltdk, még nagyobb meglepetés volt rank
nézve, midén e ho 10-én a partbdl valo Kkilépéso-
ket velink tudattik.

Voltunk mi uraim, az orszaggydlés 6sszejo-
vetele utan balk6zépparthoz tartozok 0Osszesen
108-an, és a jobbra-balra tortént atlépések utan
maradiunk 83-au. Még mindig tekintélyes nagy
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Rzadw. s6t azt mondhatom, hogy az orszaggyd(lés
kebelében létezd parttéredékekkel szamunk ara-
nyat Osszehasonlitva, a legnagyobb compact péart-
mi  vagyunk ma is, s él egy sejtelem bennem,
mely azt sugja nekem, hogy bar jobbra-balra mint-
egy 28 tagot elvesztettink, de a balkdzép azon
kerlleteket, — melyek a kilépett tagokat valasz-
tottdk, mind nem veszitette még el.

Most engedjék meg 6nok, hogy azon szem-
rehanyésokrol szoljak, melyekkel partunkat jobb-
rol és balrdl egyirant illetik. Azt mondjak, hogy
mi a novemberi nyilatkozattal, melyben kimondtuk,
hopy ezen alapon is készek vagyunk kormanyt
vallalni, elhagytuk eddigi allaspontunkat.

Mindenekel6tt meg kell jegyeznem, hogy mar
68-ban partunk kebelében a delegatiéba val6 be-
Iépés kérdésében egy nagy szakadas tortént; ez
alkalommal partunk vezérei azon nézetben voltak,
mint vannak mais, hogy inig a térvény térvény, ad-
dig azt tisztelni és teljesiteni kell. Lehet annak
alkotmanyos utén megvaltoztatasara torekedn:, de
a torvényt ignorélni egyetlen politikai partnak
sem szabad. Ezen kiizdelem kdzepette gr. Kegle-
vich Béla egy hirlapi czikkben Uugy nyilatkozott,
hogy azon arnyalat, melyhez & tartozik, ezen ala-
pon soha kormanyt nem vallal, mert nem hiszi,
hogy ez utdn az orszdgnak hasznos szolgalatot
tehetne, mig azon arnyalat, melyhez Gbyczy és
Tisza tartozik, kész ez aiapon is kormanyt vallal-
ni. Ez lényegben a két arnyalat kozti kilonbség.
Az is tény, hogy azon arnyalatban, melynek élén
akkor grof Keglevich allott, szamosabban voltak,
elvbarataink és partunk vezéreinek nem volt
joguk a tobbséget kényszeriteni , hanem kellett bi-
zonyos mddokrol gondoskodtok, melyek a pértot
Osszeforraszszak. igy tortént, hogy pértunk egyik



vezére Tisza Kalman egy hirlapi czikkben Kinyi-
latkoztatta, ha jol emlékszem, hogy ha csak ez a
killonbség a két jjarttoredék kozt, ez nem érdemli
meg, hogy a part feloszoljon, 8 a korméanyra
Iépés oly tavol lebegb czél, hogy kész kinyila'koz-
tatni, hogy ez alapon 6 sem lép korméanyra. Ezen
nyilatkozat ugyan sohasem volt a part kebelében
targyalva, mert a part csak annyit mondott, hogy
a delegatio neve, v gy a megvalasztatas el nem
fogadasa kérdésében vald eljards a pavtkérdések
sordbdl Kkikilszoboltetik, kdvesse erre nézve mindenki
sajat meggy6z6dését.

igy sikerilt partunk vezérének tapintatos
eljardsa altal a partvalsagot megszintetni, s a
partot egyé forrasztani. E nézetek a mult orszag-
gylilés végéig, miut a meddig az akkori képvise-
I6k mandatuma érvényben volt, fenn is tartatott.
llogy mind eljards kovettessék jovére? ezirant
egy nagy ellenzéki értekezlet hivatott 6ssze Pestre
s ez értekezlet elé mint partprogramra nem azon
kiegyezési foltételek, nem az uUgynevezett bihari
pontok terjesztetnek, — melyek ugyan a 67-Ki
programuinak nem ellentétei, hanem kivonatai, ter-
jesztettek— hanem terjesztetett a 67-ki programra,
mégpedig azon szandékbol, hogy ez alapon Ghy-
czy is a partban maradhasson. Es azon part-
értekezlet ezen 67-ki programmot fogadta el, a
baloldali  végrehajté  bizottsag e programmot
IOOCO példanyban nyomatta ki s kildte szét az
orszag valasztd keriileteibe 8 ezen programm alap-
jan vélasztatott uieg minden balkozépi képvisel6.
Ha elhajlas tortént a bihari pontoktdl, nem most
tortént az, hanem tortént a nagygydlés alkalmaval
annak hatarozata folytdn. Mert méar a 67-ki
programm Ujabb proclamalasa 4ltal elfogadta
az orszag azon Allaspontot, hogy a torvéenyt,
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mig torvény, tisztelni kell, és elfogadta azon allas-
pontot, melyet paituuk vezérei a delegatio kérdé-
sében val6 meghasonlas alkalmaval elfoglaltak, t.
i. hogy ha tobbségre jutnak, készek akormanyt ez
alapon is elvallalni s a baloldali elveket korméany-
zati uton keresztulvinni.

Egyébirant tisztelt értekezlet! felhivom a
partnak minden-tagjat, lehet-e jozanul mast gon-
dolni, mint azt, hogy ha egy part tébbségre kerl,
elfogadja a kormanyt azon alapon, melyet a tor-
veny elébe szab. Mert azt akarni, hogy a pért
szerezzen tObbséget bizonyos elveknek, és ha a
tobbséget megszerezte, azon elveket egy mas elve-
ket vall6 kormény létesitse : mer6 képtelenség.

Nincs tehat nov. 7-iki nyilatkozatunkban
semmi egyéb, mint azon allaspont UGjabb elfogla-
lasa és decretéldsa, melyet partunk vezérei az or-
szag szine el6tt, a part tudtaval s beleegyezésével
mar joval ezel6tt elfogadtak és proclamaltak.

Még egy masik szemrehanyassal is illetik par-
tunkat, t. i. hogy foladtak a kozjogi ellenzést. Erre
nézve egy hatarozott nyilatkozattal tartozom. En a
kdzjogi oppositiot, tgy, mint azt a szélsé balon ér-
tették, s ngy, mint ezt a jobboldal elleniinkben
sajat érdekében magyarazta, mindig tévesnek, min-
dig hibasnak tartottam. Midén a koronazds megtor-
tént, s annak alapjaQ az orszag reorganisaltatott,
partunk belépett az orszaggy(lésbe, elfoglalta he-
lyét megyékben, kdzségekben és minden nyilvanos
alkalommal : akkor ténylegesen elfogadta a kdzjogi
kiegyezést is. Hogy a Kiegyezést térvényes uton meg-
valtoztatni akarta, az a pactum conventumoknak
nem feldulasa, nem megsemmisitése, hanem orszag-
gydlési faktorok altal fejlesztése, és pedig fejlesztése

I'igy a fejedelem, mint mindkét félnek javara; mert
*hogy a Kkiegyezés részben nemzetkdzi szerz4dés,



azt ma mar senki sem lagadja ; mi nem tagadtuk
soha s jelenben mar a 48-sok is kezdik elismerni.
Hogy ezer. kiegyezést, ha valaha a koriilmények
és id6k alkalmat nydjtanak ra. lehet minden raz-
kodtatds nélkil nem megsziintetni, de jobba tenni,
azt mutatja a horvat kiegyezés példaja. HorvalL-
orszdg ép azon korilmények kozt egyezkedett
velink, mint mi Ausztriaval. Ep Ggy a fejedelem,
a magyar orszaggytlés s a horvat orszaggy(lés
altal fogadtatott el a horvat kiegyezés. Es most
ugyanezen kiegyezést felbontottdk, s mind két fél
megnyugvasara megvaltoztattatott.

Tehat sem a jobboldal gyanuUsitdsa, sem a
szélsébal felfogasa, hogy mi feladtuk a kozjogi
oppositiot, nem helyes, mert a kozjogi ellenzés csak
azon hatdson belil maradt, mely bernilinket a kor-
méanyvéllalasban nem gétol.

Most még egy part szot roviden progrnmmunk-
rol. A balkdzép programmjénak essentidja ebbdl
all: mi akarunk torvényes, tehat békés utou léte-
siteni egy ©nallo, fiiggetlen Magyarorszagot. E czél-
nak két nélkulozketlen kelléke van. Egyik a kad m
Ugyi, masik a pénzlgyi fuggetlenség. A tébbi mel-
Iékes dolog, mert ha e kettd6 megvan: Ilétesitve
van az 0nallo, fliggetlen Magyarorszag. Ez a bal-
oldal programmjanak essentija.

A magyar hadsereget uraim! meg lehetett
volna 67-ben teremteni, ha a kiegyezéssel nem
sietnek, mert Ausztridnak sziiksége volt a Magyar-
orszaggal valo6 kiegyezésre; meg lehetett volna azéta
is, ha az orszag pénzlgyeit semmivé nem teszik s
a kormany a fejedelmet meggy&zte volna arrdl,
hogy neki maganak all érdekeben, hogy Magyar-
orszagnak kulén hadserege legyen, s hogy mind-
azon felszerelési targyak, melyek egy nagy hadvi-
telre szikségesek, ne csak Ausztridban, hanem Ma-
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gyarorszagban is létezzenek, s igy, ha az ellenség
elfoglalja is Ausztridt, Magyarorszag megmarad s
innen vissza lehet szerezni amazt, inig a jelen vi-
szonyok kozt, ha Ausztria elvész, igen kétes, nem
marad-e egészen védtelentl Magyarorszag ?

De a jelen korulmények kozt, mikor pénz
tgyeink oly allapotban vannak, hogy 18 honvéd lo-
vas szazadot, melynek felszerelésére minddssze
295,000 irt kellene, nem vagyuuk képesek évek
ota felallitani, akkor uraim magyar hadsereg léte-
sitésérél a jelen korilmények kozott lehetetlen
almodozni. Gyakorlati politikusnak pedig az a fel-
adata, hogy ne abrandok utadn kapkodjon, hanem
vigye ki azt, ami kivihetd.

Mit kellett tehat ily koérilmények kozt csi-
nalni, hogy programmunkat fol ne adjuk, s mégis
gyakorlati politikusok legylink? nem lehetett mast
tenniink, mint azt, amit Tisza Kalman egy Izben
mondott: nem volt még péart, mely ezé L
jait, terveit egyszerre mindenben ke-
resztilvitte volna; azaz sorrendet
kellett alapitani programmunk ke-
resztilvitelével, keresztilvinni azt,mi keresztiil-
vihetd és fliggében hagyni, de nem mondaid le a t6bbi-
rél, mika jov6 feladatai lesznek. Hogy ebben partunk
vezérének teljes igazsdg van, erre csak egy prae-
gnans példat hozok fel. Midén Ill. Napdleon ha-
talma fénypontjan meg akarta kezdeni az olasz
haborat, 300,000 franczia s 600,000 olasz fegyve-
ressel keresztul jott az Alpokon, s programmot
bocsajtott ki, melynek végszavai igy hangzottak :
»hsque Adriatique,” t. i, Adridig akarja Olaszor-
szagot, elfoglalui. Két roppant csatét vivéit, me-
lyet siker és gy6zelem Kkovetett. Es, § uraim! a
gy6zelem kozepette birt annyi belatassal, mert a
politikai korulmények Ggy Kkivantdk, hogy nem



ment ,nsque Adriatique,” baneni megérte Lomban
diaval, meghagyta Austiianak tovabbra is Velen-
ezét, és harom év mualva minden kardcsapas nél-
kul elérte azt, mit, ha tovabb is er6ltetett volna,
kétessé tette volna Lombardiat s taldn sajat ha-
talmanak fenntartasat.

llyenek uraim a politikai kortlmények, s azt
mondhatni a politikdban, hogy én egyszerre aka-
rok mindent, vagy semmit, lehet azoknak, kik
va banquei t jatszanak, kik a kormanyzasra nem
is gondolnak, s csak az izgatottsagot kivanjak
névelni, de nem azoknak, kik gyakorlati politiku-
sok és a haza sorsaval kétes jatékot I'zai nem
akarnak.

Ezekben uraim megtalaljak 6nék nov. 7-iki
hatarozatunk kulcsat. Még csak egy dologra nézve
akarok felvilagositast adni, és ez a coalitio.

Emlékezhetnek 6nok, hogy régota folyton beszé-
lik, hogy a balkdzép a korméanynyal tusidra lépett vagy
legaldbb lépni akar. Ezekre nézve egész @szinte-
séggel s a legnagyobb bizonyossaggal mondhatom,
hogy ezek alapnélkiili hirek voltak, de mintha
minden ember egy nagy lépés szlkségét érezte
volna, beszélt coalitiorol, beszélt fusiorél. Azonban
batran merem Allitani, hogy péartunk vezérei és a
kormany, ilel6leg a jobboldal vezérei kozt errdl
sohasem magan kdrben, sem nyilvanosan sz6 nem
volt. A part azt kovetelte vezéreit6l, hogy kovesse-
nek erélyes politikat, tAmadjuk és buktassuk meg
a korményt. Jelenben a balkdzépnek a parlament-
ben tébbsége nincs, s igy a kormanyt megbuktatni
maskép, mint coalitio altal nem lehet, t. i. (gy,
ha tobb partdinyalat, 8 tébb kiulénb6z6 péarthoz
tartozé fractio egyesiilne veliink a kormany meg-
buktatidsara. Amely part ily csapdst mér a kor-
manyra, annak kell, hogy annyi erkdlcsi batorsaga



legyen, hogy a korméanyt sajat kezébe vegye; és
ha nincs tobbsége a balkdzépnek, maskép a par-
lamentéris kormanyt kezébe nem veheti, mint coa-
litio utjan. Ez igen egyszer(, igen természetes. S
épen az, hogy partunk vezére Ohajtotta, hogy a
partnak ezen megtorténhet6 Iépésrél tudomasa le-
gyen és a part afelett hatdrozzon, ne pedig csak
akkor tudja meg, mikor mar positiv lépések tor*
téntck egy vagy mas iranyban; mutatja partunk
vezérének Ugy eszélyességét, mint hatarozott-
sagat.
Azt hiszem tehat uraim! hogy ha mi azt
akarjuk, hogy elveink valaha diadalra jussa-
nak, és ne csak papiron maradjanak, mulhat-
lan kotelességlink arra torekedni, hogy a bal-
oldal korményra jusson ; nem azért, hogy elveit
feladja, hanem hogy azokat az érvényesilheteshez
kdzelebb juttassa. Es én biztosithatom uraim
onoket, hogy ha valaha partunk vezére Tisza
Kélman kormanyra jut, ez nem azt fogna tenni,
hogy elveit feladta, hanem azt, hogy elveink-
nek, a nemzet énkormanyzati teljes jogosultsaga-
nak érvényesitésére minden alkalmat megragadni
hazafias kotelességének ismerte, mihelyt csak egy
Iépést tehetett is a czél felé.

Kétségtelenill sokat wvesztett a part ezen
valsag altal. Kulondsen Ghyczynek eltdvozéasa potol-
hatatlan veszteség. De meg vagyok gy6z6dve, hogy
Ghyczy és tarsai érezni fogjak uj helyzetiikben,
hogy nekik a parlament kebelében valodi szdvet-
ségeseik csak mi lehetlink, és én még nem mon-
dok le a reményrdl, hogy valamint 68-ban partunk
eltdvozott része visszatért, gy Ok is belatva lé-
pésiik sikeretlenségét, visszatérendnek hozzank.

Daczara a valsagokrak a part erfs és hatal-
mas maradt. Vannak a part kebelében megyei és



varosi kiszolgdlt tisztvisel6k, capacitdsok, vannak
jeles koltdk, kivaloé journalistak, van 8 éves parla-
menti mnltja, s hazank Ujabb torténetében neveze-
tes szerepe és hosszas politikai miikddése.

Vannak e péartnak az orszag inteligentigja
altal er6sen felkarolt nagy lapjai, jol szerkesztett, aa
nép altal kedvelt nép- és hnmoristicns lapjai. llyen
partnak, mely két Oriasi valasztasi vesztegetés da-
czéra a nemzet politikai életében megtorhetlen &l-
last foglalt el, az ilyen pértnak jov6je van.

A mi ezen valsagnak partunk vezérére Tisza
Kélmanra valé hatasat illeti hatdrozottan mondha-
tom, hogy Tisza Kalman csak nyert ezen valsag
altal. Nyert, mert lathatta a kdzvélemény, hogy
barmennyire ragaszkodik is Ghyczyhez, barmeny-
nyire Ohajtand is 6t a partban megtartani, mégis
Tisza Kalman és parthivei készebbek voltak a
partra nézve ezen nagy veszteséget eltlirni, hogy-
sem elveiket felaldozni.

Masik el6ny a partvalsaghdl Tisza Kalman
helyzetére nézve az, hogy eddig a jobboldaliak
rendesen azt szoktdk mondani, hogy a balkdzép
fele a széls6bal, méasik fele Ghyofeyvel egyitt a
jobboldal felé hiz, és Tisza Kalman a bihari kép-
visel6k egy részével magdban maradt. A valsag
kétségen kivil bebizonyitotta, hogy szélsobali elem
partunkban nincs, mert még azok is, kik hatan
a széls6bal felé gravitadlnak, hatarozottan Kkijelen-
tették, hogy Ok balkdzépiek akarnak maradni.
Valamint azon foltevés sem val6sult, hogy a bal-
oldal fele a jobb oldal felé hajlanék, mert Ghyczy-
elv a partnak nem egészen Vs része ment at. Es
nincs, — még Dedk Ferenczet sem veszem ki —
egyetlen parlamenti egyéniség sem, kit 88 tag

hatarozottan kovetne, ugy, mint Tisza Kalmant
koveti.
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Magara a partra né/,ve is van a valsagbol
egy tetemes nagy nyereség, t. i. hogy mint az
érez a tlzben, a helyzet megtisztult, s partunk
vezére koriti eddigi elveinkhez képest hatarozottan,
ingadozas nélkil fogunk aon magas czél felé
torekedni, mely semmi nem egyéb, mint eddig
volt: békés, torvényhozasi utdn a fliggetlen Ma-
gyarorszag megall apitdaa.

Békés utdn, mondom. Mert mi 6szintén, min-
den utogondolat nélkil kibékiltink a fejedelemmel.
Es én tartozom ondknek itt egy nyilt hatérozott
nyilatkozattal. Ha ént6leni azt kérdené valaki:
melyik korméanyformat tartom legjobbnak ? — hatéro-
zottan azt felelném, hogy én csupan elvontan az ideét,
az eszmeényképet tekintve, kOztarsasagi vagyok.
De daczara ennek, Magyarorszag specialis viszo-
nyai kdzt monarchista vagyok. Es ha monarcha
kell, hol taldlnank mi fejedelmet wuraim , Ki
alkotmanyosabban  korméanyozna, hol taldlnank
fejedelmet és fejedelemasszonyt, ki nyelvinket
jobban beszéIné, mint épen az uralkodd par?

Teh&t nemcsak torténelmi hiiség, nemcsak
a szdzados kotelek, nemcsak a torténelmi egyes-
ségek csatolnak benniinket az uralkoddhoz, hanem
valosagos bensd vonzalom is.

Es &szintén elfogadvan a kiegyezkedést, annak
minden consequentidit, azt nem feldilni, nem meg-
semmisiteni, hanem javitani, hazankra nézve jobba
tenni fo'torekvésiink.

igy allvan a dolog uraim! egész bizalommal
hivom fel 6noket, nyilatkozzanak 6szintén és minden
utégondolat nélkil: kész-e elfogadni a bihari bal-
kozép-partj a club nov. 7-iki hatarozatat, kész-e azt
magaéva tenni és helyeselni ?

Ez annyival fontosabb a jelen kortilmények
kozt, mert alig van megye, hol a fiiggetlen intelli-



gens kozéposztalynak oly tdmege lenne, mint van
Biharban. Fontos azért is, mert némelyek er6-
szakkal azt akartak bebizonyitani, hogy a part-
programmot elhagytuk, masok be akartak bizonyi-
tani azt, hogy hatarozottan a jobboldal iradnya
felé toreksziink. Ez uraim valdtlan. A képvisel6k-
nek, akar milyen hatérozott programmot adjanak
is, azon programm Kkeretén bel6l van engedve bi-
zonyos latitude, melyen mozoghatnak anélkiil, hogy
programmukat feladnadk, vagy elveikhez hitlenek
lennének. E korbe mozogtunk mi is, ésha a va-
lasztdkerlletnek bizalma van bennink, kell hogy
felfogjak, hogy mi a politikai korlilményeket
jobban ismerjuk, mint egyes, a politika terén hely-
zetllknél fogva szlk latkoru vidéki lapok, és a
part megvérhatja t6link, hogy a viszonyok és a
helyzet teljes ismeretéb6l szarmazd kotelességiink-
nél fogva bizonyos fontos korilmények kdzepette
irdnyt is adjunk a partnak. Ha ezt a part nem
nem helyeselné, valaszszon maganak mas képvi-
sel6ket, de akarkit vaélaszt, ennyi bizalommal
tisztelje meg.

Ezeket elmondvan, varom onok véleményének
nyilvanitasat.









