
P e n ie le i M o ln á r  J á n o s
m ű v é sze te

Irta: Pipics Zoltán dr. k
as 0r&2, M m v . K ép ző m ű vészen  Társukat i

, titkára
A Műcsarnok tavasai kMlütásájaack kereté­

ben korán e&mnyt jeles mesterünk, PcntedcJ 
Molnár János emlékének is áldó* mintegy rz&z 
képének bemutatásával, melyei egész művészi 
működését, fejlődésének minden fáziséit felöle­
lik és szemléltetik. Azért, aM összefoglaló ké­
pet akar nyerni ennek a magyar óstohoteégnek 
a művészetéről, akinek egész művészi pálya­
futása szeműnk előtt folyt le, az a Műcsarnok­
ban most könnyen hozzájut.

Pemteioi Molnár János nem tartozik a bonyo­
lult Ipül összetételű, problematikus müvész- 
©gyénisógok közé. Ha valaki & természet pri­
mitív minőjében, egyszerű emberek között nő 
fal: huj valakinek a madár éneke és a  malom 
monoton zngáwa. a bőlesődala; s ha hozzá a 
természettől is szemlélődő lelket kapott: az 
nem keresheti a  harcot a  művészetben sem. E j 
két tényező az, amely rávilágít a művész bé- | 
eőbbi sikereinek két vezére® iilagára: a csend­
életre és a plein a Ír-tájképre.

Tanulmánya Lt a Képzőművészeti Főiskolán 
kezdi, UHS-bea Münchenben, majd 1903—4-ben 
Pár.isban folytatja.

Első korszakát (1303—11.) a tanulás és az ön­
magáik eresé* jellemzi. Tárgykör© széles. Fest 
arcképet, csendéletet, óletkópot, tájképet. Korai 
festői modorára jellemző aa a sötét, barnás, 
kontúrokat elnyelő tóaua, melyet portréi közül 
a „fteűlaim* (1904.), genre-jai közül pedig a 
»Fala szegényed1" (1905.) képvisel. Ktsmpozi- 
ehSbcII tudásának fejlesztése céljából állan-f 
dóan tanulmányozza az idegen művészeket, 
amire Pásrisbas bőven volt alkalma. Ennek a 
¡hatásnak egy példája a feleségét ábrázoló arc­
kép (1903.), amely művészi elgondolásában és 
lelépi lésében angol mintaképre megy -vissza.

Az 1905 előtti évek mű véezettőrténotilftg leg­
fontosabb emléke kétségtelenül ta  1903-ban 
PArisban festett „Cairkeesendélct", amely for­
dulópontot jelest PffiuteAeá Molnárnak, a esend- 

‘"¿létfestőnek művészetében. Csendéleteinek je­
lentőségéről alább lesz szó, itt  csaptán annyit;
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technikájával, bágyadt világításával még a 
múltra utal, de a  laza kompozíció és az érzéki 
valósadnűségT« való törekvés már a művész 
második komnak Attak Ígéretét hordja ma­
gában.

1905-bm Benczúr műhelyébe kér®. Az ő 
hatása alatt kezd el foglalkozni figurális kom- 
pozíclékkal, amelyek; nagyobbrészt bibliai 
tárgynak. A karakterizáló „30 ezustpénz“ 
(19G9.), a monumentális „Kereeztlervótel" (1909.), 
a megdöbbentően realisztikus „Piéta“ (1907.) 
és az „Ego ediml“ (1910.) e korszak legjellem­
zőbb emlékei. Az utóbbi mű cáfolja azt az ál­
lítást, bogy Peutelei .Molnárnak nem volt kom­
ponáló tehetsége, i f  kcrmpozició itt egy diago­
nál ism van felépítve, melynek felső részén van 
az Üdvözítőnek csodálatosan finom feje és en­
nek a diagonálisnak a sodrában bökken víjsz- 
sza az isteni szdideégtől megbúvóit tömeg. Az 
alakok monumentalitása és a szövetkezeléa 
Benczúr tanítványának mutatja. Nem kétsé­
ges, hogy a nagy mesternek az anyagpompa 
iránt érzett lelkesedő szeretető terméken yi tőle" 
hatott a tanítvány későbbi csendéleteire.

Az „Ego eimi“ az első korszak záróköve.
A második korszak (1910—24.) hozza meg szá­

mára a már eddig is elért művészi dicsőség 
mellé a népszerűséget egy olyan műfajban, 
amely már régen elavult és amelyet már a 
tanulmánnyal egyuivójxmak emlegettek. Ez a 
műfaj a csendélet. ,

A csendélet a malmok hazájában, Német- 
alföldön született. Peutelei Molnár János is 
a  malmok tájékáról jön és ő lesz az, aki uj 
fogalmazást ad a festészet e lenézett ágának
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és azt rehabilitaos a. a . noll&nd csendéletnél | jfemaeti művészetünk acmpoutjáb 51 kűlönöss 
alapvető fontossága a kompozíció, az ideális jeLentőséget köteaönös e művednek mi a hamlsi-
atmoszféra és a mesterséges világítási effektu­
sok. A rendezés és a művészteremtette levegő 
itt szinte fontosabb, mint maguk az, ábrázolt 
tárgyak. Azért illik ezekre inkább a „natúré 
mórt©“ elnevezés. Peutelei Molnár nem spe­
kulál, hanem teljes objektivitással, a kompo­
zíció zártságára nem sokat adva, utólérhetot- 
len tedmlkabeli rutinnal ábrázolja az üveg és 
a  nemesfémek csillogását („öt pohár Via“, 
„Eégi szent dolgok“), a bársony selymes pu­
haságát, a  selyem ragyogását, a különféle

lation m s t és eadnto paraszti étváyry, aoaely- 
iyei a magyar konyhákért óé gyűm&kaSii fai- 
tegzet*» terményeit, a honos paprikát és m  
uborkát üvegbe rakja és mellette elszórja, 
vagy axadSyel az almát, körtét, őszibarackot a 
finom magyar kézimunka, sőt a dorva«zöv6BÜ 
as®tarkwa>áő minőjébe beieégyasm, Érdeme, 
hogy megteremte tto a magyar hangokvta 
csendéletet ée őst a külfölddel is el ismertette 

Csendéleteinek a hollandokhoz való viszonya 
nem ok nélkül emlékeztet bennünket arra a

textilek, finom porceRánok („Porcell.4nku.tya“, MlöllbségTe> ami a tizenkilencedik m z a d  bar-
„Csészék arany háttérrel“), a  leszakított gyű 
mölcsök, virágok és zöldségek („őszibarackok“, 
„Ibolya“, „Nyers hús káposztával“) sajátos 
magánéletét, nyugodt létezését. A csendélet 
szó itt  helytállóbb.

bizoni mestereinek paysages intimé®-jóit a ti 
zenhetedik század heroikus tájképeitől elvá­
lasztja.

Az anyag ábrázolásában a cLrasztikumtól 
som riad vissza, amikor pL a nyers csontos 
húst, vagy a szétméllott görögdinnyét állítja 
elénk érzéki valószínűséggel. Rembrandtnál 

; is van. példa ilyen drasztlktmnra. Egyik képén 
pl. a mészárszék elé kifüggesztett, hokisában 

I felvágott borját ábrázolj®. Csakhogy Rtaar 
brandt realizmusa a magateremtette atino*»- 
féra és fényforrás által srabjektiválódik, mig 
Peutelei mindenekfelett az objektív igaaságot 
keretű. Szubjektivitáoa legfeljebb abban az 
anyag- és sziitörömben nyilvánul meg csend­
életein, mellyel az összehordott finom anyagok­
ban dúskál, válogat és amellyel azokat aatnibcn 
egymásra vonaikoKtatja.

Pár ex©ellar*ee cewjadél etí e»tő lett, óriási 
szorgalommal dolgozott és képeit elkapkodták. 
Eredeti tehetségét a külföld, is méltányolta. 
1912-ben az osztrákok, lílS-ban pedig a bajo­
rok állami nagy arauyó-remjcad jutalmazták 
csendéleteit. Jellemző erre az Elragadtatásra
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12 3  & U&n.y, bogy azelőtt sOhasem a d t a k  osenxl- 
életrs nagy aranyérmet. 1915-ben nálunk nyeri 
1 el ugyanezt a kitüntetést.

Tájképein mutatott törekvései sajátos ell«a- 
tétben állnak csendéletein követett művészi j 
elveivel szemben. Mig ezek — mint «műtét- j 
tök —' objektív vilá szemléletének kikristá- 1 

lyoeodtásai, addig plein .air-tájalnak «¡sineit j 
szubjektív énjén átszűrve rakja fel vásznára.
E képein — melyek a vegetáció ujjongó böM- 
jében, vagy a Balatonvidék vajdtó napsütésé- 
ben pompáznak —- a tárgyaknak többé nincs 
önálló jelentőségük, váltcrahatatlan jeli egük; a  I



toeötKswk «s t̂osaHíroSödaBsífe. Jt itófiűiáííitósi. íai«l-
vadnak * ievwgd és a ffciy 'mteAem* «Oböí**^ 

gsintésdaében» Aa ^aők („Résziéit a á- 
rodigetbőT*, „Korti-észleO iné« a/, intexnaeio- 
nália ^TnprfgsmoaiiaaEEog jegyében fogantak, de 
a későbbiek („Tájképtanolimány‘‘) már jobban 
megköíxdltQc a magyar talaj lelkét, úgy begy 
asot y$l Mimiink, hogy Pentöleibeca a magyar 
táj «Ú6 igzaáL Impromritonlaé&j&t vesaLtettak <L 

Melyik volt a.% igasd Pentekait A „SÜ efflösi- 
p é n s"  epEknen, aa „Obmkás&vegek4* caendéiet- 
?í*töje vagy a „Balatoni rardöhámk** fcnpres»- 
» aitmietája -e 1 A asélíá feleletet erre a kór- 
déera magúnak a mesternek as eosetje adhatta
volna meg, ba fötrUkora délé®, negyvenhat- 
éve» koráiban ki nem. üti kézéiből a könyörtelen 
végűét. Mert bár tagadhatatlan, begy ő kedv­
vel éa ritka tudással csinálta csendéleteit, a 
„30 ezüstpénz" és az „Ego eimi" alkotójáról
még nem hisszuk el, begy ne vajúdtak volna 
lelkében nagyobb m 3 vészi gondolatok, mint 
amelyek esetben a finom, d® alapjába® nem 
nagyigényU müvekben kifejeMásre jutottak.

Igazi müvéíatragédia, hogy nem ezek öltöt-, 
tek testet, hanem ásóik, amelyek a néki talán 
fájó nópeaerösé« szárnyaira segítették. /


