A VAROS RAJONGO!I par éve
még a korz6 kornyékén a régi Dunasor
emlékeihez zarandokoltak. Az Eurépa-
szallo, a Keresked6k haza, az Angol
kirdlyn6 tiszta homlokzataiban a Szé-
pité Bizottmany korat keresték.
A Hangli fainak arnyékaban méla-
bival emlegették a parvenil hotelek
nélkil oly téretlen vonald partot és a
Dunasor ékességének, Pollack Mihaly
Redutjanak haszontalan pusztulasat.
Hasonlé barbarsdg napjainkban el
sem képzelhetd, hajtogattdak. Ma mar
»az emberfére helyezett dicsfény el-
fakult«, a varos rajongéinak, ha meg-
vannak, nincsenek illiziéi és az emlé-
kezést sem segitik a mivészet emlékei.
A rankmaradt nemes aranyt épiletek
sz4z békés esztendd utdn kovették a
Redutotazértelmetlen romboléas Gtjan.
A Dunasor nagy épitészeti egylttese
visszavonult a mivészettdorténetbe, a
magyar klasszicizmus el6keld lapjaira.
Sorsa egy lett a varos kozépkori és
reneszansz miivészeti emlékeinek sor-
sdval. Csak multszdzadi mesterek
kedves képeiben él tovabb, halhatat-
lanul.

A varos végzete a magyar nemzeti
romantika fémivének, a régi Redut
helyén épilt 0j Vigadonak sem kegyel-
mezett. Feszi Frigyes remeke, a »fék-
telen fantdzidju és sziporkazo szelle-
mességl« tindérvar, melyet a szokas

Onvald angpl kirdly
Aur. Kopo.ib CoaaYofl

Owald, Ring of Brgland
LeRoi snalddPArgieterre

VAYER LAJOS

Angol kiréaly
képe
a pesli Vigadon

szerint joéindulatd és rosszul tajé-
kozott kulfoldi kritika kévévalt csar-
dasnak érzett, osszeomlott. A régi
ragyogas visszfényében magasba emel-
ked6 homlokzata csal, potemkini fal-
ként Gres romokat takar. A sok szere-
tettel tervezett diszitések vonalai
nyoman, font a parkany alatt végig-
vonulé medaillonok sordnan, a magyar
mult nagysdgainak dombormvi
képeire bukkanunk. Alexy Kéaroly e
reliefjei semmiképpen sem remekmi-
vek, csak a regényes torténeti szobra-
szat melléktermékei, de tavol a kutaté
tekintetekt6l, a homlokzat hatasat
nem zavarjak. Ma senki sem torédik
velik, pedig valaha sok géancs és
mulatsag targya volt az egyik kozuluk.
Mikor a Vasarnapi Ujsag az éppen
elkészilt épulet képeit kozolte, a
kovetkez6 kommentart flizte hozza :
»az oszlopok diszes dombormiveit
ismerik olvasoink, s hogy képinkdn
oly kicsiben és tisztan ki nem vehet6k,
nem csupan a kisded arédnyoknak
tulajdonitjuk, hanem egyenesen a
rajzolé mivészt gyandsitjuk, aki nem
akarta, hogy a Kézonség Nagy Lajos,
Hunyadi Janos és Hollés Maétyés
szobrai mellett — Warula Jakabra is
rdismerjen, akit a miivész szeszélye
vilagver6 nagyjainkkal egyenlé magas-
sagba helyezett.« Jokai Mo6r a Hon
tdrcajaban gunyos hangon emlékezett
meg az ismeretlen nagysagrol. Nem
volt egészen igazuk a gancsoldknak.
Pest varos torténetében, az 1686-i
ostrom utan, mint els§ varosi birét,
ott talaljuk WarulaJanosJakabot, ki a
harmincad-hivatal ellenéreként viselte
az Ujjaépités meginduldsa idején oly
fontos tisztséget. Ha talzas is volt 6t
Zrinyi Miklés és Széchenyi Istvan
alakjaival egy szintre emelni, ma mar
tobbre tartjuk a hasonléd viszonyok
kozott helytall6 varosi funkcionéariu-
sok torténeti jelent6ségét.

A LOKALPATRIOTIZMUS e ked-
ves esete nem az egyetlen érdekesség
e mellképek sordban. A jobbrél elsd
Warula utdn a masodik medaillonboél
egy koronas, fatyolba burkolt fejd,
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er6s vonasu és nemes komolysagu arc
tekint le rank. A dombormi alatt
mondatszalagon ott a neve : Szilagyi
Erzsébet. A képmaéas ismer6s, nem a
derék képfaragd leleménye. Megtalél-
juk a polgari kor lakasainak falan,
diszes keretben fiiggd litografiakon is.
Grund Vilmos nagyméretli kérajza
»torténelmink kivalébb néalakjait«
orokiti meg és az emlékekrdl készen
kapott arcképeket hamisitatlan mult-
szdzadi arcokka alakitja 4&t. Nem
hidba keressiik a Szilagyi Erzsébet-
képmast a torténeti képeskdnyvekben
sem. S6t, ha folutjik Teleki J6zsefnek
a Magyar Tudomanyos Akadémia
kivalo elnokének a Hunyadiak kora-
rél firott hirneves mivét, az egyik
kotet cimlapja mellett, Axmann
Jozsef finom acélmetszetében tlinik
szeminkbe. E metszeten az alak
derékig abrazolt, baljaban palmaagat
és jogart, jobbjaban orszagalmat tart,
melyen csérében gydridt hordé hollé
all. Kétségtelenul e metszetet masol-
tdk a népszeri véaltozatok, igy a lito-
gréafia és a relief is.

De még ezzel a metszettel sem
jutottunk el a képmas »eredetijéhez«.
A metszet egy festményrél készilt,
mely nem a romantikus képzelet, sem
a historizmus koranak szildtte, hanem
valéban a Hunyadiak idejéb8l széar-
mazik. E festmény 1846-ban tlint fel,
el6szor az orvosok és természetvizs-
galék kassa-eperjesi vandorgy(ilésén
allitottdk ki. Az archaeoldgia szak-
osztaly tagjai a képben Szilagyi Erzsé-
betnek, Hunyadi Janos nejének és
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Matyas anyjanak arcképére veitek
ratalalni. Nagy volt az 6rém, mivel
Szilagyi Erzsébetrél egykoru és hiteles
képmas nem volt ismeretes. A buzg6
régészek, kik faradhatatlanul kutattak
a magyar mult emlékei utan, diadallal
fedezték fel és tették kozzé a dicsé
eléddknek orszagszerte, kastélyokbani,
karidakban és a kulféld mazeumaiban
meglelt képmasait. Erdemes munka-
juk eredményeit az itt-ott megesett
tévedések sem csokkentették. Szilagyi
Erzsébet képének meghatdrozésa a
cs6rében gyl(rit tarté hollé alakjan
alapult, mely megegyezett a Hunya-
diak regényes cimeréallataval. A képen
az 1500-as datum és a caduceus
— kigyés bot — szignatara volt l4t-
hat6. A magyar régészet eurépai hird
kivalosdga, Pulszky Ferenc értekezett
rola és vezette be, mint Szilagyi Erzsé-
bet képmasat a magyar k6zénség tor-
téneti tudatdba. A kép biszkén szere-
pelt a kilénb6z6 kiallitdsokon és agy
elterjedt és begydkerezett, hogy a
Vigadé domborm{vén az ismerds arc
alatt olvashat6 felirat szinte felesleges-
nek tlinhetett a mivelt pesti polgarsag
szemében.

A MASOLATOKON ésvéaltozatokon
az alak koronasan, de a tobbi attribi-
tum nélkul, szokott szerepelni. Az

eredeti festményen zavaré6 mozzanat-
ként ott ékeskedett a jogar és az orszag
alma is, melyek Matyas anyjat nem
illették meg. Ezt azonban még csak
elnézték és valahogyan megmagyaréaz-
tak volna, de a dicsfény, mely csak a
szentek feje koril ragyog jogosan és a
palmadg, mely a vértanuk jelvénye,
semmiképen sem volt a helyén Szilagyi
Erzsébet képmasan. Az egyetemes
érvény( ikonografiai torvények vége-
zetll, a nagy népszer(iség ellenére is,
megdontotték a kép dics6ségét. Az
1882-i gdmormegyei miivészeti és régé-
szeti kiallitdson tortént szereplése utan
maga Pulszky Ferenc tette jova par
évtizede elkdvetett tévedését. A kép
nem Szilagyi Erzsébetet, a Hunyadi-
hdz nagyasszonyét, hanem Szent Osz-
valdot, Northumberland vértand kira-
lyat abrazolja. Szent Oszvaldot illeti
a korona, jogar, orszagalma, palmaag,
ésalegendajaban fontos szerepetjatsz6
és i% attribGtumava valt gydris holl6
is. festmény a caduceus jelét hasz-
nalé Jacopo de’ Barbarinak, az Italia-
b6l az Alpeseken talra vandorolt
velencei mesternek a mi(ve, mely a
multban Magyarorszagra, az Andrés-
syak birtokaba kerilt és ma, a krasz-
nahorkai var pusztuldsairdl hallott
hirek utan itélve, nyomaveszettnek
tekinthetd.
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A szent angolszasz kiraly kultusza
a kozépkorban egész Europaban el-
terjedt és egyik legszebb bizonysaga
éppen a magyar gotika kivalé alkota-
sanak, a szepeshelyi székesegyhéaz
nagyszerli f6oltdranak szarnyképén,
pompéas megjelenésli szent alakok
diszes sordban talélhato.

igy a Vigaddé homlokzatar6l, a
magyar mult hirességeinek képei kozil
nem a magyar, hanem az angol torté-
nelem egy nagynev( alakja, nem né,
hanem férfi tekint le rdnk és szapo-
ritja, ha nem is éppen szantszandékkal,
Budapest angol vonatkozaséi emlékei-
nek szamat. E mulatsdgos metamor-
fozis torténete mas szempontho6l sem
okulas nélkul valé, mert mutatja az
ikonografiai kritika sziikségességét. A
magyar ikonografidnak, mely a ma-
gyar mult képes emlékeit, a festészet,
szobréaszat, grafika magyar vonatko-
z4sU abrazolasait gydjti 6ssze és dol-
gozza fol, fontos feladata a nemzet
nagyjairél egykoru és hiteles arcképek
kutatdsa. A hagyomaéanyosan auten-
tikus portréknak tartott arcképek
gazdag anyaganak megrostalasa érde-
kes eseteket vet fel és nem lehetetlen,
hogy hasonlé budapesti sétdkon még
més meglepd »képmaéssal« is taladlkoz-
hatunk, amelyet a tudomanyos kritika
leleplez.



