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A FOVAROSI SZABO ERVIN KONYVTAR
JELENTESE
1983-1984

Az orszigos tendencidval szemben az 1983-as, 84-es évben konyvtdrunk irdnt fokozédott a lakossdg érdeklGdése. Ezt leg-
szembet{inGbben a statisztikai adatokon lehet lemérni, melyek szerint t6bb, mint 15 ezerrel nGtt a beiratkozott olvasdk szd-
ma, és emelkedik - ha kisebb ardnyban is - a forgalom. Ez a jeienség tobb okkal is magyardzhatd, de valészintileg legfontosabb
koziiliikk, hogy az évtized elején nyitott Gj egységek olvasétdbora mostanra stabilizdlédott. Szerepet jatszanak a fejlesztés ird-
nyai is, olyan \j szolgéltatdsok, amelyek irdnt az igény mostandban alakult ki. Ez az adott években elsGsorban feltdrdsok ké-
szitését, dokumentdcié kifejlesztését jelentik, de vonatkozik a konyvek mellett mds dokumentumtfpusok beszerzésére, forgal-
mazasdra is.

Az egyre roml6 gazdaségi feltételek kozepette azonban ezt csak rendkiviili erdfeszitések dran lehetett megoldani. Megindi-
tottuk - 1983-ban - a szdmitégépes szociolégiai informécié szolgiltatdst, amely a szakemberek és érdekléddk szémdra a kiil-
foldi folyéiratok anyaganak gyors megismerését teszi lehetGvé. 1984-ben megnyitottuk a hdlézat elsd artotékdjét, amelyben
eredeti grafikdk kolcsonzésével dllunk az egyéni haszndlék és intézmények szolgdlatéra.

A személyzet mintegy 10%-os csokkentése ellenére megtartottuk, sot néhol noveltiik az 1982-ben meghosszabitott nyitva-
tartdsi id6t, amellyel jobban alkalmazkodunk a lakossdg szabadidejéhez.

I. Hél6zatfejlesztés

A fejlesztés iiteme 1983-ra lelassult, csupdn Békdsmegyeren nyilt két - egyenként 170 m? alapteriilet( - fickkonyvtdr a fel-
néttek, illetve a gyermekek elldtdsdra. Ez természetesen csak kevésbé enyhitheti a lakStelep kulturdlis elldtatlansdgat.

A bibliobuszok megall6helyeinek szdmadt 22-r61 31-re noveltiik a peremkeriiletek ritkdbban lakott részein.

Ezévben a gazdasdgtalan egységek feliilvizsgdlata sordn megsziintettiik a XII. keriileti Hollés 1ti, 1984-ben a XV. keriileti
Kozak téri és a IV. keriileti Voérosmarty uti fiokkonyvtdrakat.

Miutdn a gyermekek konyvtdri elldtdsdnak javitdsa csakis siiribb konyvtértelepitéssel lehetséges és erre a FGvérosi Tandcs
csupdn az iskoldkban m{ik6dé tin. kettds funkciéji konyvtdrak létesitésében ldtott lehetGséget, kijelolt hat iskoldt, amelyben
intézményiink ilyen egységeket hozhat létre. Koziiliik 1984-ben kett6 megnyilt, egy a XVII. keriileti Ujlak utcdban, amely
360 nies alapteriileten 4tmenetileg f6konyvtdri feladatokat is elldt, a masik a XV. keriileti Bogdncs utcdban kezdte meg mfi-
kodését.

A IL keriileti Tandcs kezdeményezésére fiokkonyvtar nyilt a Budenz utcai iskoldban is, amely javitja a kérnyéken a felnGt-
tek és gyermekek alapelldtdsdt. Igy 1984. végén a hdl6zat 95 egységet szamldlt.

1983-ban felijitds utdn megnyilt a IV., V1., XIV. keriileti f6konyvtdr, a IX. keriileti konyvtdr és a 9-es gyermekkonyvtar,
1984-ben a VIII. keriileti fokonyvtar és a XIV. keriileti Ilka utcai fiokkonyvtdr rekonstrukcidja fejez6dott be. Tataroztdk a
bibliobusz tdpraktarat.

1983-ban 5, 1984-ben 6 konyvtdr fickkonyvtérrd alakitdsdval befejez6dott az 0j hdl6zati struktira kiépitése. 1978-t61 1984-
ig folyamatos konyvtdr 4tszervezésekkel 1étrejott a f6konyvtdrak rendszere. Ez keriileti decentralizdldst jelent, igazgatdsi fel-
adatokat elldté alkozpontok és a hozzdjuk tartozo fiokhdlézat miikodését. Azokban a keriiletekben, ahol megépiilt a részleges
fels6foku konyvtar, a keriileti lakosok differencidlt elldtdsa biztositott. A kisebb alapteriilet{i fGkonyvtarak fidkjaikkal igye-
keznek megosztani a specidlis konyvtdri szolgdltatdsokat. Ez azonban a rossz feltételek miatt kevés helyen sikeriil.

A fidkkonyvtdrak mintegy felében a sz{ikos helyviszonyok k6zo6tt nincs méd megfeleld gyGjtemény elhelyezésére, hidny-
zik az olvaséterem, fonotéka, kiallitdsi terem, klubszoba.

1983-ban az 1ij szervezethez igazodva megvéltozott a konyvtdrak szdmozdsa. (A rémai szimok a keriiletet jelentik, az arab
szdmok a fi6kkonyvtdrak jelzésére szolgdlnak.) A rendszerben 6t, a fékonyvtdrhoz kapcsolt keriileti konyvtdr miikodik,
amely magas olvaséi létszdma, dllomanydnak nagysdga miatt nem alakithaté 4t fiokkonyvtérrd,

II. A konyvtér dlloménya
A konyvtdr teljes dllomdnya 1983-ban (a létesitendé konyvtdrak raktdra és a kozponti folospélddny-raktir anyagdval
egyiitt) 4 163 225, 1984. december 31-6n 4 288 822 egység volt. A dokumentum novekedés 151 561, illetve 125 597 db..



1983-ban 12.536 000.- Ft-ot, 1984-ben 11 280 900.-Ft-ot koltottiink beszerzésre.

Téamogatdst kaptunk az Orszdgos Kozmiivel6dési Tandcs Kozmiivel6dési alapjabol, gyermekkonyvek és vizuidlis dokumentu-
mok vésérldsdra. A keriileti tandcsok évrdl-évre kisebb Osszeget (1984-ben 330.400.- Ft-ot) adtak a konyvtdrak részére, elsd-
sorban dokumentumok beszerzésére.

A kozponti konyvtdr dllomdnya 1983-ban 883 879 db
1984-ben 904 256 db volt.
2 078 226.-, illetve 2 109 658.-- Ft-ot forditottunk vésdrldsra.
A gyarapoddson beliil a kotelespélddnyként kapott anyag részesedése jelentGsen novekedett, 40%-rél 48,5%ra.
1983-ban. 6102 db konyvet, 5527 db kisnyomtatvanyt, 477 db hanglemezt, 289 db kottat és 250 db mikrofilmet, &sszesen
12 645 db dokumentumot vettiink. 1984-ben ezek az adatok a kovetkezdk: 6135, 3601., 205, 444, 291, dsszesen 10 676
konyvtdri egység.

A konyvek beszerzési dtlagdra:

1983. 1984,
Belfoldi konyveknél 59- 95.60
Kiilféldi konyveknél szocialista orszdgokbdl 210.- 167.30
Té6kés orszdgokbdl 705 .- 831.50

A konyvérak tovabbra is folyamatosan emelkednek. Az adatok a tendencidt jelzik, az dremelkedés mértéke egy-egy év Osz-
szehasonlitdsa alapjdn nem nyomonkovethetd, mert az Gsszegeket erdsen befolydsolja a vdsdrolt konyvek fajtdja. Drdgdbb
lexikonok, kézikonyvek, illetve paperback kiadvanyok nagyobb mennyiség(i beszerzése mindkét irdnyban torzithat.

Nemzetkozi cserekapcsolatok keretében 204, illetve 396 miivet kaptunk és 252, illetve 298 db-ot adtunk partnereinknek.
1983-ban 1891, 1984-ben 1409 ajindékkoényvvel gazdagodott az dllomény. A folyéiratok szdma: 921

A kozponti konyvtér dllomdnydnak gyarapoddsa tdrgyévekben 24 998, illetve 24 217 db. A Budapest gy(ijtemény 1983-ban
16 954, 1984-ben 14 529 dokumentummal szaporodott, a zenei gy(fjtemény 1j beszerzéseinek szdma 1872, illetve 1530 db.

1983-ban megkezdtiik a gytjtGkoriinkbe nem tartozo, elavult, folos példdnyban meglévs konyvek levélasztdsit a kézponti
konyvtér dllomdnydbél. Az apasztds - kezdetben vontatottan, zokkendkkel - 1984-ben is folyt. A menetkozben szerzett ta-
pasztalatok alapjan kialakult a munka rendje, az ezzel kapcsolatos feladatok beépiiltek az osztdlyok tevékenységébe.

A keriileti konyvtdrakban 1983. december 31-én 2 866 053, 1984, végén 2 903 401 db konyv és bekotott folydirat volt.
A torolt konyvek szdma 1983-ban 112 051, 1984-ben 152 510 kotet. A csokkenés jelentSs részben duplumositdsbdl ered,
a konyvtdrakat igen nagy mennyiségl f6lospélddny terheli. Egy résziiket megllapodds értelmében az OSZK Folospéldany
Kozpontja 4tveszi, ez azonban nem jelent teljes megolddst. A hil6zat gyarapitisra 9 547 585.- Ft-ot forditott 1983-ban,
amely Osszeg magdban foglalja a koteles példdnyok és egyéb ajindék cimén dllomdnyba vett dokumentumok és az artotéka
4.176 db-bél 4ll6: grafikai gy(ijteményének 607 541.- Ft-os értékét is. A stagndl6 keret és a ndvekvé drak miatt csak 20 ezer-
rel kevesebb konyvet tudtunk vdsdrolni, mint az el6z5 évben. 1984-ben a beszerzésre forditott dsszeg 9 029 086.- Ft volt.
Az tjonnan belépd, és az dllomdnyukat el6készits j egységek keretkiegészitést kaptak. A KozmfvelGdési Alap tdmogatdsat
a gyermekkonyvtdr dllomdny bévitésére forditottuk. Ezzel az Gsszeggel a gyarapodds ardnyidt lényegesen novelni tudtuk. Mig
1983-ban 29%, 1984-ben mdr 39,3% volt a gyermekirodalom a beszerzett dokumentumok koziil. A koteles példiny szolgdl-
tatds és a konyvtdrosi forgalomba nem keriild kiadvinyok kozpontilag t6rténé megvdsdrldsa a f6konyvtdraknak segitséget je-
lentett.

Konyvelldtottsdg
Egy olvaséra juté konyv
dllomédnybél ij konyvekbél
1983. 16,8 1,1
1984, 15,6 0.8

A konyvelldtottsdgi mutatdk is jelzik, amit a beszerzés adatai, kevesebb konyvet tudtunk vasdrolni a tobb olvasénak. Az él-
lomény osszetétele is kedvez6tleniil alakult.



A feln&tt olvasék rendelkezésére 4116 dsszes konyvon beliil a szép- és szakirodalom ardnydban lényeges véltozds tapasztalhaté.
Az évek 6ta kiadott konyvkindlat Osszetétel megforditotta a két f6 dllomdnycsoporton beliili ardnyt a szakirodalom javéra,
mind az sszes konyvmennyiségen, mind a gyarapoddson beliil, (50,5%, 49,5%, 57,1%, 42,9%).

A hangzé dokumentumok szdma 1983-ban 43 344 db, 1984-ben 50 877 db volt. A beszerzés ilitemében itt is visszaesés kovet-
kezett be a kordbbiakhoz képest, mert a beszerzési keretet elsGsorban kdnyvek megvételére forditjdk a konyvtdrak. Ugyanak-
kor azonban a 8543 film-dokumentum és az artotéka 4176 darabbdl 4ll6 grafika dllomdnya irdnt is egyre nagyobb haszniléi
érdeklddés mutatkozik. Ez természetesen komoly fesziiltség forrds éppugy, mint az idegen nyelvii kényvek dremelkedése.

39 045, illetve 40 250 db a hdlézati dllomény, amelyet a konyv tipusdtdl fiiggéen 130-270.- Ft-os dtlagdron gyarapitottak. A
konyvtdrak mind kevesebbet tudnak ezekre a nagyon keresett dllomdnycsoportokra forditani.

Kozpontilag 1983-ban 2 007 718, 1984-ben 2 045 629.- Ft értékben fizettiink el6 kiil- és belféldi folydiratokra. Utébbi
Osszeg az dremelkedések mjatt mdr lényegesen kevesebb foly6irat megvésdrldsdra volt elegendd, mint az el6z6 évi keret. A devi-
zdért vdsdrolt folyéiratok szdmadt kellett elsGsorban csokkenteni, kozpontban, hdlézatban egyardnt. A szocioldgiai szakfolyéira-
tokat természetesen nem érintette a csokkentés.

Az 1983-as évben néhdny konyvtir megkezdte a selejtkonyvek és periodikdk értékesitését. A befolyt dsszeget a konyvtdrak
allomdnygyarapitdsra fordithattdk.

Allomdnyvédelem

1983-ban a létesitendé konyvtdrak dllomdnya a Bocskai iti kiilsé raktdrba keriilt, ez valamit enyhitett a kézponti konyvtar
raktarozasi problémdin is. Az igy képzddott férShely azonban kevés ahhoz, hogy megfelelS elhelyezést biztosithassunk muze-
dlis értéki konyveinknek.

A kézponti konyvtdr dllomdnydbdl 7341, illetve 4707 db konyvet kotottek. A mennyiségesokkenés osszefiigg a hdzi koté-
szet belss tatarozds miatti hosszabb zdrvatartdsdval és a kiils6 kotészet drainak emelkedésével.

A plakdtokrdl, kisnyomtatvinyokrél késziilt felvételek széma 4300, illetve 1600 db. E felvételekbdl épitjiik a plak4tkata-
l6gust és igy védjiik az eredeti anyagot is. 1984-ben 160 plakdtot, néhdny muzeilis értéki konyvet és régi magyarorsz4gi nyom-
tatvanyt restauralhattunk az OSZK-ban.

III. Feltérés

A szerzeményezési és feldolgozo osztily 1982-ben 5276 cimleirdst, 5154 mii feltdrdsit, 1984-ben 5940 cimleirdst és 5182
osztdlyozdst végzett.
Kidolgozta az 1in. id6leges meg6rzésii dokumentumok gy (ijt6korét, nyilvéntartdsuk, feldolgozdsuk, feltdrdsuk médjat.

1984-t61 1j dllomédnynyilvdntartdsi rendet vezetett be, helyszdm szerinti torzslaposrendszert, amely lehet&vé teszi a csopor-
tos leltdrkonyv vezetését, ésszerfisiti a kozponti dllomdny adminisztriciéjit és dllomdnyellendrzését. A zdrt anyag feliilvizsgdla-
tdnak keretében 881 miivet revidedltak, 390 miivet feloldottak és a tovadbbra is zdrt anyagként kezelt dokumentumokrél cédu-
lanyilvantartdst készitettek.

A zenei gytijteményben 2938, illetve 2140 mivet tirtak fel. lflj kiilfoldi zenei szakkonyvek lel6hely-jegyzéke cimmel
publikdljak az OSZK Konyvek Kozponti Katalogusa kiilfoldi zenei kényvanyagdnak szerzeményeit. 1984-ben hdrom szdm je-
lent meg az ujdonsigjegyzékbdl.

1983-ban megtortént a konyvtar 840 kéziratdnak szimbavétele, valamint a magyar irodalom els6 kiadds4t tartalmazé Sziiry-
gylijtemény nyomtatott katalogusdnak kézirat-eiokészitése. A gy(jtemény ponyvaanyagdrél fényképes cimkatalégus feldllitdsa
kezdddott.

A Budapest-gytijtemény 1983-ban 300 féle periodika és 1470 konyv, 1984-ben 942 konyv és ugyancsak 300 periodika anya-
gét tdrta fel, a Budapest Torténetének Bibliogréfidja koteteihez 15 152, illetve 11 912 cédulét készitett.

A szocioldgiai dokumentdcios osztaly elkészitette a szamitégépes feldolgozds programjét és megkezdte az elkésziilt anyag rog-
zitését.

A bibliogrifiai osztaly a viligirodalmi dokumentéci6 szdmdra 123-féle magyar és idegen nyelvii periodikdbél 14 888 utalékar-
tont készitett 1983-ban, 1984-ben 16 930 db-ot. Az archivum anyaga 4770, illetve 6500 tasakkal béviilt.



A hdlézat f6kényvtdrai és fiokjaik 1983-ban nagyrészt elvégezték betlirendes kataldgusaik részleges dtszerkesztését az ij sza-
balyok szerint. A gyermekkonyvtdrakban minden egységben megindult a szakkatalégusok csoportképzéses dtszerkesztése.
Elkésziilt a hdlézat vizudlis dokumentumainak kozponti cimjegyzéke.

Intézményiink részt vett az orszdgos folydirat elldtottsdgi vizsgdlatdban és kartotékrendszert dllitott 6ssze a megjelend szo-
ciolégiai folyGiratokrdl.

1984-ben a szakrészlegek a tertiletiikh6z tartozé témakorok folyéiratcikk anyagdt, AV dokumentumait, és gyiijteményes
koteteit targyszokatalégusban tértdk fel. A kSbdnyai artotéka tobb ezer kdlcsondzhetd miialkotdsdrdl diapozitiv, szerzd, cim,
motivum és grafikai technikdk szerinti katalégusok tdjékoztatnak.

IV. Olvasészolgélat

A beiratkozott olvasok szdma 1983-ban 188 664 {6, 1984. december 31-én 199 037 6 volt, tehdt folyamatosan és jelentd-
sen emelkedett. Ebben a szdmban megmutatkozik az el6z6 évek vj létesitményeinek novekvd olvasétabora, de feltehetSleg az
dremelkedések miatti nagyobb érdekl6dés a konyvtarak konyv, folydirat és hangzéanyaga. irant is,

A kozponti kényvtdr olvaséinak szdma 18 350, illetve 18 404, ebbdl a zenei gyGijteménybe 3309 , 1984-ben 3421 {6 irat-
kozott be. Az 4ltalinos tendencidnak megfeleléen emelkedik tehdt a kozpont olvasészolgilatt igénybevevok szdma is. Mig
1983-ban a kolcsonzd napi 4tlagforgalma 164,2, 1984-ben mdr 171,5. CsticsidGben az olvasétermek is telitettek.

A novekvd forgalomban a konyvkéréseknek: nem lehetett maradéktalanul eleget tenni. A konyvidrkozi kolesonzés kereté-
ben kért konyveknek csak mintegy felét tudja a konyvtdr megkiildeni. A konyvhoz jutds nehézségeit jelzi az elGjegyzések
emelkedd szdma is (1980-ban 1378, 1983-ban 3500, 1984-ben 3518), a kérések teljesitési ardnyai azonban javultak, tehét a
konyvtdrosok nagy erofeszitéssel igyekeztek az olvasdszolgalat szinvonaldt javitani.

A midsolatszolgaltatds mdr 1983-ban is tobb, mint dupldja lett az el6z6 évinek, 1984-ben pedig - mintegy harmincezerrel n6-
vekedve - 67 558 felvétel késziilt, ami lényegesen javitotta a dokumentumok hozzéférhetGségét.

A Budapest-gytjteményben a litogatok szdma 6, illetve 16%-kal n6tt. Az érdekl6dés a dokumentumok nagyobb igénybevéte-
lében is megmutatkozott, és a helyismereti mozgalom er6sodésére utal.

A hdlézat olvaséinak széma 1983-ban 170 314, 1984-ben 180 633 {6 volt. Az emelkedés kiilondsen a 14 éven aluli olvasék
korében mutatkozott, 1984-ben 36% volt az ardnyuk az olvasétdboron beliil.

A févérosi kozépiskoldsok 32,6%-a és a szakmunkdstanul6k 7,6%-a iratkozott be konyvtdrainkba 1983-ban, mig az 4ltaldnos
iskoldsok szervezettsége az emelkedés ellenére is csak 28,7%.

A jelentés mindkét évében lényegesen nétt a konyvtdrlatogatok szdma, kiilonosen a helyben haszndléké, s e megvéltozott
kdnyvtirhaszndlati szokdsok a konyvtaraktol j szolgdltatdsokat, médszereket, felkésziiltséget igényelnek.

Litogatdk szdma Kolesonzdk Olvasétermi ldtogaték
1983. 1645197 1202 637 442 560
1984. 1778372 1248 518 529 854

A kolcsonzott kotetek szdma az 1983-as 4 186 150 kotetrSl 1984-re 4 515 602-re emelkedett. A hdl6zat egységei novekvo
mértékben folyamodnak konyvtirkozi kolcsonzéshez. Mig 1983-ban 5842 dokumentum jutott ily médon az olvasékhoz, ez
a szdm 1984-ben mdr 7084 volt.

Igen nagy az igény a hangtdrak szolgdltatdsai irdnt. A helyben hallgaték szdima 1983-ban 36 204, a kolcsonz6ké 5204, a
kolesonzott dokumentumoké 12 698 db. Ugyanakkor nagyon sok gondot okozott a berendezések gyakori meghibdsodésa,
az alkatrészhidny, ami néha hetekre, hénapokra megakaddlyozta egy-egy berendezés miikodtetését. 1984-ben néhdny hang-
térban bevezettikk a hangdokumentumok pénzért torténd mdsoldsdt. A kordbban ingyenes szolgdltatds a kezdeti visszaesés
utdn ismét nagyon népszerii lett.

Ugyancsak 1984-ban kezd6dott a hdlézatban a kazettdk kolcsonzése, amely hdrom kényvtarban folyik (V., IX., XIII. kerii-
leti f6konyvtdr). A vizudlis dokumentumok koziil az év folyamédn 532 kélesénzd 10 959 dokumentumot vitt el. Novekedett
a filmek és didk helybenhaszndlatdnak ardnya is.

Az artotéka megnyitdsdval megkezdtilk az eredeti grafikdk kolcsonzését intézmények és maginszemélyek szdmdra. Az in-
dulé dllomany 4000 - az OSZK-t6l ajindékba kapott - miialkotdsbdl dllt (fametszet, linometszet, stb.), ebbdl 2700 kolcso-
nozhetS. Az els6 két és fél honap alatt 177 grafikdt kolesonoztiink (30 egyéni, 6 intézményi kélcsdnzdnek).

A hitrinyos helyzetii olvasok ellitdsa érdekében sok tj kezdeményezés indult. Kb. 180-200 id&s, hdzhoz kétott olvasénak
szillitottak konyveket hdl6zatunk 10 konyvtérdbél, havi 1-2 alkalommal. Ehhez tdrsadalmi segitség igénybevétele is kellett. -
(8-9 gépkocsi, 2 szocialista brigdd.) Ahhoz, hogy ez a szolgiltatds folyamatosan biztosithaté legyen, a munkatédrsak nem kis



ildozatvillaldsira volt sziikség, akik esetenként jarmi hidnydban és munkaiddn kiviil felkeresték uj kényvekkel az olvasékat.
A vakok ellitdsanak javitdsa érdekében megkezdtiik 1in. hangoskdnyvtdrak kialakitdsat,

Tdjékoztaté munka

A kozponti konyvtdr tdjékoztaté tevékenységében jelentds elSrelépést jelentett a kézikonyvtdri dllomény kibGvitése. Erre
azért is sziikség volt, mert a forgalom éltaldnos névekedésével parhuzamosan a referensz kérdések szdma is nétt.

Az egyetemek, fGiskoldk jegyzékei alapjin kézikonyvtirba helyezett kotelez6 olvasményok mellett biztositjuk a kézépisko-
lai tanulmdnyi versenyek anyagét. 1984-ben felkésziiltiink az orszég felszabaduldsdnak 40. évforduléjéval kapcsolatos vetélke-
dok, rendezvények informdacids segitésére.

Katal6gus késziilt a szombathelyi Berzsenyi Déniel Megyei Konyvtdr 4ltal 6sszedllitott szakirodalmi kutatdsokbél és a Gor-
kij Konyvtdr miiforditds-jegyzékeibdl.

24, illetve 21 csoportnak tartottunk kényvtdrbemutatét.

A szociolégiai dokumentéciés osztily szimitégépes szelektiv informaciés szolgdltatdst inditott. Kiilsé dokumentétorok koz-
remiikodésével kiilfoldi szociol6giai folyéiratokat dolgoztak fel és felkésziiltek az Wj szocioldgiai szakkonyvek feltdrdsdra is.
A visszakeresés hatékonysdgdnak javitdsdra egységes tdrgyszérendszer késziilt.

Az MSZMP KB Térsadalomtudomdnyi Intézete megbizdsdbdl figyeltiik a cigdnykérdés nemzetkdzi irodalmit, recenzidk,
forditdsok, tomoritvények formdjdban tdjékoztattuk réla az érdekelt kutatékat és dllamigazgatdsi szakembereket.

A Budapest-gy(ijteményben a kézikonyvtdr haszndlata mintegy 20%-kal n&tt. Kutat6k gy(jtottek anyagot kiilénb6z3 hely-
torténeti témdkban, pl. 1983-ban a féviros tomegkozlekedésének 150 éves torténetérdl. Véltozatlanul kimerithetetlen forrdst
jelent az dllomdny a rddié, TV, a szinhdzak és egyéb kulturélis intézmények szdmdra.

A vildgirodalmi archivumot 156, illetve 120 kutaté hasznalta. A hdlézatban is nagyon megnévekedett az olvas6termi szolgdl-
tatdsok irdnti igény, aminek azonban nem tudunk maradéktalanul eleget tenni, mert minddssze 29 egységiinkben van olvasé-
terem. A tdjékoztaté munka javitdsa érdekében desiderdta jegyzékek alapjin a szakrészlegek igyekeztek kézikonyvtdri dllomd-
nyuk hidnyait pétolni.

Az irodalmi szakolvaséterem (a kozponti konyvtirhoz hasonl6an) felkésziilt a torténelmi és irodalmi anyagbél a kézépisko-
lai tanulmdnyi versenyben résztvevik segitésére. Video kazetta dllomdnyukrdl jegyzéket dllitottak ossze, amely elsGsorban
a tanuldk, az iskoldk tdjékoztatdsdra késziilt, mert a filmek zome oktaté, vagy olyan jatékfilm, amely a tananyaghoz kapcso-
16dik.

A XIII. keriileti f6konyvtdr foldrajzi-néprajzi szakrészlege analitikusan feldolgozta hét folyéirat foldrajzi vonatkozésu cikke-
it.

A kelenfoldi konyvtdr bioldgiai szakrészlegében az dllomdny Osszetételérdl, haszndlatinak mértékérd] elemzd vizsgélatot
kezdtek.

13 konyvtdr részvételével megismételtitk az 1934-ben és 64-ben végzett felmérést, amely a kikolesénzott kényvek és az ol-
vasok jellemzé adatait elemezte. A konyvtirhaszndlati szokdsok tanulmédnyozdsa céljabél hdlézatunk olvaséi dsszetételét rep-
rezentdld ezer fGvel személyes, kérdGives beszélgetést folytattunk.

Propagandamunka

Az 1982-ben megir.ditott kiallitdssorozatokat a beszimolé idGszakdban folytattuk. A févéros keriileteinek sordban a - Buda-
pest-gy{ijtemény anyagdban taldlhato - III. keriileti dokumentumokat dllitottuk ki a Zichy kastélyban.

Az orszagos helytorténeti sorozat keretében Bécs-Kiskun megyét fogadtuk 1983-ban, Kaposvirott a Budapest-gyijtemény,
a Fovdrosi Levéltdr és a BTM kiadvdnyait a Torok-vilig Pest-Buddn cim( dokumentumanyaggal egyiitt mutattuk be, viszo-
nozva a megye el6z6 évi kidllitasat. g

1984-ben a Katona J6zsef Megyei Konyvtdrral egyiittmiikodve Kecskemétre is elvittiikk a Torok-vildg Pest-Budin cim kiél-
litdst.

Alloményunk jobb megismertetése érdekében a magyar irodalmi miivek elsé kiaddsait tartalmazé kiilongy(ijtemény, a Sziiry
gytjtemény legérdekesebb darabjaibél kidllitdst rendeztiink a kzponti konyvtdrban és az irodalmi szakolvaséteremben.

A sajté és a tomegkommunikicié csatorndi mellett a konyvtdrakban is rendszeresen tdjékoztattuk az olvasékat dllom4-
nyunkrdl, szolgdltatdsainkrél.

Ezt céloztdk a hdlézat egységeiben rendezett kidllitdsok, eldaddsok, foglalkoz4dsok.

Ev Kisllits Rendezvény
felnGtt gyerek felnStt gyerek

1983. 1786 1842 474 5059

1984. 1854. 1527 659 4972



A kidllitdsok kisebb része képzomiivészeti alkotdsokat mutatott be,tobbségiik Uj konyvek megismertetését, népszerfisitését
szolgdlta, megemlékezett neves évforduldkrél, a konyves iinnepekrdl és olvasményokat ajinlott a TV és a rddié misoraihoz.

A felndtt kényvtdrakban legtobbszor alkalmazott rendezvényi forma a konyvtdr ismertetése, az ir6- (vagy mds alkotd, pl.
filmrendez6 stb.) olvasé taldlkozé. .

A gyermekkonyvtérak a legtobb esetben az iskoldkkal kozosen szervezték programjaikat. A konyvtdrbemutatds, a meseéra
mellett gyakran keriilt sor irodalomhoz, miivészetekhez kapcsol6dé foglalkozdsokra, csoportos kélesonzések lebonyolitdsdra.
Hilézatunkbol 1984-ben a Kell a j6 konyv cimii orszdgos olvasopélydzatra 994 kitoltott kérddiv, 29 iskolai dolgozat érke-
zett.

1983-ban a zenei gyfijtemény a TIT-tel kozosen 14 el6addsbél 4116 sorozatban emlékezett meg Wagner sziiletésének 100. év-
fordul6jdrél. A konyvtdr adott otthont annak a hangversenynek is, amelyen - az orszdgban elGszor - elhangzott Rézsa Pl ze-
neszerz0 -versenyben els6 dijat nyert két darabja. 1984-ben 10 €16 hangversenyt rendeztiink.

\l'.ggisbuogmsk és egyéb kiadvényok
Igazgatésig

Konyvtari Hirad6 1983/1-12. (Fszerk.: Mdtrai Méty s, felelGs szerk.: Mezey Ldszl6 Miklés)
A Féviérosi Szab6 Ervin Konyvtdr Evkonyve 1979-1980. (Fészerk.: Métrai Matyds, szerk.: Dobos Piroska)

Szociolé6giai és dokumentéciés osztély

Téjékoztat6 kiilféldi szociolégiai folyéiratokrol (Szerk.: Gdl Katalin) 1983. 1-12. sz., 64 p.[szdm
Szociolégiai informdci6 (Szerk.: Vagh Méria, B6na Marta) 1982/1. 172 1., 2.sz.2001., 3.52.3061.

Szerzeményezési és feldolgozé osztély
Ujabb kiilfoldi szerzeményeink. 1982/4. sz. 152 1., 1983/1.sz. 176 1., 1983/2.sz. 140 1.
Budapest-gyfijtemény
Kiss Jé6zsef: Zsid6 dalok (Hasonmis kiadds) 32. 1.
Ritkasigok és kéziratok gyfijteménye
Szép hdrom \j Vildgi Enekek. Az 1760 kériil nyomtatott kiadvany hasonmas kiaddsa. 8 1.
Bibliogréfiai osztély
Eseménynaptar. (Fészerk.: Mdtrai Métyis, szerk.: Faragé Eva) 1983/2-4. és 19841, szdm.
Gy®ri Lajosné: Irodalomtudomdnyi tanulménykéotetek és folyéiratok analitikus bibliografiai kartotékjai. 1982. november-
december, 1983. janudr-oktGber.
Nekroldg bibliografia: Gydri Lajosné - Mezey Lészl6: Illyés Gyula 1902-1983. (12.1.)
Ecsedy Andorné - Giliczky Eva: A lengyel szépirodalom Magyarorszigon. 1945-1980. (243.1.)
Ecsedy Andorné- Géliczky Eva: A T4rsadalmi Szemle 10 éve 1972-1981. Repertérium (275 1.)
Faragé Eva: A magyar memodrirodalom 1945-1980. Bibliografia. (135 1.)
Hil6zati és feliigyeleti osztély

Tompek Ldszloné: Mesegy{ijtemények analitikus bibliografidja (372 1.)
Rieth J6zsefné - Szerdahelyi Edit: Ajénlott irodalom az 4ltaldnos iskolai tananyaghoz. 4. osztily (39 1.)

Kapcsolatszervezési és propagandaosztily
Balassit6l Nagy Ldszl6ig. Arcképek a magyar irodalom nagyjairél (a HNF Orszégos Tandcsdval kozés kiadds) 8 1. + 38 t.

Olvasészolgélati osztély
A kozpontba jaré folyéiratok cimjegyzéke. 149 1.



1984
Igazgatésdg -

Konyvtari Hiradé 1984/1-12. (Fszerkeszts: Matrai Métyds, felel6s szerkeszts: Mezey Liszl6 Mikl6s)
Szociolégiai és dokumentdcids osztily
Téjékoztaté kiilféldi szociolégiai folydiratokrdl. (SzerkesztS: Gdl Katalin) 1984. 1-12. sz. 64 1./szdm
Szociolégiai informdci6 (Szerkeszts: Végh Mdria, B6na Mérta) 1983/1. sz. 143 1., 2.5z, 204 1.
A cigdnysag helyzete 3. fiizet (Szerkeszts: Vagh Maria) [42 1.
Szerzeményezési és feldplgoz6 osztély
Ujabb kiilfoldi szerzeményeink 1984/1. sz. 152 1., 2. 5z. 164 1.
Budapest gyiijtemény
Budapest torténete képekben 1493-1980. 2. kotet. 641 1.
Zenei gyfijtemény
Uj kiilfoldi zenei szakkdnyvek lelShely-jegyzéke. 1.sz.221.,2.52.191,, 3.52. 47 1.
Bibliog;éﬁai osztily
Eseménynaptdr (F6szerkesztd: Matrai Matyis, felelSs szerkeszts: Faragé Eva) 1984, 3.5z. 601.,25 t.,
4.52.481.,29t., 1985.1.52.561.,32t.
Gyéri Lajosné: Irodalomtorténeti tanulmdnykotetek és folyéiratok analitikus bibliogrifiai kartotékjai. 1983. november -

1984. oktéber.
Evfordulék 1985. Osszedllitotta és szerkesztette: Pataki Ferenc. 48 1.

Kapcsolatszervezési és propagandaosztily

Dokumentumok. Fakszimilék hazink felszabaduldsinak 40. évforduléjdra..

VI. Személyzeti, oktatési tevékenység

A két év folyamédn 10%-os bérkitermelésnek megfelels 1étszamcsokkentést hajtottunk végre, amelynek kovetkeztében 54
lldshely iiresedett meg. Elkésziilt a hdlézat 1étszimnormdjanak felilvizsgdlata, amely alapjan néhdny konyvtirban csokken-
tésre, mdsutt létszimemelésre keriilt sor. Még mindig jelentSs az eltérés a kivdnatos végzettségi Osszetételtsl. Valamivel tobb
fels6fokii és lényegesen kevesebb kozépfoki végzettségli konyvtdros dolgozik intézményiinkben, mint sziikséges volna. A f6-
konyvtdrak kozott is elég nagy az eltérés. A kozépfoku képzettségliek szima a konyvtirkezelSi tanfolyamoknak koszonhetd-
en évrl-évre novekszik.

A létszammozgds adatai:

Szakalkalmazott Egyéb ‘Osszesen::

1983. 1984, 1983. 1984, 1983.  1984.
Kilépett dolgozdék 68 85 35 35 103 120
Belépett dolgozék 87 99 29 22 116 121

A fluktudci6 mértéke az ut6bbi évtized dtlagdnak felel meg, szemben a kordbbi néhdny év jelentSsebb viltozdsaival, ame-
lyek az 4tszervezéssel fiiggtek Ossze. A szakemberek cserélodésében jelenleg inkdbb a nyugdijazdsnak van hatdsa, 1983-ban
13-an, 1984-ben 15-en mentek nyugdijba, a képesitett munkatdrsak koziil. Tovdbbra is gond, hogy kevés fiatal szakembert
tudunk alkalmazni, els6sorban a munkaidd beosztds, egyre gyakrabban a munkaidd kétottsége miatt.

1983-ban kinevezést kapott 1 f6konyvtdrvezetS, 1 f6konyvtirvezetd-helyettes, megbizdst kapott 1 fékonyvtdrvezetd és 1
helyettes. 4 konyvtdrvezet6 kapott kinevezést, illetve megbizdst.

11



1984-ben kinevezést kapott 1 fGosztélyvezetd, 1 fGosztalyvezets-helyettes, 3 fokonyvtérvezets, 1 fGkonyvtirvezetd megbi-
z4st, 1 helyettes kinevezést, 1 konytdrvezetd és 1 osztilyvezetd megbizdst kapott.
A vezetdi dllashelyek tobbségét pélydzat titjan toltottiik be. 15, illetve 24 szerzddéses dolgozoét véglegesitettiink.

A FSZEK vezet6 beosztési dolgozéi
Foigazgat6

Foigazgaté helyettesek

Gazdasdgi igazgato
Féosztilyvezetdk:

Bibliogréfiai osztély

Budapest-gytijtemény;
Szerzeményezési és feldolgozé osztély,

Halzati és feligyeletiosatdly €00 -Gy

Olvasészolgdlati osztdly
Szociolégiai dokumentdciés osztély

Személyzeti és oktatdsi osztély
Zenei gyiijtemény

Féosztdlyvezetd helyettesek:

Bibliogréfiai osztaly
Budapest-gy(ijtemény’
Szerzeményezési és feldolgozé osztdly
Hilézati és feliigyeleti osztdly

Olvasészolgdlati osztély
Kapcsolatszervezési és propagandaosztily
Zenei gy(ijtemény

Osztdlyvezetok

Igazgatdsi csoport
Raktdri osztdly

Fékonyvtdrvezetdk:

I. keriilet
II. keriilet
III. keriilet
IV. keriilet
V. keriilet

VI. keriilet
VILI. keriilet
VILI. keriilet 6néllé

VIILI. keriilet
VIIL. keriilet 6ndllé

12

1983. 1984.

Kiss Jend -

Maétrai Métyds- ; 1?“['(3 N
Sz. Kiss Csaba -

Dedk Sdndor -

Pataki Ferenc AN ’T
Berzataszie— 2 4—»1\97\- e
Seederkényi-Olga

Bénhegyi Gyuténémb. Gyuldné
Srabodanosne: M—«mﬂ«/l i

Pestl Erné M-LX\ s W L{/

i L\g,/?/u o Elp b
Béatiory Jamosmb.

Gujgiczer Imréné :

Szalai Agnes :

Ecsedy Andorné -
Csomor-Tibor -
Vigh Lajosné -
Hargitai-Néndorné Hargitat- Néndorné~

Bornemisza Ldszl6né -
Séndor Ott6né -
Pintér Ferencné

Gél Gyorgyné -
Séfar Katalin -

Ottovayné Ecsedy Kldra -
Weisz Sdndorné
B 8“ an ¢ \)\7(9.. f‘""*{'\
MeisznerTamdsné
Benjdmin Judit

. A
Pubed-émosﬂb. Pobori Agnes /
Nitsch Lészléné Bk Somderind
Luskécs Jénose B B
Tongori Imréné -
Méricz Katalin -



IX. keriilet

IX. keriilet 6ndllé
X. keriilet

XI. keriilet

XI. kertilet 6ndllé

XILI. keriilet
XIII. keriilet
XIV. keriilet
XV. kertilet
XVI. keriilet
XVILI. keriilet
XVIIL keriilet

XIX. keriilet

XX. keriilet enélté
XX. keriilet 6ndllé
XXI. keriilet
XXII. keriilet
Mozesks A

Fékonyvtdrvezets helyettesek:

I. keriilet

II. keriilet
V. keriilet
V1 keriilet
VII Keriilet
IX. keriilet
X. keriilet
XI. keriilet
XII. keriilet
XIII. keriilet
XV. keriilet
XVIILI. keriilet
XIX. keriilet

XXI. keriilet

Belsd ellendr:
Gazdasdgi féosztdly:
Igazgatéhelyettes
Osztdlyvezetok:
Kotészet

Miiszaki osztaly
Pénziigyi osztéily

Szdmviteli osztaly
Uzemfenntartdsi osztdly

Csoportvezetd:
Munkaiigyi csoport

Mazuszki-Jézsef

Vida—Emita—

Tverdota Mikl6ésné dr.
_Hervith-Gyérgyné

. oy wﬁ'u\

AeAuadece

ey
Monp

Simoa-Liszléné- Simentasziome
Vitéz Miklésné mab?

Samu Gizella

Csép-Attildné-
Radviny Tiborné
Csoma Mihdlyné
Bovas-Zoltanné—
Toldi Csaba

—Véghelyi Gusztdvné-

Farkasné Dé6czi Erzsébet
Vaukin Vikiési

Regdeziné Lendvai Kldra
Szokola Ldszl6né
Benjdmin Judit
Pobori Agnes

Téth Sdndorné

Vida Emilia
Jakubecz Ilona
Szecsddi Janosné
Lakatos Jozsefné

Dr. Bard6cz Antalné
Horvéth Istvanné
Véghelyi Gusztdvné
Gulyésné Péka Méria
Berta Mdria mb.

s Kt
W

.

Baloghné Varga Zsuzsanna

mb
Harsdnyi Judit mb.

Kuldnyi-Ferenené

Horvith Ferencné
Rajnoha Béla
Stermterné-

Shisnd Gizelt

Szaniszl6 Mihdlyné
Varga J6zsef mb.

Szekér Mirta

i

}e-%
st

Farkasné D6czi Erzsébet

Wu In ~(L\/
W', G /)
W@ \%

Berta Méria

Baloghné Varga Zsuzsanna
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Az intézmény pért- és térsadalmi szerveinek vezet6i:
Az MSZMP alapszervezet titkdra

A sukszervezeti bizottsdg titkdra

KISZ-titkdr

KITUNTETESEK 1983.

Munka Erdemrend eziist fokozata

Dr. Remete L4szl6 (Ny)

Kivdlé Népmiivel6
Té6th Sandorné

Szocialista Kulturdért
Antal Benedekné
Csép Attildné
Horvith Gyorgyné
Maruszki J6zsef
Mirffy Istvin
Németh Mdria

Ori Janosné (Ny)
Ritky Gyorgyné

Kivdlo Munkdért

Baké Jdnosné (Ny)
Benczur Agnes

Berta Maria

Dorozsmai Béldné (Ny)
Gl Gedeonné (Ny)
Jellinek Lészléné (Ny)
Krecsmdry Ldszléné
Lendvai Istvdnné (Ny)
Ludényi J6zsefné (Ny)
Mayerné Baian Magdolna

Miniszteri Dicséret

Dr. Birdny Tamdsné (Ny)
Freisinger Jen6né

Kolldr Agnes

Lukécs Jdnosné

Reguli Emé

Saldt Pd'né

Sanké Istvanné (Ny)
Sugdr Jendné (Ny)

FSZEK Kivdlo Dolgozd
Bénk Ferenc
Dr. Bori Istvdnné (Ny)

Braun Tamds
Farkasné Petd Kléra

14

Hargitai Ndndorné

Pesti Erné
Pénzes Gyula
Szildgyi Zsuzsa

szociolégiai dok. osztdly

22. konyvtdr

12. kdnyvtér

7. konyvtar

3. konyvtér

48. konyvtdr

kozponti konyvtér
kozponti kényvtdr K.C.
37. kényvtar

18. kényvtar

8. kényvtar

1. konyvtar
25. koényvtér

8. konyvtér

9. konyvtar
propagandaosztily
9. konyvtér
27. kényvtar

6. konyvtar
35, konyvtar

37. kényvtar

7. konyvtér

32. konyvtér

2. konyvtér
olvasészolgdlati osztdly
12. konyvtar

szdmviteli osztély

10. konyvtér

22.konyvtér

36. konyvtdr
propagandaosztély
zenei gy(ijtemény

Hargitai Ndndorné
Séndor Otténé



Godér Pélné
Karaké Jozsefné
Kovécs Mihdly
Lukécs Tibor

Dr. Szfics Ferencné
Thury J6zsefné

FSZEK Ifju Kivdlé Dolgozd
Dobozi Istvin

Heged(is Zsuzsanna

Szildgyi Zsuzsanna

SZOT oklevél

Pesti Erné
Németh Maria

Kivdlo Tdrsadalmi Munkdért
Bérdny Lajos

Maruszki J6zsef
Nitsch Ldszléné

Magyar Uttork Szovetsége Dicsérd Oklevél

Jakubecz Ilona

KITUNTETESEK 1984.

Munka Erdemrend Eziist Fokozata

Gujgiczer Imréné
Hargitai Néndarné

Kivdlo Népmavelo

Tverdota Mikldsné dr.
Gyermekekért Erdemérem
Hargitai Néndorné

Szocialista Kulturiért Kitiintetés

Cserndk Bélané (Ny)

Dr. Ecsedy Andorné
Hargitai Ndandorné (Ny)
Kelecsényi Istvanné (111.8)
Kerékgydrt6 Ferencné (Ny)
Kirédly Ldszl6né (Ny)

M Kiss Jozsef :
Dr. Németh Séndorné (Ny)
Simon Ldszléné (Ny)
Szakmari Istvdnné
Szatmary Imréné

Té6th Séndorné (Ny)

Budapest-gyijtemény
hélézati és feliigyeleti osztily
izemfenntartdsi osztily
kotészet

7. konyvtar

3. konyvtar

iizemfenntartdsi osztaly
olvasészolgdlati osztily
35. konyvtar

olvasészolgilati osztdly
kézponti cimjegyzék

35. konyvtdr
48. konyvtir
22. kényvtar

12. konyvtar

személyzeti osztdly

hélézati és feliigyeleti osztaly

X. keriileti f6konyvtdr

hélézati és feliigyeleti osztély

II1. keriilet
bibliogréfiai osztdly

. hélézati és feliigyeleti osztdly

X. keriileti fokonyvtar

IX. keriileti konyvtar
hélézati és feliigyeleti osztily
propagandaosztdly
Budapest-gy(ijtemény

XI/6. konyvtdr :

XXII. keriileti f6konyvtar
VIIL. keriileti konyvtédr

XVI. keriileti f6konyvtar
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Kivdlé Munkdeért kitiintetés

Drexler Béldné

Hajdiiné Drechsler Agnes (Ny)
Indali Gyorgy

Kuldnyi Ferencné

Salomvéry Gyorgyné (Ny)
Sz6li6si Istvnné

Miniszteri Dicséret

Bir6 Ferenc (I11.21.)
Gerbner Mihdly
Kéovesdiné Bolgdr Agnes
Moéricz Katalin

Roy Gizella

FSZEK Kivdlo Dolgozo

Bérsony Istvanné
Benk& Siandorné (Ny)
Boda Mdria

Fekete Lajosné
Hollési Istvanné
Juhidsz Katalin

Kovits Sindorné (Ny)
Kotél Gyuliné

Rakosi Liszléné

Siska Lajos

Szokola Liszl6né

FSZEK Ifju Kivdlo Dolgozo

Bakonyiné Benyovszky Katalin
Romsics Gabor

KISZ KB. Dicséré Oklevél

Petz Gabriella

VIII. keriileti Vordskereszttsl Emlékplakett

Divid Gyuldné

Békemozgalom kitiinteté jelvénye

Bir6 Irén
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XVILI. keriileti konyvtar
olvasészolgélat
Budapest-gyiijtemény
gazdasdgi fGosztaly
bibliogréfiai osztély

XV. keriileti f6konyvtér

X. keriileti fGkonyvtar
bibliografiai osztély

V. keriileti konyvtar
VIIL. keriileti konyvtédr
XI. keriileti fokonyvtdr

XIX. keriileti fokonyvtdr
VI. keriileti fékonyvtdr
I11. keriileti f6konyvtar
X. keriileti f6konyvtdr
VIL. keriileti f6konyvtar
XX. kertileti konyvtar
X. keriileti f6konyvtdr
XI. keriileti fékonyvtdr
sokszorosité
iizemfenntartdsi osztdly
I1. keriileti f6konyvtar

mozgbékonyvtar
zenei gy(ijtemény

1. keriileti fokényvtar

I. keriileti f6kényvtar

I. keriileti fGkonyvtar



Oktatés - tovabbképzés
I. Intézeten kiviili képzés és tovabbképzés:

Oktatdsi forma Munkatérs
1983/84. 1984/85.

Tandrképz6 Féiskola (Térogat6 1t)

4 éves konyvtar-pedagogiai szakdn végzett 4 7
ELTE konyvtér kiegészits szakit elvégezte 2 2
ELTE torténelem-konyvtdr szakon végzett 2 %
ELTE magyar-konyvtdr szakon végzett 1 1
ELTE kényvtdr szakon végzett s 1
ELTE szociol6giai kiegészitd szakon végzett - 1
Az Egri Tandrképz6 Fdiskola magyar kiegészito szakdn végzett - 1
A Nyiregyhézi Tandrképzo Foiskola magyar-konyvtdr szakdn végzett - 1
A Szombathelyi Tandrképz6 Foiskola konyvtdr kiegészitd szakdn végzett - 1
MSZMP Marxizmus-leninizmus Esti Egyetem dltalanos tagozatdt elvégezte 1 -
MSZMP Marxizmus-leninizmus Esti Egyetem specidlis tagozatdt elvégezte 5 3
A Kbozalkalmazottak Szakszervezete tanfolyamdt elvégezte 3 -
Gimndziumban végzett 1 1
A Mfivel6dési Minisztérium Vezet8képzo és Tovibbképzd Intézetének

4x3 napos vezetSképzd tanfolyamdn vett részt - 1
A BASIC alapfoki nyelvtanfolyam és a személyi szdmitogép konyvtari

alkalmazisdnak lehetGségei cimii tanfolyamon vett részt - 1
A Kényvtirtudomdnyi és Médszertani Kozpont dltal szervezett tanfolyamok:

Konyvtarpedagdgiai tanfolyamot végzett 2 -
Szakreferensi tanfolyamot végzett - : 6
Az esetmédszer alkalmazdsa cimi tanfolyamon végzett - 2
A kényvtar tarsadalmi kapcsolatai cimfi tanfolyamon végzett - 2
Katalégusszerkesztés az \j szabvdnyok alapjén cimi tanfolyamon végzett - 6

II. Intézeten beliili képzés és tovibbképzés

1983-ban negyedik alkalommal inditottunk tanfolyamot az uj bibliografiai leirds elsa):ititﬁséra A tovdbbképzésen 16 mun-
katdrsunk vett részt. El6ad6: Varga Ildiké (KMK) volt.

Intézetiink két munkatdrsa, Kévesdiné Bolgir Agnes és Balogh Judit vezetésével kozéphaladé és haladé angol nyelvtanfo-
lyamot szerveztiink. A Gorkij Konyvtdr 4ltal szervezett intenziv angol és német nyelvtanfolyamra 4 {6 jelentkezett.

Konyvtérkezel6k szimédra mindkét évben 200 6rés tanfolyamot inditottunk, 36 (13 FSZEK dolgoz6), illetve 44 (23 FSZEK
dolgoz6) f6 részvételével. Alapfoki konyvtarkezeldi tanfolyamot is tartottunk 10, illetve 14 munkatérs részére.

1983-ban 19 résztvevivel, 1984-ben 24 résztvevivel vezet6i tovibbképz6 tanfolyamot rendeztiink.
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1II. Tapasztalatcserék, MKE rendezvények

1983-ban két munkatérsunk (T6th Séndorné és Schuszter Ilona) részt vett a Babits Mihdly sziiletésének 100. évforduléjra
rendezett vandorgyf(ilésen. A TIT Zala megyei Szervezete és az Irodalomtorténeti Térsulat emlékiilésén hdrom munkatérsunk
(Ecsedy Andorné, Téchy Tiinde és Kuli Agota) volt jelen.
A TIT Budapesti Bizottsiga és"a FSZEK kapcsolatszervezési és propagandaosztdlya k6zos szervezésében keriilt sor a IV, Bu-
dapesti Ismeretterjesztési Médszertani Férum megtartdsdra, amelyen a fGvdros k6zmivelSdési konyvtdraiban folyé tudomd-
nyos ismeretterjesztés tapasztalatairél és lehetGségeir6l volt sz6.
1984-ben
- a Magyar Irodalomtorténeti Térsasdg mds intézmények kozremiikddésével Radnéti Miklés sziiletésének 75. évfordulGja alkal-
mabél vdndorgyilést rendezett GySrben. A vandorgyiilésen intézményiinkb6l hdrom dolgozé vett részt.

- Intézményiink két munkatdrsa 1984. november 28-29-én médszertani értekezleten vett részt Nyiregyhdzdn, Az értekezleten
a gyermekkoényvtdri elldtds aktudlis szervezeti problémadirdl volt szé.

- Az MKE Ifjusdgi [Konyvtdrosi Szekcidja’ 1985. mdrcius 29-30-dn MosonmagyarGvdron tartotta tovdbbképzését A konyvtdr
épiilete és berendezése a fiatalok szempontjdbdl cimmel, amelyen egy munkatdrsunk vett részt.

- Az MKE Gyermekkonyvtiros Szekciéjdnak 1985. jiinius 20-21-6én Szombathelyet rendezett {ilésén intézményiinkb&l négy
dolgozé volt jelen.

- A kézmiivel6dés szakembereinek évenként megrendezett tatai tdborozdsédn a FSZEK 31 munkatdrsa vett részt.

- A Magyar Néprajzi Téarsasdg és a Hazafias Népfront Székesfehérviron rendezte meg az 6nkéntes néprajzi nyelvjdrdsi gyiijtok
XII. orsz4gos taldlkoz6jat 1985. jinius 22-25-ig, amelyen egy munkatdrsunk volt jelen.

- A VI. Orszégos Honismereti Konferencia soproni tandcskozdsdn egy munkatarsunk vett részt.

VILI. Igazgatis, kapcesolatok

A beszdmolds id6szakiban a munkahelyi demokrécia kordbban kialakult férumai folyamatosan biztositottdk a dontéseloké-
szitést és informdcié dramldst.

A konyvtdr vezetd testiilete és az iizemi négyszog kéthetenként iilésezett. E megbeszélésekrdl irdsos emlékeztetGkben tdjé-
koztattuk a kényvtdr minden egységét.

Az osztdlyvezetSi értekezleteken olyan fontos szakmai kérdések keriiltek napirendre, mint a kdzponti kényvtar feltaré mun-
kéjanak korszer(isitése, vagy az dllomédnyapasztds rendje.

A hdlézati egységek vezetsi - egyebek kozott - a f6konyvtari rendszer miikodési tapasztalatait vitattdk meg.

A munkaértekezleteken az intézet és a tdrsadalmi és tomegszervezetek vezetdi rendszeresen részt vettek,

" A Févérosi Tandcs Miivelodési Bizottsdga megtdrgyalta a konyvtar munkdjdrél késziilt elGterjesztést.

Az 1983-as év folyamdn Gsszegezs szakfeliigyeleti vizsgdlatot tartottunk a IV., VIIL., XVIIL keriiletben. A XIX. keriiletben

visszatérs vizsgdlat folyt, amelynek keretében 37 konyvtdr munkdjérél késziilt értékeld jelentés. 1984-ben 6t keriiletben (IX.,

XI., XII., XIII., XVIL.) dsszegez6, a VI. keriiletben visszatéré szakfeliigyeleti vizsgélatra keriilt sor, 6sszesen 47 kényvtdri'
egységben.

Egyiittmiikodés a hazai tdrsintézményekkel, tarsadalmi szervezetekkel

A Hazafias Népfront Orszdgos Elnokségével és Budapesti Bizcttsdgdval a honismereti munkdban és pdlydzatok szervezésében
dolgoztunk egyiitt. 1983-ban a Budapesti Bizottsdg felkérésére jelentést dllitottunk Gssze az Olvasé Népért mozgalom haloza-
ti tapasztalatair6l. Intézetiink képviseltette magdt az e témdban tartott budapesti és orszdgos konferencidn.

A Magyar Konyvtdrosok Egyesiilete elnokségében és szekciéiban munkatdrsaink aktivan kozrem(kodtek.

Zenei gyiijteményiink kapcsolatban dll a fovarosi és vidéki zenei konyvtdrakkal, az Orszagos Filmharménidval, a Zenemiikia-
déval, az MTA Zenetudomdnyi Intézetével. Utébbival kozosen adjuk ki a kurrens zenei szakbibliografidt.

Megillapoddst kotottiink a fovdrosi nagykonyvtdrakkal a dokumentumaink anyagi hasznot hajté publikdciokban valé fel-
hasznéldsénak feltételeirdl.

Tébb keriiletben voltak tapasztalatcserék iskolai, szakszervezeti, lizemi szakkonyvtérosok részvételével.
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Nemzetkézi kapcsolatok

A Prégai Vidrosi Konyvtdrral kotott egyiittmikodési szerzGdés keretében mindkeét évben két kollégat fogadtunk és munka-
térsaink kozil 6t f6 - Banhegyi Gyuldné, Sdndor Otténé, Aknay Tibor, Miké Zoltdn, Métrai Maty4s - viszonozta a ldtogatdst.
A tapasztalatcseréken til ezittal kidllitdsok is késziiltek a két konyvtdr életérdl, munkdjdrol. 1983-ban a prégai kényvtar mu-
tatta be a kozponti kényvtdrban tevékenységét, dlloménydnak érdekes darabjait, 1984-ben Pragéban keriilt sor az intézmé-
nyiinkr6l készitett kidllitds megnyitdsdra.

A konyvtdr f6igazgatéja mindkeét évben részt vett az INTAMEL (nagyvérosi konyvtirak nemzetkbm szovetsége) kozgy(ilé-
sén. 1983-ban erre az alkalomra a K6nyvtdrtudomanyi és Médszertani Kézponttal kézos kiaddsban megelenumlk az 1981.
évi budapesti konferéncia anyagét, angolul.

1983-ban — az emlitett utazdsok mellett — hdrom munkat4rsunk - Sz, Kiss Csaba, Forgécs Zsuzsanna, Gdl Gyorgyné - vett
részt 6sztondfjas tanulményiiton Franciaorszdgban, Belgiumban, és Hollandidban.

1984-ben Klinda Méria egy hénapos nyelvtanfolyamon volt Olaszorszdgban.

VIII. Pénziigyi gazdslkodss

Koéltségvetési kiadds
Megnevezés ‘'Ft 1982 Ft.. 1983
1983 100% - 1984 : 100 %
Eredeti elSirdnyzat 89 792 000 111 92 519 000 103
Evkozi pételSirdnyzat 6 754 000 61 337 000 3]
Médositott eléirényzat g6 546 000 105 92 856 000 96
Kidistomeein. . 96030153 105 95 631 000 99
Kiaddsb6l:
béralap 34 237 740 105 38 996 523 114
de. fenntart. 7 640 128 196 7 765 934 102
felvjitds 1990 402 337 7 394 400 372
k&nyvbeszerzés 12 536 442 117 11 280932 90
Koltségvetési bevétel
Miikdési bevétel 872 045 111 1 147 000 132
Ar- és dijbevétel 3535494 84 3 975 000 112
Idegen szervtél kapott
tAmogatds 1354316 - 138 553000 _ 41
Koltségvetési tdm, 89 751 000 103 91 053 000 101

Ar- és dijbevételb6l szerzSdéses munkavdllalds

Bevétel 2131001 2360 521
Réforditds 723 561 676 049
Eredmény 1 407 440 1 684 472
Eredménybél képzett alapok
fejlesztési alap 440 881 527 661
kult. szoc. alap 62 983 75380
jutalmazisi alap 755795 - 904 561

19



20

FOBB ALLOESZKOZOK

1983 1984
Kozponti konyvtdr
fénymidsolé [Lumoprint/ 245 000 -
Igazgatdsdg
fénymdsolé |Rex-Rotary/ 108 000 -
Nyomda
nyomdagép /[Combicoop
kontaktbox| . ‘ 74 500 -
X. kerilleti f6konyvedr
kartontdrol6 félautomata 53 800
konyvtdri biitorok 376 900
Raktdri osztdly
Dexion-Salgo dllvinyzat 251 300 -
ﬁszennmrad:l osztdly
IKARUS autébusz 2 db 3341000 -
LADA személygépkocsi 109 500 -
ZUK tehergépkocsi - 108 800

FELUJITOTT, TATAROZOTT EGYSEGEK

1983.
"~ Kozpont
Raktéri osztdlyon lépcsSfoljdrd és
szocidlis helyiségek kialakitdsa 267 oFy
Olvaséterem 113
Tetéfeltjitds [ithizéds 1984.] 1 500
IX. keriileti kényvtdr 1516
XI1., gyermekrészleg 81
XIV/[2. fibkkSnyvtdr 916.
XV/1. fiékkdnyvtdr 84.
1984,
Kdzponti kdnyvtdr olvaséterem
65 kdlesdnzé helyiségei 1478
Tetdfelujitds [4thizéds 1986.] 7214
Kotészet helyiségei 412
4193
VIL. kerilleti kényvtér
VIIL. keriileti f6kényvtdr 146
X.,Gépu.4. 397




HAZI KONYVKOTESZET FOBB MUNKAI

1983 1984
Megnevezés Kézpont Hélézat Osszesen Kozpont Hilézat Osszesen
Konyvkdtés (db), 4 390 37616 42 006 ) 3084 34 526 37610
Folyéiratktés (db) 321 2507 2828 100 2162 2262
Kottakdtés (db) 1507 - 1507 2010 - 2010
Kartonk6tés (db) 23 840 - 23 840 18 189 2 18 189
Téka (db) 333 301 634 831 1738 2 569
Helyszdm-nyomds (sor) 40 794. - 40794 32 936 - 32936
Helyszini javitds (db) - 8 490 8490 - 10091 10091
Félia boritds (db) - 7918 7918 - 12489 12489
PERLESI ADATOK
Ev Perelt olvasék szdma Konyv db-szdm Konyv Ft értéke Perlés itjdn befolyt kdrtérités
1983, 1900 . 5565 637 148..- 262 566 .-
T984. 2195 8398 808 548 311 508 -
IX. Tébldzatok
USSZEFOGLALO SZAMADATOK
Kozpont és  Fidkkonyvtdir  Osszes konyvtdr Konyvtdri Beiratkozott olvasé 2 Kolcsdnzott és
Ev kertileti llomdny helyben olvasott kdtet
k(snyvdxl

1982 42 63 105 4011 664 183248 5208 844

1983 38 69 107 4163225 188664 5288 157

1984 28 67 95 % 4288822 199037 5673 327

1 A kézponti kényvtar kihelyezett zenei gylijteményével egy egységként szerepel
2 A kzponti olvasétermi beiratkozottakkal egyiltt
¥ A gyermekrészlegeket nem szdmitjuk kiilon kinyvtdmak
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A KOZPONTI KONYVTAR TEVEKENYSEGE

Kdzponti kényvtdr a zenei gylijteménnyel 1982 1983 1984
 egyiitt

Konyvtéri 4llomédny, db 863 431 884 879 904 256

Beiratkozott olvasé 18 845 18 350 18 404

K&lcsénz8 és helyben olvasé 97 958 117 522 112 737

Kolcsdnzott és helyben olvasott kdnyvtdri egység 311 044 375 466 323419

A KOZPONTI KONYVTAR ALLOMANYA GYUJTEMENYENKENT

1983, 1984,
gyara- csok- 1983. gyara- csok- 1984,

podds kenés XiI. 31. podds kenés XII. 31.
dllomény dllomény

Monografikus raktdr 6 304 1007 322737 6 659 1720 327676
Periodika 1061 2420 73 567 1277 1448 73 396
Budapest-gyiijtemény 2096 21 67 303 1431 3 68 731
Répirat 1 1 4 481 9 = 4 490
Sziiry-gyf{ijtemény 148 9 5 807 48 & 5 855
Kényvészeti gyiijtemény 235 36 10 529 95 1738 8'886
‘Konyvtirtani gyiijtemény Ci 1 5178 45 2 5221
Kényvritkasdgok gyiijteménye 102 2 9161 37 2 9196
Ballagi-gytijtemény - - 4 839 - - 4 839
Térkép-gyiijtemény 49 - 1508 7 - 1515
Zirt gyiijtemény - 26 664 - 5 659
Bp. kisnyomtatvdnyok 12 878 . 303623 13001 - 316 624
Kozponti duplumraktér - . 20 254 - - 20 254
Mikrofilm 247 - 2709 153 . 2 862
USSZESEN: 23126 3523 832360° 22762 4918 850 204
Zenei gytijtemény, kdnyy 570 10 12678 436 5 13 109
Zenei gyiijtemény, zenemii 792 17 33348 881 34229
Zenei gylijtemény, hanglemez 507 6 481 210 6 6 685
Zenei gylijtemény, mikrofilm 3 12 3 15
USSZESEN: 1872 27 52519 1530 11 54 038
MINDUSSZESEN: 24 998 3550 884879 24292 4929 904 242
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A KOZPONTI KONYVTAR RESZERE BESZERZETT KONYVEK ATI..AGARA

Kényvek 1983 1984
KULFOLDI
- Szocialista 210 167
Tékés 705 831
BELFOLDI _
Koényv 59 95

A KULFOLDI VASARLASOK MEGOSZLASA
(a zenei nélkiil)

OSSZEG, FORINT

1983 1984
szocialista kapitalista egyiitt szocialista kapitalista egyiitt
orszdgok orszdgok
Kényv 110 927 67 757 178 684 77 276 1321070 1398 346
Folyéirat 24 402 427 878 452280 35326 483 690 519016
USSZESEN: 135329 495 635 630964 112602 1204 760 1917 362
darab, illetve évfolyam
-Koényv 529 642 1171 462 1 605 2067
Folyéirat 133 181 314 130 155 285
USSZESEN: 662 .823 1485 1592 1760 2352
A KOZPONTI KONYVTAR SZERZEMENYEZESEBOL
(a zenei nélkiil).
1983 1984 1983 1984 1983 1984
A beszerzés médja
darab szdzalék
Visérlds 11 599 10676 51,6 44,1
Ajéndék, csere 1893 -1 805 89 7.4
Kételespélddny 9146 11736 39,5 48,5
OSSZESEN: 22638 24217 1000 1000 100,0




A KOZPONTI KONYVTAR ALLOMANYBAVETT VASARLASA

USSZEG, FORINT

1983 1984.
Belfoldi Kilfsldi Egyiitt Belf6ldi Kulfsldi Egyiitt

Konyv 93287850 526 104,50 1458983 599717 1509 942 2109 659

Folyéirat 166 962,50 452 280.50 619243 226 811 848 460 1075271

USSZESEN: 1099 841 978 385 2078226 826528 2358402 3184930

Darab, ill. évfolyam

Konyv 10677 1171 11848 7659 2178 9 837

Folyirat ' 483 314 797 518 321 . 839

USSZESEN: 11 160! 1485 12 645 8177 2499 10 676!

A LELTARI GYARPODAS MEGOSZLASA
(csak a kézpontban, kényv)
Szak 1983. 1984, 1983. 1984,
darab szdzalék

0 Altalinos mfiivek 940 1099 9,9 113
1 Bélcselet 290 422 30 44
2 Vallds 144 220 1,5 23
3 Térsadalomtudomény 2782 2923 29,1 30,2
Ebbél: 3 K Marxizmus-Leninizmus 99 124 1,0 13
30 Szociolégia 896 972 9.4 - 10,0
31 Statisztika 109 141 1) 14
32 Politika 378 383 40 40
33 Szocidlpolitika 120 178 1,3 1,8
34 Jog 117 135 12 14
35 Kozigazgatds 103 96 1,1 1,0
36 Térsadalmi tevékenység 99 S0 1,0 0,5
37 Nevelés 335 318 3,5 33
38 Kozgazdasig 361 384 3,8 4,0
39 Néprajz 165 142 4 1,5
4 Nyelvtudomdny 194 158 2,0 1,6
5 Természettudomdny 149 199 1,6 20
6 Alkalmazott tudoményok 662 628 7,0 6,5
7 oAlivészet 1195 1121 12,6 11,6
8 Irodalom 1988 1826 20,9 18,9
Ebbdl: szépirodalom 1209 1171 12,7 12,1
9 Torténelem 657 729 6,9 15
91 Féldrajz 321 242 34 2,5
92 Eletrajz 195 119 2,1 1,2
UOSSZESEN: 9517 9 686 100,0 100,0
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AZ ALLOMANYGYARAPODAS MEGOSZLASA

Nyelv 1983 1984 1983 1984
darab szdzalék
Magyar 7128 6 664 749 68,8
Orosz 371 232 139 24
Német 933 872 98 90
Angol 628 1191 16,6 12,3
Francia 324 . 417 134 43,
Olasz 38 58 04 0,6
Egyéb 95 252 1,0 2,6
OSSZESEN: 9517 9 686 100,0 160,0
! %
A BEERKEZO FOLYOIRATOK ES HIRLAPOK _
‘i Ebbél hirla

Megjelenési hely | Cim : 5

o 1983. 1984 1983. 1984,
Magyarorszég - 534 559 32 32
Szovjetunié 54 54 2 2
Német Demokratikus Koztdrsaség 43 43, 1 1
Roménia 21 20 3 3
Csehszlovikia 11 11 1 1
Lengyelorszdg 8 8 s .
Bulgéria 5 6 . 2
Egyéb szocialista orszdg 16 15 1 1
Szocialista orszdgokbdl 6sszesen: 692 716 40 40
Franciaorszég 36" 38 2 2
Nagy-Britannia 32 35 3 3
USA 47 46 < 3
Olaszorszig 7 7 1 1
Német Szovetségi Koztdrsasig 34 37 1 s
Ausztria 9 9 2 2
Svéje 6 6 1 o
Hollandia 4 4 = 2k
Belgium o - >4 =
Ausztrélia 1 1 3 6
Kanada 7 7 Fa 2
Izrael 1 1 A A
Egyéb 13 14 1 il
Kapitalista orszdgokbél dsszesen: 197 205 11 11
OSSZESEN: 889 921 51 51
e

'A Budapestgyfijtemény adatai nélki



A KURRENS FOLYOIRATOK ES HIRLAPOK MEGOSZLASA

Osszesen: Ebbél hirlap
SZAK 1983. 1984 1983. 1984.
0 194 193 49 49
1 22 25 5 .
2 17 17 E
3 427 447 1 1
4 13 13 s
5 14 12 o
6 44 51
7 61 67 1 1
8 70 69 %
9 27 27 g s
OSSZESEN: 889 921 51 ‘ 51
A KURRENS FOLYOIRATOK ES NAPILAPOK MEGOSZLASA
Osszesen Ebbé] hirlap
NYELV :
1983. 1984. : 1983. 1984,
Magyar 515 539 37 37
Orosz 51 51 2 2
Angol 119 121 3 3
Francia 45 45 2 2
Német 87 88 5 5
Olasz 7/ 7 1 1
Egyéb 65 70 1 1
OSSZESEN: 889 921 51 51
FELDOLGOZO MUNKA
: 1983, 1984,
Cimfelvétel 5276 5940
Osztélyozds 5154 5182
Sokszorositott kataléguscédula 82175 95 040
Besorolt kataléguscédula 40 340 45 144
A BEIRATKOZOTT OLVASOK SZAMA
1983, 1984,
A kézpontban 15041 14 983
A zenei gy(ijteményben 3309 3421
18 350 18 404
OSSZESEN:
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A KOLCSONZOK ES HELYBEN OLVASOK SZAMA

Gyfijtemények szerint 1983. 1984,
Kolesonzék szdma a kézpontban 42 861 40 449
Kdlesdnz6k szdma a zenei gylijteményben 13 522 14 831
Kdlcsbnzok dsszesen 56 383 55280
Helyben olvasdk széma

olvaséteremben 24 121 24 750

reference-ben 6221 5253

folyéirat-olvasdban 15 349 10 766

Budapest-gyfijteményben 3343 3885

szociolgiai osztdlyon 1442 1341

zenei gyfijteményben 10 663 11462
Helyben olvasdk dsszesen: 61139 57 457
Osszesen: 117 522 112737

KULFOLDI CSEREKAPCSOLATOK
EV USSZESEN
Beérkezett miivek 304
1983.
Kiildott miivek 252
Beérkezett miivek 396
1984
Kiildott miivek 298

A KOLCSONZOTT ES HELYBEN OLVASOTT KUNYVTARI EGYSEGEK

Gyiijtemények szerint 1983, 1984,
A kdlcsonzott kotetek szdma:
kézpontban 92 199 75 721 .
zenei gyfijteményben kétetek 5409 7 205
zenei gy(ijteményben kottik 20928 21 645
Osszes kolesdnzott knyvtdri egység 88 536 104 571
Helyben olvasott kdnyvtdri egységek szdma: !
olvaséteremben, kényv 59 817 59372
reference-ben, kényv 7951 5673
folyéirat-olvaséban, hirlap (kurrens) 113 216 75716
folyéirat-olvaséban, hirlap (kdtet) 19 240 19 260
Budapest-gy(ijteményben 22511 23 450
szociolégiai osztdlyon 5243 4474
zenei gylijteményben 28 259 21 645
Osszes helyben olvasott kényvtéri egység 256 237 218 848
USSZESEN: 344 773 323419
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A HALOZAT OSSZEFOGLALO SZAMADATAI

1982 1983. 1984.
Keriileti konyvtar 33 32 27
GyermekkOnyvtdr 7 5 =
Fiékkoényvtdr 63 69 67 .
OSSZESEN: 103 106 94. 431
Konyvillomény ¥ 2717 604 2769 396" 2 874 990
Beiratkozott olvasé 164 403 170314 180 633
Kolcsénzé és helyben olvasé 1632 600 1645197- 1778372
Kolesonzott konyvtiri egység 4117118 4186 150! 4515602
iy Y

Létesitendd, duplum stb, valamint a bekdtott folydiratok nélkiil
Megsziintek az 6ndllé gyermekkonyvtdrak

A HALOZAT FOBB KONYVTARHASZNALATI MUTATOSZAMAI

1982. 1983. 1984,
Egy olvasdra jutd kdlesdnzési eset 7.3 7,1 6,9
Egy olvaséra juté kdlesonzott
dllomdnyegység 25,0 246 25,0
Forgdsi sebesség 1,5 1,5 15
Egy alkalommal kdlcsénzott
dll. egység 34 35 3,6

A KONYVTARI ALLOMANY ALAKULASA

EV Allominy dec. 314n
Keriileti Konyvtdrak ™ 1982, 2742 568
A. Koényvéllomédnya 1983 279 117
1984 2 903 401
Osszes hélézati 1982. 3 087 664
B. Konyvillomény 1983. 3207910
1984, 3 304 995
Teljes konyvtéri dllomény 1982. 3148 233
c. (brostira, dia, lemez stb.) 1983, 3278 346
1984. 3 384 566

» A hdlézati raktdrak dllomédnya nélkiil
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A BEIRATKOZOTT OLVASOK SZAMA AZ EV VEGEN

1982. 1983, 1984.

F§ % Fé % F§ %
Felnétt 108 899 66 110 662 65 115 585 164
14 éven aluli 55 504 34 59 652 35 65 048 36
OSSZESEN 164 403 100,0- 170 314 100,0 180 633 100,0

KOLCSUNZOK ES OLVASOTERMI LATOGATOK

1982, 1983, 1984.
szdma % szdma % szdma %
Kolcsdnzbk:
feln6tt 813 254 498 816 254 496 830545 46,7
gyermek 383 512 235 386383 23,5 417973 23,5
OSSZESEN: 1196 766 733. 1202637 73,1 1248518 70,2
Olvasétermi litogatdk:
felndtt 240 325 148! 244 330 14,9 290 404 16,3
gyermek 195 509 11,9' 198 230 12,0 239 450 13,5
USSZESEN: 435 834 26,7 442 560 26,9 529 854 29,8
Teljes olvaséforgalom !
minddsszesen: 1632600 1000 1645197 100,00 1778372 1000
KOLCSUNZOTT ALLOMANYEGYSEGEK
1982. 1983, 1984.
szdma % szdma % szdma %
Feln6tteknek kolcsdnzott
Shonbareiiait 3052113 74,1 3002678 71,7 3279769 72,6
Gyermekeknek kolcsonzott
dlloményegységek 1065005 259 1183472 283 1235833 274
OSSZESEN: 4117118 1000 4186150 1000 4515602 1000
RENDEZVENYEK
1982. 1983, 1984.
Felnéttek széméra 572 474 659
Gyermekek széméra 4 586 5059 4972
“ OSSZESEN: 5158 5533 5631
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A FOVAROSI SZABO ERVIN KONYVTAR HALOZATI ADATAI

keriiletenként
Keriilet Konyvtdrak Konyvtdri dllomény Beiratkozott olvasék Konyvtérldtogaték Kdlesdnzbtt dll. egységek
szdma |db] szdma széma [f6] g
1983. 1984, 1983, 1984. 1983 1984. 1983, 1984,

L 4 114425 114792 6671 669 71139 66 897 188557 167762
1. 5 121209 134 427 8 676 9593 88556 95947, 208445 211390
III. 7 137698 181750 9326 12663 88115 138032.-200188 304 108
1V. 3 111616 123 057 7382 8468 70612 79081 188643 211039
V. 3 84 753 81 038 7 560 7300 75885 68457 235183 216 699
VI 1 100 071 99 994 5366 7648 32522 53872 83863 170143
VIL 2 147 848 149 536 8184 7781 62414 68020 - 159353 150408
VIIL 2 149791 154 408 7 148 5611 45500 43 954 156 502 120900
X. 6 181284 174163 6 655 8141 68977 75127 193707 238 804
X 3 168 353 171 262 10 430 11156 115461 142266 199275 275206
XI. 5 249560 250411 17514 17398 198 941 189079 464337 475141
XIL 3 84 560 86 276 7279 7431 68585 72524 195022 202096
XIII. 8 228240 231551 11471 11789 123055 129986 301835 314 581
XIv. 5 120935 123 586 7 241 7657 58594 62430 156355 176210
XV. 6 111569 118412 7638 7663 102629 85666 221953 233552
XVI. 2 64 501 66 927 5 859 6052 45695 59893 137158 145 302
XVIL 5 96005 109978 4584 5021 54983 52556 118729 120898
XVIII. 2 76 030 89 552 4581 3908 38127 30646 109 758 87 540
XIX. 5 131514 125776 8938 9653 81982 78301 228690 213775
XX. 5 148 683 151932 5641 5625 56991 58193 145158 145701
XXI. 6 137326 141456 6 692 6892 55728 73767 135962 130358
XXII. 5 . 51 506 518121 3533 3875 27686 31384. 94714. 97 298.
Bibliobusz 1 48 576 50 544 1 945, 2639 13020 22294 62763 106 691/

OSSZESEN:94 2866053 2982649 170314 180633 1645197 1778372 4186 150 4 515 602
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ESSZE
A FOVAROSI SZABO ERVIN KONYVTAR HALOZATANAK

FEJLESZTESI IRANYAIROL
Ez a dolgozat k6z6s munkdn alapszik;
a szerz0 koszonetét fejezi ki
Dedk Sdndornak, Gujgiczer Imrénének
Kiss Jendnek és Sz. Richlich Ilondnak
szives segitségiikért.
I
HELYZETKEP

Azt hittiik, megfogtuk az isten 1dbdt, amikor sikeriilt nagy belsd és kiilsé vitdk utdn hélézatunkra alkalmazni a szakmai
irdnyelvekben meghatdrozott konyvtartipusokat, illetve azok kritériumait. Némi irigység és rossz érzés ugyan maradt benniink
mert meglehetGsen aldbb kellett adnunk igényeinket, killondsen ami az alapteriileteket illette. No de ami a tartalmat, az dllo-
ményt és a szolgﬂtatésokat érintette, ott egy tapodtat sem engedtiink a 48-bél, egyik konyvtartipus tekintetében sem. fgy
végre sikeriilt *févérositani” a szakmai megvaltdst igérd irdnyelveket. Csupédn egy dolgot felejtettiink el megkérdezni: helyt4ll6-
ak-e ezek az irdnyelvek az orszdgos konyvtdri elldtds szempontjabél dltaliban, s Budapest szempontjdbdl kiilondsen? Egybe-
vignak-e a lakossdg, a konyvtdrhaszndl6 és nem haszndl6 lakossag igényeivel, — amelyekrél még pillanatnyi dllapotukban sem

“sokat tudtunk a kolcsonzGpult mellett szerzett tapasztalatainkon kiviil /Jamelyek bdr igen fontosak, de csalékak/, nem is sz6l-
va vdrhat6 fejl6désiikr6l; hogy tudhattunk volna akdr csak a kozeljové olvasdsi igényeirdl jésolni, amikor éppen az elmult évti-
zedben zajlottak le tdrsadalmunkban, gazdasdgi, politikai, kulturdlis és mindennapi életiinkben azok a véltozdsok, amelyek
nemcsak végss soron, de kozvetleniil is meghatdroztdk az olvaséi igények hatalmas valtozasait.

Tehit fel sem tettiik a kérdést, jok-e dltaldban, s jok-e kiilondsen szamunkra a szakmai irdnyelvek, hanem a mulasztdsat p6-
tolni igyekvd jo tanuld szorgalméval illesztgettiik a konfekciéruhdt testiinkre; a vasalds és az igazitds azonban nem sokat segi-
tett. Feszengtiink bizony akkor is, és feszengiink benne mdig. Taldn az irdnyelveknek is koszonhetjilk, hogy abba a helyzetbe
keriiltiink mi is, mint veliink egyiitt az orszdg kozmiivel6dési konyvtdrai, amelyekr6l — megforditva szavait Szildgyi Tibornak,
aki 1gy jellemezte az 50-es, de még a 60-as évek kozmiivelodési konyvtdrait is, hogy vannak falusi falusi kényvtdrak, vérosi
falusi kényvtdrak és megyei falusi konyvtdrak, célozva az dllomédnyok és szolgdltatdsok gyenge szinvonaldra, — el lehetett
mondani, hogy vannak megyei megyei kényvtdrak, vdrosi megyei konyvtdrak és falusi megyei konyvtdrak, legaldbbis az dllo-
ményépités és szolgiltatdsok ambiciézussdgit tekintve.

Kozben persze a realitdsok nyomdsdra kialakult a kényvtdrosok kettds tudata. Egyfelol a nevelési funkcidk tilhangsilyo-
zdsa, — amely csak nehezen szabadult az 50-es évek meszesedése al6l —, nemkiilonben az U] Konyvek ajdnldsai sznob wjdog-
matizmusdnak pressziGja miatt, mdsfel6l a tényleges olvaséi igények elégedetlenkedo morgdsa kovetkeztében a konyvtdrosok,
ha ugy hoztdk a korilmények, szépen felmondtdk a kozmiivelGdési konyvtarak dlloménygyarapitdsi elveit, s ezeknek megfe-
leléen fogalmaztdk meg gy(jtEkori szabdlyzatukat, s ha a koriilmények viltoztak — ha az asztalon az elnoki drapéria abroszra
cserél6dott —, az olvasatlan konyvek felhalmozéddsdrdl panaszkodtak. A beszerzési gyakorlatban pedig nem néztek sem Jé-
zust, sem Ménét |sem az U] Konyvek tartalmi ismertetéseit, sem az olvaséi igényeket/, hanem kizédrélag az U] Konyvek szent
szimb6lumait. Ha mégsem igy cselekedtek, akkor vagy a szakfeliigyeleti bunké itott a fejiikre, vagy — ha a szakfeliigyelet el-
nézd volt —, sajit lelkiismeretiik rdgta Gket, hogy nem az elvek szerint gombélyitik dllomadnyukat, hanem az alacsony szinten
alé 1gények horribile dictu szérakozdsi igények uszdlyaba keriiltek. Persze voltak olyan kényvtdrosok is, akiknek sznob és
egyben népneveldi hosszisdgi hullimainak amplitGdéjdt csak erGsitette az I.'J] Konyvek dltal kibocsdtott dllomédnyépitési hul-
ldm interferencidja.

Az dllomédnyok pedig n6ttén néttek. A megyei hédlézatokban is, a miénkben is. Konyvtdriigyiink egy legszembet(in&bb és
leggroteszkebb ellentmonddsa hizott kovérre félté gondoskoddsunk mellett: mik6zben egyre panaszkodtunk a konyvéraktél,
és a dokumentumterméstél és az olvaséi igényekt6]l messze lemaradé gyarapitdsi keretek miatt, azonkdzben legnagyobb, mér-
mér a miikodést lehetetlenitd problémankka dagadt a konyvtdri terekben felhalmozddo, s ott el nem férd dllomédnyok témege.
Természetesen a konyvtdros azért konyvtdros, hogy ne csak a dokumentumok dradatdval, hanem a sajit maga 4ltal tdmasztott
problémdkkal is megbirk6zz€ék. Ezért — nem kérdGjelezve meg sem a linedrisan névekedd dlloményfejlesztést, sem a beszerzett
dllomdny Vesta-sziizhoz ill6 hiiséggel valé megbrzésének kotelezettségét —, kiilonb- s kiilonbféle mesterfogdsokat taldlt ki a
dokumentumtomeggel folytatott birk6zéviadal sordn. A furcsa csak az, hogy ezek a mesterfogdsok [eltekintve a konyvkoté-
szeti selejtté val6 érleléstGl] nem az dllomdny csokkentését eredményezték, hanem a kényvtdros munkdjdt ndvelték.
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A konyvtros persze semmi munkit nem sajndl, ha konyvtdra autarkidja forog kockdn. Vessiink egy pillantdst konyvtd-
raink katal6gusrendszerére, kézikonyvtiri dllomédnyaira, prézens hanglemezgy Gjteményeire, beszerzési politikdjdra, selejtezési
gyakorlatira, s meggy6zGdhetiink e hihetetlennek ting tétel igazdrdl. A legtobb munkit a leglelkesebbek, a gyermekkonyv-
tdrosok nem sajnaltdk. Keriiljon, amibe keriil, de lesz nekik is olyan katalégush4lézatuk, olyan kézikényvtdruk, olyan vélo-
gatdsuk a felnSttek irodalmdbol, mint barmelyik felnGttkonyvtdrnak, legyen az bdr a szemkdztl sarkon vagy akdr a szom-
szédos helyiségben.

Mert mi, kényvtdrosok, nem tanultunk meg szdmolni; igaz, nem is mondtdk, hogy szdmoljunk. Nekiink a Szent Grélt
mondték, hogy 6rizziik, s azt, neveljiink sok kis Parszifilt, hogy megtaldljik. Nem az volt a kérdés, mennyibe keriil egy konyv
konyvtari kezelése, raktdrozdsa, hanem — ha a haszndlatban nem ment tonkre —, 6rokre megmaradjon. De 6, jaj, csak azokat
a konyveket haszndljdk ronggyd az olvasék, amelyek érdeklik Gket, ami a kutydnak sem kell, az marad a kényvtdrosé, hogy
megGrizhesse az utékor szdmara. Nem az volt a kérdés, mennyibe keriil egy katal6guscédula és belehelyezése a katalégusba,
hanem hogy Parszifilka tudjon a katalégusban keresni, mihelyt az a-t meg tudja kiilonboztetni a b-t5l. Ha ez nem sikeriil
neki az ,jigazi”, a ,felnGtt” katalégusban, akkor giigyogjiink neki egy ,,olyan-mint-az-igazit”, s nyistoljik addig a biidos
kolykot a katalégushasznilati jétékokkal, mig el nem megy a kedve a konyvtirtél és az olvasdstél. Nem az volt a kérdés,
mennyibe keriil egy szolgiltatds, hanem hogy legyen, mert divat, a voluntarista dogmatizmus legjobb hagyomdnyai szerint.

Ameddig csak a forintokat és a munkadrdkat nem szdmoltuk, addig nem is volt kiillonésebb baj. A térsadalmat képviseld
fenntarték tudomdsul vették: a kultirdra dldozni kell, mi az az isteneknek foldre loccsantottnéhdny csepp bor, kicsinyes
dolog a réforditds hasznat vizsgalgatni, mert hit az igazi hozadék szellemiekben jelentkezik, s azokat pedig még nem tudjuk
forintokkal mérni. Anndl inkdbb egy kis fantdzidval: hiszen még a duplumraktdrak anyaga is elképzelhetd, hogy jé lehet vala-
mikor valamire. A baj akkor jelentkezett, amikor egy egyszer(i osztdsi miiveletet kellett elvégezni: a kdtetek szdmit el kellett
osztani a négyzetméterek szimaval, ugyanis folmeriilt az a fogas kérdés, hdny kotet fér el egy négyzetméteren. Lehet, hogy
a tizedesvesszGt toltuk el egy helyértékkel jobbra, lehet, hogy a matematika is determinlt ideoldgiailag (vagy gazdasdgilag),
~ akdrhogy is 4ll a dolog, az osztds végeredménye az NSZK jobb konyvtdraiban 25, a mi hdlézatunk szdmos egységében 250
kétet. Minden valésziniiség szerint drtatlan ravaszkodas is kozrejdtszott abban, hogy ez az érték igy alakult: a kdnyvtirosok
azt hitték, ha ellehetetleniilt koriilményeket teremtenek, 1épéskényszerbe hozzdk fenntartdikat, akik nolens-volens tdgasabb
helyiségekbe koltoztetik at Gket. A szdmitds nem vilt be: a fenntartéi jéindulat és kultiraszeretet nem mondott ugyan
csddot, de itt mdr ,kemény” forintokra, beruhdzdsi forintokra lett volna sziikség, s ezekkel a fenntarték bizony nem ren-
delkeznek kell6 mennyiségben.

Itt dllunk most. Szklerotikus tiinetekkel terhelten, s fenyeget benniinket a szklerézis multiplex veszélye:

— ahhoz nem volt elég pénziink, hogy kényvtdraink dlmainknak megfeleléen fejlédjenek, de ahhoz igen, hogy entrépidjuk
. ndéjon,

— konyvillomanyunk ellendrizhetetlenill duzzad, konyvtiri tereink szinte a haszndlhatatlansdgig tulzsifoltak, az olvasé
szolgdlja ki a konyvet és nem a konyv olvaséjat,

— az olvasék kozvetlen elldtdsira Gsszpontositottuk anyagi eréforrdsainkat, s nem gondoltunk eléggé arra, hogy a hasz-
ndlok elldtdsa érdekében kellett volna erSteljesebben fejleszteniink kozponti, kozvetett szolgiltatdsainkat,

— a konyvkivonds lassan, akadozva halad, a kdzponti duplumraktar szerepe tisztdzatlan, inkdbb elfekvd kérhdzra hasonlit,
semmint él5 szolgéltatdsra,

— bdtortalanul, keveset és finnydsan vdlogatva vasdroljuk az \ijabb dokumentumtipusokat, s amiket megvettiink, azokra ﬁgy
vigydzunk, mintha pétolhatatlan kincsek lennének, ezért legfoljebb csak.helyben engedjiik haszndlni Gket,

— a legkisebb konyvtar is tudattalanul arra torekszik, hogy mindenkinek mindene legyen, s igy az a veszély fenyegeti, hogy
hamarosan senkinek se lesz semmije,

— a gyerekelldtds abba az optikai csaléddsba esett, mely szerint a gyerekek soha nem érik el a 14. életéviiket, pedig csak min-
dig 1ij meg 1j generdcidk jelennek meg a konyvtarban, s a gyermekkor — amint ezt szimos, hiteltérdemld tény bizo-
nyitja —, nagyon is 4tmeneti 4dllapot,

— a konyvtdrkozi kolcsonzés latszatszolgdltatds, amely nagy anyagi raforditdsokkal elenyészé igényeket szolgdl,

— a hdlézati kézponti katalégus, amely a konyvtarkozi kolcsonzés eszkoze lenne, til sok félosleges adatot tartalmaz, s nincs
kell6 kommunikdci6s kapcsolata az dlloményokkal és a szolgdltaté helyekkel (ha megbocséthat6 ez a hasonlat: olyan, mint
egy vizfejii csecsemd, holott egy ifju atlétinak kellene lennie),

— a létesitendS konyvtarak dllomdnydt nagy szorgalommal és odaadassal gyfijtjiik, — nehogy a duplumraktérbél és a kényves-
boltokbél szedjék Ossze a hébe-h6ba megnyilé kicsi fiGkjaink indulé tdkéjiiket —,vdllalva a teljes dron beszerzett kotetek
taroldsi koltségeit is, holott a kényvkereskedelmi véllalatok raktari készleteibdl j6 résziiket féldron szerezhetnénk be,
néhdny év milva,

— szervezetiink a szakmai irdnyelvek és a homogenizalt fokonyvtari rendszer dupla Nelson-kulcsdban fulladozik, s a fétisek
dhitatos tisztelete még a kézenfekvd racionalizdldsokat is megakadalyozza.

/
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Mindezen tiineteket litva, st sajét testiinkon érezve konnyen depressziéba eshetiink. Minden okunk meg is lehet a defetiz-
musra. Ha most mégis azt mondjuk, taldn mégsem megfordithatatlan a szklerotikus folyamat, akkor nemcsak magyar termé-
szetiinknek irodalmunkbél kozismert irracionalitdsa sz6l belSliink, hanem bizakoddsunkat néhdny reménykeltd jel is ald-
tdmasztja: i
— az 4llomany selejtezésének szilkségessége elfogadott elvvé vélt hdlézatunkban, s bizonyos kezdeti akadozdsokkal a gya-,

korlatban is megkezd&dott,

— az olvaséi igényekhez jobban igazodé konyvtirkép kezd a valéségban is megjelenni a tematikus csoportositasii 4llomany-
elrendezés kovetkeztében,

— az ,elére a csalddi konyvtdrakért” jelsz6 kiaddsdndl taldn sikeriilt csokkenteni a felndtt- és gyermekszolgélat kozotti (irt,

— megkezd6dott a halézati egységek tipusdnak és a tipusbasorolds kritériumainak feliilvizsgdldsa annak a mindig is vallott
elvnek ‘megfeleléen, hogy a besorolds nem egyszer s mindenkorra szdl, a kritériumok pedig a tdrsadalmi kozeg véltozdsai-
nak a fiiggvényében médosulnak, -

— az esedékes’ felujitdsi és tatarozdsi munkik sorén torekvés mutatkozik a kényvtdrak szolgiltatdsainak és kiilsé megjelenésé-
nek korszer(sitésére,

— kemény harc folyik mdris hdl6zatunkon beliil t6bbek kdzott olyan nehéz frontokon, mint a prézens hanglemezek kol-
csonozhet6vé tétele, vagy mint a lemezjitszk és magnetofonok nélkiili fonotékak létrehozdsa, vagy mint az ésszerd, a
hasznélé6i igényekhez igazodé dllomdnygyarapitds megvaldsitdsa, s dltaldban — és ez a legbiztat6bb —, a fGkonyvtirak
vezetdi komolyan és felelSsséggel gondolkodnak azon, miképpen dramvonalasithatndk keriiletiik konyvtari ellatdsat.

E biztat6 jelek alapjdn taldn nem merészség vagy oktalan optimizmus felvdzolni a tSbb és jobb szolgaltatdsra képes, ugyan-
akkor gazdasdgosabban miikddd, s végsS soron a hasznél6k és nem haszndlék minél nagyobb részét kellemes korilmények ko-
zott fogadé konyvtari hdlézattd val6 fejlsdés irdnyait.

Hosszt és nehéz kiizdelemre van kilitdsunk. El6szor is magunkkal kell megvivnunk a csatit a benniink kialakult rutinok,
meggyokeresedett nézetek, az eddig bevélt gyakorlat feladdséért. Indokolt a félelem a véltozdstél, a biztos ismertnek a bizony-
talan ismeretlennel valé felcserélésétsl. Ezért — ha erre az ttra lépiink —,intenziv, tiirelmes, tdjékoztaté-tovabbképzs kam-
pényt kell inditanunk a konyvtar valamennyi munkatirsa megnyerése és felkészitése érdekében. Hiszen sok esetben nemcsak
az eddig megszokott munkastilust kell megvéltoztatni, hanem magat a szakmai tartalmat is. (Csak egy példa: a csalddi konyv-
tdrakban val6 konyvtdrosi munka nemhogy alacsonyabb, de magasabb kovetelményeket tdmaszt a konyvtdrossal szemben.)

1.
A KIBONTAKOZAS IRANYAI

A kibontakozdst semmiképpen sem a jelenlegi rendszer felrigdsitdl, valami djnak a kitaldldsdtél lehet varni. Valéjaban
arr6l van sz6, hogy a hédlézatunkban ténylegesen meglevs, pozitiv fejlodési tendencidknak nyissunk szabad teret tobbek ko-
zott azzal is, hogy a hosszii évek sordn szerzett gyakorlati tapasztalatainkat bitran hasznaljuk fel sajit gyakorlatunk megval-
toztatdsira. Nem 1ij, a miniszteridlis szakmai Utmutatéban foglaltaktél eltérd konyvtartipusokat akarunk kialakitani, nem
akarjuk a f6konyvtari rendszert felszdmolni; hanem egyiket is, m4sikat is az adott, konkrét viszonyok kozott akarjuk értel-
mezni és tartalommal megtolteni. Nyilvanvalé, hogy a kdzigazgatdsi rendszertd] nem fiiggetlenitheti magat a konyvtéri elldtds
szervezete, s a szakmai Utmutat6ban egy vildgszerte elfogadott elv, a 1épcsdzetes elldtds elve tiikroz8dik, amelyet magunk is
érvényesiteni akarunk. Am ha a keriileti f6kdnyvtarakat a jovSben is a kerileti tandcsok partnereinek, s keriiletiik konyvtarai
kozpontjainak tekintjiik is, ez nem jelenti azt, hogy minden f6ékonyvtérnak és minden keriileti konyvtéri alrendszernek azo-
nos mennyiségi és mindségi mutatékkal kell rendelkeznie. Ugyanigy a szakmai Utmutaté konyvtartipusait, pontosabban el-
litdsi rendszermodelljét a sajdtos budapesti viszonyoknak megfelelGen akarjuk megvalésitani az elvet kovetjiik, s nem a for-
malis adatokat.

A misik elSrebocsdtandé megjegyzés az, hogy a hdlézat korszer(isitése dlland6 folyamat, amelyet nem tgy kell elképzelni,
hogy egyszerre megvéltoztatjuk valamennyi egységiink belsS és kiilsd jegyeit, tartalmat és megjelenési formédjat, majd utdna
semmit nem tesziink néhdny éven 4t a kovetkezd generaljavitdsig, hanem egy optimilisnak tekintett modell (amely maga is
véltozdsoknak van kitéve a gyakorlatbél érkezd visszacsatoldsok kovetkeztében) szem el6tt tartdsdval, ahhoz igazodva valé-
sitjuk meg a kisebb-nagyobb fejlesztéseket, ahogy a koriilmények és a kiilonbozs feltételek éppen megengedik. A jelen doku-
mentumnak éppen az a célja, hogy elsS kisérletet tegyen egy ilyen modell felvdzoldsira. Természetesen nem dolgozhat vado-
nattij elemekkel, inkdbb csak annyit tehet, hogy a meglev$ elemeket médsképpen rendezi el, ijraértelmezve &ket. Barki mond-
hatja azt, hogy nincs benne semmi \j a jelenlegihez képest; igaza is van. De ezt mondva egyet nem tehet: hogy ezen a cimen
megelégedjék azzal, hogy ami ma van, s — a koriilmények kedvezd Gsszejdtszdsa esetén — ne igyekezzék jobbra viltoztatni
gyakorlatdt. Ha most egy, az egész hdl6zatot dtfogé elképzelést bocsdtunk is vitdra, elfogadésa nem jelent véglegességet, s
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megvalésitdsa csak 1épésrél-lépésre, az objektiv és szubjektiv feltételek (tatarozis, feldjitds, 0j egységek belépése, kerilleten
belilli — esetleg tobb egységre kiterjeds — funkci6dtcsoportositdsi szandék, a fokonyvtarak korszerfisitési torekvései, a konyv-
tirosok véltoztatdsi -igénye és képessége, hozzd4lldsa és szemléletviltisa) megléte esetén torténhet, keriilve minden kiils§
vagy felsé erdszakot. Tehdt minden val6sziniiség szerint hosszabb idén keresztiil egymds mellett fognak létezni hagyomédnyos
formdju és korszer(isitett egységek.

MielStt még a konkrétumok kifejtésére sor keriilne, hirom lényeges problémit kell felvetni. Ezek elsé pillantdsra mintha
nem fiiggnének 6ssze egymadssal, de kozelebbi vizsgdldds utdn belsd dsszefiiggéseik nagyon is nyilvanval6akk4 vdlnak. Konyv-
tdraink m4r a hasznalatot akadilyozé zsifoltsigdnak radikalis felszimoldsa, az ,ellitdsi védGvonalak™ kdvetkezetes kiépitése
és a gyerekrészlegek-gyerekkonyvtarak jovendd sorsa ldtszik olyan meghatdrozé jelentdségii tényezdnek, amelyekkel részle-
tesebben kell foglalkoznunk.

Konyvtdraink zomének zsifoltsiga szembet{ing. Am ha azt képzelnénk, hogy ez pusztin dllomdnykivondsi és butorétren-
dezési kérdés, nagyot tévednénk. Itt a konyvtdri szolgdltatdsi rendszer lényegérdl van sz6, a zsifoltsdg pusztn a diszfunkcio-
nélds tiinete. Nyilvdnvalé, hogy fel kell szdmolhi azt az ellentmondést, amelynek egyik pélusdn az a torekvés dll, hogy a leg-
kisebb konyvtar is az olvaséi igények lehetd legszélesebb spektrumdt fedezze le kindlatdval, mdsik pélusdn pedig az, hogy
konyvtiraink kapacitdsa (egy-két kivételtSl eltekintve) jéval nagyobb olvasékozonség kiszolgdldsira is képes lenne. Egyre
dagad6 dllomanyok, zsifol6dé konyvtirak egyfeldl, stagndlé vagy csokkend olvasédi korok, ki nem haszndlt dlloményok,
visszakeresS mfiszerek mésfel6l. Folvet6dik az emberben a kérdés: vajon nem oka-e az elGbbi az ut6bbinak? Vagy ha nem is
oka, de egy a sok tényezd kozott, amely a konyvtdrhaszndlatot befolydsolja? Konyvtdraink szerény alapteriileten, szerény
anyagi feltételekkel mintha tobbre véllalkozndnak, mint amennyit val6jdban elbirnak, a tomeges igényeknek nem tudnak
elég helyet és dokumentumot, esetleg egyéb szolgéltatdsokat nyijtani, mert a magasabb szintfi, bdr ritkdbban jelentkezd igé-
nyek kielégitésére is felkésziilnek, persze tobbnyire kompromisszumokkal, nem kielégité elhelyezési koriilmények kozott
és nem megnyugtaté dokumentumvalasztékkal, — igy mindkét igénycsoport resszul jar, ami esetleg visszaiithet a haszndlatra.
Ebbél a feltételezésbdl logikusan kovetkezik, hogy konyvtdraink zomét meg kell szabaditani az ott ritkdn keresett anyagtél,
kellemesebb hasznélati koriilményeket teremteni az elfekvé dllomdnyok helyén, s messzemenden kielégiteni a naponta t6-
megesen jelentkezd olvasdsi és egyéb igényeket az dllomdny és a szolgdltatdsok adekvit fejlesztésével. De, s ez kardindlis kér-
dés, leszdllithatjuk-e konyvtdraink zomének szolgdltatdsi szintjét a mindennapi, legalacsonyabb szint( olvaséi igények szint-
jére? Nem is annyira pedagégiai megfontoldsok tétetik fel ezt a kérdést, mint inkdbb azoknak az érdekei, akik — bdr keveseb-
ben vannak, de — magasabb szint(i konyvtari elltdsra tartanak szdmot. Oket bizony a legotthonosabb konyvtir sem kdrpé-
tolja azért, hogy nem jutnak hozz4 a keresett dokumentumhoz, s ha kordbban a zsifoltsdg és a kényelmetlenség riasztotta el
Oket a konyvtdrt6l, most a hidny fogja. Ezért érthetd minden konyvtirosnak a ragaszkoddsa dlloménya vélasztékdhoz, s fele-
‘I6tlen dolog lenne is 6ket rdbeszélni a radik4lis dllomédnycsokkentésre (minden elényei mellett), ha nem tudunk beépiteni az
elldtdsi rendszerbe olyan biztositékot, amelyek a magasabb szint{i olvaséi igények kielégitését is szavatoljik. Tehdt: a zsiifolt-
sdg felszdmoldsa, az otthonos konyvtarkép kialakitdsa, a tomeges igények teljes mértéki kielégitése csakis akkor tlizhet6 ki
célul kényvtdrainkban, ha ezzel nem sériilnek mds érdekek.

A magasabb szint(i konyvtdri elldtdst azonban — mivel szdmszer{ien kevesebb igény mutatkozik irdnta —, jéval kevesebb
egységiinkben kell megvalésitanunk. (Kiilonboz6 okok, elsGsorban helyhidny miatt sokszor ezekben is akadélyokba titkozik.)
A megoldds tehdt nem lehet mds, mint hogy a kényvtiri ellitds védovonalait mélységben tagolva épitjiik ki. Ez a kozhely-
szer(l alapelv eddig is érvényes volt, s torténtek is intézkedések érvényesitése érdekében, de nem valGsult meg teljes kovetkeze-
tességgel: taldn részint mert tiil sok volt a Iépcs (s alig' lehetett kiilonbséget tenni koztiik), taldn részint mert nem épiiltek ki
vagy félbemaradtak/vagy nem miikddnek kellen a leghdtsé védelmi tartalékok, taldn részint mert nem formélédtak egységes
és miikod6képes védelmi rendszerré. Ha folytatjuk ezt a katonai hasonlatot, amely szerint az elldtds rendszere egy mélységben
tagozédott védelemnek felel meg, akkor azt mondhatjuk, hogy a legnagyobb témegben tdmadé olvaséi igényeket az elsé
véd6vonalnak, a tlizvonalnak kell felfognia, hogy a misodik véddvonalhoz mér csak a megsz{irt igények érkezhessenek. A har-
madik védGvonalat tekinthetjiik a taktikai tartaléknak, amely még kozvetleniil érintkezik az igényekkel (személyesen az ol-
vaséval), s a stratégiai tartalék sziikség szerint erdsiti valamennyi védGvonalat. A védelmi dlldsok pedig — a harcdszat szabdlyai
szerint — nemcsak mélységben segitik egymast, hanem korkorosen is. Magyarul, azaz kényvtérosul mindez azt jelenti, hogy a
tlizvonalnak a ,,csalddi konyvtirak” felelnek meg, a mdsodik véd&vonalnak a ,kétfedel( konyvtdrak”, a taktikai tartaléknak
a ,keriiletkozi konyvtdrak ”, s a statégiai tartaléknak az dtkolcsonzési dllomdny. Ehhez a tagozéddshoz még azt kell hozza-
fiizni, hogy a csalddi konyvtdri funkci6 vagy szolgéltatdsok megjelennek természetszeriileg a kétfedel(i konyvtdrakban és a
keriiletkozi konyvtdrakban is, ugyanigy, ahogy a kétfedel konyvtir masodik fedelének (elsS fedele a csalddi konyvtdr) volta-
képpen a kibGvitése a keriiletk6zi konyvtir gyiijteménye, az dtkolcsonzési dllomdny pedig nem 6nmagiban 4ll, hanem
— egyéb szolgdltatdsokkal egyiitt — a kozponti ellité szolgdlat részeként miikodik. Erre az egész rendszerre és hatékony mii-
kodésére van sziikség ahhoz, hogy az egyes szinteken levs konyvtdrak nyugodt lelkiismerettel korldtozhassék tevékenységii-
ket, gy(jtésiiket és szolgdltatdsaikat a szdmukra pontosan megszabott feladatok korére, mert biztosak lehetnek abban, hogy
ami nincs meg ndluk, azt a haszndlé megtaldlja az eggyel vagy kettGvel hatrabb 1év6 védévonalban, vagy szdmdra igen rovid
id6 (inkdbb 24, mint 48 6ra) alatt a helyszinre lehet hozatni a biztonsdgot jelentd tartalékokbdl. S igy egyiitt, valamennyi
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védévonal egyiittes, Osszehangolt szolgdltatdsai lesznek képesek a viltozatos olvaséi igényeket kielégiteni. Mésképpen kife-
jezve: a kozmiivelddési konyvtdr klasszikus harmas funkciGjit (tdjékoztatds, nevelés, szérakoztatds) semmiféle sérelem nem
éri, ha az elldtdsi rendszer egészében valésul meg részfunkcidinak kiegyensilyozott harménidjdban, s a rendszer egységeiben
— fiiggden jellegiiktsl, még inkdbb tdrsadalmi és konyvtdri kornyezetiiktsl —, egyik vagy masik részfunkci6 elGtérbe keriil,
illetve hédttérbe szorul. Irredlis és ezért botor dolog minden egységiinkben mindenfajta igény teljes és kozvetlen kielégitésére
véllalkoznunk.

Ezen a konyvtdri elldtdsi rendszeren beliil — ugy tiinik —, mintha Gsszeiitkzésben lenne egymdssal a felnGttek és a gyere-
kek kiszolgaldsa. Részint a gyerekolvasék nagy szdma, részint sajitos igényeik indokoltdk azt az emancipdci6s folyamatot,
amely mdr az 50-es évek mdsodik felében kezdGdott, s a gyerekszolgdlat autonémidjit (vagy az élharcosok kedvelt kifejezése
szerint: rangemelését) tiizte ki célul. Részletes elemzés nélkiil is megdllapithat6, hogy ez a torekvés nagyon is indokolt volt egy
kibontakoz6 kozmiivel6dési konyvtdriigyben, amikor az a veszély fenyegetett, hogy a leggyengébb lobby hattérbe szorulhat
az osztozkoddsndl. A kérdés azonban mdra az lett, hogy tovdbb folytat6djék-e az a harc, amely 6ndll6 gyerekrészlegekért,
gyerekkonyvtirakért, a négyzetméterek, forintok, dllomdnyok, személyzet a gyerekolvasék ardnyszdémdnak megfeleld elosz-
tisdért, azaz az auton6midért (s mondhatjuk mdr igy is: az elszigetelodésért) folyik, vagy pedig a harc eddig elért vivmanyai
kell§ biztonsdgot nyijtanak-e ahhoz, hogy félelem nélkiil lehessen djra a lényegre, a gyerekek konyvtdri elldtdsdra koncent-
rilva a mai koriilményeknek megfelelé megolddst taldlni. Ha készek vagyunk feledni olyan dogmékat, mint azt, hogy a gyerek-
kor egy bizonyos életévig tart, s ez mindenkinél ugyanazt az életkort jelenti, hogy a gyereknek egészen mds dokumentumgyj-
temény, katalégusrendszer stb. kell, mint a felnttnek, hogy a gyerekek és a felnSttek sziikkségképpen zavarjdk egymdst a hasz-
nélatban, hogy a felnSttek nem szeretnek gyerekkonyveket olvasni, akkor taldn a jovére nézve fel lehet adni az izoldcids gye-
rekkonyvtari politikdt. Ha nem azon az dlldsponton vagyunk, hogy egyre nagyobb szeletet kell adni a konyvtdri tortdkbél a
gyerekeknek, hanem azon, hogy tegyiik eléjiik valamennyi tortdnkat, s bizzuk rdjuk, hogy milyen és mennyi szeletet esznek
meg bel6liik, akkor talin nem fogjuk fel a gyerekérdekek elleni merényletnek a gyerekszolgdlat autarkidjanak felszdmoldsit,
s helyette a gyerekkoru olvasé kiszolgdldsinak a bevezetését. ValGjdban ez az elképzelés rejlik a csalddi kényvtdr modelljében,
amely a felnSttek és a gyerekek, a csalidok kozos konyvtarhasznalatdbdl indul ki, s igyekszik levonni ennek az alapelvnek
minden technolégiai és elldtdsi kovetkezményét. Egyeldre azonban meg kell elégedni azzal, hogy ahol adottak a lehetGségek,
az 6ndllé gyerekkonyvtdrakat, a levilasztott gyerekrészlegeket fokozatosan integrdlni kell a konyvtari védévonalak minden
szintjén a konyvtdr egészébe. A gyerekek igy jarnak a legjobban: ahelyett, hogy egyre tobbet kapnénak a kényvtdrbél, meg-
kapjék az egész konyvtarat. Ez a megoldds killonféle lehetSségekkel és elonyokkel kecsegtet, most csak egyet emeljiink ki: a
zsufoltsigot tobbek kozott a folosleges megdupldzdsok (kézikonyvtdr, valogatds a felnGttek irodalmébdl stb.) elkeriilésével is
csokkenteni lehet. Az integrdléddst mindig az adott konyvtdrak, az adott keriilet konyvtdri alrendszerének adottsdgai és mi-
kodési koriilményei figyelembevételével, véltozatos megolddsokkal és fokozatosan lehet csak végrehajtani.

Mindezek el6rebocsdtdsa utdn kicsit bGvebben kellene kifejteni az egyes védGvonalak szerepét, szolgaltatdsait, miikodési
alapelveit, kezdve a csalddi konyvtdron, a kétfedeles és a keriiletkozi konyvtdrakon 4t egészen a kdzponti elldt6 szolgélatig.
A leirds természetesen és tudatosan nem tér ki minden részletre, mert a keretek tartalommal valé megtoltése a helyi koriil-
mények fiiggvénye. A védelmi rendszer felvizoldsdhoz két eljdrds kozott lehetett vilasztani: egy kivanatos, tdvlatilag elérendd
szint kovetelményei szerint meghatdrozni az egyes vonalakhoz tartozé konyvtirak paramétereit, vagy pedig a jelenlegi adott-
sdgokbél kiindulva a lehetséges modelleket korvonalazni. Minthogy most praktikus feladat el6tt dllunk, az ut6bbi megoldast
kellett vélasztani. Hiszen nem lehet szé arrél, hogy a sziikségletekhez képest telepitsiink, méretezziink és épitsiink 1j kényvtd-
rakat, hanem csak arrél, hogy a meglevd, ilyen-olyan elhelyezésii és kapacitdsu egységeinket formdljuk 4t egy hatékonyabb
rendszer létrehozdsa végett. Mert lehetséges, hogy idedlis esetben Budapesten nem 70—80, hanem 150 vagy 200 csalddi konyv-
tdrra lenne sziikség, hogy a most kétfedelesként szdmitdsba vett egységek tobbsége csak a csalddi konyvtdr kategéridjaba es-
hetne, hogy a jelenlegi keriiletkozi konyvtdrak val6jdban alig tobbek, mint kétfedeles konyvtdrak, s talin mi magunk sem
tudjuk, milyenek is azok a keriiletk6zi konyvtérak.

Elhamarkodott lenne az itt vdzolandé fejlesztési elképzelésekbdl arra kovetkeztetni, hogy mindezt a mar meglevd erSforrd-
sokbél meg lehet valésitani, s6t bizonyos megtakaritdsokat is el lehet érni. Annyi igaz, hogy a zsebiinkben levS pénzt okosab-
ban tudjuk igy elkolteni, s nagyobb hasznot is vdrhatunk befektetéseinkbdl, ha nem szellemi kincseket halmozunk fel, hanem
miikods szellemi t6két. Am magunkat, fenntarténkat, s leginkdbb hasznaléinkat csapnénk be, ha azt hitetnénk el, nincs sziik-
ség komoly beruhdzasokra a fGvarosi tandcsi kozmiivelddési konyvtiri szolgdlat tényleges korszertisitéséhez. Hogy feledhet-
nénk, hogy 68 fickunk koziil 35 egység alapteriilete a 100 m?-t sem éri el (val6szintileg nem véletlen, hogy 32 fick ezernél
kevesebb olvasét ldt el), hogy telepitésiik nem igazodik a lakossdg laké- és mozgaskorzetéhez, hogy egyeldre csak maroknyi
egységiink alakithat6 dt kétfedelli konyvtdrrd, hogy gyakorlatilag hidnyzanak a keriiletk6zi konyvtéraink, hogy a szdmité-
gépes technika bevezetése lassan halaszthatatlannd vilik, s hogy a kozponti szolgdltatdsokat egyeldre csak csirdknak tekint-
hetjiik. Egyébként a kozponti szolgdltatdsok siirgds és kiemelt fejlesztése az egész korszerfisités alapvetd és nélkiilozhetetlen
feltétele; alapjainak megteremtése lehetséges sajdt erdforrdsaink dtcsoportositdsdval, teljes kiépitése azonban meghaladja
lehetdségeinket.
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II.

AZ ELLATAS SZERKEZETE

1. A csalddi kényvtér

Nagysdgrend

Ezek a konyvtdrak kicsi konyvtdrak, viszont nem szabad, hogy olyan kicsik legyenek, hogy azt a benyomast keltsék,
nem is konyvtirak. Tehat alapteriiletiik ne legyen kisebb 100 m?-nél, s ne haladja meg a 250 m?-t, legfelsd hatdrként a
300 m? képzelhet el.

Az dltaluk |ellitott olvasok szdma legaldbb 1000, de nemigen tébb, mifit 2000 f&; 1000 f6 alatt kérdéses, hogy érde-
mes-e, gazdasdgos-e konyvtdrat lizemeltetni (s ne adjunk-e inkdbb lak6kozosségeknek, kluboknak, mit tudom én, miknek cso-
portos kdlcsénzési anyagot), s 2000 f6 f6l6tt mdr olyan mennyiségben jelentkezhetnek egy meghatdrozott miire, érdemi in-
forméciéra vonatkozé igények, hogy indokolt résziikre a kétfedeles konyvtar.

Az olvasék szdmdbé6l kovetkezik az dllomdny nagysdgrendje. Tehdt e konyvtdrak dllomdnya tizezer és hiszezer kotet
kozott mozog, ami azt jelenti, hogy egy négyzetméterre 100 kotet esik. Ez az 4dtlag a mi jelenlegi viszonyaink kézott nem is
olyan rossz, ha nem éri is el a gazdagokét. Viszont meg kell eskiidniink arra, hogy nem keriilhet ezen érték folé.

A konyvtérosi létszdmot illeten 1000 olvaséra egy fofoglalkozdsu szakképzett és egy részfoglalkozdsi szakképzetlen
munkaerSt célszer(i szdmitani. (Nem szabad a létszdmot tilméretezni, mert ez lelkiismeretes hozz4dllds esetén 6ncéli munkal-
kodist, lustasdg fennforgdsa esetén tétlenséget eredményez.)

Telepités

A konyvtdr nagysdgrendjébdl kovetkezGen konnyli megmondani, hol van red sziikség: minden olyan lakékorzetben,
ahol a lakosok szdma 10—20 ezer lélek koz6tt mozog. (Nem litszik indokoltnak optimistdn tdlértékelni a lakossdg korébél
vérhat6 olvasék szdmdt: a 10%-os ardny redlis tervezési alapnak tfinik.) X

Elméletileg nem kellene mdst tenniink, mint szépen koriilhatdrolni a fGvdros térképén a jelzett lakékorzeteket, s koze-
piikre pottyantani egy csalddi konyvtdrat. A gyakorlatban messze nem jrhat6 ez az iit. Inkdbb azt kellene megprébélnunk,
hogy nézziik meg, melyek azok az egységek, amelyek megfelelhetnek ezeknek a kivetelményeknek, s elsSsorban &ket alakit-
suk 4t, fejlessziik ebben az irdnyban, a tébbieket pedig lassan sorvasszuk el, illetve torekvéseink arra irdnyuljanak, hogy a hi-
dnyz6 egységeket fokozatosan hozzuk létre. Nem lenne szabad visszariadnunk attél sem, hogy feladjunk, eladjunk kicsiny he-
lyiségeket, azaz megsziintessiink apré, kis forgalmi kényvtdrakat annak érdekében, hogy helyettiik mdsutt szémosabb igényt
kielégitGket nyissunk.

A kérdés még az, hany csalddi konyvtérra van sziikség. Ha a 2 milli6 40 ezer budapesti lakosbél indulunk ki, hdt 102
usque 204 egységre. Tehdt nagysdgrendileg sincs elegendd mennyiségli konyvtdrunk a mai dllapot szerint. Rdaddsul a meg-
levik sincsenek j6l telepitve, sokuk haszndlati igénybevétele alacsony, vagyis egyenetlen az eloszldsuk és kihaszn4latlan a kapa-
citdsuk. A fejlesztés f6 gondjat e két hatrany felszdmoldsa kell, hogy képezze.

Ebben a keretben kell foglalkozni az 6n4llé gyermekkonyvtirakkal vagy on4ll6 helyiségekben, anyakonyvtdruktél tér-
ben elszakitottan miikodG gyerekrészlegekkel is. Minthogy a csalddi kényvtdr eszméje minden korosztdly kozos kényvtar-
hasznélatdn alapul, valéjdban azt kellene megvizsgdlni, miképpen lehetne a gyerekszolgélati pontokat is ,,csalddositani”. Ha
telepitésiik, elhelyezésiik ezt egydltaldn lehetdvé teszi. (Ugyanugy a jelenleg csak felnStteket kielégits konyvtarakat a gyere-
kek fogaddsdra is alkalmassd tenni.) Mindenesetre azon kell lenni, hogy a gyerekszolg4lat jobban szerviiljén a kdnyvtdr egészé-
be, s lehet, hogy célszer(ibb inkdbb valamely mds szolgéltatdst 6ndllé helyiségbe telepiteni és a gyerekeket az anyakonyvtar
keblére lelni, mint forditva. Ezekben a kérdésekben kizdrélag a keriiletek helyi, konkrét adottsdgait mérlegelve lehet egye-
dileg donteni. Mert az is igaz, hogy a gyerekek mozgisi korletének sugara rovidebb, s lehetséges, hogy a szdmitottn4l kevesebb
lakos esetén is érdemes lesz ezért csalddi konyvtarat (de nem 6n4ll6 gyerekfidkot!) létesiteni.

A gyerekek konyvtdri ellitdsinak ezt a problémdjdt csokkentheti az iskolai konyvtdri hélézat és a kettds funkcidji
konyvtdrak léte. Ezek segitenek abban, hogy a gyerekek tébb ponton jussanak a kényvtari szolgilathoz, mint a felnGttek. Itt
azonban tudomdsul kell venniink azt, hogy a kettds funkciéji kényvtéraknak a mi hdl6zatunkban valé miikodése kényszer-
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megoldds, mert nincs m4srél sz6, mint olyan iskolai kényvtdrakrél, amelyek képesek a tanul6k szabadid6s konyvtéri igényeit
is kielégiteni. Tehdt minél el6bb adjuk 4t Sket az iskolai hdlézatnak, anndl jobb. A mi gyerekszolgilatunk pedig — ahol csak
teheti —, mentesiiljon az iskolai kényvtdri funkciétél, s osztdlyfoglalkozdsok helyett inkdbb gyerekfoglalkozdsokat tartson:
tantermi 6rdk helyett meseérakat stb.

Allomdny

A csalddi konyvtdr dllomdnya szolgaian igazodik az olvasék ténylegesen jelentkezd igényeihez, vagyis polcain csakis
,haszndlt” kényvek 4]lhatnak. Akkor tokéletes az dllomdnyépités, ha sikeriil kizérélag olyan kényveket beszerezni, amelyeket
tonkremeneteliik, s nem elavuldsuk vagy az olvaséi érdektelenség miatt kell kivonni. Ez az idedlis dllapot természetesen nem
érhet6 el, de az dllomanyépités elnyeri akkor is a ,j6” mindsitést, ha az év végén hajlandé kivonni a ritkdn vagy alig haszndlt
példinyokat, nehogy meghaladja az dllomdny nagysiga a tervezett szintet. Drdkéi kivondsi szabdlyokat kellene bevezetni:
annak a konyvnek, amelyet egy év 6ta nem vettek kézbe, nincs helye a polcon. (Ha késGbb valaki éppen ezt keresné, azért
vannak a hdts6bb védelmi vonalak).

A haszndlat és a gazdasdgossdg szempontjinak érvényesitése az dllomdny kezelésére is kihat. Feliil kell vizsgdlni péld4ul
az olyan dlldspontjainkat, miszerint fiizott lekt(iroket, krimiket stb. nem érdemes, s6t nem szabad bekdttetni. Valészinileg
sokkal olcsébb lesz még haszndlatba bocsdtdsuk elStt bekottetni Gket: az élettartamuk megnovekedése bdven ellensilyozza
a kottetési koltségeket.

A biztonsdg kedvéért azonban gy is meg kell hatdroznunk a konyvtdr dllomédnydt, hogy csak bizonyos, témegesen je-
lentkez6 olvas6i igények kielégitésére alkalmas, pontosan azokéra, amelyek garantdljdk a konyvek elrongyol6ddsit. Nem
szabad, hogy a csalddi konyvtarak olyan diszfunkcidkat vegyenek fel, mint péld4ul a fdiskoldsok szakirodalmi igényeinek ki-
elégitése. Egy-egy ilyen igény teljesitésére biiszke ugyan lehet a konyvtdros, de ha rdjuk sanditva épiti dllomanyit, torzsziilot-
tet hoz létre. Természetesen a konyvtarkodzi kolesonzés révén a foiskoldsok szdmdra is beszerzi hdl6zaton beliili és hdlézaton
kiviili forrdsokbél azt, amit kérnek, de alig val6szin(i, hogy ezzel ellensiilyozhat6 a fGiskolai konyvtdrak gyenge teljesitménye,
— vagy a hallgaté hanyagsdga. Ha a csalddi konyvtar kozelében miik6d6 kozépiskoldban nincs, vagy csak gyenge konyvtér van,
a lehet&ségekhez képest és a legkozelebbi kétfedeles konyvtdr tavolsdgitdl fiiggben figyelembe kell venni a kozépiskolds kote-
lez és ajdnlott olvasmdnyok irdnti igényeket, a kozépiskolai konyvtdrak fejlodésével azonban a csalddi konyvtdr varhat6an
elébb-utébb mentesiil e kotelezettség alél.

A konkrét igényként jelentkezd tdrsadalmi sziikségletekhez szorosan igazodé dllomédnygyarapitdst hiba lenne tgy fel-
fogni, mint a kényvtdri szolgdlat kapituldci6jit az igénytelenség elGtt. A konyvtar nevel6, igényfelkelts funkcidjdnak teljes
féreértése, ha ez alatt a finnyds gyarapitast értjiik. A szérakozdsi, az egyszer( tdjékoz6ddsi és tanuldsi igényt sokféle és vilta-
kozé szinvonali dokumentumok egyiittesen elégitik ki. A csalddi konyvtdrakban a nevelS funkci6 realizaldsiban sokkal na-
gyobb szerepe van a konyvtdros kozvetlen, személyes rahatdsdnak, mint barhol mésutt. Az interperszonalis kapcsolaton ala-
pulé, nem direkt pedagégiai rahatds — voltaképpen ez a csalddi konyvtiros munkdjinak lényege és szépsége. A haszndl6t meg-
illeti a vélasztds szabadsiga (de ehhez az igényeinek megfelel6 vilasztékra van sziikség!), a konyvtdros pedig dllomdnya kind-
latdval és ajanldsdval segiti, de nem kényszeriti az olvas6 szdmdra hasznos vilasztast.

A csalddi konyvtdrban a kézikonyvtdr minimumadra van sziikség. Teljesen megalapozatlan becslés szerint ez 800—1000
kotet, de lehet, hogy kevesebb. A leghelyesebb egy mintajegyzéket Osszedllitani, s csak nagyon Gvatosan bdviteni.

Viszont semmiképpen sem korldtozhat6 a dokumentumtipusok vélasztéka a konyvre és a folyéiratra. Ha kell6 haszn4-
lattal ,fizetni” képes kereslet mutatkozik a hanglemezek, hangkazettdk, sGt videokazettdk, jatékok stb. irdnt, akkor ezeket is
be kell szerezni, ha mdsképp nem megy, valamely hétsébb védGvonaltél.

A folyéiratok, magazinok és napilapok eldfizetését is a haszndlathoz kell igazitani. Egészen szélsGségesen fogalmazva:
ha az Est nem veszi le a polcrél ms, csak a kdnyvtdros, nem kell el6fizetni rd. Viszont ha a drdgdbb hobby-folyéiratok irant
van kereslet, azokat bizony igen, még ha a konyvtdrosnak nem filik is foga hozzd. A lezirt folyéiratévfolyamokat pedig itt
nem szabad kéttetni, hanem ki kell dobni a duplumraktirba (hogy ott mi torténik veliik, az més kérdés), legfeljebb a hely-
szinen tékdzni, ha a visszamendGleges szdimok utdn is szimottevd igény mutatkozik.

Az dllomdny feltdrdsa

Az dllomdnyt mindenekelGtt az elrendezéssel kell feltdrni. Minthogy a csalddi kényvtdr a valami olvasnivalért betérs,
meghatdrozatlan, legfeljebb témakdrre vagy miifajra irdnyul6 igények kielégitésére véllalkozik, tehdt messzemenden él a , he-
lyettesitd™ olvasmanyok adta lehet&ségekkel, az dllomdnyt ennek megfelelden kell strukturélni és a polcokra helyezni.

A tematikus dllomdnycsoportok és elnevezéseik konyvtdrrél konyvtdrra véltozhatnak a helyi igények osszetételétdl
fiiggben, 4m nagy vondsokban kétségteleniil megegyeznek, ugyanazt a mintét kovetik. (Ezért érdemes volna kozpontilag ki-
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dolgozni egy mdédszertani itmutat6t, amely kisebb konyvtdrak szdmdra egyszer{ibb, nagyobbaknak két hierarchiaszintbél
4ll6, példacimekkel bdségesen elldtott témajegyzéket adna. Gondolkodni kellene azon is, miképpen lehetne a kurrensen meg-
jelend konyvek témakori besoroldsdhoz kozpontilag ajinldsokat adni.) Lényeges az, hogy e csoportok ne legyenek tiilbonyo-
litottak, hiien tiikrozzék azt a médot, ahogyan a mindennapi haszndlé egy konyvhalmazhoz koézeledik. Egy-egy téma anyaga
legyen gyorsan 4ttekinthetd, lehetSleg ne haladja meg az egy dllvinyfolyémétert. Ha sziikséges tovabbi tagoldsa, legfeljebb
egy hierarchiaszintet szabad beilleszteni, 2—3 polcnyi anyaggal. A csoportokon beliil mindenféle rend folosleges, s6t tilos. Az
eligazoddst a nagyon j6 feliratozés segiti.

Konyvkiaddsunk volumenébdl|kiovetkezden a legnagyobb gondot az egyes témacsoportok kell vilasztékkal val6 fel-
toltése jelenti. Ezt a hitrinyt elényre is fordithatjuk, ha esélyt adunk egyes klasszikus miiveknek a témacsoportokban valé
megjelenésre és ezzel az ujjdsziiletésre. (Ismét egy kis tilzdssal: ha azonban a klasszikust a tematikus ajanlds keretében sem
viszik, az év végén le kell emelniink a polcrél!) Ugyanigy egyes drdgibb ismeretterjesztd konyveket (pl. képzémfivészeti
albumokat), amelyeket eddig csak helybeli haszndlatra engedtiink 4t féltdn az olvasénak, nyugodtan soroljuk a témacso-
portokba, s kdlcsondzziik ki 6ket.

A témacsoportokban szépirodalmi és ismeretterjeszté miivek egyiitt szerepelnek, s az is teljesen megengedett dolog,
hogy egy mii példdnyai tobb csoportban is megjelenjenek. i :

A témakorok kialakitdsindl fontos, taldn legfontosabb szempont az legyen, hogy ezt az igy elrendezett dlloményt va-
lamennyi korosztdly egyiittesen haszndlhassa, tehdt a gyerekeknek nemcsak a mesekonyvek, dllattorténetek stb. témakorei
dllnak rendelkezésiikre, hanem valamennyi. Ezt a koriilményt nem azért kell hangsilyozni, hogy a gyerekeket barmely cso-
portbdl is eltiltsuk, hanem azért, hogy 1gy alakitsuk ki a csoportokat, hogy ezek a gyerekeket is vonzzak.

Az dllomédnyrdl katalégust nem érdemes, s6t nem szabad épiteni, még a célbél sem, hogy a gyerekeket megtanitsuk
haszndlatdra; tegyék ezt az iskolai konyvtirak, ha mdr kiharcoltik, hogy szerepeljen a tantervben ez a fontos tudomdny. Ele-
gendonek ldtszik egy raktdri kartoték (aszépirodalom betlirendben, az ismeretterjesztd irodalom durva ETO-rendben), s a
raktdri lapokon feltiintetni, hogy mely csoport(ok)ba keriilt beosztdsra az illetd konyv. (A csoportkédszdm(ok) a kényveken
is szerepelhetnek a konyvtdros, de taldn az olvasé szdmdra is.) Ha fi6kkonyvtéraink nem vezetnek raktdri kartotékot, a meg-
oldds egy raktdri kartoték-szer(i katalégus, vagy pedig csak egy betlirendes katalGgus lehet, amelynek céduldin ugyancsak
szerepelnének a témacsoportok kédjai.

J6 lenne, ha hélézatunk bibliogrifiai adatbdzisdhoz online médon kapcsol6dé termindl varnd minden csalddi kényvtar-
ban az olyasét és a kényvtdrost, de addig is, az olvasét ne a jelenlevs, nem gy(Gjteményjellegli dlloményt tikr6z6 katalégus
alapjén tdjékoztassuk, hanem lehetSleg az irodalom teljessége felé inditsuk el. Ezért katalégus helyett szerény, de jol ossze-
vélogatott bibliografiai appardtus szolgdlja a kiindulé tdjékozédast a kézikonyvtdri dllomdnyon beliil. Mi tartozzék bele? Az
Uj Kényvek lapjai, még inkdbb éves kumuldcidi, a Konyvtdri kis tiikor kbtetei és az egyes szakteriileteket, témakoéroket, mi-
fajokat stb. feldolgozé ajanlé bibliografidk. Taldn még a nemzeti bibliogréfia retrospektiv kotetei is. (Elképzelhetd, ha nem
vagyunk megelégedve a Konyvértékesits Villalat és a KMK szolgdltatdsaival, magunk 4llitunk el6 bibliografiai segédleteket;
err6l majd kés6bb, a kdzponti elldté szolgdlatndl.) S hasonlék. A munka nehezebb lesz, tobb hérul a kényvtirosra, de még
mindig jobban megéri, mint 4lkatal gust szerkeszteni.

Haszndlat

A csalddi konyvtdrak donté lincszemet képeznek a védelmi gyfir(iben mér csak azért is, mert az olvasék legnagyobb
tomegével 6k taldlkoznak. Szdmukra 6k jelentik a konyvtdrat, vagy legaldbbis azt a kaput, amelyen keresztiil hozziférhetnek
a konyvtdri rendszerhez. Egy csalddi konyvtirban dolgozni rangot jelent, mert itt a konyvtdrosra kiilonos felelosség harul:
a tomeges igényekhez mért, viszonylag kis inform4ciékapacitdsd dllomany 4ll csak kozvetlen rendelkezésére, mégis megbiz-
haté eligazitdst kell tudnia adni a tovdbblépni szdndékozé haszndlénak is. Nagyon fontos, hogy a mogotte 4116 védelmi vo-
nalak hatékonyak legyenek, s 6 maga képes legyen ezek iigyes hasznélatdra.

A haszndlat legfontosabb jellegzetessége minden korosztily egyidejii jelenléte, s gyonyorii lenne, ha mind t6bb csaldd
egyiitt keresné fel a konyvtdrat. A konyvtdr otthonossdgdt nemcsak a kiilsé kornyezettel, buitorzattal, elrendezéssel stb. kell
megteremteniink, hanem a haszndlat 1égkorével, amit sokkal nehezebb kialakitani, mint az el6bbit. Viszonylag sziik helyen
kell megvalésitani a kiilonboz6 érdekek békés egymds mellett élését, s a sziikségképpen jelentkezd konfliktusokat f6leg tapin-
tattal kell feloldani. Elreldthatélag a f6 konfliktusforrds éppen a kényvtar elényébél (Iényegébdl) kovetkezik: ugyanazt az
dllomédnyt hasznilja feln6tt és gyerek. Ezért a konyvtdri tér kialakitdsdnal hasznositani kell azt a koriilményt, hogy bizonyos
szolgdltatdsok (dllomdnycsoportok) meghatdrozott igényeket vonzanak magukhoz, s az egyéni és csoportos haszndlat idGben
szétvilaszthatd.

A csalddi konyvtdr f6 szolgdltatdsa a kolcsonzés, de ezt a szolgdltat4st olyan kériilmények kozott nyvijtja, hogy a kényv-
trban eltdlt6tt idS vdrhatéan megnG. Ezért a belelapozasra, beleolvasésra az dllomanycsoportok kozelében kényelmes iil5-
helyeket kell elhelyezni, viszont az 1in. olvaséteremszer(i helybeni hasznilatot elegendd egy. legfeljebb két asztaln4l lehetévé
tenni: inkdbb azok szdmira, akik ezt kényelmesebbnek taldljik, semmint. azoknak, akik itt komoly kutatdsokat (mint pl.
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hézifeladatok megolddsa) kivinndnak folytatni, mert ez utébbira ez a konyvtdr csak nagyon korldtozott mértékben alkalmas.

Kolesonzés minden mennyiségben és mindent. Teh4t a hangz6 és a 1itsz6 dokumentumokat sem a helybenhasznlat cél-
jéra szerzi be ez a konyvtdr, hanem a kélesonzés végett. (Ha az anyagiak megengedik, természetesen 2—4 lejdtsz6 csatorna is
beszerelhetd, egy videoberendezés is, de ez csak mellékes szolgltatds, a prézens dokumentumdllomdny kifejlesztésének
a kotelezettsége nélkiil, s6t egyenest a tilalmdval.) A folyéiratoknak, de a hetilapoknak is csak a legfrissebb és az ezt meg-
el6z6 szdma kell, hogy prézens legyen a kdnyvtirban, a kordbbiak mind kolcsonozhetGk. Meggondolandoé a legfrissebb szd-
mok azonnali kolcsénozhetGsége is, legaldbb a vastag folydiratok esetében; ez esetben 2—3 napos kolcsonzési hatdridé lenne
indokolt. Hiszen a lényeg az, hogy mindenki gy, vagy legaldbbis majdnem ugy haszndlhassa ezt a konyvtdrat, mint az ott-
honit.

Az egyéni hasznilat és a csoportos hasznélat meglehetGsen egybemosédik a csalddi konyvtdrban. Csoportot jelent mér
a 23 tagi csaldd is, a bardti tdrsasdg kozos konyvtdrldtogatasa, vagy a videoberendezés el6tt iil6 néhany tagi kor is. Nagyon
j6, ha olyan a konyvtdr berendezésének a telepitése, hogy az egyéni és a csoportos hasznilat a sz{ik teriileten sem iitkozik egy-
méssal. Ha ezt nem sikeriil kikiisz6bélni, akkor kiilén idépontokat kell megéllapitani a zajjal jaré csoportos igénybevételre.
Ezek azonban nem hagyoményos értelemben vett rendezvények, inkdbb gyerekosszejovetelek, beszélgetések stb., azaz olyan
megmozduldsok, amelyeket szinte az olvasék maguk, spontdnul szerveznek, s nem a konyvtirostél varnak el. Egyet azonban
a konyvtirost6l kell elvirnunk, még ha segittdrsakat von is be a munkédba: ezek a mese6rak, amelyeknél a f6 hangsilyt a
verbélis és nem a képi kommunikdciéra kell helyezni. Minden csalddi konyvtdros — s ez nagyon fontos — egyben gyerek-
konyvtdros is!

Kapcsolat a hitso védelmi vonalakhoz

Minthogy a csalddi kényvtdr tudatosan az igényeknek csak egy bizonyos korére késziilt fel, igen nagy mértékben kell
tdmaszkodnia a h4trdbb levs védelmi vonalakra. Eltekintve most minden mds tdmogatdst6l, amit ezektSl kaphat, itt most
elsdsorban a dokumentum- és informdcidelldtds igyét kell tisztdzni.

A csalddi konyvtdr is ondllé konyvtdr abban az értelemben, hogy kozvetleniil fordulhat bdrmely mds hdlézaton be-
liili vagy kiviili kényvtirhoz a ndla jelentkezd informéciés vagy dokumentumigény kielégitése végett. Mégis célszer(i vala-
milyen rendet kialakitani a befutd, a sajdt lehetSségeket meghaladé igények kielégitése sordn. A konyvtdrosnak kell rendel-
keznie olyan szakmai felkésziiltséggel, hogy a konkrét igénytdl fiiggGen — ha az olvasé maga nem Ghajt az ajénlott kényv-
tdrhoz elzardndokolni —, melyik védévonalhoz forduljon segitségiil:

— alegkozelebbi, vagy a keriileten beliili kétfedel(i konyvtir(ak)hoz,
— a kozponti elldté szolgilathoz,
— az orszdg birmely mds kényvtdrdhoz a konyvtdrkézi kélesdnzés szabélyai szerint.

Nem javasolt, hogy kézvetleniil a keriiletkozi kényvtirakhoz forduljon a csalddi konyvtdr, mert ezek dllomdnyit eset-
leg tilterheli a sok, véletlenszerfien befuté kérés, tovdbba célszer(ibb, ha a kdzponti elldté szolgdlat maga osztja szét a ke-
rilletkdzi konyvtdrak kozott a kéréseket, amennyiben sajit dllomdnydbdl nem tudja teljesiteni Sket. (Errdl ldsd késGbb.)

Akkor cselekszik azonban okosan a csalddi konyvtdr, ha tudatositja olvaséiban, hogy & maga mire képes, és az olvasék
az ezt meghaladé szint(i igényeikkel a kétfedelii vagy a keriiletkozi konyvtirndl maguk jelentkeznek. Val6jdban az lenne el6-
nyds szdmukra, hogy egyidejiileg legaldbb két egységiinket vennék igénybe : mindennapi olvasményigényeikkel a legkdzelebbi
csalddi konyvtdrat keresik fel, a (foltételezhetden) ritkdbb, vagy legaldbbis a hasznilék egészére elosztva kevesebb ,szak-
irodalmi” igényeikkel pedig valamelyik hdtsébb védvonalat. Lehet, hogy ez naiv vérakozds. Az olvasék tobbsége attél az
egyetlen konyvtartél var el mindent, amelybe beiratkozott. Ezért hangsilyoznunk kell, hogy nem az olvasét kell kiildozgetni
(pldne, ha nem akar menni), hanem az 4ltala haszndlt kényvtdrban kell rendelkezésére bocsitani a kért dokumentumot.
Ebbdl azonban ismét csak a kozponti szolgdltatdsok fontossiga kovetkezik.

2. A kétfedelii konyvtir

Nagysdgrend

Ezek azok a konyvtirak, amelyeknek szerepét jelenleg a mi kis konyvtdraink szeretnék eljatszani dupla annyi kényvet
helyiségeikbe zstifolva, mint amennyi beléjiik fér. A kovetkeztetés ebbdl adédik: a kétfedeld konyvtar alapteriilete 300 m*-

nél kezdddik és tart 600—800 m*-ig. Ezen az alapteriileten helyet kaphat a csalddi konyvtari funkci6 és a meghatérozott
dokumentumok meglehetdsen széles (de leginkdbb friss) korére és nem specializdlt informacidkra i;ényulé igényekkel konyv-

39



tdrba latogaté haszndl6kat kielégitS, hagyoményos elrendezésben 4ll6 gydjtemény. A fels hatdr felé kozelitd konyvtirak mar
mindezeken “tilmend, egyéb szolgdltatdsokra is gondolhatnak.

Egy ilyen kétfedeld konyvtdrat megérdemls olvasélétszdm 2000 és 5000 f6 kozott mozog: foltételezésiink szerint ennyi
olvas6bél vilik ki olyan mennyiségben iin. ,szakirodalmi” vagy — félre ne értsiik! — ,;magasabb szint{i” igény, amely a hely-
szini elldtdst nemcsak indokolja, de sziikségessé is teszi. A

Ha nagyobb az olvaséi 1étszdm, azaz nagyobb a kdnyvtdr, az egy olvaséra esd vélasztékot csokkenteni lehet. Elegendd-
nek ltszik 8 kotetet szdmolni fejenként, tehdt 16 ezer és 40 ezer kotetes dllomanyokkal rendelkezzenek e kétfedel(i konyvtdrak.
Egy négyzetméterikre dtlagosan 50—70 kotet jut, ami jéval alacsonyabb, mint a csalidi konyvtérak esetében. De: ezekben
a konyvtdrakban mir szdmolni kell a szolgélati helyiségekkel (tobbiik keriileti f6konyvtdri funkciét is betdlt), tovabba azok-
nak a helyiségeknek a megjelenésével, amelyek a csoportos hasznilatot szolgéljdk, nagyobb helybenhasznilati igénnyel, végiil
az av-dokumentumok tédroldsdhoz és haszndlatdhoz sziikséges teriiletekkel. LegfGképpen azonban azzal, hogy a kényvtéros:
ezekben a konyvtirakban méir nehezebben fog megvilni szeretett, de mégsem haszndlt dlloményrészeitl, s komoly Gsszeget
tehetnénk arra, hogy til fogja 1épni az olvasénkénti nyolc kotetes dtlagot. Pedig a nyolc kotettel is szép vilasztékot lehet
nytjtani, s a karcsibb hagyomdnyos konyvtdri fedél, pldne a csalddi konyvtdr révén az ,olvasnival6tél” tehermentesitve,
hatékonyabb szolgiltatdsra képes.

Hadd tekintsiink el a létszimnorma meghatdrozdsdt6l. Mindenesetre annyi ajinlhaté, hogy ne a csicsforgalmi idé-
szakokhoz méretezziik a féfoglalkozdsi munkaert, hanem inkdbb részfoglalkozdsiak alkalmazdsdval biztositsuk a rogalmas
munkaer§elldtdst. A tényleges létszdm megszabdsdt az olvaséforgalmon kiviil olyan tényezSk befolydsoljdk, mint pl. van-e
a kényvtdrnak fékonyvtdri funkcidja, milyen egyéb szerepkort véllalt (pl. kozosségi hdz) stb.

Telepités

Ha a valésdg kovetné a teéridt, akkor elg4llhatna az a helyzet, hogy a kétfedel( konyvtar olvaséinak legaldbb fele egy-
ben egy misik, a lakéhelyéhez kozeli csalddi konyvtdrat is haszndl. Az elméletnek legaldbbis ez felelne meg, mert feltéte-
lezésiink szerint minél nagyobb a konyvtdr, anndl nagyobb a vonzisi korlete. :

Ez azonban nincs igy, vagy legaldbbis nem egészen van igy. Ugyanis a nagysdgrend mellett ugyanolyan, ha nem nagyobb
sillyal esik latba a kényvtdr telepitése, amikor a vdrhat6 olvasélétszdmot kalkuldljuk. S ha kériilnéziink hélézatunkban,
alig taldlunk olyan kdnyvtdrat, amely megiitné a kétfedeles szdmdra elképzelt nagysdgrendet (pedig ezekbdl keriiletenként
legaldbb egyre, de egyes keriiletekben tobbre is sziikség lenne, — persze minden val6szin{iség szerint elsGsorban nem azokban
a keriiletekben, ahol most a f6kényvtdr mellett keriileti konyvtér is miikédik), nem is sz6lva arrél, hogy a keriileten beliil
val6 elhelyezkedésitk mennyiben felel meg az idedlis kivanalmaknak.

Természetesen csak a dolgok ereje visz rd arra, hogy keriiletenkénti telepitésrdl beszéljiink. Valéjdban telepiilési csomé-
pontokrél kellene szélni, a keriileteken beliili és keriiletek koz6tti csomépontokrdl, amelyeken naponta nagy tomeg fordul
meg a kozlekedési, a visdrldsi, az ligyintézési kényszertdl hajtva. Ha ilyen igénnyel kozelitiink kétfedeles konyvtdraink telepi-
téséhez, egyrészt azt kell megdllapitanunk, hogy a szdmbajovok kozel sincsenek mind a megfeleld helyen, médsrészt azt, hogy
igen sz(ik kildtds van arra, hogy a jovGben ilyen helyeket tudjunk résziikre elfoglalni.

Valészinfileg ugyanarra az itra kényszeriiliink, mint amelyet jirtunk a f6kényvtdrak kijelolése sordn. Mivel keriile-
tenként legaldbb egy ilyen kétfedel(i konyvtarra sziikség van, nyilvdn a jelenlegi fokonyvtirakat kell legel6sz6r megnézniink
ebbdl a szempontbdl. A kérdés az, hogy a mai feltételeink kzott alkalmasak-e a kétfedelesség kovetelményeinek eleget tenni,
vagy pedig egy résziiknél le kell mondani a csalddi konyvtdr kifejlesztésérdl, mds résziiknél pedig tobb telephely kombinaci6-
jéval kell és lehet ezt a problém4t megoldani. (Erre is taldlunk analégidt hdlézatunkban.) Vezérls elviink itt is az lehet, hogy
ha kicsi az alapteriilet, inkdbb adjunk fel egyes funkciékat, semmint dajak fejvaddszokként zsugoritsuk ossze Gket, hogy
minden vondsukat megtarthassuk. A kétfedeles konyvtdrak kijelslésénél és kifejlesztésénél a helyi, pontosabban a konyvtdri
vonzdskorzet adottsdgait a maguk konkrétsdgiban kell figyelembe venni,

Az imént azt mondtam, hogy minden keriiletben legaldbb egy kétfedeles konyvtdrra sziikség van. Elvileg igen, de gya-
korlatilag nem egészen biztos. Részletesebb vizsgdléddst igényelne a belvirosi, st a nagykoriton beliili teriilet; tivlatilag, ha
a kozponti konyvtir miikodése kiteljesiil, 1j helyzet 41l eld a kozvetlen vonziskorzetében miikods kétfedeles keriileti f6-
konyvtirak szempontjdbdl is.

Ha a csalddi konyvtdrakndl végzett szdmitdsbol és abbél indulunk ki, hogy a kétfedeles konyvtir magdban foglal egy
csalddi konyvtdrat is, akkor azt kell mondanunk, hogy 4tlag minden harmadik csalddi konyvtdrat kétfedelesiteni sziikséges,
tehdt kétfedeleseink szdma 33 és 66 kozott mozoghat. Persze azonnal nyilvanvalé, hogy minden adottség ellene mond ennek

a megkozelitésnek, s ami marad, az a régéta | gyakorolt iigyeskedés, amellyel igyeksziink a mutatkozé lehet&ségeket nyakon
ragadni.



Allomdny

Szemben a hagyomdnyos felosztdssal, amely a prézens és a kolcsonozhetS. dllomdny kettSsségére alapult, ebben a
konyvtirban a f6 vélasztévonal a tematikus és a hagyominyos raktdri rendben 4ll6 gy(jteményrészek kozott hizédik.
Ezzel a megéllapitdssal mdr azt is szeretnénk érzékeltetni, hogy messze nem helyezGdik olyan nagy hangsily a kétfedeles
konyvtirban sem arra, hogy mit hajland6 kolcsonozni és mit nem. (ErrSl tobbet késébb.)

A két fedélbe tartozé 4llomanyt egymdst metszé korokként kell elképzelni: a konyvek nagyobbik része itt is, ott is
szerepel, de vannak olyan dokumentumok is jécskdn, amelyek csak itt, vagy ott talilhaték. Pontosabban: csak a hagyomanyos
fedélben levék taldlhaték meg, mert feltételezésiink szerint ezek azok a dokumentumok, amelyeket szerzd, vagy igen részle-
tesen meghatdrozott tdrgy szerint keresnek, s 4ltaldban nem pétolhaték mds, hasonlé konyvvel, mig a csalddi fedélben levd
dokumentumok sora tulajdonképpen egymast helyettesiteni képes olvasmdnyokbél dll. (Csak litszélagosan mond ellent
ennek az a koriilmény, hogy egyes konyvek mindkét fedélben szerepelnek, mert mds funkciét toltenek be itt és mdst ott,
mds igényeknek, azaz keresési szempontoknak felelnek meg emitt és amott.)

A csalddi fedél dllomdnydra azok a tételek érvényesek, amelyeket az elobbi fejezetben kifejtettiink. Csak annyit kell
hozzitenniink, hogy a két fedél gy(ijteményei kozott a dokumentumok szabadon, a sziikségleteknek megfelelsen mozognak;
ezt lehetGvé teszi az az egyszerii tény, hogy minden konyvet betiirendbe lehet sorolni szerzGje vagy cime szerint, s minden
konyviinket ellithatjuk az ETO-n alapulé raktdri jelzettel is a tematikus k6d mellett.

A kétfedelii konyvtir hagyomanyos fedele mas problémdkkal jelentkezik, mds megolddsokat igényel, mint az a konyv-
tir, amelyben az egész dllomdny hagyemdnyos rendben 4ll. El8szor is viszonylag kevesebbkonyvet tartalmaz, azaz egy miibél
kevesebb példanyt. Ne feledjiik, a kolesonzések zome a csalddi fedelet terheli! A hagyoményos fedélre a nagyobb vilaszték
és a kivint mii visszakereshet&ségének a garantéldsa jellemzd. A konyvtdr nagysdgrendje nem teszi sziikségessé (hacsak nem
kell megalkudni a sziikés helyviszonyokkal) a kiilén raktdri dllomédnyt. Valéjdban a hagyomdnyos fedélbe tartozé gyfite-
ményrészt sem az utékornak szo6lé konyvtari kincsestdrnak, hanem miikédd, haszndlt, s a hasznalatban elkopé dllomdnynak
kell tekinteni.

A hagyominyos fedélben mégis megvalésithaté a gyu]teményjelleg, azzal a megszoritdssal, hogy ez a kereskedelmi for-
galomban kaphat6, a természettudomanyos és alkalmazott tudomdnyi teriileteken a kozépfoku szakképzettségnek megfeleld
miivekre terjedjen ki, a tdrsadalomtudomdnyokat pedig — eltekintve a szlik szakmai k6zonséghez sz6l6 irisoktdl — teljes egé-
szében 4tfogja; a szépirodalom gy{ijtésében nincs semmiféle megszoritds, ami a vilasztékot illetné.

A gyiijteményjelleg ellenére korldtokat kell szabni a hagyoményos fedél novekedésének is. Semmiképpen sem szabad
megengedni, hogy a konyvtdr egész dllomdnya az olvasénkénti 10—12 kotet folé emelkedjék. (Hiszen a 8 is elég!) Minthogy
a csalddi fedélbdl — mint mondtuk — az egy éve nem haszndlt koteteket kivonjuk, a kétfedeles konyvtirban fenyeget az a ve-
szély, hogy ezek a kivont konyvek nem a kozponti duplumraktirba keriilnek, hanem dtvandorolnak a hagyoményos fedélbe,
Ezért szigori ellenintézkedéseket kell tenni. (Pl. a hagyomanyos fedél kolcsonzési dlloménydban egy miibl maximum 2 vagy
— ezt mar félve from le — 3 példény lehet,a 3 éve nem haszn4lt mésod- és harmadpélddnyokat ki kell vonni, a 3 éve nem hasz-
nilt egyetlen példdnyokat gondosan meg kell- vizsgalni abbél a szempontbél, hogy tényleg elengedhetetlenek-e a gydjtemény-
jelleg szempontjébél, az 5 éve nem hasznélt egyetlen példdnyok irgalmatlanul kivonandék.)

A prézens dllomdny (beleértve a referensz anyagot is) nagysdgrendje még bizonytalanabb, mint = csalddi konyvtirban.
Taldn 3000 kotetben lehetne megszabni-azt az irdnyértéket, amelyre egy kétfedelesben sziikség lehet. Ez a mennyiség mar
szépen tartalmazhat a szorosan vett referensz appardtuson (bibliografidk, adattdrak) tilmend, kiindulé informécidkat
nyujté mfiveket is. Igen fontos, hogy a kétfedeles konyvtdr képes legyen meglehetGsen széles ablakot tdrni a vildgra, ezért
a bibliogrdfiai gy(ijteményre nagy silyt kell helyezni. Ennek magja a magyar konyvészet, kiegészitve a legfontosabb hazai
retrospektiv szakbibliogrifidkkal.

Az av-dokumentumok b&ségesen szerepelnek ebben a kényvtdrban, de semmiképpen sem kiilon részlegbe sszevontan.
Mind az anyag tartalmi és formai dsszetételének, mind pedig elrendezésének a hasznéléi igényeknek kell megfelelnie. A video-
kazettdk tekintélyes dra miatt megfontolandé, érdemes-e minden kétfedel(i konyvtirban (nem is szélva a csalddi konyvtarak-
16l) sajdt dllomdnyra alapozni a videoszolgéltatdst. Legaldbbis 4tmenetileg taldn oélszerﬁl;b volna néhany (keriiletenként egy?)
konyvtdrat megbizni a videokazettdk gy(ijtésével, s t6liik letétbe vagy konyvtirkozi kolcsonzés révén eljuttatni a tobbi egy-
ségbe. Elképzelheté az a megoldds is, hogy a kozponti. elldté szolglatndl alakul ki a videokazettdk halézati szintii gyfijte-
ménye. (Ld. ott.)

A folyéiratvilasztéknak sem a magyar termést kell reprezentdlnia, hanem a ténylegesen mutatkozé hasznéléi szokdsok-
hoz kell igazodnia. Ha az olvasék nem a konyvtdrban olvassik el a napilapokat, — végletes példa! — akkor lehet, hogy nem
kell mind a négy orszdgos lapra el6fizetni. A visszamend&leges inform4ciés igényeket hédtrdbbi védGvonalakbdlis ki lehet elé-
giteni. Nem ldtszik indokoltnak hosszi, bekotott folydiratévfolyamok mindendron valé megdrzése sem ezekben az egységek-
ben. Ha lehet ilyen kovetelményt timasztani: a sfir(in jelentkezd igényekre alapozva kell a folyéiratévfolyamokat megtartani,
s nem elzdrkdzni ezek kolcsonzésétdl sem. Mindenesetre pontos szabdlyzatot kell konyvtdranként kidolgozni arra, hogy mely
folyéiratot hdny évig kell dllomanyban tartani, s val6szinileg tobbet ték4ztatni és nagyon keveset kdttetni.
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Az idegen nyelvii dokumentumok helyes, ha megjelennek ezekben a konyvtérakban. Beszerzésitknél a két f6 szempont:
szérakozds és nyelvtanulds. Valészinfileg egyeldre nem minden kétfedeles konyvtdr tiizheti ki célul egyik vagy mdsik, vagy
mindkét igény kielégitését. A véllalkozds meginditsa eltt az olvasi igények és konyvtdri kérnyezet felmérése feltétlenil
ajdnlatos.

Az dllomdny feltdrdsa

A j6 oreg Vickery szerint az dllomany tagolt elrendezése voltaképpen informaci6tdrolé és visszakeresd rendszernek te-
kinthetS. Igy mind a csalddi, mind a hagyoményos fedélbe keriild anyag egyben feldllitdsival lehetévé teszi a mds-mds
szemponti és igény(i kozvetlen tdjékoz6ddst. Amit a csalddi fedélbe keriils anyagrél mondhatunk, azt elmondtuk az elSbbi
fejezetben: rendetlenség az, de van benne rendszer. A hagyoményos fedél anyagét pedig a legszigoribb és a legnagyobb rend-
ben kell tartani: egyetlen, egységes bet(irend és‘szakrend. Ebb6l semmiféle kiemelésnek nincs helye;, ha kiemelés, akkor az mar
a csalddi fedélbe tartozik.

A prézens dllom4ny elrendezésénél taldn nem kell ennyire mereven ragaszkodni a szakrendhez: itt elképzelhets olyan
fel4llitds is, amely jobban simul az ide keriilé appardtushoz.

A kétfedeles konyvtirban ‘nem intézhetd el egy konnyed ,minek az”-zal a katalégusprobléma. Kétségtelen, itt is
érvényes az az alapelv, hogy az olvasé tdjékozéd4sit nem akarjuk a konyvtdr dllomdnydra sziikiteni. Ebbd] két kovetkeztetést
vonhatunk le: 1. nagy silyt kell helyezni a bibliogréfiai appardtusra (korvonalait az imént mdr kifejtettiik), 2. meggondolan-
dé, nem kellene-e feladni azt az eddig megingathatatlannak vélt alapelvet, hogy a katal6gus az dllomdny hii tiikre.

A misodik kovetkeztetésre tulajdonképpen nem is lenne sziikség, ha a hdlézat teljes dllomdnya szdmitégépen lenne
kezelve, s online vagy mds médon minden szolglati helyiinkon hozzaférhetd lenne. Dehit itt még nem tartunk. Persze, el5bb-
utébb eljon az az id8 is, ezért nem sziikséges, hogy mereven ragaszkodjunk mai dogmdinkhoz. Ha tehdt nem célja a katalé-
gusainknak (legyen bel6liik egy leiré és legyen egy tdrgyi), hogy pontosan tiikrézzék az dllomdnyt, akkor nyugodtan beléjiik
helyezhet6k be nem szerzett miivek céduldi is, s benniik maradhatnak kivont miivek céduldi is, egyetlen kévetelmény, hogy
ezt a tényt feltiintessiik rajtuk. (Vigydzat, nem kisebb munka ez sem, mint kiemelni a katal6gusbél a cédulat!) Egy ilyen
katalégus esetén a parttalansig veszélye (ami a konyvtdros tilbuzgésigibél fakad) fenyeget, ezért jobb lenne az a bizonyos
szdmit6gép. De taldn még egy szolid bibliografiai appardtus is.

A bibliografiai apparitus tekintetében azonban ki vagyunk téve a kdzponti bibliogréfia-produkdl6 szervek tempéjdnak,
szdndékainak, kényének, kedvének. Ezért nagyon is érdemes lenne megvizsgdlni, nem lenne-e célszeri magunknak el6-
allitani a kétfedeles konyvtarakban katalégust p6tlé bibliografidk bizonyos egységeit. (Ld. a kdzponti elldté szolgdlatrél sz6lé
fejezetben.)

Abbdl kovetkezGen azonban, hogy szeretett két f6 katal6gusunkat nem tekintjiik az dllomdny tiikkrének, nemcsak tob-
bet, de kevesebbet is tartalmazhatnak, mint az| dllomany. Elsé megkozelitésre azt mondandm, hogy csak a hagyomanyos fedél
anyaga valé a katalégusba, hiszen ez jérészt megismétli a csalddi fedélét. Ami pedig a csalddi fedél tobbletvalasztéka, az nem
mélto arra, hogy katalégusba keriiljon.

Vilaszolnunk kell még a kiilonkatalégusok, kartotékok, egyéb miiszerek problémdjéra is. Nincs sziikség a kétfedeles
konyvtdrban sem kiilon gyermekkatalégusra. A gyerek nem hiilye: amikor tényleg sziiksége lesz a katal6gusra (s nem csak
a konyvtédros kedvéért jatszik el vele), el is fog benne igazodni. Annyit azonban taldn megengedhetiink régi éniinknek, hogy a
gyerekek szdmdra valamiféle tematikus-tdrgyszavas (két, legfelijebb hiromhierarchids) feltiré szerkenty(it barkdcsoljunk,
inkdbb az anyag ajdnldsdra, s nem visszakeresésére. Fontos, hogy mds megkozelitésii legyen, mint az dllomény elrendezése.
Ebbe a tematikus ajanlé kartotékba nyilvdn béségesen vdlogatunk a csalddi fedél nem kifejezetten ,,gyerekkucké” anyagi-
bél is.

Valészinfileg tovdbbra is szerkeszteniink kell néhdny bevilt (s azt, hogy bevilt, csakis a hasznédlat dontheti el!) segéd-
eszkozt. De egyre jobban hozzd kell szoknunk ahhoz, hogy telefonon (s amig olyan, amilyen, addig akédr irdsban is) fordul-
junk a mogottiink levé véddvonalakhoz segitségért. A kétfedeles konyvtdr sem lehet mindenfajta olvaséi igény kényvtéra!
Viszont ambiciondlnia kell, hogy legaldbb informdaci6t tudjon adni az informdci6k megszerzéséhez.

Hasznalat

Ne csapjuk be magunkat: a kétfedeles konyvtir haszndlatdban is a kolcsonzés domindl. Tehdt a szolgdltatdsok kozott
is ennek kell a f6 helyen 4llnia. Ugy litszik, az olvasék szivesebben vinnék haza azt is, amit csak helybeni haszn4latra sz4n-
tunk. A helybeni hasznilatnak, a prézens dllomdnynak megvan természetesen az adekvit ideoldgidja: nem részesithetiink
egyetlen haszndl6t elényben a tobbi rovdsira. Am nem is |f8ként a kézikonyvtdri appardtust akarjdk hazavinni az olvasék,
hanem azt, amit még ezen tilmen&en prézenssé nyilvdnitott a kényvtaros. Ezért legyiink nagylelki{ibbek, nagyvonalibbak az
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olvaséval szemben, s adjuk oda neki kolcson azt is, amire rdsiitottik a prézens bélyeget. Mds médon is védhetjiik a tobbiek
érdekét: rovidebb, néhdny napos hatdrid6k megszabdsdval, hétvégi kolcsonzéssel stb. Ugyanigy ezekben a konyvtirakban is
adjuk csak koleson a folyéiratok visszamendleges szdmait, az utolsét azonban innen ne! Ha viszont erSsen érzékelhetd az
olvaséi igény ezekre, akdr tobb példanyban is el6fizethetiink egy-egy cimre, s a tobbedik példédnyokbdl néhdny napra a leg-
frissebb szdmot is kolcsonadhatjuk.

Mindezek ellenére a kétfedeles konyvtdir nem mondhat le a helybenolvasis dvezetérsl, amelyet a prézens dllomédnyhoz
csatoltan, a hagyoményos fedélben célszer(i kialakitani. Val6sziniileg elegendé néhdny iilShely; ne a csicsforgalomra mére-
tezziik, hanem a tényleges haszndlatra a munkahelyek szdmat. Egyébként a helybenhaszndlat nemcsak olvasétermi. asztalok
mellett képzelhetd el, hanem kényelmesebb feltételek kozott is.

A kétfedeles konyvtdrban tjabb dimenzi6t nyer a gyerekelldtds, vagy mondjuk igy: djabb konfliktusforrds jelentkezik
e teriileten. Ugyanis itt sem akarjuk feladni azt az alapelvet, hogy az egész konyvtir a gyerekeké. Tehdt nemcsak a csalddi
fedél, hanem a hagyomanyos fedél is. Ebb&l kdvetkez&en nyilvan nagyobb sirléddsi feliilet nyilik a kiilonféle korosztilyok
kozott. Mert nemcsak arrél van sz6, hogy az érdekl3ddbb gyereknek azt ajénljuk, eridj fiam a felnSttrészlegbe, hanem vala-
mennyi gyerekolvasét rdszabaditjuk a masodik fedélre. (Mds kérdés, hogy a gyerekek, pldne a kisebb gyerekek tilnyomé
tobbsége nem é1 ezzel a lehetGséggel, vagy csak belekéstol, s visszatér a csalddi fedél melegébe.) Az Osszeiitkozések elkerii-
lésére két receptet ajinlhatunk: 1. a kdnyvtdr dllomédnydnak, szolgiltatdsainak, Gvezeteinek oly médon val6 kialakitdsit és
telepitését, hogy mindenfajta igény és minden korosztily megtaldlja a maga helyét, 2. a konyvtdros tolerancidjat, amely remél-
hetéleg tolerancidt indukal hasznéléiban is. Végzetes hiba lenne, ha a kétfedeles konyvtirbél az | egyik fedél a gyerekeket,
a masik fedél a felndtteket szolgdlnd, ezért ki sem szabad firni ezt a szét: gyerekkonyvtdr. Anndl is inkdbb, mert ha majd sta-
tisztikdba vessziik a forgalmi adatokat, reméljiik, az fog kideriilni, hogy itt is, ott is a legszorgalmasabb hasznélék a gyerekek,
s lehet, hogy tobb hazi feladat késziil el a prézens dllomdny tovében, mint cédula gy(lik tudoményos kutatdshoz.

A (taldn) nagyobb tér lehetdvé teszi az av-dokumentumok differencidlt megjelenését és hasznélatit. Az elsGrendi szol-
gdltatds esetiikben is a kélcsonzés. Még a videokazettdkat is jobb kolcsonozni, mint helyben haszndltatni. A kélesonzésben leg-
foljebb csak abbdl ered konfliktus, hogy éppen mds vitte el az egyiknek sziikséges anyagot, viszont a helybenhaszndlat sordn
— latjuk — tobbfajta igény utkozik: masképpen és masok hallgatjdk a komoly zenét, és mdsok és masképpen a kénny(i mii-
fajokat. Pedig az utébbiakat sem tilthatjuk ki a konyvtdrbdl, s6t, egyenrangi igényként kell, hogy kezeljiik a rdjuk vonatkozé
olvaséi kivdnsdgokat azokkal, amelyek a klasszikusokra irdnyulnak. (Vigydzat, ez elvi kérdés!) Ezért ha helyben is lehet hall-
gatni és nézni, lehetSleg ne idSben vdlasszuk szét a kiilonfajta igényeket, hanem a konyvtdri térben alakitsunk ki kiilon
zugokat szimukra, valéjdban kis hely is elég egy-egy igénytipus (mesehallgatds, rock-pop-rop, klasszikus zene, ismeretter-
jesztd filmek, kalandfilmek) szdmdra. Mindebbdl kovetkezGen sziikségtelen, s6t tilos kiilon, falakkal lehatdrolt av-részlegek
feldllitdsa, sahol ilyenek vannak, jobb megsziintetni, mint megtartani Sket. (M4s kérdés a stiidié: mdsoldsra, feldolgozésra,
miisorkészitésre kellhet egy kiilon szobdcska a nagyobbacska kétfedel(iben is. Magukat a lejétsz6 berendezéseket leghelyesebb
a kolcsonzd-tdjékoztatéd pultba beépiteni.)

Azt szeretnénk, hogy a kétfedeles konyvtirakban meglehetds sillyal jelentkezzék a csoportos hasznélat. Ez természe-
tesen az elhelyezésbeli feltételek fiiggvénye. Ha nincs egy kiilén helyiség a csoportos foglalkozdsok szdmdra, magukban a
konyvtiri terekben csak igen szerény mértékben valésithaté meg a csoportos haszndlat. Az egyéni haszndlatnak feltétlen el-
sGbbsége van, a csoportok nem zavarhatjdk a kolcsonzbket, helyben olvasékat. (Elképzelhetd az idGben megosztott haszni-
lat.) Idedlis esetben, azaz ha elhelyezési koriilményei olyanok, k6zdsségi hizként is mitkédhet ez a konyvtdr, de véleményiink
szerint a csoportos hasznélatnak szorosan kell kapcsolédnia az olvaséi igényekhez: al kényvtdr lehetSséget nyijt, de nem
oktrojél! A kisebb kozosségek, munkacsoportok, bizottsigok szinte sajit otthonukként haszndlhatjdk a konyvtéri tereket, s
ha fiatalkoniak ,banddi” akarnak egy j6t beszélgetni, viszonylag| kulturdlt médon és kériilmények kozott, hit jojjenek. S ha
programigényiik van, szervezzék meg maguknak (amibe persze egy kicsit belesegithet a konyvtéros is.)

Kapesolat a hdtsé védelmi vonalakhoz

A kétfedeles konyvtar sem ringathatja magét abba az illiziéba, hogy onelldté lehet. Ha szabad ezt mondani: a néla
jelentkezé differencidltabb igények miatt még jobban rdszorul a hdtsé védelmi vonalakra, s élnie is kell az ezek nyjtotta
lehetGségekkel.

A helyben hidnyzé dokumentumokat elsdsorban a kdzponti ellété szolgilattél szerzi meg, a keriiletkdzi konyvtdrak
dlloménydra is ennek kozvetitésével tdmaszkodik: & csak egy helyre telefondl! Kotelessége, hogy az utébbi évtizedek hazai
dokumentumtermelését sajit helyiségében bocsdssa az olvasé rendelkezésére, — a kdzponti elldté szolgilat és a keriiletkdzi
konyvtirak segitségével.

Informiciészolgdltatdsi kotelezettségét mar nehezebb egzakt médon kérvonalazni. Az a benyomdsunk, hogy ezen a te-
riilleten is tobb igényt tovébbithatna a hétsé vonalakhoz, illetve jobban tdmaszkodhatna a hétsé vonalakra kielégitésiikkben.
Nem vitds, hogy az azonnal vagy masnapra megvilaszolhat6 kérdéseket nem illik tovédbbitani mésokhoz, de ha egy informéci6-
kérés tobb napi munkit, nagyobb appardtust igényel, akkor miért neki kellene kiépitenie nagy (szdmdra tilzott) apparétust,
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miért & toltson napokat erejét szinte meghaladé munkéval, ha egy kézponti vagy keriiletkozi, erre specializdlédott szervezet
egyszeriibben, gyorsabban, olcs6bban, szakszer(ibben tud a kérdésre vdlaszolni? Attél félek, most presztizskérdést csindlnak
konyvtéraink abbél, hogy a tdjékoztatdsi megkeresésekre maguk valaszoljanak, s szégyenteljes dolognak tartjak, hogy mdshova
tovabbitsdk Gket.

A kétfedeles konyvtirak mogott nemcsak a keriiletkozi konyvtdrak és a kozponti elldté szolgdlat 4ll, hanem a févéros
nagy nyilvdnos szakkonyvtirai is ott vannak. Nemcsak képletesen, hanem a legszorosabban topogrifiai értelemben is. Hiba
lenne, ha kétfedeles konyvtdraink nem vennék tudomdsul dllomanygyarapitdsuk és szolgiltaté munkdjuk sordn, hogy a koz-
vetlen kozelikkben van a FSZEK Kozponti Konyvtira, az Orszdggyiilési Konyvtdr, az Orszdgos Széchényi Konyvtir, az
OMIKK, az OPKM stb., s remélhet6leg el6bb-utébb az Egyetemi Konyvtdr is. Az dtlagost meghaladé szakirodalmi, kutatdsi
igényekkel jelentkez olvaséinkat irdnyitsuk e gy(jtemények tdrt karjai kozé. (Naivitds ezt elképzelni is?) Persze, ha csak
egy-egy dokumentum, rovid felviligositds megszerzésérdl van sz6, akkor j6jjon inkdbb a konyvtirkozi kolesonzés és a (til-
terhelt) telefon.

3. A keriiletkozi konyvtirak

Nagysdgrend

Komolynak szdnjuk a kettGs kérdést: léteznek-e mar halézatunkban olyan konyvtirak, amelyek ebbe a kategéridba
esnek, s redlis célként tlizhetS-e ki ilyen egységek létrehozisa?

A keriiletkdzi konyvtirat nem egyszer(ien a kétfedeldi konyvtar mennyiségileg tovdbbfejlesztett vdltozatinak tekintjiik,
egy ilyen kényvtdrra nem lenne sziikség. Uj minGséget kell, hogy jelentsenek ezek az egységek, amelyek valéban az elldtds
magasabb szintjére képesek, azzal egyiitt, hogy integrdlidk magukba a csalddi és a kétfedeles konyvtdrak szolgdltatdsait is.

Az 1ij min8séget nyilvan olyan szolgdltatdsok adjik, amelyek irdnt szamszer(ien viszonylag kevés, de tdrsadalmi jelentd-
ségiiket, hatdsukat tekintve anndl fontosabb igény mutatkozik. Ugyanakkor ezeknek a konyvtdraknak is tudomdsul kell ven-
niiik, hogy a févdrosban élnek, tehdt olyan gyiijtemények kozvetlen hatésugardban, amelyekkel semmiképpen sem verse-
nyezhetnek. E : :

Semmi sziikség arra, hogy az ujabban épiilt megyei konyvtarak alapteriiletével vetekedjenek, de képeseknek kell lenniok
arra, hogy véltozatos szolgdltatdsaikat kelloképpen differencidlt terekben bocsdssik a haszndlék rendelkezésére. Az épiilet
als6 hatdrat 1000, de inkdbb 1500 m?-nél hiiznim meg, a felsd hatar 2000 és 3000 m? kozott lehet.

Ez az épiiletnagysdg akkor indokolt, ha az olvasék létszdima az 5000 f6t meghaladja, s szdmolni lehet azzal, hogy
a 1015 ezer felé [kozeledik a jovében. Vdrhat6an a haszndlék ekkora tomegébdl kristdlyosodnak ki olyan jellegfi igények,
amelyek ellitdsdhoz mdr nem elegendd egyszer(ien olvasénként 8 kotetes dllomédnnyal szdmolni.

Az dllomdny nagysigdnak kiszdmitdsakor tehdt két tényez&t kell figyelembe venni: az egyik az olvasék szdma (itt talin
csokkenthet6 6 kotetre az elldtottsdg mértéke, igy S, ill. 10 ezer olvas6t szdmitva 30—60 ezer kotetre van szilkség), a mésik
pedig mind a prézens, mind a kolcsonzési vdlaszték novelése, ami egyben fokozza a keresett dokumentum megtaldldsdnak
a garancidjat (ez djabb 30—60 ezer dokumentumegységet jelent figyelernmel a felszabadulds uténi termésre és az tjabb doku-
metumtipusok elterjedésére). Az egy négyzetméterre esd kotetek szdma — a két szélsé alapteriiletiértéket és dllomédnynagy- -
sdgot tekintve — 40; indokolt ilyen — az eddigi gyakorlatunkhoz képest alacsony, de a nemzetkozi szintet még mindig meg-
haladé dtlagot miegszabni a keriiletkozi konyvtdrak szimdra, mert elsGsorban ezekben vérhat6 az dllomany perspektivikus,
magasabb, azaz ritkdbban jelentkezs igényeknek is megfelel fejlesztése, szdmolva azzal is. hogy a most el6irdnyzott 120 ezres
hatdrt ezek az egységek a nem is tdvoli jovSben 4t fogjdk 1épni.

A kiegészit6 helyiségek (kidllitéterem, elSadéterem, kozosségi terek, iroddk, raktdrak stb.) sora is indokolja, hogy
kisebb dtlagos dllomdnystirfiséget irdnyozzunk el az épiilet egészére vetitve.

A létszdm megdllapitdsakor is csak az egyik tényez6t jelenti a forgalom; a munkaerdsziikséglet kiszdmitdsshoz figyelem-
be kell venni a gyarapitds {itemét, szinvonaldt, a keriiletkézi konyvtdr 4ltal villalt egyéb szolgaltatdsok jellegét és mértékét is.

Telepités

Hadd viélaszoljuk meg itt az el6z5 szakasz elején feltett kettSs kérdést. Ugyanis a keriiletkdzi kényvtdr esetében donts
szempont, hogy hol jeloljiik ki helyét Budapest térképén, pontosabban, kap-e telket a kijel6]t helyen.

Ha ebbél a szempontbdl vetiink egy pillantast legnagyobb kdnyvtdrainkra (hiszen ezek érhetik el a keriiletkdzi konyv-
trra elGirdnyzott alsé hatdrt), azt latjuk, hogy alig akad koztiik, amelyiknek telepitésével elégedettek lehetnénk. Taldn csak



a kGbanyai vdroskozpontban levs egység felel meg alapteriiletileg is, telepitését illetdleg is, s ebbl kvetkezden olvasélét-
szdmit tekintve is a keriiletkozi konyvtdr ismérveinek. Mdsok, ha j6 helyen vannak is, kicsiny az alapteriiletiik, vagy forditva:
viszonylag elfogadhaté alapteriilet keriilt elénytelen helyre.

Mert a jobb hfjén keriiletkdzinek nevezett kdnyvtdrak telepitésénél végkép nem szabad tekintettel lenm a keriileti hat4-
rokra és hovatartozdsra. Azokat a helyeket kell megkeresni, amelyeken 6ridsi tomegek fordulnak megnap mint nap. Ha az
imént keriiletkozi konyvtdrnak mindsitettiik forgalma miatt ak&bdnyai konyvtarat, kérdéses, ugyanaz lenne-e a véleményiink,
ha a sokkal nagyobb vonzerével biré Ors vezér téren épiilt volna, épiilne egy hasonlé vagy nagyobb kdnyvtar: vajon nem
esne-e vissza ldtvinyosan a kGbdnyai konyvtir haszndlata? Ilyen szigorian és ennyi ha-val mérve aligha mondhatjuk, hogy
megjelent hdlézatunkban az elsd, valéban keriiletkézinek mingsithetd konyvtédr. Inkdbb csak csirdkrél, kezdeményezésekrol
beszélhetiink, amelyek ki tpdja, elérik-e valaha is ezt a kdnyvtdri nagysdgrendet.

Mert redlisan szdmithatunk-e arra, hogy a szdmunkra egyediil alkalmas pontokon, amelyek garantiljék az 5—10—15
ezres olvasélétszdmot, (s mashol tilos ilyen nagy épiileteket emelni!) akkora telket vagy 4talakithaté épiiletet kapunk, amek-
korit egy keriiletkozi konyvtirhoz sziikségesnek tartunk? A kozeljovében aligha. Hiszen ezek a pontok mar meglehetSsen be-
épiiltek, s til drdgdk ahhoz, hogy kényvtirnak szdnjék Gket. Pedig most mdr konnyf(i lenne megtaldlni 6ket, elég ha a nagy
druhdzakat megkeressiik a térképen. Obudén a Fléridn tér, Dél-Budin a Méricz Zsigmond kortér és a Skdla Aruhdz kozotti
teriilet, Ujpesten az Arp4d it és a Bajcsy-Zsilinszky it sarka, az Ors vezér tér, a kispesti Kossuth tér, s taldn a pesterzsébeti
véroskdzpont. (Csepelt a Kélvin térig majdan megépiilé gyorsvasiit a belvdroshoz, a mar miikdd6 buszjirat Pesterzsébethez
koti, ezért folosleges lenne itt is keriiletk6zi konyvtarat épiteni.) Tehat Pesten csak a Hungdria kériton kiviil johet szdmitdsba
keriiletkozi konyvtdr, Buddn pedig egy az északi, egy a déli kézpontban. (A Moszkva téren lehetne a harmadik Budédn, de
ide viszonylag kozel esik az OSZK; reméljiik, elébb-utébb a kozépiskolds korosztilyt is befogadja. S akkor a Moszkva téren
elég lesz egy meglehetGsen nagy, kétfedeles konyvtir. Ugyebdr, szerények vagyunk?)

Redlisan felmérve a helyzetet, nem marad azonban mds szdmunkra, mint nagyszabasu épitkezési tervek dédelgetése
helyett megprébéljuk megvetni ldbunkat e pontokon, illetve a mar megszerzett hidfGdlldsokat megtartani. S a tdvolabbi
jovoben esetleg elkésziilG épiiletek szdmidra jelenlegi konyvtdraink koziil egyet vagy kettGt elokésziteni, hogy kettds vagy
hédrmas lakdscserével, ill6 dllomdnnyal koltézhessenek be a nagy épiiletekbe, mint leendS keriiletkozi konyvtdrak. (A jovo-
beli keriiletkozi konyvtdrak alapjait valdsziniileg a kébdnyai, a kelenfoldi, az jpesti, a pestl6rinci, az angyalf6ldi konyvtdrak
dllomdnydban kell keresniink, vagy — ha ezeket a konyvtarakat, azaz dllomdnyukat nem akarjuk elmozditani jelenlegi épii-
letiikb6l — néhdny keriileti fokonyvtirként miikodo kétfedelli konyvtir készithetS fel erre a feladatra. A kérdés persze a
régi: hogyan tudjuk addig is alapteriiletiiket minimélisan b&viteni?)

Itt a helye, hogy leszégezziik azt az alapelvet, — amely az egységes fGvarosi konyvtdri hdlézatbél kovetkezik —, hogy
a fovdrosi lakosnak nem egy bizonyos kényvtdrhoz, hanem a kényvtéri ellitdshoz van joga. Tehit barmely konyvtirunkat
tkoltoztethetjiikk barmely mds keriiletbe. Ha az épiileteket nem tudjuk is egyik telekrSl a mdsikra 4ttolni, de az dlloményo-
kat, mint Osszefiiggd, szervesen kialakult egységeket bizony 4tkéltoztethetjilkk a vdros egyik pontjarél a masikra az ellétds
kiegyenlitése érdekében. Olyan helyeken miikddnek a kétfedeles konyvtdr kritériumainak megfeleld egységeink (tegyiik
hozzd: fejlettségiikhéz méltatlan, nyomorisdgos elhelyezési koriilmények kozott), ahol boségesen elegendd lenne egy
csalddi konyvtdr is. Visszafejlesztésiik vagy visszafogdsuk helyett célszeribb a beléjiik fektetett szakmai munkit megmen-
teni, s ad6dé alkalommal akdr egy mdsik keriiletbe dtkoltoztetni Gket kétfedeles konyvtdrként, s helyiikén egy csalé&kkényv-
tirat megnyitni. Ugyanigy, ha netdn egy keriiletkdzi konyvtarépiilet pottyan az dliinkbe, biztos, hogy nem vadonatuj dllo-
minyt kell kifejleszteni szdmdra, de biztos, hogy valamelyik meglevd, fejlett kétfedeldi konyvtdrat koltdztetnénk bele. Viszont
nem biztos, hogy az adott keriiletben miik6dé valamelyik kétfedeld konyvtédrat éri ez a szerencse.

Allomdny

A keriiletkozi konyvtérak legfobb jellegzetessége taldn az, hogy kell§ garancidkat nytjtanak a hazai kényv- és dokumen-
tumtermés 1945 utdni érdemi részének haszndlatdhoz. Ezért célszeriinek latszik a termést fartalmi teljességgel reprezentélé
prézens gyiijtemény kialakitdsa, s a kolcséndzhetd dllomanyban is megkiilonbéztetni azt az anyagot, amely a csalddi és két-
fedeles konyvtdrra jellemzd kolesonzési igényeknek felel meg, azaz tilnyomérészt az utébbi néhdny évben megjelent, tobb
példdnyban beszerzett népszerfi, keresett kiadvanyokbdl 4ll, att6l, amely visszamendlegesen vélasztékot, de kisebb példény-
szdmban nynjt.

Nem szabhatjuk meg azonban mereven 1945-ben a visszamené&leges dllomédnyépités hatdrdt, hanem lehetSvé kellene
tenni az anyagi és a személyi erSk fiiggvényében a kordbbi magyar kiadvdnytermés gyfijtését is, azzal a megszoritdssal, hogy
nem a kiadvdnyra, hanem a miire kell helyezni a hangsiilyt: teh4t Gjabb és az eredetit kellGen helyettesit kiadvdnyokkal
is megoldhaté a feladat.

Fontos lenne a hazai folyéirattermés megfeleléen konzervélt évfolyamainak gyfijtése; ezeket egyébként helyettesit-
hetik mikroformétumi masolataik is. Az av-dokumentumok terén a haszndlati érték kizdrdlagossdgat (1d. a két els véds-
vonal szerepét) felviltja a hasznélati és gy(ijteményi érték egyiittes érvényesiilése.
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A kiilfoldi kiadvényok gyfijtésében a nyelvtanuldsi és a sz6rakozdsi szempontot kiegésziti egyfeldl a jelentSs irodalmi
alkotdsok, masfelsl a fontosabb referensz miivek és ismeretterjesztd munkdk eredeti nyelven val6 beszerzése, valamint a
kurrens tjékozéd4st szolgdlé kiadvanyok (foként folydiratok és napilapok) eldfizetése.

Altalsban, a keriiletkozi konyvtirak dllomanyépitésében a haszndlati érték mellett azonos sillyal esik latba a gyfijte-
ményi érték. Ez azonban nem jelentheti itt sem az dllomdnyok korldtok nélkiili novekedését. A feleslegessé vélt tobbespél-
dényok folyamatos kiiktatdsa mellett fontos selejtezési szempont a mfivek értéke. A keriiletkozi konyvtir nem arra eskiiszik
meg, hogy megérzi a kiadvanyokat, nem térédve tartalmukkal, hanem arra, hogy az id6tdllé miiveket hordoz6 dokumentu-
mokat tartja meg 4llomdnyaban. Mindenesetre a kivondst itt nem lehet automatikusan a hasznilat fiiggvényében elvégezni,
hanem a nehezebb utat kell jérni a dokumentumok egyedi elbirdldsdval. Az egyetlen kbnnyebbséget az a tudat jelenti, hogy
a keriiletkézi kdnyvtirak mogott is tovabbi védGvonalak 4dllnak, amelyekhez sziikség esetén bizalommal (?) fordulhat.

Lehet, hogy elhamarkodott az itélet, hiszen még nem készithettiink mérleget szakrészlegeink mikodésérsl, de mintha
indokoltnak l4tszandnak némi fenntartdsok veliik szemben.

Semmi sem indokolja, hogy egyik vagy misik szakteriilet anyagit intenzivebben fejlessziik egyik vagy mdsik konyv-
tarban. Hacsak a szegénység nem, amely hajlamos mindig a nagyzoldsra, s ennek kovetkeztében dupla annyit kolt, mint a
gazdagsdg. Ugyanakkor helyeselhetéek azok a tendencidk, amelyek a vonzdskdrzet igényei alapjén sajitos vondsokat formal-
nak az dllomdny arculatdn. S foltételezhetd, hogy ezeknek a sajitossdgoknak haszna elgbb-ut6bb hélézati szinten is érzékel-
hetd lesz. Ha pedig valamelyik keriiletkozi kényvtdr mérete és szakmai hajlandésiga miatt a szakrészlegesitésre hajlik, akkor
ne dudort novesszen magan, hanem egész dllomany4ra vonatkozéan dolgozza ki és valésitsa meg szakrészleges koncepcidjit.
A keriiletk6zi konyvtaraknak azonban taldn jobban megfelelne a hdrom részre tagolt kényvtdr modellje.

A helyismereti gyfijtés és szolgiltatdsok a keriileti hatdrokhoz igazodnak, tehdt a keriiletkozi konyvtdr helyismereti
tevékenysége is csak arra a keriiletre terjed ki, amelyikben épiilete 4ll. A tobbi keriiletben valamelyik kétfedeles konyvtdr
(foltételezhetSen a keriileti f6konyvtdr) véllalja magara ezt a feladatot.

Az dllomdny feltdrdsa

Az dllomény feltirdsdnak itt is két aspektusa van: az egyik a dokumentumok fizikai elrendezése, tilaldsa, a mdsik pedig
a katalégusokbdl és egyéb segédeszkozokbal dll6 visszakeresési appardtus megteremtése.

Ami a fizikai elrendezést illeti, nem szabad megfeledkezni arrél, hogy a tomeges haszndlat a keriiletk6zi konyvtdrban is
ugyanazokbdl az igényekbdl fakad, mint amelyek a csalddi és a kétfedeles konyvtdrakban jelentkeznek. Ezért az dlloményt
uigy kell telepiteni, hogy ne érezzék magukat megcsaltnak ezek az igények. (Altaldnos tapasztalat: egy nagy konyvtdrban a leg-
tobb olvasén valami szent rémiilet vesz erdt, nem ismeri ki magét, s a legszivesebben azonnal sarkon fordulna. Sokan meg is
teszik.) Ugyanakkor arra is iigyelniink kell, nehogy hétrdnyt szenvedjenek azok az igények, amelyeknek csak a keriiletkozi
konyvtdrak felelhetnek meg. Az dllomdny nagysdga és véltozatos, mind a dokumentumok tartalma és szinvonala, mind pedig
tipusa szerint differencidlt 6sszetétele megfelel6képpen tagolt elrendezést kivin, hogy a lehetS legjobban szolgilja a hasznd-
latot. EgyelSre kevés tapasztalatunk van ilyen nagysagrendii dllomédnyok onfeltdré feldllitdsdra; egyik lehetGséget a hdrom
részre tagolt konyvtdr modellje kindlja. Annyi bizonyos, hogy nem keriilhet$ el az dllomédny egy részének raktdrban val6
elhelyezése, mdr csak azért sem, nehogy a szabadpolcra keriild tilsdgosan sok dokumentum zavarba ejtse a haszndl6t.
Lényeges kérdés azonban, hogy miként a kétfedeles konyvtarban szabadon mozognak a kényvek a csalddi és a hagyoma-
nyos fedél kozott, akként kell, hogy mozogjanak a keriiletkdzi konyvtdrak hdrom fedele kozétt. Azt azonban nem merném
dllitani, hogy a kétfedeles konyvtir hagyomanyos fedele és a keriiletkdzi konyvtir kozéps6 ovezete vagy mdsodik fedele
teljes egészében megegyezik egymdssal. Vagy ha igen, a raktdrba keriil6 dllomédnyrész adja a kényvtdr harmadik dimenzi6-
jat, amelyikbdl katalégus révén, de kedvezé esetben kozvetleniil is valaszthat az olvasé.

A prézens dllomidny jéval meghaladja a kézikonyvtdri appardtust. A szigorii, hagyomanyos raktdri rendet célszerfinek
litszik ebben az dllomdnyrészben itt-ott megbontani a tdjékozédas kényelme végett (pl. a szerzéi életmii és a szerz6re vonat-
kozé irodalom egyiittes elhelyezése). A folyéiratok és az av-dokumentumok feldllitdsa (elkiilonitve vagy a kdnyvekkel egyiitt)
nagyban fiigg a helyi kériilményektd].

A Kkeriiletkozi konyvtdr koteles teljes dllomanydt feltdrni. T6le mdr azt is elvdrjuk, hogy azokat a dokumentumokat is
szerepeltesse katalégusaiban (vagy legaldbbis leiré katal6gusdban), amelyektdl a kétfedeles konyvtdr esetében eltekintiink.
?katalégusokon tilmenden feltdiré appardtusit a hdl6zat hasonlé egységeivel dsszehangoltan, a hdlézat egésze szdmira

ejleszti.

Katal6gusaihoz és katrotékjaihoz szorosan kapcsolédik bibliografiai és forrdsfeltdrd appardtusa. Tilzott kvetelménye-
ket nem volna helyes témasztanunk; elégedjiink meg azzal, hogy a keriiletkozi konyvtdr rendelkezik a hazai dokumentum-
termés teljes bibliogrdfiai anyagdval, s nagyon évatosan vdlogat az orszdgos szakkényvtirak informéciés kiadvanyaibél.
Viszont a konyvtari és informdciés rendszerre és szolgaltatdsaira vonatkozéan teljes az dttekintése.

A hdlézati kozponthoz, a hazai kényvtéri-informaciés rendszerhez és (taldn-taldn) a kiilfoldi szdmitégépes adatbazisok-
hoz valé online kapcsolat — az bizony jé volna.
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Haszndlat

A keriiletkozi konyvtirban megtaldlhaté a kozmiivel6dési konyvtari szolgiltatisok teljes szinképe. Eppen ebbél ered-
hetnek a hasznélat nehézségei: fenyeget annak veszélye, hogy a kiilonféle igények Osszeiitkozhetnek egymdssal, kiilondsen
akkor, ha nem sikeriilt kellsképpen tagolni az 4llom4nyt, elvdlasztani térben is az eltérs igényeket szolgdl6 dllomédnyrészeket
és szolgiltatdsokat, ha egyik, vagy masik igény-szolgdltatds reldci6 elényben részesiil masok rovdsira. Lényeges kovetelmény-
nek tartjuk, hogy a keriiletkozi konyvtdr kiegyensilyozott elldtdst nyijtson, azaz egyetlen haszndléi réteg vagy igénytipus se
érezze \igy, hogy héttérbe szorul. Pontosabban: mindegyikiik azt érezze, hogy a lehetd legtobbet kapja a konyvtartol.

Természetesen ez a konyvtdr sem lehet mindenkinek mindenfajta konyvtdra. A kozmiivelSdési konyvtdri szolgdltatd-
sokon tilmend, kutatdgi-szakirodalmi igényeket csak azzal a fenntartdssal szolglja ki, hogy szdmukra azt nydijtja, ami alap-
funkciéjsban bennefoglaltatik. Kozvetlen ellaté szerepe nyilvan jéval jelentSsebb, mint a kétfedeldi konyvtiraké, de haszndlét
és szolgdltatdst egyardnt kozvetit az orszdgos szakkonyvtaraktdl, ill. szakkonyvtdrakhoz.

Haszndl6it igen hosszi sugani korbsl vonzza. Ez a sugdr azonban nemcsak hosszi, hanem hossza viltozékony is: kozle-
kedési és telepiilésszerkezeti tényezGk miatt egyik irdnyban messzebb ér, mint a mdsikban. A tdvolabb laké haszndlé csak
akkor keresi fel, ha olyasmire van sziiksége, amit csak nila kaphat meg, kétségtelen azonban, hogy maga a gazdagsag, a szolgal-
tatdsok bdsége is Gszténoz haszndlatira. Ennek ellenére ugyan val6szini, hogy a keriiletk6zi konyvtar vonzdskorzetében fe-
leslegessé tesz néhdny kétfedel(i konyvtdrat, de aligha pétolja a csalddi konyvtdrakat. (Mdr csak a gyerekhaszndl6k sziikebb
mozgédskorzete miatt sem.) .

Az egyéni és a csoportos haszndlat konfliktusait messzemenden keriilni kell; ez kétségteleniil nehéz feladat, ha a cso-
portos haszndlatnak kdzvetleniil van sziiksége az dllomédnyra, vagy térben nem vélaszthaté kiilon. RemélhetSleg a keriiletkozi

- konyvtar épitészeti megforméldsa is hozzasegit ahhoz, hogy a konfliktusokat a minimumra szoritsuk. Szdmitani kell arra,
hogy a konyvtirhaszndlé csoportok kiilonbozd létszamuak: az egyiitt olvasd, tanuld, szérakozé 2—3 f6t mdr ajédnlatos
csoportnak tekinteni; mds jellegli haszndlatot jelent a 8—10, s ismét mdst a 30—40 fGs csoportok konyvtdri tevékenysége.
Folosleges ambiciondlni, legaldbbis a konyvtdr épiiletén beliil az ennél nagyobb létszdmra kiterjedd nagyrendezvényeket.

A keriiletkozi konyvtdrak csoportos haszndlatit ne tévessziik Gssze a kozosségi hdzi funkciéval. Foltételezésiink sze-
rint a koézosségi hdzként miikodS konyvtdr szerepére — megfelel elhelyezésbeli feltételek esetén — leginkdbb a kétfedeles
konyvtdr képes; a csalddi konyvtdr tdl kicsi, a keriiletkozi konyvtdr til nagy hozzd. Ugyancsak sajit, hivatalosan és
a gyakorlat dltal meg nem erdsitett véleményiink az, hogy a kozosségi hdzként valé mikodést lehetdvé tevs, konyvtirhoz
csatolt terek nem haladhatnak meg egy bizonyos nagységrendet (mondjuk az 500 m?-t) azon veszély nélkiil, hogy a kézosségi
hdzként m{ikodd konyvtdrbél ne viljék egy miivelddési otthonba integralt konyvtar. De taldn még a kozosségi terek nagy-
sdgdndl is dontGbb a konyvtdri terekhez viszonyitott ardnyuk: akkor is fenyeget a fejredllds veszélye, ha a kozosségi terek
ugyan messze elmaradnak az 500 m?*-t5l, de meghaladjik a konyvtdri terek méretét. Ezért a csalddi konyvtdrban ugyan osz-
tonozni kell a csoportos haszndlatot, de a kozosségi Gvezet legfeljebb egy tobb célra hasznosithatd, a konyvtari térhez a leg-
szervesebben kapcsol6d6 terembdl dlljon. A keriiletkézi konyvtir pedig olyan ponton helyezkedik el, ahol egyfeldl foltéte-
lezhetden egyéb, szakositott miiveldési intézmények latnak el bizonyos k6zosségi funkcibkat, mésfeldl forgalmdnak nagysdg-
rendje egyszerien ellentmonddsban van a kozosségi hdzi koncepci6 személyes kapcsolatokat hangsiilyozé, intim mikodés-
médjdval.

Kapcsolatok

Miként mds Osszefiiggésekben mér érintettiik, a keriiletkdzi konyvtarak val6jdban nemigen vannak kozvetlen kapcsolat-
ban a dokumentumellitds szempontjibél a csalddi és a kétfedeles konyvtdrakkal. Allomdnyuk, mint harmadik védévonal
vagy taktikai tartalék inkdbb a kozponti elldté szolgdlat kozvetitésével hasznosul. Taktikai tartalék mivoltuk a hadlézat koz-
ponti katalégusa révén realizdlédik, mivel a kézponti katalégus csak ezeknek a konyvtdraknak az dllomény4t tiikrozi az 4t-
kolesonzési dlloményon kiviil.

Viszont kozvetleniil, pontosabban az ilyen-olyan telefonvonalak révén tidmaszkodhatnak a csalddi és a kétfedeles
konyvtirak a keriiletkoziek feltiré és informdciés appardtusira. S tdmaszkodjanak is, minden édlszemérem és kimélet
nélkiil, minthogy csakis a fokozott igénybevétel igazolhatja a nagy anyagi és személyi raforditdssal kifejlesztett miszereket.

A keriiletkozi konyvtdrak dllomédnya és a kozponti ellité szolgilat dtkolcsonzési dllomédnya a miivészi és informéci6s
érték tekintetében tilnyomérészt megegyezik. Az 4tkoélesonzési dllomédny tobbletét egyediil az igen-igen ritkdn keresett
dokumentumok jelentik, azok, amelyeket tényleg csak egyetlen helyen érdemes tartalékolni az egész hélézat szdmdra. Nem
kell sokat foglalkozni a keriiletkézi konyvtdrak hdlézaton kiviili kapcsolataival, hiszen ezek a vildg legtermészetesebb dolgai.
Taldn csak két megjegyzést: 1. a haszndl6i tdbor mérete miatt szimos olyan kérdés, igény felbukkandsa vdrhat6, amely az
orszdgos szakkonyvtdrak igénybevételét elengedhetetlenné teszi, 2. az orszdgos konyvtarkozi kélesénzési rendszerben szol-
géltatéként a FSZEK a Kozponti Konyvtdron és az 4tkdlcsdnzési anyagon kiviil az 6 4dllom4nyukkal vesz részt.
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Végiil: minden keriiletkézi kényvtir egyben keriileti f6konyvtar, de nem minden keriileti f6konyvtdr egyben keriilet-
kozi konyvtdr. J6, ha ezt agyukba vésik. Amely keriiletben nem miik6dik keriiletkozi konyvtdr, ott a kétfedeles konyv-
tarak koziil kell kijelélni a hélézati alkdzpontot, amely igazgatdsi és szakmai irdnyitdsi tekintetben Osszefogja a keriiletben
miikods egységeket, s kapcsolédik a Kozponti Koényvtar hélézati és feliigyeleti osztdlydhoz, ellitdsi tekintetben azonban a
kozponti ellité szolgdlaton kiviil szorosan tdmaszkodik a legkozelebbi, de lazdbban valamennyi keriiletkdzi konyvtdrra. Tehét
a h4lézat igazgatisi struktiirdja nem véltozik, s tovdbbra is a fovaros keriileti beosztdsdhoz igazodik. A keriileti tandcsok nem
veszithetik el konyvtari partnereiket. A kozigazgatdsi rendszert adottsdgként kell elfogadnunk, amelyet nem igazithatunk a
konyvtari szervezethez (birmennyire is szeretnénk olykor). Két dolog azonban valtozik: 1. tudomdsul vessziik, hogy nem egy-
formék a keriiletek, s ebbdl kdvetkezéen a f6konyvtdrak egyre inkabb eltérnek egymdstdl, 2. a f6konyvtdrsdg nem elldtdsi
szintet jelent, hanem igazgat4si szakmai funkciékkal valé6 megbizatdst (mds kérdés, hogy ezek az igazgatdsi szakmai funkciok
véltozatlanok maradnak-e, vagy pedig indokolt lenne feliilvizsgéldsuk, s ebben a tekintetben is differencidlni a f6konyvtdrak
kozott; egyelére ez nem latszik aktudlisnak). A keriileti tandcsokhoz valé kapcsolédasuk miatt a f6konyvtirként mikods
kétfedeles és keriiletkozi konyvtdrakban célszer( kifejleszteni a kézhaszni tdjékoztatds helyi szintjét.

Szép e rendszer, mégsem szabad azt képzelniink, hogy a keriiletkozi konyvtdrak az egész hdlézatra kihat6 szolgdltaté
egységként vehetGk figyelembe. Oriiljiink, ha hatdsuk legaldbb kissé érezhetd lesz a keriiletilkkel szomszédos keriiletek
konyvtdrainak szolgdltatdsain. Tobbletképességeiket ténylegesen az Gket kozvetleniil haszndl6 olvasék fogjdk érezni és kells-
képpen méltinyolni.

4. A kozponti ellaté szolgélat

A Févirosi Szabé Ervin Koényvtar hél6zata fejlesztési irdnyairél folytatott elmélkedés sordn egyre nyilvanval6bbé lett
az a régi konyvtiri bolcsesség, hogy csakis konyvtirak szervezett egyiittese képes a tirsadalmi sziikségleteknek vigy-ahogy
megfelelni. Hozzatehetjiik ehhez a megéllapitdshoz azt a kovetelményt is, hogy az igények-optimdlis. kielégitéséhez, a zavar-
talan, hatékony és gazdasdgos miikodéshez sziikség van bizonyos kozponti kényvtéri infrastrukturdlis elemekre is. Természete-
sen ez a bolcsesség is elszenvedte a felismert igazsdgok szomor sorsdt: mast mondanak az emberek és mdst cselekszenek, vagy
addig mondogatjdk az igazsigot, amig elhiszik, hogy meg is valésult. Mindig a szdnkon és a sziviinkon volt a hélézaton beliili
osszem(ikdés, de a villunkon levS terheken nem konnyithettiink vele. Valéjdban az 6ndllésuldsi, fiiggetleniilési tendencidk
voltak jellemzdek konyvtdrainkra, — mintha mindegyiket egy Kossuth Lajos vezette volna.

Mint ahogy azonban Kossuthnak is igaza volt a kérillmények alakuldsdnak bizonyos id6szakaiban, gy konyvtirosaink
is helyesen jértak el a koriilmények nyomédsa kovetkeztében, nyomték Sket egyfelSl a szakmai elvardsok (bizony, konyorte-
lenek tudnak ezek is lenni), de nyomtdk 6ket — s ez ad igazdb6l felmentést szimukra —,az olvaséi igények is. S mivel nem
szoktdk meg, hogy a hédtsébb védvonalakra tdmaszkodjanak (ezen a szemléleti hibdn viszonylag konnyen lehetett volna segi-
teni), maradt a masik kivezetd (zsik)utca: berendezkedni az 6nelldtdsra. De timaszkodhattak-e igazdn a hdtsébb védvonalak-
ra? Kiépiiltek-e ezek ténylegesen? Vagy csak olyan magyar médra hoztunk létre ilyen-olyan hdlézati struktirét, ilyen-olyan
kozponti szolgdltatisokat? Rendszer helyett quasi-rendszert? Attél félek, hogy a kialakult helyzet nemcsak a konyvtdrakat
tulfejleszté konyvtdrosok buzgalmédnak a kovetkezménye, hanem —'s taldn nagyobb részben — annak is, hogy nagyon is
roggyantak a tdmaszukul szdnt védmfivek.

Pedig a tlizvonal — és a mésodik védGvonal — korszer(isitésének donté feltétele, hogy kell6 biztositékokat kapjanak arra
nézve, bizton szdmithatnak a taktikai és a stratégiai tartalék tdmogatédsira. Nemcsak dontd, de elsddleges feltétele is. Hogyan
beszélhetne ré j6 szivvel valaki egy konyvtdrost arra,adjon fel bizonyos szolgédltatdsokat, adjon le bizonyos dllomdnyrészeket,
ha nem biztos afel6l, hogy az ezekre irdnyulé igényeket is gyorsan, hatékonyan, s sziikség esetén magdban a lekarcsisitott
konyvtar helyiségeiben ki tudja elégiteni. A konyvtar presztizse forog kockan: a kényvtérosnak az olvasé kezébe kell tudnia
adni elfogadhaté idén beliil a kért dokumentumokat akkor is, ha nem taldlhaték meg sajdt polcain. A hitelképesség elvesztése
az olvasok elvesztését vonja maga utdn! Azt kell mondanunk, hogy a csalddi és a kétfedeles konyvtdr létrehozdsinak elsd fel-
tétele a taktikai, még inkdbb a stratégiai tartalék megteremtése; dnveszélyes huszircsinynek bizonyulhat a csalddositds, ha
siirgésen nem gondoskodunk mindenekel&tt a stratégiai tartalék kiépitésér6l és hatékony miikodésérdl.

Fontosabbnak tartjuk a lakossdg konyvtdri elltdsa szempontjdbol a kozponti ellaté szolgdlatot (KESZ), mint a keriilet-
kozi konyvtdrakat. Nemcsak azért, mert viszonylag egyszeriibb feladatnak litszik az elGbbi létrehozdsa, mint az utébbiaké.
Akkor is azt kellene elényben részesiteniink, ha korldtlan anyagi feltételekkel rendelkeznénk. Méghozz4 azért, mert nem egy-
szerfien csak egy biztonsdgot nyijté dtkdlcsonzési dllomdnyrdl van sz6, hanem egy sor olyan szolgiltatdsrdl, a szolgéltatdsok
egész rendszerérdl, amely beleépiilve a kisebb-nagyobb konyvtirak tevékenységébe, meghatdrozé médon befolydsolja a koz-
vetlen konyvtdri szolgdltatdsok szinvonaldt és gazdasdgossdgit. 4

A kozponti szolgiltatdsok oridsi jelentGségét mar régéta felismertiik. S6t, hal6zatunkon beliil létre is hoztuk Sket. De
isten tudja miért, nem gy mikodnek, ahogy mi azt elképzeltiik. Taldn azért, mert nem veszik Gket igénybe, s berozsddsod-
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nak? Vagy azért nem veszik Gket igénybe, mert berozsddsodtak? Kétségtelen, hogy az autarkids szemlélet(i konyvtdr nem
nyul dnkénteleniil is mdsok keze utdn, s kdnyvtdraink csak most kezdik tudomdsul venni, hogy ez a szemlélet zsdkutcdba
vitt. Ugyanakkor kozponti szolgdltatdsaink is nehézkesek, esetlenek, mondhatndm 1gy is, nem elég agresszivek, s — taldn ez a
legdont6bb —oncéliak: nem ligy miikodnek, mint egy egymdssal sszefiiggé elemekbdl 4ll6 rendszer részei.

Mindezek tudatdban a teendd kénnyen korvonalazhaténak ldtszik: a meglevo szolgiltatdsokat feliil kell vizsgdlni, vjra
kell értelmezni feladataikat, s egységes rendszerbe foglalva kell ket miikodtetni. Elényds, hogy a legtébb szolgiltatds mar
uigy-ahogy kialakult (lehet, hogy ez masfeldl hitrinyt jelent?), s6t bizonyos anyagi alapokkal is rendelkezik. Tehdt a KESZ
fel4llitdsakor nem a semmibdl kell kiindulnunk, mégis igen gondos tervez6-fejleszté munkara van még sziikség ahhoz, hogy be-
tolthesse a stratégiai tartalék szerepét hdl6zatunkban.

Megitélésiink szerint a kovetkez6 néhany évben elsGbbség illeti meg a KESZ-t mind a foly6 koltségvetés, mind a fejlesz-
tések elosztisakor. A rendelkezésiinkre 4ll6 szerény erSforrdsokat a leghasznosabban ezen a teriileten fektethetjiik be. A
KESZ éridsi jelentSsége még azt is indokolttd teszi, hogy személyi és anyagi erSket csoportositsunk 4t hozz4.

Az aldbbiakban sorra vessziik, hogy milyen szolgdltatdsok jéhetnek szdmitésba a KESZ elemeiként, mint amelyek szak-
mai szemszogb6l segitik a halézat munkdjit. (Tehdt kizdrjuk ezek korébdl a gazdasdgi, személyzeti, munkaerdgazddlkodési
szolgdltatdsokat.) Kiilon misét érdemelne a KESZ és a Kozponti Konyvtdr viszonydnak tisztizésa. Egyel6re ennyit: semmi-
képpen sem engedhetd meg, hogy egy masodik kozponti konyvtdr alakuljon ki azon a cimen, hogy K6zponti Konyvtdrunk sa-
nyaru elhelyezési koriilményei kozott nem képes 4llomanyét az egész hdlézatra valé tekintettel is fejleszteni. Ugyanakkor a
KESZ — kiilongsen kifejlett formdjdban — a Kézponti Konyvtar kiszolgilé-ellité szervezeteként is szdmitdsba veend6. Egy jél
miikodé KESZ a kozpont és a hdlézat egyre szorosabb egységét is szolgilja.

Atkolesonzési dllomdny

Hilézatunkban mdr vannak el6zményei egy olyan koézponti dllomény felallitdsinak, amely a ritkdn keresett, de nagy in-
formaciéértéki miivek gyfijtésével és tdroldsival a hdlézaton beliili konyvtarkozi kolesonzést szolgdlnd. Ha ez igy nem valésult
is meg, ilyesfajta szerepet is v4llalt a létesitends konyvtdrak szdmdra gyiijtott dllomdny, s kisebb mértékben a kdzponti dup-
lumraktdr.

Minden arra int, hogy vissza kell térniink az eredeti koncepciéhoz. Vagyis tehermentesiteniink kell konyvtarosaink lel-
kiismeretét és (elsGsorban csalddi és kétfedeles) konyvtdraink polcait azoknak a miiveknek a beszerzésétdl, feldolgozdsitél,
téroldsitol, amelyek f6ként az elméleti gytijt6kori elirdsok (no meg az Uj Konyvek ajinldsai, no meg a konyvtdrosi sznobéria
és pedagdgiai diih) kovetkeztében pihennek el zavartalan boldogsdgban konyvtdri véghelyeinken. Nem rossz konyvek ezek, s6t
nagyon is jok, csak éppen a hasznalati értékiik alacsony. Eppen ezért olyan nehéz megszabadulni t6lik: hitha a kdnyvtdros
hibéja, hogy nem forgatjak Gket siir(ibben? S ki az a konyvtdros, aki ki merné iktatni 4dllomédny4bél Gket, — ha nem kaphat
szdzszdzalékos biztositékot arra, hogy sziikség esetén mdsnap barmely olvas6ja kezébe adhatja Gket.

Ugy véljiik, ezek azok a konyvek, amelyeket nem az az olvasé keres, aki valami olvasnival6ért tért be a konyvtarba. Ezeket
a miivcket az artikuldlt, megfogalmazott igényekkel betéré haszndlék kérik. Lehet, hogy nem til gyakran, viszont akkor
nagyon. Ezért nem érdemes minden konyvtarban készenlétben tartani ket, de minden kényvtdrban meg kell teremteni a le-
het&séget haszndlatukhoz.

Az 4tkolcsonzési dllomédnyba olyan miivek is beletartoznak, amelyek ugyan jelen vannak a keriiletkozi és a kétfedeles
konyvtirakban, de a csalddiakban semmiképpen. A csalddi konyvtdr rendszeresen, az el6z6 kettd alkalmanként a kereslet
megugrésakor elGjegyzés helyett az dtkolesonzési dllomdnyhoz nyil.

Az 4tkolesonzési dllomdnyban elképzelhetd, hogy vannak olyan miivek is, amelyek megléte még a keriiletkozi konyv-
tirakban sem indokolt. (Pldne addig, amig olyan szerény elhelyezési korillmények kozott mikodnek, mint a mostaniak.)
Igy szamukra is biztonsdgot nyjté tartalék képzddik itt.

Indokoltnak tiinik az a megjegyzés, hogy ez az 4tkolesonzési dllomdny taldn sziikségtelen is lenne, ha a Kozponti
Konyvtir kibontakoztathatnd gyfijteményét. Nem vagyunk azonban olyan bizonyosak afeldl, hogy a Kézponti Konyvtir
épiiletproblémdjinak megolddsa utdn foloslegessé valik az dtkdlesonzési dllomdny. Ugyanis itt a példdnyszdmokat az egész
hilézat igényeit figyelembe véve kell megdllapitani, s lehetséges, hogy ezek a tobbespélddnyok indokolatlanul terhelnék a
Kozponti Konyvtar dllomédnyat. S mint tudjuk, onnan nagyon nehéz barmit is kiiktatni. Mert az dtk6lcsonzési dlloményt sem
tekintjiik egyszer s mindenkorra véltozatlannak, pontosabban csak gyarapoddsi vdltozdsokon dtmendnek.Ha a vélasztékban
hosszi tdvon sem latszik sziikségesnek a selejtezés, a kereslet visszaesésével a példdnyszdmokat feltétleniil csokkenteni sziik-
séges. Ne feledjiik: az dtkolesonzési dllomanynak is €16 dllomanynak kell lennie! Egyébként a Kézponti Konyvtdr jelenlegi
gyarapitdsi politikdjdnak a dilemmadjdt is segithet megoldani ez a gy(ijtemény: a majdani tdgas terekben feldllitandé pré-
zens és kolesonzési részleg f6 beszerzési forrasava vélhat.

Az 4tkolesonzési dlloményban a konyvek mellett méar az induldskor fontos szerepet kapnak a folyéiratok visszame-
néleges évfolyamai, de a kés6bbiek folyam4n taldn az av-dokumentumok is. Komoly érvek szélnak a mellett, hogy a drdga
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videokazettdkb6l mindjért induldskor az egész hélézat szdmdra élljon fel itt egy gyGjtemény, amelynek katalégusa minden
egységben megjelenik, s belSle barhova lehet kolcsondzni. Célszer(i és hasznos lenne persze egy pontos gy(ijt6kori szabdlyzat
kidolgozésa, 4m ez pillanatnyilag aligha lehetséges. Ugyanis az dtkolcsonzési dllomdny fiiggvénye az el6tte 4ll6 védelmi vonalak
gyfijtési gyakorlatdnak. Kényes kérdés az dtkolesonzési dlloményba keriilé miivek példinyszdmanak megallapitdsa; megbiz-
haté irdnyszdmokat gyakorlati tapasztalatok alapjdn, még inkdbb a kozponti szerzeményezés bevezetésével lehet csak ki-
alakitani. Ezért a gy(jtést egy szerzeményezési hipotézis alapjén kell meginditani, amely a visszacsatolds kovetkeztében fo-
lyamatosan médosul. Egy-két év utdn lehet hozzéldtni a szabélyzat elkészitéséhez.

Az itkolesonzési dllomdny nemcsak a kényvkereskedelembdl, hanem a duplumraktarbdl is gyarapit. ElGszor is vissza-
mendlegesen, a jelenlegi duplumkészletbdl kezdi meg az dllomdnyépitést. (Ez egyben itélkezés a maradék duplumok fol6tt:
ami nem kell az 4tkolcsonzés céljra, azt eladni vagy zizddba kiildeni! — de err6l majd késGbb), s a jovében a kozponti dup-
lumraktérba beérkezé anyagbél el6vilogatasi joga van. Akkor dolgozik azonban jél 6 is, meg a hdlézat is, ha a duplumokbél
egyre kevesebbet vesz 4t dllomanydba, mert nincs rdjuk sziiksége.

A hdlézat 4talakuldsa és az 4tkdlcsonzési dllomdny létrejotte megkérddjelezi viszont a létesitendd konyvtdrak dllomé-
nyénak tovdbbi gy(ijtését. Egyfeld] az dtkolcsonzési dllomdny veszi 4t a gyiijteményjelleghez sziikséges, értékes, de ritkdn ke-
resett miivek gyf(ijtését, — a jovoben létesitendd konyvtdrak szdmdra is! Mésfeldl a csalddi konyvtdrak indulé dllomédny4nak
oOsszedllitdsishoz elegendd az a néhdny év, amikor mdr biztosan tudjuk, hogy hol és mikor és mekkora helyiség nyilik, s legyen
tiirelme a konyvtdrosnak is, olvaséinak is kivdrni, amig a megnyitds utin néhdny év alatt eléri az indul6 dllomdny a kivint
szintet. Ha pedig kétfedel(i konyvtar 1étesitése ér benniinket, akkor van éppen elég helyiségében szorongé kdnyvtdrunk, hogy
4tkoltoztethessiik valamelyikiiket az uj épiiletbe, s helyén csalddit nyissunk. A leendd csalddi konyvtirak leendd dllomanyédba
keriilé konyvek j6 részének raktdrozési koltségeit pedig fizesse addig is a konyvkereskedelem, — mi pedig majd megvessziik
t6le Gket féldron.

Tévolabbi feladatként felmeriil a hdlézat dllomdnygyarapitdsdnak a kozpontositdsa is. Ez szdmos szakmai és technikai
kérdést vet fel, amelyekkel most nem foglalkozhatunk részletesen. Foltételezhets, hogy az dtkolesonzési dllomdny beszerzé-
séhez lehet kotni a lebonyolitast, de az is lehetséges, hogy ©ndllé szervezetet igényel. Addig is azonban, amig hédlézatunk az
els6 l1épéseket teszi a korszerfisités irdnydba, s a kisérletezés stddiumdban tart, prébaképpen a mir miik6ds és a kozeljovs-
ben megnyil6 |csalddi konyvtdrak szerzeményezését kozpontositani kellene. Keretiiket tovdbbra is a f6konyvtdron keresztiil
vésdroljdk el, de a beszerzési dontéseket a csalddi konyvtirak vezetGibsl, a bibliobusz-szolgdlat vezetGjébdl, az dtkolcsonzési
dllomény kezel6jébol, a KESZ vezet6jébol és a HFO munkatdrsdb6l 4ll6 bizottsdg hoznd meg. Sok hasznos tapasztalatot le-
hetne igy szerezni az igényekhez simulé 4llomanygyarapitdsi politika kialakitdsdhoz.

Kozponti katalogus

Szorosan kapcsolddik az dtkolesonzési dllomdnyhoz a hdlézati kozponti katalégus. Csirdjanak tekinthetjiik a jelenleg
miikodét, de ahhoz, hogy beleilleszkedjék az 1ij rendszerbe, jelentGs valtoztatdsokra szorul.

El6szor is funkcidjét tekintve szigortan csak arra szolgidl, hogy a keresett konyvet lokalizdlja a hdlézatban. (Ebbdl ko-
vetkezden a Kozponti Konyvtir dlloményéra nem terjed ki.) Nemterhelhet6a kozponti katalégusra olyan jérulékos funkcié,
mint az dllomdnyépités médszertani irdnyitdsa, a gyarapitds ellenSrzése stb. Tovdbbd nem feladata a kozponti katal6gusnak,
hogy a hdlézatban meglevd valamennyi kiadvany valamennyi lelhelyérdl tdjékoztasson, hanem csak azokrél a m{ivekrél, ame-
lyeket a csalddi és a kétfedeles konyvtirak minden val6szin{iség szerint nem szereztek be, s csak a ,megbizhaté " lelelShelyek-
18], azaz azoknak a kényvtéraknak az dllomdny4dr6l, amelyek nagy valésziniiséggel rendelkezésre is tudjdk bocsdtani a keresett
mifivet. Ezek pedig a keriiletk6zi konyvtdrak. Tehidt a kozponti katalégus az & 4llomdnyuknak egy részét és az atkolcsonzési
dllomdnyt tikrozi. Ugyanis teljesen szikségtelen a hdl6zat konyvtdraiban szézéval meglevs gyerekkonyvek, lektiirok, efemer
érdekii anyagok lelGhelyeit nagy gondossdggal nyilvantartani; kidobott 6ncéli munka. Azon lehet gondolkodni, hogy a kerii-
letkozi konyvtdrak dllomdyaibdl a cimek szélesebb kore keriiljion be a kozponti katalégusba, mint amennyit az dtkélesénzési
dllomdny tartalmaz (igy pl. b6kez{ibb valogatdsban a szépirodalmi anyag stb.).

A jelenlegi kozponti katalégus gy(ijtékorét ennek megfelelen 4t kell alakitani, s visszamen&legesen selejtezni kell
a tételeket és a lelGhelyeket; ez hosszabb idGt igénylé munka lesz.

Addig nem célszerii a Kézponti Kényvtdr dllomany4t besorolni a kézponti katalégusba, ameddig manudlis médszerekkel
dolgozunk; egyszeriibbnek latszik sziikség esetén (foltételezhetGen ritkdn, illetve teljesen nyilvanvalé esetekben) két, illetve
csak a Kozponti Konyvtdr katal6gusdt konzultdlni, mint a katalégusszerkesztési munkét szinte megdupldzni.

A kozponti katalégus tehdt a hdlézaton beliilrdl és a hdlézaton kiviilrdl érkezé konyvtarkozi kolesonzési kérdések
irdnyitdsinak f6 segédeszkoze. A kozponti katalégus osztja szét a kérdéseket az dtkolcsdnzési dllomdny, a keriiletkozi konyv-
tarak és a Kozponti Konyvtdr kozott. (El6szor a KESZ keretébe tartozé dtkolcsonzési dllomédnybél igyekszik a kérést telje-
siteni; ha nincs meg itt vagy nincs bent, akkor azzal a keriiletkézi konyvtdrral teljesitteti, amelyik a telefonmegkeresésre
jelenti, hogy nincs kikdlcsonozve a keresett mii, s csak végsS esetben fordul a Kézponti Konyvtdrhoz, vagyis akkor, ha a ke-
resett m{i nem szerepel a kozponti katalégusban, vagy ha az el6bbi forrdsok mind negativ valaszt adtak.)
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A kozponti katalégus a hilézaton beliilr6l érkezett megkeresések esetében megszervezi a dokumentumok oda- és
visszasz4llitdsat is; ha a dokumentum csak hélézaton kiviili forrdsbél szerezhetG. be, oda tovabbitja a kérést. A hdlézaton
kiviilr6l érkezett kéréseket csak tovabbitja az 4tkolesdnzési dllomdnyhoz, a keriiletkozi konyvtirakhoz vagy a Kézponti
Konyvtirhozs a kért dokumentumok postdzdsa mar nem az & dolga.

A konyvtirkozi kolesonzésnek ez a rendje nem zdrja ki azt, hogy a hal6zat barmely egysége (beleértve a csalddi konyv-
tarakat is) kozvetleniil ne fordulhasson a halézaton kiviili forrdsokhoz.

Kozponti duplumraktdr

Bérmennyire j61 m{ikodiR is a hélézat Gj szerkezete, nem valészinii, hogy minden beszerzett dokumentumot elkopdsa
miatt kell majd kivonni az 4llomdnyokbdl. Tovibbra is szdimolni kell azzal, hogy j6 dllapotban levG koteteket is folossé
vdlnak. Korai lenne még véleményt mondani arrél, hogy bevilik-e vagy sem a folosleges példanyok és miivek kivondsdval
kapcsolatos feladatok keriiletenként valé lebonyolitdsa. Annyi bizonyos, hogy a kivondsi munka els6 szakasza mindenképpen
a keriileti f6konyvtar kezében marad: a lista elkészitése az & dolga. A jov6 donti el, hogy az orszdgos tarol6konyvtirnak valé
felajdnlds, a lakossdg korében valé drusitds, a hulladékgyiijtdnek valé dtadds keriileti vagy kozponti feladat lesz. Valészind,
hogy a jov6 szdmdra valé megdrzést — ha erre egyaltalin sziikség van — kozpontilag célszer(i megoldani (a létesitendd konyv-
tdrak szdmdra példdnyok tartalékoldsa? mds hdlézatoknak valé dtadds?).

Teh4t indokolt az elfekvé konyvek kézpontikérhdzat, pardon, raktdrdt tovdbbra is fenntartani, funkci6jét és miiko-
dését azonban a hdlézatban lezajl6 valtozasokkal és a KESZ létrejottével modositani.

A kézponti duplumraktir nem arra valg, hogy a jovének megGrizze a konyveket. Még arra is csak mellékesen és eset-
legesen, hogy sajét hdl6zatunkban vagy mds konyvtirakban felmeriils dlloméanygyarapitdsi igényeket véletlenszerfien kielégit-
sen. A konyvtirkozi kolcsonzésnek sem lehet bazisa, hiszen a nem keresett konyvek koziil éppen azok jutnak ebbe az elfek-
vBbe, amelyek értékilket vesztették, vagy kelld példanyszimban megtaldlhaték a hdlézati egységekben is. Ugyanezen okbdl
kifolyélag a jovoben létesitendd konyvtdrak szempontjabdl is alig vehetd tekintetbe. Hdt akkor mi a szerepe voltaképpen?
Semmi més; mint hogy dtmeneti szdlldsul szolgiljon az ide keriild konyveknek, miel6tt megteszik az utolsé 1épést a kévetkez6
céldllomdsok egyike felé: 1. dtkolcsonzési dllomdny, 2. hizi konyvtirak (lakossigi értékesités), 3. MEH. Az elsé 4llomds
felé egyre kevesebb fog a folospélddnyok koziil tovabbvandorolni, marad tehdt a mdsik kettd, mert azért nem érdemes, rd-
fizetéses és ezért tilos tdrolni a koteteket, hogy majd egyszer, valamelyik konyvtdrnak sziiksége lehet rdjuk sajit dllomdnyd-
ban. Azt természetesen nem zdrjuk ki, hogy amig a konyvek a duplumraktdrban id6znek, hdlézaton beliili és kiviili kényv-
tdrak ne igényelhessenek beldliik.

Mert a duplumraktdrra két vonds jellemzd: 1. az ide bekeriilt konyveket a tulajdonos kényvtdr mar leirta, selejtezte,
felszdmolta, tehdt vagyonjogilag nem léteznek, nincs értékiik, 2. ezek a konyvek csak dtmenetileg tartézkodnak itt, s egy
meghatdrozott id6tartam utdn el kell hagyniuk ezt az utolsé menedékhelyiiket is. Tehdt: a duplumraktir nem tdrol6konyvtar,
kapacitdsit nem sziikséges bdviteni, hanem tokéletesen megfelel a célnak egy bizonyos szinten tartani. (Becslésiink szerint ez
valahol az 50 és 100 ezer kotet kozott van, de kozelebb az 50 ezerhez.) Van egy hallatlan elénye annak, hogy ide mar nem va-
gyontédrgyat képez6 konyvek keriilnek: nincs sziikség semmiféle nyilvdntartdsra, se leltirra, se katalégusra. B&ven elegendd, ha
sikeriil valamilyen durva szerz6i betiirendet vagy szakrendet teremteni a kényvhalmazban, de végs6 soron errdl is le lehet
mondani, hiszen sem az 4rusitds, sem a MEH nem kivdnja meg a rendezettséget. A fontos az: ha tilcsordul a raktdri kapacitd-
son a beozonlG anyag, s nem lehet eladni a lakossdgnak. szivf4jdalom nélkiil azonnal kiildends a MEH-nek.

Radikdlis megoldds lenne a kdzponti duplumraktdr megsziintetése jelenlegi dllomdnydnak felszdmoldsdval s Gjabb szil-
litményok 4tvételének megtagaddséval. Ez azt jelentené, hogy teljes mértékben a f6konyvtirakra hdrul a hozzdjuk tartozé
egységekbél kivont kdnyvek sorsirél hatdrozni: eladni vagy a MEH-be kiildeni. (A mds konyvtiraknak valé felajanlds a ,,piac”
érdektelensége miatt aligha johet szdmitdsba.) Ez az eljdrds egy biztonsdgi sz{ird kiiktatdsdt jelentené, de lehetséges, mégis erre
kényszeriiliink: olyan sokba keriil ez a sz{irG (raktdr, munkabér, egyéb anyagiak), hogy kérdéses, megengedhetjiik-e magunk-
nak. Az elsd alternativa ugyanis azon a feltételezésen dll vagy bukik, hogy a f6konyvtdraktdl dtyett anyagot a duplumraktar-
nak mdr nem kell vagyontdrgyként kezelnie, tehdt nem kell pontos és igen sokba keriild nyilvdhtartdst vezetnie réla. (Maga
a nyilvdntart4s tobbe keriilne, mint a kényvek valés értéke.)

Lenne egy kompromisszumos megoldds is: a f6konyvtdrak, miutdn a kivonni szindékozott konyveket felajinlottdik az
OSZK-nak, az antikvdriumnak, s el is adtdk koziiliik az eladhatékat, a kézponti duplumraktdrnak kindlnak fel egy utolsé vé-
logatdsi lehetdséget a MEH el6tt. Amit a duplumraktdr olyan értéknek mindsit akar kés6bbi hasznalatra, akdr eladdsra, akdr
més konyvtdr gyarapitdséhoz, amely megérdemli a nyilvintartdsi munkat, azt raktdri kapacitdsit6l fiiggéen 4tveszi. Am ebben
az esetben is fels6 hatdrt kell szabni a duplumraktar kapacitdsdnak.. A duplumok mennyiségét korddban kell tartani: ha mas-
ként nem megy, hit a MEH segitségével.

Ahhoz, hogy hél6zatunk konyvtérai fellélegezhessenek, erre a hdrom kozponti szolgdltatdsra, s kifogdstalan miikodésiikre
van sziikség. Erdemes azonban megfontolni, nem lenne-e célszer(i tovabbi szolgéltatdsokat is hozzdkapcsolni a KESZ-hez. Me-
lyek lehetnének ezek?
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Egyebek

Ide lehetne kapcsolni a mozgékonyvtari elldtast, a bibliobuszokat és raktdrukat. Ez azért lenne el6nyds, mert a biblio-
buszok szdmdra valéban a csalddi konyvtdr tipusdnak megfeleld dllomanyt kellene csak szerzeményezni, s az ezt meghaladé
igényeket az 4tkolcsonzési dllomanybél lehetne kielégiteni. (Az a benyomdsunk, hogy most a bibliobusz raktdrban hasonlé
tilszerzeményezési jelek mutatkoznak, mint agyonzsifolt kis konyvtdrainkban.) Viszont nem lenne helyes a KESZ-re bizni
a hdzhozkotottek elltdsat, mert szdmukra az a fontos, hogy €16 kapcsolatuk legyen lakékorzetitk konyvtdrdval. Az ehhez
sziikséges jarmiivet a KESZ-hez is lehetne rendelni, de jobb helyen litszik egy egységes jarmiiparkot iizemeltetni a gazdasagi
féosztdly kezelésében.

Az igaz, hogy a Kézponti Konyvtar és a hdl6zat szdméra egyardnt szolgdltat a kapcsolatszervezési és propaganda osztily,
de — a kiadvanyoktél eltekintve — f& haszonélvez&je mégis a hdlézat. Ezért a kiilonféle szolgdltatdsok és tevékenységek eld-
mozditdsa végett taldn el6nyds lenne a propagandamunkat a KESZ keretébe illeszteni. (A nyomda és a k6tészet viszont min-
denképpen a gazdasigi f6osztdly szervezetében hagyandé; ezt szakmai, munkaszervezési, iizemgazdasdgi-pénziigyi szempontok
egyardnt indokoljik.)

Erdemes lenne azonban megyizsgdlni, lehetséges lenne-e a KESZ keretében egy kozponti tdjékoztatdsi-bibliografiai
részleget miikodtetni. A részlegre kettds feladat vdrna: egyrészt gondoskodnia kellene a hal6zat egységei szdmdra arrdl a bib-
liografiai feltdr6 appardtusrél, amelyet mds kozponti ligynokségektdl nem, vagy csak késve, vagy nem elég célrairdnyitott for-
maban kaphatnak meg, mdsrészt dtvehetné azoknak a tdjékoztatdsi kéréseknek a megvdlaszoldsdt, amelyeket helyben csak
hosszabb utdnjardssal, tobb napos munkdval tudndnak megvélaszolni. Ehhez a tdjékoztatdsi-bibliografiai részleghez lehetne
kapcsolni a kézhasznt informdciés szolgdlatot is. Nyilvanvalé, hogy bibliografiai osztdlyunk jelen formdjdban, szervezetében,
feladataival nem képes ennek a kovetelménynek megfelelni, de elképzelhetd, hogy a sziikséges modositdsok végrehajtdsa utdn
(pl. a zenei bibliografiit dtvehetné a zenei gyGjtemény, a nem kifejezetten profilunkba vigé bibliografidk feladdsdval munka-
kapacitds szabadulhatna fel) vallalhatnd ezt a szerepkort. Széba johetne persze az a megoldds is, hogy a Koézponti Konyvtdr
olvasészolgédlatihoz fussanak be az emlitett tdjékoztatdsi kérdések: ez esetben is sziikség van azonban a bibliogréfiai osztily
atprofilirozdsdra, illetve a kozponti olvasészolgilat megerGsitésére.

Vitan felil dll, hogy a KESZ nem létezhet megfeleld miiszaki bdzis nélkiil. Ez elképzelhetS 6ndllé részleg formdjdban
(taldn a késGbbiekben) vagy az egyes szolgdltatdsokhoz rendelt technikai berendezésekkel (taldn az elsd idGszakban). Mint
emlitettiik, egyeldre nem tartjuk indokoltnak a KESZ 6ndllé jérmiiparkjdnak kifejlesztését (voltaképpen a két bibliobusz
miiszaki iizemeltetése is a gazdasagi fGosztdly dolga), s nagy hiba lenne idecsatolni a nyomdat és a kitészetet. De feltétleniil
meg kell teremteni a reprografiai és a tdvkozlési bazist. (Gondoljunk csak a folyéiratok visszamendleges évfolyamaibél kért
cikkmadsolatokra! — hiszen sem a csalddi, sem a kétfedel konyvtdrak nem Grzik meg a periodikumokat, s a — remélhetd-
leg — stiri konyvtirkozi kolesonzési forgalomra.) Felmeriilhet a hangz6 anyag kézponti médsolélaboratériumédnak a sziikséges-
sége (ez a szolgdltatds most meglehetSsen megterheli konyvtarainkat, s a haszndlé vigyis csak néhany nap miilva kapja kézhez
a masolatot), mint ahogy egy kozponti mikrofilmlaboratériuméis. S tavlatilag (k6zeltdvon?) nem keriilhetd el a szdmitds-
technikai berendezések beszerzése sem.

A szamitdstechnika hdlézati szintli alkalmazdsa azonban uj feladatokat dllit a KESZ elé. Ha sikeriilne megteremteni
a miszaki alapokat, lehetségessé vilna a KESZ-hez irdnyitani a hdlézat megrendeléseit, s ezek alapjan operativan Osszehan-
golni valamennyi védévonal dlloménygyarapitdsat. Ugyanakkor gépesiteni lehetne a katalégusmunkat, ki lehetne fejleszteni
a tdjékoztatdsi adatbdzisokat, s egydltaldn: le lehetne hozni az égbdl a rézsaszin( bardnyfelhGket a rogos valésdgba.

Végezetiil még egy kérdést kell érinteniink a KESZ kapcsdn (barmennyire szép is lett volna a rézsaszinii felh&kkel be-
fejezni a fejlesztési irdnyokr6l sz616 eszmefuttatdst), ez pedig a KESZ helye a FSZEK szervezetében. Kézenfekv megoldds
lenne a KESZ-t a hdlézati és feliigyeleti osztdly keretében megszervezni, — mégsem ezt javasoljuk. A tapasztalatok szerint
nem szerencsés egy kutatdsi, fejlesztési, médszertani, szakfeliigyeleti feladatokat ellité részleget elldtdsi-szolgdltatdsi felada-
tokkal megbizni, mert ezt megsinyli a feladatok egyik vagy mdsik vagy mindkét csoportja. Helyette inkdbb egy uj szervezeti
egységet kivdnatos létrehozni az elsGként felsorolt harom szolgdltatds-kezdeménybdl, s egy késGbbi id6pontban megfontolds
tdrgydvd tenni, hogy célszerii-e hozzicsatolni a mozgékonyvtiri, a propaganda, a tdjékoztatdsi-bibliografiai funkciékat.

Illenék még a KESZ elhelyezésérdl is sz6t ejteni, anndl is inkdbb, mert minél kés6bb kezdi meg m{ikodését, annal nehe-
zebb lesz a dolga, a hdlézat korszer(isitése szempontjdbél pedig tényleg nem halaszthaté tovdbb létrehozdsa. Egyelre azokat
a hrlyiségeket vehetjiik szdmitdsba, amelyek a KESZ-csirdkat mdris befogadjdk (pinceraktdrak, létesitendd konyvtdrak rak-
téra, a kbzponti katalégus szobdja), de a didkotthon megszerzésével taldn lehet6ség nyilik bizonyos dtcsoportositdsokra is.
Az idedlis megoldds az volna, ha egyetlen épiiletben sikeriilne elhelyezni valamennyi KESZ-szolg4ltatdst. Egyelére taldn a pest-
erzsébeti mozihelyiség johet szamitdsba, mint bdzis, ahovd — némi dtalakitds utdn —, betelepitheté a KESZ-f6hadisz4llds, s
bele kell nyugodnunk abba, hogy szerte a vdrosban tov4bbi telephelyek is lesznek. A jév6 azonban szép: tervezett szolgéltaté
épiiletiink telke a Baross utcdban még iires, és taldn nem orozza el senki az orrunk elél.
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Papp Istvan

Some problems of organization, supply, and service have risen within the network of the Szabé Ervin Municipal Library
during the last years. A new framework of library policy is to be shaped as well, as a new conception of development based
upon former results. Financial means are limited, so the library is forced to realize readers’ supply by degrees, according to
users’ needs. Stocks both in district libraries and their branches should be built up and presented according to users® wishes.
It is essential to estabilish a central supplying service which guarantees to meet readers’ needs not fulfilled in local libraries.

53



=i E ' bl i
‘.a‘q:vﬁ’4 ey . n"!u""'{".:‘f‘ ¢"

LA bl it
. '»r-ﬁ'ldr“‘-".é:""_l
. VR s il e |




KEPZES ES TOVABBKEPZES A FOVAROSI SZABO ERVIN
KONYVTARBAN

A Fovidrosi Szab6 Ervin Konyvtdr oktatdsi, képzési és tovabbképzési tevékenységérdl dtfogé elemzés a FSZEK 1968-69. évi
évkdnyvében jelent meg utoljéra’ Az azétal eltelt idGszakban a kényvtdr strukturdlis véltozdséval is Osszefilggs személyzeti
munka, a mésfajta oktatdsi, képzési és tovabbképzési célok és feladatok indokoljdk azt a szdndékunkat, hogy az évkonyv ha-
sdbjain ismét jelentkezziink. Nem az elmiilt id6szakrél adunk szdmot, mert megtettik azt éves jelentéseinkben. lﬁgy gondoltuk,
az ujabb tervidGszak elején sziikséges felmérni jelenlegi helyzetiinket. eredményeinket, folyamatban 1év6, még elvégzend? fel-
adatainkat, tapasztalatainkat, problémdinkat azért is, hogy redlis célokat t(izhessiink magunk elé. Mindezt pedig nem tehetjilk
meg anélkiil, hogy képet ne adndnk az oktatds, a képzés és tovdbbképzés helyzetérSl 1985-ben. A szdmbavételt a konfliktust
okoz6 kérdések sordval kezdjiik.

Vajon meddig tudja egy munkahely villalni dolgozéi alapképzését anélkiil, hogy ez a munka rovédsdra menjen? Hogyan, hdny
ember szdmdra lehet emellett azt a lehetGséget megadni, hogy szervezett formédban képezzék tovdbb magukat? Lehet-e tartésan
gy dolgozni egy intézményben, - ahol a szolgdltatdsok kore egyre differencidltabb - hogy tudomésul vessziik az ismeretek er-
kolcsi kopdsdt, vagy rdbizzuk a konyvtdrosra, hogy kevés szabadidejében késziiljon fel napi munkadjéra? Mit lehet tenni, ha a
felséfokon képzettek jelentds része egyszakos kényvtéros: ha nem tanul vagy nem tanult meg egy idegen nyelvet sem?

Naponta felmeriilé kérdések, amelyekre nincs megfelelS vilasz. E pillanatban dontéseinket két dolog hatdrozza meg:

1.) Hol tudjuk tovdbbképeztetni munkatdrsainkat?
2.) Kiket tudunk tovdbbképzésre kiildeni?

Az ismeretekkel 1épést tarté specializdlé tanfolyamok tilnyomé részét a KMK szervezi, az ijabb képesitési fokozatot adé6
kiegészité képzést a tanszékek. Keressikk a megfeleld vélaszokat, mert a kdderutdnp6tlds kivdlasztdsdt és felkészitését csak a
j6 szinvonalii folyamatos tovdbbképzés biztositdsa mellett tudjuk felelésen végezni. :

A helyzetet ezért a valésdgnak megfelelSen prébdltuk elemezni, nem aszerint, amilyennek véljiik vagy reméljiik. Sorra vettik
a kérdésekre adhaté vélaszokat, természetesen konyvtdrunk helyzetének tiikkrében.

A kozponti kényvtdrban a vezetd beosztdsi dolgozék 94,4 %-a rendelkezik felsGfoku, illetve 77,7 %-a szakmai végzettséggel.
A tudomdnyos munkatdrsaknél ez az ardny 100 %, illetve 76.2 %: Az egyéb beosztdsii munkatérsak 52,7%-a végzett fels6fo=
ki intézményben,34,7% konyvtar szakon. 29,1%-uk kézépfokd, 9,7%-uk' lalapfoku képesitést szerzett.

A Kkeriileti hdl6zatban valamennyi vezet$ beosztdsban 1év6 munkatdrsunknak felsGfoku iskolai végzettsége van. A beosztott
koényvtdrosok 59,5 %-a rendelkezik fels6foku, 38,6 %-a kozépfoku végzettséggel. Szakmai végzettség szempontjédbél: a vezetd
beosztdsi dolgozdk 84,6 %-dnak, a beosztott konyvtdrosok 43,7 %-dnak van fels6foki végzertsége, ez az dsszes konyvtdros
48,7 %-a. Az orszdgos ardny igy alakult 1984-ben: Hétezer f6foglalkozdsi konyvtéros koziil 12,5 % rendelkezik egyetemi szak-
végzettséggel, 32 % fGiskolaival, 27,5 % konyvtdrkezeld, illetve kozépfoki szakvégzettségli, 28 %-dnak pedig nincs szakképzett-
sége. .

A konyvtérban 472 szakalkalmazott stitusz van, a vizsgdlt id6szakban (1985 ) 427 munkatérs dolgozott ilyen minSségben.
A kivédnatos végzettség szerinti igény: 280 fels6foki, 104 kozépfoki,és 95 képesités nélkiili munkatdrs. A ténylegesen dalgo-
26k végzettsége: 280 fels6foku, 71 kozépfoki, 76 képesités nélkiili. A szémok alapjén 1igy tlinhet, hogy a felsfoku végzettség-
gel nincs probléma, csak a kozépfokon végzettek és a képesités nélkiiliek hidgnyoznak. Ez azonban csak 14tszélagos.

Az adatok - egy éllapotot régzitve - nem fedik a teljes foglalkoztatottség biztositdsdnkk gondjait. A felsdfoku képzettségiiek
egy része ugyanis csak addig marad nélunk, mig kivdrja, megtaldlja a szdmdra megfelel6 helyet. Az éltalunk tanittafott dolgo-
26k korében is elég magas a fluktudcié. 1980-85 kozott pl. 57-en léptek ki, 16-an tanulményaik folytatdsa kézben, 10-en a
végzés évében, 18-an a diplomaszerzést kovetS 3 éven beliil kerestek mds munkahelyet. Szindékukon nem véltoztatott az sem,
hogy a tanulmdnyi szerz6désben foglaltaknak megfelelGen visszafizettettilk a koltségek jelentSs részét. A munkaerSelldtdsban
szdmolnunk kell a hidgnyz6 GYES-en lévikkel is. Kdderutdnp6tldsi terviink szerint a VII. 8téves tervidGszakban 25 olyan vezetd
munkatérs, illetve fodmunkatdrs megy nyugdijba, akiknek helyét egyetemet végzett szakemberekkel kell betolteni. Az utdnpét-
lésndl szdmitdsba jové konyvtdrosok koziil 17-nek nincs egyetemi végzettsége.

Ha Osszevetjilk a végzettségi mutatékat A konyvtdri és informdcids intézményi munkakorok képesitési kovetelményei c.
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\tmutatéval, az is nyilvanval6vé valik, hogy az dsszetétel sem megfelel. Altaldban nincs probléma a kisebb konyvtdrakban,
és a hagyomdnyos kozmfivel5dési feladatok elldtdsindl. Az 1j feladatok (fonotéka, artotéka, szakrészlegek, kettSs funkcidju
gyermekkonyvtdrak) ellitdsdra azonban nincs, illetve nagyon hidnyos a szakteriiletnek megfelelS végzettségli munkatdrsi gér-
da. A 280 fels6foku képesités(i szakalkalmazott koziil tobb mint 100-an egyszakos konyvtérosok, vagy kdonyvtir-pedagégia
szakosak. (Ezen a szakdgon végzdk szdma novekedni fog.) A tdbbiek magyar-kényvtdr, torténelem-konyvtdr vagy magyar-
torténelem szakon végeztek, és csak néhdny ének-zene tandrral vagy természettudomanyi szakon végzettel biiszkélkedhetiink.
Ugyanakkor van foldrajzi, néprajzi, biolégiai, miivészeti szakrészlegiink, egymds utdn nyiltak a kettSs funkciji gyermek-
konyvtdrak. Nem kell hangstlyozni, hogy egy szakrészleg - a szakteriiletet alaposan ismerd kényvtdros nélkiil - nem tud meg-
felelni feladatdnak.

Evek 6ta szinte egyéltaldin nem tudunk az egyetem nappali tagozatin végzé konyvtdrost alkalmazni. Az ELTE nappali
konyvtér szakdn évenként 6-10 hallgaté kezdi meg tanulményait. (1986-ban 8 fGt vettek fel.) Koziiliik is kevesen maradnak
a pélyé4n, és fehér holl6 az, aki kézmiivel6dési konyvtirban helyezkedik el. Ez ideig nem volt fGiskolai nappali képzés Buda-
pesten (idén megindult, 10 hallgatét vettek fel), a vidéken végzok pedig a kezd0 diplomdsoknak adhaté alacsony bérb6l nem
tudnak a f6vdrosban megélni. (Az utébbi négy évben minddssze 6t ilyen munkatdrsat sikeriilt alkalmaznunk.)

Nincs mds vilasztdsi lehetdségiink, mint hogy magunk képeztessilkk munkatdrsainkat. Kényvtdrunkban a munka melletti
tanulds mdr régéta nemcsak az egyéni érdeklédés, ambicié megnyilvdnuldsa, a konyvtdr kvalifikdciés kovetelményei éppoly
meghatdrozéak.

Az egyetemi levelez6 képzés megsziint, oktatdsi rendszeriink egyetlen “nyitott kapujin® a konyvtar kiegészit6 szak “kes-
keny utja* jarhaté. Ez tobb szempontbdl is hiba. A munkakorok betoltéséhez sziikséges egyetemi végzettséget nagy keriilok
utdn érik el munkatédrsaink. Az sem elonyos szamukra - s az intézmény érdekeivel is ellentétes - ha Wjra és tjra ugyanazt ta-
nuljék, jéllehet magasabb fokon.

Néha a vezetSk szemlélete is akadaly. Tébbségik ragaszkodik ahhoz, hogy konyvtdr szakra kiildjiik a jelentkezdket, attél
félve, ha mést tanulnak, esetleg odébballnak. Holott, ha felnGtt ember tanuldsra adja a fejét, az ritkén jir alapvetd pdlyamo-
dositdssal, legfeljebb érdeklGdési kore specidlis, amit ki kellene haszndlnunk. Az is igaz, hogy ha van jel6lt, aki nem kényvtir
szakra jelentkezik, akkor azt a képzé intézmény utasitja el, mondvén, hogy nem az adott teriileten dolgozik.

Adott a lehetdség, hogy kiilsé szakembereket alkalmazzunk, csakhogy ez részben (jelentkez6 hidnydban) nehéz, masrészt
gyakran méltdnytalan is az egyébként alkalmas, esetleg tobb éves, évtizedes hdlézati tapasztalattal rendelkezd *hazaiakkal’
szemben. Alig hihetd, hogy ez egyediil a mi konyvtarunk problémdja. A megolddst, - hogy mds teriileten tanulhassanak az ar-
ra alkalmasak, - az oktatdsi rend korrigdldsdnak szorgalmazéséval, a konyvtdriigynek kell megkeresnie.

Mira szinte kizdrélagos lehetdségiink - mivel a vidéki tanulds nehézségeit csak kevesen tudjdk véllalni - a SZOT Kozponti
Iskoldban a kényvtdr-pedagégia szak azok szdmadra, akiket alkalmasnak itéliink tovabbtanuldsra.

A kozépfoki szakemberképzés intézményes csatorndja, a gimndziumi fakultici6, gyakorlatilag nem jelent munkaerdforrdst
szdmunkra. A konyvtdri munkét vilasztékat 10 hénapos konyvtdrkezelsi tanfolyamon képezziik konyvtdrkezel6vé.

Idén 6todik alkalommal indult az a tanfolyam, amelyre sajat dolgozéinkon kiviil mds intézmények munkatdrsainak is he-
lyet biztositottunk. Sikeriilt lelkes oktatéi garddt Osszegyfijteni egyetemet végzett kollégdink korébdl, akik szakmailag jol
felkészitik a hallgatékat. Ezt az orszdgosan is elismert vizsgaeredmények bizonyitjdk. A szakmai tuddssal nincs is baj, de az
4ltaldnos mfiveltség hidnyai, a magatartds, a készség, a hivatdstudat fogyatékossdgai nehezen kiisz6bolhetdk ki. Amikor fel-
s6foki oktatdsi intézményben tovdbbtanuldsra javasoljuk azokat, akik a tanfolyamon jél megfeleltek, a felvételi vizsgdkon
tobbségiik sikerteleniil szerepel. (J6llehet eredményességiik érdekében évekig a felsGfoku végzettségli KISZ-tagok el6készitSt
tartottak torténelembdl és magyarbdl azok részére, akik megkaptdk az intézetvezetés tdmogatdsdt tovdbbtanuldsukhoz. Ez
azonban érdektelenség miatt megsziint.)

Azok a fiatal munkatdrsaink, akik csak néhdny hénapja dolgoznak konyvtdrunkban, és a kézépfoku tanfolyamunkra még
nem iskoldzhatSk beglapfoku konyvtdrkezeldi tanfolyamon vesznek részt, amelyet minden év tavaszdn inditunk. Ez a képzési
forma dltaldban 25-30 6rds, de tapasztalataink szerint hasznos, hiszen egyben a 200 ords tanfolyamnak is elokészitGie.
A résztvevOk szdma egy-egy alkalommal 10-15 £, s valamennyi sajdt dolgozdnk.

Tovébbképzés

Mindannyian tudjuk, hogy a szakmai fejlodéssel lépést kell tartani, hidba van az oklevél, ha tiz, tizen6t vagy hiisz évvel ez-
el6tti ismeretszintet rogzit. Az egykor megszerzett tudds avuldsa bizonytalannad tesz, elriaszt a kezdeményezéstGl, a kockazat-
véllaldstol, Nagy baj, ha hidnyzik a rendszeres onképzés, tovabbképzés. Lépést kell tartani a szakmai véltozdsokkal, és fel kell
késziilni az olvasék magas szinvonalu tdjékoztatdsira. A permanens miivel6dés tehdt objektiv sziikséglet, egyben alapvetd ér-
dekiink. Nap, mint nap kideriil, hogy erre a munkaidében nincs lehetGség, kiilondsen akkor nincs, ha nem biztositunk szerve-
zett kereteket. Tervszer{i tovdbbképzési rendszer kellene, ez azonban a tilterheltség, a konyvtdrak nyitvatartdsi ideje, stb. mi-
att nehezen valésithaté meg. J6 célt szolgilnak és nagyon népszerfiek a KMK-tanfolyamok, ezek kozill is elsGsorban a "nagy-
formdtumiak’ , mint a gyermekkonyvtdrosi és a zenei konyvtdrosi tanfolyam. Sokan szivesen vennének részt az olvasdszolga-
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latosoknak szervezett tanfolyamokon, és szinte tomeges az érdekl6dés az ij dokumentumleirdsi és besoroldsi szabvanyok el-
sajdtitdsdt célz6 tanfolyamok irdnt. A KMK-tanfolyamokra azonban csak korldtozott szdmban kiildhetiink hallgatét, és ter-
mészetesen mindig azokat, akiknek munksjdhoz kozvetleniil kell az adott képzés. (A KMK 25-30 f6vel inditja tanfolyamait.
A FSZEK-bdl 1-3 fét tudnak fogadni egy-egy olyan tanfolyamra, amelyre szivesen kiildenénk akdr 20-25 munkatérsat is.)
Egy-két esetben meg tudtuk tenni, hogy dtvettiink kész tanfolyamokat, azok sikeresek voltak.

Els6 izben 1983. tavaszdn inditottunk intézményen beliil vezetoi tovibbképzd tanfolyamot, amit 1984 tavaszdn megismé-
teltiink. A hallgaték vezetéselméleti ismeretek mellett elGaddsokat hallgattak a konyvtdrvezetés feladatair6l és problémdirél,
a konyvtdrak teenddirsl. Ezen a tovdbbképzésen egyiittesen 43 munkatdrsunk vett részt. Egybehangzé véleményiik szerint
az elGaddsokat és gyakorlati foglalkozdsokat hasznosnak, az egész tanfolyamot sikeresnek értékelték. Két-harom éven beliil
tjra szeretnénk inditani ezt a tovdbbképzési formdt, 'felhaszndlva mind a sajit véleményiinket, mind az eddigi hallgaték véle
ményét és tapasztalatais.

Evenként, a pértszervezettel egyiittm{ikodve, valamennyi dolgozénk részére egy-egy eldadist szerveziink, melynek témait
a dolgozék konferencidkon vitatjdk meg. Atfogé aktudlis tdrsadalmi, politikai kérdésekrdl esik sz6, mint pl.: A tudomdny-
politika idGszer(i kérdései , Egyhdzpolitikdnk jelenlegi helyzete , a A XIII. kongresszus kultdrpolitikai dlldsfoglaldsai stb.

1985. Gszén fels6foki képesitésti munkatdrsaink szdmdra szemindriumot szerveztiink aktudlis konyvtarpolitikai kérdések-
r6l. Ez a férum folyamatossé valhat, ha sikeriil a résztveviket aktivizélni.

A fentieken kiviil egyéb hdzon beliili tanfolyamokra és tovdbbképzésekre is sort keritiink. Tobb izben szerveztiink tanfo-
lyamot munkatdrsainknak az uj bibliogrdfiai leirds elsajititdsdra.

A tdjékoztaté konyvtdrosok a tdrsadalomtudomdnyi szolgdltatdsokrol és az egyes tudomdnyteriiletek informdcids szolgdl-
tatdsairol hallgathattak elGaddsokat. A zenei konyvtdrosoknak a zenei dokumentumok szabvdnyainak megismerésére szer-
veziink rendszeresen tovabbképzéseket. Ezek a célirdinyos tanfolyamok éltaldban sikeresek, hasznossdgukat pedig az is ald-
tdmasztja, hogy nélkiiliik csak néhdny munkatdrsunk szdmdra biztosithatndnk az eredményesebb szakmai tevékenységhez
sziikséges, tanfolyami formdban elsajatithat6 ismereteket. A tananyagok elmélyitése érdekében tapasztalatcsere-latogatdso-
kat szerveziink. Célunk, hogy a kiilsé tanfolyamokat végz6 munkatdrsaink a tematikdnak megfelel8 gyakorlatot is tanulmd-
nyozhassdk egy-egy megyei vagy varosi konyvtdrban. Az emlitett tovdibbképzéseken esetenként 25 {6 vesz részt.

Nagy gondot jelent a nyelvtudas hidnya. Aki nem kezdett el idGben és intenziven nyelvet tanulni, az kés6bb nagyon nehe-
zen pétolja a mulasztottakat. Belsé tanfolyamokkal kisérleteziink éveken 4t. Kezdetben a TIT-en keresztiil probalkoztunk,
de oly nagyfoku a lemorzsolédds, hogy azok, akik kitartottak, nem tudtdk a koltségeket fedezni. KésGbb sajat munkatdrsa-
ik villaltdk el a tanitdst, az 6radfjat az intézmény fizette, sajnos személyi problémdk miatt dtmenetileg errdl is le kellett
mondani. Részben lehetGség hijdn, részben a magas koltségek miatt kevés konyvtdrost tudtunk intenziv nyelvtanfolyamra
kiildeni, elsGsorban azokat, akiknek munkdjukhoz nélkiilozhetetlen legalibb egy idegen nyelv tuddsa. Reményeinket ndve-
li, hogy az Allami Gorkij Konyvtdr vllalta a konyvtdrosok nyelvoktatdsit, a feltételek is kedvezonek ldtszanak, a tényleges
eredmények csak egy-két éven belill deriilnek ki. (Jelenleg hdrom munkatdrsunk tanul igy nyelvet.) Bizunk benne, hogy
ily médon novekedhet a kiilfoldi tanulmédnyutakra palyazo kollégaink szdma.

A csak konyvtdrszakon végzett munkatirsaknak a torténelem témakorben kétéves tovabbképzést szerveziink a KMK-val
kozosen, 1986. szeptemberétdl. A késGbbiekben mds tudomdnyteriiletekre is sort keritiink, ha erre érdekl&dés lesz.

Terveinkben szerepel, hogy a szdmitdgépes alapismeretek elsajititdsdra is tanfolyamot szerveziink, amely f6konyvtdran-
ként egy-két munkatdrsat érintene. A leendd hallgaték koziil az arra legalkalmasabb hat-tiz f6, tovdbbi képzésben vehet
részt. Ok lesznek azok a munkatarsak, akik a konyvtdr el6tt 4116 szdmitGgépesitési munkakban tevékenyen is részt vesznek.

Néhdnyszor kisérletet tettiink arra, hogy a dolgozdk igényei alapjin szervezziink tovabbképzést, az azonban nem volt
eredményes, mert nagyon szort az érdeklodés. Meggy6zGdésiink, hogy a szakmai tervekbél kellene kindni a tovabbképzé-
si terveknek. Jelenleg ez felemds médon torténik. Az oktatdsi tervet juliusban készitjiik el az oktatdsi évre, igy gyakorlati-
lag a kindlatot mi hatdrozzuk meg (hiszen az egységek év végén gondoljik alaposan végig kovetkezd évi terviiket), és a kolt-
ségvetést mi készitjiik. Ebbol pedig konfliktusok sziiletnek. Azt tartjuk jirhaté titnak, ha a szakmai teriilet jelenti be igé-
nyeit: a szervezést, az iitemezést, a koltségek biztositdsdt bizzdk az arra kijelolt osztdlyra.

A joy6ben tehdt még ink4bb a szakmai fejlédésre figyelemmel kell a specidlis tovibbképzést szervezni és az abban eredmé-
nyesen résztvevék anyagi és erkodlcsi megbecsiilését biztositani.
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AZ ,JSMERKEDJ A FELNOTTEK SZEPIRODALMAVAL”
ELNEVEZESU ALLOMANYRESZ ELEMZO VIZSGALATA
A KOBANYAI GYERMEKKONYVTARBAN

A tervszer(i dllomanyépités fontos eleme az ismétl6d6 dllomédnyelemzés, amely megmutatja a szerzeményezési munka
eredményességét. Az dllomdny Osszetételének és a forgalom alakuldsdnak Gsszevetésébdl kialakult kép jelzi bizonyos éllo-
ményrészek kihaszndlatlansdgdt is, vagy tilzott kihaszndltsdg esetén a bivités szilkségességét. Ilyen esetben a szdban forgd
dllomanyrész mélyebb vizsgdlatdval értékelhetd egy-egy konyv létjogosultsdga az dlloményban.

A gyermekkonyvtdrakban az elsd dllomdnyelemzések (az 50-es évek vége) 6ta az dllomanyalakitds 1ényeges szempont-
jainak tekintik, hogy a konyvdllomény nagysdga legyen ardnyos az olvas6k szdmadval, minél gazdagabb legyen a kindlat, vala-
mint esztétikus konyvek keriiljenek a gyermekolvasék kezébe.

A gyermekkonyvek mennyiségi és minGségi gyarapoddsa indokolta a differencidltabb igényeknek megfelels szolgilta-
tdsdt: tematikus elrendezését. Az 1ij témacsoportok kozott szerepelt az ,Ismerkedj a felnGttek szépirodalmdval” (tovdbbiakban
»S" dllomédny) elnevezési, serdiilok szdmdra gy(ijtott konyvanyag. Pedagégiai célja, hogy a serdiilGket szinvonalas irodalom-
mal ldssuk el és dtvezessiik a klasszikus szépirodalom teriiletére. Ez a gyakorlatban szdmos problémidt okozott, elsGsorban a
szerzeményezés teriiletén. A fenti elvek.alapjin — kozponti ajanléjegyzékek segitségével — osszedllitott konyvanyagrél tobb
izben kideriilt, hogy nagyobb része nem felel meg az adott olvaséi korosztily (a 12—14 évesek) igényeinek, mds része viszont
a ndluk fiatalabb korosztély tagjaindl is érdeklGdésre tartott szdmot. Ezt tiikrozték azok az wjabb jegyzékek, amelyek béviteni
igyekeztek az ide sorolandé miivek szdmait, tovdbb4 ezekkel parhuzamosan jelentek meg a kivondsi 4tjelzetelési witmutaték.
A korrekcidk ellenére szimos gyermekkonyvtdrban erdsen felduzzasztott, mégis kihaszndlatlan maradt ez az dlloményrész.

A FSZEK X. keriileti k&bdnyai f6k6nyvtdrdnak gyermekrészlegében az S 4llomany elemzésének sziikségességét hasonlé
problémdk indokolték, nevezetesen:

— Az eredetileg ondll6 gyermekkonyvtir 1975-t61 — mikor a Pataki M{ivel6dési Kozpontba kolt6zott — gyermekrész-
leggé vilt.

— Az S dllomédnyrész forgalma évek 6ta alacsony volt, amit a bontott statisztikik szdmadatai mutattak ki.

— Gondot okozott az dllomdnyrész nagysdga és elhelyezése a tobbi szépirodalmi témacsoport mellett.

A vizsgdlat elvégzésének az is feltétele, hogy rendelkezziink az dllomény egészének alakitdsdra vonatkozé szempontok-
kal, azaz jé gy(ijtokori szabdlyzattal. Elviink az, hogy gyermekrészlegenként: koordindljuk a szépirodalom szerzeményezését a fel-
nGttrészleggel, keriiljiik a parhuzamos beszerzést, ahol lehet. Igy az S dllomédnyban nélkiil6zhetd miiveket a feln&ttkényvtar
rendeli meg tobb példanyban, ugyanakkor ifjisdgi miivekbél csak a gyermekrészleg visdrol. Parhuzamos beszerzés olyan eset-
ben fordul el§, amikor pedagdgiai célunk, hogy a gyermekkonyvtérban is polcon legyen a kényv, kindljuk, ajénljuk az olvasé-
nak, pl. J6kai és Mikszdth egyes miiveit.

Mivel a helyi dllomanyalakitasi kérdéseket sem lehet csupén énmagukban szemlélni, tjra 4ttekintettilk hdl6zati szinten az S
dllomédny torténetére, szerepére vonatkozé ismert adatokat, vdltozdsokat. Kontrollként kivalasztottunk egy hasonlé helyzeti
gyermekrészleget, a FSZEK kelenfoldi fokonyvtdrdnak gyermekrészlegét és Gsszehasonlit6 adatokat kértink tdlik. Elemzésiink kiterjedt az
dllomdnyra, a forgalomra és a haszndlék koérére is. Médszerében azonban két ponton eltért az ismert dlloményelemzésektsl:

— A konyvkiadds adatait nem vette figyelembe.
— Minden S dllomédnyba tartozé mii forgalmat az sszes kolcsdnzési nap vonatkozasdban rogzitette.

Az dlloményelemzés végsG célja az volt, hogy feleletet adjunk arra, sziikség van-e kényvtdrunkban az S 4dllomédnyra, mit
gytijtsiink ebbdl a témakorbdl, és hogyan helyezziik el anyagét olvaséink szdmara.
Az S dllomény torténetének vizlatos dttekintése

A FSZEK gyermekkonyvtdraiban a 60-as évektGl — parhuzamosan az 6néllé gyermekkdnyvtérak létesitésével — fejlesz-

tették ki a ,,Vdlogatds a felnSttek szdpirodalmébél” elnevezés(i konyvesoportot. Nagysdga az 1963-as dllomanyelemzések
alapjdn a gyermekkonyvtdrak anyagdnak 8—10 %-a. [1.
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A konyvkiadds fejlodése novelte a beszerezhets miivek szdmat, béviilt a vdlaszték, ezért sziikségessé vélt a szerzeménye-
izés: hatdrozott szempontjainak megfogalmazdsa. Az 1976-os cimjegyzékben megfogalmazott cél a kordbbi idGkre is érvényes
volt: ,,Célunk a vélaszték bovitése egyrészt a serdiild ifjisdg spontdn igényeinek, mdsrészt az iskolai irodalomtanitds objektiv
sziikségleteinek figyelembevételével. Az olvasmédnyanyag kivilasztdsakor kiilonleges figyelmet szenteltiink annak a ténynek,
hogy a serdiil6korban levé fiatalok kiilonb6z6 olvasdsi korszakban vannak és kiilonb6z6 olvasétipushoz tartoznak. Lényeges
figyelembe venni tovdbbd az olvasé gyermekek egyéniségét, valamint az olvasményok nehézségi szintjét is”. |2.

Az 1970-ben kiadott cimjegyzék azt tiikrozi, hogy a konyvkiadds kindlata nem volt megfeleld a serdiil6knek adhaté
szépirodalom terén, ezért komoly klasszikus irodalommal, szovjet hdboris regényekkel, az akkori magyar irodalom nivés és
kétes értékii alkotdsaival gazdagitottdk a vdlaszthaté miivek szdmét. [3.

Az 1976-0s dllomdnyelemzéskor a médszertani osztdly munkatérsai mér folilvizsgdltdk a kordbbij ajénldsokat, és a hdlé-
zati felmérések alapjdn egyes miivek kivondsdra vagy mds témdba torténd 4tsoroldsdra tettek javaslatot. Uj listdt 4llitottak Gssze
az dllomdnyrész anyagdnak kiegészitésére. A kivondsra javasolt mfivek kozott szerepelt példdul L.Andrejev: Gyermekkorom,
Dondth Blanka: Ldnyok konyve, R. Graves: Jézus kirdly, Kemény Zsigmond:Zord idék, Th. Mann:Lotte Weimarban cimi
miive. Az S dllomdny kiegészitésére ajanlott miivek csoportjdban szdmos olyan akadt, amely nem valés olvaséi igények miatt
keriilt oda. Rékeriilt a listdra példdul Andrzejewski Hamu és gyémant, Eotvos J6zsef A karthausi, Ibsen Peer Gynt, Vercors A
tenger csendje cimii miive, némely iré sszes miivét vilogatds nélkiil ajanlottdk. (példdul: Turgenyev, Dickens). 1979-ben, a
Nemzetkdzi Gyermekévben latott napvildgot az az \j ajanlGjegyzék, amely mar kiilsejében is mélté volt tartalmdhoz. | 3. Ez
szintén a teljes anyagot kivdnta felsorolni, igy alapja lehetett az ugyanabban az évben megjelent, belsé haszndlatra szdnt torzs-
anyagjegyzéknek. Megjelentetésiiket az 1979-es dllomdnykihelyezés mdédositdsa tette indokolttd. Az \j jegyzék szerint meg-
sziintek a témacsoportok, a regények, a felnGtt konyvtirak elrendezéséhez hasonléan a szerzk betiirendjében keriiltek a
polcra. Az dsszevonds al6l csupan az ,,Ismerkedj a felnGttek szépirodalméval ” — dlloményrész volt kivétel. A megismert tények
alapjdn a kovetkezd problémakat ldtom az S dllomdny létével, funkcidjaval kapcsolatban:

— Keletkezése az 6ndllé gyermekkonyvtarak létrehozdsa elGtti idGkre tehetd, de koncepciGjdnak kialakitdsa és dltaldnos
elterjedtsége a 60-as évektdl jellemz&. Fiiggetleniil a gyermekkonyvtar helyzetétdl, hogy ti. részlegrél, fiokrdl, felnstt
konyvtir mellett miikodé vagy attél tévoless ondllé gyermekkonyvtarrél van-e szé, viszonylag egységes osszetételii
dllomdnyrészt alakitottak ki mindeniitt.

— Az S dllomdny miifaj tekintetében keresztezte a tobbi szépirodalmi konyvcsoportot. A regények mellett eposzok
(Homérosz: Ilidsz, Odiisszeia); egyes koltok verseskotetei (Jeszenyin vdlogatott versei), klasszikus szinmiivek (Sha-
kespeare, Ibsen mifivei), az tin. ,,feln6tt” mesék (a ,,Népek meséi” kisalaku sorozata, Aisz6posz) sorolédtak ide.

— Minden olyan téma el6fordulhat benne, amely az ifjisdgi regényekre jellemz4: fantasztikus, életrajzi, kalandos, torté-
nelmi gyermekéletrl sz616.

— Az ,Jsmerkedj a felnSttek szépirodalméval” cimszé alatt dsszegy(ijtott konyvek egy feltételezett olvaséi réteg
szdmadra, feltételezett pedagégiai cél érdekében keriiltek egy csoportba. A gyakorlatban kevés kisérlet tortént annak
ellenSrzésére, vajon megfelel-e az adott korosztilynak és célnak ez a konyvanyag. 5.

— A tdrsadalmi valtozasokkal dsszefiiggésben erGteljesen megvdltozott a gyermekek helyzete hazankban. Viltozott ér-
dekl6désiik tartalma, magatartdsuk a kultira valédi értékeivel és dltermékeivel szemben. Ellendll6ak a direkt irdnyi-
téssal szemben, ugyanakkor nagy a tdmegkommuniké4ciés befolydsoltsiguk. A téma kutatdsa meghaladja egy dllo-
ményelemz6 felmérés kereteit, ugyanakkor a gyakorlati munkéhoz igen nagy sziikség lenne a serdiilok vildgardl, ér-
tékrendjérdl hiiségesen informald, atfogé képre.

Az 1982-es forgalomelemzés

1982-ben a forgalomrél egész évben részletes, bontott statisztikat vezettiink. Ez kiterjedt mind az ismeretterjesztd, mind
a szépirodalmi 4llomanycsoportokra. Ev végén dsszevetettiik a forgalom és az dllomédny adatait.

— Az dllomény ardnya 1982. december 31-$n:

szépirodalom: 56,5%
ismeretterjeszté:  43,5%

(A tébldzatokban hasznalt réviditések a kovetkezd csoportokat jelolik: K = képeskonyvek, M = mesék, R = regények, V =
versek, Sz = szindarabok, S = serdiil6k irodalma.)
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— A szépirodalmi dllomédnycsoportok adatai 1982. december 31-én:
Gsszes szépirodalom K,M % R(-9) % V,SzZ % S %
14 230 100% 4388 30,8 6849 482 1652 11,6 1341 9,4

— a forgalom adatai 1982. december 31-¢n:

szépirodalom: 67,5%
ismeretterjeszto: 32,5%

— A szépirodalmi élléménycsoportok forgalmi adatai 1982. december 31-én:
Osszes szépirodalom K, M % R(-9S) % V, SZ % S %
25722 100 % 9664 37,6 13 760 53,5 845 33 1453 5,6

A szdmokkal kifejezett ardnyokat jobban érzékelteti az a grafikon, amelyen az elsé oszlopok mindig azt mutatjdk, hogy

az adott dlloményrész hdny szdzaléka a szépirodalmi dllomdnynak, a mdsodik oszlop azt, hogy az adott 4llomanyrész forgalma
hény szdzaléka a szépirodalmi dllomanyrész forgalmanak.

K,M R/-s/

41lomany
forgalom
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Két dllomanyegységnél (V, SZ és S) azt tapasztaltuk, hogy az dllomdny Osszetételében magasabb szdzalékot mutat, mint
a forgalomban. A versek és szinmfivek mai olvasottsdgdnak mértéke indokolja ezt az ardnyt. Az S dllomdny esetén azonban
annil furcsdbb a kialakult kép, mivel a tobbi ifjisigi regénynek magas a kihaszndltsiga.

Olvasészolgalati tdjékoztaté munkank sordn megfigyeltiik, hogy a gyerekeket zavarja a két regénycsoport pirhuzamos
elhelyezése, a betfirend tjrakezdGdése. Az a magyardzat, hogy az S csoport nagyobbaknak valé, komolyabb irodalmat tartal-
maz, nem elégitette ki olvaséinkat. Anndl kevésbé, mert azt tapasztaltik, hogy pl. a konnyed, humoros Wodehouse miiveit
is onnan emeljiik le. Végképp értetleniil 4lltak a tény elGtt, hogy Jokai, Mikszdth, Méra egyes miivei az R-ben, médsok az S-ben
taldlhaték.

Egyéni bongészések sordn inkdbb vilasztottak konyvet onnan, ahol mdr taldltak izgalmas, érdekes olvasmédnyokat. A fel-
nétt szépirodalmi vélogatds anyaga ritkdn kindlt a spontdn olvaséi vélasztdsokhoz, lehetdséget, a konyvtdros ajanlokészségét
viszont alaposan prébira tette.

Emiatt 1983-ban étvizsgdltuk az ,JIsmerkedj a felnttek szépirodalmdval” csoport konyvanyagit, és kisérletképpen mé-
dositottuk a konyvek elhelyezését is. Az dllomdnyrész megtisztitdsakor hirom csoportba soroltuk a konyveket:

1. Az dllomany rendeltetésének megfelelS tartalmu mivek.

2. Evek 6ta nem kolcsonzott miivek, illetve kotetek . Ezeket részben duplumositottuk, részben 4tadtuk a felndtt rész-
legnek.

3. Az avult és selejt konyvek. llyenek elvétve maradtak fonn a folyamatos dllomanygondozdsi munkadlatok soran.

Az S dllomédny 450 kotettel csokkent. A kivont kotetek teljes jegyzéke helyett példaként mutatjuk be az aldbbi listat:

Bondarev: Eg6 hé — 2. kiad. — Bp.: Eur6pa, 1976.
Brjancev: Vékony jégen — Bp.: Zrinyi, 1966.
Capek, K.: A szenvedelmes kertész. — Bp.: Bratislava: Natura—Maddch, 1972.
Csehov: Anna a férje nyakdn. — 6. kiad. — Bp.: Eurépa, 1976.
France: Crainquebille és mds elbeszélések. — Bp.: Szépirod. Kvk., 1954.
,Felszdllottak a sikoltdsok™ Ibéria — Bp.: Kozmosz, 1974.
Frank, L.: Jézus tanitvanyai — 3. kiad. — Bp.: Eurépa, 1976.
Gébor A., Gelléri Andor E., Nagy L. vélogatott irdsai. — Bp.: Szépirod. Kvk. 1962,
Gérdonyi: Ddvidkdné. — Bp.: Szépirod. Kvk., 1962.
Gerencsér M.: Hétsévdros. — Bp.: Méra, 1958.
Georgijevszkaja: A kis Tarasz — Bp.: Magveto, 1961.
Hogas: Egyediil (elb.) — Bukarest: Ifj. Kvk., 1969.
Illés Béla: Anekdotik konyve. — Bp.: Szépirod. Kvk., 1959.
Honfoglalds. — 3 kiad. — Bp.: Szépirod. Kvk. 1965.
Szkipetdrok. — Bp.: Szikra, 1948.
Kalila és Dimna. Klasszikus arab mesék — Bp.: Eurépa, 1978.
Karikds Frigyes: A jiratos ember és mds elb. — 2. kiad. — Bp.: Kossuth, 1978.
Korolenko: A vak muzsikus. — Bp.: Eurépa, 1971.
Kosztyenko: Ez tortént az ifja girddval — Bp.: Zrinyi, 1965.
Mann,Th.: A Buddenbrook-héz. - 7. kiad.- Bp.: Eurépa. 1975.
Muszrepov: Ketten a tlizvonalban. — 2. kiad. — Bp.: Kossuth, 1976.
Panova: Utitdrsak. — Bp.: Eurépa, 1967.
Passuth: Aranykédben féznak az istenek. — 3. kiad. — Bp.: Szépirod. Kvk. 1969.
Ravenndban temették R6mdt. — Bp.: Méra, 1963.
Saint-Exupéry : Ejszakai repiilés. — Bp.. Eur6pa, 1966.
Solohov: A hazdért harcoltak. — 2. kiad. — Bp.: Zrinyi, 1979.
Szimonov: Nappalok és éjszakdk. 6. kiad. — Bp.: Eurépa, 1975.
Nem sziilettiink katondnak. — Bp.: —Uzsgorod : Eurépa—Karpiti Kvk., 1977.
Thackeray: A hitsag vdsdra. — Bp.: Eurépa. 1965.
Tolsztoj,L.: Hadzsi Murat. — Bp.: Révai Kvk., 1949.
Valdés: Egy chilei fogoly napléja. — Bp.: Kossuth, 1976.
Zalka Mdté: Doberd6. — Bp.: Méra, 1979.
Zweig, S.: Csillagérdk. — Bp.: Gondolat, 1970.
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Az 1984-es bdvitett dlloményelemzés

A) Az adatgytijtés szempontjai

Az dllomédnyelemzés célja, vagyis annak megdllapitdsa, hogy az S dllomdny Gsszetétele, nagysigrendje mennyiben felel
meg az olvasék igényeinek, a konyvtdr pedagégiai célkitlizéseinek — meghatdrozta az adatgyjtés szempontjait. Ezek a kévet-
kez6k voltak:

1. Az dllomdny Osszetétele, ardnyai 1984-ben. (Az S dllomdny megtisztitdsdn kiviil az is véltozdsokat eredményezett,
hogy 1983-ban leltiroztunk, s a hidnyokat leirtuk.)

2. Figyeltiik, hogy hdnyféle mfvet, milyen példdnyszdmban kolcsonoztek az olvasék ebbdl az dlloményrészbdl. Egész
évben minden kolcsonzési r'lapon regisztrdltuk a miivek adatait, a kolcsonzdk szdmat, kordt.

3. Jeloltik a felnGttrészlegbdl atkért, illetve ondlléan vilasztott regényeket. Alkalmanként megkérdeztiik, kinek a ré-
szére kolcsonzik a konyvet.

4. Kontrolladatokat kértiink a hasonlé helyzetdi és nagysdgrend(i XI. f6konyvtir gyermekrészlegétdl az 1984. évre
vonatkozéan:

— A gyermekrészleg dllomdnya; a szépirodalom szdzalékos ardnya; az S dllomény nagysdga;

— A beiratkozott olvasék szdma, a kolcsonzési esetek és az egész évben kolcsonzott kotetek szdma, a szépirodalom
szdzalékos ardnya, az S dllomédny forgalma.

— A 7-8. osztilyos gyermekolvasék szdma.

Az Gsszevetésre azért is sziikség volt, mivel hdlézati dtlagok az ut6bbi 15 évrdl nincsenek birtokunkban.

B) Az S dllomdny helye a konyvtarban (dltalinos adatok)

1. Az dllomdny

A régebbi dllomdnyelemzések adatai szerint az dllomdny f&csoportjainak, ezen beliil az S dllomdnynak az ardnya a
kovetkezGképpen alakult: /g,

év szépirodalom % ismerettetjesztd % S %
1958 87,6 12,4 1
1968 61,9 38,1 7,2
1970 60,2 39,8 8

Az 1970-ben késziilt hdl6zati szintii dllomadnyelemzés dokumentécidjiban a legmagasabb ardnyt az 1. sz. gyermek-
kényvtdr adatai kozott taldltuk. Itt az &sszdllomdny (26 241 kotet) 9,9 szdzaléka tartozott az S csoportba (2485 kotet),
ami a szépirodalmon beliil 16,7 szdzalékot jelentett. (Igaz, az 6néllé gyermekkonyvtirak tilkoros olvasékat is elldttak.)

Az 1984-ben vizsgilt két konyvtdr dllomdnyédnak ardnyai:

osszes 2 % %
vt dllomany Eapiionalon ® S egész dll. szépirodalom
X. gyr. 24 160 13 076 54,1 973 4 1.5
XI. gyr. 35461 18 321 51,6 2497 1/ 13,6

A fenti adatokat 6sszevetve megdllapithatjuk, hogy a kébédnyai gyermekrészleg S dllomidny mennyiségében a 60-as évek
elejének szintjén dll, a kelenfoldi gyermekrészleg S anyagat az 1968-as hélézati 4tlaghoz kozelit.

A mai 4llapotokra vonatkozé toredékes adataink azt mutatjdk, hogy a hélézati dtlaghoz a XI. keriileti gyermekrészleg
dll kozel, a X. keriileti gyermekrészleg 4dllom4nya jéval az 4tlag alatt maradt. A mennyiség dnmagdban nem jellemzi az 4llo-
médny minGségét és szerepét sem. Feltétleniil figyelembe kell venni az olvasék szdmat, 6sszetételét és a forgalom adatait is.
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2. Az olvas6k szdma, dsszetétele

Mivel az ,Ismerked; a felnSttek szépirodalmdval-csoportot a 13—15 éves gyermekolvasék szdmdra hoztik létre, igy Sk
az S illomany potencidlis olvaséi. Az olvasék szdma (1984. december 31-én):

8882, beir. felsst. 7-8. oszt. %
kel olvasé % olvasé % olvasé Ossz. olvasé
X. gyr. 2780 100 1370 49 581 20,9
XI. gyr. 2275 100 1107 54,9 608 26,7

Az érintett korosztdly konyvtdrunkban 581 olvasé, a kontrollkényvtirban 608, az eltérés minimalis. (Igaz, hogy az osz-
szes olvaséhoz viszonyitva Kelenfoldén 6 szdzalékkal magasabb az ardnyuk.)

Az sllomény adatait az  olvas6ké} megdllapithatjuk melléhelyezve hogy a kGbdnyai gyermekrészlegben 581 potencia-
lis olvaséra 973 kotet felndtt szépirodalom jut, vagyis dtlag 1,6 kotet, a kelenfoldi gyermekrészlegben 608 olvaséra 2497 ko-
tet S-konyv, olvasénként 4,1 kotet.

Az illoményrdl és az olvas6krél alkotott képiinkhoz a forgalom adatai adjak meg a kulcsot, azt hogy az olvasék milyen
mértékben olvastdk a szdmukra 6sszedllitott konyvesoport mfveit.

3. A forgalom dltaldnos jellemz6i: az S dllomdny forgalma

osszes koleson- szép- % % %

e zott kotet irodalom % et Osszes kotet szépirodalom
X. gyr. 42717 26 257 61 2163 5,0 8,2
XI. gyr. 40 709 25234 62 2385 58 94

Az 1970-es felmérésben az S dllomdny forgalmanak hélézati dtlaga 5,2,a szépirodalom forgalmdé 58,2 volt. (Az olvasék
Osszetételérdl nem tudunk.)

Kolcsonzési esetek 1984-ben:
osszes kolcson- S-koélcsonzési
i zési eset % esetek »
X. gyr. 15469 100 2102 13,5
XI. gyr. 14 404 100 2273 15,7

Az els6 tdbldzatbdl leolvashatjuk, hogy a szépirodalom és az ismeretterjesztd irodalom ardnya a kolcsdnzésben meg-
egyezik a két konyvtirban (61, illetve 62 szdzalék szépirodalom, 39, illetve 38 szdzalék ismeretterjesztd irodalom.) Az S éllo-
mény kolcsonzési eseteinek szdma 171-gyel, a kolesonzott kotetek szima 222-vel tobb volt a kelenfoldi részlegben.

Az dllomdny, az olvasck és a forgalom adataibél megdllapithatjuk:

_ — A potencidlis olvasék szama kis eltérést mutat (X.: 581, XI.: 608), szinte azonosnak tekinthetd. Az.egy (13—15 éves)
olvaséra juté S jelzésii kotet a X. gyermekrészlegben'l 6,a X1.gyermekrészlegben4,1.
— Az S dllomédny nagysdga a kelenfoldi kényvtirban két és félszerese a kGbadnyai gyermekrészleg dllomany4nak, ugyan-
akkor az dllomanyrész forgdsi sebessége majdnem forditott ardnyt mutat.

2163 kolesonzott kotet ’
X. gyr. 973 kotef dllomény - 2,2 forgdsi sebesség
X1, gyr.: 2385 kolesonzott kotet 0,9 forghsi sebesség

2497 kotet dllomany



(Ha feltételezziik, hogy van olyan kényv, amit tobbszor kolcséndztek, akkor ,holtanyag”-nak is kell lennie. A részletes
lloményelemzésnél ezt kiséreltiik meg feltdrni.) ;
— Az S dllomény kihaszn4ltsdga a kovetkezSképpen alakult: a) az egész dllomédny vonatkozédsiban, b) a szépirodalmon

beliil
(A = 4llom4ny, F =forgalom)
kvt. A F A F
X. gyr. 4% 5% 7,5% 8,2%
XI. gyr. 7% 5,8% 13,6% 9,4%

a) Részletes dllomdnyelemzés
A részletes dllomdnyelemzés tartalmazza a k&bdnyai gyermekrészleg S 4lloménydra vonatkozé dsszes olvaséi, forgalmi
és dllomédnyi adatot.

1. Az ovasdk,

1984-ben 378 gyermekolvasénk dsszesen 2102 esetben kélcsdnzott az ,Ismerked; a felnSttek szépirodalméval” csoport-

bél, illetve a felnSttkOnyvtéri szépirodalombdl.
Eletkor szerint a kélcsénz8k 67 szdzaléka volt 7—8. osztédlyos, teh4t az 581 potencidlis olvasébél 253-an éltek a lehetd-

séggel (43%). A tobbi kolesonzs az 5—6. osztdlyosok koziil keriilt ki, ezek szdma 125 volt.

Potencidlis olvasék
(7-8. oszt.)

5—6. oszt.

8 g e

Egy kélcsonzd gyerekre (a 378-b6l) az év sordn atlag 5,5 kolesonzési alkalom jutott, amikor S jelzésti konyvet vitt el.

2. Az , Jsmerkedj a felnGittek szépirodalmdval” csoport helye a szépirodalomban

Megismételtik az 1982-ben végzett forgalomelemzést, a szépirodalmi dlloménycsoportok statisztikdjit egész évben
vezettiik. Megfigyelésiink kozéppontjdban az 4llomdny és a forgalom viszonyénak véltozdsa, 4lit.
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— A szépirodalmi csoport megoszldsa dlloményrészek szerint:

Osszes szépirodalom KM R (-S) V,SZ S
13076 4367 6100 1636 973
100% 33,4% 46,6% 12,5% 7,5%

— Kolcsonzési adatok dllomdnyrészek szerint:

Osszes szépirodalom KM R (-S) V,SZ S
26 257 10 236 13 082 776 2163
100% 39% 49.8% 3,0% 8,2%

A grafikonos 4brdzolds a két tdblizat adatainak egymds mellé dllitdsdval mutatja az dlloménycsoportok részesedését az dllo-
manybdl, illetve a forgalombdl. (V6. 1982-es tdblazat!)

K,M R/-8/ s V,SZ S
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. Az 1982-es adatokkal Gsszehasonlitva azt latjuk, hogy az S irodalom vonatkozasdban az dllomdny és forgalom ardnya
poziivan viltozott. A kisebb és alaposan megvélogatott kdnyvcsoport az ij kihelyezésben jobban forgott a szépirodalmon
beliil: 5,6-r61 8,2 szdzalékra n6tt kdlcsonzési ardnya.
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3. Az dllomdny Osszetétele, egyes miivek forgalma

Az S 4llomény 1984-ben 389 miibdl 4llt, atlag 2,5 példdnyban. (Az 1976-0s hilézati dtlag 200—500 mfi, 4tlag két
1ddny.
% K l)cblcsénzésben 290 mii itlag 6,4-szer forgott a gyermekkonyvtér S dllomény4bél: 98 mii 4tlag 1,5 forgdsi sebességgel
a feln6tt részleg szépirodalméabél.
A ,holt anyagban” 99 m( szerepel, 4tlag 2,5 példdnyban (152 kotet). Az dllomanyrész nagységéhoz képestez a szdm
magasnak tinik, e konyveket tovdbb fogjuk figyelni.
Az aldbbi felsorolds rendezdelve a kélcsdnzési esetek szdma, tehdt a mivek kedveltségi sorrendja. Mellette feltiintetjiik

a példdnyszdmot és a forgdsi sebességet is.

Sor- kolcs. pld. forg.
sz4am ol eset szdm seb.
1. Asimov: Alapitviny. 2.kiad.Bp. Kozmosz, 1971. 55 6 9,1
2. Szamos: Kéntor a nagyvdrosban. 5. kiad. Bp. Zrinyi, 1983. 44 5 8,8
3. Szab6 M: Abigél. - 4. kiad. Bp. Szépirod. Kvk. 1982. 41 7 58
4. Dumas: Monte Cristo gréfja. Bukarest, 1976. Kriterion 38 5 7.6
5. Asimov: Misodik alapitviny. 2.kiad. Bp. Kozmosz, 1982. 37 5 74
6. Asimov: Alapitviny és Birodalom. 2. kiad. Bp. Kozmosz,
1982. 33 6 55
7. London: Az énekl6 kutya.. 5.kiad. Bp. Méra, 1983. 29 7 4,1
8. Durell: Rokonom Rosy. - - 2. kiad. Bp. Eurépa, 1983. 28 6 4,6
9. London: A vadon szava, - 2.kiad. Bp. Méra, 1982. 27 7 38
10. Jékai: A névtelen vir.Bp.: Szépirod. Kvk. 1962. 25 2 12,5
11. Fazekas: Otig réériink. Bp.Mora, 1983. 25 5 50
12. Lem: Az Ur hangja, Bp. Kozmosz, 1980. 25 4 6,2
13. Bronta, Ch.: Jane Eyre (=A lowoodi 4rva).Bp. Eurépa, 1984. 25 8 3,1
14. Twain: Megszeliditem a kerékpdrt. Bp. Eurépa, 1980 24 4 6,0
15.  Jékai: Rab Rdby. Bp. Szépirod. Kvk. 1981. 24 4 6,0
16. Fekete Gy.: Az elsé csok. Bp.Kozmosz 1980. 22 o+ 3.5
17. Jokai: Szegény gazdagok. Bp. Szépirod. Kvk. 1983. 21 6 35
18. Rideg: Jndul a bakterhdz. Bp. Szépirod. Kvk. 1982. 20 1 20,0
19. Joékai: Kiérpdthy Zoltin.Bp. Szépirod. Kvk. 1979. 20 3 6,6
20. Szerelmesek (antolégia). 19 2 9,5
21. Spielberg: Harmadik tipusi taldlkozdsok.Bp. Kozmosz 19 3 6,3
22. Hugo: A nevetd ember, 5. kiad. Bp. Eurépa, 1975. 18 2 9,0
23. Lamb: Shakespeare-mesék . 5. kiad. Bp. Méra. 1983. 18 4 4,5
24. Virtanen: A karicsonyfalopds. Bp. Méra, 1983. 18 4 45
25. Clarke: A viros és a csillagok. Bp. Kozmosz, 1979. 17 3 5,6
26. Jokai: A cigdnybdré. Bp. Szépirod. Kvk. 1967. 17 3 5,6
27. A hdromnyaky palack titka (antolégia),Kolozsvér Dacia, 1972. 16 4 4,0
28. Milne: Micsoda négy nap. Bp. Eur6pa. 1982. 16 2 8,0
29. Janikovszky: A lemez két oldala. Bp. Kossuth, 1978. 15 3 5,0
30. Kistner: Az eltint miniatGir, Bp. Eurépa, 1976. 15 4 3,7
31. Zimecki: Vakdci6 a kenguruk szigetén. Bp. Méra, 1984. 15 7 357
32. Dumas: Hiisz év milva. 2.kiad. Bp. Eurépa, 1970. 14 3 4,6
33. Joékai: Egy magyar ndbob. 3. kiad. Bp. Méra, 1982. 13 4 3.2
34. Jokai: Fekete gyémdntok. Bp. Méra, 1977. 13 5 2,6
35.  Jékai: Gazdag-szegények. 3.kiad. Bp. Szépirod. Kvk.,
1982. 13 0 2,6
36. G.Szabé J.: Most boldog vagy? Bp, Kozmosz, 1977. 13 2 6,5
37. Diniel A.: Az egyiittes. Bp.Méra, 1983. 12 3 40
38. Jerome: Hﬁrom ember egy csénakban,Bp. Eurépa, 1972. 12 3 4,0
39. Kertséz: Uttors asszonyok, Gondolat, 1979. 12 3 40
40. Nostlinger: Orarend randeviival. Bp.Moéra, 1984. 12 4 30
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41.
42.

45.
46.
47.

48,
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Szerz6 + cim

Bruyn: Trisztdn és Izolda. Bp. Gondolat, 1979.
A hazudés ldny (antolégia). Bp.Méra, 1974.

Kertész: A tdbornok lanya. Bp.Moéra, 1978.
Mikszdth: A fekete viros. Bp. Szépirod. Kvk., 1973.

Székely E.: Sirni csak a gy6ztesnek szabad. Bp. Magvets, 1981.

Timdr: Nevetd lexikon.Bp. Gondolat, 1974.

Twain: Egy jenki Arthur kirdly udvardban. 2. kiad. Bp.
Eurdpa, 1981.

Zelinova:  Este nem jévok. Bratislava—Bp. Maddch—Mora,
1974.

Fekete:  Ballago id6.Bp. Méra, 1970.

Jankovich: Vildgveré Matyds kirdly. 3. kiad. Bp. Szépirod.
Kvk., 1971.

Karinthy Frigyes: En és Enke. Bp. Méra, 1981.

London: Martin Eden. Bp. Kossuth, 1977.

Melwille: Moby Dick, a fehér bdlna.
2. kiad. Bp. Méra 1982.

Szerb: A Pendragon-Legenda.8. kiad. Bp. Magvetd, 1977.

Twain: A lévitett varos. Bp. Eurépa, 1973.

Jokai: Kelet kirdlynéja. Bp. Szépirod. Kvk. 1983.

Jokai: Ocednia.. Bp. Kozmosz, 1974.

Jékai: A tengerszem( holgy. Bp. Helikon, 1983.

Mikszth: Uj Zrinyidsz. 2. kiad. Bp. Szépirod. Kvk. 1981.

Puskin: A kapitdny ldnya. Bp. Szépirod. Kvk. 1967.

Thomas: Rebeka ldnyai, Bp. Méra 1980.

Bulicsov: Az utolsé hdbori. 2. kiad. Bp. Kossuth, 1978.

Dumas: A hdrom test6r. Bukarest, Kritérion, 1984.

. Durell: Csalddom és egyéb dllatfajtdk. 2. kiad. Bp. Eurépa,

1983.
Fekete 1.: Csi és més elbeszélések.Bp. Méra, 1974.
Mikszdth: Beszterce ostroma.Bp. Szépirod. Kvk. 1985.
Mikszdth: Kiilonds hdzassig Bp. Szépirod. Kvk. 1982.
Tolsztoj A.: Garin mérnok hiperboloidja.Bp. Magvet&,1980.
Cervantes: Don Ouijote. Bp. Méra, 1977.
Fekete I.: Barangoldsok.Bp. Méra, 1968.
Fekete I.: Kodos utak. Bp. Szépirod. Kvk. 1977.
Gyurcsik: Az elkallédott levél.Bp. Méra, 1979.
Jarre: Lednyszemmel. Bp. Kozmosz 1977.
Knight: Sam Small csodédlatos élete.Bp. Méra, 1978.
K&szegi:  Szerelmetes Orsikim.Bp. Méra, 198S.
Lazar: Tizennyolc évesen.Bukarest, Albatrosz, 1973.
London: A beszél6 kutya., Bp. Atheneum, é.n.
Nevetni a vesztesnek is szabad (antolégia).Bp. Sportprop. Vill.
1983.
Fekete I.: Oszi vdsir. Bp. Magvets, 1962.
Halek: Svejk. Bp. Kozmosz, 1977.
Iif-Petrov: Elsoprd egyéniség.Bp. Eurépa, 1981.
Moricz: Arvicska. 4. kiad. Bp. Szépirod. Kvk. 1982.
Nagy L.:  Képtelen természetrajz.4. kiad. Bp. Szépirod.. Kvk.
1985.
Rejto: Piszkos Fred, a kapitdny. 5. kiad. Bp. Magvetd
Wodehouse: Nyiri zivatar.Bp. Eurépa, 1976.
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A +jel azt jelenti, hogy a jelzetmutatén mds tematikus csoportba soroltdk a konyvet. Mi wjabban a serdiil6krdl sz616
regényeket is S jellel lattuk el. A felsorolds természetesen nem tartalmazza az iskolai olvasményokat, mivel ezeket a regénye-
ket az olvas6k nem spontdn valasztjdk.

Az 6sszehasonlitds kedvéért néhény példa a kotelezd olvasmanyok forgalmi adataibél:

Jokai: Az aranyember 72 kolcs. eset 9 pld. + feln6tt
Solohov: Emberi sors 45 kolcs. eset 5 pld. + felnott
Tamiési: Abel a rengetegben 36 kolcs. eset 6 pld. + feln6tt
Hemingway: Az Greg halész . . . 31 kolcs. eset 10 pld. + felnGtt
Mikszdth: Szent Péter . ». 29 kolcs. eset 11 pld. + felnGtt

Egyes mfivek olvasottsiga erdsen fiigg a kindlattél (kiad4s éve, példdnyszam), aktualitdsuktol, (radié-, tévé-, filmfeldolgozés),
a divatdramlatokt6l (sci-fi, bliniigyi, stb.) is. Bdr a kozmfvelodési konyvtdrak S dllomédnya az elmilt 10—15 év sordn tar-
talmilag rendkiviil sokat véltozott — konyvek kikoptak, elavultak, dtértékel6dtek — mégis érdemes megnézni, hogy véltozott-e
a klasszikus mfivek népszeriisége?

Segitségiinkre volt ebben a FSZEK néhany konyvtardban 1970—71-ben végzett dllomanyelemzés. |8 Eszerint legolvasot-
tabb Jack London:A beszéld kutya cimii regénye, amely a mi sorrendiinkben a 77. helyen 4ll. Mégis, ha figyelembe vessziik,
hogy féltve 6rzdtt egyetlen példdnyunk 7-es forgdsi sebességet ért el, s a gyerekek mennyire rajonganak a , kutyds” regénye--
kért,ma is népszeriinek tarthatjuk ezt aregényt. Hasonl6 a probléma az 1971-ben mésodik legnépszeriibb Dumas regénnyel,
a Harom testdrrel, amelyb&] ugyancsak egy példanyunk forog 8-as sebességgel. Osszevetve Dumas misik regényével, a Monte
Cristé grofjaval (5 pld., 7,6 forgdsi sebesség, 4. hely) vildgos, hogy a nagyobb olvasottsig akadilyozdja szintén az alacsony pél-
ddnyszdm. l‘Jj kiadasuk esetén emelni kell a példdnyszamokat.

Mindkét listdn a népszerd irék kozott taldljuk Dumas, London, J6kai, Mikszdth, Hugo, a két Brontd n6vér, Fekete
Istvdn és Fekete Gyula nevét. _

Mas témacsoportba keriiltek a hajdan oly sikeres Gergely Marta regények, vagy az el6kels helyen dllé6 KGszegi-konyvek.
Népszertitlenségiik azéta csokkent, de igazén csak tjrakiaddsuk esetén mérhetnénk le a valtozdsokat. Az djonnan megjelent
regényeknél ellenkez6 esetek fordultak el a k6bdnyai gyermekkonyvtdrban: S-jelzetet kaptak olyan miivek, amelyeket a
jelzetmutaté tobbnyire a Gyu (gyermekvildg, ttoréélet) témdba javasolt.Az a meggondolds vezetett benniinket, hogy a kama-
szok vildgdrdl irott regények is az S dllomdnyba keriiljenek. Eziltal szerzeményezési szempontjainkat szerettiik volna szinesi-
teni és pontosabbd tenni: az S jelzés ne csupdn a serdiiléknek ajdnlott felnGtt szépirodalom, hanem a réluk sz6l6 miiveknek
a megkiilonboztets jele is legyen. Feltiind médon a klasszikusok midivei és a fantasztikus regények mellett ezek az Gjonnan
megjelent, 13—17 évesekrl sz6l6 konyvek keriiltek be a mai irodalom képviselGiként a legnépszer(ibb 6tven regény kozé:
Fazekas Liszlé: Otig rdériink |11., Virtanen: Akardcsonyfalopasf24., Zimercki: Vakaci6 a kenguruk szigetén [31., Nostlinger:
Orarend randeviival /40. A mai magyar irodalmat zémében a ngirék képviselik egy-egy regénnyel — Janikovszky Eva, G.Szabé
Judit, Déniel Anna konyvei. Megvizsgiltuk néhany ir6é S dllomdnyba tartozé miivének kihasznéltsigit, részben olyanokét
(J6kai, Mikszdth, Fekete Istvdn, A.Dumas, Gérdonyi, J.London), akiknél 1971-ben is elvégezték ezt a mérést. Az aldbbi t4b-
ldzat a felsorolt irék miiveinek 1971-ben tapasztalt kihasznaltsdgét mutatja.

Allomé4ny Kolcsonzés

Irék 1 mi pél- kihasz- Kotet forga-

féle kotet atl, dény- ndltsdg o si se-

p-sz. szdm %-ban besség
Jékai 29 66 22 46 69,6 102 2,2
Mikszith 9 23 2,5 14 60,8 50 3,5
Fekete 5 13 2,6 8 61,5 26 82
Méricz 5 6 1,2 6 100,0 17 2,8
Dumas 4 21 5,2 15 714 95 6,3
Gérdonyi 4 13 3,2 8 61,5 29 3,6
Gergely 4 16 4,0 12 75,0 111 9,2
London 4 13 3:2 9 69,2 84 9,3
Hugo 3 5 1,6 5 100,0 34 6,8
Ignécz 3 5 1,6 4 80,0 20 5,0
Kertész 3 12 4,0 13 108,0 74 5,6
Készegi 3 12 4,0 ‘10 83,0 75 T+
Moliere 3 4 1,3 4 100,0 8 2,0
Passuth 3 5 1,6 4 80,0 9 2.2
Scott 3 9 3,0 7 71,7 25 34



A ké6bényai gyermekkonyvtar adatai 1984-ben:

Allomény Kolcsonzés

1k féle kotet atlag féle Kotet koles. kihaszn. forg.

(m() (6ssz.) pld. (mii) szdm % seb.

Jokai 40 108 2,7 29 84 299 77,7 35
Fekete I. 12 25 2,0 11 24 57 96,0 23
Mikszéth 15 56 3.7 12 48 107 85,7 29
London 6 25 4,1 5 23 74 92,0 32
Durell 4 25 6,2 4 25 46 100,0 1,8
Dumas D 18 3,6 4 24 65 133,3 241
Mark Twain 3 11 3,6 3 11 45 100,0 4,0
Gdrdonyi 6 11 1,8 5 10 17 90,9 1,7
Wodehouse 4 10 2,5 4 10 17 100,0 1,7

Kitfinik, hogy Jékai negyven miivébdl 11-et nem kolcsonoztek ki az olvasék. Ezek cim szerint: Blvdnyosvdr, Damo-
kosok, De kdr megvéniilni, Egy jatékos, aki nyer, Elbeszélések, Enyim, tied, 6vé, Fekete vdr, Felfordult vildg, Friter Gyorgy,
Gorogtiiz, Minden poklokon keresztiil, A régi j6 tiblabirdk, Az tj foldesir, Valogatott elbeszélések. Tobbi 29 miivét gyakran
kolcsonzik a gyerekek. A névtelen vir cimi regényét, melyet a televizié sugdrzott, és két példdnyban taldlhaté a gyermek-
konyvtdrban, 25-sz6r kolcsonozték ki — ezzel a 12,5-es forgdsi sebességgel a masodik legolvasottabb regény az S dlloméanyban.
(Az elsé a rddiéban folytatdsokban hallhaté Rideg Sindor-mii, az Indul a bakterhdz 20-as forgdsi sebességgel.) Jokai masik
két regényét (Es mégis mozog a Féld . . ., Szegény gazdagok) egyenként huszonegy olvasé kdlcsonzte ki. Népszerii még ezen
kiviil a ,Kdrpithy Zoltdn”, a , Fekete gyémantok” a ,,Gazdag szegények”, s a legijabban megjelent Kelet kirdlynéja , a ké-
s6bb rajzfilmban feldolgozott A ciginybir6 cimii regénve. A konvvkirtvakrdl leolvasott kélesonzési esetek szdma 1982-ben
az utolséként emlitett regénynél a 3 példabdl 5 volt dsszesen, 1984-ben 17. A Kérpathy Zoltdn esetében 1982-ben 1 példény
mellett 4, 1984-ben 3 példdny mellett 20 kdlcsonzési eset fordult eld.

A legnépszer(ibb irék miiveinek kihaszndltsdgdt 6sszehasonlitottuk a két felmérés alapjan:

6 % 1971. % 1984.
FSZEK 4. sz. gy. FSZEK X. gy.
Jékai 69,6 71,7
Mikszdth 60,8 85,7
Fekete I. 61,5 96,0
Dumas 71,4 1333
Gérdonyi 61,5 90,0

A k&bédnyai gyermekrészleg 1984-es forgalmédban mindeniitt magasabb a vizsgdlt ir6k miiveinek kihaszndltsdga az 1971.
évi adatokndl. A gyakorlatban ez azt jelenti, hogy pl. J6kai Osszes meglevd kotetébdl érintetlen maradt a figyelt idGszakban:
a 4. sz, kdnyvtdrban (1971-ben) 30,4 szdzalék, ez az 4tlagpélddnyszdm alapjan 9 miivet jelent (2,2 pl.). A kihaszndltsig ala-
csony foka ad6dhat még egyes miivek esetében a foloslegesen nagy példinyszimokbdl.

A forgisi sebességek eltér8 rendszert képeznek a két konyvtdrban. A 4. sz. konyvtirban szélsGségesek — 2,0 és 9,3 ko-
zdtt mozognak, ami a haszndl 6k magas szim4bdl (1106) és széles korébol (16 éves kor) értheté meg.

A k&bényai f6konyvtirban 1984-ben az 1,7 és 4,0 értékek kozott helyezkednek el. Ez alacsonynak mondhaté — bér
kolcsdnz8ink szdma egyharmada a fentinek, a kolcsonzésben forgé kotetek szdma sokkal magasabb. A k&bdnyai gyermek-
konyvtar 1984-es forgalmdban kozosen vizsgdlt irék esetében egyediil Jokaindl magasabb a forgisi sebesség (+1,3-mal),
‘Mikszdthndl, Fekete Istvinndl, Dumas-nil, G4rdonyinal alacsonyabb, J. London esetében fijdalmasan alacsony (—6,1). A for-
gdsi sebességek sz€ls6 értékei véleményiink szerint azért térnek el ilyen mértékben, mert az 1971-ben rendkiviil népszerfi re-
gények ma mdr alig taldlhaték meg az 4llomédnyban. Pl. London: A beszélé kutya, Gergely: Mérta Iskolatdrsak, Hdzassdgbdl
elégséges cim( kotetei. Masrészt 1984-ben sokkal szélesebb a kindlat a hasonlé témidju regényekbdl.
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A felnditt részlegb6l kolesonzott konyvek

A felndtt részlegbdl kolesonzott szépirodalmi miivek nagyobb hdnyadit csak egy alkalommal vitték el a gyermekolvasék.
PL.: J6kai*A vadon virdgai, Bacs6 Péter:A tani, AjartEl6ttem az élet cim( regényét, Csehov:Anna a férje nyakdn cim( novellds-
kotetét. Iskolai feladathoz kélesénozték Arany Jdnos prézai dolgozatait, Hemingway, Orkény Istvan, Téth Arpéd elbeszélé-
seit, Kés Kdroly:Budai Nagy Antal cim{ regényét. Tobb esetben kolcsonozték KosztoldnyiAranysirkdnyat (5), Berkesi:Kop-
jdsok (3), Méricz:Erdély (3), Moldova:Magényos pavilon (3), Knidy* Almoskényv cimf(i koteteit. Koziiliik Kosztoldnyi regé-
nyét beszereztiik a gyermekkonyvtar S dllomdnydba, a tobbi esetben azutdn is a felnStt részleg dllomany4t vessziik igénybe.

Irék szerint tekintve az dtkért regényeket, ugyancsak azt tapasztaltuk, hogy irénként egy-egy mii fordul el a kélcsén-
zésben. A kevés kivétel k6zogt Moldova Gyorgy 5-féle, Berkesi Andrés 3-féle, Kridy Gyula 2-féle, Méricz Zsigmond 2-féle re-
génynél szerepel adatainkban.

Példdnyszdm kiegészitésre az iskolai olvasmanyokndl volt sziikség (Solohov, Méra, Jékai), valamint néhény ifjisdgi regé-
nyélén (Dickens: Copperfield Dévid, Glut: A Birodalom visszavdg, Boulle: A majmok bolygéja), de a masodik csoportban
emlitett koteteket nem szdmitottuk az S dllom4ny forgalmaba.

A felnétt szépirodalombél Gsszesen 98 miivet 152 példdnyban kélcsonoztek ki a gyermekolvasék.

Egyszer sem kolesonzott miivek

Az 1984. év sordn egyszer sem kolesonzott miivek listdjan 99 féle regény, illetve elbeszéléskotet szerepel. A lehetséges
okok alapjdn csoportositottuk ezeket a miiveket.

— Olyan regények, antolégidk, amelyeknek helye van az S dlloményban, de valamilyen kiilsé ok miatt (borité,
illusztrdci6, szedés, betlinagysdg, vastagsig) nem kindljdk magukat, nem hivjdk fel magukra a gyerekek figyelmét. Sok
életrajzi jellegli irds fordul el kozottiik. Pl.: Creanga: Gyermekkorom emlékei, GérdonyieSziileim gyéméntja, Gorkij
Onéletrajzi trilégidja, M. Kerim:Végtelen gyermekkor, L.Tolsztoj:Gyermekkor, serdiilkor, ifjisdg cim{i mve.

Az antolégidk és egyes irék novelldskotetei a vizsglt idGszakban 25 féle miivel szerepeltek a ,holt anyagban”. A
serdiilkre, de dltaldban a felsGtagozatosokra jellemzd, hogy az elbeszélés miifajat6l idegenkednek. Viszont humoros novell4-
kat szivesen olvasnak. Példdk az egyszer sem kolesonzott elbeszéléskotetekre és antolégidkra: Csalddi kér , Forradalmak
hései , Gorilldk és gitirok , Régi magyar olvasékonyv , Papok, katondk, polgdrok utdn ... , Tandr tr késziilt? , A Tz
mérciusa cimf antolégidk, valamint Ady, Kosztoldnyi, Méra, Puskin, L. Tolsztoj elbeszélései.

— A Kklasszikus irodalom képviselGinek egyes regényei akkor is olvasatlanok maradtak, h§ m4s miiveik népszeriiek voltak
az olvasék korében. Pl.: Gorkij: Artamonovok, Kriidy:Etel kirdly kincse, Mohdcs, a Képolnai foldosztds, LondonsMessze fol-
don, Moéricz#Pillangé cimii regényei, s J6kainak az el6z8 fejezetben felsorolt 11 miive. Dickensnél pedig azt tapasztaltuk,
hogy hdrom S jelzésii mive (A kis Dorrit, Kardcsonyi ének, Nicholas Nickleby) koziil egyiket sem kélcsonozték, noha a ked-
velt Copperfield D4vid és Twist Oliver koz6tt sorakoztak a polcon. A jovdben tartalmuk alapjén mérlegelni kell, hogy 4tkeriil-
jenek-e a felnSttek szépirodalmi dllomanydba. (A konyvkartydkon évekre visszamenSen megnéztiik a kélcsonzési eseteket.)

— A felderitetlen okokb6l nem forgé miiveknél szintén a tartalmi elemzés (jraolvasds) adhat vélaszt arra a kérdésre: mi
legyen a kotetek tovédbbi sorsa.

Osszefoglalds

Tapasztalatok

Az § dllomédny elemzésének a k6banyai konyvtdr igyermekrészlegére érvényes megdllapitdsai és a belle kovetkezS tenni-
valék:

— Az illominy megtisztitisdnak és dthelyezésének eredményeként, 2,6 szdzalékkal nétt az S dllomény forgalma. In-
dokolt az azonos frék koteteinek egymds mellé helyezése, mert 'tobbféle m( keriilt a forgalomba, s névekedett az
egyes miivek olvasottsdga.

— A potencidlis olvasék kozel fele valéban hasznélja az S dllomdnyt, a tobbi kolcsonz6 a 10—12 éves korosztélyba tar-
tozik. (Bdr a gyermekolvas6k koziil sokan nem ismerik az S jelzés tartalmat, kérdéseik alapjin bizonyosodott be,
hogy ennek ellenére biztosan vélasztjdk ki az ket érdekls regényeket.)
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— Az 4llomédny osszetétele még 1984-ben sem fedte teljesen az olvaséi igényeket, a miivek negyedrészét nem kélcso-
nozték ki. A ,holt anyag” figyelését tovabb folytatjuk, majd \ijabb levélasztdst terveziink.

— A szerzeményezésnél fokozottan figyeljiik a serdiilsknek adhat6, Gjonnan megjelend regényeket és elbeszéléseket, a
példanyszdmot az ifjuisdgi irodalomhoz igazitva tartalmuk alapjdn hatdrozzuk meg.

— Atértelmeztikk a magunk szdmdra az S tematikus jelzetet, ide soroljuk a serdiilsknek adhaté felnétt szépirodalmi
alkotdsokon kiviil a serdiilokrdl sz6l6 ifjusdgi irodalmat is. Logikailag a kovetkezd sort 4llitottuk fel:

Gyk gyermekekr6l — kicsiknek
Gyu gyermekvildg — uttérGélet
S serdiil6krdl, serdiil6knek

— A 8. osztdlyosok szdmdra rendezett konyvtirhaszndlati foglalkozdsokon konyvismertetéseket tartunk a felnStt szép-
irodalom Kklasszikus alkotdsaibél. Evente tobb alkalommal tematikus kidllitdst készitiink az S 4llomdny koteteibsl.

— A felnétt részleggel kooperdlunk mind a szerzeményezési, mind a kélcsdnzés teriiletén. Az egyiittmiikodés gazdasd-
gos és pedagégiai haszna van: az ifji olvasé igénybe veszi a tdjékoztatdst, fokozatosan megismeri a felnStt konyv-
tdr rendjét, a konyvtdri segédeszkozok ottani haszndlatét.

Kovetkeztetések

Az S dllomédny elemzésének dltaldnos tanulsiga — mely nem egészen ujkeletdi — hogy egyes miivek jogosultsiga a gyj-
teményben nem kizér6lag esztétikai 6nértékiikbdl kovetkezik, hanem a funkciondlis érték és az olvaséi igények egyiittes jelen-
16tébdl adbdik.

— Az életkorra (13—15 év) jellemzd sajdtossdgok valtoztak a 60-as, 70-es évekhez képest: a serdiilés kordbban kezdd-
dik, a mostani kamaszok ,felnttebbek™, mint tiz-hiisz évvel ezelGtt voltak a hasonlé koriak. Sajnos ez nem jelenti
azt, hogy dltaldban kulturdltabbak vagy érettebbek lennének. A tdmegkommunikaciés befolyds a negativ tendencid-
kat erdsiti jobban a serdiilGk kulturdlis, igy olvasdsi szokdsaiban. A mdsik koriilmény, amit figyelembe kell vennie
a konyvtdrnak az olvas6kkal kapcsolatban, az az ellitandé teriilet mikrostruktirdja — igy nem lényegtelen tényez6,
hogy Budapest melyik keriiletében miikodik.

— A funkciondlis értéket a kihaszndltsdg adataival jellemezhetjiik szdmszer(ien. Mds kényvtarak felméréseivel tortént
dsszevetések alapjan mondhatjuk, hogy az dllomdny nagysiginak novelésével a forgalom nem emelkedik ardnyosan.
Arra a kérdésre, hogy az Osszdllomdnyon beliill mekkora legyen az S 4dllomany nagysiga, szdmszer(i vilaszt nem tu-
dunk adni. A potencidlis olvasék és a megjelend miivek szdma véltozé, s a feln5tt szépirodalmi gy(ijtemény jelenléte
pétol barmely hidnyossdgot. Radikalisan fogalmazva: az S dllomdny jelenléte a hagyoményos médon (kiilén csoport,
6ndllé kihelyezés, magas ardny az osszdllomanyon beliil) funkcijit vesztette a gyermekrészlegekben és a felnétt
konyvtdrak szomszédsdgdban miik6d6 gyermekkonyvtéri fickokban.

— A kd&bdnyai gyermekkOnyvtdrban végzett dllomdnyelemzés alapjin gyarapitdsi és kivondsi jegyzékeket nem lehet
oOsszedllitani mds hdl6zati konyvtdrak szdmdra. Az S dllomdny elemzésének leirdsdbél hasznosithaténak gondoljuk a
kihelyezés és a szerzeményezés tapasztalatait, a rogzitett adatokat sszehasonlitdsi alapként kindljuk, valamint az
elemzés médszertani felépitésének hasonlé médijét ajanljuk.
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Sz4sz Tlona

Research of a special stock of books for teenagers and its comparison with data from other libraries. Main results of this

survey may be used in the acquisition of books and in presenting them to readers. Data and methods can be used by other
libraries as well.

72



IPAROSOK ES GYARI MUNKASOK KULTURALIS EGYLETEI SOROKSARON.
A KEZDETEKTOL 1950-ig

Sorokséar rovid torténete

Soroksdr ma Budapest XX. keriiletének egy része. A kozépkorban népes falu, amely a térok hédoltség alatt elnéptelene-
dett.

1724-ben grof Grassalkovich Antal kirdlyi jogligyi igazgato vette meg Soroksar pusztdt., Ugynokei révén Németorszagbol
frank és svab telepeseket hozatott. Az 1740-t6] megindult nagyardnyu, tervszerd telepités eredményeként 1762-ben 70 job-
bégytelken 3637 németajku lakos élt. EzidGben mdr volt a telepiilésnek temploma, gydgyszertdra, iskoldja. 1751-t61 van hiva-
talos pecsétje is. 1760-ban vésdrtartdsi jogot kapott, és mezGvirossd emelkedett. Buda és Pest kornyékén ebben az idGben
Obuda mellett csak Soroksdr az, amely ilyen rangot ért el. A XVIII. szdzad mdsodik felétS] kezdve ez a legnépesebb helység
a vidéken, és a népesség szimaegyenletesen emelkedett. Ezt a tényt az sem befolydsolta, hogy kézben a kérnyezd pusztikon
is telepiilések keletkeztek. 1784-ben a helység lakosainak szdma mér 2740 6.

Gazdasagi fejlédése

A XVII-XIX. szdzadban a Pest kornyéki helységek koziil mind lélekszdmban, mind gazdasdgilag Soroksér fejlédott a leg-
erételjesebben. Elrehaladdsit, gazdagoddsdt Pest kozelségének koszonhette. Mint a legtobb mezdvérosban, a jelentds gazda-
sdgi 4g a foldmiivelés és dllattenyésztés volt, ipara nem haladta meg a szokdsos mezGvdrosi dtlagot. A kézmiivesek széma a
XIX. szazad elsG felében szaporodott meg.

Ebben az idében 3 kézmiives céh alakult. 1817-ben a kovdcsok és bognarok, s még ebben az esztendGben a molndrok és
haldszok alapitottak k6zos céhet, 1840-ben pedig a csizmadidk és vargdk kaptak céhlevelet. 1846-ban 134 kézmiivest tartot-
tak szdmon. A kézmf(vesek szdma valamennyi Pest és Buda kornyéki helység koziil Soroksdron a legmagasabb, majdnem el-
érte az 6budai kézmfivesekét. 1828-ban 26 molndrt, 10 bognért, 6-6 kovicsot és asztalost, 44 kddart, takdcsot és szabét,
3-3 vargdt és csizmadidt, 2-2 péket és kalapost irtak ossze. Volt még mészdros, sziics, esztergilyos, fésiis, kotélverd, szijjarto,
timér, szappanf6zd, kelmefestd, posztokészitd és bibsiits. Az Gstermeldk mellett tehdt a szdzad elsd felében egy jomédu ipa-
rosréteg is kialakult,

Az egyes ipardgakat hdziipar-, illetve kézmiiparszer(ien (izték. A szakmai tudds elsajdtitdsdra nagy gondot forditottak ,
sok iparos bejérta a kiilfoldet. Legtobben Ausztria és Németorszédg vdrosaiban gyarapitottdk tudasukat. Altalénos szokas volt,
hogy a fiti apja mesterségét 6rokolte, folytatta, igy valésdgos iparos dinasztidk alakultak ki.

Soroksdr egyik leghiresebb ipardga a malomipar volt. Az 1870-es években virdgzott, amikor nemcsak a kornyék népe jart
Oroltetni a soroksdri vizimalmokba, hanem tdvoli varosok gazddi is. A malomipar a soroksdri Duna-dg szabalyozdsdval 1890-
t61 vélsdgba keriilt. A vizimalmok megsziintek, dtadva helyiiket a korszeriibb gézmalmoknak.

Hires mesterség volt még a soroksdri pékeké. El6szor héziiparszerlien a molndr csalddok siitottek, alkalmanként napsza-
most is fogadva, késGbb a kenyérsiités is a csalddban 6rokl6d6 foglalkozdssd valt. A pékek szdma az 1880-90-es években néitt.
Nem csak a f6vdrosba és kornyékére, hanem az orszdg legtivolabbi részeire is eljuttattak druikat.

A soroksdri kdddrmesterség is nagy névre tett szert. Orszdgos méretii kereskedelmet bonyolitottak le. A termelés (bdr csa-
lddban 6rokl6d6 mesterség volt ez is) nem maradt meg csalddi keretek k6zott, munkdsokat aztak. Ugyanigy a kotélve-
6k is, akik gydri megrendelésre is dolgoztak. 1-1 kotélverS iizemben 10-20 munkds is dolgozott.

A szdzadfordulé iparosoddsa és az élénk kereskedelem mar nemcsak a févirosnak, de a viszonylag j6 kozlekedésnek is ko-
szénhets. 1887-ben megindult a HEV kézlekedés. A Budapest-Szabadka vastitvonal, és a Budapest-Kecskemét-Szeged felé
mend koziti féitvonal is Soroksdr teriiletén megy keresztiil. Abban az id6ben Soroksdrnak volt hajédllomdsa is. Vasitallom4-
sdn tortént a Csepel-szigeti falvakban megtermelt druk elosztésa is.

A szdzad mdsodik felében és a XX. szdzad fordul6jén megindult a gyéripar telepitése Soroksiron. Az 1875-ben alapitott
Ledofsky G6zmalom 50 munkast foglalkoztatott, Grleményei Egyiptomig eljutottak. 1919-ben leégett. Helyén 1923-ban So-
roksdri Textilipari Részvénytdrsasdg néven szovogydr alakult, ahol 500-600 emberrel dolgoztak. Ez az iizem lett a soroksdri
munkdsmozgalom egyik bézisa.
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A Fried és Benedek Parkettagyar 150 munkist, Fejes Jdnos Szalmadrugydra 50-80 f6t foglalkoztatott. A Miitrdgyagyar és
Enyvgydr, mds néven Spédium RT, 40 emberrel dolgozott, ez 1919-ben szfint meg, amikor a romédnok leszerelték és elvitték
a gépeket. Megsziint az elsd vildghdbori utén a Téfler féle KeményitGgydr is. Helyén a 30-as évek elején osztrdk tSkések meg-
alapitottdk az IRISZ Bérsony és Szalaggydrat, amely 180 munkdssal dolgozott. A Soroksdri Mészhomok és Téglagyar RT 20
munkdst foglalkoztatott. 1924-bén alapitottdk az Ellinger Béla Wagner Vince Egyesiilt Lakkgy4rak RT-t, ahol 1937-ben 50
munkds és 30 tisztvisel dolgozott. Ugyanakkor a Fundamentum RT 30-40 munkdssal m{ik6dott.

Soroksdr lakossdga nemcsak az Gjonnan alapitott helyi gyarakban és csalddi véllalkozdsokban dolgozott, hanem a kérnyezd
vérosokban, kiilénosen a févdros gyaraiban helyezkedett el. Az Gstermeld, és ennek vonzatédban kialakult iparosréteg mellett
nagy szémban telepiiltek ide gy4ri munkdsok is, akik a gyorsan iparosodé fvirosban jutottak munkéhoz, lakdshoz azonban
nem. Soroksér kedvezd fekvése és kozlekedése révén alkalmasnak bizonyult nagy munkastomeg befogaddsdra. Igy a szdzadfor-
dul6tél ugrdsszerfien megnovekedett a lakossdg 1élekszdma és megvaltozott a helyi tdrsadalom arculata is.

Demogrifiai jellemzk
A lakossag szdmdnak alakuldsa:
1880 6583 f6
1900 8771 f6
1920 16253 f6
1941 18897 f6
Foglalkozas szerinti megoszlds:

1900 1930
Ostermelés 1853 1283
Ipar 962 3719
Kereskedelem 153 549
Kozlekedés 54 188
Kozszolgdlat 70 192
Véderd 5 20
Napszimos 158 248
Nyugdijas - 157
Hazicseléd 173 117
Egyéb 108 36

A fentiekbdl kitfinik, hogy Soroksar tdrsadalma jelent&sen megvaltozott. A mez6gazdasiggal foglalkozék szdma csdkkent,
az iparban foglalkoztatottak szdma csaknem négyszeresére emelkedett.

Anyanyelv szerinti megoszlds:

1900 1930
magyar 16,0% 42,3%
német 82,9% 57,0%
egyéb 1,1% 6,7%

1930-ban a lakossig majdnem fele magyar anyanyelviinek vallotta magdt. A magyar nyelv térhéditésa elsGsorban a magyar
lakossdg bevdndorldsdnak kdszonhetd, de ismerete rendkiviil gyorsan terjedt a német nyelvii lakossdg korében is.

1880-ban 17,9% tud magyarul
1900-ban 37,8% tud magyarul
1930-ban 82,0% tud magyarul

Osszegezésiil elmondhatd, hogy a harmincas években Soroksdr keresSképes lakossdgdnak tobb mint a fele 6ndllé iparos,
vagy gydri munkds. Az egyre magyarosodé pestkornyéki telepiilés arculatdt szinesitették a Monarchia mds részeibdl, dllamai-
bl idetelepiilt csehek, osztrdkok, és az egyre nagyobb szamot kitevG erdélyi magyarok. Ezek elhozva sajit kulturdjukat, gaz-
dagitottdk Soroksar bels6 életét is.
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A soroksdri iparosok és gyéri munkésok
kulturélis egyletei

Soroksdron a kiilonboz6 tdrsadalmi osztilyok és rétegek kiilon-kiilon létrehoztdk a maguk 6ndllé szervezeteit. (Ldsd 1. sz.
melléklet) Nyitottsigdndl és mozgékonysdgindl fogva az iparos és gydrimunkds réteg hatdrozta meg mégis a kozség miivel6dé-
si arculatdt, 6k rendelkeztek a legnagyobb tomegbazissal, igy a legnagyobb tomegeket voltak képesek megmozgatni. Az Gster-
melS paraszti réteg egydltalin nem, az értelmiségiek is csak sajit koriikkben mozgattak meg rendezvényeikkel embereket. Az
iparos és szervezett munkds el6addsok, megmozduldsok viszont tomegeket vonzottak.

A soroksdriak hamar kapcsolatba keriiltek a munkdsmozgalommal. Németajkuak 1évén a gydrakban sz6t értettek a hazdnk-
ba importdlt szakmunkdsokkal, és a valcolds [vdndorlds| Németorszdg, Ausztria vdrosaiban, az ifji mesterlegény jeloltek
szakmai tuddsdn kiviil tudatukat is formdlta. Soroksidron mdr 1895-ben illegdlis marxista korok alakultak, és az 1900-as évek
elején a korabeli Ujsagok arrdl tudésitanak, hogy a szocidldemokratdk tobbségben vannak a kozség vezetd testiiletében.

Mindazok a jelenségek és kozosségi formdk, amelyek a magyar munkdsmozgalomra és munkdsmiivelédésre jellemzdek, a
kezdetektSl 1945-ig nyomon kovethetSk e pestkornyéki kozségben is. A kiillonboz6 6nképzd- és olvasdkorok, a szakegyesiile-
tek, a munkésénekkarok, a miikedvel szinjatszokorok, szavalékérusok, zenekarok, sportkorok stb. alakuldsdnak, mikodésé-
nek koriilményei itt sem konnyebbek, mint mashol. Taldn az tjra valé gyorsabb reagilds, a nyitottsdg és a kétnyelviiség teszi
madssd a soroksdri munkaskultira produktumait, jellemzdit.

Mir 1896-ban megalakult az Iparos Ifjak Onképzd és Munkakozvetité Egyesiilete. Egy 1890-1900 kozott késziilt fénykép,
szocidldemokratdkbdl 4ll6 munkdsmozgalmi zenekarrdl késziilt. Az els6 elSkeriilt adat a szinjdtszasra vonatkozéan 1898-bél
valo.

A zenekedvelG soroksdriak nagy tomegét vonzottdk a kiilonféle zenekarok el6addsai, igyis mint hallgatékat, igyis mint te-
vékeny résztveviket.

Zenekarok
Az Elsé Soroksdri Munkds Fuvoszenekar

VezetGjiik Persch Péter volt. A csoportképer: ‘a zenekar tagjai a kovetkezSk (azonositottdk ifj. Fochs Mihdly és ifj. Ott
Jozsef): Ott SebS, Fochs Mihdly, Merx Ld&rinc, Hartmann Lérinc, Leimeter Andrés, Schirling Ferenc, Kaiser Mihdly, Merx
Gyorgy, Holczmann ?, Schmiedt Addm, Ott J6zsef, Geburth Janos, Thallmayer Andrés, Ott Gyorgy.

A zenekar vezetdje, Persch Péter egy soroksdri 3-5 holdas kisparaszt gyermeke. Arra, hogy & hol tanult meg zenélni, irott
és sz6beli forrds nem adott vélaszt.

A zenekar tagjai iparosok és gyari munkdsok voltak.

Ez a zenekar fuvészenekar volt 1 harménikdval. Az 1914-bdl el6keriilt csoportképen e zenekar dsszedllitdsa mar mds képet
mutat. Holczmann ? dob, ifj. Fochs Mihdly hegedi, Persch Péter klarinét, Schneck Méty4s gombos harménika, Wieland Jézsef
harsona, Muskovits Sdndor heged.

A zenekar dltaldban szocialista indulékat jitszott, de meghivtdk Gket kiilonb6z6 mulatsigokra, eskiivikre, balokra is zenél-
ni. A zenekari tagok hdzdban gyakoroltak, mindig masndl. Leginkdbb iinnepélyeken, felvonuldsokon, méjus elsejéken, majali-
sokon szerepeltek nemcsak Soroksdron, hanem pl. Dunaharasztin, Taksonyban, Csepelen, J6zsefvdrosban, Budafokon, K6ba-
nyaén is.

A Népszava 1906. méjus 8-i szimdban olvashaté egy tuddsitds a soroksdri mdjus 1-jér6l. A munkéssdg du. 2 érakor gyiile-
kezett a Krausz vendégldben. Onnan tiintet6 menetben, jelz6tdblak alatt és zenesz6val vonultak a Molndr-szigetre. Itt egy kis-
fiu és kisledny szavalata utdn az tinnepi sz6nok méltatta a nap jelentdségét a kozel 2000 f6s hallgatésag elStt. Késo estig sz6-
rakoztak, majd lampionos menetben hazavonultak.

A visszaemlékezésekbdl kideriilt, hogy a mdjus 1-jei felvonuldsok akozség t6bb tdvoli pontjdrdl indultak a szigetre. A kii-
16nb6z6 vendéglékbél indulé zenés felvonulds induldsi pontjait azért tették tdvol a kozség centrumdtél, hogy utjuk sordn mi-
nél nagyobb tomeget vonzzanak a megmozduldsra. Oridsi embertdmeg vett részt ezeken a mdjusi iinnepségeken. A szocidlde-
mokrata eszméknek nagy befolydsuk volt a szdzadfordulén a kozség lakossdgdra. Szivesen emlékeztek vissza a Csepelen tartott
majdlisokra is. Emlékezetes, hogy este gyalog jottek haza zeneszoval. Van egy kottatoredék a soroksdri kényvtdrban (helytor-
téneti gytjtés), amely ezeknek a hazajoveteleknek az emlékét Grzi: Von Csepel Nach Soroksdr Polka france Clarinettin B a
fejléce. Helybéli szerzemény, ismeretlen szerzs.

Az els6 vildghdbori vetett véget a zenekar miikodésének. Tagjai bevonultak katondnak, és mint katonazenészek keriiltek
Szerbidba. Amikor Belgrdd alatt szétverték a csapatokat,a zenekar 4tkeriilt Bicskdba egy Csenta nevii faluba. Onnan kiildték
haza hangszereiket.

A Persch zenekar, mint soroksdri zenekar jatszott hanglemezre is, pl. a Franklin polkdt, tobb indulét, kering6t és landlert.
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Az 1910-es években keriilt Soroksarra Schmidt Péter zenetanité és karmester. Cseh szdrmazdsi, Bécset is megjart katona-
zenész. Evtizedekig tanitott a kozségben fuvészenét az iparos és munkds fiataloknak. A két habori k6zott Soroksdron m{iko-
d& zenészek tilnyomo részét 6 nevelte. (Kozel 300 fiatalt tanitott fiivészenére.)

A Soroksdri Szocialista Gyermekzenekar

Schmidt Péter elsé tanitvdnyait az 1910-es évektdl Soroksari Szocialista Gyermekzenekar néven szerepeltette. Felléptek
munkédsmozgalmi iinnepségeken, mdjus 1-jei iinnepségeken, a killonféle szakegyletek és szakszervezetek megmozduldsain, szo-
cidldemokrata Osszejoveteleken, de jatszottak a 12-13 éves gyerekek az Allatkertben a Sziklavendéglé kerthelyiségében, a Vd-
rosligetben, kiilonb6z8 vendéglékben. Jirtak Szegeden, Debrecenben.

Schmidt Péter Ifjusdgi Zenekara = Szocialista Ifjusagi Zenakar

Schmidt Péter Ifjusdgi Zenekardval évekig szerepelt az Epreserddben, Kispesten, Csepelen, Hiivosvolgyben, kiilonb6z6 ha-
jokirdnduldsokon stb. Az Epreserd6ben és Nagymaroson Szocialista Ifjisdgi Zenekarként léptek fel.

Schmidt Péter érdeme, hogy a soroksdri munkas és iparos fiik nagy témegét megtanitotta zenélni, és mind gyermek, mind
ifjusdgi zenekardt gyakran szerepeltette (vasirnap mindig) nemcsak Pesten és Pest kornyékén, hanem az orszdg kiilonbozd
pontjain is. A gyermekek igy megismerkedhettek a szocidldemokrata és ifjikommunista mozgalommal, részeseivé viltak a kii-
16nb6z6 munkdsmozgalmi dsszejoveteleknek. (Fochs Mihdly, Ott J6zsef, Marschall J6zsef stb. kozlése.)

A két hdbort kozott tanitvdnyaibél tébb zenekar alakult. Ezek nemcsak vendégléi szérakoztaté zenekarok, hanem kiilon-
b6z6 munkds miikedvels egyletek zenekarai is.

A Jutagydri zenekar

A Juta és Kenderipar R.T.-nek (1905-ben alakult Pesterzsébet és Soroksdr hatdrdn) mdr az 1910-es évektél volt fivészene-
kara. Ezt a zenekart a gydr igazgatdsdga finanszirozta. Egyenruhdjuk is volt. A fivészenészek j6 része Soroksdron €lt. A zene-
kar soroksdri tagjai: Reibl J4nos, Sebk Marton, Csizmadi J6zsef, Schmiedt Kéroly, Schiff Péter, Gyurnik Addm, Tomana M4-
tyds, Plettinger Miklés, Winkler Janos, Ott Lorinc. Rajtuk kiviil még erzsébeti és csepeli munkdsok jdtszottak a zenekarban.
(Egy 1910-es években késziilt csoportképrdl azonositotta a zenekar tagjait Gyurnik Addm.)

A soroksdri iparosok egyesiiletei

Soroksdr szinjdtszdsira vonatkozéan az els§ adat 1898-bél valé. Az Erzsébetfalvi Kozlony aprilis 10-i szdma arrél tudésit,
hogy a soroksdri Iparosifjak Onképzdkore a Cigdny és a Vereshaji c. népszinmiiveket adta el. A Pest megyei Levéltirban az
alisp4ni iratok bizonysdga szerint az 1896-ban bejegyzett Iparos Ifjak Onképzé és Munkakozvetité Egyesiilete szinjétsz6 tevé-
kenységérol lehet sz6. Az egyesiiletrdl a levéltarban a bejegyzésen kiviill mds dokumentum nem taldlhaté. Sem szébeli, sem
irdsbeli :adatok az egyesiilet tovabbi m{ikodésérdl nem dllnak rendelkezésre.

A Pest megyei Levéltarban taldlhat6 alispdni iratok egyesiileti mutatéjaban 1907-ben bejegyzett Keresztény Szocialista Fa-
munkasok nev(i egylet is szinjatszo tevékenységet folytatott, A Budapest Kornyéke hetilap 1907. juinius 9-i szdma tudésitdsa
szerint az Ejjel az erddn c. népszinmiivet adtdk el8.

Sziniel6addsokat tartottak: a Soroksdri Casind, a Soroksdri Athletikai Club, a M{ikedvelSk Zeneegylete, a Soroksdri Ifjak
Vordsmarty Kore, a Mdria Kongregicidk csoportjai. (Részben irott forrds, részben szobeli adatok alapjdn.) Hosszabb, - tobb
évig tarté - szinjdtsz6 tevékenységet a Soroksdri Iparos Otthon és a Soroksdri Iparos Miikedvelé Garda folytatott.

A Soroksdri Iparos Otthon

a.| Az alalkulé kozgy(ilés jegyzokonyve és a tisztségviselok névsora:

A Pest megyei Levéltdrban megtaldlhaték:a Soroksdri Iparos Otthon alapszabdlyai és az alakulé kozgyiilés jegyzGkonyve.
A jegyzGkonyv felvétetett Soroksdron, 1924. évi mdjus hé 29-én délutin 4 6rakor a Soroksdg Nagykozség kozséghdzanak
disztermében. . .. Jelen voltak Handl Mihdly kozségi f6jegyz6, iparhat6sagi biztos, a Soroksari Altaldnos Ipartestiilet részérél
Bedecs Gdspdr elnok, Kleineiszl Ferenc alelnok, dr. Rieser Antal ligyész, Libertiny Antal titkdr, vdlasztmanyi tagok 10 {6, tes-
tiileti tagok 72 f6.

Bedecs Gdspdr elnok szavaibél idéziink: Koztudomdsii tény, - mond4 - hogy a Sorokséri Altaldnos Ipartestiilet mai helyi-
sége nem felel meg a mai kor kovetelményeinek, masrészt, hogy a soroksari iparossag régéta nélkiilézi azt az otthont, mely
hivatva volna nemcsak szérakozdst nyvjtani, hanem ismeretterjesztd eldaddsok, osszejovetelek, megbeszélések \itjdn az iparos-
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sdg szellemi, kulturdlis igényeit és anyagi j61étét eldmozditani. Ez késztette a Soroksdri Ipartestiilet elnokségét arra, hogy mds
helyiség, otthon utdn nézzen.

Igy léptiink Osszekottetésbe Hack Igndc haztulajdonos, soroksdri lakossal, ki megértGleg fogadott benniinket és késznek
mutatkozott,a Soroksdri. Altaldnos Ipartestiilet, mint az. alakitandé Soroksari Iparos Otthon részére 10 évi idGtartam-
ra helyiségeket rendelkezésre bocsitani, ennek ellenében mi hajlandénak mutatkoztunk arra, hogy a Sorokséri Iparos Otthon
részére szerzendd italmérési jogot akként gyakoroljuk, hogy Hack Igndcot iizletvezetoként alkalmazzuk, /6t illetné meg a
jovedelem,

Az alakul6 kozgyfilésen ideiglenes tisztikar, vdlasztmdny és szdmvizsgdlé bizottsdg alakult.

Tisztikar:

Elnok: Bedecs Gaspdr 6rdsmester.

Alelnok: Kleineiszl Ferenc fényezémester.
Ugyész: Dr. Rieser Antal tigyvéd.

Titkdr: Himpfner Ferenc tanité.

Pénztdrnok: Pfiszter Kdroly kéményseprémester.
Ellendr: Schweier Istvin kereskedd.

Konyvtdros: betoltetlen.

Haznagy : Peller J6zsef mészarosmester.

Vilasztmény:

Borcsdnyi Gyorgy komiivesmester.
Bogenfiirst J6zsef szabémester.
Gacsal Mikl6s kovdcsmester .
Molitor Istvdn bogndrmester.
Pdzmdn Jozsef kosdrfonémester .
Purczl Mérton 4dcsmester.

Szabo Miklés szobafestd mester.
Szakmary Vendel k6farago mester.
Sziegl .J4nos asztalosmester.
Winhardt Bertalan dcsmester.
Wieland J6zsef mészdrosmester.

Péttagok:

Ferenczy Istvdn czipészmester.
Hegediis Jdnos lakatosmester.
Sztreuszl Matyds kovicsmester.

Szémvizsgdlok:

Kaldenecker (Kaltenecker) Nandor bogndrmester.
Hiimpfner Gyorgy komfivesmester.

Tomana Kéroly pékmester.

b.] Részlet az egyesiilet alapszabalyaibél:

1. fejezet.
2.p. Az egyesiilet célja: a miivel6dés, tdrsalkodds, az egyes ipari szakok el6mozditdsa, szellemi 6sztonzés, hazai nyelv mfivelé-
88, ..
2.p. A 2.p-ban emlitett célok elérésére szolgilnak:
a./Az Otthon helyisége, mely lehetGleg csakis az egyesiilet céljaira van szentelve és a tagok Osszejoveteleire, egyes ipari
szakmunkdk és ipariigyek megbeszélésére, tdrsalkoddsra, mulatsdgok és iinnepélyek megtartdsdra szolgdl.
b./ A konyvtdr a szaklapok, folyéiratok, hirlapok tartdsdra, a tagok hasznalatara.
c.| Ertekezések, felolvasdsok, kozhaszni, szérakoztaté és ipari érdekek felett.
5.p. Az egyesiilet tagjai: Alapito, rendes, tiszteletbeli, partol6 és ifjusdgi tagok.

A tagsdgot komoly anyagi feltételekhez kototték. Felvételkor S000 korona beiratdsi dijat, és minden negyedévben 3000
korona negyedévi jirulékot kellett fizetni. Ifjusdgi tag lehetett minden Soroksiron laké iparossegéd 18-24 éves korig. A be-
iratds itt is 5000 korona, negyedévi befizetés 1500 korona volt. Az egyesiilet helyiségeibe hozott vendég koteles volt a nevét
a vendégkonyvbe sajatkeziileg beirni. Vendég, helyi lakos évente csak 2 izben lehetett.



¢./ A Soroksdri Iparos Miikedvel6 Gdrda:

25-30 tag tdrsulata operetteket, népszinmiiveket adott elé hosszi évekig. Evente 1-2 alkalommal német nyelvii el6adést
is rendeztek. Betanitéjuk Bocskai [Benyacs/ Sdndor. Legaktivabb tagok: Gédspdri Gyula, Géspari Ferenc, Badn Jilia, Spring-
mann Jézsefné, Janosi Mdria, Czotter Irma, Schuszter Jdnos, Simon Lészl6.

Az Iparos Otthon szinhdztermében t6bb vendég szintdrsulat is szerepelt, pl.Faragé Dezsd szintdrsulata, KGszegi Géza ope-
rett tdrsulata stb.

Az Els6 Soroksdri Iparos Olvaso és Dalkor

Az alispéni iratok szerint 1912-ben, a 25 éves jubileumi csoportkép szerint 19ll-ben alakult. Az 6reg Holbig vendéglGben
|ma iigyvédi munkako6zosség/ tartottdk osszejoveteleiket. A dalkornek harméniuma és 600 kotetes konyvtara volt.

A Magyar Mezdgazdasigi Mizeum Délpesti Bar4ti Korének Mizeumaban megtaldlhaté a dalkorrdl késziilt jubileumi cso-
portkép. E kép szerint a dalosok 1936-ban a kovetkezGk: Gere Péter, Handl Jakab, Skerpek Jdnos, Gyetvai Ferenc, Feldstein
Mané karnagy, Pfiszter Mihdly, Ifj. Wieland Antal, Géspéri Ferenc, Zwick Lajos, Péhl Andrds, Eisenhoffer Addm, Ifj. Csepregi
Antal, Csonka Istvin, Szép Mihdly, Leé Addm, Mégori Addm, Stégner Miklés, Arnold Lajos, Zeitler Janos, Ifj. Hochrein J6-
zsef, Nagy Jdnos, Schuszter Péter, Zeitler Jakab, Hiiskuti J6zsef, Steinmiiller Ferenc, Weigner Pil, Arnold Jénos, Zeitler Ce-
lesztin, Strommer Jézsef, Nagy Ferenc, Szép Ferenc, Winkler Istvan, T6th Lajos, Pfiszter Istvdn, Babusa Ferenc, K6nig Jdnos,
Stégner Ferenc, Fekete J6zsef.

A soroksdri gydri munkdsok egyestiletei
1. A Munkds Miikedvelé Gdrda:

Fochs Mihaly és Ott J6zsef elbeszéléseibdl kideriilt, hogy Soroksdron mér az elsé vildghdbori el5tt megkezdte miikdését
egy Munkds M{ikedvel6 Garda, melynek tagjai Hack Igndc vendéglGjében tartottdk elSaddsaikat. Hack Igndc k&faragé munkds-
ember volt, szocidldemokrata. Szivesen litta vendéglGjében a kiilénboz szervezeteket. Vendégldje helyén ma a Szabé Ervin
Koényvtdr XX. keriileti konyvtdra taldlhato. A Pest megyei Levéltdrban taldlt adatok szerint 1907-ben alakult meg Soroksd-
ron az EpitSiparosok Szovetsége és a Keresztény Szocialista Famunkdsok kore. 1911-ben az irodai, iizleti és raktdri segéd-
munkdsok orszdgos szakegyesiiletének fidkja, és 1914-ben a Magyarorszégi Epitémunkdsok Orszdgos Szovetségének Helyi
Fiok Egyesiilete, végiil 1918-ban a Soroksdri Szocidldemokrata kor.

A Munkas Miikedveld Garda létrehozéja egy Kreitsovics nevii ember volt. Pesterzsébetrdl Voros Ferenc nyomdatulajdonos
patrondlta a gardat. Népszinmiiveket, daljatékokat, operetteket adtak eld, pl. Sdrga csikd, Falu rossza stb. Ez a Munkds M-
kedvelé Garda 1919-ben megsziint, de 1926-ban a Soroksdri Munkdsotthonban ujjdszervezték.

A Soroksdri Munkdsotthon:

A Soroksdri Munkasotthon létrehozasdt sziikségessé tette az, hogy a Tandcskoztdrsasdg bukdsa utdn iildozték a szervezett
munkdsokat és a szocidldemokratdkat. A kiilonbozd szakszervezeteket és szakegyleteket befogadé vendégldsokre is nyomdst
gyakoroltak, igy nem mertek helyet adni a Wolf vendéglében a famunkasoknak, a Leimeter vendégl6ben az épitomunkésok-
nak, a vasmunkésoknak a Holbig vendéglében. A szocidldemokratdkat befogadé Hack Igndc helyzete volt a legnehezebb, hi-
szen az 6 vendéglGjében alakult meg 1919-ben a Kommunista Part is. Lehetetlenné valtak még a befizetések is, ezért 1926-ra
az Altaldnos Fogyasztdsi Szovetkezet timogatdsdval a munkdsok sajdt erejiikb6]l megépitették a Munkésotthont. A Munkdsott-
hon félemeletes épiilet volt. Az emeleten 1évG irodahelyiségekbe koltoztek be a kiilonféle szakszervezetek, szakegyletek és a
szocidldemokrata pirt.

a./ A Soroksdri Munkdsotthon Kényvtdra:

A soroksiri Munkdsotthon emeletén rendezték be a Munkdsotthon kényvtarat is, melynek dllomdnya a kiilonb6z6 szak-
szervezetek, és a szocidldemokrata pdrt konyvgyiijteményébdl tevédott dssze. A Munkﬁsotthon konyvtdra a szervezett mun-
kdsok és a pdrtolé tagok szdmadra kolcsonzott.

A koriilbeliil 600-800 kotetnyi konyvdllomanyban megtaldlhatok mindazok a miivek, amelyeket a hivatalos kényvkiadds
a politikai miivek koziil kiadott. A szépirodalmi miivek j6 része haladé és szinvonalas alkotds. Szép szimmal képviseltetik ma-
gukat az dllomédnyban az orosz és szovjet ir6k. Tobb kortars iré mive is megtaldlhaté volt a konyvtirban. A kiilonb6zd szak-
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szervezetek szaklapjain kiviil a szocidldemokrata Népszava és a Szocializmus c. havi folyéirat jért. Osszefoglaléan: konyvt4rs-
16l elmondhaté, hogy a haladé és szinvonalas miivek a fasiszta és a valldsos ideoldgia elleni harc fontos bdzisdt jelentették a
munkdssdg kezében.

b./ A Vigalmi Gdrda:

A Munkdsotthon féldszinti részét 250 férGhelyes szinhdzterem és 61t6z0, valamint a ruhatér foglalta el. Ebben a szinhdz-
teremben folytak a Munkds MiikedvelS Gérda jogutédjaként 1étrejott Munkdsotthon Vigalmi Gdrddjdnak probdi és eloaddsai.
A soroksdri munkdsszinjdtszds virdgzdsa kovetkezett. A koriilbeliil S0 fobdl 4ilé gdrda Gsztdl tavaszig minden vasdrnap tar-
tott eldadast. Sikereire jellemzd, hogy az egyes eldaddssorozatokra bérleteket adtak ki. Vasdrnap este 8 drakor kezdédtek az
eléaddsok. Leginkdbb népszinmiiveket és operetteket: a Kirdly Szinhdz, a Vérosi Szinhdz, a Févérosi Operettszinhdz és a Bu-
dai Viarszinhdz akkor divatos darabjait jatszottdk. Partitirdkat is onnan kaptak. A népszinmiivek koziil: Csepreghy Ferenc:
Sérga csikd, Piros bugyelldris, Szigligeti Ede: Szokott katona, Géczy Istvdn: A gyimesi vadvirdg, T6th Ede: A falu rossza stb.,
az operettek koziil a Viktéria, Marica gr6fnd, Dolly, Anna-bél, Csékos asszony c. darabokra emlékeznek az adatkozldk. Leg-
nagyobb sikere a Jdnos vitéz-nek volt, melyet hat vasirnap egymds utdn kellett jdtszaniuk telt hdz el&tt.

A sikerért keményen megdolgoztak a szinjatszok. A tagok legtobbje:a SORTEX gyir, a Hazai Fésiisfond, a Weisz Manfréd,
a Fegyvergydr és a Vdgohid munkdsai és munkdsndi koziil keriiltek ki. A probak este 8 érakor kezdGdtek és éjfélig tartottak.
Reggel 5 6rakor mdr dolgozni indultak. A kortilbelil 50 szinjdtsz6t foglalkoztaté gdrddt név szerint felsorolni nehéz. Sokat
tevékenykedett a Munkdsotthonban Ott Jézsef, Czeitler J6zsef, Leé Ferenc, Scheffer Adolf iigyvéd és veje Ling Endre, a Wolf
csaldd, Wéber Jozsef, Lindwurm J6zsef, Schiiszler Jakab stb. A soroksdri helytorténeti kor birtokdban 1évG - 1926-ban a Jdnos
vitéz el6addsdn késziilt - képen a kovetkezd zenészek szerepelnek: Weingart Ferenc hegedii, Fochs Mihdly hegedd, Szekeres
Jozsef trombita, Zwick Antal harsona, Koszler Antal b6gd, Feldstein Béla zongora, Koszler Béla klarinét, Szekeres Matyds
klarinét.

A népszinmiivek és operettek nevels- és esztétikai értéke csekély, de arra, hogy szélesebb néprétegeket szoktassanak be a
Munkésotthonba, hatdsosnak: bizonyultak. A felvondskozokben fasizmus és hdborellenes propagandat fejtettek ki, igyne-
vezett él6képek és éloujsagok segitségével. Ott Jozsef elmondta, hogy az él6képek miifaj egy-egy fasizmus ellenes plakat,
vagy jelsz6 megjelenitése volt, szinjatszék kozremiikodésével. Az él6ujsdg -gal a legélesebb politikai jelszavakat ismertethették
meg a kozonséggel ugy, hogy egy-egy ember egy betiit képviselve végigvonult a szinpadon.

A Munkidsotthon Vigalmi Gdrddjdnak ugynevezett mfisoros estjei a kozonség politikai nevelését szolgdltdk. Politikai témad-
ju egyfelvondsos darabokat, jeleneteket, munkdsdalokat és szavalatokat adtak el6. A 1szava16g4rda2 ‘Ady szaval6kérus néven
Petfi, Ady és Jozsef Attila forradalmi koltészetével ismertette meg a hallgatékat, tobb verset dramatizaltak, szavalokérusra
dolgoztak fel.

¢/ Altalinos Munkdsdalkor = Soroksdri Vas- és Fémmunkdsok Dalkore:

A Soroksdri Munkésotthonban miik6dott az Altalinos Munkdsdalkor, késGbbi nevén a Soroksdri Vas- és Fémmunkdsok
Dalkére. Tagjainak egy része eloz6leg az - 1912-ben alakult - Elsé Soroksdri Iparos Olvasédalkér-ben énekelt. Az 1920-as
évekt6l a szakszervezetek fiatal munkdsai €s a szocidldemokratdk kivéltak az Iparos Olvasédalkorbdl és ondllé daldrdat alapi-
tottak. Mivel mindegyik szakszervezet partolta a dalkért, dllandé vita volt az elnevezésen. Az Altaldnos Munkdsdalkor - az
1940 és 1941-es években - Soroksdri Vasmunkdsok Dalkore, Soroksdri Vasmunkésok Dalkara elnevezéssel szerepelt a Zene-
akadémidn a Munkdsdalegyletek Szovetsége dltal rendezett hangversenyeken. A dalkér nagy népszeriiségnek Grvendett. 300
pértold tagja volt, kozottiik nem csak munkasok.

Az eleinte 20-40 tagu férfikar a 30-as évekre 60-70 tagi vegyeskarrd alakult. A Magyar Mezdgazdasdgi Miizeum Délpesti
Bardti Korének Mizeumdban két fénykép bizonyitja, hogy a soroksdri munk4soknak és munkdsnéknek két kiilon dalkara volt
[n&i, férfi] és ezek a kornyez6 falvakban is szerepeltek.

A Soroksari Vas- és Fémmunkésok Dalkore 60-70 tagi vegyeskara hamarosan olyan miiyészi szinvonalat ért el, hogy tobb
alkalommal szerepeltek a rddiéban és a Zeneakadénﬁér?.ﬂangversenyt adtak KGbdnydn, Dun'aharasztiban, Csepelen, Békdsme-
gyeren és Pestimrén. Részt vettek orszdgos dalosversenyeken, igy voltak Szombathelyen, Pécsen és Miskolcon is. A Munkds-
otthonbeli rendszeres szereplésiiket kiegészitette az évente 1-2 alkalommal a Holbig vendéglGben rendezett hangverseny, ame-
lyet kifejezetten pénzszerzés céljdbol rendeztek. Szerepeltek az Epreserdben, és a budapesti szocidldemokratdk dsszejovete. -
lein, a Munkdsotthon szervezésében rendezett majdlisokon a Molndr-szigeten, ahol 2-3000 soroksdri eltt énekeltek. Minden
gylést, népgyilést az énekkar nyitott meg.

Forradalmi dalokat, klasszikusokat, Grieg, Muszorgszkij dalait, munkdsénekeket, Barték, Kodily dalokat, magyar népdalo-
kat, szerenddokat, miidalokat, az elvtdrsak temetésén gydszdalokat énekeltek?

d./ Sportkor:

A Munkisotthonban a felnStteken kiviil a munkdsgyermekek is helyet kaptak.A Jénos vitéz elGaddsakor példdul mint g tiin-



dérek kardnak tagjai, de szerepeltek mds sziniel6addsokon, m{isorokban is. A m{isoros esteken pl. a 6-12 éves gyermekek tor-
namutatvdnyokkal szerepeltek. A Munkésotthonban miik6dé sportkérokben a gyermekek szdméra volt nyijté, gy(ir, trapéz
és a felnGttek 4ltal készitett birk6zész6nyeg is. Télen a Munkdsotthon nagytermében, tavaszt6l Gszig a Molnér-szigeten foglal-
kozott a gyermekekkel Leé Ferenc.

12-18 éves korig ifjuségi koyosztélyi torndszok is miikodtek a Munkdsotthonban. Részt vettek a pesterzsébeti CSILI -ben
tartott miisoros esteken is, ahol a kérnyékbeli /Csepel, Kispest, KGbdnya stb.| munkadsfiatalok mérhették Ossze tuddsukat.

A Munkiésotthon eldadésait, rendezvényeit j6l propagéltdk. A Pest megyei Levéltdrban roplapterjesztési engedély mellékle-
teként az aldbbi roplap taldlhat6 ennek bizonyitdsdra:

Munkdsok! Elvtdrsak!

A Magyarorszégi Szocidldemokrata Part
soroksfiri partszervezete 1929. oktéber
hé 6-dn, vasdrnap délutdn 4 érakor a
Munkdsotthonban, Grassalkovich u. 150./
nyilvdnos gy(ilést tart a kovetkezd napirenddel:
1. Politikai és gazdasdgi helyzet.
2. A megyei torvényhat6sagi vélasztdsok.
A gyfilés el6ad6i: Kabok Lajos orszdggyilési
képviselS és Zuschlag Vilmos elvtdrsak.
Munk4sok! Elvtdrsak! Jelenjetek meg tomegesen!

Testvéri idvozlettel a soroksdri partszervezet
végrehajtébizottsiga.

A Munkésotthon maximdlis kihaszndltsdgdra bizonyitdsként nézzilk meg egy hét programjdt csak a miikedvels szinjdtszok
és a dalk6rosok szempontjabol:

Hétf6: Szovegpréba szinjatszéknak.
Kedd: Férfi daléra

Szerda: Enekpréba szinjétszéknak.
Csiitortok: Vegyeskari préba.

Péntek: Szinjdtszoknak Osszpréba.
Szombat: Fépréba.

Vasdrnap: ElGadss.

A Munkidsotthon miikdését 1943-ban betiltottdk, azzal az indokkal, hogy az épiilet életveszélyes. Miikodését ettdl fiig-
getleniil nem sziintette be egészen 1944. mérciusdig, a németek bevonuldsdig tartottak el6addsokat, m(isoros esteket.

A kozség lakosainak politikai, esztétikai nevelése érdekében komoly munkit folytatott a Munkésotthon miikedvels és
szervez6 garddja.

Az a tény, hogy az Iparos Otthon és a Munkdsotthon m{ikodését kulon fejezetre tagoltam, nem jelenti azt, hogy a Sorok-
sdron miikod6 iparosok, és az ott €16 gydri munkdsok kozott éles elkiiloniilés lett volna. Mindkét miikedvelS gdrdédban szere-
peltek iparosok és gydri munkdsok is. Az Iparos Otthon gdrddjdban természetesen a helybéli iparos ifjak voltak tébben, a
Munkdsotthonban a gy4ri munkis fiatalok. El6adédsaikat a kdzség lakosainak minden rétegébdl litogattdk.

(Az egyletek tovdbbélése|

|Altalinos Munk4sdalkor = Délpesti AFESZ férfi-
kara, alakul6 kozgyiilésének jegyzGkonyve, alap-
szabdlyai és tisztségvisel6i.

A felszabadulds utdn a soroksdri Dézsa Miivel6dési Otthonban /ma Tancsics Miivelddési Haz/-még tartottak mikedveld el6-
addsokat az 50-es évek elejéig. A szinjdtsz6 gdrddt Pillmayer Jdnos a M(ivelGdési Otthon vezetSje irdnyitotta, a zenekart Far-
kas Antal vezette.

Az Altaldnos Munkdsdalkdr 1948. 4prilis 3-4n jjdalakult és még ma is miikodik a Délpesti AFESZ 4ltal patrondlt férfikar.
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A Pest megyei Levéltdrban megtaldlhatdk: az alakulé kozgy(ilés jegyzGkonyve és a dalkor alapszabdlyai. Alakulé kozgy (lé-
siiket a Soroksari Ipartestiiletben tartottdk. Jelen voltak az MK P.,a MEMOSZ, a famunkisok, textilmunkésok szakszerveze-
tének képviseli, valamint a kozségi eloljdrésdg, a Szabadmiivel6dési Tandcs soroksdri ligyvezetSje, a pértolé és miikodd
tagok. A kozgy(lés elnoke Poszpisl Jozsef, jegyzGkonyvvezeté Virhegyi Marton, hitelesit6k: Ott J6zsef és Szekeres Métyds.

A tisztikar tagjai:

elndk: Poszpisl J6zsef fomiivezetd

alelnok: Pdkozdi Mihdly nyersborkereskedd

tigyvezetd elnok: Szép Mihdly gydri munkds

jegyz6: Vdrhegyi Mdrton tiizolté f6hadnagy

karnagy: Koch Istvin

pénztdros: Kaiser Pél fényezs és Fondron Jozsef cip&felsorész készitd
ellendr: Scheuring Boldizsdr esztergélyos és Hoffmann Marton eziistmiives
héznagy : Spiesz Istvin vasontd és Volgyesi Addm kdfaragé

A vélasztmény tagjai:

Leé Ferenc asztalos mester
Virkonyi Mihdly hisipari munkds
Szekeres Mdtyis lakatos

Szives Istvdn hentes és mészdros
Fekete Mihdly hentes és mésziros
Wieland Antal vendéglds

A vilasztmény péttagjai:

Gyetvai Ferenc kovics segéd
Schmidt Jénos vasontd

Holbig Antal vendéglGs

Banhidi Jézsef hentes és mésziros

A Sorokséri Altaldnos Munk4sdalkor alapszabdlyaibol:

1. fejezet. . .
2.8§,Az egyesiilet célja a karéneklés dpoldsa és eziltal

a magyar zenekultira demoksatikus szellemben valé
fejlesztése, killonosen a munkds-dalkultira szinvona-
ldnak emelése, tovdbbd miikedveld szinjdtszds, zene
és egyéb onképzdkori tevékenység miivelése. Az egye-
siilet céljdnak elérése érdekében dalosversenyeket,
sziniel6addsokat, tdncmulatsdgot, kulturdlis elGadé-
sokat stb. rendez és a tagok részére egyéb szérakoza-
si lehetGséget biztosit.

2. fejezet. . .
5.8 Az egyesiiletnek alapit6, tisztelebeli, miik6dd és par-
told tagjai vannak.

4. fejezet. . .
17.§.Az egyesiilet, mint a Magyar Dolgozék Enekkarainak
Orszdgos Szovetsége tagegyesiilete, koteles a szovetsé-
gi kozgy(ilés és vdlasztmany hatdrozatait végrehajtani,
valamint az egyesiileti munkdrdl az évi rendes kozgy G-
1ést kovetd 30 napon beliil a Szévetségnek osszefogla-
16 jelentést adni.
1948. 4prilis 3. 560.294/1949.

IV.3. BM. 81
Amais mikodo dalkorrdl tuddsitdst adni a jelen kronikdsainak feladata.



Az egyesiiletek névsora

Késziilt a Pest megyei Levéltarban taldlhat alispdni iratok kozott az Egyesiileti Mutatdk 1-2 kétete alapjan.

Sorszdm: Az Egyesiileti Az egyesiilet neve, és az esetleges Alapitdsi
Mutaté sorszdma: névviltozdsok év:
1. 35 Soroksdr-Haraszti-Taksonyi Takarékpénztdr 1872.
% 36. Polgdri Olvasékor 1887.
3. 1, Molndr Ipartdrsulat 1892.
4. 2. Tizoltékor 1895.
5. 3. Chewra Kadischa 1896.
6. 33. Iparos Ifjak Onképz6 és Munka- 1896.
kozvetitd Egyesiilete
T 4. Temetkezési Egylet 1896.
6. Médositott Alapszabélyok 1900.
21. Soroksédri Temetkezési 1911.
Egylet
42. Temetkezési Egyesiilet 1924.
61. Soroksdri Temetkezési 1943,
Biztosité Egyesiilet mé-
dositott alapszabdlyai
8. 5. Dunadgi Haldszati Tdrsulat 1897.
54. Soroksdri Dunadgi Haldsza- 1935.
ti Tdrsulat
9. 32. Sorokséri Casino ; 1897.
10. 8. Izraelita Hitkozség 1901.
13 7 Polgéri Kor 1901.
12. 9. Onkéntes Tiizolté Testiilet 1903.
58. Médositott alapszabdlyok 1938.
13. 10. Rémai Katholikus Olvasékor 1904.
14. 11. Mi(ikedvel6k Zeneegylete 1905.
15. 12. Epitéiparosok Szovetsége 1907.
16. 14. Keresztény Szocialista Famunkasok 1907.
17. 13; Polgéri Dalkor 1907.
49, Mddositott alapszabdlyok  1934.
18. 15 Soroksdri Fiiggetlenségi és 48-as Kor 1908.
19. 34. Irodai, iizleti és raktdri segédmunka- 1911.
sok orszdgos szakegyesiiletének fidkja
20. 18. Soroksdri Athlétikai Club 1911.
40. Médositott alapszabdlyok  1925.
63. Médositott alapszabdlyok 1934,
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21. 17. Sorokséri Fiirdé Egyesiilet 1911.

2. 24. Elsé Sorokséri Iparos Olvas6-dalkor 1912.

23. 22. Soroksdri Kocsmdrosok Ipartérsulata 1912.

24. 41. Magyarorszgi Epitémunkédsok Orszdgos 1914.
Szovetségének Helyi Fidk Egyesiilete

25. 28. Soroksdri Vaddsztdrsasig 1914.

26. 31. Soroksdri Gazdakor 1918.

2. 30. Soroksdri Szocidldemokrata Kor 1918.

28. 47. "MOVE Frontharcos Szovetség’ 1921.
soroksdri csoportja

29. 37. Magyarorszagi Vas- és FéEmmunkdsok 1923.
Kozponti Szévetsége helyi csoportja

30. 38. Iparos Otthon 1924,

31 ) Magyarorszdgi Német Népm{ivelési 1924.
Egyesiilet helyi fiokja

32. 39. Soroksidri Ifjak Vorosmarty Kore 1924.

33. 43. Soroksari Futbal Klub 1926.

34, 44. A Fiiszerkereskeddk Orszdgos 1927.
Egyesiiletének Soroksdri Korzete

35. 50. BROSZ helyi fiékja 1929.

36. 48. Stefdnia Szovetség Fidkja 1933.

37. 52. Magyarorszagi Textilipari Munkasok 1934.
és Munkasndk soroksdri helyi fiokja

38. 53; Soroksdri J6tékony Izraelita NGegylet 1935.

56. Médositott alapszabilyok 1935.

39. E 55. Polgéri Lovész Egylet 1936.

40. §7. Légoltalmi Liga 1938.

41 60. Katholikus Népszovetség 1943.

42. 59. Magyarorszdgi Németek Szovetsége 1943.

43. 65. Altalénos Ipartestiilet -

44, 64. Katholikus Noszovetség

Megjegyzés:

Alapitdsi évként a jovdhagyé miniszteri rendelet évszamadt jeloltem meg. Ahol ez hidnyzott, ott az alisp4ni irat évszdma az ala-
pitdsi év ddtuma. Az egyesiiletek tiilnyomé tobbsége 1948-1949-ben oszlott fel.
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Kivétel:

Sorokséri Casiné 1946.
Epitdiparosok Szovetsége 1929.
Soroksdri Fiirdé Egyesiilet 1920.
Soroksdri Gazdakor 1945.

Az egyesiiletek névvaltozésait és alapszabilyainak médositdsit is feltiintettem.

Forrsijegyzék
Irott forrdsok:

Berend Ivin - Ranki Gyorgy:

Magyarorszag gydripara az imperializmus elsé
vildghdboru eltti idGszakdban.

1900-1914. Bp. 1955.

Borovszky Simuel:
Pest-Pilis-Solt-Kiskun Vairmegye.
1-2. kot. Bp. £1910 ]

Budapest és kornyéke természetrajzi, orvosi és
kozmiivel6dési leirdsa.
Bp. 1879.

Galggezy Kiroly:
Pest-Pilis-Solt-Kiskun Virmegye 4ltaldnos ismertet&je és cimtéra.
2-3.kot. Bp. 1877.

A Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pdrt Sorokséri
Pértszervezete.
Munkdsok! Elvtdrsak! |[Roplap/ 1929.

Munkdsének.

1919 - 1945. Bp. 1967.

Miiveltség - miivészet - munkdsmozgalom.
CBp.]1982.

Nagy Dezso:
Pesterzsébet és Soroksdr helyismereti bibliogrifia.
1-2. két. Bp. [1969/

Pest-Pilis-Solt-Kiskun Varmegye édltaldnos
ismertetGje és cimtara.
Bp.én.

Pest megyei Levéltdr, alispdni iratok.
Pest megyei Levéltar Egyesiileti mutaték. 1-2. két.

Pesterzsébet, Kispest és kornyéke.
Bp. 1936.



Pest virmegye Lexikonja
Bp. 1929.

Szildgyi Janos:
A magyar munkdaskonyvtdrak a két vildghdbori kozott.

Egyéb dokumentumok, fénykepek:

A Magyar Mezbgazdasagi Mizeum Délpesti Bardti
Korének Mizeumdbol.

A Sorokséri Helytorténeti Kor gy (ijteményébél. Az eredeti
képek mdsolata a soroksari konyvtdrban taldlhatd.

Hangzé anyagok /magnds felvételelek/

Beszélgetés: Fochs Mihdly ny. gydri munkds, a Munkds Otthon
szervezGje, rendezdje

Ott J6zsef ny. kereskedd, a Munkds Otthon szervezGje,
rendezéje

Kiefer Mihdly ny. fodrdsz,amatSr zenész

Péhl Matyds ny. gyari munkds

Bauer Tamds ny.. fgldmiivels

Péhl Magda textilgydri dolgozé

Schuszter Ndndor ny. hentes és mésziros

Marschall Jézsef hivatdsos zenész

Farkas Antal hivatdsos zenész
A beszélgetéseket Zengé Gaborné kényvtdros készitette.

Szobeli kozlések

Leé Ferenc ny. asztalos

Baan Julia ny. varrénd

Lipsz Gyorgy hivatdsos zenész
Gyurnik Addm ny. gydri munkds
Czeitler Marton hivatdsos zenész
Ott J6zsef

KieferMihdly

Fochs Mihaly
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JEGYZETEK

1. A csoportképen évszdm nincs, ifj. Fochs Mihdly szerint 1890-1910 koz&tt késziilhetett a kép.
2) Miiveltség - miivészet - munkdsmozgalom. Bp., 1982. 363 L.
3 Munkdsének i919-1945. Bp., 1967.185 1.
4 Ott J6zsef szébeli kdzlése.
Mayerné Badn Magdolna

History of blue-collar workers’ and craftmen’s associations in one of the suburbs of Budapest [recently district Nr 20/ from
the end of the last century until 1950. The essay is based partially upon the collection of local history in our library.
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POTLASOK A FOVAROSI SZABO ERVIN KUNYVTAR
1712 ELOTTI REGI MAGYARORSZAGI NYOMTATVANYAINAK JEGYZEKEHEZ

Evkonyviink el6z6 kotetében a konyvtdr régi nyomtatvanyainak feltdrdsdrdl sz616 cikk fiiggelékeként kozreadtuk Szabd
Kéroly Régi magyar konyvtdra I-II. kotetébe tartozé nyomtatvanyaink 97 tételes jegyzékétl. Idkozben ritkasdggyGjtemé-
nyiink hdrom gy{ijtokotetében Gsszesen tovdbbi hét ide tartozé nyomtatvinyt azonositottunk, amelyek kordbban elkeriilték
a szdmbavételt. Ezekkel egyiitt ma a Fovdrosi Szabé Ervin Konyvtar 104 féle, 1712 el6tt megjelent nyelvi és teriileti hungari-

kum osszesen 114 példdnydt tartja nyilvan dllomédnydban.

Az tjonnan feltdrt nyomtatvinyok leirdsit az el6z6 kozleményhez hasonléan réviditve adjuk, megtartva az idérenden
beliil a nyomdahely szerinti felsoroldst. A tételszimozdst azonban nem illesztjiik a korabbi jegyzék idorendjébe, hanem folya-
matos szdmoz4s mellett wjra kezdjiik az idérendet. E miivek a kovetkezdk:

98.

99.

100.

101.

102.

103.

1654

1655

[1687]

[16871

1696

1697

CGyulafehérvar ]

[ Gyulafehérvir ]

Ldcse

Ldcse

Nagyszombat

Nagyszombat

Articvli vniversorvm dominorvm
regnicolarvm trivm Nationum Regni
Transylvaniae,. . . ad diem 18 Februarii
CManuarii ] Anni Domini Millesimi,
DC.LIV. indictis, . . .

Dézsi 832, MKsz 1916. 92. 09/1780
Koll. 3.

Articvli vniversorvm dominorvm

regnicolarvm trivin Nationum Regni
Transylvaniae, . . . ad diem vigesimum,
mensis Februarii, Anni Millesimi Sexcentesimi
Quinquagesimi Quinti, . . . indictis, . . .

Dézsi 84, MKsz 1916. 92. 09/1780
Koll. 2.

Articuli Diaetales Posonienses Anni,
M.DC.LXXXVII.

RMK II. 1611 09/39
Koll. 3.

Articuli Dominorvm Praelatorvm, . . .

Regni Hungariae. . . Anno M.DC.LXXXI.
RMK II. 1610 09/39
Koll. 2.

Corpus Juris Hungarici. . . Tom. 1-3.

RMK II. 1845 varidnsa: Erd. Muz.

1939. 278-279. q 09/4069
Koll. 1.

Forma Processus Judicii Criminalis. . .
RMK 11. 1897, "A" varidns: MKsz 1909. 73.
Koll. 3. q 09/4069
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104. 1699 Nagyszombat Index Corporis Juris Hungarici. . .
RMK II. 1971 q 09/4069
Koll. 2.

A 98. és 99, szdmu két erdélyi orszdggylési torvénycikk-kiaddsbél mindeddig csupdn az Egyetemi Konyvtdrban Grzott
példdnyok voltak ismeretesek. (A Dézsi dltal emlitett Akadémiai konyvtdri példinyokrél az MTA Kényvtirdban nem tudnak.
Mir Fazakas J6zsef is csak az Egyetemi Konyvtdr példdnyait emliti e torvénycikkek nyomdai meghatdrozédsit adé tanulma-
nyiban.) Mivel a FSZEK-példdnyoknak Dézsi leirdsdval tortént Osszevetésekor néhdny bet( és irdsjel eltérést taldltunk, Osz-
szehasonlitottuk azokat az Egyetemi Konyvtir G 507 jelzetii gy(ijt6kotetében taldlhaté nyomtatvinyokkal, melyek Dézsi le-
frasénak alapul szolgiltak?. Megéllapithattuk, hogy példanyaink az Egyetemi Konyvtdréival azonos szedéstiek, tehdt nem va-
ridnsok, hanem Dézsi leirdsai pontatlanok. Ugyancsak nem teljesen betiihiv a Magyar Konyvszemle 1916. évfolyamédban
( p. 92.) kozolt két leirds sem.

A kotetet, melybdl katalégusunkban mindeddig csak az elol 4116 RMK 1. 878 (Approbatae ) volt leirva®, 1947-ben visirol-
tuk Lantos antikvariumdbol..

A 100. és 101. (valamint a kordbbi 52.) tételeinket tartalmazé 09/39 jelzet(i kolligitum kotése miatt is figyelmet érdemel.
A fatiblira vont, 18. szdzadi préselt fehér bor kotést loannes Christophorus Borscheck ovilis keretben elhelyezett, arany
nyomdsi cimeres super ex librise disziti. A hattablan hasonl6 keretben kertészked6 férfiu alakja lithat6 Cum tempore fructus

. korirattal. A szép példany gréf Zichy Jend hagyatékdval 1911-ben keriilt kdnyvténmkbas.

A harmadik, teljes egészében most leirt gy(ijt6kotet (102-104. sz.) ugyancsak fatdblds, vaknyomadsos pergamen kotéssel és
réz csatokkal van elldtva, s az ex librisek tanisdga szerint grof Kdrolyi Istvan, majd Kdrolyi Sindor f6ti konyvtaranak tulajdo-
naban volt, s 1945 6ta van a konyvtar birtokdban.

Régi nyomtatvényaink jelzetviltoztatdsit a lehetSség szerint igyeksziink elkeriilni, kiilondsen, ha " leirdsuk valahol mar
megjelent. Most mégis egy ilyen elkeriilhetetlen viltozdsra szeretnénk a figyelmet felhivni. Mdr nyomddban volt el6z6 évkony-
viink, amikor a kisnyomtatvdnyok kozott rabukkantunk egy 1704-es zsolnai nyomtatvanyra (RMK II. 2223), melyet mint 90.
szamu tételt sikeriilt még jegyzékiinkbe besorolni. IdGkozben azonban az egyleveles nyomtatvanyt dllomanyvédelmi okokbél
ritkasdggyjteményiinkbe helyeztiik at, ahol az f 09/7176 jelzetet kapta. A ritka dokumentum nemcsak nyomdatorténeti
értéket képvisel, de tartalmi vonatkozdsa is van hazdnkra: a latin nyelvli idvozl6 versben Krmann Déniel zsolnai evangélikus
lelkész a zsolnaiak nevében iidvozli a szamiizetésébdl hazatérG kuruc tdbornokot, baré Petrdczy Istvant. Kényvtdrunk egykor
Langer antikvdriumdban védsdrolta a nyomtatvanyt, melybdl hazdankban még az Orszdgos Széchényi Kényvtar két példanya is-
meretes.
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) 5 A FSZEK Evkonyve 1981-1982. p. 51-59. A jegyzékben tévesen szerepel a 87. tétel (RMK II. 2137) jelzete, amely helyesen: g (09/2753.
Az 58. és 59. lapon k6zolt cimlapmasolatok sorrendje sajndlatosan felcserél6dott és a képaldirdsok lemaradtak. Az 59. lapon ko6z6lt fak-
szimilén a Tyrnauerischer Schreib Calender 1681-re sz616, bibliogrifiailag eddig ismeretlen példdnydnak cimlapja lithaté. Hidnyz6 aldird-
sa:"1. kép. A 43, sz. alatt leirt nagyszombati kalenddrium cimlapja’ Az 58. lapon ugy mii 15.levelének mdsolata dll, melyhez a
kovetkezd szoveg tartozik:"2. kép. A 43. sz. kalenddrium Prognosisinak cimoldala.’

2. Supplemsntum ineditum Ludovici Dézsi. Dézsi Lajos kiadatlan kiegészitései 1537-1667. In: Sztripszky Hiador: Adalékok Szabé Karoly
Régi magyar konyvtdr ¢. munkdjdnak I1. kétetéhez. Uj kiad. Bp. 1967. p. 585-621.

3. Fazakas J6zsef: A XVII. szazadi erdélyi orszdggyiilési térvénycikkek nyomdai meghatdrozdsa, In: Magyar Konyvszemle 1968. p. 201-209.
43-44. sz.

4. Az egybevetést csupén a 98. tétel utolsé, 5. levelén nem tudtuk elvégezni, mivel az a FSZEK példdnydbdl hidnyzik,

S. Az el8z6 jegyzék 30. tétele.

6. A kotést leirja Romhanyi Kdroly: A magyar kényvktés miivészete a 18-19, szdzadban, Bp. 1937. 810. sz.

Klinda Maria
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KEZIRATOK A FOVAROSI SZABO ERVIN KONYVTAR
ALLOMANYABAN

A Févérosi Szabé Ervin Koényvtdrnak nyolcvan éves fenndlldsa alatt soha nem volt és a mai napig sincs 6nallé kézirat-
tdra, de dllomdnydban a konyvek kozé sorolva mintegy ezer kézirat taldlhaté. E kéziratok tébbnyire killongyiijteményekben
nyertek elhelyezést: elsGsorban a Budapest gyiijteményben és a 09-es ritkasdgtirban, valamint a Sziiry- gy(ijteményben és
a 01, 02 jeli konyvészeti gyGijteményekben. Ezen kiviil a konyvtdr kisnyomtatvdnyai kozott is rejlenek eddig még fel nem
tart kéziratos dokumentumok.

A kéziratok konyvtdrunkban nemcsak raktdrilag nincsenek elkiilonitve, de 6ndllé katalégus vagy kiilon leltdrnaplé
hidnydban hosszi ideig 4ttekintésiikre sem volt lehetSség. Kézirataink szdmdt illetGen is csupdn becslésre voltunk
utalva.

A kéziratos dllomdny dttekintésére az elsé kisérlet az Gtvenes évek végén tortént, az akkori Budapest- és Kiilongy(j-
temények osztdlydnak a keretében. Az osztily kezelésébe tartozé kiilongyiijteményekbdl ekkor Kortés Jilia gyjtotte Ossze
a B és 09 jelzetli kéziratokat. Az & Osszedllitdsa szolgdlt alapul J. Hajdu Helga kéziratos munkdjdnak: A Fovdrosi Szabo
Ervin Kényvtar valogatott kéziratainak leiré katalogusa. 1. Forrdsanyag. Eredeti dokumentumok és mdsolatok. (Id6-
rendben.) 2. Tanulmdinyok, adatgyijtések, bibliogrifiik, katalogusok. (Betlirendben.) [Bp. 1964.] A 241 kézirat leirdsdt
nyujté gépiratos katalégus — mely ismeretlen okbél sajndlatosan befejezetlen maradt — mindmdig az egyetlen segédlet kéz-
irataink modszeres dttekintésében. A tartalmi jellemzést és kiegészit6 bibliogrdfiai adatokat is ko6zl6 leirdsok példaként
szolgdlnak a jévGbeni feltdrdshoz’ .

A valamennyi kéziratunkra kiterjedd szdmbavétel jéval késGbb, a konyvtdr régi nyomtatvanyainak feltdrdsdval parhuza-
mosan vette kezdetét. E munka sordn a szolgdlati betfirendes katal6gusbél kigydijtottiik a kéziratok, réviditett, leirdsdt és a
jelzetek sorrendjében dllitottuk fel. Igy késziilt el 1983-ban a kéziratok helyszdm szerinti nyilvintartdsa, amely azonban
csupin alapja lehet a tovabbi, rendszerez8 feltrdsnak.? Dolgozatunk elsGsorban e nyilvdntartdsra, valamint évkényveink
hiraddsaira tdmaszkodva prébdlja meg dttekinteni kézirataink megoszldsat és felvdzolni a kéziratgytjtés alakuldsdt konyvt4-
runkban. Az igy kialakitott kép bizonydra tobb részletében pontatlan és sziikségszertien szubjektiv. Mégis, gy véljiik, barmily
vézlatos ismertetés is hidnyt p6tol és alapja lehet késGbbi kiegészitd, elmélyiiltebb elemzéseknek.

Gyijteményenkénti megoszlds. Kézirataink tobbsége a Budapest gy(jteményben 4ll, amely gy(jtemény kezdettSl fogva
torekedett a fGvdros torténetére vonatkozé dokumentumok széles kordi gyfjtésére, nemcsak nyomtatott, de kéziratos
formdban is. 1986 elején 570 kéziratot vettiink szdmba a Budapest gyfijtemény anyagdban. Ezt koveti a nem kiillongyij-
teményben elhelyezett kéziratjellegli dokumentumok 280-as szdma, ami nagyrészt az ugyancsak kéziratnak szimitandé 1948
el6tti kdnyomatok még nem is teljesen befejezett regisztrilisibol adédik.> 09-es gyfijteményiinkben 100, a Sziiry-gyfijte-
ményben 22, Ol-es és 02-es gylijteményiinkben pedig Osszesen 20 kéziratféleségrél van tudomdsunk. (Az egy jelzeten 4116
tobbkotetes kéziratokat is egy egységnek tekintjiik.)

A kéziratok keletkezési ideje szerint legrégibb kézirataink jol dttekinthet6k Hajdu Helga katalégusdnak els, idSrendi
kotetébsl. A kédexek kordbél, 1550 el6tti idokbs] minddssze hirom kéziratunk van: a 15. és 16. szdzad forduléjén kelet-
kezett olasz nyelvii Zichy-kodex és a Budai jogkonyv gynevezett harmadik kézirata (16. szdzad eleji mdsolat), valamint
II. Lajos kirdlyunk egy 1521-ben kelt levelének egykori masolata. A szdzad mdsodik felébél valé két kéziratunk: a Kérmde-
bdnyai 6tvosok céhkonyve, amelyet a 16. szdzad végén kezdtek el vezetni ég Christophorus Bruschius emlékkonyve 1599—
1601-b6l. A 17. szdzadbdl 15, a 18. szdzadbdl 58 kéziratot vettiink szdmba. 1800 és 1849 kozott 88, a szdzad mésodik felé-
bélt 93, 1900 és 1945 kozott 170 kéziratot szdmldltunk meg nyilvdntartdsunkban, mig a maradék mintegy félezer darab mdr
1945 utdn keletkezett.

A nyely szerinti megoszldsban a magyar nyelviiek vezetnek: szimuk kozel 800. A tbbi: német 66, német-magyar nyelvii 8,
latin 30, latin-magyar és latin-német Gsszesen 17, olasz 12, francia 10, angol 7, a maradék 1—1 jgorég vagy gorog-német,
1 perzsa és néhdny hiarom- és tobbnyelvii kézirat.

Jellegiik szerint nem készitettiink kimutatdst kézirataink megoszldsir6l. Az autografidk, eredeti és egykoru kéziratok
és mdsolatok mellett viszonylag nagy szdamban fordulnak el6 gépiratok (mintegy 400) és kényomatok (kozel 300). Az ut6b-
biak szdma feltehetGen tobb, mint amennyirdl eddig tudunk, mert a szimbavétel elsd szakaszdban erre a szempontra még nem
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voltunk figyelemmel. Szdmos nyomtatvinyunk van kézirdsos bejegyzésekkel, ajinldsokkal, konyvekbe kotott levelekkel. A
Ritkasigok és kéziratok gyfijteményében ezekrdl is nyilvintartdst vezetiink, akdrcsak a kotéstdblikon taldlt, vagy azokrél
levilasztott kédextoredékekrél. E feltdrds azonban még csak a kezdeteknél tart. 1939-es évkdnyviinkben 6nédllé tanulmdny
jelent meg Pelei Tamds széljegyzeteirsl Kelényi B. Ott6 tollibél ,,Egy magyar humanista glosszdi Erasmus Adagia-jshoz”
cimen 4, tobb liturgikus nyomtatvinyunk bejegyzéseit pedig Rado Polikirp dolgozta fel ,Nyomtatott liturgikus konyveink
kézirdsos bejegyzései” cimii tanulmanydban.® Regisztrdlé munkénkkal hasonlé jellegii feldolgozasokat szeretnénk a jovGben
eldsegiteni.

Nem részletezzik a kéziratfajtdk szerinti . megoszldst sem.. Osszefoglalénkbél kideriil, hogy lényegében valamennyi kéz-
iratféleség: kédex, analekta, kéziratos konyv, néhany kéziratos térkép® és zenemfi, levél, st a tulajdonképpen levéltari
anyagnak szdmité hivatalos iratok és oklevelek is el6fordulnak a konyvtir gyiijteményeiben.

A tartalmi vonatkozdsok dttekintésére nyilvantartisunk jelenlegi formdjiban nem alkalmas. A B elGjeldl — a Budapest gydij-
teményben 4116 — kéziratok valamilyen vonatkozdsban a fGvdros torténetéhez kapcsolédnak. A hagyatékokbél véletlen-
szerien hozzénk keriilt vegyes tartalmi kéziratok kézt szdmos irodalomtorténeti vonatkozasut taldlunk, de latni fogjuk,
hogy miivel6déstorténeti szempontbél szdmos olyan kéziratunk is érdeklGdésre tarthat szdmot, amely nem |tartozik a knyvtdr
gy(jtokorébe, kéziratjellege és gy(ijteménytorténeti értéke miatt azonban megérizziik és a szakteriilet kutat6i szdmara hozza-
férhet6vé tessziik.

A kéziratgydijtés alakuldsa konyvtirunkban nehezen és meglehetds hidnyokkal kovethets nyomon, éppen a kézirat-jelleg:
dokumentaldsdnak elhanyagoldsa miatt. Evkonyveink repertériumdnak targymutatéjaa"kézirat” sz6t nem is tartalmazza.! Az
éves jelentésekben el6szor 1913-ban taldlkozunk a jelleg szerinti gyarapodasi'statisztikdban kéziratok emlitésével: ekkor 4 db,-
1914-1915-ben pedig 2 db kézirat beszerzésérdl értesiilhetiink. A tovdbbiakban a kisebb-nagyobb hiraddsok, kiiléndsen a Buda~
pest gy(ijtemény gyarapoddsdrdl 1914-t61 kezdve. kozzétett beszdmolok tdjékoztatnak egyes kéziratos szerzeményekrol. A har-
mincas években rendszeressé vdlnak évkonyveinkben a jelentsebb kéziratokat' ismertetd rangos tanulmanyok. A hiradésok hid-
nyossigait, esetlegességét csak részben tudtuk kiegésziteni a belsé nyilvantartdsok vételi adatainak feldolgozdsdval. Sok esetben
a tobbszoros jelzetviltozds nyomcen kovetése sem vezetett eredményre a beszerzés koriilményeinek, idejének a megdllapitésdban.
A jelzetviltozasok miatt emlitjiik a' tovibbiakban kéziratainkat mai raktdri jelzetiikkel egyiitt, s minden lehetséges esetbenhivat-
kozunk Hajdu Helga leirdsaira.

Adataink szerint az els6 kézirat 1909-ben keriilt a kényvtdr tulajdondba: Gardonyi Albertnek Budapest kozépkori levél-
tdrdnak jjdszervezésére tett gépirsos javaslata, a szerz javitdsaival (jelzete: Bq 0910/193, Hajdu IL 173). A tizes évek nagy hagyatékai |
a Trefort, Sziiry-, Ballagi Géza-, Zichy-, Hentaller-,Vdmbéry-és Schmall-gytijtemények mind tartalmaztak kéziratokat. A Fd-
virosi Kényvtdr elsé nagy ajéndékoz6ja Batthydnyné Trefort Edit volt, kinek Trefort Agost kétezer kotetes gytijteményét
koszonhettiik.” A hagyaték nagy része ugyan a hdlézatba keriilt, de minden bizonnyal ekkor keriilt hozzink az a néhany
kéziratos dokumentum is, amely Trefort személyéhez kapcsol6dik; Budapesten 1882-ben kidllitott diszdoktori oklevele
(Bf 0910/109) és a kolozsvéri Ferenc Jézsef Tudomédnyegyetem tandrainak 1882-ben kelt koszont6 irata Trefort miniszteri
tisztsége tizéves jubileuma alkalmabdl (Bf 0910/213, Hajdu I1.123). (Az utébbi irat talin véletlen szerencsénkre maradt
nédlunk. A kényvtdr régi irattdrdban ugyanis pontosan nyomon kovethetd az erdélyi, felvidéki stb. varosokbdl szdarmazé ko-
szontd iratoknak a sorsa, amelyeket a konyvtdr felajénlott az illetd varosoknak, mint a konyvtdr kereteibe be nem illeszt-
hetdé dokumentumot.)

1910 végén vésdroltuk meg Sziiry Dénes bibliofil konyvtarat, kinek gyfijtésébdl a kovetkezd kéziratokkal gyarapodtunk:
Kazinczy ajanlé verse Dome Karolynak a , Bicsmegyeynek oszve-szedett levelei” 1789-es kassai kiaddsan (Sz 3515)%, Fodor
Gerzson: A névnapi komédia cim(i Nagykéroson 1812-ben kelt autogrifidja (Sz 547), Csokonai: Méla Tempefsi és az Ordégi
mesterséggel fel-taldlt ifiv, valamint m4s irdsok 1824-es médsolatinak kolligituma (Sz 339)? és priméczi Szent-Mikldssy Alajos
kolteményei Nagy Ivin 1861-es gy(ijtésében és misolatdban (Sz 1668)'°.

1911-ben vdsdroltuk meg Ballagi Géza pamfletgyiijteményét s vele a nagyérték(i gyfijteményrdl sajdtkeziileg készitett
katalégusdt (B 0910/225, Hajdu II. 151).

A Fdévirosi Konyvtdr 1911-re sz6l6 Ertesitéje: (p.352.) ,,Zichy Jend gréf konyvei” cim alatt két kéziratot emel ki a
hosszii pereskedés utdn birtokunkba jutott hagyaték rovid ismertetése utdn: egy 15. szdzadi olasz kédexet, ,,mely teljes épi-
tészeti munkdt tartalmaz s dbrdkkal is el van ldtva”, a mdsik ,Mdria Lujza illitélagos feljegyzéseit tartalmazza, melyek
Napoleon kordra nagy jelentdséggel birnak”. Az el6bbi, a 15. és 16. szdzad forduléjin keletkezett velencei eredet(i' papirkédex
a Févérosi Konyvtdr Zichy-kodexe néven vilt ismertté és keresetté a hazai és kiilfoldi kutaték korében (09/2690, Hajdu, 1.2).
A rovid kozlemény nem emliti a kédex gazdag versgy(ijteményét, a Jerzﬁkra irt kozel 300 korabeli olasz kolteményt, melyek
nagy része ekkortdjt még metszetlapokkal volt dtragasztva. A fiumei szdrmazdsti Zambra Alajos (1886—1947) egyetemi tandr
1913 és 1924 kozott szamos magyar és olasz nyelvii tanulmanyt k6z6lt a kédexr6l, melyekbd]l most csak az 1914-es értesi-
tonkben megjelent ismertetésre hivjuk fel a figyelmet': A Napolen csdszdr mdsodik feleségéneks Mdria Lujzdnak (1791—
1847) tulajdonitott bécsi eredetli kézirat tobbnyire francia moralistdk munk4ib6l mdsolt szemelvények kétkotetes gyfijte-
ménye (09/126, Hajdu 1.46)'2.

A Zichy Jend grof (1837—1906) konyvtdrabél hozzdnk keriilt tobbi kéziratrél nem taldlunk emlitést évkonyveinkben.
Koziiliik mindeddig katalégusunkban sem szerepelt az Officina Rationaria Camerae Hungariae, a magyar kamara pozsonyi
szdmvevGhivatala 1653 és 1660 kozotti eredeti iratainak egykori vaknyomdsos borkotésti gytijteménye (q 09/92), mely



a helynapl6ban mint ,,régi beiré konyv” szerepelt. Emlitést érdemel e hagyatékboél a gréf Orttenburg csaldd részére III. Ferdi-
nand 4ltal 1640-ben kidllitott cimeres levél 1675. évi mdsolata (09/132); egy kézifestésii cimergytijtemény a mult szédzadbdél,
magyar nemes csalidok cimereivel (09/35)} a hagyoményozé nagybatyjdnak, a gréf Zichy Odon néven kivégzett Zichy Jend-
nek (1809—1849) német nyelvii feljegyzései 1834—1835-ben tett utazdsair6l (09/111, Hajdu 1.69). A bélyegzG tanisiga
szerint ugyancsak Zichy Jend gy(jteményéb6l valé Horvdth Jénos rudinai apit és veszprémi kanonok, késdbbi székesfehér-
vari piispok autografidja 1822-bdl: , Megvisgdldsa illy tzimii Két prédikatzionak: Az evangéliomi keresztény tolerantzia . ..”
(09/7117/3), mely valasz id. Bathory Gabor reformdtus piispok ugyanazon évben megjelent munkdjara.

Az 1912-es értesitd az 191116l 52616 jelentés szoveges részében'® kiemel egy antikvir szerzeményt: a Buda 1686-0s
ostromdban résztvett Paolo Amerighi napléjat ,Diario dell’assedio . . . di Buda...” cimen, mely Francesco Piccolomini
Bandini kézjegyével ellitott 1886-0os mdsolat a Siendban megjelent miirGl, tévesen spanyol mdsolatként emlitve azt
(Bq 0910/288).

1911-es konyvtdri tulajdonbélyegzé 4ll Carl FilippErinnerungen. Aus dem Bombardement von Pesth . . ." cim( naplé-
szerfi beszdmolGjdn, melyben Pest 1849-es bombdzdsir6l és mds hadi eseményekrsl szdmol be az iré, meg nem nevezett
osztrdk szdzados barédtjdnak (B 0910/1, Hajdu 1.91).

Hentaller Lajos nevezetes szabadsigharci gy(jteményével keriilt 1912-ben a konyvtir tulajdondba a Torvényhatosagi
Tudbsitdsok Pesten, 1836. jul. 1. — 1837. mdj. 7. kozotti eredeti példdnyainak kolligituma (Bq 0910/48, Hajdu 1.73). Isme-
retlen eredetli 1912-es szerzemény Albert Kindermann budai terménykereskedd ,,Lepidopterologische Notizen™ cimi,
18401855 kozott keletkezett lepketani jegyzete. (B 0910/128, Hajdu'TI.192).

1914-ben Vdmbéry Rusztem ajdndékként felajinlja atyja, Vambéry Armin halilival rémaradt konyvtirdt a Varosi Konyv-
tar akkor mir meglévé — azéta felszdmolt — Azsiai gy(ijteményének gyarapitisira' . E gyiijteménybd] maradt meg az az
f 09/202 jelzetii perzsa kézirat, amelyrdl dr. Apor Eva, a Magyar Tudoményos Akadémia Kényvtéra Keleti Gy(ijteményének
vezetdje 4llapitotta meg, hogy  egy Dzsingisz kanrél és ut6dairél sz616 kézirat 1867-es mésolata’ 5.

1914-es tulajdonbélyegzit visel egy 18 lapos eredeti verskézirat ,,/838. A nagy drviz Pesten’ cimmel (B 0910/2).

Az 1915-6s értesit hirt ad Schmall Lajos ny. fovirosi allevéltdros budapesti vonatkozdsu kényvtiranak 2300 korondért
tortént megvételérdl, mely dllomdnyban 24 kézirat is szerepelt. (Ezekrdl az 1916-os értesits is beszdmol az 53. lapon.) A F6-
vérosi Levéltir példdnyair6] készitett vdrosi ligyirat-mdsolatokon kiviil sajit virostorténeti irdsaibél megemlitjiik az 1906-ban
kelt ,,A budai régi vdroshdz torténete” (Bq 0910/7, Hajdu I1.213) és az 1900-ban irt ,,Budapest kézterein dllo vallisos jellegii
szobrok” (Bq 0910/17, Hajdu II. 214) cimii kéziratait. Ugyane forrdsbél tudjuk, hogy a De Ponte csaldd kényvtérdbol
koényvkereskeddi forgalomba keriilt Camillo Contarini velencei torténetiré ,.Della guerra di Leopoldo Primo . . . contro il
Turco” cimii kétkotetes munkdjdnak 1705-0s eredeti kéziratit megvettiik a szerzo sajatkezii javitdsaival és gazdag széljegyze-
teivel, valamint R. Asperti pdpai cenzor bejegyzéseivel ellitva (Bq 0910/6, Hajdu I1.159).

Minden bizonnyal a tizes évek elsé felében keriiltek a kényvtdrba azok a céhiratok is, amelyek eredetét nem sikeriilt tisz-
tdznunk, de jelzeteikbél itélve a korai szerzemények kozé tartoznak. Illyenek a Kormdchdnyai 6tvosok német nyelv(i céh-
kényve az 1595—1717 és 18391847 kozotti id6kbol (09/224, Hajdu 1.4) és a Nagyszombati szabok 1702-t61 1871-ig nagy-
részt magyar nyelven vezetett céhkinyve (q 09/89, Hajdu I. 19)' 6. Atizes évek szerzeményei koziil megemlitjitk még Markus
Nissa Weiss német nyelvii autogrdf javaslatit a magyarorszagi zsidésdg tiirelmi adéjanak jobb szabdlyozédsira (Pest 1802.
09/156, Hajdu 1.49), valamint azt a 105 kéziratot, amelyek a pesti Lloyd-palota alapitdsira és épitésére: vonatkoznak s
1917-es értesitonk a Budapesti gyfijtemény el5z6 évi gyarapoddsrél szélva kiemel.

A hiszas évekbdl viszonylag kevés kéziratos szerzeményt tudunk emliteni. Ezek k6zé tartozik Mezdssy Ldszlénak, a zemp-
1éni zdszl6alj: szdzadosdnak ,,1848-iki levelek” cimii naplészerti beszdmolGja a tabori életrdl, a hadieseményekrdl (B 0910/22,
Hajdu 1.98), mely betiihiv kiaddsban megjelent 1976-ban. A Budapesti gy(jtemény 1927. évi nevesebb szerzeményei kozt
szerepel a grof Csaky Miklés kalocsai érsek udvartartdsinak rendszabdlyait tartalmazé kézirat 1747—1751-b6l (Bq 0910/24,
Hajdu 1.32), a Pesti sziirszabo céh 18. szézadi beirat6 konyve és szabadité lajstroma (Bf és Bq 0910/32, Hajdu I. 31),
Ebeczky Emil helytartétandcsi fogalmazé 1841-es napléjegyzetei (B 0910/31, Hajdu 1. 84) és C. Heinrich Nebbien ,Stadt-
wildchen” cimfi, a Virosliget parkositdsira az 1810-es években késziilt tervezetének befejezetlen autogrifidja. '(B 0910/29,
Hajdu 1. 55), amint errdl az 1927-es értesits a kiilongy(fjteményi hireknél beszimol. ’

1928-ban magdnostél vdsdroltuk azt a konyvalakd eredeti pergamen oklevelet, amelyben V. Ferdindnd engedélyezi a
Pester Zeitung kiaddsit Heckenast Gusztav, Jary Gyorgy és Landerer Lajos szimdra (Bq 0910/38, Hajdu 1.85). Itt szeretnénk
emlitést tenni Heckenast Gusztdv és Peter Johann Nep. Geiger bécsi festémiivész levelezésérsl (B 0910/205, Hajdu 1.87),
bar a vétel idGpontja nem tisztdzott.

A harmincas évek ismét a jelentSs gyarapoddsok évtizede. A fokoz6dé gazdasigi nehézségek mellett a Budapesti gyfijte-
mény kiilonleges helyzetet élvezett mind a régi nyomtatvanyok, mind a kéziratok vasdrldsandl. 1930-ban Frigyes branden-
burgi herceg, a késGbbi porosz kirdly 1686. aug. 29-6n Kolnben irt levele jutott a gyiijtemény birtokdba, Buda ostromérdl
sz616 hiraddssal (Bq 0910/43, Hajdu 1.11). Ekkor vésdroltuk meg Ballagi Aladir hagyatékdval Mészdros Ferenc vici pap
»Vézolatok kilf6ldi utazdsbol” ciml sajatkezi beszamol6jat Pyrker Liszlé egri érsekkel 1827-ben tett velencei utjarél
(B 0910/42, Hajdu 1.63). 1931-es antikvar vétel Horvit Istvin (1784—1846) ,Praelectiones extraordinariae diplomaticae”
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cimii 1831-es kézirata (Bq 0910/290) s ekkori szerzemény Adam Clark 1840 koriil Pesten irt autograf szerz6désfogalmaz-
vénya, mszaki rajzokkal (B 0910/45, Hajdu 1.79). Schoen Arnoldtél 1933-ban jutottunk hozzd Puchner Jakab kdplin 19.
szézad eleji latin nyelv{i autografidjahoz a budai vizivarosi Szent Anna templom és plébdnia torténetérSl (B 0910/49, Hajdu
1.50), 1934-ben pedig ifj. Koleséri Samuel (1661-1732) ,,Compendium juris Transylvanici” cim{i munkdjinak 1769-es
mésolatdhoz (09/6987)- Ezéw szerzeményink Matlekovits Sdndorné Szuk Réza gordonkamiivészn6 napléja is (Bq 0910/196,
Hajdu 1.102), melyr6l Koch Lajos tanulmanyat olvashatjuk évkonyviinkben'”. 1934-es évkonyviink orszagos viszonylatban
is fdjdalmas elszalasztott lehetSségrdl tudésit gyarapoddsi jelentésében: ,Nem hagyhatjuk emlités nélkiil, hogy a maros-
vésarhelyi Teleki konyvtdrbél piacra keriilt corvina megvésdrldsat a Fovdrosi Konyvtdr és a székesféviros vezetsége is gondos
mérlegelés targydv4 tette és nem rajtunk milott, hogy a . ..15. szdzadi Tacitus-codex kiilféldon cserélt gazdat”'®. Ugyanez
a jelentés kozli, hogy Ballagi Aladdr 17—18. szdzadi budapesti bibliogréfidja ,,a Ballagi csaldd el6zékenységébdl” a konyvtdr
tulajdondba keriilt befejezés és sajté ald rendezés céljdbdl ,;s Buda visszafoglaldsdnak . . . 250 esztendds forduléjdra tervezett

. kiadvdnyunk elkészitésében nagy hasznunkra lesz”'®. Ma nem tudunk a kézirat hollétérél. ErdeklGdésre tarthatnak
szdmot a magyar irék nyomordinak enyhitésére, életviszonyainak javitdsira Budapesten 1934-ben Gsszehivott irdi értekezlet
jegyz6konyvei (Bq 0910/107, Hajdu 1.142). Tovébbi forrdsértékii beszerzések az évtized kozepe tdjan Zierler J. T. német
nyelvii visszaemlékezései a gyongyosi, majd a pesti piaristdknal toltott évekre és az 1838-as drvizre (B 0910/53, Hajdu 1.97),
valamint 34 db vegyes irat és egykort masolat a szabadsdgharc és leveretése utdni id6kbdl (Bf 0910/173, Hajdn 1.89). 1937-es
évkonyviink kiemelten emlékezik meg azokrél a Brunszvik Teréz- kéziratokrol, amelyek az el6zd évben jutottak a konyvtdr
tulajdondba De Gerando Attiliné Teleki IréntSl (B 0910/55, Hajdu 1.41). A Czeke Marianne rendezésében 9 dobozt megtolts
becses kéziratok egy része nyomtatdsban is megjelent’®. Ugyanekkor céhirataink a Pesti tobdkos céh (timarok) mester-
konyvével gyarapodtak (Bq 0910/121, Hajdu 1.57). Az utékor szdmédra Lamatsch Sindor tanulmédnya Grizte meg Kempelen
Farkas német nyelvii kélteményeinek, egy szinmiivének, forditdsainak és mdsolatainak emlékét, melyeket a ,,Gedichte von
W. v. K.” cimii, Kempelen sajdt tus- és szépiarajzaival és rézkarcdval diszitett 1751. és 1757-es, borkotési kotetek tartalmaz-
tak 2!, A miivelGdéstorténet szempontjab6l értékes kéziratok a Kempelen-csalidtél jutottak birtokunkba és az akkori
Sziiry-gytijteményben az Sz 6013—-6014 jelzeteken nyertek elhelyezést. Tovibbi sorsuk ismeretlen, taldn a hdborus veszte-
ségek listdjara kell irnunk eltiinésiiket.

1936-0s vétel az ismeretlen miszaki rajzol6, Max Felix Paur (Pauer) ,Originalskizzen aus Ungarn™ cimi ceruza- és tus-
rajzgytijteménye (Bq 0910/296), melyet Jajczay Jénos tanulminya ismertet??. A rajzok a konyvtar kiaddsiban 1978-ban
album formdjdban megjelentek.

1937-ben a Pesti kotélverd céh pénztimapléja gyarapitotta a Budapesti gy(jtemény céhiratait (B 0910/57, Hajdu 1.42).

Az évtized kétségkiviil legkimagaslGbb szerzeménye 1938-ban az 1403 és 1439 kozott osszedllitott s 1503-ig kiegészitett
Budai vdrosi jogkényv, az ,,Ofner Stadtrecht” 16. szdzad eleji mdsolata (Bq 0910/60, Hajdu 1.1), melyet Bozsenik Bélitol
5000.— P.-ért vasaroltunk. 1939-es évkonyviink rovid ismertetése utdn Relkovi¢ Néda szakszerfi tanulményban foglalkozott
a kédexszel? . Ez évben még egy 16. szdzadi kézirathoz jutottunk: 1. Lajos kirdly Ferdindnd foherceghez intézett 1521. jdl.
17-i segélykérd levelének és ehhez kapcsolédé hireknek egykorui midsolatéhoz (Bq 0910/58, Hajdu 1.3), melynek val6szinii
forrasa Hajdu Helga szerint egy a 16. szdzadi nyomtatvdnyok bibliografidiban szimon nem tartott, ismeretlen roplap.

Tovibbi, az évtized végén konyvtarunkba keriilt kéziratok: egy 18. szdzadi német nyelv(i médsolat Buda 1686-0s ostromdrol
(B 0910/21) s két emlékkonyv: egyikiik, Csikany Maridé, 1789 és 1829 kozotti német és magyar bejegyzésekkel és rajzokkal
van ellitva, Pozsonyban, Aszédon, Pesten stb. keltezve (B 0910/59, Hajdu 1.39), a médsik Carl Karsché 1819 és 1835 kozotti
német bejegyzésekkel, koziiliik 31 Pesten kelt (B 0910/126, Hajdu 1.59). Bessenyei Tariménese 3. konyvének 1815-6s maso-
lata (Sz 2924) egykor Ballagi Aladér tulajdondban volt s a Postatakarékpénztdr Arverési Csarnoka kozvetitésével jutott el
hozzink 1939-ben. Szintén 1939-es vétel berei Farkas Andrds ,Hdrman voltak a szovettséges [!] fejedelmek™ cimd autog-
rafidja (Sz 2982). Egyebek kozott az 1838-as pesti drvizrl is tudésit Pinte Krisztina Munkdcson kelt egykorti levele lednyé-
hoz (B 0910/56, Hajdu 1.78). Adam Clark 1841—1843-b6l szarmaza iratai a Lantos cégt6l szdrmaztak a Févarosi Konyvtdrba
(Bf 0910/122, Hajdu 1.83). Emliteniink kell Szilidy Aron magyar értelmezé szégyijteményének A-t6l O-ig terjedd autografia-
jat az 1860-as évekbdl (09/501, Hajdu I1.226). 1939-es évkonyviink hirét adja, hogy J. A. Seyler’ miséjének partitiirdja a
,kozelmultban™ a konyvtdrba keriilt (Bq 0910/70, Hajdu 1.54) és Koch Lajos tolldbél tanulmanyt is kozol réla®* . Ady Endre
27 levele és 6 verskézirata Révész Béla jegyzeteivel a Kozponti Viroshdza tulajdondbél 1937-t8l, illetve 1941-t8] gazdagitja
kéziratillomdnyunkat: (q 09/6390, Hajdu 1. 129).

A negyvenes évek elején is jelentds kéziratokat tudott visarolni Budapesti gy(jteményiink, mint példdul 1940-ben Kacsoh
Pongréc Jdnos vitézének autograf partitirdjit a szerzé bejegyzéseivel (Bq 0910/61, Hajdu 1.132)*°. Ekkori szerzemény a
Pester Lloyd Térsulat 1865—1878-as eredeti iratainak gy(jteménye (Bf 0910/82, Hajdu 1.104), egy 1867-es orvosi ismer-
tetésa budai Rdcfiirdérol (Bq 0910/118, Hajdu 1.105), Adam Clark tjabb levelei és iratai a Lanchid épitésével kapcsolatban
(Bf 0910/143, Hajdu 1.90) Simon Clark tulajdondbél, s egy 1851-ben Bécsben kiillitott eredeti baréi oklevél Anton Dietrich
budai vdrparancsnok szdmdra a magyar szabadsigharc ellen kiizd6 csdszari seregekben szerzett ,,érdemeiért™ (Bq 0910/129,
Hajdu 1.96).
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1940-ben Rdkosi Jen6 konyvtdranak sokdig eloddzott megvésdrldsival végiil is értékes kéziratokhoz jutottunk a kdnyv-
anyag mellett. Koztik van grof Bethlen Mikl6s erdélyi kancellir Elete leirdsa és a Sudores et cruces, valamint az Olajagat
viseld Noé galambja ‘cim(iropiratainak a. 18. szdzad els6 felébdl szirmazé madsolata. (A q 09/998 jelzet(i kézirat Hajdu L.6.
,hidnyzik” megjegyzésével szemben megvan.) Szintén Rdkosi Jens konyvtirdb6l szarmazik Huszti Andrés jogtandr ,Dacia
mediterranea” cimii 1734-es kéziratdnak Otlik Kdroly dltal Kolozsvdrott 1791-ben leirt médsolata (09/912), az Unghvdri
czéhbeli fazikas legények 1803-as rendtartdsa (f 09/961), Molndr Gyorgy szinigazgat (1830—1891) visszaemlékezései 1874-
b6l (Bq 0910/67, Hajdu 1.114), Rudnydnszky Gyula ,Aranykaldsz” cimii verses tiindérmeséjének a szdzad végén keletke-
zett autografidja (Szq 3116), Csepreghy Ferencnek, Rdkosi Jens ségordnak ,,A két menyegzd  cim(i népszinmtve 1876-0s
masolatban (Szq 3877), valamint Rdkosi Jend tobb szinmfive, koztik az ,,Aesopus” (Sz 3270) és az ,Emlékeim”
(Bq 0910/311) cim@i 1926-ban kelt autografidk. Ugyancsak innen ered az alig ismert Balogh Pdl miiforditénak (szil. 1905
koriil?) ,Magyar piléta€ének” cimii kolteménye a harmincas évekbdl (q 09/7011) és egy Faust-forditds 1921-es gépirata
(09/3614), melyet eredetileg a Sziiry-gy{ijteményben helyeztiink el. Emlékkényveink szdmit gyarapitja az 1940 végén vési-
rolt Szalay Pil részére késziilt album, pozsonyi és mds felvidéki bejegyzések mellett pesti, jénai, lipcsei stb. egyetemi hallgaték
irdsaival 1773 és 1776 kozott, német, magyar, szlovak, latin, gorog és francia nyelven (09/1008, Hajdu 1.36).

1941-ben Acs Mihalyt6l a budaviri és a vizivirosi plébdnidra vonatkozé 1776—1778 kozotti latin és német nyelvii iratok
egykori misolatit (Bq 0910/62, Hajdu 1.38), az illirek budai vizivdrosi plébdnidjanak 1692 és 1786 kozott vezetett hdzassdgi
anyakonyvét (Bq 0910/64, Hajdu 1.12), valamint az ugyanitt megkereszteltek 18. szdzadi anyakonyvét (Bq 0910/63) és ha-
lotti anyakonyvét (Bq 0910/74) vdsiroltuk meg. Mds magdnostél ugyanekkor vettiikk meg Mdczdr J6zsef pesti piarista didk
1852-ben vezetett napléjat (B 0910/66, Hajdu 1.98) és Szentpéteri Zsigmond ,Parlagi Jancsi” cimii népszinm(ivének sigé-
példdnyit (B 0910/153, Hajdu 1.99). 1942 wjabb céhiratok beszerzésének az éve: a Pesti kitélverd céh 1724—1889-es iratai és
a Pesti vizimolndrok céhének 1727—1861 kozott vezetett jegyzokonyve keriiltek ekkor a Budapesti gy(ijteménybe (Bq
0910/68, 69, Hajdu 1. 25. és 27).

Kiemelked6 1942-es beszerzésiink a konyvtdr 6todik legrégibb kézirata, az 1599 és 1601 kozott keletkezett emlékkonyv,
mely a csehorszdgi Egerb6l szdarmazé Christophorus Bruschius (Egranus) bardti korétdl ered6 16 német és latin bejegyzést
és 5 akvarellt tartalmaz. A Pesti Magyar Kereskedelmi Bankt6] 200.— peng6ért vésdrolt 09/455 jelzetli kézirat Hajdu L.S. alatt
még mids jelzeten, elveszett miiként van emlitve s csak a legut6bbi id6kben keriilt el6. Ugyanebben az évben Faragé antikvé-
riumdbdl is vettiink egy emlékkonyvet (09/1303), amely egy ismeretlen magyar lednyé volt 1818 tdjén, s Keszthelyen és a Zala
megyei Mihdlyhdzin irtak bele magyar, német, olasz és francia nyelv(i megemlékezéseket. A finom akvarellekkel diszitett,
fqtett&@@ﬂwmwmezét& szdrmazik.

1942-es évkonyviink hirt ad Szathmiry Lészl6 fiskolai igazgaté mintegy 500 darabbél 4ll6 konyvgyijteményének megvé-
telérSl. Ebben f6ként természettudomdnyi, kémiai, alkimiai, asztrolégiai és metallurgia-trténeti miivek vannak képviselve,
koztiik az aldbbi kéziratok: Johann Jakob Renniger német alkimista 17. szdzadi jegyzete Roger Bacon munkijihoz (09/1416),
orvosi receptek gyfijteménye a 18. szdzadbdl, latin és német nyelven (09/1436, Hajdu 1.45), egy asztrolégiai kézirat ,,De luna-
tionibus” cimmel szintén a 18. szdzadbdl (09/1413), hédzi szerek receptkdnyvének 18. szdzadi német nyelvii mdsolata
(09/2936, Hajdu 1.44), V. Fiilop spanyol kirdly 1707-ben sziiletett fidnak horoszképja és prognosztikonja olasz nyelven
egy ,, Az ustokos cstIIagokroI rovid értekezes” 1811-bél (09/1 503) valamint egyéb kézuatok

943 ; -ben és 1796-ban vég-
zett msgﬁlatok ]egyzokonyvét (Bq 0910/71 Ha)du I 40) (Az ekkor kiosztott Jutalomkonyvek kozul amirdl szintén sz6 esik
a jegyzGkonyvben — egy Dugonics-mii, ma Sz 420 jelzeten, az e tényre utalé latin nyelvii ex libris-szel Szury Dénes gyiijtemé-
nyével konyvtirunkba keriilt.) Ekkor gyarapodott Szury-gyf{ijteményiink Nagy Igndc Lieder-Buch-jdval is, melyben késSbbi
felesége, Halmy Karolina részére 1830-ban német és magyar szovegeket, virigénekeket mdsolt egybe (ma a 09/3974 jelzeten,
Id még Hajdu 1.66). 1944-es szerzeményeinkbdl csupin a Nemzeti Szinhdz 1845—1848-as pénztiri f6konyvét (Bf 0910/292)
emeljik ki.

1945 tavaszdn letétként keriilt a konyvtarba a féti Kdrolyi-konyvtarb6l mintegy 4000 kotet, melyek csak évek multén
nyertek bedolgozast. Koziilitk emlitésre mélténak itéljiik a kovetkezs kéziratos miiveket: Egyhdzi beszédek gyiijteménye ma-
gyar nyelven, 1740—1750 kozotti id6bal (09/2536, Hajdu 1.30), Szalkai Antal Vergilius-forditdsa Blumauer nyomdn, benne a
tudomdsunk szerint kiadatlanul maradt 2. résszel (4—7. konyv, 09/4402), groéf Karolyi Istvan f6ti konyvtdrdnak jegyzéke
1843-1845-b61 (f 09/4346)*°, grof Teleki Pil ,Azsiai felfedez6 utazisok kronolégidja ” cimi, az 1890-es években keletke-
zett, kiadatlan munkdja (q 09/4119), valamint 1903-as dllamtudori értekezése Pikler Gyula sk. birdlatdval (09/4128, Hajdu II.
229).

1945 utdn a visirldsokbol eredd kézirat-beszerzés értheté médon visszaesett. Mégis egy kiemelkedd vételrdl szdmolhatunk
be 1947-b6l: ekkor 250 Ft-ért megvettiik Caspar Hain 18. szdzadi kéziratdt Locse varos térténetérdl (,,Beschreibung der Stadt
Leutschau”). A Hajdundl II.179. tétel alatt hidnyként emlitett kézirat a 09/1801 jelzeten él. 1947-ben a Népszinhdz konyv-
tdrdbél tobb olyan ritkasdg keriilt hozzank az akkor alakulé félben lev M-jeldi zenei gyfjteményiink szdmdra, amelyeknek
ma mér csak hirét &rzi akkori évkonyviink? 7. Ezek kozott volt a csillagdsz Konkoly—ThegelMikics fiatalkori  Milton-nyits-
nyédnak kéziratos példdnya diszkotésben, ,Kedves Méricz batydmnak™, Jokai Mérnak sz616 ajanldssal, tovdbbd Konti J6zsef,
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Jakobi Viktor kéziratos partitirdi és a Ciganybdrd sigépéldinya Johann Strauss vezénylésérdl sz6l6 bejegyzésekkel. (Az
akkor meggondolatlanul kezdeményezett zenei gy(Gjteményt felszdmoltdk, a FSZEK 1964-ben létesiilt zenei gyfjteményének
4lloménydban mér nem lelhetSk fel az emlitett miivek, ahogy a Budapest gyfijtemény kottdi k6zott sem.) Talin ezzel az
anyaggal keriilt konyvtdrunkba Csepreghy Ferenc ,,Viz6zon” cim vigjitékdnak autogréfija is Evva, Lajosnak, a Népszinhiz
rendezGjének 1876-os bejegyzéseivel. A kézirat 1950-ben , reviziés dthelyezés™ kapcsan kerillt a Sziiry-gy(ijteménybe, ahol ma
az Sz 3524 jelzeten talilhat6. (A kotet Rdkosi Jend hagyatékdval is keriilhetett volna hozzdnk, de az erre utal6 szokdsos
bélyegz6 a kéziraton nem taldlhaté.)

A Postatakarékpénztir Arverési Csarnokdbél ered 1948-as vételiink, Albert Ferenc autograf fogalmazvinya az Orszigos
Egyetemi Csillagddban a Buda 1849-es ostroma alatt esett kdrokrél (Bf 0910/291). 1949-b6l jeles szerzeményiink a budai
ricok és rmények 1700-ban kelt panaszlevele Kollonich biboroshoz iildoztetésiik miatt (Bq 0910/237, Hajdu I. 17-nél még
hidnyként emlitve).

Az otvenes években kezd a Szabd Ervin Konyvtdr, kiilonosen a Budapest gy(jtemény, nagyobb szdmban beszerezni gép-
iratos feldolgozdsokat a gyartorténet, iskolatorténet, a munkdsmozgalom torténete vonatkozdsdban, valamint a konyvtar
torténetéhez kapcsol6dé szakdolgozatokat. Ezekre részletesen nem tériink ki. 1955-ben a Schmall Lajostél eredd kéziratok
szdma is gyarapodott a , Budapesti krénika 1686—1873" cimii, 1894-es autografidval (B 0910/30, Hajdu I1.216)>®.

A Budapest- és Kiilongytijtemények osztilya 1959. évi jelentésében kiemelten emlékezik meg a Luprecht-kronika néven
ismertté valt szerzeményrdl?®. Ez a FelsGvizivarosi Szent Anna plébéniatemplomnak a miilt szézad els6 felében Luprecht
Ferenc plébénos és mdsok kézirdsdval irott torténete (Historia Parochiae S. Annae in Aquatica”, Bf 0910/280). Ez évbsl
emlitendé még Pompéry Jinos 1842—1847 kozott vezetett naplGja, melyet Forgics Béla antikviriumdb6l 500.— Ft-ért
vasdroltunk (B 0910/265). Ugyene forrdsbél szarmazik Balogh Péter erdész bécsi miegyetemi évei alatt 1840—1842-ben
irt napléja (B 0910/167, Hajdu 1.80), 1960-as beszerzés. Tovibbi gyarapodds ez évben a Magyar Orszagos Lovészegylet
diszalbuma 1872-b6l az egyleti tagok fényképeivel, Ferenc J6zsefnek ajinlva (Bf 0910/286) és Matyéka Kiéroly székes-
févérosi tandr konyvtdrinak betfirendes jegyzéke az 1897-1929 kozotti id6bdl (B 0910/88, Hajdu 11.207), valamint Ddn
Rébert forditdsai és budapesti vonatkozdst hebraica bibliogréfidi, mint a Bq 0910/211, 89 és 102 jelzet(i gépiratok (Hajdu
II. 162—164) stb. 1961-ben a KGhalmi-hagyatékbél jutottunk. . Szabd Ervin 1903-as dllamtudomdnyi doktori oklevelének bir-
tokdba (Bf 0910/113, Hajdu 1.131). A kovetkez6 évbdl Nyired Istvin: ,Erdélyi Pdl és az erdélyi magyarsig kolozsvdri nagy
konyvtdra” cimii gépiratdt emlithetjiik (q 09/6501), mely Hajdu I1.209. tételeként még hidnynak van jelolve.

A hetvenes évekbdl csupdn jelzésekre szoritkozunk. Az ekkori szerzemények kozé tartoznak: Medvey Lajos gépirata a
budapesti templomi temetkezésekrél (Bq 0910/331), Schmitt Jend Henrik 1889—1896 kozott Berlinben irt levelei Mir-
kovszky Gézdhoz (09/6932)°, Lakatos Eva ,Periodikdk iddrendi katalégusa” cimfi gépiratos Gsszedllitdsa az 1920—1944
kozotti idGszakrél (Bq 016/189), a m. kir. Helytartétandcs 1800— 1824 kozotti korleveleinek a budai orszdgiti Ferences
Rendhdz részére megkiildott példanyai (Bf 0910/381). 1978-ban ,,U] kéziratok a Budapest Gydjteményben” cimmel
Gdl Tam4s a Konyvtdri Hiradéban kozol osszedllitast®!, melyben a Pintér Jend magyar irodalomtorténeti kézikonyvének

_megjelenése alkalmdbél késziilt fényképes albumra, Gyalay Mihdly: A Szent Margitsziget Gy6gyfirdG Rt. torténete 1948-ig
cimii munkéra és a Peéczely-hagyatékra hivja fel a figyelmet. (A hasonlé jellegii tdjékoztaté kozlemények a késGbbiekben mind
évkonyveinkbdl, mind belsé lapunkbél sajndlatos médon hidnyoznak.) Utébbiak kozé tartoznak: ,,A févdrosi mikincsek és
miivel6dési intézmények haborus kdrai” cimd, févdrosi tandcsi XI. tigyosztdlyi iratok (Bq 0910/391) s Péczely Béla néhiny
sajat irasa, pl. Budapest parkjair6l, 1936-bél (Bq 0910/395), Budapest utcaneveu'o] szobrairdl irt tanulmdnyok, kiilonb6z6
felkoszontdk, beszédek.

Erdekességként sorolunk fel néhdnyat a nyolcvanas évek beszerzéseibdl: Ilyenek a pesti izraelita hitkozség korhdzdra ado-
minyozok 1880-as emlékkényve (Bf 0910/454), a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara korébe tartozé ipartestiiletek Moor
Jen6 emlékalbuma 1934-b3l (Bq 0910/ 514). Mar a hetvenes évektdl jellemzdvé vélik a Szociolégiai és Dokumentdciés Osztély
részér6l a tobbnyire fénymdsolt kandiddtusi értekezések és ciginyiigyi kéziratok gydijtése. Utébbiak kozt jelentds szerze-
ménynek tartjuk az egykor Jozsef féherceg tulajdondban volt, 1900 koriil keletkezett olasz nyelvii kéziratokat. (q 09/7177—
79), melyekhez egy 1985-s vétel sordn jutottunk.

Konyvtidrunk kéziratos gytijtésének vizlatos dttekintése utdn szeretnénk még szét ejteni néhdny olyan forrdsérték(i munka-
rél, amelyeket nem sikeriilt a kronolégidba beilleszteni. Ilyenek példdul a Chronica von dem in Hungern in den Jahren
1684 . . . 1688. gefiihrten Krieg” cimi eredeti kézirat a bécsi vdrosi girda egy tisztjétSl, Buda visszavivisinak részletes leird-
sdval (B 0910/33, Hajau 1.8), Pest vdros portio- krve[ési konyvei 1736—1751 kozott (Bq 0910/198, Hajdu 1.29), Ldzar
Zsigmond ezredesi patense 1849-bdl (09/2433, Hajdu 1.93). Irodalmi vonatkozisuk miatt emlitjiik az Ungvarnémeti Toth
Liszl6 és Kézy Mézes professzor verseit tartalmazé, 1808—1810-ben Sédrospatakon keletkezett versgy(ijteményt (Sz 3761),
Schiller Fieskéjanak 1829-es névtelen kolozsvdri forditdsit (09/3791), s Neumann Jézsef Hérodotos-forditdsat 1843-bél
»megtoldva konyvecskével Homer életérdl” (09/2535).

Koényvtdr- és mivel6déstorténeti szempontb6l érdeklddésre tarthatnak szimotkéziratos konyvjegyzékeink — a mér emlitet-
teken kiviil példdul Ganoczy Antal konyvtdrdrél az 1780-as években késziilt katalégus (f 0172/26) és HinkaJézsef konyveinek



lajstroma 1849-b81 (q 0172/44)*?, valamint a Budai Konyvtdr ,szakszer(i repertériuma® cimen a szizadfordulén sszedllitott
jegyzék (Bq 0910/104, Hajdy I1.158). :

Felsoroldsunkban nem emlékeztiink meg a kisnyomtatvinyaink kozé (B és H gy(ijteményekbe) sorolt, jérészt még felts-
ratlan kéziratokrél. A Budapest gy(ijtemény szakrendben feldllitott kisnyomtatvdnyait régi magyarorszdgi nyomtatvinyaink
feltirdsa céljdbol néztiik 4t és hogy e munkdval beldthaté idon beliil elkésziiljiink, a gazdag kéziratos anyagbél csupdn néhany
érdekesség feljegyzésére szoritkoztunk. Koziiliik tobb megérdemelné az egyedi feltdrdst, kiilondsen, ha tekintetbe vessziik,
hogy gyakran hasonl6 jellegii kéziratok a konyvek kozott, katalégusainkban fellelhetSk. Ezek kozé tartoznak a nagy szdmban
elofordulé vandorkonyvek, de ilyennek véljiikk példdul Mdria Terézia 1755-ben kelt adomanylevelét Banyai Liszl6 esztergomi
kanonok részére (B 943/2/1755.V.26), vagy Zichy Miklésné Berényi Erzsébet 1790-es német nyelvii végrendeletét, melyben
konyvtdrdt a pesti Egyetemi Konyvtdrra hagyomdnyozta (B 347/2/1790), s a,,Harmadik iizenet a F6 Rendekhez a Nyelv
tigyében ” cim( 1833. mdrc. 7+, Kolcseytdl aldirt kéziratot, mely kordbban Rdkosi Jend tulajdondban volt (B 340/2/1833).

Az ugyancsak szakrendben tirolt H (Historica) kisnyomtatvény-gyjtemény 40 doboznyi anyaga szintén tartalmaz hasonlé
jellegti, de nem budapesti hazai vonatkozdsu kéziratokat. Ezek a 09-es gyfijteménybe valé 4thelyezést, de mindenképpen
egyedi feltdrdst igényelnének. (E kordbban a Budapest gyfjtemény kezelésébe tartozé kiilongyijtemény kéziratai még vilo-
gatva sincsenek feltdrva.)

Tovdbbi feladatok: Feltdrds. Teljes mértékben a tudatiban vagyunk annak, hogy még nagyon sok tennivalénk van kéz-
irataink feltdrdsa terén. Legfontosabbnak litjuk az 1960 el6tt, még konyvszertien leirt kéziratok rekatalogizaldsit. A hat-
vanas évekt6l ugyanis a kéziratokat mar a rdjuk vonatkozé szabilyok szerint katalogizaltuk®?. Az \j lefrdst igényls kéziratok
szdma alig haladja meg a szdzat (ha a k6nyomatokat nem szamitjuk), mert a B gy(ijtemény kéziratait mar a hatvanas években
rekatalogizaltuk a gy{jtemény konyvanyagival egyiitt. Valamennyi leirdsndl sziikséges azonban a possessor-adatok ellendr-
zése, esetenként a kiegészitése, a sokszor tobbszoros dthelyezések nyomon kovetése egészen a vétel adatdig. (Az adatok fel-
dolgozdsa sordn taldlkoztunk a felvételeken olyan adatokkal régi hagyatékokbél szdrmazé kéziratokndl, ahol tévesen az utolsé
napldba tortént bevezetés dituma szerepelt a possessor-adat mellett.)

Az elGbbiekkel szorosan Osszefiiggd teends a kéziratok ondllo betiirendes katalogusdnak a megteremtése. A FSZEK tu-
domdsunk szerint egyediildllé azzal a gyakorlatdval, hogy minden egyedileg feldolgozott dokumentumot, fiiggetleniil a meg-
jelenés formajatél és idejétsl, egyetlen katalégusban egyesit. Allomdnyiban igy — a kisnyomtatvinyok kivételével — egy
helyen talilhaté meg egy szerz6 valamennyi miive és a réla sz616 irodalom, legyen az kézirat vagy bdrmely korbél szdrmazé
nyomtatvany. A tartalmi szempontu keresésnél is; hasznos, ha a téma irodalma egyiitt van, s nem dokumentumtipusonként
kiilon-kiilon katalégusban. (Konyvtirunkban a kéziratok is a Tizedes Osztdlyozds szakjelzeteivel vannak feltdrva és igy a szak-,
illetve foldrajzi katalégusban is megtaldlhaték.) Katal6gusrendszeriink mindezen eldnyei sem teszik azonban feleslegessé,
s6t megkovetelik a kiilonkatalogusok 1étrehozdsdt, amelyekben egy sziikebb szakteriilet, mint péld4ul a kéziratok vagy a régi
nyomtatvdnyok kutatéja gyors dttekintést s esetenként bovebb informdciét is nyerhet. Jelenleg csupdn az 1984. jiniusa
6ta beszerzett, illetve feldolgozott kéziratokrél van kiilon betlirendes katalégusunk. (Athidalé megolddsként elképzelhetSnek
tartandnk, hogy ebbe beleépitsiink egy szerzéi mutatét, amelynek céduldit a késGbbiekben fokozatosan kicserélnénk az vj
‘elvételekkel.)

Tévlatilag gondolnunk kell kézirataink nyomtatott katalogusinak az elkészitésére is, amely mutatéival olyan tobb szem-
pontu tdjékozdddst is lehetSvé tenne, amelyre cédulakatalégusunk jelenlegi rendszerében, a kartonok sziik terjedelme miatt
nincs lehetdség. Ez lehetne egészen kis példinyszdmban elddllitott hdzi sokszorositds is. A feladat igényes elvégzése azonban
szakképzett kézirattdrost feltételezne, vagy legaldbb dtmenetileg kiilsS szakértd alkalmazdsdt. (Az 1982-ben 1étrejott Ritka-
sdgok és Kéziratok gy(ijteményének személyi elldtottsiga egy konyvtdros, akinek a feladata elsGsorban a régi nyomtatvinyok
feltdrdsa. Az ujabb kéziratok feldolgozdsa vdltozatlanul a Feldolgozé osztily feladata.)

Elhelyezés: Kézirataink szétszért elhelyezése is sok gond forrdsa. Jelenleg csupdn a Budapest gy(jtemény kéziratai dllnak
egylitt a szakrendi raktdrozdsnak koszonhetGen, kevés kivételtSl eltekintve a B 0910 jelzeten beliil numerus kurrensben. Az
elsé évtizedek gyakorlatdt Grzi a 09-es gy(jteményen beliil a 091/numerus kurrens raktdri jelzet, ahovd azonban nem soroltak
be minden kéziratot, ugyanakkor itt dllitottdk fel a kéziratokrél sz616 irodalmat és a bibilofilidval foglalkozé kényveket is.
Mindez j6l illusztrlja, hogy kényvtirunk soha nem torekedett 6ndllé kézirattir kialakitisdra,s. csak esetlegesen torédott:
a kéziratok megkiilonboztetésével. Ma elsGsorban 4llomdnyvédelmi szempontbdl kell az elhelyezés kérdését foritoléra
venniink. Birmennyire is kivdnatos lenne egy raktdrilag 6nallé kézirattar létrehozdsa, ennek konyvtirunkban szdmos akaddlya
van®*. Ha a kozeljovSben megvalésul myzedlis gytijteményeink elkiilonitett raktdrrészben, megfelel§ klimatikus viszonyok
kozott torténd elhelyezése, lehetSleg kiilon raktirkezelGvel, akkor véleményiink szerint nem sziikséges a kéziratokat kiszaki-
tani kordbbi kiilongy(ijteményi keretiikbdl.'. Sziikséges viszont, hogy valamennyi kéziratunk kiilongyiijteménybe keriiljon s
mind a megSrzésben, mind a hasznilatba addsban fokozott védelmet élvezzen. Ezt a célt az utébbi években mdr csaknem el-
értiik, fokozatosan 4dthelyezve a nagyraktiri dllomadnyban taldlt kéziratokat a ritkasdgtdrba. A kéleséndzhetd raktdri dllo-
mdnyban csupédn a régi kényomatok és a Szociolégiai és dokumenticids osztily dltal beszerzett kandiddtusi értekezések ma-
radtak, utébbiak az osztily kifejezett kivdnsdgira, ,nem kélcsonozhetd” megjegyzéssel ellitva. Megnyugtatonak azt a meg-
olddst tartandnk, ha e kéziratnak minGsiilé példdnyokat régi jelzetiik megtartisival Ms elGjellel éllitva ugyancsak a védett
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raktdrrészben helyeznénk el (kordbbi raktiri helyiikon kusztosszal utalva a kiemelésre mindaddig, amig az Ms jel valamennyi
kartonra és a napléba is bekeriil). A megkiilonboztets jelzésnek az elhelyezéstdl fiiggetleniil is jelentSsége van a haszndlatba
addsn4l. Jelenleg ugyanis csak a kiilongy(jteményekbe tartozé dokumentumok olvasisa torténik olvasétermi felﬁgyelet
mellett, a kutatGteremben.

A nem tul tévoli jovoben megoldandé feladatunk legértékesebb kézirataink mzkrafilmre vétele is. Eddig a Zxchy-kédexen

kiviil alig néhdny kéziratunkrél késziilt mikrofilm, anyagi okokbél.

A Szabé Ervin Kényvtart muiltja és legjobb hagyomdnyai kételezik arra, hogy értékeit megfelels koriilmények kozott Srizve

és feltdrva bocsédssa a haszndlok rendelkezésére. E dolgozat célja az volt, hogy dllomdnyunk egy eddig kevéssé ismert részére
hivja fel ebbdl a szempontbdl is a figyelmet.
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JEGYZETEK

E munkdlatokrdl az egykori évkonyvekben nem esik sz6. Kortés Jiilia szives tdjékoztatdsibdl tudjuk, hogy a kéziratok kivdlogatdsira a
Budapest gyf{ijteménynek a Kélvin térre nézé olvasétermét ért 1956-os silyos taldlat adott alkalmat. A bel6vés szétszérta a Budapest
bibliogrifia cédulaanyagit is, melynek rendezése sordn, a kdnyvekkel tortént egybevetéskor keriilt sor a kéziratok szimbavételére. Ezek
szakszer(i feldolgozdsira azutdn a konyvtdr J. Hajdd Helgit, az Orszdgos Széchényi Konyvtir Kézirattdrdnak a vezetGjét kérte fel.

E médszerrel természetesen csupdn a kordbban mdr katalogizilt kéziratok voltak fellelhetk. A régi helynapldk vizsgdlata és a kiilongyfij-
teményekben végzett helyszini vizsgdléddsok tovdbbi kéziratok szdmbavételét és feldolgozdsit eredményezték.

Utébbiak szdmbavételének sziikségességére az idSkodzben sajndlatosan megsziint Orszdgos Kéziratkatal6gus SzerkesztGségének 1980-as kor-
levele is figyelmeztet. Itt szeretném megkdszonni Kostyél Istvnnak, az OSZK nyugalmazott osztdlyvezetGjének a segitségét, aki konyv-
tdrunkban végzett mds jellegi munkdja mellett szimos litografidra hivta fel a figyelmemet,

In: A Févérosi Konyvtdr Evkonyve 1939.p.43-139.1t.

In: A Pannonhalmi Fﬁapitslgl Szent Gellért Féiskola Evkdnyve 1942—-1943. p. 313-429. Az 54, 57, 78a, 89, 111, 116, 118,128. és 132.
sz. tételek, az utolsd a bejegyzések részletes feldolgozdsa nélkiil.

Néhény kéziratos térképiinket emliti Faragé Eva ,Févdrosunk térképeinek torténeti dttekintése” c. tanulmdnydban. In: A FSZEK Ev-
kényve 1979-1980. p. 115—132. Az 4ltala emlitetteken kiviil még néhany kézi szinezési térképrél és tusrajzrdl van tudomdsunk, szémuk
20 koriil van.

Remete Lidszlo: A Févdrosi Szabé Ervin Konyvtir torténete. Bp. 1966. p. 96.
Ism.: Konyvtdri Hirad6 1982. jan. p. 8-9.

Leirja Sziiry Dénes: Szdz év. Bp. 1907. p. 24-25.

Sziiry i.m. p. 30.

Zambra Alajos: A Févirosi Konyvtdr Zichy-kdédexe. In: A Budapesti Vérosi Konyvtdr Ertesitje 1914,61—74. h. A kédex dltalunk ismert
tovdbbi irodalma a Ritkasigok és Kéziratok gyf{ijteményében hozziférhetd.

Ism. Remete L. In: Konyvtdri Hirad6 1974. mérc.—dpr. p. 25-26.
A Févirosi Konyvtar Ertesitéje 1912.p. 1314,
Remete i.m. p. 98.

Dr. Apor Evinak szivességéért eziiton is koszonetet mondok. A keleties motivamokkal diszitett, piros b6rkotésii kéziratot kordbban arab
kéziratként tartottuk nyilvdn. A kotet kordbbi jelzeténél (q 0910/14) a korabeli naplébejegyzés egyértelmfien tandsitja, hogy a kézirat a
Vimbéry- hagyatékkal keriilt hozzdnk.

V. 6. Gerendds Ernd: Adatok a budai és a pesti céhek életéhez, killonds tekintettel a Févdrosi Konyvtdr céhirataira. In: A F&varosi Konyv-
tir Evkonyve 1940. p. 147-207.

A Févirosi Konyvtir Evkdnyve 1934. p. 89-116.

Uo. p. 11.

Uo. p. 13. Ballagi Aladdr munkdjdnak csak elsG, 1600-ig terjedd kotete jelent meg nyomtatdsban, 1925-ben.
Brunszvik Teréz gréfnG napldi és feljegyzései. 1. kot. (1808—1813.) Szerk. és bev. Czeke Marianne. Bp. 1938.

Lamatsch S.: Kempelen Farkas két ismeretlen kéziratkotete a Fvarosi Konyvtdrban. In: A Févdrosi Konyvtir Evkonyve 1937.
p.119-131.

Jajczay J.: Pest-budai figurdk a milt szézad harmincas éveib6l. Max Felix Paur rajzai a F6vdrosi Konyvtirban. In: A Fdvirosi Konyvtar
Evkonyve 1940. p. 115-146. 2 t.

Relkovié N.: A budai jogkényv (Ofner Stadtrecht) harmadik kézirata a FSvdrosi Kényvtirban, In: A F8vdrosi Kényvtir Evkonyve 1941.
p. 121-141.

Koch Lajos: Seyler J6zsef Antal ismeretlen d-moll miséje a Févdrosi Kényvtdrban. In: A Févérosi Konyvtir Evkonyve 1939, p. 141-158.
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V6. Koch Lajos: Kacsoh Pongrédc ,,Jdnos Vitéz -e. Adalék a budapesti szinjdtszds torténetéhez. In: A Févirosi Konyvtir Evkonyve 1941
p. 143-172,

Ism.: Kényvtdri Hiradé 1982. dpr. p. 3—4.

A Székesfévirosi Szab6 Ervin Konyvtdr Evkonyve 1947. p. 14.

Ism. Pogdny Zs. In: A FSZEK Evkényve 1955. p. 90.

A FSZEK Evkbnyve1§58 —1959. p. 68.Ism.: Sipos Gy.: A Luprecht krénika. In: Kényvtdri Hiradé 1974. nov.—dec. p. 30—32.
Ism. Remete L. In: Kényvti.ri Hirad6 1974. szept.—okt. p. 14—-15.

In: Kényvtdri Hirad6 1978. 1. p. 23-24.

Ism. Klinda M.: Kéziratog koényvjegyzékeink. In: Konyvtiri Hiradé 1985. méj. p. 4—6.

Kéziratok katalogizdlésa. Osszedll. Berldsz Jend. Szerk. Csapodi Csaba. Bp. 1958.

Dr. Té6th Andrds 1985-ben kéziratainkrél adott irdsos szakvéleményében hatdrozottan javasolja 6ndllé kézirattdr kialakitdsdt (p. 2.). Erre
sajnos nemcsak a jelenlegi helyiség- és személyzethidny miatt nem gondolhatunk, hanem a kényvtdr kiilongytijteményeinek, elsSsorban a
Budapest gyiijtemény anyaginak egységben tartdsa miatt. A kézirataink tobbségét tartalmazé Budapest gy(ijtemény dlloménydnak kezdet-
61 fogva szerves részét alkotjdk a kéziratok. Dr. Téth Andrdsnak szives faradsdgdért, hasznos tandcsaiért eziton is kdszonetet mondok.

Klinda Miria

A szerkesztés idGszakdban jutott a tudomdsunkra, hogy a Kempelen-kéziratok 1953-ban az Orszdgos Széchényi Konyvtarba
keriiltek, ahol jelzetiik: Fol. Germ. 1358, 1359. Ld. még a 21. sz. jegyzetet:

The essay follows the development of collecting manuscripts in our library. The Szabé Ervin Municipal Library has no special
archive of manuscripts, about a thousand of them are to be found in different sections among the books. Cataloguing of the

entire stock of manuscripts was finished in 83, - arranged by location marks,  The article draws attention to further tasks.
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1945 ELOTTI MUNKASMOZGALMI VONATKOZASU SZOVEGES PLAKATOK A
BUDAPEST GYUJTEMENY ALLOMANYABAN

Konyvtdrunk el6z6 két évkonyvében mdr ismertettitk a Budapest Gy(ijtemény munkdsmozgalommal kapcsolatos képes
plakitjait. Ezzel parhuzamosan osztilyunk jelentGs szamu hasonl6 targyu szoveges falragaszt 6riz. Ezek mennyisége nemcsak
hogy vetekszik a grafikus hirdetmények szimdval, de az 1945 utdni id6kbdl oly jelentds gytjteménnyel rendelkeziink, hogy
ezek véleménylink szerint kiilon ismertetést érdemelnek.

A munkdsmozgalom torténetének tanulmédnyozdsihoz a plakdtok és roplapok fokozott segitséget nyjtanak. Mig a polgéri
partok elsGsorban vélasztdsok alkalmdval fordultak intenzivebben hiveikhez, addig a Szocidldemokrata Part és a szakszerveze-
tek ugyszolvén dllandé kapcsolatot tartottak a tomegekkel. Jellemz&, hogy a magyar munkdsmozgalom torténetének egyik
legdinamikusabb szakasza szdzadunk elsG madsfél évtizedére esik, mikor a mozgalom fédramlatan kiviil 4116, szakaddr Mezdfi
Vilmos 1905 és 1910 kozti képviseloségétol eltekintve munkdspart az orszdggyiilésen nem volt jelen. Az ligy szdmdra meg-
nyert tomegek aktivitdsinak megorzésére, tjabb hivek toborzdsira a sajté 6nmagdban kevés volt. Sziikség volt ropiratra, rop-
lapra és falragaszra. Az utébbira mdr csak azért is, mert a tomegmozgalom természetébdl kovetkezden mindig kellett szervez-
ni valamit, mindig kellett mozgésitani valamire.

Miutdn konyvtdrunk 1958 el6tt a kotelespélddnyszolgiltatisbol még csak valogatdsi joggal sem rendelkezett, ennek az
anyagnak a gy(ijteménybe keriilése esetleges volt, idGbeni megoszldsa ezért rendszertelen. A dokumentumok szdma elég te-
kintélyes, helyenként azonban jelentds fehér foltokkal.

Taldn Osszefiiggésbe hozgaté Szabd Ervin igazgatdésdgdval az a tény, hogy sok az 1914 el6tti plakat, legnagyobb résziik va-
lamely konkrét part, vagy szakszervezeti akciéra mozgésit. Kiilon érdekesség, hogy a szocidldemokrata mozgalom mellékéigd-
nak a késébb agrarpértta vilt Mezofi Vilmos féle ijjészervezett Szocidldemokrata Partnak - mely megalakuldsa utdn a szdzad-
fordulén a fGvdrosban is viszonylag szimottevé munkasbdzissal rendelkezett - szintén taldlkozunk két kiadvanydval. Mindket-
t6 madrcius 15-i felvonuldsra mozgdsit. Az 1904, mdjus elsejét koszonts, valamint a sztrdjkszabadsdgot, gyiilekezési jogot,
nyolcérai munkaidét kovetel6 nyomtatvinyok sz(ikszavusigukkal, erGteljes tipogrdfidgjukkal mér-mdr a grafikus plakat hatdsét
keltik. Taldlunk olyan plakdtokat, amelyeken a szakszervezetek anyagi jelleg(i kovetelések kivivdsdra szerveznek akciét. Jelen-
t0s azoknak a falragaszoknak a szdma, amelyek a vilasztGjogi kiizdelem dokumentumai. Mint tudjuk, a 10-es évek forduléjén
ez a kiizdelem egyre inkdbb a mozgalom kozéppontjiba keriilt.

Az 1. vilighdboru alatt megjelent plakdtok koziil idGrendben az elsé az a hirdetmény, lehet, mely az elesett csepeli mun
kdsok hozzitartozéi javdra rendezett iinnepségré] tuddsit.Ez az {innepség annak az d4tmeneti ‘fegyversziinetnek a jele, mely a:
hdbor elején a Szocidldemokrata Part és az 4llamhatalom kozott létrejott.

A tobbi plakdt azonban az 1916 utdni ldtvdnyos mozgalmi fellendiilés — béke- vdlasztéjogi tiintetések— bizonyitéka. .

Az 1918-19-es Gszirdzsds forradalom természetesen bd plakdttermést eredményezett. Kiilonosen figyelemremélto koztik
két kommunista falragasz. /A Kommunistik Magyarorszdgi Pértjdnak a Voros Ujsdg mellett f6 agitdciés formdja elsésorban a
ropirat és'a roplap volt./

A Tandcskoztdrsasdg alatt Budapesten megjelent plakdtok csaknem teljes szémban megvannak gy(ijetményiinkben s a do-
log természetébd] adéddan vigyszblvan mindegyiknek van valamiféle munkdsmozgalmi vonatkozdsa. Ez az anyag azonban az
itt ismertetett dokumentumoktél elkiiloniilS, szerves egységet alkot, ennek ismertetése kiilon kozleménybe kivdnkozik. Itt a
két pdrt egyesiilését bejelentd, illetve az \ij pért 4ltal kibocsétott kidltvanyokat dolgoztuk fel.

Hérom nyomtatvdny 1919 &szérdl szdrmazik, s a part és a mozgalom ujjdszervezésére hiv fel. Csak az tudja igazdn értékelni
e plakdtok kibocsdtéinak bdtrosdgit, aki ismeri a korabeli jobboldali sajt6termékek hangnemét. Legtobb plakdtunk az 1922-es
nemzetgyilési vdlasztdsokkal kapcsolatos. Ez volt az els6 vdlasztds, melyen a szocidldemokratdk eséllyel vettek részt és egyben
ekkor érték el a két vilighdbori kozotti idGben legjobb eredményiiket. A szavazdsra mozg6sité felszolitdsok kozott meghiizé-
dik néhdny mds tdrgy\ kiadvany is. Igy példdul az a kettd, melyben a vendégldtéipari munkdsok bérmozgalma alkalmébél egy-
részt a sztrdjkol6k, mdsrészt a munkaadok igyekeztek a kozonséget igazukrél meggy6zni. Tobb nyomtatvany foglalkozik az
1925-6s budapesti kozségtandcsi vdlasztdsokkal, melyeken a szocidldemokratdk a baloldali polgdri partokkal szévetségben in-
dultak, s ahol a vilasztdsi blokk kis hijdn tobbséget kapott. Az 1926-o0s orszéggy(ilési valasztdsokrél, melyek bizonyos visszae-
sést hoztak, mdr csak két felhivds tanuskodik. Hirt kapunk még néhdny, a vdlasztdsi kiizdelmektdl fiiggetlen pért és szakszer-
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vezeti rendezvényrél is. Kiilonosen érdekes az a plakat, mellyel a polgdri Gjsdgok tulajdonosai az 1924-es nyomddsz-sztrijk al-
kalmadval igyekeznek maguk mellé allitani a kozonséget.

Két érdekes falragasz van birtokunkban a 30-as évek végérdl. Az egyik 1938-bél szdrmazik és mdjus 1. meginneplésére
mozg6sit. Nehéz id6kben keletkezett ez a felhivés, amikor a magyar baloldali munkdsmozgalom egyszerre taldlta magdt szem-
ben a kormanyzat fokozédé nyomdsdval és a kevésbé szervezett munkasség egy részét étmenetileg befolydsuk ald vond nyilasok
offenzivdjaval. A masik, id6rendben utolsé plakatunk a killonb6z8 munk4sdalirdik 1939. janudr 8-dn, a Zeneakadémidn ren-
dezett kozos hangversenyére invitdl. A mozgalomban mindig jelentSs szerepet bet6lté miikedveld tevékenység fontos bizo-
nyitéka a mar emlitett I. vilighdboris csepeli plakattal egyiitt.

Ennyit bevezet&iil. A tovdbbiakban kozoljiik a témakorbe tartozd plakdtjaink adatait, abban a reményben, hogy ezek koz-
readdsa nem érdektelen sem a magyar munk4smozgalom, sem a magyar torténelem irdnt érdekl6d0k szdmdra.
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Ev nélkiil 1914 el6tt

Dolgozé ndk! Elvtdrsndk! Elvtdrsak! A n6k napjit a proletdrndk politikai jogaiért, gazdasdgi és tarsadalmi folszabadu-
lasért folytatott kiizdelem nemzetkozi innepét Budapesten mércius hé 24-én tartjuk meg. Jogaink hidnyat, elnyoma-
tdsunk és jogtalansdgunk bilincseinek szoritdsdt sohasem éreztiik oly fdjdalmasan mint ma, kétszeres kotelességiink te-
hét ezen a napon tiltakozni tovibbi jogforsztotsdgunk ellen és kifejezést adni a benniink €16 szabadsdg béke és jog utd-
ni vdgyunknak és akaratunknak. . . . Mdrcius hé 24-én minden dolgoz6 asszony és ledny félbehagyja munkdjdt . . .
testvéri idvozlettel az Orszdgos NOszerevezd Bizottsdgl Bp,J[191-,] Vildgossdgrny.712x18 cm.

339.6 55840

Minden fuvaripari és teherszillitémunkds j6jjon a Szunyogszigetre! Itt van a sztrdjktanya. A szervezGbizottsdg.[ Bp. ]
C19-] Krammer és F (ny] 24x63 cm.
331.88 56575

Munkdsok! Elvtdrsak! Az élelmiszerdrdgasdg 4mbdr mdr tiirhetetleniil nagy, még mindig egyre fokozdédik. Kiilonosen
a munkdsosztily helyzete vilt tarthatatlannd. . . Ezért elhatdroztuk, hogy a févdrosban a drdgaség ellen val6 kiizde-
lem céljabol nyilvdnos gyfiléseket tartunk. . . A gyiilések napirendje: A drdgasdg okai, kiizdelem a drdgasdg ellen. Elv-
tarsak! Agitdljatok, gondoskodjatok arrél, hogy a gy(iléseken a munkdsok és kiilonosen a munkdsnék tomegesen jelen-
jenek meg! Testvéri lidvozlettel a Magyarorszdgi Szocidldemokrata Part [BpIC190-1 Viligossig ny,J 20x29 cm.
329.14 37129

Munkisok! Elvtirsak! Csizmadia Séndor elvtdrsunk, akit Budapestr6l 6rok idkre kiutasitottak szerddn f. hé 20-4n
este 7 6rakor érkezik meg a kozségi pdlyaudvaron, hogy egy sajtébirésdgi idézésnek eleget tegyen. Munkdstarsak! Fo-
gadjuk Csizmadia elvtdrsunkat tomegesen! Jelenjiink meg szerddn este 7 6ra elGtt a kdzponti palyaudvar érkezési olda-
ldn ezerszdmra és mutassuk meg, hogy az iildoztetések csak novelték a szocidldemokratdk szamat!

Mindannyian ott legyiink!

A szocidldemokratdk,[Bp1C19-] Neumayerrny.]38x55 cm.

329.14 38755

Munkésok! Proletdrok! A szabadsdg a mi erénk, a szabadsdg a mifegyveriink. . . . Proletdrok! Apolnunk kell a forradal-
mij szellemet! Fejleszteniink kell azoknak kultuszit, kik a szabadsig forradalmanak apostolai voltak. Mércius hé 15-én
vasdrnap délutdn fél 2 érakor Budapest Osszes munkdsai az Ujvdsdr-téren [a gdzgyir el6tt| gyiilekeznek s innen a Kere-
pesi 1iton és a Kossuth Lajos utcdn a Petdfi Sandor szobrdhoz indulnak. Munkdsok legyetek ott valamennyien![ BpJ
4£n Fried és Krakoverr ny. 740x60 cm.

329.14 14223

Munkistestvérek! Ezer kenyérért és jogért kiizdG alkalmazott kért titeket segitsetek kiizdelmeikben!. . . Segitsetek!
A mi szenvedésiink a tietek is! Ha elbukunk a vereség a tietek is! Ha mindnyédjan egyetértiink, ha mint egy ember
Osszetartunk nem gyozhet le a poklok serege sem. Sziintessétek be a munkdt mindannyian. . . ne legyetek iigyiink , a
ti iigyetek 4ruléi! . . . Es ti tertvéreink a vdrosi vasitndl ragadjdtok meg az alkalmat. Ha most hozzink szegdtok, a
ti nyomorusagotoknak is vége szakad! Most vagy soha. Es miénk lesz a gy&zelem! De ha gyavak maradtok, ha drul6k
lesztek, szélljon rdtok ezer bator harcos dtka, ezer becsiiletes ember feleségének, gyermekeinek 6sszes nyomortisdga.
[Bp.109,] Fried és Krakover[ny.]15-21 cm.

331.88 39337



10.

11 63

12.

13.

14.

15.

Proletérok! Elnyomott munkédsnép! Huszonot éves kiizdemiink nem veszett kdrba: a szocidldemokracia immaér hatal-
mas politikai erd. De ez nincs inyére az uralkodé osztdlynak. . . Sajtészabadsdgunk meg van semmisitve!. . . A kor-

. ménynak ez sem elég. . . elrabolta egyéni szabadsdgunkat is. . . Legjobb elvtarsainkat a renddrségre vitték, ott erdszak-

kal lefényképezték. . . Ha valaha sziikség volt dsszetartdsra, dldozatkészségre, kitartdsra és szervezkedésre - most azok-
ra szézszoros sziikségiink van. . . Es mi gy&zni fogunk, ha a kormany a pokolbeli 6rdégoket is kiildené elleniink. Test-
véri iidvozlettel a Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pért vezetGségel Bp 189-J Neumayer ny. 25x40 cm. .

329.14 12619

1914 elé6tti

Altaldnos, egyenld és titkos valaszt6i jogot! H.ny.n.[1904130x24 cm.
329.14 17001

Budapest munkdlkodé népe! Szocidldemokratdk! Mint minden esztend&ben, gy az idén is kivonul Budapest munkal-
kodé6 népe Petdfi Sindor szobra elé. . . melyet partunk képviselSje beszéd kiséretében megkoszorizni fog. Gyiilekezés
madrcius 15-€n du. 3 érakor a Kélvin téren és ott menetté formélédva vonulunk Petdfi Séndor Duna-parti szobra elé.
AKki a szabadsdg harcosdt megbecsiili, onmagdt becsiili meg. Mind ott legyetek! A Magyarorszégi Ujjdszervezett Szoci-
dldemokrata Pdrt. Mdrcius hé 15-én, vasdrnap este a Jozsef fGherceg szdlloda Gsszes termeiben. . . Pet&fi és Marx sza-
badsdg linnep lesz. . . Szdmos ldtogatdst kériink. . . Bp.L 1902 Spatz ny. 24x30 cm.

329.14 ' 1705

Budapest munkdsnépe, Szocidldemokratdk! Ezel6tt 50 esztend&vel piros vér dztatta Magyarorszdg foldjét. . . Akkor
esett el bosz csatdban. . . a dicsG, nagy Pet6fi Sindor. Méltdin mondhatjuk mi szocidldemokratdk: akik valaha kiizdot-
tek, szenvedtek és meghaltak te érted vildgszabadsdg azok a mi édes testvéreink voltak. . . Onmagukat tiszteljiik meg
tehdt, mércius idusdn elzardndokolunk a nagy Petdfi Sdndor érczszobrdhoz, ott a Dunaparton, hogy tegyiink és hirdes-
siik: Pet6fi Sdndor teste meghalt, de €, de feltimadott szelleme. . .Vasdrnap mdrczius 16-4n délutdn pontban fél 3 éra-
kor gyfilnek egybe Budapest munkdsai, ahonnan megtorténik a felvonulds Pet6fi Sindor dunaparti szobrdhoz. . .
Ugyancsak vasdrnap mdrczius 16-dn este 7 érakor tdnccal egybekotott PetSfi emlékiinnepet tartunk. A Magyarorsz.
Ujjdszervezett Szocidldemokrata Pért vezetGsége. Bpi{ 1899.] Spatzrny.324x30 cm.

329.14 16993

Budapest népe! Munkédsok! Elvtdrsak! Oktéber hé 30-dn szerddn Tisza Pista pénzen és pdlinkdn szerzett tdrsasdga, a
munkapértnak csifolt szomorii gyiilekezet Pavlik Grizete alatt dtvonul a dunaparti szomoru és sokszor megesiifolt
orszdggylési iilésterembe. Ez alkalombél Budapest munkdssdga szerddn este 1/2 8 érakor népgyiiléseket tart. . . Test-
véri iidvozlettel a Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pért. Bp.[1912.] Vildgossdgrny,119x28 cm.

329.14 37127

Egyesiilési és gyiilekezési jogot! H.ny.n[1904] ny. 30x24 cm.
329.14 16999

1904 mdjus elseje. Hny.n. 1904. 30x24 cm.
791.6 17004

A fGviros és kornyéke szervezett munkdsaihoz! Elvtdrsak! A munkdssdg harcaiban a Népszava mindig az els6 sorokban
kiizdott és a munkdssdg igazdért a végsokig hadakozott mindenkor. A munkassdgnak ma is leghatdsosabb fegyvere a
Népszava, amely. . . ‘minden sordval és betfijével az elnyomott proletdrsigért kiizd ... Elvtdrsak! ... a kardcso-
nyi linnapek hetében minden 6ntudatos szervezett munkds alljon ki sikra a Népszavéért! A kardcsonyi Népszava agit4-
ci6 sikere érdekében a fGvdrosi és kornyékbeli partszervezetekben nyilvdnos pértértekezleteket tartunk. . . A féviros
és kornyéke kozponti végrehajté bizottsdga. Bp.[1912.]Vildgossdg ny. 25x40 cm.

659.05 ] 12612

A kozonséghez! Az utébbi idGben a tdrsadalomnak minden rend( és rangd rétege mozgalmat inditott megélhetésének
javitdsdért. Mi cukrdszsegédek is a tdrsadalomhoz tartozunk és éppen Uigy érezziik a megélhetésnek mindig silyosbodé
terhét, mint a tédrsadalomnak azon rétegei, akik elSttiink mar mozgalmat inditottak megélhetésiik érdekében. . . Mun-
kaadéinknak kézbesitettiik, a helyzetiink javitdsira vonatkozé pontokat. . .. Munkaadéink a napi sajté \tjén adjdk el6
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1

18.

19.

20.

21.

22.

23.
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kifog4saikat koveteléseink sarkalatos pontjai ellen. . . Itéljen a k6zonség, melyik oldalon van az igazsdg és egyittal tu-
datjuk, hogy cukrdszddnkat f. h6 16-4n, Teréz konit 39. sz. alatt megnyitottuk. . . Budapest, 1904, éprilis havdban. A
cukrészsegédek sztrjdk bizottsiga. Hermina 1t 27.CBp. 11904, Krammer és Erhardr'ny.]50x70 cm.

331.88 4773

Munk4s védtorvényeket!! H.ny.n.[1904] 30x24 cm.
329.14 17002

Munkésasszonyok! Lednyok! Proletirtestvérek! November h6 1-én megjelenik a N6munkss a szociddemokrata mun-
kisndk lapja. . . Munkédsndk! A Nomunkds a ti érdekeiteket fogja szolgilni, védeni, istdpolni. Vegyétek tehat és ter-
jesszétek. Gyfijtsetek elSfizetGket és magatok is fizessetek arra el6. A NOmunkdsok Orszdgos Szervez$ Bizottsiga.
[Bp.IC1911.1VildgossdnCny.]119x29 cm.

659.05 37130

Munkdsok!. . . aki a Friss Ujsdgot olvassa. . . ellensége a becsiiletes vilasztéjognak! Ezt a szemetet el kell soporni. . .
A szervezett munkdssdg [ BpJ(1914,] Vildgossdgrny] 14x20 cm.
331.88 39182

Munkidsok! Elvtdrsak! Kozelediink a tomegsztrdjk felé! A vilaszt6jogi bizottsignak kinevezett negyven darab mungéd
letdrgyalta a vélasztéjogi torvényjavaslatot. . . Ma madr til vagyunk azon, hogy ezt a javaslatot részleteiben birdljuk,
hogy érvekkel prébdljunk hatni a torvényhozé jogot bitorlé banddra. . . Most mar nem arrdl lesz szé, hogy kinek van
igaza, hanem arr6), hogy ki az erGsebbik. . . A mai napon tehat vegye tudomdsul Magyarorszdg minden munkdsa, hogy.
az élet-haldlharc mikoztiink és az orszdg gaz tolvajai kozott elkeriilhetetlen. A harc kitorése, mdr csak rovid napok
kérdése: Munkdsok halljdtok meg a jelszét:' Készen! ... Minden ember legyen készen, minden Srszem tudja a jelsz6t
még ma. .. A Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pért.L Bp.Jr1913]Vildgossdgrny ] 25x40 cm.

329.14 12614

Munkdsok! Elvtirsak! A népjogok ellenségei a hdbori mellett uszitanak, mészdrszékre akarjdk kiildeni a népet. A po-
litikai elnyomatdst a hdbori borzalmaival akarjdk nagyobbitani. E gazsdgok ellen tiltakoznunk kell. Budapest munkds-
siga foly6 évi oktéber 6-4n vasirnap délutdn 1/2 3 6rakor a hdbort ellen népgyfiléseket tart. . . Munkdsok! Elvtarsak!
Legyetek ott mindannyian a népgytiléseken. A Szocidldemokrata Part.C BRI 19127 Vildgossidgmay] 20x29 cm.

329.14 37128

Munkdsok! Elvtdrsak! A szocidldemokrata munkdsok készen dllottak arra, hogy életiiket, szabadsigukat, intézményei-
ket - mindeniiket kockéra vessék a Tisza féle valasztGjog megbuktatdsdért. . . A parlamenti ellenzék tiltakozott a vé-
laszt6jogi javaslat tdrgyaldsa ellen, s utdna kivonult a képvisel6hdzbdl . . . Parlamenti harc nélkiil meddé volna az utca
barmilyen hdsies és onfeldldozé kiizdelme, s csak arra volna jé, hogy a kormadny a munkdsok halomralovetésével meg-
gyengitse az dltaldnos vilasztéjog leghatalmasabb tdbordt. . . ebben a pillanatban a tomegsztréjk fegyverének alkal-
mazdsdt6l egyeldre el kell dllanunk. . . Semmiféle provokdciénak ne iiljenek fel. Szocdldemokrata munkdsok fegyel-
mével és forradalmi elszdntsdgdval vigyiikk tovabbaz 4ltalinos,egyenld, titkos vilasztéjogért valé harcunkat. Testvéri
iidvozlettel a Szocidldemokrata Pért vezetGsége [ Bp (19137 Vildgossdg ny. 25x40 cm.

329.14 12613

Munkdsok, proletirok! Sokan vagytok. Meger&sodtetek, elhatalmasodtatok. Irté hdborit indit hdt ellenetek a tdrsada-
lom. . . Fiaitokat, a munkabiré ifjakat katonasorba hurcolja, hogy embertelen kinzdsokkal haldlba kergesse. . . Gyer-
mekeitek 4rtatlan lednyaitok vannak most soron. . . Proletdrok! Munkdsok! 1902. jiilius hé 27-én, vasarnap délutdn 3
6rakor népgyiilést tartunk a Garay téren a kovtekezd napirenddel: 1/ A gyermekek megrontdi és a torvény eldtti
egyenlGség. 2/ A Népszava. Legyetek ott mindannyian! A Magyarorszagi Szocidldemokrata Pdrt vezetGsége. Bp. 1902.
Fried és Krakoverrny ; 31x47 cm.

329.14 18861

Munkdsok! Testvérek! A nyomor a lehetdség legfelsé fokdra hdgott! Az elmiilt kemény téli hénapok még emlékeze-

tiinkben vannak. Cselekedni kell, hogy a hatalmon levék figyelmét folhivjuk arra, hogy a munkdsnép tovédbb tiirni nem

akar. Ebben az iigyben 1903. mdrczius 29-én vasdrnap. . . Nyilvdnos népgy(ilést tartunk . . .[Bp.]1903, Fuchs Samu
[ny323x32 cm.

329.14 16997



24.

25

26.

27.

28.

29.

30.

8 6rai munkaidd! 8 6rai szérakozds! 8 6rai nyugalom! Hny.nC1904 ] 30x24 cm.

329.14 17003

Sztrdjkszabadsdgot! Hny.n.L1904] 30x24 cm.

329.14 17000
1914-18

Budapest dolgozé népéhez! Munkdsok! Munkésndk! Elvtirsak! Budapesten és az orszdg minden nagyobb vérosdban a
mai napon a becsiiletes vilaszt6jog haladéktalan torvénybeiktatdséért tintetiink! . .. Ma dprilis 22-én délutén 2 6rét6l
kezdve mindeniitt sziinetel a munka. Az egész fovéros és kornyékének munkdssdga délutdn 2 érakor gydranként és iize-
menként kivonul a vérosligeti Ipar-Csarnokba, ahol nagy tomeggy(iléen a vdlasztéjog haladéktalan torvénybeiktatdsdnak
kovetelését fogjuk tdrgyalni. . . Testvéri idvozlettel a Magyarorszdgi Szocidldemokrata Part. Bp.[1918,] Vildgossdgthy ]
25x38 cm.

329.14 34041

Budapesti X. vilasztokeriileti szocidldemokrata partkor. Elvtdrsak! Elvtirsnk! Munkdsok! Munkésasszonyok!. .. a
pusztdn gazdasigilag szervezett munkds még nem szocidldemokrata munkds. Politikai szervezetre is sziikség van . . .
A politikai szervezkedés formdja pedig a partszervezet, a partkor. . . érdekes politikai életet akarunk teremteni, politi-
kai el6addsokat rendeziink, vitaestéken beszéljikk meg a vildg eseményeit . . . tudomdnyos elGaddsokat tartunk, oktaté
szemindriumokat szerveziink. . . konyvtdrt akarunk alapitani, kedélyes mulatsdgokat, tincmulatsdgokat rendeziink. . .
Minden szerddn este érdekes el6adds, izgalmas vita, minden iigyében-bajdban tandcs vér a partkorben a keriilet minden
lakosdra. . . A budapesti X. vélasztékeriileti szocidldemokrata pértszervezet vezetGsége. Bp.[1918.] Vildgossdg Cny2
23x31 cm.

329.14 16944

Magyarorszdg dolgozé népéhez! Munkésok! Munkdsndk! Elvtdrsak! . .. 1918 évi dprilis h6 22-én hétfon, délutdn 2 6rd-
t6l kezdGddleg Budapesten €és az orszdg nagyobb védrosaiban orszdgos vilasztGjogi tiintetést tartunk. Budapesten ezen
hatérozat alapjén hétfén délutdn 2 6rakorvalamennyi gydrnak és iizemnek munkdssiga megsziinteti a munkét és gyéran-
ként, lizemenként kivonul a Vésorligeti Iparcsarnokba, ahol a vélasztéjog kérdésének napirendjével nagy tomeggyfilést
tartunk . . . Elvtdrsi iidvozlettel a Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pért. Bp. 1918, Vildgossdgmy] 19x26 cm.

329.14 37125

Munkdsok! Elvtirsak! Augusztus hé 15-én vasdrnap, a csepeli zsiliperdSben, a harctéren elesett munkdsok hozzdtartozéi
és a budapesti dllandé munkdsszinhdz javdra a Magyarorszdgi Munkdsmiikedvels Tarsasigok Szovetsége és a csepeli
Munkdsotthon vezetSsége a févaros és kornyéke . .. népének bevondsdval egésznapos erdei linnepélyt rendeznek. Az iin-
nepélyen kozremfiikodnek: a Munkdsmiikedveld Szovetség és a Csepeli Munkdsotthon m{ikedveli, a Csepeli Munkédsda-
lirda, a fivészenekar, a Munkdstestedzd Egyesiilet és a Vildgossdg kerékpdrkér. . . A munkdsnép tdmogatdsit kéri a
rendez6ség.[ BplC1914-187] Vildgossdgl ny] 45x60 cm.

791.63 9240

Munkisok! Elvtdrsak! . . . Pénteken jinius hé 8-4n délutdn Budapest teriiletén a dolgozé nép dltaldnos munkasziinetet
tart. . . A munkéssdg a kora délutdni 6rakban elSre megdllapitott terv szerint az lizemekben gyiilekezik és onnan zart
sorokban és rendben a védroshdzdra vonul. Délutdn 4 érakor a vdroshdzdn osszegyfilt tomegkiildottség felszélitja dr. Bér-
czy Istvdnt a févdros polgdrmesterét, hogy terjessze siirgGsen a kirdly elé Budapest)dclgozé népének kovetkezd kérel-
mét: nevezzen ki a kirdly vélaszt6jogi kormanyt. Ez az ij kormény pedig minden egyéb el6tt az éltaldnos, egyenld és tit-
kos vilasztéjog torvényjavaslatdt tdrgyaltassa le a parlamentben. Munkdsok! Elvtdrsak! Péntek délutdn minden munkés
ott legyen a vdroshdzin! Késziiljetek! Testvéri tidvozlettel a Magyarorsz4gi Szocidldemokrata Pért. Bp. (19177 Vildgos-
sdgrny] 14x28 cm.

329.14 37124
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Munkésok! Elvtdrsak! Szdmos budapesti gydr munkdssiga besziintette a munkat. A tomegek elégedetlensége és igzal-
ma oly nagy, hogy a mozgalom a legrévidebb id6 alatt dltaldnossd vilik. . . kénytelen a munkassdg a politikai sztrdjk
fegyverével kifejezésre juttatva tiltakozdsit az annexids torekvések, a hiboris uszits ellen és ily médon tenni nyoma-
tékossd a hdbori befejezését kovetels szandékat . . . Koveteli a vdlasztGjogi reformnak haladéktalan letdrgyaldsdt és
azt, hogy a munkaspart ellendllisit a képviselShiz feloszlatdséval torje meg a kormdny. A Szocidldemokrata Pirt veze-
tosége felszolitja a korményt,hogy a béke, vilasztéjog és kozellatds dolgdban elégitse ki a munkdssdg jogos koveteléseit
. A pértvezetOség egyuttal felszolitja a munkdsokat. . . A kozrend fenntartdsdnak iigyét vegyék 6k maguk keziikbe
és evégbdl valasszanak minden gydr munkdsai sajat soraikbél rendezdket, akik a partvezedséggel egyetértésben és vele
dllandé kapcsolatban intézzék a mozgalmat. A tovdbbi teendSket ma pénteken délutdn 2 érakor tartandé nyilvdnos
népgyfiléseken beszéljilkk meg. . . Testvéri iidvozlettel: a Szocidldemokrata Pért vezetSsége. Bp.C19187 Vildgossdginy]
25x40 cm.
329.14 12620

1918-19-es polgéri forradalom

Budapest munkanélkiili proletdrai! Elvtdrsak! A ti megbizatdsotokbdl eljartunk a kereskedelmi és hadiigyi miniszterek-
nél, A vélaszt k6zolni chajtjuk mindannyiotokkal. Felhivunk tehdt ezért benneteket, hogy jGjjetek valamennyien arra
a nagygyflésre, amelyet 1919 februdr 4-én délutdn 3 érakor tartunk, hogy tudomdst szerezzetek a miniszter urak vé-
laszdr6l és hogy kozosen megjeloljiik a tovdbbi cselekedetek tjdt. A szénsegélyre utalt munkaéstdrsaink is jojjenek.
Testvéri iidvozlettel a Munkanélkiiliek Kozponti Bizottsdga. Bp. 1919, ny n. 40x60 cm.

323 polg.forr. K 22

Forgalmi munkaéstarsak! Testvérek! Az 1918 oktdber 31-i dicsGséges forradalom meghozta szdimunkra a szervezkedés
szabadsdgit. . . Amely munkdsréteg ezutdn is szervezetlen marad, az nem a k6z0s javak boldog élvejGje, hanem az or-
szég jogtalan kolduscsorddja lesz. . . Ezért 1918 november 10-én délel6tt. . . nyilvdnos nagygyfilést tartunk. . . Test-
véri iidvozlettel a Magyarorszdgi Szallitdsi és Kozlekedési Munkdsok Orszdgos Szovetségének vezetGsége. [ Bp.]1 1918,
Vildgossdg ny. 50x70 cm.

323 2242

Haztartdsi |cseléd| munk4sndk! Asszonyok! Lednyok!. . . Mi is felébrediink évszdzados elnyomatdsunk alél és sorsunk
megjavitdsaért sikraszdllva szervezkediink!. . . december hé 1-€n vasdrnap délutin 5 6rakor a régi képviselGhdz iilés-
termében [FGherceg Sandor u. 5./ nyilvdnos nagygyiilést tartunk. A gy(ilés napirendje a cselédtorvény. . . Testvéri id-
vozlettel a Szocidldemokrata Héztartdsi Munkdsndk Szervezetének vezetdsége.[BpIL1918] Vildgossaginy] 40x50 cm.
323 polg.forr. 2373

Irodai, iizleti és raktdri segédmunkdsok! A gyéztes forradalom elsoporte a haladds Gtjdbol azokat, akils eddig a politi-
kai hatalmat bitoroltdk. . . A forradalom azonban nem hozott viltozdst gazdasdgi téren. . . Szervezkedniink kell!
Szocidldemokratdkkd kell lenniink és erdssé kell tenniink szakszervezetiinket. E cél érdekében f.évi november 17-6n
vasdrnap de. 10 6rakor a Parlament eltti téren nyilvdnos gy(ilést tartunk . . . Testvéri iidvozlettel az Irodai, Uzleti és
Raktdri Segédmunkdsok Orszdgos Egyesiilete szervezébizottsdga. . . [BpJ1918] Vildgossdgl ny ] 50x70 cm.

323 polg.forr. 2369

Katondk! Bajtdrsak! Kereskedelmi alkalmazottak kik a hdbori alatt kenyereteket elvesztettétek, jojjetek el mindnya-
jan 1918. nov. 21. csiitortokon délutdn 1 érakor a régi képvisel6hdz iiléstermében. . . megtartandé nagy katona gyii-
lésre. Hol a jovo megélhetésiink biztositsdra szervezkediink. . . Szervezkedd bizottsig[ Bp.] 1918, Hauptmann( ny J
50x70 cm.

323 polg.forr. 2372

Katondk! Munkdsok! Polgdrok! Tisza Istvdn nincs tobbé. De pribékjei még mindég hdborira mernek uszitani. A biréi-
lag megbélyegzett legnagyobb/ panamistinak, Magyarorszdg dtkdnak: Lukdcs Liszlénak sépénzen Gsszevésdrolt meg-
vesztegetett és megvesztegetd cinkostarsai, a munkaparti képviselok még szabadon gardzdalkodnak. . . Hét ezt egy per-
cig sem tiirjik! . . . felszélitjuk a munkapdrt Gsszes képviselGit, hogy manddtumukr6l 24 6rdn beliill mondjanak le. . .
Ha ezt nem teszik holnap mér mi diktédljuk nekik személyesen a lemondg levelet. A Nemzeti Tandcs a nép fiaibél fogja
helyiikre a legkivdlébbakat iiltetni. Magyarorszdg forradalmi szocialistail Bp] (19187 Vildgossdgny] 57x88 cm.

323 polg.forr. ' 2697
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Kitort a forradalom! Munkdsok! Elvtdrsak! Az osztdlyuralom 6nzése elkeriiletetlen végzetszer(iséggel forradalomba
kergette az orszdgot. A Nemzeti Tandcshoz csatlakozott csapatok szerddn éjjel vérontds nélkiil megszélltdk a fGvéros
fébb pontjait, a postdt, a telefonkdzpontokat, a térparancsnoksagot elfoglaltdk és foleskiidtek a Nemzeti Tandcsnak.
Munk4sok! Elvtdrsak! Most rajtatok a sor! Az ellenforradalom valészinfien vissza akarja szerezni a hatalmat. Meg kell
mutatni, hogy ti egyiittéreztek katonatestvéreitekkel! Ki az utcdra! Sziintessétek be a munkét! A Magyarorszégi Szo-
cidldemokrata Part.CBp][19181 ny.n. 28x40 cm. ,

329.14 polg.forr. 56066

Mi a nemzetgyilés? A polgdri osztdlyuralom torvényesitGje. A polgdri tirsadalmi rend védelmezgje és fenntartéja. A
kizsdkmdnyoldg és bérmunka megorokitGje. Mi a nemzetgyiilés szocidldemokrata tobbséggel? Ugyanaz mint e nélkiil.
Nézzetek az osztrdk, vagy a német nemzetgyilésre. Emlékezzetek vissza a szétkergetett orosz forradalmi dumdra! H.n.
(19191 ny.n. 70x33 cm.

3KP polg.forr. 54430

Munkdsok! Elvtdrsak! Egyetlen nap alatt vértelenill impondl6 fegyelmezettséggel gy6z6tt a magyar forradalom!... A
népkormdny megalakult! Gréf Kdrolyi Mihdly miniszterelnokkel az élen azzal, hogy valdsitsa meg a Nemzeti Tandcs
teljes programjét . . . Munkdsok! Elvtdrsak! Amilyen imponilé fegyelmezettséggel kikiizdottétek a fiiggetlen demokra-
tikus Magyarorszdgot, igy térjetek vissza a munkdba. . . A karhatalom teljesen a keziinkben van. Eljen az 4j demokra-
tikus Magyarorszdg. A Nemzeti Tandcs. A Magyarorszdgi Szocidldemokrata Part,[ BpIr19187] Vildgossag ny.

60x80 cm.

329.14 polg.forr. 2709

Nyilvdnos nagygyfilést tart a Férfi és Noiruha Szabdszok Orszdgos Egyesiilete a Gélyavarban. . . 1919 évi februdr hé
2-dn délelStt 10 6rakor, amelyen a fSlmonddsi jogviszony rendezését, tovibbd a hadbdl vxsszatért szabdszok helyzetét
tessziik szovd. . . Mindnydjan. ott legyiink! Udvézlettel a végrehajtd bizottsdg.LBp.]1919, Vildgossdglny.160x80 cm.
3311 2840

Proletdrtestvérek! Leleplezziik a minden képzeletet feliilmilé gonoszul aljas csaldst, mellyel titeket félrevezettek. A
csiitortok esti gyikoldst azok rendezték, akik barmi dron rohamosan fejlédé pértunkat akartdk megsemmisiteni. Ol-
vassitok a Voros Ujsdgot! A kommunistdk magyarorszagi csoportja.[Bp1[191930 ny.n. 30x50 cm.

3KP polg.forr. 3817

.A szervezett munkdsokhoz! Az ellenforradalom segitGcsapatai azok akiket sohasem tudtunk megnyerni eszméinknek,

most kiilonféle jelszavakkal fosztogatni akarnak és ezzel kockdra teszik a gydzelmes forradalom minden vivmanyit.
Szervezett munkdsok! Minden dllamban rendben szégyenteljes cselekedetek nélkiil vette a nemzeti tandcs a hatalmat a
kezébe. Alljatok ossze csoportokba, alakitsatok szervezett munkasorséget, akaddlyozzdtok meg a fosztogatdst, teremt-
setek rendet, mert csak igy lehet megtartani a kivivott vivmdnyokat . . . Mutassdtok meg, hogy a szervezett munkdsok
érettek a szabadsigra. Eljen a vildgot megvalté nemzetkézi szocidldemokracia. A Magyaro-szdgi Szocidldemokrata Pért
vezetOsége.[BpIL1918] ny.n. 19x26 cm.

355.351.41 polg.forr. 55973

1919 Tandcskoztérsasg

Budapest dolgozé népéhez! Proletdrok! Budapest népe hangos a rémhirektél és a proletdrdiktatira bukésdt 6haijté el-
lenforradalmdrok vigyorgdsitol. . . Az ellenforradalmdr banditdk 6rome korai és az osztdlyontudatlan csGeselék rém-
hirterjesztése oktalansdg. .. A viligforradalom csak késhet, de pontos szabélyszeriiséggel fog bekovetkezni!. . . Tiire-
lem! Bizalom! Kitartds! . . . Magyarorszdg proletdridtusa sziklaszilirdan 4ll a Tandcskoztdrsasdg mellett! A hatalmat
keziinkbél ki nem adjuk soha! Eljen a vildgforradalom! 'Eljen a proletdridtus diktatirdja! Haldl a kapitalista tdrsadalmi
rendre! A Magyarorszdgi Szocialista Part. Bp.[1919] Ujsdgiizem ny. 50x80 cm.

3KP TK K135

A Magyarorszdgi Romdn Kommunista Part budapesti osztdlya a kovetkezd felhivdst bocsdtotta ki: Elvtarsak! Mi Ma-
gyarorszagon tartézkod6 romdniai proletdrok nagy tiltakozé gyfilésre hivunk ossze benneteket dprilis 27-én délutdn
4 Ordra a Parlament el6tt 1év6 térre, ahol tiltakozast kiildiink el az él6sk6dé romdn bojércsorda ellen, akik bandita
médjdra tdmadjdk ezt a szocialista proletdr koztirsasigot és idekiildik csapataikat, hogy benniinket is abba az igédba
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hajtsanak, amelyben Roménia proletdrsdga és parasztnépe sinylddik. . . Jjjetek és tiltakozzatok ti is. Udveozletet kiil-
diink innen, Romdnidban 1év6 hés elvtdrsainknak is, akik a szocializmus nagy ligyéért bortonben sinylédnek. A Ma-
gyarorszégi Romén Kommunista Pért budapesti osztdlyai. Bp.L19191ny.n. 30x40 cm.

3KP TK K28

Proletdrok! Elvtdrsak! Folyé hé 6-dn vasdrnap de. 10 6rakor a Kirdly, Magyar és Vdrosligeti szinhdzakban agitdciés
matinét rendeziink a szinh4zi személyzetek és zenekarok kozremiikoddsével. El6addk: Kun Béla, Landler Jend és Lu-
kécs Gyorgy népbiztos elvtdrsak. A VII. ker. szervezett munkdsai jegyeket ingyen kaphattak egész nap a pérthelyiség-
ben, Dohdny u. 76. Testvéri {idvozlettel VII. ker. pértszervezet végrehajté bizottsdga.CBplC1919] Budapest Févéros
Hézinyomddja. 50x60 cm.

323 TK 4909

Munkisok! Elvtérsak! A hatalmi polcukrél elkergetett burzsodk és hitviny csatlésaik ellenforradalmi puccsot kisérel-
tek meg, hogy visszahozzék elvesztett hatalmunkat, amellyel a munkdstomegeket rabsdgban és nyomordsdgban tartot-
tdk. . . Hitvdny szdndékuk megtorott a proletdridtus.vasakaratdn, megtorott azon a lelkes elszdntsdgon és meggy6z6-
désen amely a proletdrdiktatiira alapja. . . A burzsodk fehér terrorjéval feleljetek a proletdrok vérés terrorjdval! Eljen
a proletrdiktatira! Eljen a vildgforradalom! Testvéri iidvozlettel a Szocialista-Kommunista Munkdsok Magyarorsz4gi
Pirtja. Bp. 1919, Vildgossdg ny. 50x70 cm.

3KP TK 2790

Munkdsok! Elvtdrsak! A Magyarorszédgi Szocialista Pirt 1919 évi mércius hé 29-én, szombaton este 6 6rakor a régi
képviselohazban [FSherceg Sdndor utca/ elGaddst rendez a proletdridtus egységérSl. El6adé Kun Béla elvtirs. Az el6a-
désra jegyek lesznek kibocsitva. Jegyek a bizelmiférfiakndl, a keriileti pdrtszervezeteknél, a szakszervezeteknél és a
parttitkdrsdgban [VII. Erzsébet korit 41. szdm| kaphat6k. Elvtérsi iidvozlettel a Magyarorszdgi Szocialista Pért.C BpJ
(19197 Vildgossdgthy 60x40 cm.

3KP TK 7703

Murikésok! Elvtdrsak! Proletdrok! A Kommunista Pdrt megsziint. A Magyarorszagi Szocidldemokrata Part megsziint.
A két pérthoz tartozé proletdrok egységbe tomoriiltek a Magyarorszdgi Szocialista Pértban. Intézkedni, rendelkezni,
utasitdsokat kiadni a proletdrsdg részére csak ez a pért jogosult. Aki kiilon, akdr a Kommunista, akér a Szocidldemok-
rata Part nevében jér el, az csal6. Testvéri szeretetben egyesiiljetek a forradalmi proletérdiktatiira és a proletaridtus ki-
épitésének szolgdlatdban. Elvtdrsi iidvozlettel a megsziint Kommunistdk Magyarorszégi Pdrtnak vezetdsége, a megsziint
Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pirtnak vezetGsége. A Magyarorszdgi Szocialista Part.CBpJ (19191 VildgossdgrnyJ
40x60 cm. :

3KP TK 7782

A Szocialista-Kommunista Munkédsok Magyarorsz4gi Pdrtja nemzetkozi csoportjai jilius hé 20-4n délutdn 3 6rakor az
Orszdghdz téren nagy nemzetkozi tiintetd gy(ilést rendeznek . . [BpJ[1919 ] Hornydnszkyrnyj 60x90 cm.
3KP TK K99

1919 Gsze

Munkdsok! Elvtdrsak! Szeptember h6 23-dn, kedden Budapest szervezett munkdssdga politikai gyfiléseket tart. A gy(-
lések napirendje a politikai helyzet. . . Elvtarsak! Legyetek ott mindnydjan. Testvéri idvozlettel a Magyarorszégi Szo-
cidldemokrata Part. Bp.[1919] Vildgossdg ny. 50x60 cm.

329.14 3266

Munkésok! Munkdsn6k! Mindenki, ki szocidldemokratinak vallja magdt, jelentkezzen félvételre naponta du. 4-7 6ré-
ig Ferenc tér 1. sz. alatti iroddnkban. IX. keriileti szocidldemokrata partszervezet.[ Bp1[1919) Vildgossdg(ny.].
80x40 cm.

329.14. 14220

A szervezett munkdssdghoz! Magyarorszdg népe vélsdgos idGket él. Minden elpusztult, mindent \jra kell felépiteni. . . .
Nagy munka vdr most rednk. .. Ebben az orszdgban csak akkor lesz rend, béke és j6lét, ha a munkassdnak biztositjuk
a maga jussdt, megélhetését és kultirdjdt. Ezért fog kiizdeni. . . az ijbol talpradllott szocidldemokrécia. A silyos meg-
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prébaltatdsck utdn a szocidldemokrécia tdbora erdsebb lesz mint volt valaha. -Se terror, se kitmérgezd ragalmazds és
gyanusitds nem fogja csdkkenteni elszdntsdgunkat. Rendiiletleniil bizunk a szervezett munkéssag felgyelmezettségében
és 6ntudatdban. A Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pért és a szakszervezetek végrehajté bizottsdga.LBpl {1919
Athenaeum[ny] 60x80 cm.

329.14 6995

1920-as évek

A gyermek a jovG kincse. Ezt a kincset csak okszer( szocidlpolitikdval 6vhatjuk meg. Szavazzatok a szocidldemokra-
tédkra.[Bp ] [1919)Vildgossigrnyl 30x50 cm.

329.14 7954

A legméltébb vélasz minden politikai gazdasigi és kozéleti kérdésre: szavazzatok szocidldemokratdra! [BpJIL1924
Vildgossdgny ] 40x60 cm.

329.14 9173

Meghosszabbitottdk a Ferencvdrosban a jelentkezés idejét julius 28-ig. Ez a legutolsé nap. - Minden 30 esztendGs, vagy
oregebb munkdsember jeletkezzék tehdt. . . jové hét keddig okvetleniit a Bakats tér 14 alatt szavazati jogdért. Testvé-
ri idvozlettel: A Ferencvérosi szervezdbizottsdg.[BpJ[192-] Vildgossdglny] 50x30 cm.

329.14 7958

Munkdsok! Asszonyok! Polgirok! Sok mondanivalonk van a nemzetgyfilésen! Szavazzatok a Szocidldemokrata Part
jeloltjeire! CBpIC192-] Vildgossdgrny; 60x40 cm.
329.14 9204

Munkdsok! Polgirok! A II lajstromos vilasztékeriilet szocidldemokrata jeloltjei, 1. Peyer Kdroly. .. 2.Propper Sin-
dor. .. 3. Rothenstein Mér. . . 4. dr. Gyorki Imre. . . 5. Siit6 Jozsef, Pikler Emil. . . 6. Schroder Ferenc, Dedk La-
jos, Esillag Ferenc. . . Szavazzatok szocidldemokratdra. Testvéri iidvozlettel a Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pért.
[Bp1[192-] VildgossdginyT 60x90 cm.

329.14 16041

-Munkdsok! Polgdrok! Az I lajstromos vélasztdkeriilet szocidldemokrata jeloltjei 1. Peidl Gyula. 2. Batitz Gyula,

Kéthly Anna. .. Pédsztor Imre. . . Katona Sdnuel. .. Spielmann J4nos. .. Szavazzatok szocidldemokratikra! Udvoz-
lettel a Szocidldemokrata Pért.C Bp][192-] Vildgossdgny!]40x80 cm.
329.14 14157

Szavazni! Szavazni! Szavazni! Szocidldemokratikra![BpI[192-] Vildgossdgny ] 90x60 cm.
329.14 16057

Szocidldemokrata Pédrt VIII. ker. Pdrtszervezetének iroddja. Bérkocsis u. 1. félemelet. Minden 6ntudatos munkds tag-
ja a partszervezetnek. Nem a valldsodat, hanem a munkésvoltodat kell igazolnod.[Bp T192-1Vildgossigrnyi] 50x30 cm

329.14 7958
1922.
Aki azt akarja, hogy olcsébb legyen a kenyér és drdga az emberélet, szavazzon szocidldemokratdra! Bp. 1922, Vildgos-
sdg(ny] 50x30 cm.
329.14 8183

Asszonyok! Munkdsndk! Elvtarsnk! Asszonyok: mit akartok? Akarjitok-e eddigi életetek folytatdsat tovabb is? Ezt
a nyomorusigot, ezt a szegénységet? Ezt a naprél napra fokoz6dé drdgasigot? Gyerekeitek leromldsit taldn tovdbb is
akarjatok?. . . Csak toletek magatokt6l fiigg, vltoztattok-e sorsotokon. A ti kezetkbe van letéve az orszég jovéije.
Mert ti vélasztjdtok meg azokat az embereket, akik aztdn az orszdg sorsit intézik. Tehdt j6l gondoljatok meg. . . kit
fogtok megvélasztani! Nagy urakat-e, akik mindent igérnek, aztdn megfeledkeznek igéreteirkél. . . Vagy a ti soraitok-
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bél szdrmazé egyszer(i becsiiletes embereket, akik nem gyonyor(iségbdl, nem hatalmi vdgybdl mennek oda, hanem
munkéstestvéreik irdnti kotelességbdl. . . Ha ilyen kovetet akartok asszonyok. . . akkor nem tehettek egyebet: szoci-
dldemokratdra kell szavazzatok! A Kézponti N&szervezS Bizottsdg. A Szocidldemokrata Pdrt.L Bp.] 1922, Vildgossig
[ny,]19x18 cm.

329.14 16969

Csak azért is szavazzatok szocidldemokratdra.[Bp 119227 Vildgossdgny] 19x15 cm.
329.14 16866

A dolgozé emberek pértja a Szocidldemokrata Part! Szavazzatok szocidldemokratdkra. (Bp1(1922] Vildgossdg(ny]
12x19 cm.
329.14 16869

Eljen Knaller Gydz6 volt nemzetiségi miniszter a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part kzpontjénak német titkdra a
soroksdri valasztékeriilet szocidldemokratapirti jeloltje.CBp1C1922.] Vildgossdg ny 7 60x24 cm.

329.14 54485
Német nyelvii véltozat: 54491

Eljen Vanczak J4nos a Szocidldemokrata Pirt jeloltje.CBp 1619227 Vildgossdglny ] 60x23 cm.
329.14 54490

Az 1. lajstromos vilasztékeriilet munkéssigdhoz és polgdrsdgdhoz! Utott az 6ra! Minden szavazat dontd jelentSségl!
Az orszig érdeke, hogy minden polgér és munkds (ij Magyarorszdgért a reakci6 ellen vivott harcban a Szocidldemokra-
ta Pért jeloltjére adja szavazatdt. Hogyan kell szavazni?. . . Mit kell még tudni?. . . Mikor kell szavazni?. . . Munkd-
sok! Polgdrok! Asszonyok! Sorsotokrél van sz6! Mindnydjan jelentkezzetek a lakdsotokhoz tartozé szavazéhelyiségben
és szavazzatok a Szocidldemokrata Part jeloltjére. Testvéri iidvozlettel al Szocidldemokrata Part.CBpJC1922.]Vildgossdg
Cny] 31x62 cm.

329.14 54478
Ugyanez a szoveg a I11. lajstromos vdlasztékeriilet munkdssdgdhoz! és polgdrsigihoz cimezve 54479/

Ezen haz lakéi sz4m alatt szavaznak. Csak azért is szavazzatok a Szocidldemokrata Partra!l Bp19227] Vilé-
gossdgrny ] 31x24 cm.
329.14 16934

Folhivéds az éttermi, szdllodai és kdvéhdzi alkalmazottakhoz! Szaktdrsak!. .. a borravalérendszert el akarjuk térolni.
Munkédnk bérét nem tetszés szerinti adomdnyként keziinkbe csiisztatva, hajlongva akajuk ezutdn dtvenni, henem egye-
nes derékkal. .. most februdr hé 14-én pénteken délel6tt 10 6rakor és délutdn fél 4 orakor a Kdroly konit 3. sz. 1.
em. [volt munkapirti kor helyiségben| nagy nyilvdnos szakgyfiléseket tartunk. .. Rendezniink kell fizetésiink tigyét,
tekintettel a bekdvetkezd 8 6rai munkaiddre. . . A kdvéhdzak konyhai alkalmazottainak is vannak jogos kovetelései,
amit mindny4junk tdmogatdsdval meg kell val6sitanunk. . . Eljen a szdzalékos revier rendszer! Le a borravaléval!
Szaktdrsi iidvozlettel a Revier bizottsdg.CBp1r1922] Vildgossdgrnyl 31x52 cm.

331.88 42190

A gyérakban a magunk kenyeréért, a Parlamentben az egész orszdgért dolgozunk, szavazzatok rednk! A Szocidldemok-
rata Pdrt.[BpJ[1922] Vildgossigny; 60x40 cm.
329.14 7825

A gyermek a jovO kincse. Ezt a kincset csak okszer(i szocidlpolitikdval 6vhatjuk meg! Szavazzatok a szocidldemokra-
tikra! Han.[1922] Szovetségny. 12x19 cm.
329.14 16868

Héztartdsi munkdsndk! Elvtdrsnok! Az Gsszes dolgozé ndk kozott a hdztartdsi munkdsndk sorsa volt eddig a legkeser-
vesebb. . . Es valljuk meg a héztartdsi munk4sn6k nagy része nem tett semmit azért, hogy sorsa megvéltozzék!. . .
De jott a hdbori és felébresztette a hdztartdsi munkdsndket is. . . a munkdsok példdjéra szervezkedtek. A hdrom év
el6tt ezerszdmra) szervezkedett. . . haztartdsi munkdsndk csekély toredéke tartott ki batran szervezete mellett. Ezek
a valasztdsi kiizdelem feladataibol batran kiveszik a résziiket. . . Es folszélitanak minden hdztartdsi munk4snét, aki-
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nek a vélasztéjogi torvény értelmébeﬁ van vélasztéjoga. . . szavazzanak tobbi munkdstdrsukkal a szocidldemokrata je-
l6ltekre! Testvéri iidvozlettel: a Magyarorszdgi Szocidldemokrata Part.LBpl] 1922, Vildgossdgrny] 20x28 cm.
329.14 16920

Kereskedelmi alkalmazottak! A Kereskedelmi Alkalmazottak Orszdgos Szovetsége 1922 évi méjus hé 21-én tartott or-
szagos kiildottkozgy ilésen egyhangi hatdrozattal kovetelte, hogy a teljes vasdrnapi munkasziinet az esti 6 6rai iizletza-
rds, a 2 6rai ebédidd, a pirosbetiis innepnapokon a délutdni munkasziinet. . . a mai viszonyoknak és igényeknek megfe-
leléen siirgdsen megvaldsitassék. A Szocidldemokrata Pdrt az alkalmazotti kivinsdgokat magdévé tette, azokért a nem-
zetgy(ilésen a legerélyesebb harcot inditja meg. Aki azt akarja koveteléseink minél hamarabb valéra véljanak, az szavaz-
zon Szocidldemokratdra! Magyarorszdgi Szocidldemokrata Part. Kereskedelmi Alkalmazottak Orszdgos Szdvetsége.CBp]
1922, Vildgossdgrnyl 16x24 cm.

329.14 16902

Keresked6k! Polgdrok! Iparosok! A XIII. régi valasztékeriilet munkdssdga és polgarsiga mdjus h6 20-dn este 7 6rakor a
kovetkezO helyeken tart nyilvdnos gy(iléseket. . . Polgdrok! Iparosok! Kereskeddk! Jelenjetek meg minél nagyobb to-
megben nagygyilésiinkon és hallgassigok meg Partunk programjit. Udvozlettel a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part.
CBpIr1922]Vildgossigrnyl 40x60 cm.

329.14 9213

Keresztények, keresztyének! Zsidék és minden mds felekezetiiek, gyertek az urndkhoz. Vilasszatok szocidldemokratdt!
A Szocidldemokrata Pédrt. Bp.[1922] Vildgossigrny;60x40 cm.
329.14 9140

Kisiparosok! KiskereskedGk! A II. lajstromos vélaszt6keriiletben a Szocidldemokrata Part képviselGjeloltje: Propper Sdn-
dor a Népszava h. szerkesztGje mdjus 17-én szerddn este 7 érakor a Hazink kdvéhdzban [VII., Dembinszky utca és Beth-
len utca sarkdn/ programbeszédet mond. Minden munkds és polgir ott legyen! Testvéri iidvozlettel a Magyarorszagi Szo-
cidldemokrata Pdrt.CBp)-[1922] Vildgossdgrny] 60x40 cm.

329.14 9189

Kisiparosok! Kiskereskeddk!. . . Munkat kell teremteni, hogy a munkdssdg, a kisipar és kereskedelem normalis gazdas4-
gi viszonyok ko6zé juthasson. . . A Szocidldemokrata Part képviselGinek be kell jutni a nemzetgytilésbe, hogy ott sz6-
hoz juthasson az a part, amelynek legfontosabb érdeke, hogy Budapesten és az egész orszdgban az ipari munka és a gaz-
dasdgi prosperitds megindulhasson. . . Polgdrtdrsak!. . . A Szocidldemokrata Pdrt az egyetlen pért, amely komoly gaz-
dasdgi politikdt kovetel és folytat. Ha az orszdg gazdasdgi follendiilését, ha az ipar és a kereskedelem szabadsdgét fontos
nagy érdeknek tartjitok, akkor szavazzatok a Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pirt jeloltjeire![ Bpiar 19221 Vildgossdg
Cny] 20x28 cm.
329.14 16923

A legméltébb vilasz minden politikai és kozéleti kérdésre: szavazzatok szocidldemokratdra! [Bp] [1922] Vildgossdg
Cny] 60x40 cm.
329.14 7844

Most magatok dontsétek el sorsotokat! - Szavazzatok a Szocidldemokrata Pdtt lajstromdra!CBpiC1922/] Vildgossagrny:]
60x40 cm.
329.14 9175

Munkdsndk! Anydk! Elvtdrsn6k! Kispesten 1922 mdjus hé 19-én este 7 érakor a Sdrkany utcai Hungéria [volt Wekerle/
mozgéban nyilvinos négyfilést tartunk. - Aki gyermekei és a maga sorsdn enyhiteni akar, j6jjon el a gyilésre. Testvéri
tidvozlettel a N6munkdsok Szervezdbizottsdga.[ Bp] 1922, Vildgossigrnyy 50x30 cm.

339.6 8187

Munkdsok! Elvtarsak! Mindenki nézze meg, fol van-e véve a vilasztok névjegyzékébe!. . . Arra valé tekintettel, hogy
benniinket Wolffék a keresztényeknek nevezett kurzus urai nem vettek fol az 6sszeiré kiildottségbe és mert a partnak
nagy és fontos érdekei f{iz6dnek ahhoz, hogy elvtdrsaink és a veliink egyittérzé polgarsdg ne iittessenek el vélaszt6i jo-
gosultsdguktél mindenki nézzen uténa, fol van-e véve a névjegyzékbe! Meg kell mutatni a kurzus urainak, hogy a Szoci-
dldemokrata Pdrtot és a munkdssdgot: nem lehet eliitni att6l a jogatdl, hogy a vélasztdsokban lelkesedéssel és a gydze-
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lembe vetett hittel résztvegyen. A névjegyzékekre dprilis 12-15-e koriil lehet folszélalni. Elvtdrsi idvozlettel a Magyar-
orszagi Szocidldemokrata Part.[Bp1[1922.] Vildgossdgrny] 14x20 cm.
329.14 45022

Munkdsok! Elvtdrsak! Polgdrok! Az ellenforradalom. . . a legut6bbi vilasztdsokbdl visszavonuldsra kényszeritette a Szo-
cidldemokrata Pértot. . . Tobb mint két esztendd telt el azéta. . . az orszdg romokban hever, s a hdbortibél és forradal-
makbdl dtmentett értékek is elpusztultak. . . a Szocidldemokrata Pdirt komoly megfontolds utdn gy hatdrozott, hogy
kilép a passzivitdsbél és teljes erejével részt vesz a vilasztdsokban. . . a dolgozé tomegeket az orszdg érdekében mozgd-
sitja, mert ezt az orszdgot a teljes elpusztuldst6l csak a dolgozé tomegek munkdja és a demokrdcidban valé dsszeforra-
ddsa mentheti meg. Munkdsok!. . . gondoljatok a két esztendd s6tét borzalmaira, a borténokre, az interndlétaborokra.
Er6tok és dldozatkészségetek teljességét vigyétek bele a kiizdelembe. A megszervezett sereg felé ezt kidltjuk: ElGre!
Testvéri tidvozlettel a Magyarorszdgi Szocidldemokrata Part.C BpJ£1922] Vildgossdgrny] 60x100 cm.

329.14 16026

Munk4sok! Elvtarsak! Valasztépolgdrok! Ismételten tudomdsunkra jutott, hogy a Budapest kornyéki vilasztokeriiletben
a nemzetgyiilési vdlasztdsok képviselSjeloltjeinek ajnldsdra szolgdlé aldirdsi ivekkel a Szocidldemokrata Pértra hivatkoz-
va. . . aldirdsokat gyijtenek. Figyelmeztetjilk munkdstdrsainkat és a vélasztépolgdrokat. . . aldirdsok gy(ijtését befejez-
tiikk. . . aki ezek utdn. .. a mi neviinkre hivatkozik, visszaélést kofet el és az ilyen egyénnel szemben a legerélyesebb
visszautasitdssal kell felelni, mert kétszeri aldirds esetén mindkét aldirds megsemmisiil. Szavazzatok szocidldemokratdra!
Testvéri idvozlettel a Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pért vezetsége. Bp3r19223-Vildgossdgrny] 30x50 cm.

329.14 8172

Munkdsok! Polgirok! A I lajstromos vilasztokeriiletben mdjus hé 21-én, vasdrnap délelétt 10 érakor a VI. keriilet
Aréna 1t és Szondy utca sarkdn 1év6 Kéménysepro vendégl helyiségében nyilvdnos gyiilést tartunk, amelyen pdrtunk
programjat ismertetjilk meg. Minden munkds és polgdr j6jjon el. Udvozlettel a Magyarorszagi Szocidldemokrata Pirt.
[Bp1C19227 Vildgossdgny] 50x30 cm.

329.14 8136

Munkésok! Polgirok! Asszonyok! A felelGtlen elemek -nek az urndkndl feleljetek! Szavazzatok a Szocidldemokrata Pért
lajstroméra!C Bp1(19221 VildgossdgCny ] 40x60 cm.
329.14 ‘ 7826

Munkisok! Polgirok! Asszonyok! Aki az orszég €és a nép érdekét szolgdlja, a haladdst védelmezi, az dlljon mellénk! A
III. lajstromos vélasztokeriilet szocidldemokrata jeloltjei: . .. Munkdsok! Polgdrok! Asszonyok! Csak azért is a Szocidl-
demokrata Pért lajstromdval szavazzunk! Udvozlettel a Szocidldemokrata Pdrt. Bp. [1922] Vildgossigrny] 14x20 cm.
329.14 45021

Munkdsok! Polgdrok! Asszonyok! Aki becsiiletes és j6 kozdllapotokat akar, igazsdgos adérendszert kivdn, azt akarja,
hogy a drdgasdg megsziinjék, az orszdg boldoguldsdt Shajtja, az adja szavazatdt minden koriilmények kozott a Szocidl-
demokrata Pdrt munkat, rendet és békességet jelentd listdjdra!CBp] 1922. Vildgossdginy] 40x60 cm.

329.14 7852

Munkdsok! Polgdrok! Asszonyok! Aki becsiiletes, j6 foldreformot akar, igazsigos rendszert kivdn, azt akarja, hogy a
drdgasdg megsz(injék, az orszdg boldoguldsit chajtja, az adja szavazatdt Bardos Ferenc, a Szocidldemokrata Part jeloltjé-
re.CBp1 1922, Vildgossig[ny] 60x40 cm.

329.14 9201
Ugyanez egyéb nevekkel. Beke Miklds: 9195, Csap6 Sdmuel: 9193, Csermdk Pdl: 9149, Cséka Vendel: 9149, Dedk La-
jos: 9155, Esztergdlyos Jdnos: 9180, Farkas Istvan: 13814, dc Gonda Béla:9200, Gyorki Imre: 9154, Hebelt Ede: 9182,
Kabdk Lajos: 9183, Kittel Ferenc: 9198, Kldrik Ferenc: 9153, Knaller Gy6z6: 9184, Kruppa Rezs6: 9146, Marton La-
jos: 9144, Midkits Ferenc: 9139, Peidl Gyula: 9199, Peyer Kdroly: 14154, Riddy Sédndor: 9156, Reisinger Ferenc: 9150,
Reisz Jozsef: 9194, Saly Endre: 9145, Sdvolt Jénos: 9157, Siitd Jézsef: 9181, Szakasits Arpdd: 9196, Szeder Ferenc:
9142, Takdcs Jézsef: 9151, Vigi Istvan: 9152, Vanczdk Jdnos: 9141.

Német nyelvii vdltozat: Gonda Béla [13815/, Hebelt Ede /9190, Kittel Ferenc 9191/, Rddy Sdndor /9203/, Riesz J6-
zsef: [9202/ nevével.
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Munkdsok! Polgdrok! Asszonyok! Nem csak a munkids, de a koztisztviselG, a magdntisztviselG, az orvos, a mérnok, a
tanit6, a kisiparos, a kiskereskedd is dolgos ember, szavazzon a dolgozék partjdra, a Szocidldemokrata Pértra. A Szo-
cidldemokrata Pdrt.CBpJ(19227] Vildgossagi ny.] 40x60 cm. ]

329.14 7831

Munkisok! Polgdrok! A Budapest kornyéki lajstromos valasztékeriilet szocidldemokrata jeloltjei: 1. Midkits Ferenc. . .
Szabé Imre. . . Saly Endre. .. Vdrnai Ddniel. . .. Mihalyi Ferenc. .. Szavazzatok szocidldemokratdkra! Udvézlettel
a Szocidldemokrata Part.CBp] C1922,]Vildgossdgl ny] 40x60 cm.

329.14 7853

Munkdsok! Polgdrok! Dolgozé Asszonyok! A vasdrnap lezajlott vélasztdsok fényes gy6zelmet hoztak a Szocidldemok-
rata Partnak. . . Vasdrnap azokban a keriiletekben ejtették meg a valasztdsokat, amelyekre a kormdny biztosan szami-
tott. . . a puska visszafelé siilt el. Mind a 15 keriiletben, ahol a Magyarorszagi Szocidldemokrata Pért jeloltet dllitott,
fényes diadalt arattak a kozszabadsdgok harcos tomegei. . . a nyilt szavazdsii keriiletekben is a szocidldemokrata jelol-
tek elsS helyen érkeztek be, a legtobb szavazatot kaptdk. A tobbi keriiletben, bér a legtobb szavazatot nyerték el je-
loltjeink, a sok jelolt miatt pétvélasztdsra keriilt sor. . . Folemel6 mindennél biztatébb iizenet ez szimunkra, hogy a
reakcié napjai ledldozéban vannak. . . Fol tehdt tovdbbra is az eddigi gy6zelmek jegyében! Szavazzatok a szocidlde-
mokratakra! Udvozlettel a Magyarorszagi Szocidldemokrata Prt [ Bp.J[1922] Vildgossagrny 20x28 cm.

329.14 16922

Munkdsok! Polgdrok! Az I. lajstromos vélasztokeriilet szocidldemokrata jeloltjei 1. Peidl Gyula. . . 2. Batitz Gyula. . .
3. Kéthly Anna. . . 4. Pdsztor Imre. . . 5. Katona Sdmuel. .. 6. Spielmann Jénos. Szavazzatok szocidldemokratéra!
Udvozlettel a Szocidldemokrata Part.[Bp] [1922 ] Vildgossag[ny] 40x60 cm.

329.14 7832

Munkdsok! Polgdrok! Elvtdrsak! A budapesti 1. lajstromos vdlasztékeriileti hivatalos jelold listdkat mai naptdl kezdve
aldirdsra bocsatjuk. Folhivjuk az elvdtrsakat, hogy az aldirdsi fvek aldirdsa végett foltétleniil jelenjenek meg a partszer-
vezetek alabb kozolt helyiségeiben. . . Reméljiik, hogy elvtdrsaink és a veliikk rokonszenvezd polgérsdg tomegesen meg
fognak jelenni az aldiréhelyeken és a Szocidldemokrata Part jelold listdjat a legrovidebb id6 alatt aldirjdk. Magyaror-
szdgi Szocidldemokrata Pédrt. CBp 119227 Vildgessdgny] 40x60 cm.

329.14 7820
Ugyanez a II. lajstromos valasztokeriilet /7827/ és I11. lajstromos vélasztokeriilet (7828 részére is.

Munkdsok! Polgdrok! A III. lajstromos vilasztékeriilet szocidldemokrata jeloltjei Vanczdk Jdnos. . . Farkas Istvén. . .
Kitajka Lajos. . . Jdszai Samu. .. Horovitz Gdbor. .. Reisz Mér. .. Dincsér Istvdn. . . Schidmayer Vilma. .. Giin-
ther Péter. . . Berkes Jend. .. Szavazzatok szocidldemokratdra! Udvozlettel a Szocidldemokrata Part. CBp ] [1922]
Vildgossdgny] 60x80 cm.

329.14 7216

Munkdsok! Polgdrok! A III lajstromos vélasztékeriilet szocidldemokrata képviselGjeldltje Kitajka Lajos elvtdrs prog-
rambeszédet mond 21-én vasdrnap délel6tt 10 6rakor VII., Thokoly ut 56. a Vas- és Fémmunkasok Orsz. Szovetségé-
nek nagytermében. Munkdsok! Polgdrok! Jelenjetek meg tomegesen a gyfilésiinkon. A Magyarorszégi Szocidldemokra-
ta Part.CBpIr1922] Vildgossdgfny] 40x60 cm.

329.14 9188

Munkdsok! Polgdrok! Elvtdrsak! Az tjpesti munkdsok és demokratikusan érzé polgdrok mdjus 21-én vasdrnap délelGtt
10 6rakor a Viroshdz mogotti Piac téren a politikai helyzet és a vélasztdsok napirenddel nyilvdnos népgyiilést tarta-
nak. Testvéri idvozlettel a Magyarorszdgi Szocidldemokrata Part. [Bp1[1922] Vildgossdgrny.] 30x50 cm.
329.14 8185

Munkdsok! Polgdrok! Elvtarsak! Egyre jobban kozelediink ahhoz a nagy naphoz, amelyen eldél, hogy egy szebb, egy
jobb jov0 hajnalhasaddsa koszont-e Magyarorszagra és annak sokat szenvedett dolgozé népére. . . Aki ebben az orszig-
ban komolyan békét, rendet, munkat, megélhetést, fejlddést és haladdst akar. . . k{zdjon veliink egy csatasorban! A
becsiiletes dolgozé embereké a jovo! Elore az igazsdg utjdn a biztos gy&zelem felé. Szavazzatok csak azért is szocidlde-
mokratdra! A Magyarorszdgi Szocidldemokrata Part.L BpJ[1922 ] Vildgossdgrny.,] 13x19 cm.

329.14 16915
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Munkaésok! Polgérok! Elvtirsak! M4jus 21-én vasdrnap du. 3 érakor az 1. keriiletben a Horthy Miklés Gt 150. szdmi
héz el5tti térségen nyilvdnos népgyfilést tartunk, melyen partunk jelSltjei programbeszédet mondanak. Testvéri iid-
vozlettel a Magyarorszdgi Szocidldemokrata Part.C BpJ £19227 Vildgossdgr ny]30x50 cm.

329.14 8188

Munkisok! Polgirok! Elvtdrsak! Médjus 19-én pénteken este 7 6rakor az L. keriiletben a Fehérvari ut és Lenke it ke-
resztez6désénél a Gyfirii-féle vendéglé elstt elterilld réten nyilvdnos népgy(ilést tartunk. El6ad6: Propper Séndor. A
Magyarorszégi Szocidldemokrata Pért LBp]1[1922] Vildgossdgfny] 30x50 cm.

329.14 8180

Munkaésok! Polgdrok! Elvtirsak! Mdjus 19-én, pénteken este 7 érakor a III. keriiletben a Hatdr utca és a Bécsi it sar-
kén elteriilé térségen nyilvdnos népgyfilést tartunk. El6ad6: Miakits Ferenc. A Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pért.
[BpJC1922] Vildgossdglny] 50x30 cm.

329.14 8179

Munkésok! Polgdrak! Elvtdrsak! Mdjus h6 18-dn pénteken este fél 8 Grakor az I. keriilet Mdrvdny utca 21. szdm alatt
lévé Mérvanyhattyd vendéglében nyilvdnos gyfilést tartunk. Napirend: A vdlasztdsok és a szocidldemokracia. Testvéri
idvozlettel, a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part.C Bp] £19227 Vildgossdgrny] 80x50 cm.

329.14 8181

Munkdsok! Polgdrok! Elvtdrsak! Tudomadsunkra jutott, hogy a polgdri partok képviselGajdnldsi iveket elvtdrsainkkal is
igyekeznek aldiratni. Folszélitunk minden veliink érz6 polgart és munkdst, polgdrnGt és munkdsn6t, hogy semmiféle
képviselBajénldsi ivet ne frjanak ald, mert a Szocidldemokrata Part ajanldsi iveit mdr aldirtuk, anélkiil, hogy az elvtdrsa-
kat lak4srél zaklatni lettiink volna kénytelenek. Testvéri iidvozlettel a kispesti Szocidldemokrata Pért végrehajtébizott-
sdga.CLBpJ[19227] Vildgossdgtny] 30x50 cm.

329.14 ) 8193

Munkésok! Polgdrok! Mdjus hé 20-dn szombaton délutdn 5 6rakor Rakosfalvdn [Vezér utcai Schafnitzer-féle vendég-
16ben/ nagygyfilést tartunk, amelyen a Szocidldemokrata Pért programjt fogjuk ismertetni. Folkériink minden ontu-
datos munkdst és polgirt, hogy nagygy(ilésiinkon jelenjen meg. Testvéri tidvozlettel a Szocidldemokrata Pirt. (Bp]
[19227 Vildgossdginyl 50x30 cm.

329.14 8189

Munkdsok! Polgdrok! Szocidldemokratdk! . . . Mi szocidldemokratdk azt akarjuk, hogy ebben az orszdgban végre va-
16jdban jogrend és demokricia legyen. Csak a szabadsdg és demokrécia légkorében varhatjuk termelémunka megindu-
ldsdt és a megcsonkitott orszdg helyredllitisit. Olcsé kenyeret, olcs6 élelmiszereket, a dragasdg konyortelen letorését,
a lakdskérdés gyokeres megolddsdt. . . Aki veliink egyiitt ezt akarja, szavazzon szocidldemokratdra. Testvéri iidvozlet-
tel a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part.CBp] 19221 Vildgossdginy] 60x100 cm.

329.14 16042
Munkasok! Polgdrok! Asszonyok! cimmel 16027.

Arbeiter! Frauen! Biirger! cimmel németiil 16056.

Munkdsok! Testvérek! Elvtdrsak! Utolsé kotelességetekre hivunk f6l benneteket ebben a vdlasztdsi harcban. Minden
késedelem nélkiil menjetek szavazni. Nézzétek meg, hol szavaztok! Vonuljatok f6l azonnal a szavazdhelyiségek elé.
Virjatok csendben, nyugodtan, mig rdtok keriil a sor. El6re a gy6zelemre! Testvéri iidvozlettel a Magyarorszagi Szoci-
dldemokrata Part.CBp 11922 ] Vildgossdgrny] 20x14 cm.

329.14 16867

Polgdrasszonyok! Szellemi munkdsndk! Folszélitjuk onoket a dolgozé ndk szolidaritdsa nevében: jojjenek veliink
egyiitt a kozeli vdlasztdsok politikai kiizdelmeibe. J6jjenek veliink, fizikai munkdsndkkel. . . Egy a mi célunk minden-
kivel, aki tisztességes munkdjdért emberséges megélhetést akar magdnak és csalddjdnak. . . A mi politikai folfogdsurk
nem ismer kiilonbséget ember és ember kozott . . . hissziik, tudjuk, hogy minden gondolkodé, éntudatos polgérasz-
szony. . . akikis hdztartdsdban reggeltdl estig szenved az oktalan, mérhetetlen drdgasdg fojtogatdsdtdl: egyiitt fog sza-+
vazni veliink szocidldemokrata munkdsndkkel!CBp1£1922] Vildgossigrnyy 14x20 cm.

329.14 45024
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A szavzés kotelezd! Munkdsok! Polgdrok! Asszonyok! Sorsotokrél van sz6! Fol tehdt a kiizdelemre! Mindenki az vir-
ndhoz. Szavazzon mindenki a Szocidldemokrata Pdrtra! Testvéri lidvozlettel a Magyarorszégi Szocidldemokrata Pért.
[Bp1C1922] Vildgossaginy] 40x60 cm.

329.14 7843

l'ijest vdros kozonségéhez! Munkdsok! Polgdrok! Arrél értesiiltiink, hogy a vilasztéi jogosultsigra vonatkozé szdmld-
l6lapokat a lakossig a kell6 id6re nem szolgdltatta be a viroshdzdra. F6lhivunk mindenkit, hogy sajét j61 folfogott ér-
dekében a szdmldl6lapokat a két évi egyhelybenlakdsra vonatkozé adatokkal egyiitt azonnal szolgéltassa be, mert el-
lenkez5 esetben nagy tomegek fognak a vilasztdi jogosultsdgtol elesni. Akik szdmldlélapokat nem kaptak, rogton je-
lentsék ezt a parttitkdrsdgnak. . . Ifljpest. 1922. mércius hé 22. Testvéri iidvozlettel a Magyarorszdgi Szocidldemokrata
Part ujpesti végrehajté bizottsdga [ Bp] 1922. Vildgossdgrny] 30x50 cm.

329.14 8192

Vilaszt6polgdrok! Munkdsok! Elvtdrsak! Tudomdsunkra jutott, hogy az I. lajstromos |budai/ vdlsasztékeriiletben héz-
16l hdzra jarnak kiilonbozd politikai partoknak a megbizottai a Szocidldemokrata Pirt nevére hamisitott igazolviny-
nyal és rednk valé hivatkozdssal a polgiroktdl és elvtarsainktdl elszedik a szavazdigazolvinyokat. Ugyancsak a budai
vilasztékeriiletben aldirdsokat gy(ijtenek partunk nevében més partok részére. Ovist emeliink e visszaélés ellen és fol-
szélitjuk vélasztépolgdrainkat, hogy senkinek aldirdst vagy szavazdigazolvinyt ne adjanak 4t. .. Ne engedjétek maga-
tokat félrevezetni ellenfeleink dltal. . . Udvozlettel a Szocidldemokrata Part{{BpJr1922] Vildgossdgrnyl 20x29 cm.
329.14 16917

Vasutasok! Kinevezettek! Munkdsok! A nyugati kultirdllamok bédrmelyike felé tekintiink, a vasutasok politikai sza-
badsdga sehol sincs oly szigoriian koriilhatdrolva, mint ndlunk. . . alegelmaradottabb Balkén dllamai is élvezik a min-
den embert megilletS egyesiilési szabadsdgot. . . A jogos kivdnsigok kielégitése csak tugy képzelhetd el, ha azok szak-
szer(i eloaddsdra az alkalmazottak érdekeit becsiilettel képviseld szerv miikodik. A sérelmeket csak vigy lehet megsziin-
tetni, ha a torvényhozdsban a dolgozdk, a nyomonisdgban tengdddk és iildozottek védelmé* szocidlis érzékkel kezelik
... Ezt akarjuk mi szocidldemokratdk!. . . Ha a vasutasok is ezt akarjdk, \igy minden vasutas szavazzon szocidldemok-
rata jeloltre![BpJ£19227] Vildgossdgrny] 20x28 cm.

329.14 16921

Vasutasok! Munkéstdrsaink! Minden part megkornyékez most titeket és igér hetet-havat, hogy aztdn cserbenhagyja-.
nak benneteket. A valasztdsok el6tt minden programbeszédben azt igérik, hogy jobb lesz a sorsotok, de a vélasztdsok
utdn mindenki megfeledkezik igéretér6l. A Szocidldemokrata Pédrt azonban a nemzetgy(ilésen kiviil is harcolt a vasuta-
sok érdekéért. . . A vasutasok inségén csak a Szocidldemokrata Part segithet. . . tomegesen csatlakozzatok a Szocial-
demokrata Pirthoz, . . . szavazzatok szocidldemokratdra! . . . Minden szavazat egy-egy tégla az \ij jovo épiiletéhez.
Vasutasok! Gondoljatok a jovére, magatokra és csalddotokra. Testvéri idvozlettel a Magyarorszdgi Szocidldemokrata
Part.CBp1[1922 7] Vildgossdgrny ] 20x28 cm.

329.14 16924

Vendégeinkhez! Az éttermi és kdvéhdzi segédek szakszervezete a szdzalékos rendszer bevezetését kovetelte. . . Mie
kovetelést elutasitottuk, mire a sztrdjkot proklamdltdk. . . Mi egységes elhatdrozdssal és elszdntséggal 4lljuk a kiizdel-
met, mert gy érezziik. . . hogy ezzel a harccal a bolsevizmus ellen védekeziink. Téliink telhetd erével rajta lesziink,
hogy vendégeink igényeit a sztrdjk alatt is kielégitsiik a felmeriils nehézségekért, a kiszolgédls esetleges lassusagdért
tiirelmet, elnézést, becsiiletes kiizdelmiinkhoz pedig joakaratot kériink! Budapest, 1922. augusztus 24. Magyar szillo-
dédsok és vendéglGsok munkaado egyesiilete és Budapesti Kavésok Orszdgos Szovetsége. Bp. 1922. GlobusCnyj31x48
cm.

331.88 35430

Villamosalkalmazottak! Munkdstdrsaink!. . . A fizetés amelyet kaptok, alacsony. A bdndsméd amelyben részetek van
tdvolesik az emberségtdl. A szolgdlati id6 tilsdgosan hosszii, a nyolc6rds munkanapnak mar se hire, se hamva. A nyug-
dijkérdés is rendezetlen, a szolgdlati szabdlyzat a régi rossz, a személyzet érdekeit semmibevevs... Fegyelmi biinteté-:
sek sujtanak szaporan benneteket. . . Ti nem sztrdjkolhattok. . . Most valasztdsok elStt dllunk. Ha azt akarjatok, hogy
becsiiletes szdsz6l6tok legyen a Parlamentben és sok erd a munkdsszolidaritds hatalmas ereje veletek, szavazzatok a
Szocidldemokrata Pért listdjdra. . . Testvéri tidvozlettel a Magyarorszdgi Szocidldemokrata Part.C Bp)[19227] Vildgos-
sdginy ] 20x28 cm.

329.14 16919
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Budapesti szabémunkdsok és munkdsndk!. . . 1926. évi mdjus hé 27-én csiitortékon este fél 7 orakor a régi képviseld-
hdz iiléstermében. . . nyilvdnos szabogyilést tartunk a kovetkezd napirenddel: A szabémunkdssdg gazdasdgi helyzete,
a munkanélkiiliség és a munkahidny esetére sz616 biztositds tigye. El6ad6: Kitajka Lajos nemzetgy képv. Minden szabo-
munkds és munkdsné legyen ott ezen a gyiilésiinkon, hogy minél nagyobb témegben adjunk hangot koveteléseinknek.
Testvéri iidvozlettel a szabémunkésok szervezobizottsiga. Bp. 1926. Vildgossdgrny] 50x60 cm.

331.88 4840

Elvtérsn6k! Munkédsndk!. . . Hogy a dolgozé ndk nagy tdbordt csatasorba dllithassuk, mdrcius 30-dn, vasdrnap délutin
fél négy érakor a Vasmunkdsotthon udvardn /Thokély it 56. . . [ nyilvdnos ndgy(lést tartunk aNgk Napja jelentSsége,
a gazdasdgi; a politikai helyzet és a sajté napirenddel. El6adok: Horvath Katica az orszdgos nészervezet titkira. Propper
Séndor és Kéthly Anna nemzetgyfilési képvisel6k. Munkdsok! Munkdsndk! Ezen a napon a vilig minden asszonyai osz-
szejonnek, hogy tiltakozzanak a jogfosztds, az elnyomds ellen. Jelenjiink meg a gy{ilésen mi is, hogy sulyt adjunk ko-
veteléseinknek, hogy megmutassuk egyiittérzésiinket a vildg dolgoz6 asszonyaival. Elvtdrsi lidvozlettel az Orszdgos NG-
szervez8bizottsdg.CBpIC19247 Vildgossaginyl 30x40 cm.

339.6 9630

Elvtdrsn6k! Munkdsnék!. . . mdricus 30-4n vasdrnap délutdn 4 6rakor a Vasmunkdsotthon udvardn |Thokoly it 56.
Kedvez6tlen id6 esetén a nagyteremben/ nyilvinos ndgy(ilést tartunk a N6k Napja jelentGsége, a gazdasdgi, a politikai
helyzet és a sajt6 napirenddel. . . Elvtdrsn6k! Munkédsnék! Ezen a napon minden orszdg asszonyai Gsszefognak a jog-
fosztds, az elnyomatds ellen. Jelenjiink meg a gytilésen sok-sok ezren mi is, hogy silyt adjunk koveteléseinknek, hogy
megmutassuk egyiittérzésiinket a vildg dolgozé asszonyaival. Elvtdrsi idvozlettel az Orszdgos NGszervezdbizottsdg.[Bpl
[1924] Vildgossdgrny] 30x40 cm.

339.6 9630

Figyelmeztetés! Elvtirsak! Munkdsok! Munkasnok! Az illetékes szakszervezetek eljartak a munkaadészervezeteknél,
hogy szavazisi kotelezettségének mindenki akadaly nélkiil eleget tehessen. A megadott vélasz alapjdn a munkaaddk az
iizemekben mindeniitt lehet6vé teszik, hogy a valasztok szavazdsi kotelezettségiiknek eleget tehessenek. A titkos szava-
zds kotelezd, aki nem szavaz, pénzbirsdggal biintetik. A Szocidldemokrata Part.CBp] 1926, Vildgossdginy] 60x40 cm.
329.14 9176

Folhivds! A kozponti vdlasztmény mindazoknak a vilasztoknak, akiknek folvétele ellen a Keresztény Kozségi Pért fel-
sz6lalt, meghivét kiildott abbol a célbél, hogy jelentkezzenek a kozponti vilasztmanynal és igazoljdk vélaszt6i jogosult-
sagukat. Folkérjiikk az elvtirsakat, hogy mindenki, aki meghivét kapott sajit érdekében jelentkezzék, még nem késett
el senki sem. . . Testvéri iidvozlettel a Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pirt vezetdsége. [Bp]¥1925] Vildgossdgrny]
50x70 cm.

329.14 6380

Hogyan kell szavazni? December 14-6n és 15-én szavznak a III. déli lajstromos vélasztdkeriilet vdlasztéi. A szavazds
kotelezd! Aki nem megy el szavazni azt a torvény biinteti. A szavazds titkos! A szavazélapon a lajstrom folott levd
négyszogbe tett kereszttel kell szavazni. . . (Bp] 1926, Vildgossiagny] 90x70 cm.

329.14 7229

A Magyarorszigi Szocidldemokrata Pdrt 1927 mdjus hé 29-én vasdrnap délelStt a Tattersalban [Kiilsé Kerepesi 1t/ nyil-
vinos nagy népgyfilést rendez, amelyre meghivja Budapest dolgozé népét! Napirend: 1. Altaldnos, titkos vélasztéjog.
2. A munkdssdg gazdasdgi és szocidlpolitikai kovetelései. Mindenki ott legyen! Testvéri tidvozlettel a Magyarorszagi Szo-
cidldemokrata Part. Bp. 1927, Vildgossdgrny] 60x90 cm.

329.14 16078

Miért nem jelennek meg a napilapok?. . . a hirlapkiadék a miilt év végén egyértelmiien arra az dlldspontra jutottak. . .
hogy minden olyan esetben, midén a munkésok. . . bdrmely napilap megjelenését lehetetlenné tennék, politikai szine-
zetre valé tekintet nélkiil valamennyi napilap besziinteti megjelenését mindaddig, mig. . . a munkdssdg. .. a munkat
fel nem veszi. . . Az Athenaeum hirlapnyomd4jdnak munkésai. . . sztrdjkba léptek. Ilyen koriilmények kozt. . . a buda-
pesti hirlapkiadék szindik4dtusa kénytelen volt a Grafikai és Rokoniparosok fonokeinek testiiletét megkeresni mindazok-
nak az intézkedések megtételére, melyek sziikségesek ahhoz, hogy a napilapok megjelenése sziineteljen mindaddig, mig|

teljes biztositékot nem nyeriink arra, hogy hasonlé esetek megismétlése lehetetlenné valik. . . Mi. . . az llam rendjét ési
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békés egyensiilydt védjiik. . . Bizunk benne, hogy a kézvélemény teljes rokonszenvvel fogja jogos dlldspontunkat tdmo-
gatni. Budapest, 1924. dprilis 7. Budapesti napilapok szindikdtusa. Magyarorszégi Grafikai és Rokoniparosok Fonok-
egyesiilete. Bp. 1924, Budapest Hirlap ny. 60x90 cm.

331.88 16071

A XII. vilasztékeriilet polgdraihoz és munkdsaihoz! A Nemzeti Demokrata Pdrt, a Fiiggetlenségi Kossuth P4rt és a Ma-
gyarorszagi Szocidldemokrata Pért a févirosi vélasztdsok alkalméval egyiittesen veszik fol a harcot Budapest szebb jovs- _
jéért, a fGvdros lakossdginak politikai szabadsdgdért és gazdasdgi jobblétéért. Egy cél forraszt Gssze benniinket dolgozé
polgdrokat és munkdsokat, megbuktatni a kurzus vdroshdzi uralmét, hogy legyen joga, munkéja és kenyere Budapest so-
kat szenvedett népének. . . Programunkat a kovetkez6 nyilvénos gyfiléseken fogjuk ismertetni. . . Fiiggetlenségi Kos-
suth Part XII. partszervezete. Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pért XII. pértszervezete. Nemzeti Demokrata P4rt XII.
pértszervezete. Bp. [1925] Vildgossdgrny] 45x60 cm.

329.14 9293

Senki se hagyja elveszni vélaszt6jogdt! Akit a kozségi vdlaszt6i névjegyzékbdl kihagytak, adjon be stirgdsen folszélaldst
az illetékes vélasztdsi bizottsighoz. A folszélaldsok iigyében minden sziikséges folvildgositdst megadnak keriileti part-
szervezeteink hétkoznapokon esténként fél 7 6rdtdl 9 ordig. . . A folszdlaldsok hatdrideje februdr 14. Senki se halassza
tehdt a folszélalds benyjtdsdt. Testvéri iidvozlettel a Magyarorszdgi Szocidldemokrata PartfBpir19257] Vildgossdglny
44x60 cm. i

329.14 11816

1930-as évek

1939. janudr 8. .. Zenemfivészeti Féiskola nagyterme. Az Elsé Zigléi Dalkor, Budapesti Haladds Dalkor, a Magyaror-
szdgi Famunkdsok SzOvetsége Daldrddja, jubileumi diszhangversenyt rendez. Kozremiikodnek: A Munkds Testedzd
Egyesiilet Mandolin zenekara. . . jegyek. .. kaphatdk. .. a Népszava konyvkereskedésben. Bp. 1939, Vildgossig ny.
32x47 cm.

785.2 42139

A Szocidldemokrata Pirt ez évben mdjus elsejét a hiivosvolgyi Nagyréten egésznapos kirdndulds keretében iinnepli meg.
Kozremiikédnek az dsszes munkdsdaldrddk, munkdszenekarok, munkdstorndszok, valamint egyes miivészek. A misort
a Tungsram Villalat dinamikus hangsz6réi tovabbitjak. Bp. 1938, Vildgossdg ny. 13x20 cm.

791.6 39184

Testiiletek mutatéja
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- kbzpenti hogy
sajtobirosdgi idézésnek eleget
en.

Munkéstdrsak! Fogadjuk Csiz-
madia el!vtdrsunkat tOmegesen!
Jolenjlink meg szerdin este
7 éra elbit a kdzponti pilya-
advar érkezési oldaldn ezer-
szdmra ¢s muotassuk meg, hogy
az 0ldoztetések ¢sak novelték a
szoczidldemokratdk szdmat.

Mindannyian ott legytnk!
A szoczidldemokratdk.

Munkasasszonyok!
Leényok!
Proletértestvérek!

HNovember hé 1-én megieienik a

NOMUNKAS

a szocidldemokrata munkasndk
lapja.

A lap havonként kétszer: 1-én és 15-én fog
megjelenni és egyes szam ara 4 fillér
fesz. Eldfizetési ara egész évre 1 korona,
fél évre 50 fillér. Eiffizetni az dsszes part-
szervezeti csoportokban, valamint az Alta-
lanos Fogyasztasl Szovetkezet dsszes Ozle-
teiben, a Népszava konyvkereskedéséhen és
a pérttitkarsagban (Vill, Conti-utca 4) lehet.

Munkasnok!

A Nomunkas a ti érdeketelet fogja szol-
gaini, védeni, istapoini. Vegyétek tehat és ter-
Jesszétek.

Gyiljtsetek elofizetoket és magatok is fizes-

setek arra eld!
A ndomunkasok
orszagos szervezd bizottsaga.

Pt e Y

MunkdsoR?f

A leggonoszabb ellenségeinek zsebét
tomi, sajdt maga és munkdstestvéret
ellen vitkex az a munkds,

akl
a Friss Ujsdgot
olvassa.

Ex a személlap a Tisza-Lukdes nép-
ellenes trekvéseinek kitartottja és

ellensége

a becsillefes

vdlasz(o-

jognaR!

E. ipOrni

a fllm‘i.rcsze O:n gllﬁfef:egergp?em
Ne tirjétele meg sehol. Ha Tisza

Pista eteti, akleor ne fdjjon a foga

munkasgillérekre.

A szervezelt
munkdssdg.

¥ dnmis b, weme.

ke'l. Budapest munkésséga

folyé évi oktdber 6-a&n, vasérnap
délutdn .3 Srakor, a hiboru ellen

népgyiiiéseket

tart a kivetkezd helyeken:
Vi, :l;:girh-km 87, Franke-

vendégldben.
Vi, Tokdly-ut 56, a vas- és fém-
as-otthonban.

munl
Jill, Futdé- és Préater-utca sarkan,
Bdhm-féle vendégliben.

Aunkasok! Elvtsrsak! Legyetek ott mind-
annyian a népgyllléseken.

A szocididemokrata pért.

117



118

Dolgozd nék! ElvtérsndK! ElvtdrsaK!

A NOK NAPJAT

a proletairndk politikai jogaiért, gazdasigi &
{arsadalmi folszabadulasaért folytatott kizdelem
nemzetkdzi iinnepét,

Budapesten marcius hé 24-én

tartjuk me{.

Jogaink hiinyit, elnyomatisunk & jogtalan-
shgunk bilineseinck a szoritasit sohasem éreztuk
oly fijdalmasan, mint ma, kétszeres kitelességink
teL‘n ezen a napon tiltakozni toviabhi joglosztd-
sunk ellen és kifejezést adni a benniink ¢4

utini vagyunknak fs akaratunknak,

Elvtarsndk! Késziiljetek e napnak a »:ai nehéz
{d6khtiz mélté megiinneplésére!

Mircius hé 24-én minden dolgozd asszony és
Jefiny, aki érzia mai igazsigtalan helyzet nyomo-
rusagat, félbehagyja munkajat és veliink lesz azon
a értekexteten, amelven foglalkozni
fogunk a

NOk napja ielentgségével.

Réesletekrdl értositini fogtok |

Testedri Advizlettel
ax Orazdgos Noswerves§ Birottedy.

Kiadd: Maryné Ealmie Jacfia. ~ Vildgosshs . momm,

A Magyarorszagi

Szocialdemokrata Part

1927 majus b 29-én,
vasarnap délelitt 10 dérakor

A TATTERSALLBAN

(Kiis8 Kerepesi-ut)

NYILVANGS NAGY

NEPGYOLEST

rendez, amelyre meaghivia Bud. dolg Endtl

NAPIIEND:
2 mvmkiecty soviasins &
m gazdas S
szodﬂp?ll‘tfzal kdvetelései

Mindenki ott lagyen!

T estvast Bdviztetint
a Magyarorszdgi Srocidldemokraia Part

Budapesti szabémunkésom
és munkasnok!

Barmadst munka &5 kereset nétkl kémyteien stszenvednl, « hueminy podiy nem tirddve &
munkasslkOneh ayooveraval, e maet it cxak lervazget] 3 maokabiény seetire 1240 biztosits irebuydt.

Scacibity videlem bijjin ¥ v E} » Sakimpenah, kit 3
et ssblkditnegel Kneseabva, leSZAMINAR & munkabrekel &5 MeghossIaDDItAK » manka-
ieoL & kondatian mediel Csindinak propagangst, hogy Lis-
heey o 4 fhinditt hotyat & maghivi kavis mwek sl

Misteret meghesstibon mgett 1926, vl malus hé 27-4n, cslitintdkdn aste
161 7 drnkor a régl képviselShir Dstermiden (VHL Fohercep Sindor-utca 8. K2im)

NYILVANOS

SZABOGYOLEST

tartunk & kOverxezd napirensde!:

Aszabémunkissig gazdasigi helyzete,
amunkanélkiiliség és a munkahisny
esetére sz616 biztositas ligye.

elsads: KITAJKA LAJOS nemzetgy. képy.

Mindeo s:sbOniunkds 85 munkisnd legyen oif ezen & gyUiesOakdn, hogy mingt
Aagyebd (dmegben adiunk Rangot Xovetsiéseinknex

Braninnl Gusaietinl

A Szocidldemokrata Péart

a hivtsvfigul
nagyeceien

egésznapos kirdndulés ke-
retében iinnepli meg. Kozre-
miikédnek az Osszes mun-
késdalardédk, munkészene-
karok, munkédstorndszok,
valamint egyes miivészek.
A miisort a Tungsram-
véllalat dinamikus hang-
sz0réi tovabbitjdk.

Belépddij nincs!
Jelenjetek meg tomegesen!
Testvéri lidvozletiel
a Szocidldemokrata Part vezetSsége

Kiado: Fotirpalvos Janen Milng Hr Byest. 1249, Méng. 5. Dentach D,
819 hird Trnek m pir ¥ on terfmezlintt engedély enre
Wudapest, 1995 8pT. oo A pulgArmestss b Szeprrvdry s k., tacdesaok.



SZABO ERVIN UTJA AZ EMLEKIRATIG

Szab6 Ervin alig két évtizedes alkoté tevékenységének irodalmi termése igazdn tiszteletet parancsolé. A bibliografiai té-
telek szdmét illetSen ma mér a réla sz616 irodalom ugyancsak kozelit ehhez az impondl6 nagysigrendhez.! Szemiigyre véve
ezt az irodalmat: a legtobb kiilon szél a maxista tanok terjeszt6jérdl, a munkdsmozgalom harcosdrél, vagy a miivelddéspoli-
tikusrél, s kiilén a kényvtdros Szabé. Ervinrl.? Munkdsmozgalmi és konyvtirosi tevékenységének szétvdlasztisiban leg-
messzibbre az a korai életrajzi vdzlat ment, amely munkdsmozgalmi korszaka utdn, az 1911-1914. kézotti életszakaszrél 4l-
lapitja meg, hogy ezek ,,a konyvtdrépités csendesebb, de  anndl faradsdgosabb évei”, amit a hdbornis évek kovetnek, s ezek
,hoztdk meg Szabé Ervin politikai aktivitdsinak reneszdnszit.”®> A mindmdig legteljesebb életrajzdban® ilyen ardnytalan-
sdgok mdr nincsenek, de a szerz6 érdeklédésébsl eredGen tovdbbra is a mozgalmi tevékenység képezi az életmii gerincét.
Ebbéli munkadssdgat hullimhegyek és volgyek jellemezhetik, lehet birdlni — és birdltdk is — kiilonbozé prébélkozdsait, orien-
tdci6jdt, marxista teoretikus irdsait és magatartdsit — az viszont tény, hogy Szab6 Ervin egyetemi tanulményainak befejezé-
sétGl haldldig, megszakitds nélkiil, 19 éven dt konyvtdros volt.

Konyvtirosi tevékenységét (a politikai pdlydjdt elemzd irdsok) mellékesként kezelik, vagy éppen mellézik, és forditva:
konyvtdrosi produktumait az egész élettevékenységbdl kiszakitva értékelik. S6t ezen beliil — szinte kizdrélag — a Fdvérosi
Konyvtir megteremtésében végzett munkdjat tartjdk szdmon® Kényvtarosi megitélése egyértelmien pozitiv. Barabds Tibor
némileg tiilz6, de szellemes megfogalmazdsa illik a konyvtiros Szabé Ervin értékelésére: ,,Eletmiivét évtizedeken 4t a birdlat
nélkiili kegyelet és a kegyelet nélkiili birdlat vette koriil.”®

A konyvtdros Szabé Ervinrdl sz616 irdsok tovabbi jellemzdje, hogy egyrészt gyakorlati tevékenységének eredményeit veszik
szdmba, mdsodsorban adalék jellegliek, harmadsorban az egészbdl kiragadott cititumok segitségével, mint bizonyité erejdi
tényezSkre hivatkoztak — a késSbbi gondok megolddsihoz.” Ugy tiinik viszont, eléggé hidnyzik konyvtarpolitikai és ‘teo-
retikusi tevékenységének, gyakorlati munkdssiginak fejlodéstorténeti vizsgdlata, illetve ezirdnyu munkdssdgdnak, valamint
egész tevékenységének Osszefiiggéseiben torténs elemzése, értékelése. Ugy itéljiik meg, hogy nem haszontalan az ilyen irdnyd
megkdzelités, anndl inkdbb, mivel az a korszak, melyben Szabé Ervin élt és tevékenykedett, egyittal a hazai konyvtéri elmélet
és konyvtdrpolitika megsziiletésének az idGszaka. Nagyigényiinek igérkezd véllalkozdsunk persze szerény kivitelezésd, csak
csomépontokat és egyes kérdéseket ragadhatunk meg, figyelemfelhivé és inspirdld, vagyis végsd soron tovabbi adalék lehet,
hiszen a mostani terjedelmi hatdrok korldtozé voltdn til sajndlattal nélkiil6zziik a korszaknak és a kortirsak munkd4ssigdnak
alapos elemzését és értékelését, mint viszonyitdsi alapot.

Irdsunkban az eddig kevésbé értékelt elsé szakasz néhdny vondsat, tovibbd egyik — megitélésiink szerint nem eléggé mél-
tatott — miivét vizsgiljuk.

Pélyavélasztés — palyakezdés

Az tjabb Szabé Ervin-kutatdsok nyomdn mér nemcsak a forradalmi munkdsmozgalom harcosdt, a marxista teoretikust,
a szociolégust és a konyvtdrost tisztelhetjiilk benne, hanem ezen feliil a szocialista wjsdgirds-lapszerkesztés és partpropaganda,
a magyar marxista mfivészeti kritika és esztétika, munkds miivészeti nevelés, végsG soron a munkdsmiivel6dés egyik elsd és
legjelentésebb elméleti és gyakorlati mivel&jét, a marxista kultira-elmélet elsd hazai teoretikusit, valamint a torténelmi
materializmust el6szor hasznosité torténetir6t is.® E szembetiinGen sok-, vagy legaldbbis tobboldalisdg egydltalin nem ritka
kortdrsai kozott, s6t dltaliban jellemz§ a Horvith Zoltin dltal mdsodik reformnemzedéknek nevezett generdcié legjobb-
jaira.” Benne volt a korszak levegSjében az a tdrsadalmi igény, hogy a haladdst, az ij korszakot elékészits nemzedéktsl nem
specializdl6d4st, de a kit(iz6tt cél legaldbbis tobboldali elkészitésének képességét kivanja meg. Soés Pdl mutatott rd, hogy
»a parhuzamos cselekvésre, az egyszerre tobb irdnyban végzett munkaéra valé torekvés és képesség Szab6 Ervinnél mar kozép-
iskolds kordban jelentkezett.”!® Megitélésiink szerint éppen ebben a sokoldaltsigban rejlik a Szabé Ervin-i életmii kulcsa.
Valljuk, mindegyik tevékenységével egyetlen élethivatdst és célt kovetett: az 1ij tdrsadalmi rend el6készitését és lehetdség
szerinti elérését. A konyvtdrossdg is ennek az egésznek fontos része és eszkoze. Ezért nem folosleges annak a kérdésnek leg-
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alibb hipotétikus megfogalmazdsa: miért lett és maradt mindvégig konyvtdros? Még akkor sem érdektelen a kérdésfeltevés,
ha bizton tudjuk, hogy erre utélag teljes értékii vdlaszt nem adhatunk. A tény is elgondolkodtatd, hogy 6nmaga nem érezte
szilkségét a részletes indokldsnak, szdmdra a vdlasz egyértelm{i volt. A lehetséges motivumok osszefoglaldsa azonban
tanulsdgos.

Szab6 Ervin kapcsolata a konyvvel, konyvtarral igen korai. Elete végén maga igy vallott errdl: ,Nekem abban a szerencsé-
ben volt részem, hogy a sziil6i hdzban viszonylag nagy és igen gondosan vélogatott konyvtar 4llt rendelkezésemre. Igy a vi-
lagirodalom legjavéval mar akkor ismerkedtem meg, amikor tirsaim még az iskolai szerzékkel veszGdtek.”'! Az igy szerzett
széleskor(i konyvismeret, de méginkabb a hallatlanul magas foku tanulni végy4s'? lehetett az oka, hogy tanuléként megbiztik
iskoldja konyvtdrdnak vezetésével, s ebbdl keletkezett elsG konyvtdri ,,publikdciGja™, a nyomtatott katal6gus.’® A konyvé-
szeti érdekl6dés elkisérte egyetemi évei alatt, hiszen ekkor f6képp kozgazdasdgtannal és annak konyvészetével foglalkozott.
Majd 1899 tavaszdn Bécsbdl hazaérkezve, tanulmdnyait befejezve, Gsszel ,hajlamaimnak megfelelSleg a képvisel6hdz konyv-
taréba léptem, mint gyakornok, azon céllal, hogy magamat a kényvtdrosi palydra kiképezzem.”" *

Mennyire volt meghatdrozé a bécsi tartézkodds a konyvtirosi palyavilasztdsban? K6halmi Béla, Remete Ldszl6, Sods Pl
egybehangzéan illitjik e tényezd fontos szerepét.! S Csakhogy konkrét bizonyitékot nem vonultatnak fel, tovibbd sem leve-
lezése,'® sem mis forrds nem ad biztos timpontot.' 7 Mindezek ellenére nincs okunk persze kételkedni abban, hogy megis-
merkedett bécsi konyvtdrakkal, s6t megkockdztatjuk, hogy akir Eduard Reyer professzorral, a bécsi virosi konyvtiriigy és a
Zentralblatt megteremt&jével, az angolszdsz konyvtéri elvek hivével is kapcsolatot taldlhatott, hiszen kés6bb tobbszor hivat-
kozott rd, majd 1914-ben a Magyar Konyvszemle hasibjain meleghangi nekroléggal buicsiiztatta. A bécsi tartézkodds moz-
galmi és elméleti szempontbdl is fontos volt, megismerkedett a Bécshen €16 orosz forradalmarok kiilonb6z6 csoportjaival
(6konomistdk, szocidlforradalmarok, stb.) akik nagy szerepet tulajdonitottak a forradalmi mozgalomban a konyvnek, a foly6-
iratnak, brosirdnak. Mindemellett ma mdr szintén tudott, hogy éveken 4t Szabé Ervin kozvetitette Budapestrdl a Nyugatrél
érkezett illegdlis sajtotermékeket Oroszorszdgba. Azt gondoljuk, az is egyik OsszetevGje, motivuma lehetett a mozgalmi te-
vékenység és a konyvtirossig Osszekapcsoldsdnak. Patrénusai — Pulszky Agost, Krejesi Rezs6 — mellett bécsi szdlldsadéjanak
és atyai bardtjdnak levele is kozrejatszhatott a dontésben: konyvtirosi dlldst vdllal — mai ismereteink szerint esetleg mar a
kamarai konyvtirossdg perspektivdjaval! ,Nézetem szerint tehdt drK/rejcsi/ ajdnlata rendkiviil szerencsés megolddsa a Szabé-
kérdésnek, és az On részérél felel6tlenség lenne, ha nem fogadnd el” — irta Samuel Klatschko.'®

Litvin Gyorgy hivja fel a figyelmet arra, hogy ,,a kor legtobb értelmiségijéhez hasonléan ménidkusan hitt a leirt és ki-
nyomtatott szé erejében.”’® Ennél is bGvebb és egyénibb érvekkel szolgdl a kortdrs és bardt hitelességével . Jaszi Oszkar:
» - . . nemcsak tudomédnyos és esztétikai szempontok tették Szab6 Ervint a konyv rajongdjdva. Alig ismertem embert, aki
gy hitt volna az eszmék erejében, mint ez a torténelmi materialista. Minden j6 konyvben valami fétisszer(i er6t litott,
amely elindul a vilig meghd6ditdsdra, az emberi lelkek dtgytrdsdra és forradalmi akcidk hevitésére. Konyvtdrdban olyszer(
érzésekkel jart, mint valami lelkes generdlis habonik idején egy j6l m{ik6do 16szergyarban.”?°

Ugy itélhetjiik meg, hogy mdr a pdlyavilasztds, a palyakezdés magasfoki tudatossdgot sejtet. Személyes és alkati tényezo-
kon til, a tdgabb életcél szolgélata is motivdlhatta. A magunk 4ltal is régéta vallott vélekedést wijabban szépen fogalmazta meg
vizsgiléddsai osszegezéseként Walleshausen Gyula.,Szabé Ervin a konyvek feldl kozeledett a konyvtirhoz és vilt kényv-
tarossd . . . A szakirodalom vonzotta és rdjott arra : kdnyvtdrosként kornyezetét raciondlisan rendben kell tartania ahhoz,
hogy az irodzalom kéznél legyen. A konyvtirnak adta tuddsdt azért, hogy a konyvtirtél merithessen, s azt a tdrsadalomnak
adhassa . . .”2!

»Tanuléévek™ vagy érett alkotdsok

Egyre ink4bb gy litszik, hogy az eddig 4ltaldnossd védlt formula helyett — hogy ti. az 1904-ig tarté id&szak a ,,tanulé-
évek”, a felkésziilés korszaka — legfeljebb ,,tanulé hénapokrél” lehet sz6, azokr6l, melyeket a parlamenti konyvtirban tol-
tott.2? A | tanuléévek” | KGhalmi Béla megdllapitdsa, s ez hatott a késSbbi szerzokre, pl. Kovdcs Matéra is.>® Kéhalmi a
maga helyzetébdl és 1dt6sz6gébdl érthetSen, 1904-t5] tdrgyalta Szabé Ervin konyvtdrosi életmiivét, de a megel6z5 idszakot
meglehetSsen felilletesen és pontatlanul intézte el.>* Kivdnatos az idézett K&halmi-hatdst elhagyni, hiszen ma mar igazolt,
hogy 1900 februdrjatél 1904.4prilis végéig, elébb megbizdsbél, 1900 novemberétsl véglegesitve a Budapesti Kereskedelmi és
Iparkamara konyvtdrosa volt. Noha elismerték gyakorlati konyvtdrosi munkdjit a parlamenti konyvtdrban t6lt6tt hénapjai
alatt is, de ott csupin beosztott gyakornok volt. Viszont a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara konyvtira teljesen 6nédllé
alkotdsa — a tervezettsl a megvalésitisig.”® Ezek az évek meghatdrozéak a konyvtdros Szabé Ervin palyafutdsa szempont-
jébol! Hivatkozott kéziratos dolgozatunkban®® mdr egyetértGen és részben igazolGlag idézhettiik Sods Pdl , elérejelzését”:
»A pilyakezdS Szabé Ervin legkiemelkedGbb tudomdnyos teljesitményeit, bibliografiai, konyvtarépité munkalatait az djabb
kutatdsok mar részletesen feldolgoztdk . . . csupdn annyit jegyeznénk meg, hogy Szab6 Ervin ezirdnyi munkdssdgdban is . . .
szdmos olyan kérdésfeltevést, megkozelitést és megolddst fedezhetiink fel, amelyeknek tiizetes vizsgdlata ij megvildgitisba
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helyezhet a Szabé Ervin-i pdlyakezdéssel és életmiivel kapcsolatban mdr megoldottnak ldtsz6 kérdéseket, j értékek feltdrd-
séra vezethet ebbél a kimerithetetleniil gazdag forradalmi, szocialista hagyomdnyunkbél.”?”

Miért fontos e korszak minél teljesebb szdmbavétele? Azért, mert elSkeriilt forrdsok arra ugyan nem adnak vilaszt, hogy
mibél, milyen forrdsokb6l meritett, milyen ismeretekre épitett Szab6 Ervin®®, de ma mér kétségtelen, hogy ,,eurépai viszony-
latban is magas szinvonald, nyilvinos kozgazdasdgi szakkonyvtdrra” vonatkozé terve és annak megvaldsitdsa mir izig-vérig
angolszdsz, elsGsorban amerikai vondsokat mutat. Torténik mindez akkor, amikor més kivdlé hazai kényvtdrosok még egy-
dltaldn nem, s az egyik legkivdlébb, Ferenczi Zoltin is csak 1907-t51 foglalkozik erGteljesebben a témadval, s igyekszik az
angol-amerikai tipusi vdrosi konyvtari ellitds mint4jt a hazai viszonyokra adaptélni.?®

Léssuk, mit végzett el, mit alkotott Szabé Ervin 1900 februdrjatél 1904. dprilis végéig, amikor a Budapesti Kereskedelmi
és Iparkamara konyvtaraban dolgozott.

Szab6 Ervin munkdssdgdnak alapos ismer6i (igy bibliogréfidjdnak szerkeszt6i, vagy a munkéssignak monografikus igényi
feldolgozdsdra villalkozé Litvin Gyorgy, Remete Ldszl6 és Soés Pél) egybehangzéan igazoljdk, hogy ez a korszak rendkiviili
aktivitdst mutat mozgalmi tevékenységében: irja cikkeit a Népszavdban (annak mintegy kulturdlis rovatvezetSjeként), szer-
keszti a Népszava Naptirt, bekapcsol6dik az SZDP vezetésébe, részt vesz a Tarsadalomtudoményi Térsasig és a Huszadik
Szdzad cimd folyéirat munkdjdban, mint a marxi tanok és a nemzetkdzi munkdsmozgalom egyik legjobb ismerdje és szak-
értGje. Mindemellett 192 nap alatt rendezi az ambiciézus és nagyratérd Linczy Leé tdmogatdsival a kamara konyvtdrat.
(Egy kozbevetés: talin még az sem véletlen, hogy Linczy Le6ban, s késébb Bérczy Istvan kultirtandcsnok, majd polgdrmester
személyében mindvégig dimanikus, tobbet, wjat, mdst akar6 ,fonokoket” tudott maginak valasztani!) 1900.november 20-4n
azzal kérhette véglegesitését, hogy ,,A kdnyvtart teljesen ujonnan katalogizaltam, az dtkoltoztetést a lehetd legrovidebb idd
alatt minimalis koltséggel eszk6zoltem: j helyiségben — melynek berendezési munkélataiban szintén nem kis részem volt —a
konyvtir teljesen rendezve van, katalégusa kész a kinyomtatdsra: bizonysdgai annak, hogy az dllisom irdnt tdmaszthaté
kovetelményeknek teljes mértékben megfelelni képes vagyok.”>°

E rovid summadzat mogott — leny(igozs teljesitmény — akonyv- és folyGiratanyag rendezése (4tvdlogatdsa, selejtezése, a
hidnyok pétlisinak megkezdése, kozte széleskor(i kiadvdnycsere kiépitése hasonlé kiilféldi kamardkkal), a teljes dllomény
katalogizildsa és osztdlyozdsa hizédik meg. S ez ut6bbi — Szabé vdlasztdsa szerint — Magyarorszdgon egészen j médon
tortént! Az egységesség hidnydt mutaté hazai gyakorlattal szemben a Németorszdgban sziiletett, \in. ,,porosz instrukciékat”
alkalmazta, kis médositdssal. Impondlé tudatossigit jelzi errdl készilt elsé ,konyvtirtudomanyi” publikici6ja.’! Meg-
itélésiink szerint leszéllitandnk * értékét, ha az irdst — mint eddig tették — pusztdn felkésziilésnek, vagy éppen egyszerti is-
mertetésnek minGsitenénk. Valéjaban mithelymunka, egy sor idevdgé forrds és az itthoni gyakorlat ismeretét sejtets eszme-
futtatds, amelyben rdaddsul mar konyvtirelméleti és konyvtérpolitikai meggondoldsok is helyet kaptak. Bizonysdgul idézziik
fel néhdny megjegyzését! ,,Nemcsak mint katalogizaldsi szabdlyzat, hanem szintén mint a kényvtdrak egyiittmiikédésének egy
mdsik alakja érdemli meg tehdt a porosz utasitds figyelmiinket.” Helyesli a konyvtéri katalogizdlds és a bibliografiai szémba-
vételhez sziikséges leirds kiilonvdlasztdsit, az elGbbiekhez elfogadva az egyszerfisitést, mondvén , Bibliogréfiai szempontbél
taldn kivdnatos a lehetS ragaszkodds a mdsolandé kdonyvezimhez, Ggy, ahogy a kényvon 4ll, de a betlirendes katal6gus czélja
nem mds, mint hogy a konyvnek létezésérdl gyorsan meggySz&dhessiink. Minél egyszer(ibb, 4tnézettebb, egyontetiibb a
kataldgus, anndl jobban szolgilja a czélt.” Konkluzi6ja is tobb mint szellemes befejezés. ,,A tudomény és a konyvtirak érde-
kei megkovetelik egységes katalogizildsi szabdlyok kovetését . .. Vajjon Magyarorszdgon e téren is addig vdrnak, amig éppen
a német példat lehet majd kovetni?”®?

Amerikai mintdra és a briisszeli Institut International de Bibliographie ajénlatira az akkor Magyarorszédgon ismeretlen gya-
korlatot kévette azzal is, hogy ,,12 1/2 és 7 1/2 cm nagysdgi kartoncéduldra™®® mdsolva cédulakatal 6gust készitett. Mégpedig
kétfélét: az elGbbiek alapjin betiirendest és ,rendszeres”-t. Ez utébbihoz is \ij megolddst vélasztott: Magyarorszdgon el&szor
a Dewey-féle tizedes rendszert alkalmazta. A nyomtatott katalégusban, aztdn a K6zgazdasigi Szemlében 1900-t6l kozolt
kurrens kozgazdasdgi bibliogrdfidban 1902-t6] szintén haszndlja a decimilis jelzeteket, majd az ebbdl kifejlodott — s a briisz-
szeliekhez kapcsol6dé — nemzetkozi védllalkozdsban, a Bibliographia Economica Unive -ban is.>* Alapalldsit j6l tiikrozi —
s egyuttal ismét a puszta alkalmazdsndl, valamely feltdré szisztéma egyszer( kivélasztdsdndl tobb — az az jszer(l kdnyvtar-
politikai gondolkoddsra vallé megjegyzése, hogy ,,A kisérlet kihivja majd a kritikdt, javitdsra 6sztonoz, s igy magitél is koze-
lebb visz a tuddsok és bibliografusok eszményéhez: a nemzetkoézi bibliogrifidhoz.” Az a gondolata sem tanulsdg nélkiili,
melyben azt fejtegeti, hogy a konyvtdr, illetve a bibliografiai rendszer nem veheti 4t mechanikusan a tudomédnyok rendszerét,
bels6 logikdjat, mert a dokumentum, az dllomany nem fedi pontosan ezt a rendszert, s ha dtvenné, hamis, torz tiikkr6t tartana
éppen eziltal a tudomdny elé. , A bibliografiai rendszer ezért sziikségképp kompromisszum a tudomény és a gyakorlati sziik-
ségletek kozt és ilyen kompromisszum a decimalis rendszer is.”**

Szab6 Ervin konyvtarpolitikusi és a vérosi nyilvinos konyvtir megteremtésében szerzett érdemeihez képest bibliografusi
tevékenysége kissé drnyékba keriilt. Pedig a kortdrsak korében éppen ezéltal vilt elismertté! Még legnagyobb ellenldbasa,
Gulyis Pél is — noha a decimlis rendszerrel nem  szimpatizélt — elismeri gondos és szakszer(i munkajat.>®

Gondoljuk meg, 1900 februdrjiban keriil a Kamardhoz, s a K6zgazdasdgi Szemle 4prilis-jiniusi dsszevont szdma mdr kozli
a kiilfoldi és hazai kozgazdasdgi irodalom kurrens bibliografidjat! Akkor, amikor még kurrens nemzeti bibliografidnk sincs!
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Az 4llandé6 bibliografiai rovat vezet8je Szabé Ervin. A kurrens bibliogréfidbél éves kotetekbe kumuldlva, az egyetemes haszno-
sitdst el6segitendd sziiletik meg a Bibliographia Economica Universalis.®” A villalkozds itthon és kiilf6ldon elismerést aratott,
s maga Szabé Ervin is biiszkén hivatkozott Curriculum vitae-jében®® Eduard Bemnstein méltatésira. A véllalkozds 1ttord
voltit és az egyetemes torekvésekbe valé illeszkedést, egydltaldn a dicséreteket aligha szitkséges folytatnunk. A teljesebb és
igy redlisabb kép viszont megkivanja, hogy jelezziik: az elsé pozitiv reagilds utdn a véllalkozast érték birdlatok, kapott elma-
rasztaldsokat is.>® A birdlatok egyszerre adnak bepillantdst a bibliografiai teljesség és a rendszerezés korabeli problemati-
kéjdba, az egyetemes igényii véllalkozdsok akkori nehézségeibe, valamint Szab6 Ervin ,elkedvetlenedésének”™ egyik lehet-
séges okdba, ami bibliogréfusi tevékenységének dtmeneti sziineteltetését is magyardzza. (Rogton hangsiilyoznunk kell, hogy a
birdlatok késébb jelentek meg, mint ahogy Szabd Ervin palyazatit, s igy Curriculum vitae-jét a F&vdrosi Tandcs szdmdra el-
készitette!)

Mit kifogdsoltak a birdl6k? Bernstein a Szabé Ervin 4ltal jelzett gondolatokat méltinyold, Gsszességében méltats ismer-
tetése*® utdn W.Sombart is| tiirelemmel parosult megértéssel nyugtizta a nehézségeket, s bizott a hibk kijavitdsiban.*' Bér
6 mdr évenkénti kumuldciét és az 4tfutdsi id6 miatti késedelmet kifogdsolta, s havi, vagy inkdbb kéthetenkénti 6nillé bib-
liogréfidt siirgetetty egyértelmiien leszdgezte, amit kiilonben mdsok is sz6vé tettek, hogy ,,magitél értet6d6, hogy a biblio-
grafidnak tartalmaznia kell a foly 6irat-irodalmat, és jé tagolasiinak kell lennie.”

J.Lippert*?| m4r kevésbé tolerans, kifogdsolta — amit kiilsnben Szabé Ervin is jelzett — kisebb nyelveken megjelend irdsok
hidnyit, aztdn tételesen felsorolta a szfikkorii vdlogatds miatt kimaradt szakfolyéiratokat. Keményen fogalmazott. ,, Tobb
csoddlkozdst vilt ki viszont a szerkeszt&ség hetykesége, hogy egy dltaldban nem teljes miivet pompazatos cim alatt hozzon
nyilvdnossigra . . .”

A kozgazdasdgtan nemzetkozi bibliogrifidja a legélesebb birdlatot Adolf Brauntdl kapta.®® Szerinte a hidnyossdgokat a
szerkesztGi bevezetés ugyancsak nem teljességre torekvden sorolja fel, s a birdlé egyik legfGbb kovetelménye a teljesség
igénye. Mdsik kifogdsa, hogy a szerkesztSk csak az anyag egy részénél dolgoztak autopsia alapjdn, de tobbnyire bibliogréfiai
segédanyagokra tdmaszkodtak. Harmadik — valészinfileg az el6bbibél eredd — észrevétele, hogy ,,az osztdlyozds gyakran csak
kiilsédleges jegyek alapjdn torténik”, s erre szdimos példat sorolt, csoportositdsi kovetkezetlenségekre mutatott rd. Végkovet-
keztetésében Braun egyéltaldin nem volt udvarias. ,,Roppantul sajndlatos, hogy ez a mii szép kivitelével egyéltalin nem felel
meg az igényeknek, amelyeket egy altalinos nemzetgazdasdgi bibliografidval szemben lehet tdmasztani.”

Sietiink kijelenteni,| hogy a birdlatok részletezésével egydltalin nem a deheroizdlds volt a szdndékunk. A birdlatok szé6-
kimondé megfogalmazdsib6l nem szabad messzemend kovetkeztetéseket levonni, hiszen ez akkor eléggé dltaldnos jelenség
volt. Szabé Ervin is tudott kiméletleniil kemény hangon birdlni.** Szindékunk a redlisabb kép kialakitisa, valamint annak
megmutatdsa, hogy ezek a kritikdk is hozzdjdrulhattak a bibliografiai munkdtél valé visszavonuldsihoz, jéllehet az is két-
ségtelen, Szab6 Ervin ezt a visszavonuldst mar 1903. oktéber 27-én Paul Otlethoz irt levelében jelezte.*® Publikalt levelezé-
sébdl azt is tudjuk, hogy mind Lippert, mind Braun birdlatira Szab6 Ervin reagdlt. Sajnos az dltala irt leveleket nem ismer-
hetjiikk. A Lippert-féle birdlat kapcsdn irt észrevételekre Johannes Conrad, a Jahrbiicher . . . szerkesztGje vdlaszolt: a nyers
kritika egyes kijelentéseit sajndlja, de Szabé Ervin védlaszdt nem kozli. ,,Az egész forma, melyet vilasztott, lehetetlenné teszi
ezt szimomra. Tobb ellenvetését teljesen alaptalannak litom.”*® Adolf Braun pedig maga vélaszolt Szabé Ervinnek 1905.
janudr 9-én. Taldn nem folosleges bGvebben idézni beldle.

,»Rendkiviil sajndlom, hogy birdlatom nem tetszett Onnek. Természetesen kinos nekem, hogy egy elvtdrsam ellen irdnyult,
de be kell vallanom, akkor sem tortént volna mésként, ha ezt el6z6leg tudtam volna. A bibliogréfia alapgondolata az, hogy
minden mivet tartalma szerint egy bizonyos hely illet meg. Ez taldn lehetetlen, de csakis akkor képzelhetd el, ha nagyszdmi
szakember végzi el kozosen ezt a munkit. A kritikus természetes kotelessége, hogy abbdl induljon ki, amit a szerz8k akartak,
és lemérie, elérték-e céljukat. Még sokkal élesebben ki tudtam volna mutatni, hogy ez egyaltaldn nem sikeriilt, de a recenzidk
szdmdra fenntartott igen sz(ik helyre tekintettel csak néhdny példdra szoritkoztam . . . Nagyon jél tudom, milyen nehéz a kri-
tikusnak a szerzd tetszését elnyernie. Igényt tartanék azonban arra a véleményre, hogy a konyvek targyilagos és igazsdgos bird-
latdra torekszem, mert mi sem 4ll tGlem tdvolabb, mint mds szerz6k minden munl:4janak a becsmérlése, éppen ellenkezdleg,
azon firadozom, hogy mindenben megtaldljam a j6t, és egy részemrdl dltaldban nem jénak taldlt miinek a Neue Zeit olvaséi
szdmdra hasznos részeire rdmutassak. Azt, hogy a széban forgé konyvnél ez nem volt lehetséges, anndl is inkdbb sajndlom,
minthogy az ilyenfajta munkdk sziikségességét teljes mértékben elismerem.”*” (Erdemes felfigyelni arra, hogy a nemzetkozi
kozgazdasdgi bibliogrifidra baloldaliak, Szabé Ervin ,.elvtirsai” figyelnek fel. Eszerint a Szabé Ervin-, jelenség” nem is olyan
egyediildll6. A briisszeliek szintén a baloldalhoz tartoznak, illetve ezek a baloldali recenzensek ugyancsak jaratosak mind a
szakirodalomban, mind a bibliogréfia szakszer(i értékelésében! Lehet, hogy az irott szé az eszmék terjesztésében, a valosig
feltdrdsaban, s a munkdsmozgalommal val6 szoros dsszekapcsol6ddsdval természetesebb jelenség, mint eddig hangsilyoztuk?!)

Szabé Ervin bibliogrdfusi tevékenysége mellett arra is térekedett, hogy a kdnyvtérban az olvasé minél otthonosabban érez-
ze magit, s maximdlis kiszolgdldsban legyen része.

Azzal is megkonnyitette a konyvtdr haszndlatdt, hogy kényvtdrdban tdjékoztaté (referensz) szolgdlatot honositott meg. Ez
is bizonyitja, hogy az indokolatlanul gyakran szétvdlasztott tevékenységi teriiletek Szabé Ervinnél ésszekapcsolédnak, kényv-
téros-bibliografus egyszersmind a munkdsmozgalom ekkor ugyancsak tevékeny munkdsdban. Nem véletlen jelenségként, hanem
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az adottsigok kihasznilisaként jelenik meg szakirodalmi szemléje a Huszadik Szézadban*®, illetve szakirodalmi kalauza a
Szocialista didkok konyvtdra sorozat 3. koteteként.*® Ez utébbi fiizet, mely a tirsadalomtudoményok tanulményoz4sénak
indokldsa mellett, a kezd6k munkadjdt akarja megkonnyiteni, mddszertani itmutatdst ad, tovdbba felsorolja az alapvet6 kézi-
konyveket, a leggazdagabb segédkonyveket s azt, hogy az akadémiai, egyetemi, kamarai, statisztikai hivatali és nemzeti konyv-
tarak koziil melyikben taldlhat6. Teljesen egyetérthetiink Walleshausen Gyuldval, /hogy ,,ilyen irdsra csak az véllalkozhat, aki
az adott tudomdny(dg)at maga is miiveli, tokéletesen ismeri belsd természetét, kutatdsi médszereit és haszndlja annak segéd-
kényv-appardtusit.”s°

A névteleniil megjelent munkdt, egyébként mdr a hivatkozott Szabé Ervin bibliogréfia is neki tulajdonitotta. Ezt Walles-
hausen djabb bizonyitékokkal igazolta. A magunk részérdl nem egyszeriien ,,Szabé sok mads, politikai-munkdsmozgalmi termé-
szetll irdsa” egyikének minGsitenénk, hanem a szaktudés, a konyvtdros-bibliografus és a szocialista nevelés egyardnt kivél6 sze-
mélyiségének kozos cél vezérelte munkdlkoddsa djabb megnyilvdnuldsdnak.

Osszefoglalva: e fejezettel talin djabb adalékokkal, Gsszefiiggések megmutatdsaval erSsithettiik azokat, amik mind nagyobb
jelentGséget tulajdonitanak a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara konyvtdrdban elt6ltott éveknek Szabé Ervin konyvtérosi
pilyafutdsiban. Alkotdsai, s az ekkor még mennyiségét illetSen szerény koényvtdri-bibliografiai vonatkozasii szakirodalmi
munkdssdga mdr felkésziilt, széles ldtékor(, a konyvtdrosi-bibliografusi tennival6k mezején sokoldalian és maradandét, akkor
Magyarorszdgon alapvetSen j eredményeket produkdlé személyiséget mutatnak. Ez a huszonéves Szabé Ervin nem tanulé-
éveit éli, hanem bamulatraméltéan kialakult egyéniség, akinek — gy ldtszik — csoddlatos érzéke volt a| szakirany és sokat
produkilé munkihoz. Ugyesen tudta egyeztetni a politikai értelemben nagyon is tdvoldll6 célok szolgélatét. ,,Fénokei” — ek-
koriban is, majd 1ényegében egész életében — nemcsak dolgozni hagytdk, de tdimogattik is munkédjdban.

A kamarai konyvtarbél val6 tdvozdsdval kapcsolatban egyetértdleg idézhetjiik Walleshausent: ,,0 tudta mindazt a konyvtdr-
16l, annak szervezésérsl és haszndlatdrdl (s6t: a haszndlérél!) a konyvismerettdl, a konyvtdrtechnikdtol egészen a referensz-
szolgdlatig, amit a kor konyvtdrosa egydltalin nem tudhatott. A kamarai konyvtir évtizedekkel megel6zte a tébbit, Szabd-
nak ezért ,,6nmegvaldsitdsa” szinteréiil masik konyvtdrat kellett vdlasztania. De az is nyilvanvalé — és az ismét Szabé hivatds-
tudatdbdl kovetkezik — hogy a politikai-munkdsmozgalmi miikodése érdeklGdését a kozgazdasdgirdl a nagyobb osszefiiggése-
ket lattaté tdrsadalomtudomanyokra irdnyitottdk.”*' A févdrosndl pedig ismerhették munkajit. Harrer Ferenc és Wildner
Odén tandcsnokok egyrészt a Tarsadalomtudomanyi Térsasdgbol ismerhették, masrészt pedig Szabé Ervin fogalmazta 1902.
december 1-jén a bejelentést , Budapest f6- és székviros tekintetes Tandcsdnak™, hogy a ,teleknek a székesfévaros részérél
kamarai székhdz épitésére tortént dtengedése fejében . . . akamara tisztelettel bejelentia tekintetes Tandcsnak, hogy konyv-
tarat a nyilvdnossdg szdmara megnyitotta.”*? Ismerhették konyvtdrosi felkésziiltségét, és azt, miként szervezett az eredetileg
szerény és sziikkord haszndlatd hivatali szakkonyvtirb6l modern nyilvinos szakkonyvtirat. Az utékor mér tudja: 1904. mé-
jusdtél ugyanezen a csapdson jart a fGvdros eredetileg ugyancsak hivatali szakkdnyvtardban!

A nyilvénos szakkonyvtar utdn a Fdvarosi Nyilvianos Konyvtér felé

K6halmi Béla hivatkozott irdsai, fGleg pedig Remete Ldszlé szdmos publikici6ja, mindenekelGtt nagyszabdsi monogra-
fidja®® felmentést adnak Szab6 Ervin 1904 utdni gyakorlati konyvtérosi tevékenységének részletes lefrdsa al6l. Nincs sziikség
arra, hogy hosszasan bizonyitsuk: a F6vdrosi Kényvtdrban is végsdsoron ugyanazt csindlta, mint annakel6tte. A rendcsin4lds-
sal kellett kezdenie — ezt ugyan 1905—1906-ban mdsfél éves betegsége megszakitotta! — majd a szervezetileg a fovarosi sta-
tisztikai hivatalhoz tartozé szakkonyvtdrat szintén megnyitotta a nyilvinossdg szimdra. Olyan kériilményeket teremtett és
olyan szolgdltatdsokat alakitott ki, hogy azok 1907-t6l szinte sziikségszer(ien vezettek a hazai public library életrehivisdhoz.
A feltételek 1910-re osszedlltak, s immar nem lehetett kitérni a sziikségletek kielégitéT el6l. Addig persze sok mindennek kel-
lett torténnie, mi azonban most megengedhetjiik magunknak, hogy az aprémunkék felleltdroz4sa helyett figyelmiinket a na-
gyobb osszefiiggésekre irdnyitsuk.

1903-1904-re Szabé Ervin szdmdra az SzDP vezetése dltal képviselt reformista it mind kevésbé volt kovethetd. Mds meg-
olddsokat, médszereket keresett. EIGbb fokozatosan ellenzékbe vonult, Litvin Gyorgytdl tudjuk, hogy 1903-t6l mdr a Szo-
cidldemokrata Pirton beliil az ellenzékhez szdmitotta 6nmagit.’* Latva a magyar munkdsmozgalom elméleti felkésziiletlensé-
gét, a Népszavabeli agitativ, mozgosit6 irdsokrél egyre inkdbb az elméleti kérdések felé fordult. (1904-ben hangzik el nagy-
szabdst és hatdsi el6addsa a Tarsadalomtudomdnyi Tdrsasdgban a szocializmusrél. Hozz4ldt nagy jelent8ségd és formdtumi
véllalkozdsdhoz, az 1905-ben megjelend Marx-Engels vilogatott miveinek I.kotetéhez, amit nemcsak szerkesztett, henem be-
vezetésekkel és jegyzetekkel is ellitott. Dolgozott még a be nem fejezett ,,A tirsadalmi osztdlyok és az osztdlyharc elmélete”
cimf alapvetdnek igérkez6 munkdjin is. Uj dlldsa megpdlydzdsakor irja Kérosy Jo6zsefnek: ,, . , . gy érzem, hogy teljesen
hijdval vagyok mindannak, ami a tdmegek politikai vezérévé, agitdtorrd képesithetne . .. A szocializmus szolgilatdra irdnyul6
véigyaim egyel6re kimeriilnek abban a munkdban, amelyet ezen mozgalom tudoményos vizsgélatdnak szentelek.”* S ez akkor
valészinfileg nemcsak a pélydzati eljardshoz sziikséges kijelentés volt.|
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A misik szdlon Szab6 Ervin is azt vallotta, hogy ,,a munkdssdg ontudatit kifejleszteni, ez a szocialista pdrtok legeredmé-
nyesebb taktikdja.”*® Logikus hét, hogy az elméleti munka mellett — amihez a magunk részérél odasorolhatjuk- a szindika-
lizmussal, st az anarchizmussal valé kacérkoddsit és probdlkozasdt is, de ennek tirgyaldsit most nem tekintjiik feladatunk-
nak! — a mdsik vezérfonal, ami munkdssigdt meghatdrozza: a munkdsosztly nevelésére valé mind erGsebb dthangolédis.
Ahogy Soés Pdl kimutatta®”, a Tdrsadalomtudomdnyi T4rsasdggal és a Huszadik Szdzad cim( folyéirattal kapcsolatban 4116
értelmiségi kor, valamint a szocidldemokratdk érdekszovetségérsl, egyiittmiikodésérSl volt szé. J61 mutatja ezt Jdszi Oszkar
két Szabé Ervinhez 1904 oktdberében irott levele. (Sajnos Szabé Ervin vélaszait nem ismerjiik, de feltehetGen — ha minden-
ben nem is — sok mindenben egyetértettek.) , Folosleges, hogy Neked fejtegessem, ki nem kevésbé latod dt, mint én, hogy
a szocializmus mar rég megsziint az éhezd néptomegek kizarélagos mozgalma lenni, hanem a korszak kulturproblémdjava valt.
Az, ami egykor a reformdci6, a renaissance, az enciklopedizmus volt.”

Jészi ebben az oktéber 16-dn kelt levélben kiemelte azt is, hogy a partprogramban sziikség van ,,a legmesszebbmend szocia-
lista kultiirpolitika” hangsilyozdsira. ,,De hangsilyozni kellene éppoly nyiltan és lojélisan, hogy a jové kollektiv tirsadalma
csakis a munkdssdg anyagi és szellemi regenerdcidjdval érhetd el.”” Hasonlé véleményen voltak abban is, hogy ,, . . . a szocializ-
mus harca nem lehet kizdr6lag gazdasgi osztdlyharc, hanem egyre inkdbb magiba kell olvasztania a rendszeres és kitart6
harcot az Ueberbau minden elavult porcikéja ellen is.”**

Ismételjiik: Szabé Ervin mozgalmi és eszmei tevékenységét ebben az idGben az ttkeresés jellemezte (taldn ez az oka a f6-
vérosi konyvtdri dllds elhizédé betdltésének is!) De még anarcho-szindikalista korszakdnak is van olyan kulturdlis vonzata,
mint részvétele az anarchista gréf Batthydny Ervin bogotei kisérletében. Ez politikai és kulturdlis villalkozds volt, reform-
iskoldt és lapkiadést terveztek, népkonyvtdrat akartak alapitani, eldaddsokat szerveztek a felnStteknek, a grof bogotei birto-
kin, s6t tervezték konyvkiadds megteremtését is. Mindez a parasztgyerekek 1j szellemii oktatdsit, a szegény osztilyok mf-
vel6dési felemelését célozta.®® Tevékenységében mindinkabb elStérbe keriiltek a kulturdlis kérdések. Silyos betegségébdl
felépiilve, 1907. tavaszdt6l — talin nem tilzds a fogalmazds! — az eddigi politikai, majd megkisérelt gazdasdgi osztdlyharc
mellé mindinkadbb felzdrkézik a kulturdlis harc. Erre j6 példa az 1907-es pécsi szabadtanitdsi kongresszus.®® A kongresz-
szuson Szabé Ervin ,Altalinos irdnyelvek népkonyvtirak konyveinek megvdlogatdsira™ cimmel tartott elSadist. El5addsat
és elére kézbeadott szillabusit Kemény Gébor ,.ontudatos kulturszocioldgiai elgondolds”-nak®' minGsitette, KGhalmi Béla
pedig azt irta réla, hogy ,klasszikus tdmorségii irdsmii, egy adott politikai és tarsadalmi helyzetben kimondhaté és hirdethet6
elvek bator megfogalmazdsa.”®? Megitélésiink szerint ennél tobb: konyvtarteoretikusi teljesitményének csicspontja, melyben
a konyvtdrakra vetitette mindazokat az elveket, melyeket 1899-ben indult publicisztikai tevékenységében, a Népszaviban és
a Népszava Naptdrn4l kialakitott, illetSleg més frdsaiban és el6addsaiban lefektetett, s amelyek a tdrsadalmi fejlédésrol, az
osztilyharerél;-a kultira, a tudomdny és a mfivészetek szerepérdl széltak. Az egész kérdéskort torténelmi materialista médon
kozelitette meg. Jonéhdny megfogalmazds mogott az akkori legviligosabb marxista dllaspont huzédott meg, tehdt az itt ki-
fejtettek dltaldnos politikai és kulturélis torekvéseivel szerves egységet alkottak.

El6addsdt marxista tézissel, a térténelmi materializmus felhasznaldsival kezdte. ,,A tdrsadalom jelenségeinek kauzilis né-
zése koveteli, hogy minden intézménynek céljat azokbdl az okokbél igyekezziink megallapitani, melyek keletkezésére és 1é-
tezésére vezettek. Azon a nézeten vagyunk, hogy semmiféle tdrsadalmi intézményt nem lehet tartésan fonntartani, amely
nem a tomegeknek, helyesebben a tdrsadalom egy vagy esetleg tobb rétege, osztalya sziikségleteibdl, tehdt érdekbdl fakad
és annak tovébb is megfelel.”?

Ezzel méris (1907-ben!) a szocialista konyvtirelmélet egyik sarkpontjdt, alaptézisét mondta ki, s ehhez csakis az juthatott
el, aki sokat foglalkozott az osztdlyharc kérdéseivel kordbbi irdsaiban. Ezekr6l Soés Pél 6sszefoglaléan dllapitotta meg:
»Szabé Ervin osztilyharc-felfogdsa tehdt kezdettdl elutasitotta az osztilyharc gyakorlatinak lesziikitését a politikai, parla-
menti vagy éppen gazdasdgi harcra. Az eredeti marxi tanitdsokhoz ragaszkodva dllandéan szem el6tt tartotta, hogy az osztély-
harc dtfogja a tarsadalmi életfolyamatok Gsszes fG terilleteit, a gazdasdgi, a tarsadalompolitikai és szellemi harcokat. Ezzel
magyardzhat6, hogy nincs a Népszaviban szinte egyetlen olyan, a magyar gazdasdgi, tdrsadalmi, politikai és elvont kulturilis,
tudomdnyos és miivészeti kérdéssel foglalkozé cikke, amelyben az osztilyharc szigori térvényeit és kovetelményeit ne hang-
stilyozta volna.”®* Szabé Ervin kisebb cikkeiben, majd 1904-ben, A szocializmus-r6l tartott nagyhatdsi eléaddsdban Marx-
szal, Engelsszel sz6lva kimondta, hogy ,,az osztdlytirsadalmak torténete osztdlyharcok torténete” s ,,a gazdasigi viszonyokbél
fakadé tdrsadalmi kiizdelmek: az osztilyharcok szabjik meg végeredményben a korszak tdrsadalmi és politikai idedljait, az
erkolcs, a tudomdny, a mivészet tartalmat és irdny4t.”®" v

Err6l az alaprél fejthette ki, hogy a népkonyvtir valsdgos funkcijét meghamisitottdk. Nincs mas megoldds, mint helyre
kell dllitani a cél, a tartalom és a megvalésulds egységét., A népkonyvtdrak torténetébdl tudjuk, hogy azok — elenyészd
kivétellel — a vdrosokban jottek létre, vagy pedig olyan helyeken, amelyek a vérosi életnek jellegzetes tiineményét: ipari
munkdssdgunk agglomerdciéjit — mutattdk . . . Azt is tudjuk, hogy ezek a konyvtdrak eleinte azzal a bevallott tendencidval
létesiiltek, hogy a tuddsnak és a miveltségnek félelmetes kiilonbségeit a vagyonos osztilyok és a proletirsdg kozott dthidal-
jik, be nem vallott, de osszedllitdsuk, elveibdl igen sokszor kétségbevonhatatlanul kitling foladatuk ellenben az, hogy az
uin. hazafias, erkolcsos, valldsos irodalommal nem tuddsukat, hanem erkélcsiiket hozzdk kozelebb a vagyonos osztilyoké-
hoz, vagyis a ,lizadds™ szellemét 6ljék ki belSle.” A rendkiviil tomor torténeti elemzés konklizidja pedig: ,,A nép kényv-
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tdrainak nem lehet mds céljuk, minthogy a nép sziikségleteit miivelGdés és szérakozds irdnt szolgdljak. Vagyis a tudomény
korébdl azt kell nyijtaniuk, ami a munkdssig gazdasdgi, tirsadalmi és politikai torekvéseivel és harcaival kozvetlen vagy koz-
vetett vonatkozdsban van, azok eredetét, torténetét megvildgitja, elméleti alapjukat szélesiti és tudomdnyos perspektivit nyit
a jovore. Széval mindazt, ami az egészségesebb, teljesebb, tisztibb, tudatosabb, egyszéval : emberiesebb létért valé torekvéshez
fegyvereket szolgdltat. A szérakoztat6 irodalom, a szépirodalom és miiszaki irodalom kérébdl pedig nyijtaniok kell azt, amit
a tomegek tényleg élvezettel olvasnak.”®® _

Taldn nem sziikséges hosszi citdtumokkal igazolni, hogy Szabé Ervin itt régzitett konyvtarpolitikai koncepcidja, 1907-ben
kifejtett véleménye nem mds, mint kordbbi nézeteinek a konyvtiriigyre valé alkalmazdsa. Ez a konyvtarpolitikai célkit{izés
szélesebb eszmekorbdl, dltalinos kultdrpolitikai, st tirsadalompolitikai nézeteibGl ered, illetve abbdl dgazik ki. Néla ez is
az osztdlyharc része, s6t mindinkdbb elGtérbe keriilé és alkalmazhaté része, és teljesen egybevag azzal az elvvel, melyet kordb-
ban mér ugy fogalmazott' meg, hogy az osztilyharcban mindazon eszkozok ,legelsGsorban a szellemi harc eszkozei” érvé-
nyesiilhetnek, melyek sikerrel alkalmazhaték. ,,A modern tudomédnyok bevitele a nép szélesebb rétegeibe és lehetd mélyitése,
a szocialista eszmék, a szocialista idedl sziintelen propagdldsa a munkdssdg osztdlyharcdnak ma is és a jovGben is legnemesebb
fegyverei. Mellettiikk a proletdrsdg folytonos politikai nevelése, a koziigyek ismeretének folytonos terjesztése, hogy eziton
a legfejlettebb onkormanyzatra képesithessék, mindez az osztdlyharcnak nélkiilozhetetlen eleme . . . Mert mindez nemcsak
kiils6 eszkoz a szocializmus megvalésitdsdhoz, hanem — és talin nem utoljdra — embernevelés.”®” Rogtén hozza kell fiiz-
niink, hogy Szabé Ervin kordbbi irdsaiban és el6addsaiban is munkdsosztdlyrél szélva az sszes dolgozé osztdlyokat értette,
a munkdsosztdly harcdnak céljait — szovetségi alapon — valamennyi dolgozé osztély és réteg céljanak tekintette.

Ha a sillabusz valamennyi pontjit végigelemeznénk, arra az eredményre jutndnk: akdr a hazafias irodalom akér a valldsos
irodalom kérdéskorérGl van is sz, kordbban mdr tisztdzta a hazafiassig osztilyjellegét, s a valldsossig maginiigy-jellegét,
vagyis minden konyvtarpolitikai tézisének megvan a kordbbi elméleti alapvetése. Egyik tézisét, pontosabban a szillabus 3. és
6. pontjit két irdnyban is felremagyardztik. Azt a kovetelményét, hogy ,, . ..a népkonyvtdr is eltéveszti hivatdsit, ha egyet-
len tdrsadalmi, politikai vagy tudomdnyos irdnyzat szolgdlatdba szeg6dik . . .”, valamint ,,csakis a vélemények harcdbél alakul
ontudatos 1ét, egyéni nézés, szellemi ondllésdg: csak az igy nevelt emberek ldtjdk vildgosan a tdrsadalmi és politikai problémé-
kat és harcokat, mint a természetes fejl6dés lincszemeit és mozditjdk el tudatosan ezt a fejl6dést.”68 — Nos ezt magyardz-
tdk 1gy is, hogy ez kompromisszum, hiszen — mint késébb kideriilt — ez az ellentdbornak is elfogadhat6 formula volt: mds-
részt megvddoltdk azzal, hogy igy akart a konyvtdrakban helyet biztositani a folforgat6 eszméknek. Hiba e nézetekben barmi-
féle taktikai szdndékot ldtni. Szabé Ervin koncepcija ennél mélyebben gyokerezs, ugyancsak kordbbi nézeteibél, s legendés
etikus magatartdsdbdl eredeztethetd. Alapelvnek tartotta a gondolat-szabadsdgot és bizott abban, hogy az eszmék harcdban az
igazsdg gy6z.Nem volt kétséges szdmdra, hogy az igazsdg a tudomdnyos szocializmus oldaldn dll. Kozvetve ezt bizonyitja 6sz-
szes irdsa, de igazolja ,Pirtfegyelem és egyéni szabadsdg» cimi cikke 9 és a szocializmusr6] tartott és immar tobbszor hivatko-
zott el6addsai is. A partfegyelemrd] sz616 irdsban — jéllehet a parton beliili csatdrozdsok okdnak éskovetkezményének is tart-
juk — dltaldnosabb értelemben is foglalkozott a m{ivel6dés és tirsadalmi haladés kérdésével. Azt fejtette ki, hogy a ,.tirsada-
lom fejlédési torvényeinek tanulmédnyozdsa és a megismerésnek mind szélesebb rétegekben elterjesztése a gyors és biztos tar-
sadalmi haladdsnak legfontosabb eszkoze. Igy lesz a miiveltség, az egyesek és a tomegek szellemi kulturdjénak fejlesztése a leg-
fontosabb tdrsadalmi er6. Minden tdrsadalmi haladds a kritikusan gondolkod6 egyéniségek érdeme”, ezért a legfontosabb ko-
telesség , kritikusan gondolkodé egyéniségek nevelése és fejlesztése kell, hogy legyen.”Azt vallotta, hogy ,.csak magénak a
munkéssdgnak tuddsban, érzésben, akarateroben, nagysag és szépségvagyban kifejlédott egyénei fogjdk a munkdssdgot s vele
az embert emancipailni.”70 ; e

Soés Pl konyvére valo tobbszori hivatkozis felment az al6l, hogy részleteiben kimutassuk, a szépirodalom, egyaltaldn a
miivészetek konyvtdri helyzetérGl vallott elvei szintén kordbbi miivészetelméleti nézeteiben fogantak. Persze egyoldalu és
téves lenne mindezt csupdn a kordbbi nézetek alkalmazdsinak tekinteni, hiszen Szabé Ervin 1907-ben konkrét kényvtar-
elméleti elvekkel és gyakorlattal vitatkozott, tobbek kozétt a Mizeumok és Kényvtdrak Orszdgos Tan4csa dltal 1902-ben ki-
bocsdtott népkényvtiri cimjegyzékkel. Eppen ezért mondandéjit kiilféldi konyvtdri statisztikai adatokkal és tapasztalatokkal
is aldtdmasztotta, s ez a modszer egyre inkdbb elGtérbe keriil Szab6é Ervin munkdssdgdban. Akér az egyetemi konyvtarrdl irt
kritikdjéra gondolunk’', amivel itt most nincs médunk bGvebben foglalkozni, akér a févﬂrosi nyilvdnos konyvtdrért vivott
harc jegyében fogant irdsaira hivatkozunk egészen az Emlékiratig. MielStt ezekre rdtérnénk, hangsiilyozzuk ismét: a pécsi sza-
badtanitdsi kongresszuson kifejtett gondolatai marxista alapozdsiak. Szocialista elveket megfogalmazé konyvtériigyi program
ez, a szocialista konyvtiriigy t6bb alapelvének korai megfogalmazdsa mégpedig ugy, hogy lényegét illetben ma sem mondha-
tunk mdst e kérdéskorrdl. Hiszen melyik mds tdrsadalmi progresszié tiizhet zdszlajira olyan programot, mint a szillabus 5.
pontja: ,,Egyetlen irdnyelv: 6ntudatos, igaz és bator embereket nevelni. Hogy minden ember ismerje helyét és szerepét a ter-
mészetben és tdrsadalomban, hogy meggy&zGdéseit leplezetlen Gszinteséggel képviselje és bdtran torekedjék azon irdnyba,
amelyt6] a tdrsadalomnak, amelynek & is része, jobb berendezését reméli . . 172

K&halmi Béla kordbban idézett véleményéhez még hozzitette, hogy a pécsi el6addsban ,,tovdbb menni hiba lett volna”.
Valéban, a Pécsett kifejtett szocialista programhoz nincsenek meg a feltételek a szdzad els évtézedének kozepén, s a redl-
politikusnak tartott Szabé Ervin egyre inkdbb a polgdri demokratikus konyvtdri célok megvalésitdsdra Gsszpontositott, s
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ahhoz fegyverbardtokat taldlt mind a polgdri radikélisokban, mind a f6vdros vezetésében. Ne feledjiik: ez a polgdri demok-
ratikus program sem kevés, sGt nagyon is sok a korabeli kozmiivelodési konyvtdri viszonyokhoz képest. Ugyanakkor ked-
vezének tlinik az idépont. 1907. tdjékdn mind tobbszor meriilt fel Ferenczi Zoltdn irdsaiban’?, valamint Wlassics Gyuld-
nak, a Miizeumok és Konyvtérak Orszdgos Tandcsa elnokének vindorgyilési beszédeiben”* a virosok konyvtiri elldtiséra, az
angolszdsz példa kovetésére sz6l6 felhivds. Vagyis — legaldbb a nagyobb vdrosokban — a népkonyvtdr felviltdsa nyilvnos
konyvtarra, public library-ra: de annak legaldbbis ,,magyarositott” viltozatdt szorgalmaztdk megyal6sitani.

Mindezideig Szabé Ervint vgy jellemezhettiik, mint szakkdnyvtdrost és bibliografust. Soés Pél szerint ehhez kapcsolhat6
még ,,az a szivés harc, amelyet a Dardnyi-féle népkonyvtdrak ellen indit, és amely konyvtdrtipus ellen 1899, és 1904.kozott
szinte naprél-napra frja a Népszaviban a cikkek, hirek, kis kozlemények egész seregét. Ezekben a cikkekben leleplezi a nép-
kényvtiri mozgalom jétékonykodé, a munkdsosztilyra megaldzé jellegét, mellyel a szocialistdk, a szocialista mozgalom
és kiilonosen a forradalmi szemlélet( Szab6 Ervin semmiképpen nem érthetett egyet.”” * Ezt az dllitdst egyelGre hipotézisként
kezelhetjiik, melynek igazoldsa | médositja azt a nézetiinket, hogy Szabé Ervin igazdban 1907-t61 foglalkozott — mai
széval — a kozmilivel6dési konyvtdri elldtds kérdéseivel. S hogy ezt mindjirt folkésziilten, a kényvtdri probléma alapos isme-
retében tette, abban eddigi munkdssdga alapjdn semmi meglepSt nem litunk. Torekvéseit mérlegelve \igy véljiik, el kellett
ide jutnia, hiszen a legmodernebb tdrsadalomtudoményi konyvtdr sem lehetett alkalmas a munkdsmiivel6dés, hanem csak a
munkdsmozgalom elméleti igényeinek szolgdlatira. Az 1907. mdjusdban elGszor megjelent — s ugyancsak angolszdsz stilusi ki-
advényiban — a Fovdrosi Konyvtar ErtesitSjében mindjért vildgos és tomor helyzetképet és programot adott. ,,Az a hatal-
mas mozgalom, amely Nyugati' Eurépa és Eszaki Amerika vérosait a nyilvdnos konyvtérak s(ir(i hdl6zatéval vonja be, a modern’
vérosnak sajdtos terméke, egyuttal wjabb tiinete annak a tdrsadalomfejlddési irdnynak, amely a kollektiv szolgdltatdsok fo-
lyamatosan szaporodé tomegével helyettesiti a szilkségletek egyéni kielégitésének rendszerét. Konyvtirak azel6tt is létez-
tek . . . de a nagy nyilvdnossdg, a tudomanyos képesitéssel nem birék 6ridsi tomege a legijabb id6kig ki volt zdrva a folhal-
mozott irodalmi értékek élvezetébdl, sGt jorészt ma sem férhet hozzajuk . . . Uj konyvtérak kellettek tehdt a régiek mellett
s tjak ott, ahol azel6tt semmiféle konyvtdr nem volt: a megnovekedett vdrosokban és a vdrosokkd tomoriilt falvakban. Ol-
vasni akarnak olyanok, akik azelGtt nem igen zavartdk a konyvtdrak csendjét: az ipari munkds, aki gazdasdgi és politikai ér-
vényesiilésért folytatott harcdnak gerjesztd elemeit és értelmi igazoldsdt keresi a technika és a természettudomdny, de féként
a tdrsadalomtudomény és a szocidlpolitika 1ij eredményeiben. Deriisebb, s mindenesetre egészségesebb kornyezetbe menekiil
az a munkédsnd, ki nyomorult, sz{ik, zsifolt, kopér lakdsit a munka utin néhdny érdra a népkonyvtdrak és népolvasétermek
szépirodalmi olvasmannyal disan folszerelt helyiségeivel cseréli fol. S a szegényebb kozéposztily néiben is nagyobb az olvasds
szitkséglete, mi6ta a hdztartdsi munka nem kis része hdzon kiviil végzett vagyis kozgazdasdgi munkdva viltozott. Mindezekhez
csatlakozik a szellemi munkdsok éridsilag megnovekedett tomege is fokozott igényeivel, melyeket a régi konyvtdrak kielégi-
‘teni képtelenek.” A széleskor(i korképet természetes médon koveti a f6vdrosi helyzet révid summdzata. ,,Hasonl6 viszonyok
Budapesten is régen aktudlissd tették a népkonyvtirak kérdését. De miként sok mdsban, (igy ebben is tapogat6dzé kisérlete-
ken til nem jutottak. Meglevs népkonyvtiraink vagy elégtelen anyagi és szellemi erdvel miikddnek, vagy valldsi és politikai
irdnyzatok szolgdlatdban dllnak és igy elejétSl fogva nélkiilozik az dltalinossdg kellékeit, a szervezett munkassdg pedig szak-
egyleti konyvtdraival pétolja némileg a népkonyvtarak hidnyat.””® Csakhogy a koriilményekbdl kovetkezen a fovaros vérosi
népkonyvtira’’ helyett a tudomdnyos konyvtirak szdmit szaporitotta, mégpedig a szintén nélkiilozhetetlen kozigazgatdsi
szakk6nyvtdrral. De mdr az 1903-as célkit(izés magdban hordozza tdgabb olvas6kozonség elldtdsdnak szdndékit, s itt kovet-
kezik Szabé Ervin zsenidlis felismerése: a f&vdros irdnyitdsa is széleskor(i irodalmi bazist igényel s ez dsszekapcsolhaté a nép-
konyvtari igényekkel! ,,. . . a févdrosi konyvtir nem szoritkozhatik a szoros értelemben vett kozigazgatds és statisztika nove-
lésére, hanem korébe kell, hogy vonja a hatdros tudomdnyagak egész sordt, a tdrsadalomtudoményt és a szocidlpolitikdt, a
kozgazdasdgtant, a kozegészségiigyet és a természettudomdnyoknak az emberre vonatkozé részeit: éppen azokat, amelyek
a kozdolgokkal foglalkozé embert érdeklik és ezért a népkonyvtdrak sajatos teriiletei is. A mellett a kdnyvtdrt mindenki
ldtogathatja: mint a nyugati népkonyvtirakban, itt is semmiféle formasdg nem gdtolja a litogat6t olvasétermiink, katalégu-
saink, kényveink és folyéirataink hasznélatdban, s nem is volt eddig okunk, hogy liberalizmusunkat megbénjuk.””®

E viszonylag révid,| de voltaképpen torekvéseinek: programjdt tartalmazé irds még a pécsi kongresszus el6tt megjelent, s
kétségteleniil jelzi, hogy Szabé Ervin a fGvdros kozigazgatdsi szakkonyvtdrat eleve gy formadlta, hogy az — a korldtozé
koriilmények ellenére is — szinte a kezdetektél a vdrosi nyilvanos konyvtar feladatait betolthesse, a tovabbfejlesztés lehets-
ségét is magdban hordja. S ezt a kdnyvtdrat szintén nyiltan amerikai szellemben formalta, amit j61 mutat a Kézlemények
sorozat meginditdsa. Az aktudlis kérdéseknek a konyvtirban meglevs irodalmat tarta az olvasék elé, nem titkolva, honnan
veszi a példdt: ,alig kétséges, hogy Eurépdban az amerikai konyvtirakat kellene mint4ul venni” valamint ,azt hissziik, nem
Iépiink rossz titra, amikor a Févdrosi Konyvtdr szakkatalégusdnak publikdcidjdban . . . az amerikai médszerek kovetésére te-
sziink kisérletet.””® A lakdskérdés (1907), a kozségi pénziigy (1908), a vilaszté-reform (1909), a kézségi szocializmus (1909)
aktudlis témdi irodalmdnak megjelentetése nemcsak j mifajt, az aktudlis kérdések roplapbibliografidjat teremtette meg,
hanem példdt mutatott arra, hogy miként lehet gyorsan reagdlni a konyvtdrnak a fenntarté és a haszndlék részérél megnyil-
vanulé vagy éppen lappangé igényeire.
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A hétkéznapok sordn a felkindlt lehetéségek uj igényeket sziiltek, ezek pedig megmutattsk a fejlédés korlatait és jabb
felismerésekhez vezették el Szabé Ervint. Igy hamarosan lithatta, hogy még a j6l megvélasztott dllomédny és szabad hozz4-
férhetGség sem elegendS. Az okok mérlegelésekor hangzott el a kérdés: ,még az iskoldt végzettek koziil is hdnyan ismerik
a tudomdnyos dolgozds médszereit és segédeszkozeit?” A vélasz: ,sem a kozépiskoldban, sem az egyetemen ezzel nem
torédnek, vagy ha igen, nagyon keveset torodnek.”®® S mivel rdadésul ,,az olvasék igen nagy része kezdé: fiatal ember vagy
id6sebb munkads, aki miiveltsége és tdjékozottsiga hidnyait szégyenli, és inkdbb szdz rossz konyvon vergodik keresztiil, sem-
hogy tdjékozatlanségat eldrulja”®', amerikai példra hivatkozva hiizza ald, \ij szerzeményi jegyzékek, aktuslis kérdések bib-
liogréfidi, katal6gusai segithetnek, még ott is, ahol van elég és képzett konyvtdros.

A kiilf6ldi, s benne elsGsorban az angolszdsz példdra valé hivatkozds mindinkdbb Szabé Ervin egyik kiizdGeszkoze lett,
hasonléan a korszak mds kivdlé konyvtdrosaihoz. Rdmutatott az olyan sokat mondé6 alapelvre, mint ,,A fejlettebb orszdgok
mutatjdk a fejletlenebb orszdgok jové képét, tehdt a nyugateurdpai és északamerikai vérosok mai fejlédésirdnya és mai prob-
lémdi, s6t még sokszor — sajnos — mdr elmiilt fejl6dési fazisaik és mdr letdrgyalt problémdik azok, melyeken Budapestnek
is keresztiil kell mennie . ..”®? Es ennek jegyében ragad meg minden alkalmat, mint péld4ul 1908. janudrjdban irt terjedelmes
beadvdnydban is, hogy emlékeztessen: ,, . . . a FGvdrosi Konyvtdr anndl is inkdbb kell, hogy ezen konyvtérakat vegye min-
tdul, mert Budapesten ilyen, az angol-amerikai konyvtirak mintdjara vezetett modern konyvtdr, merjiikk mondani — egy4l-
taldn nincsen.”®?

Beadvinyai, okfejtései mdr 1907-t61, 1908-t6] bizonyos eredményeket hoztak: tetemesen novekedett a konyvolvasds, ntt
az igénybevétel, ezek pedig a kezdeti igen szerény feltételeket mindinkdbb feszegették, igy megindultak a tdrgyaldsok a
konyvtdr elhelyezésének és személyzetének bdvitésére. Majd ezen 4t vezetett el az Gt — itt most mér a részleteket nem
tdrgyaljuk — ahhoz, hogy 1910. janudrjdban megsziiletett a Mizeumok és Kényvtérak Orszdgos Tandcsdnak emlékirata a szé-
kesf6viros tandcsdhoz®?, majd erre készillt el ,Dr. Szabé Ervin f&kényvtiros véleménye a Mizeumok és Konyvtérak Or-
szdgos Tandcsdnak emlékiratdré]»8S , amit a magunk részérdl szivesen minGsitiink a nyomaban késziilt hires ,,Emlékirat
kozségi nyilvdnos konyvtdr létesitésérSl Budapesten” cimi{i nagy munkdja impurumdnak, vazlatinak, a téma részletes kidol-
gozdsdt indoklé irdsdnak.

Osszegezés nem szitkséges,

mivel ugy gondoljuk, hogy a konyvtdros Szabé Ervin tevékenységének csak egy részletében igyekeztiink bizonyos dsszefiig-
gésekre felhivni a figyelmet. Az utébbi fejezetben arra prébdltunk rdmutatni, hogy jéllehet Szabé Ervin 1907-ben a pécesi
kongresszuson tobb vonatkozdsban a polgdri kultirdt meghaladd, szocialista vondsokat magdnvisel§ ,,szonddzdst™ végzett,
redlisan kevesebb megvalGsitdsdra szimithatott. A fGviroshoz keriilése utdn szintén 1gy fejlesztette kdnyvtdrdt, hogy eredeti
hivatali szakkonyvtdri funkciéjdn til részben tdrsadalomtudomdnyi szakkonyvtdrrd, részben nyilvdnos konyvtdrrd véljék.
E két egymdsba fonédé funkci6ban pedig potencidlisan benne volt az angolszdsz értelemben vett nyilvdnos konyvtérrd, public
libraryvé fejlesztés lehetSsége. (Ez a nyilvanos konyvtéri keret késGbb Lenin szdmdra is megfelelének bizonyult a szocialista
konyvtiriigy alapjainak lerakdsdhoz!)

Mi sem 4ll tdvolabb t6liink, mint akdr csak sugallni is azt, hogy 1899. oktéberében, amikor a parlamenti kényvtdrba be-
lépett, vagy akdr a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara konyvtdrdban megkezdte munkdjit — mdr tudatosan egyiitt volt
gondolkozéi rendszerének dsszes eleme, s elre szisztematikusan megtervezhette életitjét. Eletmiivének megismerése — tob-
bek kozott — azzal a tanulsdggal is jdr, hogy a stratégia és a taktika nagyfoki egybekapcsoléddsdt példdzza. Szabé Ervin
kivdléan litta meg és haszndlta fel a koriilmények megmutatta apré lehetSségeket a tavlati célok megvaldsitdsdhoz vezetd
tton. Ossze tudta kapcsolni munkdssiginak kiilonbozé szdlakon futé, de egy cél felé tartd elemeit, részteriileteit. Ezért
szeretnénk azzal bucsizni az olvas6tél, hogy még egyszer rimutassunk: 1910 elején értek meg a feltételei annak, hogy figyel-
mét dontGen a fGvdrosi nagy nyilvanos konyvtir megvalésitdsdra dsszpontosithassa. Egyfel6l valéban megvaltoztak a moz-
galmi lehetGségek (a kozvetlen cselekvés teriiletei dsszesz(kiiltek), masfelsl mindink4bb kiépiilt az a kényvtdri koncepci6,
amely szerint az is az elérendd nagy célt szolgilja. Ha ez nem lett volna igy, ha a kordbbi erdfeszitései nem predesztindljak
erre a szerepre, akkor a fovdrosi kozigazgatdsi szakkonyvtdr vezetSjének nem kellej:l volna megragadnia azt az alkalmat,
amit részben a liberdlis és nagyrator6 Bérczy Istvdn polgdrmester, részben a Miizeumok és Konyvtdrak Orszdgos Tandcss-
nak emlékirata teremtett és kindlt szdmdra. Szabé Ervin sokkal felkésziiltebben és tudatosabban kapott az alkalmon, mint-
sem hogy puszta szerencsének, vagy — ahogy eléggé elterjedt — a mozgalmi munka félbeszakitdsinak tartsuk az ezt kovetd
évek eréfeszitéseit. A folyton vizsgil6do, utkeresS Szabé Ervinnek az osztélyharc egyik, éppen aktudlis formdjdul kindlkozott
ez a lehetSség. Fontosnak itéljikk meg ennek hangsiilyozdsét, hiszen a politikai és gazdasdgi osztdlyharc sikertelenségét litva,
Szabé Ervinben mindinkdbb kialakult az a meggy6z6dés, hogy a szocialista forradalom gy&zelméhez még hosszi 1t vezet
és feler6sodtek azok a hangok, melyek azt sugalmaztdk, hogy Magyarorszdgon elébb a polgiri demokratikus forradalom
megvalGsitdsdért kell harcba szdllni. A szocialista forradalommal kapcsolatban volt annyira ortodox marxista, hogy teljes
mértékben elfogadta Marxék azon dlldspontjdt, hogy a legfejlettebb polgdri 4llamokban, amikor ott a teljesen kifejlett kapi-
talizmus csicspontjdra ér, kovetkezik be sziikségszeriien a szocialista forradalom. Hitte és vallotta, hogy a szocialista tarsa-
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dalomhoz a fejlett polgdri tdrsadalmon keresztiil vezet az \t. Ezek a motivumok mér 1904—1905 koriil jelen voltak nézetei-
ben, de nem véletlen, hogy az 1900-as évek végén azt fejtegette Kunfi Zsigmondnak (egy végiilis el nem kiildott levélben),
hogy ,, . . .isten litja lelkemet — én legkevésbé lelkesedem a magyar intellektuelekért. De amikor meggy6zGdésem, hogy a
magyar munkassdg kulturdlis fejletlensége nélkiilozhetetlenné teszi intellektuelek kozrem{ikodését, akkor igen hamar tudok
vélasztani azok kozt, akik ilyen kozremiikodésre aspirdlnak.”®® Ezzel cseng egybe az az 1910-ben leirt felismerése, hogy
,be kell litnunk, hogy Magyarorszdgnak még jénéhény kozbeesd stdciét kell megjdrnia, amig a szocialista forradalomra
éretté vélik. S igy a tirsadalmi mozgalmak terén még j6 ideig bé aratdsa lesz itten mindenféle reformatornak: radikdlisoknak,
demokratéknak, szocidldemokratdknak, de a szocidlis forradalom elSharcosai egyeldre aligha fognak tomegeket mozgatni.”
Bz azonban nem pesszimizmus részérdl, nem jelenti a tdvlatokrdl valé lemondast, hiszen — fejtegeti tovabb — ,kell, hogy
legyenek olyanok is, akik a kézzelfoghaté redlidkon til gondoskodnak arr6l, ami nélkiil semmiféle nagy iigyet gySzelemre
vinni nem lehet: egy messze nagy célért val6 lelkesedésrél és ezért a nagy célért minden dldozatra kész érzésrdl . . . akik ez-
dltal 4lland6 Osztokélsi a ma tdmegmozgalmainak . . . a holnap, a holnap zdszl6hordéi.”®” 1910 t4jdn a marxista Szabé
Ervin valéban igazi polgdri demokratikus kényvtariigy kivitelezésén firadozott. Ennél tobbet redlisan nem is tiizhetett
ki céljdul. Ez azonban nem sinecura, nem pétcselekvés, ezzel a legesekélyebb mértékben sem mondott le dltalinos politikai
célkitiizéseirdl, éppen, mert ezek a keretek is magukban hordtdk a munkdsosztdly, illetve az Gsszes dolgozé osztdlyok mi-
vel6dését, st a szocialista irodalom olvashatésdganak lehetGségét. Szab6 Ervin életmfivében pontosan az a zsenidlis, hogy po-
tencidlisan magiban hozdozta a szocialista konyvtarpolitika, szocialista konyvtdriigy szinte Gsszes alapelvét — teoretikusan,
s fgy lehetett a Tandcskoztdrsasdg szellemi elGdje.
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E kényvtdrosi korszakdnak Osszegezésében az aldbbiakra timaszkodunk Varré Istvin: Szabé Ervin és a Kereskedelmi és Iparkamara Konyv-

tira. = Magyar Konyvszemle, 1960.2.sz. 183—193.p. (Némileg roviditve kézli a 12.sz jegyzetben hivatkozott dsszedllitds a 232-239. p-n

Kivdléan tudtuk hasznositani a korszakhoz kapcsolédé forrdsokat k6z16 kdzleményként Berényi Médrta—T6th Rébert: Szabé Ervin a Buda-

pesti Kereskedelmi és Iparkamara Konyvtdrdban 19001904, = Levéltiri Szemle, 1977. 2.sz. 325—335.0. Végiil legiijabban és mindmdig

legteljesebben tdrgyalja a témdt Walleshausen Gyuldnak a 17.sz jegyzetben mér hivatkozott kit{iné tanulménya.

Ld. a 2.5z jegyzetet.

27 Soés Pél: Szabé Ervin pilyakezdése és a magyar szdzadel§ kulturalis indulésai. = Magyar Tudomény, 1973. 9.sz. 578.p.

2% Szab6 Ervin nem volt, nem lehetett , tanult” kdnyvtdros. Ismereteit a gyakorlatbél és a szakirodalombél gyfijthette. Ma mér szinte remény-
teleniil rekonstrudlhatatlanok olvasminyai. Ldthaté nyomai a recenzidk, a hivatkozdsok. Ezek ekkor német nyelvil , forrdsvidékre™ utal-
nak, melyek dttételesen kodzvetitik az angolszdsz kdnyvtari torekvéseket, s ezekbdl merit a korabeli hazai szakirodalom is. (Jellemz§, hogy
a Magyar Kényvszemle csak 1906-t61 kozolte a The Library Journal tartalomjegyzékét! - Ld. ott a 181-182. p.-n.)

Varré Istvén arrél ir, hogy Szabénak szoros kapcsolatai voltak USA-beli intézményekkel, szakemberekkel, levelezett Melvil Dewey-val. De az
utébbinak is csak 1912-b81 maradt fenn nyoma! (V3. Szabé Ervin: Hol az igazsig? Bp. Magvetd, 1917. 439.p.) Ugyanakkor forrdsunk van
arrél, hogy Szabé Ervin mdr 1896-ban talilkozott Henry La Fontain-nel, a brilsszeli Nemzetk&zi Bibliogréfiai Intézet egyik alapitéjéval
(Szabé Ervin levelezése im. 333.p.) Mindenek el6tt eléggé , forré nyomnak” kell tekinteniink azzal a Mandello Gyuldval valé kapcsolatot,
aki még 1895-ben a briisszeliek figyelmébe ajanlotta Dewey decimdlis rendszerét. Walleshausen Gyula egyértelmiien Mandello-t jeldli a
Dewey-rendszer alkalmazdsdban forrdsként. Csakhogy némi ellentmondés van, mert egyfeldl azt irja, hogy ,,Szabé Ervin igen gyorsan elké-
sziilt” a konyvtdr tervezetével, melynek feldllitdsdban mdr alkalmazta a feltdrdsban és a raktdrozdsban a tizedes rendszert, ugyanakkor a
Kdzgazdasdgi Szemle 1902-t61 kozli a tizedes rendszer szdmaival a killf61di és hazai k6zgazdasdgi irodalom bibliografidjdt.

Misfel6l igaz ugyan, hogy a kortdrs legkivdlobb kdnyvtdrosok is értesilitek mdr a Dewey-rendszerrSl (pl. Kudora Kdroly 1893-ban meg-
jelent Konyvtdrtan-dban madr roviden ir réla, vagy Gyaluy Farkas jrt a brilsszeli intézetben, stb.), de éppen ekkorra a hazai dlldsfoglaldsok
a rendszer ellenzésére véltanak dt. (V6. pl. Esztegdr| Ldszl6: Jelentés az 1900-iki pdrizsi bibliogrdfiai és kdnyvtdrnoki kongresszusrél.i= Ma-
gyar Konyvszemle, 1901. 183—190. p.) FeltehetSen mind Kudordnak, mind Szabé Ervinnek Graesel: Grundziige der Bibliothekslehre c.
1890-ben Lipcsében megjelent munkdja volt az egyik forrdsa, hiszen mindketten hivatkoznak rd, sGt Szabé Ervin 1902-ben mar a friss ki-
addsra is (v6. Berényi—Té6th im. 329.p.), illetve Graesel Handbuchjdrdl recenziét is irt (vd. Gy(ijtemény, 52-62.p.). .

A korabeli magyar szakemberek tgy tudtdk, hogy a tengeren tiliak ,a tudomédnyos kdnyvtart . . . eurépai mintdra csindltdk meg. (V0.
Ferenczi Zoltdn: Az olvasisrél a kéz- és népkonyvtirakkal kapcsolatban. |= Miizeumi és Konyvtari Ertesits, 1907. 22.sz. 77-79.p.)
Mindezek utén is csak feltételezhetjilk, hogy Szabé Ervin 1900-ban a nyilvdnos szakknyvtdr megvaldsitdsiban mar public library-elemeket
hasznilt fel.

29 Ferenczi Zoltdn imént hivatkozott irdsin kiviil 1d. még uo.: A nép- és varosi kozkonyvtdrakrél = Miizeumi és Konyvtari Ertesits, 1907.1.5z.
13-18.p.

30 14é2i Berényi~T6th im. 326.p.

31 Szab6 Ervin: A porosz dllami konyvtdrak lajstromozasi rendszere. = Magyar K6nyvszemle, 1900. 284—296.p. kozli a Gyiijtemény,
429-447.p.

32 Im.Gyfijtemény 434, illetve 447. p.

3 Szabé Ervin irja az aradi kamara kérésére és tdjékoztatdsira, s idézi Berényi ~ T6th im. 328. p.

% A szakirodalomban tisztizottnak, részletesen tirgyaltnak tekinthetS Szabé Ervin szerepe a tizedes rendszer magyarorszdgi meghonositd-
sdban éppligy, mint egyetemes terjesztésében és fejlesztésében. Igy ezt itt tovdbb részletezni foloslegesnek ftéljilkk. Hivatkozunk Remete
Liszl6 ezirdny feltiré munkdjdra, igy Szabé Ervin és a decimalis rendszer '= Kényvtdros 1968. 9.sz. 515-519.p.c. és mér irdsaira, tovdbbd
Szabé Ervin levelezésének kapcsolédé darabjaira.

3% Gytijtemény 50., illetve 48. p.

36 vs. Gulyds recenzibival: Magyar Kényvszemle, 1902. 504—509.p. illetve uo. 1904. 480—482.p.
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37 V. Walleshausen tobbszor hivatkozott irdsin kiviil (amiben erre a témdra is részletesen Kitért) 1d. még Remete Ldszl6: Magyar szakemberek
részvétele a Nemzetkdzi Bibliogrifiai Intézet munkdjiban. = Tudoményos és Miiszaki Tajékoztatds, 1975.9.sz. 635-648.p.., ué.: Uj adatok
Szabé Ervin és a Nemzetkozi Bibiliografiai Intézet kapcsolatirol. = Konyvtdros, 1976. 5.sz. 269-273.p.

28 Gytijtemény, 34.p.

39 A killfoldi fogadtatds dttekintésében j6 segitségiinkre volt L4sz16né Rudolf Teréz: Adalékok a Szabé Ervin-képhez. Szabadegyhdza, 1983.c.
fGiskolai szakdolgozata. Megtaldlhaté a Berzsenyi Daniel Tanarképzd Fdiskola konyvtaraban. Az idézeteket a szakdolgozo forditasiban ko-
zoljiik.

40 v§. Dokumente des Sozialismus, 1903. p. 497498,

#1 v, Archiv fiir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik. Bd. 19. 1904. p. 245—246.

42 v, Jahrbiicher filr Nationalskonomie und Statistik, 1904, ILp. 546—-547.

43 V6. Die Neue Zeit, 1904—05. Bd.1.p. 358359,

44 Itt most — a témdn4l maradva — mindéssze Josef Stammhammer két bibliografidjat birdlé irésdra utalunk, melyek egyittal tovabb erdsitik és
bizonyitjdk Szabé Ervin bibliogréfiai, kozgazdasigi, szocidlpolitikai konyvészeti és szaktudoményi folényes folkésziiltségét. VO. Doku-
mente des Socialismus, 1903, p. 443444, (Egyik szigorii megéllapitdsdtdl a szerkesztGség el is hatdrolta magdt!), illetve Archiv fiir Sozial-
wissenschaft und Sozialpolitik, Bd, 37. 1913.p. 252254,

45 S7abé Ervin levelezése im. 354—365.p.

46 Im. 635.p.

7 Szabé Ervin levelezése. 19051918 Szerk Litvin Gydrgy, Szlics Liszlé. Bp. Kossuth, 1978.10.p.

a8 Munkdsmozgalom. Visszapillantds az 1902. évre — Huszadik Szdzad, 1903. 73—90.p. és kiny.Bp. 1903. Politzer . U6. A munkdsmozgalom
1903-ban. = Huszadik Szdzad, 1904. 1.sz. 38—60.p.

49 Bevezetd a tarsadalomtudomdny tanulmany4ba. Bp. Népszava Konyvker, 1903. 32 p.

50 Walleshausen im. 47.p.

51 Im48.p.

s Berényi—Toéth im. 331-332. p. Itt ki kell igazitanunk Walleshausen tébbszor idézett tanulmédnydnak — feltehetSen nyomdahibai — elirdst.
Nem 1901., hanem 1902. december 1-jén vilt nyilvinossd a kamarai konyvtar! Ezt Berényi-Téth hivatkozott forriskozlései egyértelmiien
igazoljdk, tovabba a nyilvanossd tételhez a nyomtatott katalégusnak meg kellett jelennie, s azt Szabé Ervinnek az aradiakhoz 1902 juinius
26-an irt és hivatkozott levele jiilius elsd felére virta.

53 Remete Lészl6: A Févérosi Szabé Ervin Kényvtdr torténete. Bp. 1966. 324 p.

V6. Litvdnnak a 4.sz. jegyzetben im. 106.p.

55 §2.E. levelezése. 1.kot.im.438.p.

56 1dézi Litvén im. 129.p.

57 Soés Pil: A pilyakezds Szabé Ervin im., killondsen 119215 p.

58 V. Szab6 Ervin levelezése. 1.kot.im. 577-583.p. illetve 591-594.p.

59 Ld.ehhez bévebben | Téth Gyula: A bogotei iskola torténetéhez. = A Berzsenyi Dédniel Megyei Konyvtir évkonyve 1962. Szombathely,
1963, 63-68.p.

69 Az oktoberben Pécsett lezajlott kongresszussal gr.Apponyi Albert vallds- és kdzoktatdsi miniszter célja a polgdri radikalis és szocidldemok-
rata progresszié miivel6dési torekvéseinek ldtvinyos szétzizdsa és lejdratdsa lett volna, s hogy nem igy tortént, ahhoz a kényvtdri szekcié
vitdja is hozzdjdrult. Az elGaddsok és a vita csak részben minGsithetok szakmainak, legaldbb annyira, s6t még inkdbb kultdrpolitikai mérké-
zés volt. Ezt az utolsé, 20. felszélalé, Gergely Gyorgy fel is ismerte: , Vilignézetek csatdja folyik itt olyan hevességgel, hogy az embernek
azt kell hinnie — ime: itt rogton el akarjék donteni az 6ridsi problémakat . . .” A konyvtdri vitdhoz 1d. A szabad tanitds Pécsett 1907-ben
tartott orszdgos kongresszusinak napldja. Szerk. Vorosvary Ferenc. Bp. Franklin, 1908, 349-425.p. Az esemény torténelmi értékeléséhez
pedig segitség: Emlékiilés az! 1907. évi pécsi szabadtanitdsi kongr 60.évforduléja tiszteletére. = Baranyai Miivel6dés, 1968.mdjus,
79-114.p.

61 Kemény Gdbor: Szab6 Ervin és a magyar tirsadalomszemlélet Bp. Magvetd, 1977. 21.p.

2 Gyiijtemény im. 14.p.
Gylijtemény im. 87.p.

64 5065 Pdl: A pélyakezd6 Szabé Ervin im. 49.p.

65 Szabé Ervin: A szocializmus. = Szabé Ervin vilogatott irdsai im. 143.p.

56 Gyiijtemény im. 88—-89.p.

7 Szabé Ervin: A szocializmus im. 158.—159. p.

28 Gylijtemény im. 90. illetve 91. p.

Szabé Ervin vélogatott irdsai im. 169-187. p.

7% Im.180—181. illetve 187.p.

7! V&, Gyfijtemény 68—83.p.

72 Gyiijtemény im. 90-91. p.

Vé. Ferenczi Zoltdnnak a 28. és 29. jegyzetben hivatkozott irdsaival, tovibbd ug, A konyvtirak, mint a nemzeti miivel6dés eszkdzei cimmel
a Mizeumok és Konyvtirak Orszdgos Szévetségének 1909.szeptember 26-i {ilésén elhangzott elGaddsdval, mely megjelent a Miizeumi és
Konyvtdri Ertesitd, 1909. 4.5z.188-196.p. és klny.is.

* Wiassics Gyula elndki megnyité beszédei a Mizeumok és Kényvtdrak Orszdgos Szdvetségének kozgylilésein. Bp.Stephaneum ny. 1912. 97 p.

75 Soés Pil: Szabé Ervin kozmiivel6dési torekvéseirsl. = Eldaddsok a nemzetkozi kényvév debreceni iinnepén. 1972.szeptember 12-13. Szerk.
Csilry Istvdn. Debrecen, 1973. 80.p. E kozlést egyelére sem elfogadni, sem cdfolni nem tudjuk, hiszen sem Szabé Ervin nem tdmasztotta ald,
sem a hivatkozott Szabé Ervin-bibliogrifia nem igazolja.

6 Gyijtemény im. 337-338.p.

77 Senkit ne tévesszen meg,| hogy Szabé Ervin is gyakran haszndlja a népkGnyvtdr terminoldgidt, ez akkor elég dltalinos volt, gyfijtéfogalom-
ként haszndltdk a mai kozmiivel6dési konyvtdrra.

78 Gyiijtemény im. 340.p.

7 Gyfijtemény im. 407-408.p.
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8o Gyﬁjtemény im. 346.p.
Gyﬁjtemény im. 345 .p.

< - Gyfijtemény im. 341-342.p.
3 Idézi Remete im. 57. p.

“ Az 546/1910.sz.emlékirat szovegét kozli a Miizeumi és Konyvtari Ertesit6 1910.1.sz. 56—57.p.
5 Gyfijtemény im. 189— -203 p.

8¢ 5 ldézi Litvn Gybrgy im. 178. p.
7 1dézi Litvén im. 185—187.p.

Téth Gyula *

A survey on the life and work of the founder and first Chief Librarian whose name was given to the library in 1946. Context
and unity of the career of Ervin Szab as a librarian, politician, and social scientist.

* A Berzsenyi Daniel Tandrképzd Féiskola fGigazgatohelyettese, tanszékvezet6 foiskolai docens
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A FOVAROSI SZABO ERVIN KONYVTAR ES TEVEKENYSEGE A SAJTO TUKREBEN
1983 — 1984

(Bibliogréfiai vélogatés)

1.R.B.: Hové fordpljon. . . ? = Ludas Matyi, 1983. februdr 17. 2. 1. (A Kozponti Kényvtér folyéirattermének fiitésérdl.)
2.A KRITIKA repertériuma. = Népszava, 1983. februdr 27. 6. 1.

3,MATYAS Istvdn: Koényvtdrrél konyvtdrra. = Népszava, 1983. mércius 13. 5. 1. [Ill.| (Szombati helyzetkép — Beszdmol6 a
szombaton is nyitva tart kispesti, Mester utcai konyvtarrél, és a Kertész utcai olvaséteremrél.)

4. KONYVTARI adattdr didkoknak. = Esti Hirlap, 1983. mdrcius 29. 12.1. (A FSZEK térképes tdjékoztat6jarél.)
5. A KONYVEKNEK olykor liba kél. Kélcsénz&bé] tulajdonos. = Magyar Hirlap, 1983. mércius 30. 4. 1.

6. LOSONCI Miklés: Jubildl a festmenedzser. = Pest megyei Hirlap, 1983. mdrcius 30. 4. 1. (Kidllit6termekbél: A Kisduna
galériabeli kidllitdssal Gsszefiiggésben.)

7.LEPORELLO — konyvtarakrol. = Magyar Hirlap, 1983. mércius 30. 6. 1. (A FSZEK térképes tdjékoztatdjarél.)
8. BIKAFEJ — galambbal. Gyerekek a konyvtar szakkorében. = Esti Hirlap, 1983. jinius 7. 2.1.

9. NYELVTANFOLYAM. = 1983. jiinius 7. 2. 1.

10, SZ.K.: A KRITIKA 15 éve. Repertérium. = Kritika, 1983. 6. sz. 38. 1. (A FSZEK kiaddsiban, Bornemissza Liszl6né szer-
kesztésében megjelent kotetrdl.)

11, KORMOS Valéria: Zenei konyvtdrosok. = Muzsika, 1983, jilius 21. 24. 1. [Ill./ (Egyebek kozott a Fehérhajé. utcai Zenei
Gyfijteményrdl.)

12' M.ZS. [MATRAHAZI Zsuzsa|: Mit csinlnak a konyvtarak a ny4ri sziinet alatt? = Magyar Nemzet, 1983. augusztus 14. 5. 1.
13. (iszlai) [ISZLAI Zolt4n|: Meséink lelGhelyei. = Elet és Irodalom, 1983. augusztus 19. 8. 1.

14. TRIPOLSZKY Lészl6: Miiveldési napl6. = Népszabadsag, 1983. szeptember 2. 7. 1. (A "Balassité] Nagy Lész16ig” c. iro-
dalmi arcképcsarnokrél.)

15. NOGRADI Gébor: Nemzeti piktogramok. = Uj Tiikér, 1983. 36. sz. 29. 1. [Ill.| (A "Balassit6] Nagy Liszléig” c. iredalmi
arcképcsarnokroél.)

16, A SZURY -GYUITEMENY killitdsarol. = Népszava, 1983. szeptember 4. 6. 1. /1L
17 |RAJ/: Egy kidllités konyvei. [I1L.| = Magyar Nemzet, 1983. oktéber 16. 9. 1. (A Sziry-kiallitésr6l.)

18 RADIORIPORT a J6 reggelt! cim(i mfisorban. A riporter Banki Ilona. 1983. december 14. (A Févérosi Szabé Ervin
Konyvtdr 1j fiokkonyvtdrainak dtaddsdrol.)

19: TUDOSfTAS a televizi6 hiradé 2. kiaddsdban. = 1983. december 14.

20.131 KONYVTARAK Békdsmegyeren. = Magyar Hirlap, 1983. december 15. 6. 1.

21. GYARAPODOTT a Févdrosi Szabé Ervin Konyvtdr hdlézata. = Magyar Nemzet, 1983, december 15. 5. 1.
22. GYARAPODOTT a Févérosi Szabé Ervin Konyvtér hdlézata. = Népszabadsdg, 1983. december 15. 8. 1.
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23. GYARAPODOTT a Fdvérosi Szabé Ervin Konyvtar hdlézata, = Népszava, 1983. december 15. 6. 1.

24. UI KONYVTAR Békdsmegyeren. = Esti Hirlap, 1983. decmeber 14. 8. 1. [Ill.

25. KEPES Krénika. Elkésziilt Budapest fotékatalégusinak mdsodik kotete, = Esti Hirlap, 1984. december 3. 4. 1. [Ko6z - tér]

26. [TRENCSENY]/: Artotéka K&bany4n. = Népmiivelés, 1984. 11. sz. 37.1.

134



AJANDEKOZO SZEMELYEK ES INTEZMENYEK 1983—84. EVBEN

Baldzs Istvdn, Bertalan Janos, Boszorményi Zoltdn, Dr. Buda Béla, Fodor Ferenc, Féldvdry Andrds, Gdbor Eva, Gerd Gyula,
Gombos Kdroly, Hiripi Lajosné, Béna Marta, Indali Gyorgy, Kiss Jend, Klinda Mdria, Mérffy Istvdn, Morvay Endre, Rostds Je-
noné, Szabé J6zsefné, Szederkényi Olga, Székely Gyorgy, Tomka Miklds, Zsigmondi L4szl6

Agrartudoményi Egyetem Kozponti Konyvtdra
Allami Gorkij Kényvtar

Baranya Megyei Levéltar

Békés megye Megyei Levéltar

Bessenyei Gyorgy Tandrképzd Foiskola
Budapesti Miivel6dési Kozpont

Budapress

Corvina Kiadé

Csongrdd megyei Mizeumok Igazgatdsdga
Debreceni Kossuth Lajos Tudoményegyetem
ELTE Nyelvtudomanyi Tanszék

Eotvos Kdroly Megyei Konyvtar

Hermann Ott6 Mizeum

Heves Megyei Levéltar

Ifjuisagi Lapkiadé Villalat

Jozsef Attila Megyei Konyvtar .

Jo6zsef A. Tudomanyegyetem K6zponti Kényvtédra
Juhdsz Gyula Tanarképzd Foiskola Konyvtira
Katona Jézsef Megyei Konyvtar

Kazinczy Ferenc Gimndazium

Kertészeti Egyetem

Kisfaludy Kdroly Megyei Konyvtar

Kossuth Lajos Tudomédnyegyetem

KSH Koényvtér

Lukdcs Archivum

Magyar Allami Foldtani Intézet

Magyar Orszdgos Levéltar

Magyar Szinhdzi Intézet

Magyar UNESCO Bizottsdg

Magyar Voroskereszt

Magyar Zenemiivészek Szovetsége
MAHART

Makéi Mizeum

Kiilfoldi ajaindékozé személyek:

Bujdosé Alpédr — Wien

Cotti, Claude — La Varenne St. Hilarie
Deetman, Huib — Amsterdam

Flach, Paul — Miinchen

Hodi Séndor — Ada

Musiol, Karol — Lengyelorszdg

Nagy Ferenc - Szab6 Ferenc — Réma
Puskely Médria — Réma

Szentmdrtoni Mihdly — Réma
Szirmai Endre — Stuttgart
Weinstock Jené — Miami Beach

MEM

Miskolci Galéria

MKKE Nyelvi Intézet

MRMK

MRT Témegkommunikdciés Kutatékdzpont
MSZMP Pirttorténeti Intézet

MSZMP Térsadalomtudomdnyi Intézet
Miiemléki Felugyeloség

Miivelddéskutatd Intézet

MTA Allam- és Jogtudomédnyi Intézet
MTA Konyvtdra

MTA Szociol6giai Intézet

MTA Vildggazdasdgi Kutaté Intézet

MTA Zenetudomdnyi Intézet

MTV

Népmfivelési Intézet

Oktatdskutaté Intézet

OMIKK

Orszdgos Pedagégiai Intézet

OSZK

OSZK KMK

Pécsi Janus Pannonius Tudomédnyegyetem Konyvtdra
Rézsa Ferenc Gimndzium

Sdgvari Endre Szakkozépiskola

Savaria Mizeum Szombathely

Somogyi Koényvtar Szeged

Szakszervezetek Elméleti Kutat6 Intézete
Szombathelyi Tandrképzé Foiskola
Testnevelési és Sportmiizeum
Tudoményszervezési és Informatikai Intézet
Vas Megyei Miizeumok Igazgat6sdga
Verseghy Ferenc Megyei Konyvtir Szolnok
Zrinyi Katonai Kényvkiadé
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Intézmények:

Academia de Stiinte Sociale si Politice Bucuresti
Academy of Political Science New York

Alma Books Company New York

Bayerische Staatsbibliothek, Miinchen

Biblioteca Centrala de Stat, Bucuresti

Biblioteca National "José Marti” La Habana
Biblioteka Akademii Nauk SZSZSZR, Leningrad

Biblioteka Uzsgorodszkovo Goszudarsztvennégo Un., Uzsgorod

Bodleian Library, Oxford
Books of the World, New York
Biicher-Zentrum, Wien
Central European Federalist, New York
Centre Europeen de Documentation Hongroise, Belgium
Centre Européen pour le Loisir et | Education, Prague
Columbia University Libraries, New York
Comité International pour 1 Information et la Documentation
en Sciences Sociales, Paris
Deutsche Biicherei, Leipzig
Ethnographischer Museum, Schloss Kittsee Austria
" Faculté des Lettres de | Université "Cirill et Methode” Skopje
Goethe Museum, Frankfurt am Main
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DOLGOZOINK KONYVTARON KIVULI TUDOMANYOS ES TARSADALMI TEVEKENYSEGE

BANHEGYI Gyuldné
Kozos iskolai | koxmiivel6dési konyvtdrak. Attekintés kovetkeztetésekkel és ajdnlatokkal. = Konyvtari Figyeld, 1983. 2. sz.
202-204. 1.
DR. BARTA Andrdsné
A Magyar Konyvtdrosok Egyesiilete gyermekkonyvtaros szekcidjanak vezetGségi tagja.
BATHORY Jénos
A ,cigdnykérdés,,. = Cigdnyok, honnét jottek, merre tartanak? Szerk. Szegé Ldszl6. Kozmosz kényvek, 8—24.1.
A Hazafias Népfront Orszigos Tandcsa Orszdgos Cigdny Tandcsdnak tagja.
BIRO Ferenc
Vizudlis gy{ijtemény a F6vdrosi Szabé Ervin Konyvtdr 12. sz. keriileti konyvtdrdban. = Magyar Konyvtdrosok Egyesiilete
Evkonyv, 1981. 147-149. 1.
BONA Mirta
A Magyar Tudomédnyos Akadémia Sajtétorténeti Munkabizottsdgdnak tagja.
FENYVES Miria
Folyamatosan megjelentek cikkei és néhdny-illusztriciéja a Megafon, és a Kozlekedési Hirlap c. lapokban.
1»Gyermek kozmiivel6dés”” Gyermeklancfii. = Budapesti Népmiivels, 1983/1.sz. 17. 1.
Képzomiivészeti szakkor egy gyermekkonyvtirban. = Konyvtaros, 1984, julius. 402—404, 1.
Nem gyereknek valé. = Esti Hirlap, 1983. mdjus 20. 6. 1.
GALNE Ballagi Agnes
Irdnyelvek a kozmiivelodési konyvtdrak gépesitéséhez |Szemle/. = Konyvtdri Figyels, 1983. 2. sz. 205—207. 1.
Konyvtdri szolgdltatdsok hitranyos helyzetiiek szdmdra |Szemle/. = Kényvtéri FigyelS, 1984. 2. sz. 196—-199. 1.
A Konyvtari Figyeld szerkesztGbizottsdgi tagja.
HARGITAI N‘aindomé
A Magyar Uttorék Szovetsége Budapesti Elnokségének tdrsadalmi munkatérsa.
HIRIPI Lajosné
A Cigdnykutatdsokat Koordindlé Tudomdnyos Tandcs tagja.
A Magyar Szocioldgiai Térsasdg tagja.
HORVATH Gy®érgyné
A Budapesti Miivel6dési Kozpont igazgat6sagi tandcsdnak tagja.
JAKUBECZ Ilona
A Magyar Konyvtirosok Egyesiilete Konyvtdri Médszertani Munkabizottsdgdnak elnoke.
KEREKES Piélné
Az aktiv konyvtdrhaszndlatra nevelés problémdi a budapesti kozmiivel6dési konyvtarakban. = Magyar Konyvtdrosok Egye-
siilete Evkényv, 1981.95-96. 1.
Néhany gondolat a tananyaghoz kapcsol6dé konyvekrél. = Konyv és Nevelés, 1983. 2. sz. 55—-59.1.
A Magyar Konyvtdrosok Egyesiilete gyermekkonyvtdros szekciGjdnak elnoke.
A Magyar Koényvtdrosok Egyesiilete elnokségének tagja.
A HNF orszdgos Olvasé népért mozgalmi munkabizottsig gyermek- és ifjisagi irodalommal és olvasdstanitdssal foglalkozé
munkacsoport tagja.
KISS Csaba, Sz.
A Brit konyvtdri és informdciés munka 1976—1980. = Kényvtari Figyels, 1984. 2. sz. 160—167. 1.
Korkép az dllomdnykivondsrél. = Konyvtdri Figyel6, 1984. 3. sz. 294-301.1.
Tudomdnyos kényvtdr - kontra védrosi nyilvdnos konyvtdr. = Kultiira és Kozosség, 1983. 6. sz. 43—-60. 1.
KISS Jen6
Hogyan csindljunk irdnyelveket? = Konytdri Figyeld, 1984. 2.sz. 173—-175. 1.
Iskolai konyvtdrak a kozmiivel6dési hdlézatban. Az NSZK tapasztalataibol. = Konyvtdros, 33. évf. 1983. 2. sz. 86—88. 1.
Szakkonyvtdr-e a szakrészleg? = Konyvtdri FigyelS, 1983. 2. sz. 161—-166. 1.
Tribliothek? = Kényvtdri FigyelS, 1984. 6. sz. 637—643. 1.
Véleményem szerint. = Konyvtdros, 34. évf. 1984. 4. sz. 187. 1.
Az Orszdgos Konyvtdriigyi Tandcs tagja.
A Magyar Konyvtédrosok Egyesiilete alelnoke.
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MATRAI Mityids
Tobb tarsadalomtudomanyi eldadds (SZOT iskola, MLEE, egészségligyi intézetek, izemek)
Az MSZMP Budapest! Bizottsdganak tdrsadalmi munkatarsa.
Az MLEE XIII. ker. tagozatdnak filozéfia tandra.
A Szovjet irodalom baréti korének elnokségi tagja.

MEZEY Liszl6 Miklés :
A csehszlovdkiai magyar irodalom valogatott bibliogréfidja 1. = Uj Forrds, 1983. 3. sz, 52—53. 1.
A nemzetiségi val6sdg konyvei. Duba Gyula nagyepikdja az »Orvényld id6»-ig. = I'Jj Forrds, 1983. 3.5z. 35-44. 1.
A pozsonyi Miihely — 6tszor. = Uj Forrés,‘1984. 3.s2.91-93.1. ;
A szdmvetés igényével. Gorombei Andrds: A csehszlovikiai magyar irodalom 1945-1980. = Uj Forrds, 1983. 4. sz. 92—
94.1.
A vox humana ttjain. = Napjaink, 1984.9.sz. 15—16. 1.
Gil Sandor: Mesét mondok, valésdgot. = Hungarolégiai Ertesitd, IV. évf. 1-4. sz. [1984. 309—-310. 1.
Gasparovich Ldszl6: Végeken. = 6j Forrés, 1983. 1. sz. 32—35.11.
Hagyomany és haladds. Pomogdts Béla: A transzilvanizmus. = Uj Forrds, 1984. 4. sz. 87—90. 1. ’
Két csehszlovidkiai magyar tanulmédnykatet. Turczel Lajos: Hidnyzé fejezetek; Fénod Zoltdn: Korvonalak. = Uj Forrds,
1984.5.5z.48-51.1.
Sorsepika. A regényiré Dobos Lisz16. = Uj Forrds. 1984. 4. sz. 80—83. 1.
Stészi mozaik. = Hevesi Szemle, 1983. 2. sz. 18-20. 1
Szalatnai RezsG: Két hdzban egy igazség;al. = Uj Forréds, 1984, 1.52.91-93.1.
Tartozni valahovd: adottsdg és akarat. = Uj Auréra, 1984. 2. sz. 70-75.1.
Zalabai Zsigmond: Ttin6dés a trépusokon. = l:lj Forrds, 1983. 5. s2. 92—94. 1.
MIKO Zoltin
A Hazafias Népfront olvas6k6rok munkabizottsigidnak tagja.
NEMETH Erzsébet
A II1. ker. Hazafias Népfront 15. sz. korzetének M(ivel6dési Munkabizottsig vezetGje.
PESTI Emné
Az Est-lapok 1920—1939. Repertérium. [1925—1927./ Bp. 1984. Pet6fi Irodalmi Mizeum.
REMETE Liszlo
A szociolégiai kutatds konyvtdri és informdcidellatdsirol. = Szocioldgia, 1982. 4. sz. 597—-609. 1.
SANDOR Otténé
A KMK mellett miik6dé Orszdgos Konyvtari Propagandabizottsag tagja.
SZABO Jénosné
Hét végén is szolgdlatban. = Konyvtdros, 34. évf. 1984. 5. sz. 262-264. 1.
SZABO Jozsefné
A HNF XIII. ker. Bizottsdg M{ivel6dési Munkacsoportjdnak tagja.
A Jézsef Attila Miivel6dési Kozpont keriileti miisorfiizet-szerkesztGségének tagja.

SZALAI Agnes

A Magyar Konyvtdrosok Egyesiilete zenei szekcidjdnak elnokségi tagja.
TOMPEK Liszl6né

Levél egy gyermekkonyvtdrbol. = Gyermekiink, 1984. augusztus, 16.1.
TOTH Séndorné

Egy prézens olvaséterem mdsfél esztendeje. = Konyvtdros, 34. évf. 1984. 2. sz, 8487, .
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Koézponti Konyvtar
Gazdasdgi foosztdly
Mozg6konyvtar
Zenei gy(ijtemény
Kozponti Elldté Szolgidlat
L keriilet
I. ker. f6konyvtdr 1016 Krisztina krt. 87—89.
Tel.: 568-755
I. ker. f6konyvtar 1016 Krisztina krt. 91.
gyermekrészlege Tel.: 564-694
I/1. sz. fikkonyvtdr 1014 Orszdghédz u. 13.
Tel.: 759-484
1)2. sz. fiokkonyvtar 1011 F6u, 11-13.
Tel.:388-017
1/3. sz. fikkonyvtdar 1011 Szildgyi Dezsé tér 5.
Tel.: 388-232
III. keriilet
111 ker. f6konyvtar 1033 F& tér 2.
Tel.: 888-103
III. ker. f6konyvtar 1033 Fé tér 5.
gyermekrészlege Tel.: 688476
III/1. sz, fiokkonyvtdr 1032 San Marco u. 81.
Tel.: 887-370
I11/2. sz. fiokkonyvtar 1039 Bajaki Elemér u. 5-7.
Tel.: 871-821
111/4. sz. fiokkonyvtar 1038 Domds u. 5.
Tel.: —
111/5. sz. fiokkonyvtar 1039 Juhdsz Gyula u. 6.
Tel.: 873409
I11/6. sz. fikkonyvtar 1039 Fiist Mildn u. 1.
Tel.: —
V. keriilet
V. ker. fokonyvtar 1054 Vadisz u. 42.
Tel.:327-392
V. ker. f6konyvtdr 1054 Aulich u. 4-6.
gyermekrészlege Tel.: 117-243
V/1. sz. fi6kk6nyvtdr 1053 Kirdlyi Pdlu. 11.
Tel.: 173-783
V/2. sz. fibkkonyvtdr 1053 Kirdlyi P4l u. 18.
Tel.: 175-568

A KOZPONTI KONYVTAR ES A HALOZAT

1088 Szabé Ervin tér 1.
Tel.: 330-580

1088 Baross u, 18.
Tel.: 330-580

1101 Gép u. 2—6.

1052 Fehérhajé u. 5.
Tel.: 337-640

1203 Zrinyi u. 44.
Tel.: 477-756

II. keriilet

II. ker. fGkonyvtér

II/1. sz. fiokkonyvtar

I1)2. sz. fiokkonyvtar
- II/3. sz. fibkkonyvtar

I1/4. sz. fiockkonyvtédr

IV. keriilet
IV. ker. fékényvtar 1043 Bajcsy-Zs. u. 8.
Tel.: 694-572
IV, ker. fokonyvtar 1043 Munkdsotthon u. 33-39,
gyermekrészlege Tel.: 695-107
IV/1. sz. fikkonyvtdr 1043 Reviczky u. 38.
Tel.: 890-611
IV/2. sz. fi6kkonyvtar 1043 Tin6dy u. 1.
Tel.: 696-313
IV/3. sz. fiokkényvtar 1046 Hajl6 u. 4-6.
Tel.: —
VI. keriilet
VL ker. f6konyvtar 1062 Népkoztdrsasat utja 52.
Tel.: 113-822.
VL. ker. f6konyvtar 1061 Liszt F. tér 6.
gyermekrészlege Tel.: 421-948

1023 Torok u. 7-9.
Tel.: 150-058

1028 Dimitrov u. 80.
Tel.: 367-926

1028 Szabadsdg 1t 37.
Tel.: —

1022 Marcibényi tér 5/a.
Tel.: 154-650 A
1021 Budenz u. 20-22.
Tel.: —
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VII. keriilet
VIL ker. fokonyvtar 1073 Kertész u. 20.
Tel.: 426-596
VIL ker. f6konyvtar 1073 Kertész u. 15
olvaséterme Tel.: 226-656
VILI. ker. konyvtar 1074 Rottenbiller u. 10.
Tel.: 425-362
IX. keriilet

IX. ker. f6konyvtdr

IX/1. sz. fickkonyvtar
IX/3. sz. fickkonyvtar
IX/4. sz. fiokkonyvtar

IX. ker. konyvtar

1098 Borzsony u. 9-11.
Tel.: 575-808

1097 Aszédi-Fiileki u, sarok
Tel.: 275-339

1095 Mester u. 53-55.
Tel.:337-471

1096 Hdmén Katé u. 27.
Tel.: 335-741

1092 Bordros tér 2.

Tel.: 170-628

XI. keriilet

XI. ker. f6konyvtar
XI/1. sz. fickkonyvtdr
XI/2. sz. fickkonyvtdr
XI/3. sz. fiokkonyvtdr
XI. ker. konyvtdr

XI/1. sz. fibkkonyvtar

XIII.

XII1. ker. fokonyvtar

X111/1.sz.fi6kkonyvtar
X111/2 sz.fiokkonyvtar
X111/3 sz fickkonyvidr
XI11/4 sz.fiokkonyvtar
X115 .sz.fiokkonyvtdr
X111/6.sz.fiokkonyvtar

XII1/7 sz.fiockkonyvtdr
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1119 Szakasits Arpad u. 55.
Tel.: 869-385, 869444
1112 Menyecske u. 2.
Tel.: 851-931

1116 Albertfalvau. 7-11.
Tel.: 869-618

1118 Nagyszebeni 1t 1.
Tel.: —

1117 Karinthy F.u. 11.
Tel.: 666-224

1116 Alabastrom u. 27.
Tel.: —

keriilet

1138 Dagdly u. 9.

Tel.: 403-309, 499-154
1135 Rajk Lészl6 u. 40.
Tel.: —

1133 Rajk Ldszl6 u. 83.
Tel.: 497-521

1134 Lehel u. 7/a.

Tel.: 496-359

1134 Lehel u. 31,

Tel.: 208-829

1138 Tomori koz 7.
Tel.: 207-258

1131 Mosoly u. 40/a.
Tel.: 491-532

1136 Sallai Imre u, 52.
Tel.: 496-921

VIILI. keriilet

VIIL. ker. fokonyvtar
VIII. ker. f6konyvtar

VIIL ker. konyvtdr

1088 Gutenberg tér 3.
Tel.:343-117

1085 Somogyi Béla u. 23/a
Tel.: 136-418

1089 Kulich Gy. tér 12.

Tel.: 138-037
VIII. ker. kényvtar 1089 Kulich Gy. tér 13.
gyermekrészlege Tel.: 334-904
X. keriilet

X. ker. f6konyvtdr
X/1. sz. fibkkonyvtar

XJ2. sz. fibkkonyvtdr

1102 Pataky I. tér 7-14.
Tel.: 776-933, 573-091
1103 Gergely u. 68.
Tel.: 572-510

1106 Keresztiri 1t 7-9.
Tel.: —

XII. keriilet

XII. ker, fokonyvtar

XII. ker. fékonyvtdr
gyermekrészlege

XII/1. sz. fickkonyvtar

XI1/2. sz. fickkonyvtar

1126 Boszoérményi Uit 13-15.
Tel.: 559-528

1126 Boszorményi 1t 34/a.
Tel.: 566-877

1112 Toérokbalinti ut 2.
Tel.: —

1122 Viérosmajor u. 42.
Tel.: —

XIV. keriilet

XIV. ker. fokonyvtar

XIV/1. sz. fiékkonyvtdr
XIV]2. sz. fikkonyvtar
X1V/3. sz. fickkonyvtar

XIV/4. sz. fiokkonyvtdr

1145 Bosnydk u. 1/a.
Tel.: 830-197

1145 Uzsoki 1t 57.
Tel.: 833-974

1143 llka u. 36.

Tel.: 836-970

1143 Lumumba u. 1-3.
Tel.: 631-176

1143 Kerepesi ut 73/c.
Tel.: 830-920



XV. keriilet
XV. ker. fékonyvtar 1158 Mosolygé A. u. 36.
Tel.: 633-062
XV. ker. f6konyvtér 1158 Doktor S. u. 45.
gyermekrészlege Tel.: 633-336
XV/1.sz. fickkonyvtat 1158 Gorkij tér 2.
Tel.: —
XV|[2.sz. fibkkonyvtar 1157 Hartydn koz 24.
Tel.: 644-871
XV/3.sz. fi6kkonyvtir 1156 Kontyfa u. 10.
Tel.: —
XV/4.sz. fiokkonyvtar 1153 Arany Jénos u. 29.
Tel.: 892-581
XV/5 sz. fiokkonyvtar 1151 Bogédnes u, 51.
Tel.: —
XVII. keriilet
XVIL ker. fékonyvtar 1173 Ujlak u. 110.
Tel.: 286424
XVII/1.sz. fickkonyvtar 1174 Wesselényi u. 1.
Tel.: —
XVI11/2.sz. fiokkonyvtar 1171 Péceli u. 232.
/ Tel.: 286-530
XVII/3.sz. fiokkonyvtar 1171 Sugdr u. 66.
Tel.: —
XVII/4.sz. fikkonyvtdr 1173 Pesti it 80.
Tel.: —
XIX. keriilet
XIX. ker. fékonyvtar 1191 Voros Hadsereg utja 93-95.
Tel.: 570-772
XIX/1.sz. fickkonyvtar 1196 Pet6fi tér 15.
Tel.: 271-221
XIX/2.sz. fiokkonyvtir 1196 Zalaegerszeg u. 106.
Tel.: 272-683
XIX/3.sz. fikkonyvtar 1195 Kossuth L. u. 8.
Tel.: 273-233
XIX/4.sz. fickkonyvtar 1191 Berzsenyi u. 8.
Tel.: 574-996
XXI. keriilet
XXI. ker. fokonyvtar 1213 Kalamar J. u. 230.
Tel.: 279-594
XXI1/1.sz. fickkonyvtdr 1214 Rakéta u. 24.
Tel.: 476-505
XX1/2.sz fickkonyvtdr 1213 Rékosi Endre u. 38.
Tel.: —
XXI1/3.sz.fickkonyvtdr 1212 Széchenyi u. 91.
Tel.: 548-751
XX1/4 sz. fickkonyvtdr 2114 II. Rdkéczi F. u. 106.
Tel.: —
XX1/5 sz.fickkonyvtdr 1214 Vénusz u. 2.
Tel.: 277439
- XXI/6.sz.fikkonyvtar 1214 Simon Bolivér sétiny 4-8.
Tel.: —

XVI. keriilet

XVI. ker. fokonyvtar

1163 Veres Péter u. 53.

Tel.: 838-927
XVI/1. sz. fiokkonyvtdr 1162 Rékosi u. 129.
Tel.: 638-484
XVIII. keriilet

XVIIL ker. fékonyvtdr

1183 Thokoly u. 5.
Tel.: 280-068, 280483

XVIII1. sz. fickkonyvtdr 1188 Vordsfény u. 163.

Tel.: 280-648

XVIII/2. sz. fibkkonyvtdr 1118 Csontvéry u. 32.

Tel.: —

XX. keriilet

XX. ker. f6kényvtar

XX]1. sz. fickkonyvtar
XX|3. sz. fibkkonyvtir
XXJ4. sz. fiokkonyvtdr

1201 Vorosmarty u. 5.
Tel.: —

1202 Jokai Mér u. 106.
Tel.: —

1201 Torok Floris u. 245.
Tel.: —

1204 Pacsirta u. 157/b.
Tel.: —

XX. ker. konyvtdr 1208 Marx Kiéroly u. 128.
477-143
XXII, keriilet

XXII. ker. fokonyvtér

XXII/1. sz, fiokkonyvtér
XXI1/2. sz. fickkonyvtdr
XXI1/3. sz. fickkényvtér

XXI1/4. sz. fiokkonyvtdr

1222 Té6th Jbzsef u. 36.
Tel.: 386-631

1225 Nagytétényi u. 264.
Tel.: —

1222 Kisérleti Itp.

Tel.: 464-785

1224 Dézsa Gyorgy u. 98.
Tel.: —

1222 Nagytétényi u. 35.
Tel.: —
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A Févérosi Szabé Ervin Konyvtdr jelentése (1983—1984)
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