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a tovaros megint ajandékozd jokedvében
volt. Gazdagga tett egy embert. Patikat adott
neki a févaros legjobb helyén. Nem sajnaljuk az
illet6t6l ezt a szazezres ajandékot. Talan meg is
érdemelte, legalabb annyira, mint az a tébbi,
aki hasonl6o boldogsagban részesedett. De saj-
naljuk a sok oéreg gydgyszerészsegédet, aki mar
évek oOta lesi a patikat és sajnaljuk a févarost,
amely ahelyett, hogy maganak csinalna vagyont
az uj patikakbdl, masoknak szerez velik gaz-
dagsagot. Ez a legutdbbi patikaadomanyozas
megint csak azt mutatta, hogy a fennall6 O6sdi
rendszerrel végre mar szakitani kell. Ha arra a
radikdlis és egyedul helyes megoldasra még
nem kaphat6é a mai hivatalos kézvélemény, hogy
a gyogyszerészipart a kalfdld mintajara szabad
iparra tegjre, ugy legalabb annyit kellene
egyel6re megtenni, hogy a patikajogot ne a vé-
letlen és a protekcié szeszélye szerint, hanem
érdem és érték szerint osztogassak, vagyis an-
nak adjak, aki a legtébbet adja érte. A patikakat
éppugy nyilvanos arlejtés ald kell bocsatani,
mint az egyéb monopdliumokat és éppugy koz-
jovedelmi forrasséa kell tenni mint a kdzség mas-
nem( vagyontargyait. Elvégre széz és szaz val-
lalkoz6 akad, aki nagy pénzeket fizetne egy
patikajogért, mint ahogy nagy pénzeket fizetnek
varosi vendéglék bérlétéért. A kozség oriasi jo-
vedelmi forrasokat nem ajandékozhat el és ha
eddig példaul a budapesti patikakat nyilvanos
arlejtésen bocsatottdk volna aruba, Ugy a féva-
ros mar igen szép vagyonalapot gyf(jthetett
volna maganak valami jétékony, vagy koz-
haszna célra.

Amit példaul az A&llamkincstar a szeszkon-
tingens &rubabocsatusaval csinal, az tulajdon-
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képpen nem egyéb, mint amit a kdzségeknek a
gyogyszertarakkal kellene csinalni. El6szor ki
volna zarva minden panama, ki volna zarva
minden protekcié és korieskedés. A patika azé
lenne, aki a legtébbet adna érte. Es- hogy a sze-
gény elem se legyen kizarva a patikaszerzés
lehetdségébdl, a patikak egy bizonyos részét
nem kellene eladni hanem a sorban kévetkez6
és kifogastalan revizornak kellene mérsékelt ar-
ban odaitélni. De egyéb valtozat is képzelhetd,
csak az nem lehetséges, hogy ez a mai rendszer
tovabbra is megmaradjon. Az ajandékozasnak
véget kell vetni. Vagy kizardlagos arlejtési rend-
szert kell meghonositani, vagy pedig vegyes
arlejtést kell tartani és a revizorokroél is gondos-
kodni. Es ha sokan azt talalnak, hogy a patikat
nem kell kereskedés targyava tenni, Ggy az is
helyes és igazsdgos megoldas, hogy patikat csak
a soron lev8 rangidésbb revizor kaphasson.
Kétségtelen, hogy nagyon helyes szocidlis
szempont nyilatkozik meg abban, hogy addig,
mig valami kereseti forrds nincs mindenki széa-
mara szabadda téve, gondoskodni kell azokrdl
is, akik erejuk vagyonuk, vagy befolyasuk elég-
telenségénél fogva nem tudnak e forrashoz
hozzajutni. Helyes tehat az a rendszer, amely
az alkalmazottat akarja bizonyos szabaly sze-
rint felszabaditani és tulajdonossa tenni és szo-
cidlis szempontbdl talan a legigazsagosabb is.
De nem lehet megtagadni a jogosultsagot attol
a felfogastél sem, amely azt hirdeti, hogy ma,
mikor a kézizemeket mindenitt a kozség jove-
delmi forrdsavd akarjédk tenni, akkor a kozség
épp arrdl az objektumrél mondjon le, amely
legkétségtelenebb vagyontargy és a legbizto-
sabb jovedelmi forras. A kozségnek joga van
arra, hogy abbdl is jovedelmet csinaljon maga-
nak, ami az 6 hatarozata folytn masoknak
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nagy jovedelmet és vagyont jelent. S6t a koz-
ségnek éppen arra nincs joga, hogy abbdl, ami
tulajdonképpen az 6vé, masoknak is adjon anél-
kul, hogy ebbdl neki barmi része is volna. A leg-
utobbi eset ezt nagyon eklatansan vilagitja meg
és talan éppen ezért kozelebb hozza majd ezt
az aldatlan patikakérdést a megoldas felé.
Beériélhetetlen logikaja oly fényesen bizonyitotta be
azt, hogy kivalé-emberek, -a nemzet egész bizalma-
val felruhdzva a fuggetlenségi programm alapjan kor-
manyra jutva, nemcsak tulajdonképpeni programui-
lufcat kellett, hogy felaldozzak, de a helyzetben rejlé
ferdeség, a kétértelm(iség és félreértés folytan egész
kormanyzatuk alatt az igazi fuggetlenség, az igazi
erb6kifejtés, az igazi nemzeti érvényesilés nagy cél-
jaitdl folyjon és folyton tavolabb vitték
a nemzetet. Es sohasem sziikségesebb; mint
hogy mindazok, akikben megérlelédik ez a
meggy6z6dés, legy6zzék azt az alszégyent, amelyiyel
a megvaltozott meggy6z6dés férfias bevallasa jar.
Sohasem sziikségesebb ez, mint a mai pillanatban,
amidén igazdn bel&dthatatlan véalsadgok és
krizisek felé sodortatik a magyar nem-
zet, amidén az utolsé 6rdban vagyunk, amidén
fontosabb, sziikségesebb és mindenekfelett siirgésebb,
mint valaha volt, hogy szedjuk 6ssze 0sszes er6inket,
hogy toldozzuk be a mudlt kizdelmek altal beallott
hibakat, réseket, mulasztasokat, hogy épitsink ott,
ahol épiteni lehet, hogy azutdn barminé krizisek bi-
zonytalansadga zGduljon a magyar nemzet fejére
megerdsitve, rendbeliozva taldlja a magyar &llam
épuletét és egy taborban, vallvetett hasznos munka-
ban taldlja az egész magyar nemzetet.

En azt hiszem uraim, hogy minden magyar em-
berhez nyugodt lélekkel fordulhatunk azzal a ké-
réssel, hogy most, ebben az Unnepélyes pillanatban,
az orszag sorsanak ezen a fordulépontjan felejtsuk
el, ami a mdultban elvalasztott bennitnket, egyesul-
junk a jelen és a jové aldasos munkajaban!

Tisza beszéde utan, amelv természetesen Oriasi

Szett, megalakitottdk a biharmegyei nemzeti
fartot, melynek elndékévé Bedthy Laszlot
tsztottdk meg.
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