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B. Liebig el6szava.

Kirdlyunk Il. Miksa 6 felsége sziletésnapjanak meg-
Olésére beszéddel akarvan a tudomanyok bajor Aka-
démidjanak Unnepélyes (lését megnyitni: ,,A tudoméanyok
kézhasznlUséagat'l valasztottam szavaim targyaul. E
vélasztasra leginkabb a bajororszagi képvisel6k hdazaban
tett azon inditvany 0sztonzott, melyb6l a tudomany
Iényegének s életrevald befolyasanak teljes félreismerése
ritt ki.

LA foldmivelésre alkalmazott vegyészetemll uj ki-
adasdval épen most 1évén elfoglalva, természetes, hogy
a gazdaszat ujabbkori fejlédtével vilagositom fel tanaim!
S minthogy e konyvem, mint reméltem, néhdny hét mulva
készen lesz: alkalma leend mindenkinek, kit e targy
érdekel, sajat meggy6z6dése utan itélni a foldmivelés
jelen és korabbi elmélete folott.

Minchenben, 1861. deczembcrben.

B. Liebig Justus.

') E nagy stliem munkat el6sz6r 1840-ben latta a vildg, s 1846-ig
hat kiadas fogyott el bel6le. Német czime ez: Organische Chemie in
ihrer Anwendung auf Agricultur und Physiologie. Az uj kiadasra eldre
is felhivjuk az illet6k figyelmét.






B. Liebig Justus beszédel).

Minthogy a népesség nem minden rétege latja tisztan,
mily kozel érinti javukat a tudomanyok &poldsa: nem
lesz talan czélszeritlen a mezdgazdasagi ipar fejl6dését
venniink szemugy ala, hogy lassuk, mily hatalmas és mély
hatasa volt erre a tudomanynak.

Az ipar egy neme sem maradt vala annyira oldalt
és a kor haladasatél érintetlen mint a mezei gazdasag;
egyikben sem vert vala mélyebb gyokereket az Gsi
szokas mint ebben, s nagyobb akadalyok mint e téren
nem &lidk a javitds utjat sehol sem.

Ha a foldmivelés feladatat tekintjuk s az allapotot
nézzik, melyben ezel6tt harminezhdrom évvel panga:
vildgosan latjuk, hogy akkori &llapotanak gyokeres meg-
véaltoztatdsa nélkil feladatanak lehetetlen volt tobbé meg-
felelnie.

Mi volt a feladat? Hust és kenyérnek valot ter-
meszteni az egyre szaporodd népesség szdmérald.

E szavak értelmét nem nehéz felfogni.

A vamegylethez tartozé allamokban, Hannoverét és
Oldenburgot leszamitva, 1818. Ota a népesség évenkint
valamivel tObbet szaporodott egy szazaléknal. Ugyanott
1858-ban mintegy két millibval élt tobb ember mint
1848-ban.



Tegyuk egy ember napi taplalékat, legkevesebbet
véve mértékul, két font gabnara, vagy a mi evvel folér:
; ez teend évenkint 7% méazsa gabnat. E szerint a vam-
egyleti allamok népességének 1858-ban 14% millid
mézsa gabnaval tdbbre wvolt sziksége, mint tiz évvel
azel6tt, 73 milli6 méazsaval tébbre mint 1818-ban; s ha
a népesség a szokott ardnyban szaporodik, a gabna-
szilkséglet 1871-ben otven milli6 mézsaval tobb lesz
mint volt 1851-ben.

Ha most tekintetbe veszsziik, hogy a féldnek termé
és mivelés ald foghatd terliletét valami nagyot szélesi-
teni mar nem igen lehet: ama roppant és évr6l-évre
novekvé szikséglet elGallitasa oly feladatként tlinik szembe,
melynek megfelelni mar csaknem lehetetlen!

Foltéve, hogy a mult szdzad utolsd tizedét6l kezdve
Eurépa népessége oly aranyban szaporodott volna mint
1818 ota: két embernyom mdaltdval oly borzaszté éalla-
potok fejlédtek volna ki, minbket a kdzépkor nem egy-
szer latott; mert a mezei gazdasdg akkor, valamint még
nem sokkal ezel6tt is, teljesen képtelen volt a kell§
élelmi szerek mennyiségét a szaporodd népesség aranyahoz
képest el6teremteni.

Az éhség nem csak a vadallatok némely fajait
bészili fel gyengébb fajtarsaik ellen, mib6l véres harezok
fejlédnek koztok: torténik ez az emberek kozt is. A
legvadabbak ilyenkor felfaljak egymast, a mioveltebbeknél
minden tekintetet mell6z8, vérszomjas kegyetlenség kap
labra, mely vagy belforrongasokban vagy kilhaborukban
keres Kielégittetést, Ugy hogy a nagy haborik, melyek
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a mult szdzad végén és ennek elején Eurdpéat dalték,
mintegy természettérvényekbdl folyd eseményekil tlinnek
szembe, hogy az élelmi szerek sziiksége és termelése
kozt hidnyzo sulyegyen némileg ismét helyre alljon3).

A mult sz&zad utols6 negyedében a mezei gazda-
sagnak, a mez6k termékenysége- és a termelés utdn
tapasztalt terméketlenség valodi okéarél nem volt még
sejtelme sem. Ver6fény, harmat és es6 mellett a novény
fejlédtének egyéb feltételeir6l a mezei gazda alig tudott
a semminél tobbet. A talajrol azt hivék sokan, csak arra
vald, hogy a ndvénynek legyen hol allnia. Szdzadok
Ota tudtdk, hogy a fold szorgalmas megmivelés utan
b6évebben terem, s hogy a termeést allati s emberi ganéj
altal még fokozhatni. Azt hivék, hogy az o6lakbol gyfild
trdgya bizonyos megfoghatatlan, s mesterség &ltal nem
potolhatd tulajdonokkal hat, miket az emberek és allatok
élelme az &ltal nyer, hogy él6 testen megy Kkeresztil.
Azt hivék, hogy a ndvények bizonyos valtoztatdsa Altal,
kell6 allatmennyiség mellett minden joszagon annyi tra-
gyat lehet el@allitani a mennyit tetszik, és pedig szaka-
datlan, s hogy a foldek termése és e termés magassiga
azon szorgalom- és Ugyességtél fligg, melylyel foldeit
a gazda miveli, valamint attél is, ha wvalljon helyes-e a
sor, vagy sem, melyben a termények egymasutdn kovet-
keznek. E mellett elég gyakran tortént, hogy a mely
foldon az egyik ténkre ment, a méasik gyarapodott; hogy
ugyanazon fold jovedelme emelkedett vagy csokkent a
mint mas kezekbe Kkerllt. igy keletkezett azutdn a hit,
hogy a gazdag termelés az embernek van hatalmaban;
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s hogy a ki tudja hogyan kell, még a latszélag termé-
ketlen homoksivatagot is termékeny rétekké vardzsol-
hatja &t.

A mult szdzad vége Felé igy alltak a dolgok, mid6n
egy elmés ember faradozasainak sukerilt az elvtelen
foldmQvelést szabalyozni és gépies foglalkozassa tennie.
Egy altala miveit joszagon ugyanis rovatos tablat dol-
goza ki, melynek segitségével szamokban lehessen kife-
jezni a talaj termékenységét, annak kimerilését gabna-
és iparndvények termesztése Aaltal, kiméltetését, sét javu-
lasdt gumo- s takarmanyfélék mellett, végre mennyiségét
az er6fogyasztds visszapOtlasara sziikséges tragyanak.
Kimutatta, hogy a mit a gazda gabndban és husban
foldjéb6l nyer és elad, azt a talajer6 Ugyes szambavéte-
lével mind Ujra lehet ugyanazon a foldon termeszteni.
De, hogy mi legyen az, a mit 6 talajer6nek nevezett,
azt 6 sem tudta, s a mit alatta értett, az a féldben
m(kédé dolgokhoz ugyanazon viszonyban allt mint Aall
az egyszer( Olenyhez a nagyhirl phlogiston.

E férfid Thaer volt.

Thaer tandban, névszerint abban, a mit a talajerd
egyensulyarél, fogyasa- és szikséges helyrepotlasarol
mondott, az igazsagnak ép csirdja rejlett, fejlédésre és
fejlesztésre tokéletesen képes; de tudatlan és tudomanyos
alap nélkidl sz(ikolkdodd kovet6i kezében, kik mintegy
gonosz blvolet altal le voltak szegezve, s a természet-
tudomanyok korében azalatt szerzett igazsagokat alkal-
mazni nem tudtdk, e gydmoltalanok kezében Thaer tana
Ures rovat-toltogetéssé fajult. ,,Tudni kell hozzd, —
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tudni kell a modjat, — a praxisat™ mondak; ellenben
annak tudasara, hogy min alapszik a praxis nem adtak
semmit. LA tapasztalas utan kell indulni" — ez vala
jelszavuk, — ,ha sovany a féld, az elmélet nem
zsirozza meg."

Minket, kik e gazdalkodas végét Ilatjuk, egykori
sikere nem lep meg. A mit 6k tapasztalasnak néztek,
a tapasztalds szinében jelentkez8k ugyan, de nem volt
magva. Akkor esalhatlan igazsagnak vették, hogy a
mezei termékek ndvekvé vagy fogyé mennyisége vi-
szonyban &ll a foldnek humus, vagy is televénv tartal-
maval , az az bizonyos megéghet6 anyagok Kkisebb-
nagyobb mennyiségével, melyet e szerint minden lgye—
zettel szaporitani sziikség. E tapasztalasban annyi igaz
volt, hogy termékeny foldén tobb ndvény terem mint a
sovanyban, s hogy e szerint gazdag tdidben tobb szerves
maradvany vagy romok gyllnek mint sovanyban. Ok e
szerint az okozatot vették oknak és: a csalodds meg-
hozta gylimolcsét. ,A sovany fold," — igy okosko-
danak, — ,majd hoz gazdag aratdst, csak tudni kell
szaporitani lelcvényét." E tétel is 4all, ha televényt
lehetne késziteni oly foldén, mely ndvényt éltetni nem bir.

Hogy fogalmunk legyen, mikép apoltdk 6k a foldek
term6 képességét, elég lesz emliteniink, hogy Thaer
(1806-ban) a csonthamvnak mint trdgyaszernek nem
tulajdonitott semmi kilénos értéket, mondvan, hogy leg-
folebb a csontok enyve ér valamicskét. Sprengel még
1830-ban tanitd, hogy a csontlrdgya Németorszagban
nem ér semmit. Tudtdk ugyan, hogy Nagybritanniaban
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a csontliszt az igen termékeny angol foldek termd-képes-
ségének emelésében nélkiilozhetlen szerként szerepel; de
a (évtan okozta hitegetés oly nagy volt, hogy a német
mezei gazdak irigylendd léleknyugalommal nézték, mint
hordjak ki milliénkint a csontok mazsait Angolorszagba.
Pedig tapasztaldsnak nevezték azt, a min e tévtan allt!
Hogy mily hibasnak kellett ama tapasztalasnak lennie,
abbdl lathaté , hogy ma egy értelmes mezei gazda sem
tartja mar lehetségesnek, foldjei termékenységét e tragya-
szer nélkil akéar emelni, akdr az eddigi er§6 mellett csak
meg is tartani.

A mit 06k tapasztalasnak vettek s a mire épitettek,
azon ténybdl allt, hogy a csontlisztnek a mdoglini foldeken
(a Thaer-féle joszagon) alig latszott hatasa, valamint igaz,
hogy némely foldeken ma sem hat, nem azért, mivel
onmagaban hatastalan, hanem mivel nem ismerik a sze-
reket, melyek Altal hatdsossa tehetni.

Azt hivék ugyanis, és a rovat-toltogetés épen erre
volt épitve, hogy a hany fold van Németorszagon, az
mind egy természetl; s mivel egyéltalan nem tudtak, a
tragyaszer mi modon és mi oknal fogva hat: azt vélték
minden foldon lehet megkisérteni erejét minden tragya-
szernek; minthogy pedig Thaer foldein a csontliszt a ter-
mést nem szaporitotta, ebb6l kovetkeztették, hogy német
foldon a csontlisztnek egyaltaldban hatdsa nincs, s alkal-
maztatdsa e szerint mer6ben haszontalan.

Mit Thaer kordban b6 termés elérése végett legfon-
tosabb foladatdnak nézett a gazda, t. i. a televény el6-
allitasat és szoporitasat, az a mi napjainkban mar egészen
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megszlint 6t foglalkoztatni. E helyett most mindazon
foltételeket, melyek sziikségesek , hogy foldeink gabna-
termd és hiisnevel6 ereje j6 korban maradjon, sét fokoz-
tathassék, és melyeket az alikori vak tudatlansdg és
egykedviség , jollehet mindig allitélagos tapasztalasok
utdn indulva, elhanyagla s veszni hagya, dréga pénzen
hozatja magdnak Amerikabol, Ausztralidbol és Afrikabdl
vissza.

Mivel a talajer6. gy a mint azt képzelék, nem
létezett, ebb6l szikségkép kovetkezett, hogy a gazda-
szati egyensuly tanat, melyet arra fektetének vala, a
munkaltatds eredménye mindig cserben hagyta, s hogy a
fold valodi &llapota soha sem felelt meg a varakozésnak.
Mikor a foldnek egy fordulat utdn 25 szazaléknyi er6-
novekvést kellett volna mutatnia, Kkisilt, hogy termé-
képessege még fogyott, s mid6én azt hivéek a folderejét
megkétszerezték, azon vették magokat észre, hogy eredeti
ereje is ki van meritve. Mi ezen nem bamulunk, mert
tudjuk, hogy a termékenység foltételeib6l a foldnek nem!
adtak vissza valdjaban semmit.

A tan helyes voltdn, mindazonaltal a praktikus
ember nem kételkedett egy perczig sem. Az ellenmon-
dast tan és eredmény kozt a maga mddja szerint egyen-
litette ki. Inkébb elhitte, hogy ©6nmaga a hibas, nem jdl
fogott hozza, vagy hogy az elv némely esetleges koril-
ményeknél fogva taldn csak épen az O vidékén nem
alkalmazhatd, miutan csakugyan igaz, hogy a mely elvek
Angolorszaghan érvényesek, azok szerint gazdalkodni
Németorszagban lehetetlen. E gazdalkodasi rendszer
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kovetdi egytdl egyig azon furcsa helyzetbe jutottak elvégre,
hogy azt, a mit elv gyanant tanultak vala, elméletben
igaznak kelle ugyan tartaniok, de a gyakorlatban ki nem
vihetének; azok pedig, kik a helyes elveket az alelmé-
lett6l megkilénbodztetni nem tudtdk, még roszabbul jartak:
val6sdgos undorral teltek el minden tan irant, mely tudo-
manyos szint 0ltott.

A tokély eszméje, melyet mathematikai m(itételekhez,
szam- és tertani viszonyokhoz kotlnk , okoza, hogy a
gazdasagi egyensulyra fektetett rendszert okszerlinek
kezdték nevezni, (rationelle), s azon id6t6l fogva a gazdak
két osztdlya keletkezett : az okszer(i és nemokszeri
gazddké, kik koz6l azonban az okszerl osztalybeliek
épen oly kevéssé tudtdk eljarasaik okat mint a tobbiek.
Az okszer(iség igazi értelme nem volt egyéb mint bizo-
nyos pénzosszeg, melylyel a kilonb6z6 eljarasoknal
killénbdz6 kiadast és bevételt egymas kozt megmérték.

A héromnyomdasos gazda, ki valt6-gazdasagra ment
vala & s jovedelmét szaporodni latta, az uj eljarast
nevezte okszer(inek, s nemével a szanalmas megvetésnek
nézett korabbi gazdalkodasara vissza. Egyik sem latta,
hogy az éatmenet a valtdgazdagsagra mar magaban
szantéfoldjei hanyatlasanak jele, mert, hol a haromnyo-
masos gazdalkodds meég bbven jovedelmez gabonaban,
senkinek sem jut eszébe, hogy véltdgazdasag mellett még
tobbet lehetne nyerni.

Ha a természet a term§ foldet nem &ldotta volna
meg az éallat és ember eltartdsara sziikséges foltételekkel
oly gazdagon, s a szant6féld megvaltozott alkatrészei
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aratasrdl-aratasra lathatok lennének: a figyelmes gazda
igen hamar meggy6z6dott volna, hogy az 6 okszerd
gazdalkodasanak alapja korantsem volt témér arany,
hanem hogy az, a mit § annak tartott, csak meg volt
aranyozva. De, mivel az alkatrészek elvaltozdsa nem oly
szembeszok6: tobb embernyom kelle, mig hibas eljarasa
jeleit észre kezdte venni. Azonban a ,praktikus” ember
elfogult szemeiben hamis és ferde képek tikroz6dtek még
akkor is; furcsanak talalta, hogy foldei harmincz évi
leggondosabb noévelés és trdgyazas utdn semmivel sem
termékenyebbek; eszébe jutott, hogy édes atyja joval
kevesebb trdgya mellett tobb gabnat aratott kevesebb
szalmaval, s hogy nagyapja kordban az arpa méréje
10— 15 fonttal is nyomott a mostaninal tobbet. ,,Ha-
nem", — okoskodék, — ,ennek még sem lehet foldem
az oka, mert tekintete még mind a reégi; de 6nmagam
sem, mert, hisz, én sokkal gondosabban mivelem; hanem
oka bizonyosan az, hogy a borsd, meg a here, s alta-
ldban a takarmanyndvények nem akarnak tobbé diszleni;
csak volna szerem, ezeket tobbszér megforgathatnom a
sorban, jol volna mind; tébb takarmany utadn lenne tébb
trdgydm, a sok tragya pedig szaporitja a szemet; kinek
elég takarméanya van, szemben sem lat hianyt". Embe-
rink gazdasagi rendszere tragya szaporitdsra volt ala-
pitva, ez pedig takarmanytermeszlésre. Arra tanitottak
volt a gazdat, hogy takarmanybdl oOltragyat szaporitson,
az Oltragyat pedig azon anyagnak tekintette, melyet
hivatva van mestersége altal atalakitani hissad és kenyérré.
Arra azonban nem tanitottdk, hol vegyen tragyat akkor,
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ha majd a takarmanyndvények nem fognak akarni tobbé
diszleni a folden. 0 gy tudta, hogy csak a szemes és
néhany kereskedelmi novény fogyasztja és meriti ki a
talajerejét, a takarmany-félék ellenben kimélik, javitjak
és gazdagitjak.

Mikor a gabna-félék masod-harmad évben egy-
masutan ugyanazon a foldon sz(ikén termének, azt monda:
a fold ki van meritve; de mikor mas novények, pél-
daul here és répa ugyanazon a fo6ldon egymasutan nem
akartak diszleni, azt monda: a fold beteg. Egy azon
tinemény megfejtéseére kétféle okot hozott fel, mert Ugy
tanulta volt; amott a fold megcsalta a gazdat, mert ki
volt meritve; imitt ellenben, mert hidnyzott az er6. A
gabna okozta kimeriltségen tragyaval segitett, a takar-
many-féléknél ellenben orvossagot keresett, vagy serken-
t6t, mint ostort a lonak, ha lusta. ,Mivé lenne a mezei
gazda™ — Kkialtanak praktikus uraimék, — ,ha a takar-
many-foldet épen gy kellene javitani tragyaval mint a
gabonést; hisz ezt is alig gy6zi, hat még mind a kett6t!"
Mindez onnan ered, hogy a praktikus gazda elmulasz-
totta megérteni a mit cselekszik. Ugy (izte dolgat mint
a csizmadia, de nem latta a mit ez lat, t i h%/%y bére
fogy; Ugy béant foldjével, mintha ez végtelenig nyuldé bor
volna, mely ha bel6le egyik végén vagnak, masik végén
nyulik; a tragyat csak nyujtészernek nézte, mely a vagast
orokre lehetségesig; uUgy dolgozott a foldén, mintha a
j6 Isten csodat akart volna tenni rajta, és pedig nem
az emberek és Allatok eltartasa végett, mit masképen is
tehetendett, hanem csupan a végett, hogy a gazdat
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megkimélje a forrdsok keresésétl, melyekb6l a fold
aldasa omleng. Gazdaszati akadémiakon azt tanulta volt,
hogy a mezei gazda igazi mestersége abbdl all, a foldben
rejlé kimerithetlen borkészletb6l, minél rovidebb id6 alatt
s minél kevesebb koltséggel, minél tébb par csizmat
szabni, legjobb tanitonak pedig az tetszett, ki e mester-
ségben legtdbbre megy vala.

E tan fenntartdsa mellett sokan emelték szavukat,
de a bajok baja onnan eredt, hogy azon gazdédk, kiknek
kivételképen silitrilt egyarant magas vagy még novekvd
termést kapniok foldeikr6l s a mellett meggazdagodniuk,
a fold ezen ajandékat oda Irtak értelmiségilk és Ugyes-
séglik rovésara, pedig 06k ingyen kaptdk azt, mit méasok
minden erdfeszitéssel sem birtak a magokébol kicsikarni.
A szdmtalan foldeken mutatkoz6é silanyulas szembet(ing
tényének sajat helybeli tapasztalasukat allitottak ellenébe
e férfiak, mely A&ltal bebizonyitottnak vették, hogy a
gazdaszati egyensuly tana helyes; ,akarnanak csak masok
is minket kovetni, — mondéanak, — ,vége volna tlstént
minden nyomornak.“ Hogy minden féld olyan mint az
O0vék, abban nem kételkedtek, valamint szentdl hitték azt
is, hogy az 6 tapasztaldsuk szerint a termékenység folté-
teleiben a fold kimerithetetlen. Helyesen csak annyit
bizonyitott e tapasztalds, hogy e boldog mezei gazdak
foldei még b6 termést adtak, mert nem voltak még kime-
rilve, arra azonban egyikdk sem tudott felelni, hogy ily
b6 aratasokat meddig vél biztosan remélhetni. Ily Kkér-
dések fejtegetésével természetesen a gépies munka, vagy
mint mondani szoktak, a praktikus gazda nem sokat
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torédik, noha nem é&rtott volna vel6k foglalkozni. A gon-
dolkozasnak azonban épen a tan Allta Gtjat; hitczikkdl
vallottdk, hogy a talaj ereje kimerithetlen, mert ha kime-
rithet6 volna, mondéak, akkor a mi gazdalkodasi rend-
szerlink alap nélkil sz(ikélkodott volna, mar pedig ennek
helyes voltan kételkedni annyi lett volna, mint elismert
igazsagot szandékosan tagadni.

Evek mdaltaval azonban mindenfele bajok kezdtek
kérnyezni a foéldmivel6ket s egyre tagasbulé korokben
lett a tragyahiany érezhetévé. Minden erejik megfeszité-
sével sem sikeriilt egyik masiknak a gabna- és hds-
termelést szaporitani; masoknak alig slkerllt a termés-
apadds gyorsasadgat némileg tartoztatni. Hogy ily szo-
rultsigban a foldmivelés a szaporodé népesség sziikségeit
kielégiteni nem képes: kiki latja.

Azalatt a természeti tudomanyok sordban a vegyészet
annyira elhelyezte vala magat sajat korében, hogy mas
korok fejlesztéséhez most mar 6 is nyujthatott segélyt, s
midén a vegyészek a novény- és Allati élet foltételeit
nyomozak, munkalataik érintkezni kezdtek a mezei gaz-
daéval.

A vegyészet avval kezdte, hogy a nodvényt minden
részleteiben minél aprébbra tanulményoz6; megvizsgéalta
a leveleket, szérat, gyokereket, gyumdlcsot; nyomozé az
allatok taplalkozésa sorat, s mivé lesz testiikben az eledel,
végre elemeire bontd fol a fold legkiilénb6z6bb vidékeibdl
a talajt. Lattdk, hogy a novény a fold bizonyos alkat-
részeit veszi magaba, mikbdl teste épul, s mik hamvként
maradnak hatra, ha a nodvény megégett : hogy e hamu
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alkatrészei a novény taplaldsdnal ugyanazon szolgélatot
teszik, melyet a kenyér és hus az emberre, a takarmény
a marhara nézve tesz; hogy a termékeny fdldben ezen
alkatrészekb6l sok lappang, a terméketlenben kevés; hogy
a termékeny-talajnak lassanként el kell sovanyodnia, mert
a novények termesztése és elhordasa 4ltal a talajban
lév6 készlet fogy; hogy tehat a talajnak, ha termének
akarjuk, teljesen kell visszaadnunk a mit t6le elvettlink;
hogy veégre, ha a helyrepétldas nem teljes, az aratas
b6sége fogyni fog, szaporodni pedig csak Ugy, ha sike-
riillne a talaj term@ alkatrészeit bdvitenlink.  Tovabb
menve megmutatta a vegyészet, hogy nyers példaval élve,
az emberek és allatok élelme Ugy valtozik &t testeikben
mintha megégne; a hugy és ganéj az élelemnek mintegy
hamvat képezik, vegyitve korommal s a tokéletlen meg-
égetés egyéb eredményeivel, mib6l jo hatdsuk a foldekre
kénnyen magyarazhatd, mert altaluk vissza lehet a foldnek
adni, a mit termékeiben t6le elvettink; hogy azonban a
tanyan gy(jtott dltragyaval a foldet huzamos id6re jé kar-
ban tartani nem lehet, mert abbo6l, a mit gabnaban és
hisban a véarosba visznek, nem kap vissza semmit. Hogy
e szerint a gazdanak gondoskodnia kell modrél, melyen
az Oltragyaban hianyz6 tapszereket mas forrasokbdl meg-
szerezhesse, minthogy a kimeriilt foldeket csak mesterséges
trdgydzas teheti ismét term6kké. igy tehdt a gazda
feladata nem az, hogy b6termést idézzen el6 a fold
rovasara, mi altal a fold elsilanyulasa csak siettetik, hanem
hogy b6 és egyre bovil6 termést eszkdzoljon maradan- ]
délag minden iddre.
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lly nlon mutatta meg a tudomany a talajer6 mivoltat;
igy allapitotta meg természetszer(i torvényeit a foldmive-
lésnek; igy tette érthetévé, mennyivel lettek volna
kilonbek a Thaer felallitotta gazdalkodasi rendszer ered-
ményei, ha e Kkitlin6 szellemd férfin a talajer6t igazan
ismerte, s gazdasdgi egyensulytanat azutdn arra fektet-
hette volna; vagy ha, mig e tanok lassanként fejlédtek,
a gazdaszati oktatds tudoméanyos tehetseg(i férfiakra lett
volna bizva, nem pedig gépies utdnmondokra.

Volt ugyan gondoskodva, hogy a gazdaképz6 intéze-
tekben vegyészet, természettan és tdbb rokon &agak tanit-
tassanak; de a novendékek Altal eképen szerzett isme-
retek a gyakorlati gazdaszat vezet6je altal, kiben csak a
gépies (igyesség volt meg, a tudomanyos késziiltség ellen-
ben teljesen hianyzott, s ki a foldet csak zsarolni tudta,
nem alkalmaztattak, s a tanitvanyoknak azt kelle hinnilk,
hogy a mit a természettudomanybodl tanultak, az csak a
gépies foglalkozés feldiszitésére vald, s csak az ifjusdg
kinzésara van felvéve a kotelezett tantdrgyak korébe.

Németorszagban e tanintézetek vezetSinek sukeriilt
vala falun, a népesség minden rétegein athatott élénk
tudomanyos mozgalom székhelyeit6l tavol, zardaszeriin
rekeszlcni el azokat a kozlekedéstdl, masképen nem tudtak
volna tanrendszeriiket s allasukat hosszabb id6re biztositani.

Ott ellenben, hol, mint Angol- és Francziaorszagban,
a foldmivel6 népesség java nem volt tévtan altal meg-
mételyezve, az uj tan fejlédte természetszer(in folyt le.

Az alapelvek sérthetetlenségét kétségbe nem vonta
senki; csak alkalmaztatdisuk modja és terjedelme folott
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tdmadtak évekig tartott villongadsok. Az angol és franczia
mezei gazdak tanévei voltak ezek, melyek alatt megta-
nultak az alapelveket kell6leg érteni és helyesen alkal-
mazni.

A Németorszagban uralkodé gazdalkodasi rendszer
tanitéi és partoldi ellenben az uj tanokat jogositallan
bitorlasnak nézték. Minden természettudomanyi ismeret
nélkil szlkolkédvén, nem értették a kapcsot az uj tan
és a talaj-ndvény- s tragya-szamtalanszor ismételt elem-
zése kozt, s nem hitték, hogy az uj elmélet nem egyéb
mint a megallapitott tények hii kifejezése. Megszoktak
volt az esetleges Otleteket és okoskodasokat, melyekkel
magoknak a gazdaszati tlineményeket magyardzgattk,
elméletnek nevezni, s tudtdk, hogy a mit az egyik a
maga elméletének mondott, annak a masik nem vehette
semmi hasznat; s6t elvil volt elfogadva, hogy prak-
tikus férfid nem jol cselekszik, ha eljarasdban elmélet
utdn indul, s nem koveti szorosan csak a kériilményeket
és adott viszonyokat. Hogy e Kkorulmények és vi-
szonyok a termeészet torvényei, azt nem gyanitotta, valamint
azt sem tudta, hogy a tudomény az O eljarasat tulajdon-
képen nem bantja, s mas czélja sincs, mint vilagossagot
arasztani a kérilményekre és viszonyokra, melyeket
a gazdanak kovetnie kell.

A német gazdaszati oskola nem csak igazolatlan
bitorlasnak vette az uj tanokat, hanem egyenesen személyes
megtamadasnak s bantalomnak; ,mert, — U0gy okosko-
danak, — ,ha az (j tan igaz, akkor a mi eljarasunk az

okszer(iségnek épen ellenkez6je, s mink a féldmivelés
2*
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jovendd virdgzésanak nem elémozditéi vagyunk, hanem
inkabb megrontdi.”

S val6ban, ha a mezei gazda minden lépése a ter-
mészet kényszerit6 torvényei &ltal ki van mérve, oktalan-
sag volt elhitetni vele, hogy foldével azt teheti a mit
akar, s hogy szorgalma, tapasztaldsa s Ugyessége altal
oly noveény utan is képes bd jovedelmet idézni el6, melyre
alkatrészeinél fogva foldje nem alkalmas. Oktalansidg volt
nem tudatni vele, hogy nem a gazda, hanem a fold
valasztja meg a novényt, a melynek 6 tetszik; hogy a
gazda csak mintegy bemutatja &ket egymaésnak , s éles
elméje abban nyilvanul, hogy megérti, a mit a féld mond;
hogy akaratjatol s ugyességétél nem telik tdbb, mint a
hidnyok megismerése és kiegyenlitése, valamint az aka-
dalyok elharitdsa, melyek miatt a fold nem jutalmazhatja
meg kell6képen az 4apoléast, melyben részesitette.

Mindezen igazsagok benne rejlének ugyan az nj
tanban, de nem egyedil. Benne fekidt az is, hogy a
mezei gazdaszat, midén tudomanyos alapra lépett, egészen
megvaltoztatta korabbi jellemét: megsz(int nagysagos uram
kedélyes id6toltése lenni. Ezt érezték sokan; de az er6,
jollét és gazdagsdg mily b6 forrdsai nyiltak meg Aaltala,
azt nem akarta a német gazda megérteni sokaig.

A gondolat, alkatrészeib6l mesterségesen allitni el6
az Oltragyat , melynek Ilétesitésére éI6 testet hitt vala
mulhatlanul szlikségesnek, a kezdetben oly képtelenségnek
latszott a német gazda el6tt, hogy az els6 mitragyat
gunykaczajjal fogadta a praktikus gazdak serege, s midén
a vele tett els§ kisérletek meghidsultak, hangos diadalt



21

zengett az 0Osszes gazdaszali irodalom: azon ujjongtak,
hogy a szernek, mely nekik vala hozand6 segélyt és
gondjaik ellen menedéket, nem volt foganatja!

Igazsagtalansdg volna foltennink, hogy a téveteg
és ferde nézetek, miket a mezei gazdaknal taldltunk s
talalunk, ezen osztdlyd emberek kizéarélagos sajatja, s
hogy mas osztalybeliek valaha kevesebb elfogultsagot
tanGsitottak s netan bolcsebb vagy nyiltabb fével sziilet-
tek volna.

A természettudomanyok torténete mutatja, mennyire
ember mindeniitt az ember. Thaer kordban a vegytani
elemzés még fejletlen volt: a novényhamu f6alkatrészei,
a hamag (kalQ és vilisav a szant6féldben még nem voltak
kimutatva, ugy hogy sok természetblvér azt hitte, hogy
azok az életfolyam eredményei, mint hitte az A&llatok
vérében talalhaté vasrél, csontjaikban létez6 mészrél is.
Szaz évvel ezel6tt a praktikus érczolvasztok még azt
hitték, hogy a fém Kisiitése az érczb6l oly mdtét, mely-
nek eredménye a fém, hogy tehat az olvasztds nem az
érez alkatrészeinek elvalasztasa, hanem a fémnek Ilétesi-
tése. Ott is azt vélték, az eljarastdl figg minden, az
olvasztasnal pedig kulonosen a kemenezék alakjatdl. Az
Ugyesség, vagy miként ezek is mondtdk, a tapasztalas
itt is dontd hatassal volt az eredményre és jovedelemre.
Volt, ki az 6lomérczb8l 30 szazalék o6lmot s két ezred
rész ezustot tudott kimutatni, mas 40—50 szazalék 6lmon
kivil hdrom ezred rész ezistdt, a harmadik 60 szazalék
6lom mellett ezlstot is tobbet; s minthogy nem képzel-
hették, hogy az ember (igyessége- s tapasztalasanak is
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lehessen hatéra, el volt terjedve a hit, hogy nemcsak az
Olomérczet lehet egészen 6lomma valtoztatni, hanem hogy
vannak az Olomérczen kivid is dolgok, miket 6lomma,
ezistté valtoztatni nem lehetetlen.

A praktikus gazda sajat korében épen Ugy gondol-
kozott mint a mult szazadbeli fémmives és banyasz; 6 is
hitte, hogy az & szorgalma, tapasztalasa és Ugyessége
termi a mez6k gyumdolcsét, s hogy csak a mivelés kell§
modjatél fugg s barmely mez6n lehet bd aratast varni.

Korunk fémgyartéit megtanitotta a vegvcleinzés,
melybe mar magok is bele tanultak , hogy az &lomércz
80 szazaléknyi dlmot foglal magaban s nem tdbbet, a
tobbi pedig kén; hogy tehat Ugyességiik egyetlen dolga
megtalalni a legjobb s legolcsébb utat a két alkatrész
elvalasztasara Olomveszteség nélkil. A fémgyartd feladata
most is az a mi ezel6tt volt, az 6lom Kkivalasztasa, de
mas uton; nem az 6lmon jar most mar az esze, hanem a
kénkdévon, mely az oOlmot fogva tartja s elburkolja; s
midén minden figyelmét a kénk6 eltavolitdsara forditja,
tobb és olcsobb oOlmot siikéill elvélasztania.

Hasonldbm6don megtanitotta a vegyészet a mezei
gazdat is, hogy foldje bizonyos mélységig a novény-
termesztésre szilkséges  foltételekb6l csak igen sz(ik
mennyiséget foglal magéaban, s hogy mily alakban kell a
tdpanyagnak jelen lennie, hogy a novény felszihassa;
megmutatta neki, hogy az 6ltrdgya magéban igen hathatos
szer, de a termés biztositdsara nem elegend6; hogy az
otthon gyd(jtott Oltrdgyanak kihorddsa magéban még a
talaj term@ erejét nem szaporitja, csak mozgatja és



masképen elhelyezi; hogy a kimeritett gabnaféldnek evvel
csak felllr6l lehet visszaadni azt, a mit alulrol a takar-
manynodvények altal elvettink bel6le; hogy egynek sem
adunk tobbet vissza mint elvettiink, vagy csak mas féldnek
karaval, hogy tehat a csupan Oltragyaval mivelt foldnek
jovedelme olyan mint az életjaradék, melynek tulajdonosa
latszolag t6kéje kamatjabdl €1, val6jaban pedig tékéjét
emeszti.

Jelen Aallapotdt a mezei gazdaszatnak kevés szdval
jellemezhetni. Mit a gazdak 30 évvel ezel6tt még lehet-
lennek tartottak, lehetségesnek van elismerve cs szélié-
ben gyakoroltatik. Lehetetlennek tartottak az Oltragya
helyét mdtragyaval pétolni, a mai gyakorlat feltlintetésére
pedig elég lesz kiemelnem, hogy 1854-ben, mikép Argyll
herczeg (olv. Ardzsajl) Glasgowban (LHiizgéban) a ter-
mészetvizsgalok gy(lését megnyité beszédében emlité,
angol gyarakban méar 600,000 tonna mitragya késziilt,
s hogy 1860-ban az angol, franczia és német gazdak
mar 20 milli6 méazsa ilyen tragyaszert hasznaltak fel
telkeiken.  Minthogy ily tomitett tragyaszernek minden
méazsaja utdn a fold termése 3—4 mazsanyi gabnaval
vagy ennek egyenértékii mas novénynyel emelkedik,
vagyis, minthogy ennyivel terem az ilyen foldon tobb
mint a meglev6 oltragya mennyiség mellett termelt volna:
koénny( elgondolni, mennyivel szaporodott az élelemszerek
termelése, midta mdtragyat alkalmazunk*).

*) E sz6 mitragya csak annyibdl helyes, a mennyiben az ember
az o6ltragya alkatrészeit folkeresi, 6sszehordja és a kulonféle névények
szikségei szerint vegyiti.
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Egyetlenegy vegyészeti termék, a mészliilvillancz
(Kalksuperphosphat) a répa és takarmanyfuvek termesztésére
nézve Angolorszagban oly nagy fontossagu lelt, hogy
kozhit szerint, ezen szer alkalmazasa &ltal a hds és gabna
termelés oly aranyban ndvekedett, mintha a korabbi termd
terlilet egy otoddel tdgult volna. Hogy mennyit nyom ez
az éallamgazdéaszat mezején, csak akkor latja az ember, ha
tudja, hogy ezen mésztilvillancz el6allitasara kénsav kell, s
hogy mibta e tragyaszert alkalmazzak, a kilénben is mar
oOriasi kénsavkészités Anglidban, majdnem két akkora lett.

Eurépdban egyébirdnt a népesség szikségletei és az
élelem termelés még kordn sincsenek biztatd vagy épen
megnyugtatd viszonyban; az egyensuly kdzottik mintegy
hasonl6 olyan mérlegrad &lldsahoz, melynek suly- és tam-
pontja egy, s hol az egyik oldal legkisebb 0j megter-
helése nem ingadozést idéz el6, hanem leszakadast. igy
van Eurdpaban. A népesség szilkséglete mint sulypont
oly kozel fekszik az élelmi szerek készletéhez mint tdm-
ponthoz, hogy egyetlen egy termény, a burgonya, nem
siikerulvén, 1847-ben kulénben jo gabnaaratds mellett
rémit6 magasra hagott a kenyér &ra s éhséget szult
Irlandban, Szilézidban és a Spessart vidékén, tehat Német-
orszdg kell6 kozepében. Eddig a gabna- és liszt—ide—
szallitasa Eurdpéan kivil fekvd orszagokbol elegend6 volt
az egyensuly néminemd el6allitasara, de kétségtelen, hogy
rovid haborl, mely a tengeri utat elzarvan, a gabna, liszt,
guand és mas tragyaszerek szallitasat hozzénk géatolni
fogna, az éhsogsziilte hagyméaz legborzasztébb nemeivel
drasztand el Nagybritannia teriiletét.



E (utdlagos bepillantds a mai gazdaszat fejlédtébe
példaul szolgélhat, mely mutatja, mi mddon vélik a tudo-
many kozhasznivd. E tanulsdgra néha sziikség lehet.
Nem régen tortént, hogy Bajororszagban a képvisel6k
hazaban wvalaki azt inditvanyoza, mi el is fogadtatott,
hogy: kéressék meg a Kkirdly 6 felsége, méltoztafnék a
bajororszagi tudomanyos Akadémidnak a bajor allamra
kdzhasznibb irdnyt adatni. Ezen inditvanyt az teszi
nevezetessé, hogy mutatja, mily kevés embernek van a
tudomanyos testlletek tevékenységérél helyes fogalma.
A mi Akadémiank ugyan nem a tudoméany maga még,
de minden tagja (gyekszik a maga korében és ereje
szerint részt venni a kor tudoméanyos kérdéseinek meg-
oldadsaban, mindeniknek van a kozoktatasra, a térvény-
hozasra, a kereskedésre, az iparos €s mfltevékenységre
hatdrozott hatésa.

Kik a tudomany eredményeit kozvetlenil hasznukra
forditjak, ritkan birnak azon késziltséggel, mely kellene
hogy lassak, mily modon jérult a tudomény akar erejok,
akar vagyonuk gyarapitasara.

Ha a vegyészet a mezei gazdanak minden foldre
alkalmatos tragya-keveréket, vagy szert a burgonyabe-
tegség ellen, a hernydk és egerek Kkiirtasara, vagy a
gabna megd6lése s UszOge elharitdsara nydjtott volna:
a praktikus ember taldan tudng, Kit6l kapta; de ilyen
dolgokkal, mik csak egyesek javara vannak, a tudomany
nem vesz6dik. Az & feladata azt keresni, azt terjesz-
teni, a mi kdzhasznd. Kézhasznunk pedig az eszmék,
melyek az emberek cselekedeteit vezérlik és intézik.



Ezeket vizsgélja a tudomany, ha valljon az ész és a ter-
mészet torvényeinek megfelelnek-e; a mellett igazitgat a
téveteg nézeteken, s nagyobb tokélyre viszi a mi azokban
még tokéletlen.

A tudomény csak azéltal hasznal, hogy az emberek
képzelmeit megvaltoztatja és megjavitja; de minden ha-
ladas a szellemi palyan , kivalt, ha 0j irdnyban indul,
hosszi fejleinid6t kivan, s emberkorok mulnak, mig a

régi kozartalmu tévtan enged az Ujonnan folfedezett igaz-
sagnak.

Valamint a névény gyoke a taplalékot, melyre szik-
sége van, csak vizzel feloldva s végtelenil higitva veszi
magaba, mert tomitve meg6lné; valamint meleg és nap-
fény kell hozza, hogy a csira ers és gyumdlcstermd fava
izmosodjék: ugy uralkodik az emberben szileml§ eszmék
fejl6dése folott is a természet hasonld torvénye.

Gylimélcs ugyan az elvont eszme is, de 6 nem
gylimaolcscsel megrakott fa, hanem e fanak magva, mely-
nek meleg és 4apolds és nagyon higitva nydjtott kell6
taplalék kell, hogy majdan gylmdlcsét hozhasson 6 is.
Vannak eszmék, melyek koronkint hatalmasan hullamoz-
tatjadk a népeket, de ismét eltlinnek és pedig nyom nélkul.
Elhalnak mint méas éghajlat alél val6 fanak aga, mely
vizbe tétetvén, rlgyeit és bimboit kifejti ugyan, de ezek
nem termékenyilnek, mert a gydk hianyzik.

A haladas gyumélcsei, miket a most él6 nemzedéek

szed, a mdltban gyokereznek , s a mi U igazsagokat
mink taldlunk, csak utddainknak fognak gyiumélcsozni.



Az ipar egyegy A&gaban a legkisebb javitasnak is
hossz( id6 kell, mig a tomeg felkapja. Az eszme, viliét
hasznalni tlzgyuljtasra, kimondva mar a malt szdzadban
volt, s fel szazadnal tébb Kkellett, inig a kisérletek: 16-
port nieggyujtani elzéart helyen, min a I6fegyverek minden
Ujabb javitadsai alapulnak, hasznavehet6 eredményre ju-
tottak.

Azonban az uralkodé tévtan, melynek legydzése
annal nehezebb, mivel az emberek nagyobb része igazsagul
tekinti, nem egyedili oka annak, hogy a tudomany ta-
lalta igazsdgnak sok id6 kell, mig kdzhasznuva valik.
Megszokotlsag, gyakorlat hianya a gondolkodésban, s az
emberek természetes idegenkedése esziik hasznélatatol,
(a mit maskép fejtorésnek is neveznek), nem kisebb aka-
dalyok. A legtudallanabb paraszt tudja, hogy az es6,
mely tragyajara esik, sok ezlst tallért lugoz ki a ganaj-
dombbol, s hogy r6 nézve igen j6 volna, ha az, a mi
a falu utczdin és a moslék-csatorndkban buzhddik és a
kutakat megmérgezi, az & szant6féldén volna; de mind-
ezek mellett egykedviien megy tovabb & is mint apja
tette, mert midta emlékezik, soha sem volt maskép.

Hasonld6 moddon latjuk, mily nagy &sszegeket fordi-
tanak a nagyobb varosok hatdsagai évenkint arra, hogy
az emberek széazezrei szamara szlikséges hus- és kenyér-
ujratermelésének foltételei, az allatok és emberek hulladé-
kaiban mik a varosokban gydlnek, a foldmives el6l elre-
kesztessenek; a foldmlvel6k pedig a varosbelivel egyutt
egykedvlen nézik és azt tartjak , az allamgazdaszat épen
nem vallja karat, midén ugyanezen anyagokat néhany



ezer mérfolduyivei tavolabbrdl , Amerikdbdl herdaljak
foldeikre.

Az emberek erejét nevel§ alaposb és helyesb néze-
eknek, hogy novekedvén terjedhessenek, id6 sziikséges.
Ertelmes okos é&polas mellett hamardbb fognak néni és
terjedni; de terméketlen foldon akkor sem.

Ha a népességben a fogékonysag a tudoméany tanai
irdnt hidnyzik; ha nevelés és oktatds nem képesitette az
embereket hasonlitani, birdlni s megtartani a sok tan
kdzol a legjobbat: minden (igyekezet kdzhaszniva tenni
a mit a tudomény szerzett, sikeretlen munka, mert a nép
mint idegent 16ki el magatol.

Ha olyan orszagban a tudomény héazrél-hazra jarna
szolgalatait ajanlvan, oktalansagdban még a legszegényebb
is bezarna el6le ajtajat, mondvan, hogy segitségét nem
kérte senki, hogy tolakodni illetlen, s hogy tanitasban
6 ugy is bdvelkedik s egészen mas dolgokra volna
szilksége.

Tudunk elég esetet, hol a mivelt mezei gazda nem
akart r4 allani, hogy tegyen, hasznos voltuk kipuhatolasa
végett, kisérletet oly mesterséges trdgyaszerekkel, melyeket
gazdasagi egyesiletek fele &ron ajanlkoztak kiszolgltatni.
A gazda a szereket ingyen kivanta s még kdszonetét
vart az egyesuletekt6l; midén pedig ingyen kaptdk a
tragyat, nem hasznaltak fel.

Azonban: minden ilyféle &llapot mnlékony, mert sem-
miféle nép sem zarkdzhatik el maradandokig a haladas
el6l; egyik sem mondhat le a hatalom- s vagyonrdl,
melyet a tudomény nydjt. Mindenkor pedig megmarad
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a vigasztal6 tény, hogy a mi valGban igaz és jo, az el
nem pusztulhat, s a vetést megérlelteti annak idejében
Isten.

De oly orszagokban is, hol a tudomanyok eredményeit
szivesen fogadjak, rendesen azok, kik legtdbb hasznukat
veszik, nem tudjak, mikép jutottak a nemkeresett kincs
élvezetéhez. Mert, ha egyszer a tudomany-talalta igazsag
megallapitadsara vivott harczok hosszi évei utdn minden
akadalyok le vaunak gy6zve, mik életbeléptetését és al-
dasos hatasat gatolak: az ifjabb nemzedék, mely lassadan
mar az 0j eszmék kozt n6tt fel, semmit sem tud arrdl,
mily toméntelen szellemi faradalmak altal jutottak ezen
eszmek érvényre; épen Ugy mint a tavirda mai kezel6jének
képzelnie sincs rola, hogy a mivel 6 dolgozik, az a Kkis
készillet, szaz meg szaz elmésnél elmésb férfiak altal
félszazadnal tovabb folytatott, legfarasztébb vizsgalatoknak
és oly tények sorozatanak eredménye, miket el6bb kellett
foltalalni s folfedezni, hogy ama késziiletnek csak eszméje
is tdmadhasson, melynek most a taviré koszonheti mind
hasznos allasat a tarsadalomban, mind kényelmes életét
a vilagon. Az ifj0 nemzedék azt véli, hogy az emberek,
mindent a mit tudunk, mindig tudtak, hogy a mi van,
mindig volt, s képzelni sem tudja, hogy azt, a mi most
okszer(inek, igaznak és czélszerlinek el van ismerve, valaha
megtamadhattak , valaha czélclicnesnek, alnak és rosznak
nézhették és hiresztelhették.

Az emberek nagy tdémegének fogalma sincs rola,
mily nehézségekkel jarnak azon munkalatok, mik a tudas
orszagat tettleg szélcsbitik; s6t lehet mondani, hogy az



emberbe fektetett igazsdgvagy nem is volna elegend6 az
| akadalyok lekiizdésére, mik minden nagyobb eredmény
elérését gatoljak, ha e vagy némely egyesekben nem
fokozddnék hatalmas szenvedéllyé, mely azutdn erejlket
\fesziti, emeli és megsokszorozza. Mindezen munkalatok
elvéllaltatnak a haszon reménye, kdszOnetre sz6l6 igény
nélkil, s aki végrehajtja csak ritkan oly szerencsés, hogy
alkalmaztatasuk hasznat is lassa még életében. Rendesen
azt, a mit Kkiklzdo6tt, nem tudja az élet vasarterén
értékesiteni: az eszmének nincs mérdje, nincs ara, nem
lehet sem megrendelni, seni megvasarolni.

A tudomany hatasa az életre és az ember szellemére,
még ha leger6sebb is, oly lasslu, nesztelen és csendes,
s oly kevéssé szembetlin6, hogy feliiletes vizsgalonak
mer6ben lehetetlen észrevennie, miképen hatott s altala-
ban hatolt-e. De a szakért6 tudja, hogy korunkban
nagyobb haladas, barmely téren, tudomany nélkil mar
mer6ben lehetetlen, s hogy azon szemrehanyds, mintha a
tudomany nem volna eléggé kozhasznd, nem a tudomanyt
sUjtja, sem a tudomany embereit, hanem a népeket,
melyek amazokat kovetni nem iparkodnak. A tudomany
emberei, azt fennhangon lehet hirdetni, kiki a maga sza-
kéban, tantorilhatlanul tartjdk czéljaikat szemik el6tt, a
leend6 haszonnal nem gondolva, melyet munkdjok nem
nekik hozand, nem egy orszagnak, hanem az &sszes
emberi nemnek ! — 4.
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A forditéo jegyzetei.

* Liebig jelen beszédének magyar kiadasara azon
hitem vezérelt, hogy evvel az olvasni és hazank sorsa
és jovOje folott gondolkozni szeretd minden rendd pol-
gartarsaimnak hasznos szolgélatot teszek. Magyar Aka-
démiank e kolfoldi tagja eurdpaszerte arr6l ismeretes,
hogy a szét nem szaporitja ok nélkil, s ha beszél, meg-
érdemli, hogy meghallgassak. Egész élete az élet gya-
korlati oldalanak volt szentelve. Az U(jabb kor halada-
sainak egyik leghatalmasb eszkoze, a vegyészet, Liebigben
szenvedélyes mivelére taldlt, annyira, hogy Liebig ennek
koszoni hirét, allasat, bardi rangjat, és azt, hogy a bajor tu-
doméanyos Akadémia élén all. EI6ttink pedig az is nyom
valamit, hogy 6 a mi Akadémianknak is tagja. Ezt so-
kan, tudjuk, nem gy veszik, mint a kitlintetés nagysaga
megérdemelné.  Tobbnyire csak azt nézik az emberek,
hogy a megvalasztott akadémikus neve mennyire ismeretes
a nagy koOzonség el6tt. Ez nem helyes szempont. A
nagy vizek, a Tiszdk és Dundk neveit minden gyermek
ismeri, mig a forrasok, melyekbdl a nagy folyamok ered-
nek és taplalkoznak, csak a természetblvarokat érdeklik.
Németorszag tudodsainak szama tenger. Soknak nevét



nagyon jol ismeri a nagy kozonség, de a magyar Aka-
démia tagjai kozt hidba keresné valaki. Ez csak azon
kilfoldi tudésok kozol vesz fol ilt-ott egyet, kiket for-
rosokhoz hasonlithatni vél. S ebben fekszik a kitlintetés
becse, ez magyardzza meg, hogy mig példaul a franczia
torténetirok kozdl Guizot Ferencz nevét ott taldljuk Mig-
net Ferenczé és gr. Montalcmbert Karolyé, Dussieux
Lajosé és Thierry Amadéé melleit, a genialis Michelet
Gyula, a nagyszeri Blanc Lajos, a mélyeszii Thiers
Adolf és a koOzdnség egyéb kedvenczeinek nevét majd
csak egy késdbbi nemzedék fogja talan folvenni a magyar
Akadémia tagjai koze.

De, hogy Liebigre visszatérjink, jelen beszédének
minden szavdb6l a praktikus tudds tapaszlaldsa, tudo-
manya és életnézete sz6l, s nekiink praktikus embereknek
sok olyant mond, a miért, bar nem nekink mondja koz-
vetlendl, meleg kézszoritast érdemel télink is.

Sok helyen azonban egyegy életrevald eszmét, egy-
egy életbevdgd dolgot csak mellesleg érint, s ezekre
nézve batorkodtam a beszéd végéhez ragasztott jegyze-
teimben egyet mast elmondani, a mit hazankfiai komoly
figyelmére mélténak véltem.

2 A foldmivelés régota képezi orszagos jovedelmeink
majdnem egyetlen forrasat. A béanyaszat s erdfszet sa-
jatsagos torténelmi és foldrajzi viszonyainknal fogva csak
kis mértékben hoznak be kilféldrél pénzt, Iparunk pedig
nemcsak a kulfold szamara nem dolgozik, nehany igen
jelentéktelen &gat kivéve, hanem sajat sziikségeinket sem
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képes fedezni. A kereskedés legnagyobb részt nem ne-
kiink jovedelmez.

A magyar alféld gazdagsadga régdta hires; de az
orszagnak csak Kkisebb része alféld, az alféld maga sem
egyenl6 erejl, s a legzsirosabbat sem fogja tartani senki
kimerithetlennek.

1861-ben, a buda-kanizsai vaspalya megnyilvan a
forgalom el6tt, termékeink azel6tt nem tapasztalt béség-
ben kezdtek 0zonleni az Adriara. Bontoux Jend, a déli
vaspalya mérntke, a tényt elég nevezetesnek tartotta,
hogy réla a Revue des deux mondes czimi s nalunk
is kedvelt évkonyvekben jelentést tegyen a vilagnak.
Ertekezését napi lapjaink is hoztadk, Emich Gusztav nyom-
daja pedig ropiratképen kilén is kiadta. — Allamgazda-
szunk Lonyay Menyhért kozretette rd észrevételeit; legyen
szabad a targy fontossaganal fogva Ujra szdéba hozni a
dolgot, melynek minden oldal4dt még korantsem tartjuk
kimeritettnek. — Bontoux Jend ropirata sok tekintetbél
oly élénk vilagot deritett rank, hogy a kilféld nem egy
embere ugy kezdi tekinteni hazdnkat mint orszagot, mely-
nek gazdag folde s szegény gyamoltalan népe
az élelmes kulfoldi vallalkozénak bd zsdkmanyt igér
sok idére.

Meg is fordultak mar ily kémek vidékeinken és hi-
het6, hogy a reményt b§ zsadkményra fold és nép részé-
r6l még kecsegtet6bbnek talaltdk mint egyel6re vélték

Mit is gondolhatna mast mint ezt, a kilféldi, ha
latja, hogy Pestrél Debreczenen at jarunk Miskolczra s

Kassara? ha latja, hogy orszagunk b&termési vidékeit
3
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nem a felfold népes, az ipar minden kellékeivel bir6, de
sovany foldiig hideg- égalju megyéivel kotik 6ssze vas-
palydink, hanem ezeket merében mell6zve, egyenesen a
kilfoldre viszik legbecsesb, s a foldet leginkdbb szive
termékeinket, a gabnat, repczét, g6bdlyt, nyers bért és
nyers gyapjut?

Mit gondolhatna mast mint a mit mondtam, ha latja,
hogy a nép egészsége, szaporodadsa, neveltetése és tanit-
tatdsa megvaltozott jogi viszonyaival vagy mit sem valto-
zott, vagy hatdrozottan roszabbra? A j6 szerencsére
van bizva mindene. Ha jo lelkészszel, tanitoval, jegy-
zOvel, orvossal, babaval s jo el6ljarokkal megéaldotta
Isten, csak is az Istennek koszonheti ebbeli szerencséjét.
Ha ellenkez6képcn van, a mint, fajdalom, elég sok helyen
van: nincs ki segitsen rajta, s ha onerejétél nem telik,
méashonnan ugyan hidba varna, masutt hidba keresné
bajai orvoslasat.

Mit gondolhatna maést, mint a mit ismételni f4j, ha
latja, hogy népiink szamban és értékben, vagyonban és
reményben nem szaporodik, hanem vagy pang vagy sok
helyen még fogy is; hogy jolléte nem gyarapszik, hanem
mint marhdinak kevesbiilése és satnyuldsa mutatja, aldbb
szall; hogy mioveltségben nem el6bbre megy, hanem
batra, s mindent &sszefoglalva az utébbi években épen
annyit hanyatlott, a mennyit ép viszonyok k&zt haladha-
tott volna ?

Az uzsorasnak kincsbanyaja: a nép tudatlansaga,
szegénysége és 4arvasaga. E barom tulajdont bd&sége-
sen taldlvan a kualfoldi nyerészked6k vizsgaszeml kémje
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népink minden rétegeiben: mi természetesbe minthogy nem
sokara tobbet is fogunk latni bel6le ?

Mar eddig is az unalomig, — mondhatndm a f3j-
dalomig — ismételték barat és ellenség egyhangon, hogy
mi foldmivel6 orszag vagyunk, s annak maradunk mind-
orokre.

Ezt donthetlen alapigazsagnak véve igy folytatjak:
»Mi tehat csak termeszszink! Termeszsziink minél tébbet,
minél rovidebb id§ alatt, minél olcsébban, tehat minél
tobbet gépekkel, minél kevesebbet emberekkel stb."

S mi végre termeljink minél tobbet? Talan azért,
hogy az orszagban senki nagyobb éhséget huzamosabban
ne szenvedjen? — ,De hogy! A kilféldnek!"

De gépekkel taldn azért, hogy az ember ne veszte-
gesse oly munkara erejét és idejét, melyet lelketlen gép
is végezhet, hanem takaritsa meg és forditsa oly milvek
alkotasara, miket alkotni gép nem képes ?

— ,Ki gondolna erre! A gép olcsébban dolgozik:
nekem ez kell, masra semmi gondom."

Elég vildgos e beszéd ?

»A belféld gondoskodjék magardl a hogy tud: én
a kilfoldre sietek termékeimmel."

»A nép nézzen szét, hol taldl munkéat és élelmet:
én géppel dolgoztatok."

A kulfoldieknek  kamatozd vaspalyadk részvényese
pedig megelégedetten dorzsoli kezeit, s livel-faval ismé-
telteti napjdban tizszer, mi foldmivel§ orszdg vagyunk,
s annak maradunk mindorokre.
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En, megvallom, fijdalommal latom az orszag nyers
termékeinek javat Kirepllni az orszagbdl, mikor tudom,
hogy benn az orszaghan a ncp nagy része zabon s bur-
gonyan teng. soknak meg zabkenyere sincs nem egy-két
héttel az uj el6tt, hanem mar most, marozius elején; faj-
dalommal latom a pénzt Kkitzonleni iparczikkekért, miket
Ugyes felfoldi népink épen oly Ugyesen készitene mint a
kilfold, ha volna, ki néha-néha el-elmerengve az orszag
jov6je folott, s meghallgatvdn az erd6k zugasat, a pa-
takok morajat s a nép fajdalmas dalait, juttatna nekik
munkat, sok szenvedéseikre iriil, s jutalmaul a hlségnek,
melylyel mostoha féldeikhez ragaszkodnak.

Fajdalommal l4tom a pénz kiszivargésat a legmosto-
habb korilmények kodzt messze kilfoldon készilé gépekért,
miket mar itthon is tudnank késziteni, mikor népiink
szegénye kézi munkat keresve se kap, mashoz pedig nem
ért, s ha értene, csak még nevelné azok szadmat, kik e
gazdag termés(, e foldmlveld, e kimerithe-
tetlen orszagban szellemi munkaval akarvan foglalkozni,
mert arra kivalo képességet éreznek magokban, vagy
koldulni kénytelenek, vagy szolgalni, vagy koplalni.

Fajdalommal latom a munkasok anyagi s erkolcsi
sulyedését, mert a nép egészséges szaporodasanak ezaltal
még reménye is el van véagva.

8 A szonok két fofontossdgu targyat érint: egyik a
nép szaporodasa s élelmezése, a masik a béke és habord.
Mindkett6r6l van a mit mondani sziikségesnek tartom.

Liebig a népesség szaporodasat latvan, azt mondja,
a foldmivelést emelni, tokéletesiteni kell , hogy a
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megszaporodott népesség meg is élhessen s még se le-
gyen kénytelen a jové nemzedék el6l mintegy el8re
elfogyasztani az élet foltételeit, mit okvetetlen teszink,
ha az erddket pusztitjuk, a vizekkel oktalanul banunk stb.

Nalunk toémérdek baj van, mihez szélni is alig lehet,
mert a legjobb akarattal elmondott sz6 mindeniitt sebeket
érint, s az érintés f4. Alig merjik egyik masik eltakart
sebiinkrél elemelni a leplet, alig merjik a baj nevét ki-
mondani, mert sok sebiunk olyan, hogy a fajdalom érzetét
még tetézi a gondolat, hogy vagy oroklottik, vagy gon-
datlansag, lelketlenség, hanyagsag altal ndétt nyakunkra.

Egyik bajunk a népesség ardnytalan szétosztasa az
orszadg kilonbozd vidékein. A szerencsétlen torok hé-
borik szerencsétlen kovetkezménye egy részt, mas részt
az orszag foldirati alakjanak, mely ut6ébbi okozza, hogy
a sovany felfoldon inkédbb szaporodik a nép, mint a gaz-
dagabb ugyan, de .ha leveg6jét és ivo vizét tekintjlk,
nem oly egészséges alfdldon. E baj két jelenséget idéz
el6: a felfold nem birja eltartani népét, az alféldet gé-
pekkel kell mivelni, ha mivelni akarjuk, mert nincs ele-
gendd népe.

A vasutak, ha nem a Kkiilkereskedés, nem a kilfoldi
t6kék, nem idegen érdekek el6mozditdsara lettek volna
mindjart a kezdetben tervezve és vezetve, sok mas or-
szdgos érdekeink természetes &polasa mellett, arra is
szolgaltak volna, hogy a népességben bajként nyilvanulo
aranytalansagot kiegyenlitgették volna. A felféld népe
nem fogyott volna, hanem talalt volna munkét, az alféld
népe pedig szaporodott volna és pedig nem mesterkélt,



nem er6szakolt uton, melyen &ldds Ggy sincs, hanem
természetes és egészséges mddon, mialtal nem csak fold—
mivelésiink, hanem iparunk, belkereskedésiink, tudom4 -
nyunk és mlvészetink hatalmas lendlletet nyertek, s
mostoha korilményeink daczara alapos reményt nydijt-
hattak volna arra, hogy Magyarorszag, mely volt s még
van, valbjaban lesz is.

Az tény, hogy Osszes Magyarorszag terlilete ké-
nyelmesen bir még egyszer annyi népet taplalni, mint a
mennyi jelenleg lakja. De nem szabad a vaspalydk
eddigi rendszerét folytatnunk, hanem 0Ossze kell szedni a
nemzet oOsszes erejét, hogy mellék vonalak altal az or-
szag felfoldéit, kilondsen a banyavidékeket 0Osszekdssik
nz alfélddel? A mellett le kell szoknunk azon nézetrél,
hogy foldink kimerithetetlen; le arrél, hogy foéldmiveld
orszag vagyunk; s a mennyiben gépekkel helyettesitjik
az emberek munkajat, nem szabad azokrdl megfelejtkez-
nink, kik ekképen munka nélkil maradtak, nem szabad
6ket magokra hagyni, a nyomor, inség és erkélcstelenség
martalékaul.

A népesség kérdése szoros kapcsolatban all a béke
és haboru kérdésével. Liebig egyenesen kimondja, hogy
a haborik mentették meg nem egyszer a népeket az
éhség gyotrelmeit6l s a belhaborik borzasztosagatdl. Mi
masképen vélekedink, de midén mas szempontbdl indu-
lunk, végre mégis oda jutunk, a hova @.

A haborl Attila idejétél napjainkig annyira @sszen6tt
a hlin-magyar nép nevével, hogy a kett6t egy-
méas nélkil gondolni sem tudiink. En még is lelkem
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mélyéb6l Udvozléom az oOrok béke eszméjét, mint kétes
tavolbol a foldre mosolygé  csillagot. Tudom, hogy
messze vagyunk az eszme megtestesilésétél, de nem
tartom képtelenségnek, s addig is, mig megj6 megteste-
stlésének szent pillanata, buzgon o6hajtom azon foltételek
meggyoOkerezését, melyek nélkil &ldasos béke révid id6re
sem lehetséges.

Tegyuk egy pillanatra, hogy héabordink csak a mult-
ban voltak, a jov6ben mar soha sem lesznek: helyesen
cselekszlink-e mikor azt Aallitjuk fol elvdl: ,én a kil-
foldnek termesztek, a belféldre semmi gondom;
a kulféldén ezt vagy azt a czikket most olcsdb-
ban és jobban kapom, a belfdldi ipar lassa
hova lesz; a gép olcsébban dolgozik, masra mi
gondom?* Helyes nézetek ezek?

Mi az olcsésagot illeti, ennek mar nagyon sokszor
adta még pedig vajmi magas ardt, miéta multjara emlé-
kezik Arrpéd népe; megsinylette szamtalanszor, de nagyon
azt is, mikor avval kezdte, hogy masra, és kilénosen
eszmékre nem volt semmi gondja; de semmiért sem lakolt
oly keservesen, mint azért, a mit olykor sajat vére ellen
vétett.

»Most békében élink/1 — Igaz! ,Magyarorszag
csodakert, melynek keritése minden oldalrél orszdgokbdl
all: a kalfoldnek belénk kotni sem oka, sem alkalma.a
Igaz! De valljon, nem héaborat latunk-e mindenitt szoro-
san a béke nyomaban ? Kul- vagy belhdborl e helyen nem
tesz kllonbséget , de a tény all, hogy a békét mindig
haboru véltotta fel, s miért? mit tanit a tapasztalas?



40

Azért valtotta fel a békét mindig' habord, mert a
békében letették az emberek az érdekeltséget a kozigy
irant, és kezdtek ezerfelé szétfutd onérdekeiket hajhaszni.
Tették ezt eleinte tal&in egyenes és igazsdgos uton, a
kozjot is tartva szemok el6tt: utdébb egyik-méasik gorbe
vagy tilos utakon kezdé keresni sajat egyéni boldogulésat,
a koznek semmi latszélagos kéra nélkil.  Tette el6bb
egy kis fogdassal, azutdn egy Kkis csellel, utébb nagyobb
armanynyal; el6bb egyedil, majd ozimbordkkal. A siiker
ismétlésre, utdnzasra csdbit. A cselt utébb szelid, titkos
er6szak koveti, mig végre ez is szemtelen, nyilt és elbi-
zakodott er6szakka fajul, elharapdzik, visszatolasra ingerel
vagy kényszerit, és a habori kész, mely ekkép Kikeril—
hetienné valik, s jogszer( orvoslat képében jelenik meg.
igy jogositja fel a beteg lest az orvost csonkitasra, ége-
tésre , méreggel val6 gydgyitdsra és oly gybgyszerek
beadasara, melyekt6l az egészséges ember meghalna
undorodtaban.

A héaborit szokas tlzhoz is hasonlitani, azon hirte-
lenségnél fogva, melylvel sokszor fellobbant. Azelétt,
mikor a hadi késziletekre sok id6 kellett, az atmenet
haborabdl békére még sem volt oly hirtelen, mint nap-
jainkban, mid6én néhany nap elég, hogy a legrettent6bb
hadier6k megindittassanak s a legrovidebb id§ alatt he-
gyeken és tengereken &t barhova vettessenek, a hol mun-
kaltatasuk annak érdekében fekszik, kinek parancsatol
fuggnek.

Ily allapot folytonos késziiltséget, szakadatlan drkddést
kivan. A védelmi liarcz minden Oraban kotelességévé
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valhatik minden népnek, melynek veszteni val6ja van.
S ha e kénytelenség Ordja Utni taldl: gépeket Aallitunk
csatarendbe? gépeket allitunk ki a hegyekre &rokil, a
varakba agyuk helyett?

Ki velem azt hiszi, hogy Magyarorszagnak még mas
rendeltetése is van, minthogy ,kilfoldi pénzlézsérek bdven
kamatozé rabszolgajava siilyedjen foldestil népestil”, az
érteni fog engem, midén Ezop meséjére a molnar szama-
rarol emlékeztetem, mely az ellenség kozeledtére még
futni sem akart, mert érezte, hogy rosszabbra dolga mar
nem fordulhat az ellenség alatt sem.

De tegyilik, hogy a habort lehetetlen, valljon nem
harcz-e az ember egész élete? Nem ismerek sem kozkin-
cset, sem maganbirtokot, melyei folytonosan ne kellene
véd mi.  Ha nyelviink kozkincs, ennek legféltend6bb, mert
legbecsesb oldala kétségkivil eredetisége s tisztasaga.
Ezt Orizni s folytonos gyakorlat &ltal a rozsdatél meg-
ovni, ezt visszaallitani oda, hogy legszentebb kotelességét,
az Isten iméadasat, anyanyelvén tehesse a nemzet: oly
nagy feladat, mely bizonyara a nemzet legszorosabb
Osszetartdsat kivanja mulhatlanul.

Ugyanezt kivanja 6si szokésaink, torvényeink és
erkdlcseink tisztantartdsa és meg6rzése. E részben is
csak ugy remélhetiink siikért, ha minden rendiiek és osz-
talynak, gazdag és szegény egyarant, egy czélra torek-
szlink, tiszta oOntudattal, elszant akarattal, s egymast h(-
ségesen tamogatva, mint egy anya gyermekeihez illik.

Az orszag torvényeiben van az orszdg szabadsaga,
erkoélcseiben van becslilete, s azon hiség, elszantsag és
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Osszetartas, melylyel torvényeit s erkolcseit valamely nem-
zet védi, alapitia meg annak dics6ségét. De a védelem
csak ritkdn a fegyveres kar munkdaja, a legtdbb esetben
az éber gond, a nemzetdk javan t(in6dé elmék, az orszag
sorsa folott aggddd és virrasztdé hazafiak és honleanyok
aldozatai észrevétlenil dolgoznak kozkincseink megdvasan
s megvédésén. — Milliok imaja a haza javaért sziikség
esetében két annyi milliok idegeit teendi mozgasba; de
kell, hogy a' millibk ne csak a kozanyat szeressék, mint
eszményeket szokéas, hanem hogy minél tobb héalakotelék,
minél tobb szép emlék flizze egymashoz minél szorosab-
ban az egyes polgéarokat s polgarndket.

4 A tudoményrél nalunk is még igen zavarosak a
fogalmak, pedig szikség nélkil és egyedil csak azért,
mert tudodsaink (gy mint mivészeink kozt szelliben el
van terjedve a nézet, hogy nekink a multat atugorvan
mas feladatunk sincs, mint a legmagasabb feladatok meg-
oldasdban versenyezni mas nemzetek tuddsai s mivészeivel,
oly nemzetekéivel, melyek sehol és semmit se ugrottak
at, hanem Kkiindulvan jékor, a honnan kiindulni kellett és
dolgozvdn lassan ugyan, de szlntelen, eljutinak oda a
hol jelenleg &llanak, nem hogy megéllapodjanak s minket
megvarjanak, hanem hogy azon aranyban haladjanak,
melyre eddigi faradalmaik és gy&zedelmeik &ltal képesekké
lettek.

A mai tudomany és mivészet gyokereit hidba keresi
valaki a jelen korban viragzd népeknél. E gyokerek fel-
talalasara nem elég visszamenni a rémai népig, mely a
jogok terén, az allamélet és harezok mezején, s hivatasa
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mély érzetében minden eddigi nemzetet feltlmult ugyan,
de a tudomany és mlivészet fajanak legfdlebb gyumdlcseit
szedte, kertésze vagy csak is hi 6re sem volt soha.

Ha tapasztalni fogom, hogy a magyar anydk gyer-
meke el6bb tanul meg hellénll, s csak ha ebben elég
jartas, akkor megy at a latin nyelvre, — mely kett6t
tudvan — a tobbi eurdpai népek nyelvét megtanulnia
mar csak jaték lesz; ha tapasztalni fogom, hogy a nyel-
veket senki se fogja tekinteni tobbé czélnak, hanem csu-
pan csak a szellem eszkdzének, melyen az igazsagot,
jogot, erkdlcsét s mindezeknek Kkutfejét az 6s szellemet
kereshesse, s a mi szépet, igazat s jot talalt, embertarsai-
val kozolhesse s maradandé mivekben Aatszallithassa az
utokorra is; ha tapasztalni fogom, hogy az eredeti, szép,
igaz és jO gondolatot tdbbre becsuljuk a gyimdlcsléién
6si névnél, az eladésodott Oroksegnél s inkabb gunyt
mint tiszteletet gerjeszt§ (res czimeknél; ha tapasztalni
fogom, hogy a tanitds Ugy fog tekintetni mint a legna-
gyobb jotétemény, a tanulds pedig Ggy mint folytonos
kotelesség; ha tapasztalni fogom, hogy nalunk azt be-
csulik, a ki és a mi becsilésre méltd; ha a kozjot el6-
mozditd6 maganiugyekezetet nem fogjuk forint szadmra
mérni, hanem bels6 értéke szerint: akkor elhiszem én is,
hogy azon utra tértink, melyen, ha hiven megmaradunk,
még mi is fogunk tehetni valamit, a nyomorult megélhe-
tésen kivil, a magunk és embertarsaink javara.

A masik el@itélet, mely nalunk a tudomany és m-
veszet felvirdgzasat eddig lehetetlenné tette, még széle-
sebb korben wvan elterjedve. Roéviden fogalmazva ezen
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elGitéletet igy vélem kifejezhetni legjobban: konyv és
kapa nem fér meg egy kézben. — Es ha nem tesziink
kilonbséget id6 s id6 kozt, akkor igaz. Egyszerre
csakugyan nem fér meg egy kézben nemcsak konyv és
kapa nem, de mas két szerszam sem. De nalunk nem
igy értik, hanem azt tartjdk; hogy a ki egyszer kdnyv
mellé Ult, annak barmi mas szerszdmot kezelnie mar
szégyen.

Ezen elGitélet, mint az egészségtelen kdd, mar oszolni
kezd, s gazdaink kozdl nem egy épen oly Ugyesen for-
gatja a tollat mint az ekeszarvat. Régebben is voltak
kardot és lantot egyesiteni tud6 nagy férfiaink. A tudo-
many és testi foglalkozas nemcsak, hogy szépen megfér-
nek egymas mellett, hanem kdolcsondsen Ugy kiegészitik
egymast mint a szem és a kéz. A tudds, ki nem dol-
gozik semmin, olyan mint a kinek szeme ép, de minden
egyéb tagja béna, a tudatlan munkas pedig vakhoz ha-
sonld, kit munkara kildnek. Forgatja a kereket forgatja,
kalapal kalapal, de sokd nem fogja mar evvel sem
kereshetni kenyerét, mert eljo az amerikai ember és gépet
allit helyébe!

A szokasnak, hogy minden ember ne csak tanuljon
valamit, hanem tudjon is valamit felmutatni a mit 6 alko-
tott, s a minél tokéletesebbet mar nem bir, &ltalanossa
kell véalnia kozottlink, ha azt akarjuk, hogy jovonk dics6-
sége megfeleljen multink szép hirének!

(O£ BALLAG! GEa |
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