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M i le sz veled, Róm ai ?

S. O. S. a partról
Pusztu ló  kincs  • Gondban a gazda

Széles sétány: m ajd
Ismét alszónfrki 'kérdés: 

,Mi lesz veled, Római?!” 
Ismét, m ert m ajdan nem 
m últ el nyár, hogy ki ne 
te ttük  volna türelm etlenül 
a sürgető, panaszkodó par­
ti. beszámoló elé a kérdést. 
Miként majd háromnegyed 
század óta az elődök is, hi­
szen a „pestiek R iviérájá­
ról” a századforduló óta 
szinte csak panaszt olvas­
hatunk a megsárgult új- 
ságlapókból, vagy sok-sok 
nagyon szép, valóra nem  
váltott tervet, ígéretet. Ta­
lán az utolsó egyértelmű 
dicséretet Rexa Dezső írta 
le a századfordulón: „Való­
ban csodálattal adózik az 
ott járó a székesfőváros 
mindenre kiterjedő gondos­
ságának, hogy a periférián  
levő helyet ennyi áldozat­
tal és szeretettel gondoz­
za.”

Azóta?! Tudjuk, m anap­
ság a part csak papíron 
„üdülőhely” (üdülőhelyi
díjat kell fizetni), valójá­
ban porban átló, korhadó, 
öreg kabinsorok. De hát ki 
tehet róla, mi:t lehetne ten ­
ni egy blyan pusztuló 
kinccsel, amellyel kevés 
nagyváros dicsekedhet,
hogy ism ét virágozzék és 
valóban százezrek üdülő-, 
pihenőhelye legyen? A kér­
dést most nem is én tettem  
fel. A rádió népszerű ri­
portm űsora nem rég kétszer 
is foglalkozott a Róm aival; 
megtámadva, felelősségre 
vonva a szerin te egyedül 
felelős gazdát, a Sportléte­
sítm ények Vállalatát. Miért 
nem építkezik, s  ha épít, 
m iért üdülőszállókat épít?

A vitába nem akarunk 
beleavatkozni. Ám vala­
melyest tisztázni a  „római­
parti kérdést” : csak egy 
példa, egyszerű számvetés.

Egy 200 férőhelyes csó- 
naikház, öltözőkkel a mai 
árak  m elle tt 10— 11 millió­
ba kerül. Nézzük, mikor 
térü lne meg ez a beruhá­
zás, ha a néhány évvel ez­
előtt felem elt bérleti dí­
jakkal számolunk. Vegyük 
a közepes 600 forintos d í­
jat. Ha a csónakház fenn­
ta rtása  teljesen ingyenes 
lenne, ha  sem m iféle költ­
séget nem  szám ítanánk 
ha teljesen ingyen adnák a  

i villanyt, a vizet, ha egy

fillért sem kellene az a t­
ka imazot taknak f ize t ni,
szóval, ha m inden-m inden 
ingyen lenne, akkor ez a 
beruházási összeg körülbe­
lül 80 év m úlva  térülne 
meg. Tehát van-e értelm e 
ezután tovább vitázni: mi­
ből, hogyan építsen csó­
nakházakat ez a vállalat?

S még egy tény: a róm ai- 
parti bérletekből a Sport­
lé t esitm ények V állalatanak 
négy és fél millió jövedel­
me van. A kiadás, az el­
avult, m ár lebontásra váró 
kabinsorok fenntartása, 
reparálása: 5 és fél millió. 
De honnan veszi ez a kis 
vállalat az egymilliós kü ­
lönböze tét? Abból a né­
hány jó létesítményből, 
amelyet üdülőszállóként 
működtet. Persze, hogv 
jobb lenne ezeket az új há­
zakat a régiek helyett va­
lóban csónakházaknak
használni. De hát ezek a 
szállók keresik meg azt a 
szükséges pénzt, amellyel 
fenntartható  a lebontásra 
megérett, öreg csónakház- 
együttes. Lebontani nem 
lehet, m ert ú ja t ki, s  miből 
építene?

Tudni k e li  még: 1953-tól 
tizenkét évig ennek a vál­
lalatnak a főváros volt a 
gazdája. 1957-ben egy á l­
talános rendezési terv ké­
szült; akkor a Fővárosi Ta­
nács a hozzávaló anyagi 
alapot elő is terem tette, s 
ebben az időben majd 26 
milliót rá is költött a part­
ra. 1985-ben az MTS-hez 
került a vállalat: viharos
v itákat is k av a rt — a 
Sporthivatal hogyan is tud­
ná fejleszteni a parto t? —, 
de ne tám asszuk fel ismét 
az elcsendesedett régi vitát. 
Még azt is közöljük: a kis 
vállalat állami dotációja 
megszűnt.

H át akkor? Mit lehet 
tenni? A Sportlétesítm é­
nyek V állalaténak új igaz­
gatója azt m ondja: talán, 
m int a balatoni, ráckevei 
intéző bizottság, a p art 
ügyének felkarolására h a ­
sonló társadalmi bizottsá­
got kellene létrehozni.

Nem tudom a megoldást, 
de a való helyzetet meg 
kell mondani. A Fővárosi 
Tanács városrendezési és 
építészeti főosztályának a 
vezetőjétől, Heintz Mihály- 
tól is megkérdeztem : őszin­
tén. mi lesz a parttal, mit 
várhatunk?

A tanács jelenleg csak a 
területbiztosítást, a terve­
zést tudja vállalni. De a 
kivitelezés?! A  minőségi 
ugrást majd — m ondta 
Heintz Mihály — a békás­
megyeri lakótelep építésé­
től várhatjuk. Megoldódik 
így majd a csatornázás. A 
vízügyi szervek is sokat 
segíthetnek m ert tudni 
kell: nincs „bevédve” a 
Római, árterületen fekszik. 
A tervek a szabályozásra 
elkészültek, de ezek nem 
5—10, hanem 400—500 mil­
liós nagyságrendű beruhá­
zást igényelnék. ígéret van 
rá, hogy ezt az ágat kotor­
ják, s a meder szélén ár- 
vízvédelmi töltést építenek; 
ezzel m ajd -— majd! —
megépülhet a valóban szép, 
széles parti sétány.

Kőbányai György


