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TÁNCSICS MIHÁLY
S z á z ö t v e n  É v e  született Tán­

csics Mihály, az ácsteszéri jobbágyok 
tia. a magyar szabadságharc egyik 
legnagyobb alakja. Sokáig élt: 1799-ben 
látta meg a napvilágot és 1884-ben 
halt meg. Volt földet túró jobbágy, 
munkás, író, újságíró és politikus. 
Megjárta Európa nagy részét. Parisban 
beszélt aZ utópista Cabeí-tel és olvasta 
Proudhont. Londonban magyar munká­
soknak tartott előadást. Életének több, 
mint nyolc évtizede magában foglalja 
a feudális Magyarország gyorsuló bom­
lásának és a polgári, tőkés Magyaror­
szág fájdalmas, nehéz megszületésé­
nek korszakát. Táncsics részt vett 
1848— 49 előkészítésében, harcolt a for­
radalomban, továbbküzdöít az ellen’or­
ra da lom, majd a kiegyezés idején. Ener­
giája, elszántsága, szorgalma, tanulni* 
vágyása, a nép iránti szeretete minden 
nehézség leküzdésére képessé tette. A 
szabadságharc előtt is börtönbüntetést 
szenvedett, Világcs után hét esztendeig 
földalatti rejtekhelyen élt, hatvanegy- 
éves korában újra börtönbe vetették —  
hét évre. Félig vakon, betegen is dol­
gozott és irt tovább, a maga sorsán 
példázva az elnyomott osztályok legyőz­
hetetlenségét. A munkások és parasz­
tok munkásosztály-vezette szövetségén 
épülő népi demokratikus Magyarország 
szeretettel és kegyelettel émiékezik rá 
születésének százötvenedik évforduló­
ján.

De nemcsak emlékezik —  tanulni is 
akar tőle. M i tette Táncsics Mihályt 
jelentős politikai vezetővé? Az, hogy 
a szabadságharc előtt és alatt a dol­
gozó parasztok szószólója és vezére 
volt, élete végén pedig megtalálta a 
kapcsolatot a munkásosztály kezdődő 
mozgalmával.

M i volt Táncsics szerepe 1848—49 
e lő tt?  Kossuthék nemesi szabadelvű- 
sége és Petőfi átfogó népi demokra­
tizmusa mellett ő adott határozottan 
és világosan hangot a parasztság 
sa já to s  követeléseinek. A szabadság- 
harc előkészítésének szakaszában je­
lentősen hozzájárult ahhoz, hogy 
megértesse a nemzettel: a magyar át­
alakulás egyik központi kérdése a 
jobbágyfelszabadítás lesz. „Nép szava 
Isten szava” című művében, amelyet 
1846-ban írt, radikális programot 
adott.

A / ,  Á l  TA T A NOS K Ö Z T E H E R »
V I  i ELÉLjlT, úgy követeli, hogy az 
szinte a „Fizessenek a gazdagok!” 
jelszóra emlékeztet. „ H o g y  e g y  m a g á ­
n y o s  p ü sp ö k n e k  — írja — , k in e k  se  
fia , se  lá n ya  n in cs , h á ro m szá ze ze r  
e z ü s tfo r in tn y i jö v e d e lm e  is le g y e n  
é v e n k in t és ebbő l m é g  c sa k  e g y  k ra j­
cárt se  ta r to z z é k  a d n i a z  o rs zá g o s  
k ö z te rh e k h e z , h a n e m  m i, s z e g é n y  p a ­
ra s z to k  vére s  v e re jté k  k ö z t  s z e r z e t t  
n é h á n y  jo r in ta in k b ó l f i z e s s ü k  a z  ő tc- 
h e rré szé t is; h o g y  a g a z d a g  v ilá g i  
urak , a k ik n e k  n é g y -ö ts zá z e ze r  p en g ő -  
fo r in tn y i é v i jö v e d e lm ü k  va n , m it  
a zo k  n a g y o b b ré s zn it  kü lfö ld ö n  s zó rn a k  
el, s  m é g is  e ze k  h e ly e tt  is  m i f i z e s ­
s ü k  a z  ő p o rc ió ju k a t —  Is te n  é s  e m ­
b er e lő tt v a llju k , h o g y  e z  n e m  ig a z ­
sá g , s ő t  é g b e k iá ltó a n  ig a z sá g ta la n ­
s á g é

A  jo b b á g y fe ls za b a d ítá s t , a jobbá­
gyok művelte földeknek a dolgozó 
paraszt tulajdonába való adását, a
földbirtokosok által a jobbágyoktól 
elrabolt telekrészek és községi lege­
lők visszaadását úgy követeli, hogy 
abban szinte benne van „a föld azé, 
aki megműveli” jelszó. „M i á lta l le s z  
e g y  darab  fö ld  v a la k in e k  b ir to k á v á ? 
—  kérdezi. —  A z t  s z o k já k  m o n d a n i:  
fo g la lá s  á lta l. M ik o r  ő se in k  a h a zá t  
e lfo g la ltá k , a z za l, ha  m o n d o ttá k , h o g y  
„e fö ld  m o s t m á r m ié n k ”, tu la jd o n ­
kép p en  m é g  s e m m i fo g la lá s  n e m  
tö r té n t, h a n e m  a v a ló d i fo g la lá s t m i, 
m u n k á so k  te t tü k  a zá lta l, h o g y  e  fö l­
d e t m ű v e ljü k . A  fö ld b ir to k tu la jd o n ­
n a k  leg fő b b  és e g y e tle n  b izo n y sá g a  
a  m ű ve lé s . E  fö ld  te h á t m ien k , k ik  
m ű v e ljü k , k ö v e tk e zé sk é p p e n  érte  m e g ­
v á ltá s • d íjja l ig a z sá g o sa n  n e m  ta r ­
to z u n k .”

S  v é g ü l e  k é rd é se k  sü rg ő s  m e g ­
o ld á s á t  úgy követeli, hogy abból lá t­
szik: a jobbágyság forradalmi elége­
detlenségét tartja a magyar átalaku­
lást előrehajtó főerőnek. Kossuthtól 
sokat várt ugyan, könyvét neki 
ajánlja, de ebben az ajánlásban igy 
írt: „Ha csak magad volnál is, sza­
vadnak csodálatos eredménye lesz, 
mert ajkaidról különben is varázsla­
tos erővel hangzó igédnek m i, p a ­
ra s z to k  n y o m a té k o t a d u n k ."  Es még 
világosabban beszél könyvének egy 
másik helyén, ahol kimondja, hogy 
ha nem teljesítik sürgősen a parasz­
tok követeléseit, akkor: „a ^  s z ü k s é g
tö r v é n y t  b o n ta t m a jd  v e lü n k ”.

H f t r  J E L E N T H E T E T T  ilyen előz­
mények után a március 15-én börtö­
néből kiszabadult Táncsics parasztve- 
zéri szerette 1848—49-b^ ? Epvrészt a 
régi vonal folytatását, a jobbágykérdés 
radikális megoldásának követelését. 
M ert a jobbágyfelszabadítás megtör­
tént ugyan, de úgy, hogy a jobbá­
gyok nagyrészének sérelmeit nem or-

vosolta. A m ; Táncsics —  és lapja, a 
M u n k á so k  Ú jsá g ja  — nem maradt 
meg a sérelmek felhánytorgatásánál. 
Táncsics, a paraszt, azonnal észrevett, 
megértett és terjeszteni kezdett vala­
mit, amit Kossuth csak később és 
későn értett meg: azt, hopy a követ­
kezetes jobbágyfelszabadítást, a pa­
rasztok föidhözjuttatását össze kell 
kapcsolni a nemzet önvédelmi harcá­
val. A parasztok maguk nagyon jó] 
tudták, hogv miről volt szó. Á M un­
kások Újságának parasztlevelezni 
ilyeneket írtak: , M i t  e d d ig  e lh a llg a t­
tu n k , je len b en  k i t á r ju k . . .  m i fö l­
d ü n k é r t k ü zd ü n k , m e ly e t a v o lt k e ­
g y e s  fö ld e s  u ra sá g , a n a g y v á ra d i  
p ü sp ö k  tő lü n k  k ih a rá c sc tt . F ö ld o sz tá s  
v o lt n á lu n k  1836-ban, h a tá ru n k  e g y  
h a rm a d  része , m e lu e t a ze lő tt  b ír tu n k , 
m é rn ö k i c sa lá rd sá g  és 300 p á lca ü té s  
m e lle t t  fe n y s g e lő le g  íg é r t h á ro m  év i 
b ö rtö n  á lta l e lh a rá c só ita to tt. ír ja  m e g  
k e n d  n e k ü n k , h o g y  a k iv ív a n d ó  s z a ­
b a d sá g  u tá n  le k e t-e  re m é n y ü n k  fö l­
d ü n k  v is s za k a p  á s  A hoz? M e r t a kko r  
m e g v ív u n k , ha  ke ll, m a g á v a l a poko l 
la l is .” Ez a nagvkeresztesick pa­
nasza és kérdése volt, de hasonló le­
veleket közölt a Munkások Újságja az 
ország minden részéből. Táncsics nem 
helyeselte azokat a békési és bihari 
parasztmozgalmakat, amelvek a kor­
mány ellen irányultak. Tudta, hogy a 
legdöntőbb kérdés az ország függet­
lenségének biztosítása, tudta, hogy a 
szabadságharcot nem lehet középne­
messég nélkül megvívni, tudta, hogv 
a parasztfelkelések és földfoglalások 
elterjedése szükségszerűen az ellenfor­
radalom oldalára állítaná a közép­
nemességet. De azt követelte, hogy 
éppen a szabadságharc, a hadsereg- 
szervezés érdekében ne akasztással in­
tézzék el ezeket a mozgalmakat, ha­
nem a parasztok jogos követeléseinek 
kielégítésével. „ M o n d já to k  k i  — szó­
lítja fel a nem zeW űlést 1848 decem­
berében „a honvédelem sikeresítése" 
érdekében írott cikkében — , h o g y  a  
ta ksá lis , k o n tr a k tu á lis  s zo lg á la to k  (a

r —f

fö ld e sú rn a k  járó  s z o lg á lta tá s o k )  k á r­
p ó tlá s  n é lk ü l ö rökre m e g s z ű n n e k ; 
m in d e n n e m ű  te rh e k e t e z  ó rá tó l fo g v a  
a rá n y o sa n  v ise lü n k . M o n d já to k  k i e z t  
— a z  Is te n re  és h a zá n k  s z e n t  nevére  
k é rü n k  b e n n e te k e t. N e fillé re sk e d je ie k . 
m ik o r  a h a za  n a n n sá g á n a k  m e g a la p í­
tá sáró l, n e m z e tü n k  fe ld ic ső íté sé rő l v a n  
s z ó .” Hogy Táncsics m e n n y ire  min-

denek fölött valónak tartotta a nem­
zetig függetlenség védelmét, azt mu­
tatják „Debreceni vásárfia” című röp- 
Iratai, amelyeket 1849 tavaszán írt. 
„ Z sin eg  —  így szól az egyik. — 
. v  m in d e n e se tre  jó  le s z  a z s in e g e t  
k é z n é l  ta r ta n i, h o g y  o ly a n n a k  a g é ­
g é jé n  a h a n g o t rö g tö n  e l le h e sse n  
fo jta n i, k i  v a g y  a z  e lle n sé g e t ü d v ö z li,  
v a g y  a h o n v é d e lm i b iz o ttm á n y  irá n i 
v a la k it  e lle n tá llá sra  h ív  fö l .”

uummmmesma.

A h ? É L E T É N E K  befejező sza­
kaszát illeti: Táncsics már 1848-ban
közeledett a városi munkássághoz, a 
nyomdászok bérmozgalma idején a 
M u n k á so k  Ú jsá g a  határozottan a 
nyomdászok oldalára állt. Táncsics 
1848-as programjában szerepelt a céh- 
rendszer eltörlése is. A szabadság- 
harc után, bujdosásában, rejtekében, 
majd később, hét esztendeig tartó 
börtöne idején Táncsics egyre többet 
foglalkozott a városi munkások kér­
déseivel. Kiszabadulása után a „Pesti 
Központ Általános Munkás Egylet“ 
elnöke lett és lapja, az A r a n y  T ro m ­
b ita  ennek az egyletnek hivatalos 
közlönye, h  parasztság iránti szere­
tete Táncsicsot annyira éleslátóvá 
tette, hogy megértette: a parasztság
kérdései csak a társadalom teljes át­
alakításával oldhatók meg. Elképze­
lései a kommunizmusról és a szo­
cializmusról persze zavarosak voltak, 
Marxot és Engelst nem ismerte, az 
utópistákon nevelkedett s azokon soha 
túl nem jutott. Élete alkonyán mégis 
megértett valam it a munkások és pa­
rasztok szövetségének szükségességé­
ből, — többet mint a munkásmozga­
lom opportunista vezetői a következő 
évtizedekben.

„T á n csics  M ih á ly  m a ka cs  és  á llh a ­
ta to s  k iá llá sá n a k  a p a ra s z tsá g é r t,  
n em  v o lt so k  e re d m é n y e  — írja Révai 
József. — T á n csic s  m a g á ra  m a ra d t, 
re m é n y te le n ü l e ls z ig e te lő d ö tt. D e el- t 

s z ig e te lő d é sé b e n  is  e g y é v szá za d ra  
szó ló  n a g y  n e m ze ti ta n u lsá g  re jlik . 
N e m c sa k  a z, h o g y  a p a ra s z ts á g  fo rra ­
d a lm i v á g y a i és k ö v e te lé se i e g y  m a ­
g u k b a n  m é g  nem  e leg e n d ő k  a h h o z, 
h o g y  a z  e g é s z  n e m z e t v e ze té sé b e n  
r é s z t tu d jo n  ven n i, h a n e m  a z  a  so k k a l  
fo n to sa b b  ta n u lsá g  is, h o g y  e g y  fo r ra ­
d a lm i, vá ro s i o s z tá ly  s z ö v e ts é g e  és  
v e ze té se  n é lk ü l a p a ra s z ts á g  a  m a g a  
erejére  u ta lva  n e m  ér e l e re d m é n y t." 
Táncsics életének tanulsága a pa­
rasztság számára: a parasztság fel-
emelkedésének útja a munkás-paraszt 
szövetség a munkásosztály vezetésé­
vel.

Gimes Miklós


