FOVAROS.,

Autébusz — hazi kezelésben.

— A tanécs javaslata. —

(Sajat tudositénktdl.) Sok huza-vona
utdn az autébusz megval6sitasanak Ugye eljutott ad-
dig, hogy kedden délel6tt a tanacs is foglalkozott
vele. A tanacs megallapitotta annak a javaslatnak
szOvegét, melyet a kozgy(lés elé fognak terjeszteni j

eddigele azonban a kozgy(lést egyaltalan nem tajt /

koztattdk a hazi kezelésre vonatkozd szamitasokrol *~gtiséag Kkikuldésérdl

A kozgy(lés tagjai még a nyari szinet el6tt meg
ismerkedtek egy nagy javaslattal, amelyben a tariacs
a véllalati rendszert partfogolta és ajanlotta, tekin-
tettel arra, hogy az autébusz kockéazatos Uzem; e:
a javaslat azonban ma mar elévilt. Azéta két aian
lat is érkezett a févaroshoz s mind a kett§ olyan
hogy a f6évaros csupan ot esztendére adja magan
vallalatnak az Uzemet, mert 6t év mulva jogaba;
lesz megvéaltani. Ezeket az ajanlatokat s az azokri
vonatkozé szamitésokat azonban nem koézolték méi
a kozlekedési bizottsag tagjaival sem, tehat mé:

senkinek sem volt moédjaban 0dsszehasonlitusoka
tenni a vallalati s a hazi kezelés kozott. A tanac
részér6l azonban el6zetesen olyan nyilatkozatni

hangzottak el, hogy az autébusz-izemen nem akar
nak ,nyerészkedni“, ezek utan tehat sejthetd, lidgj
a f6varos nem is reméli, hogy a h azi ke
zelésben megvaldsitott Uzem jovede t
mezo lesz.
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1 A koézgyllés a bizottsdgoknak a tanéacscsal
egybehangzbéan tett javaslatara kimondja, hogy a
jelenlegi léfogatu tarsaskocsikézlekedés megsziinte-
lésével a géplzemre kivan attérni, még pedig oly-
moédon, hogy a tarsas-gépkocsikdzlekedést a hazi ke-
zelés rendszere utjan fogja életbeléptetni.

2. A févarosnak a Székesfévarosi Kozlekedési
Részvénytarsasaggal szemben fennall6 szerz6dés 8
pontjdban biztositott jogaval élve, elhatarozza a koz-
gyllés. hogy e szerz6dést az 1914 januar 1-t6l sza-
mitandé egy évi hataridére folmondja s az ezirant
sziikséges intézkedések megtételével a tanacsot
bizza meg.

3. Utasitja a Fézgy@lé‘s § tanacsot, Iﬂpﬂg 2 -

szer20dés 5. pontja szerint megalakitando6 ' becsl6-
a kell6 id6ében gondoskodjék

és tényleges megvaltasara vonatkozdlag elvarja a
tanacs tovabbi javaslatait.

4. Folhatalmazza tovabba a kozgyllés a tana™*
cs6t, hogy a Széchenyi- és Rudas-furdék kozott lé,
tesitendd tarsas-gépkocsikdzlekedés sirgés berende-
zése irant a furd6vallalatok el6terjesztéséhez képest
sajat hataskorében intézkedhessék.

5. Folhivja a kozgy(ilés a tanacsot, hogy a tar-,
saskocsi-uzlet gyakorlasarol szolé 1883. évi. XIX. te.
idevonatkoz6 rendelkezése alapjan uj szabalyrende-
let-tervezetet dolgozzon ki és a hazilzem berende-

zésének munkalatait haladéktalanul tegye folya*
matba.
Ebbdl a javaslatbél, minthogy a tanacs elmu-

lasztotta a javaslatot megokold el6terjesztést is el-
késziteni, megallapithaté az, hogy a févarosnak Ki
kell fizetnie az omnibusz-tarsasagot. A vallalat szer-
z6dése olyan, hogy tarsaskocsit rajta kivil senkinek
sem szabad jaratni, de a févarosnak jogdban van a*
omnibusz-vallalatnak egy esztend6ére foélmondani s
ebben az esetben a véllalatot becsértékben
megvaltani. Egy kordbbam becslés 1,900.000 korona-
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-Ditii anapitotta meg aztwazvba”eker, artieiyet a léva-
ros a vallalatnak fizetni tartozik, most mar csak az
a kérdés, hogy a kikuldendd bizottsag fog-e ennél az
0sszegnél kevesebbet megallapitani?

Ahogy a f6varost s a befolydsos, dsszekottetés
sekkel rendelkez6 (vagy rendelkezendd) vallalatod
ismerjuk, el .lehetink készilve arra, hogy a vallalat
becsértéke legalabb is 1,900.000 korona lesz. De még
talan joéval tébb is, mert a fontebb kozdlt javaslatbol
megallapithatjuk, hogy a févaros ra van szorulva az
omnibusz-tarsasag jéindulatara s ezt a jéindulatot &
vallalat bizonyara nem fogja ingyen adni.

Tessék elolvasni a javaslat 4.. pontjat: igy Ki-
vanja a févaros az autébusz-kozlekedést folytatni
egészen addig, mig az omnibusz megvaltasa be nem
fejez6ddtt. A varosligeti Széchenyi-firdé s a budai
Rudas-furdé kozott akar autébuszjaratot berendezni,
mert egyébre az omnibusz megvaltdsanak befejezé-
séig nincs jog a. A szerzédés ugyanis kimondja,
hogy a f6varos az omnibusz-tarsasagon kivil més-
nak nem adhat engedélyt (még 6nmaganak sem), ki-
vételek azonban egyes olyan tarsaskocsi-jaratok,
amelyek furdékhoz, szallékhoz, péalyaudvarokhoz s
kirandul6helyek! e kozlekednek. Ennek a Kkivételnek
keretében akarja a tanacs megcsinalni a Lanchid el-
zarasanak idejére szolgal6 jaratot, holott tudnia kell,
hogy a szerz6dés szerint ezek a tarsaskocsi-jaratok
csak a végallomasokon allhatnak meg s kdzben nem
szabad utast folvenniik. Hogy ez mégis megtoitén-
liessék, ahoz szikség van az omnibusz-tarsasag el-

nézésére. Vajjon hogy lehet ezt az élné-,
zést megszerezni egy olyan vallalat-
tél amelynek immar semmi sziksége

sincs a févarosra? Nem gondoljadk-e az urak.
hogy ebbél a févarosnak és a kdzénségnek igen nagy
kara lesz?

Nem ismerjuk azokat a szamitasokat, amelyek’
alapjan a tanacs ezt a javaslatot elkészitette, tehat
nem tudunk uténaszamolni s ellenérizni az adatokat*
A tanacs sulyos hibat kopetett el, amikor e javas-
latra vonatkozélag semmiféle tajékoztatét nem
adott; vagy csak nem tartja a tanacs magat csal-
hatatlannak, hogy elhatarozasat nem okolja meg &
kézonség el6tt? Itt arr6l van szé, hogy az adés-
sagokkal kuzkods, uzsorakdlcsonok utadn szaladgéalo
févaros az adofizetd polgarok pénzéb6l egy kocka-
zatos Uzemet akar létesiteni legalabb hat-hét millio
korona befektetéssel, iaiah szaoaa iesz megtudnunk*
igen tisztelt tanacs, hogy milyen megokolassal grin-
dolnak a mi adénkbol?



