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»A magyar févaros meg van alapitva"

Forrasok

Rovid id6n belidl masodik kote-
tével jelentkezik a Févarosi Le-
véltar Budapest 100. évforduldja-
ra készul6 kiadvanysorozata. H.
Kohut Méria szerkesztésében Bu-
dapest fejlédésének ,eg'yik legdi-
namikusabb szakaszara a varos
egyesitésétdl a Tanacskoztarsasag
bukasaig terjed6 id6szakra vonat-
kozbéan tesznek kozzé a varos éle-
tét sokoldaltan atfogé és tukro-
z6 anyagokat. E kozel fél évszazad
soran alakult ki a modern Buda-
pest, valt ténylegesen gazdasagi,
kulturalis, politikai és adminiszt-
rativ értelemben egyarant az or-
szag févarosava. A kotet ezt a
folyamatot nem csupén a levélta-
rak mélyén talalt dokumentumok-
kal, nemcsak a Budapest életét
tikrozdé, részben mar nyomtatott
jelentésekbdl vett részletek koz-
lésével kivanja bemutatni, hanem
a varos fejl6désére vonatkozé gaz-
dag statisztikai anyagokkal is.

Az 1873-ban még alig 300 000 la-
kost szamlalé Budapest lélek-
szamban az elsé vilaghabora évei-
ben eléri és talhaladja az egymil-
liot és az euroépai varosok rang-
listdjan a 17. helyrél a 8. helyre
kertl. Mig 1869-ben 9351 épilet
volt a févarosban, addig 1910-ben
mar 18 045. Mintegy 12 ezer-uj héaz
épult (3000 régit lebontottak) és
ez 4 évtized, alatt tobb mint 150
ezer Uj lakast jelentett. (Budapes-
ten a ma is hasznalatos lakasok
kozel 40 szazaléka épult ebben az
id6szakban.) Legismertebb koz-
épuleteink, kulturalis intézmé-
nyeink, tobbséglikben szintén e
korszak fejlédésének gyumdlcsei,
mint ahogy a kozvilagitast, a csa-
tornahalézatot, a villamoskozieke-
dost szintén elekor teremtették

meg.

Egészében elmondhatjuk — és
ezt a kotet nemcsak adatokkal, de
.erdekes iratokkal is jellemzi —

ekkor formalédott a mai Budapest
varosképének magja. A gondos
szerkesztés igen sokoldald doku-
mentumanyaggal mutatja be ezt
a folyamatot. Iratokat kdzol a va-
ros rendezésével megbizott szer-
vek tevékenységér6l — a Févaros
Kézmunka Tanéacsanak jelentése
szamos mai utcanév eredetét is
feltarja beadvanyokat tesz
koézzé, melyek az Operahaz épité-
sével kapcsolatos versenytargya-
lasokhoz kapcsolédnak, Pest két
legfontosabb  dtja, a Sugarut
(Népkoztarsasag Utja) és a Nagy-
koérut épitési koltségeit, kozzétesz
a lakossag korébdl szarmazo be-
advanyokat. Ertékes dokumen-
tum példaul Budapest els§ 23 te-
lefonel6fizetéjének névsora. He-
lyesen valogatott a szerkeszt6, mi-
dén a févaros fejlédésének arny-
oldalait is bemutatja, nem utolso6-
sorban a megdoébbenté lakasvi-
fez\%llyokra utalé adatok kozzététe-

Budapest lakossaganak gyors
novekedését az a nagyaranyu ka-
pitalista fejlédés tette sziikséges-
sé, mely ebben az id6szakban az

Budapest

orszaghan véghbement, s jelentds
részben éppen Budapestre kon-
centralédott. 1869-ben alig tdbb
mint 150 000 embert tekintettek
aktiv keresének a févaros lakosai-
bél, 1910-ben mar kozel 500 000
volt a szamuk. A szaporulatnak
tobb mint fele a gyorsan névekvé
iparban nyert elhelyezést, tovabbi
100 000 ember pedig & kereskede-
lemben és a kozlekedésben. 1910-
ben 35000 kisipari vallalat és ko-
zel 1300 gyar uzemelt Budapesten,

Sokoldalian mutatja be a kotet
a kialakulé munkasosztaly élet-
korilményeit, gazdasagi és politi-
kai harcait. Fellelheték a doku-
mentumok kozoétt egyszerd raun-
kasok beadvanyai, sztrajkharcok-
rél, munka- és bérviszonyokrol
készult feljegyzések, memorandu-
mok, Frankéi Le6 levele a rend-
6r fékapitanyhoz, melyben nép--
gyllésen elhangzandd beszédének
témajarol ir, kalondsen értékes.

Kilén fejezet tartalmazza az
iskola- és muvel6déstigyre vonat-
koz6 dokumentumokat. A févaros
liberalis vezet6sége, melynek te-
vékenységét a févaros iranti sze-
retet, liberalis és polgari demok-
ratikus eszmék hatottak at, nem-
csak a varos épitéséért tett sokat,
de az iskola- és mivel6désigy te-
rén is maradandot alkotott. Nem
csupan a viszonylag korszerd is-
kolahalézat kiépitését emelném
ki, de azt a tényt, is, hogy mig
vidéken az iskoldkban az egyhaz
és a konzervativizmus uralta a
tanitast, addig Pesten radikalis és
szocialista pedagogusok és tudo-
sok befolyasa és tevékenysége is
érvényesult. Ebben a korszakban
pedig a tanulék szama 44 000-rél
150 ezerre, a tanszemélyzeti lét-
szam pedig 1000-rél 7000-re emel-
kedett. Hadd emeljuk ki a doku-
mentumok kozul Heltai Jend be-
advanyat, melyben a Népszinhaz
igazgatdi tisztjére palyazik, Ady
Endre irasat, a févaros szépiro-
dalmi dijanak elnyeréséért, Kruady
Gyula szép leirasat Barczy Istvan,
polgarmester .iskolapolitikajarol,=
Szab6é Ervin el6terjesztését a F6-
varosi Kényvtar nyilvanos konyv-
tarrd szervezése ugyében.

A kotet masodik és harmadik
részének dokumentumai részben
elitnek a korabbi részektél. A ha-
bord vérzivataros éveit mutatjak
be, majd a forradalmakat, me-
lyekben Budapestnek, s minde-

nekel6tt a munkasosztalynak volt
oroszlanrésze. A haboru alatti id6-

szakbol els6sorban a kozgydlési
vitdkat szeretném kiemelni, me-
lyek utalnak arra, hogy a koréabbi
elismerésre mélt6 varosfejlédés —
részben a kapitalizmus immanens
belsé ellentmondéasai, részben az
orszag egészében uralkod6 elma-
radott hatalmi, s politikai struk-
tara falytdan — Uj konfliktusokat
teremtett. A fejtetteob és liberali-
sekb févaros és az elmaradottabb
i"u eEentétet a korméany es a.
Ujvaros vezetesenek nezeteltere-

set’, f Polgari demokracia telje-
sebbe .tetelet koveteld Kispolgar-

sag, s a vagyoni el6jogait meg-
6rizni kivané gazdag polgarsag
szembekerilését és mindenekel6tt
a politikai és gazdasagi jogait ko-
vetel§, a liberalizmuson tallépé
szocialista munkéssag fellépését
tukrozik ezek az iratok.

A Tanéacskoztarsasag idészaka-
éra vonatkoz6 részekben els6sor-
ban a keruleti tanacsok tevékeny-
ségérél sz6l6 dokumentumok ad-
nak Gjat torténelmi irodalmunk-
nak. (Erthetetlen viszont, hogy ezt
a részt miéit terhelték a jelle-
guikben és forrasértékben a kotet
egészétél elutd irodalmi szemel-
vényekkel.)

Hasznosan egésziti ki végul a
konyvet az a kronolégia, mely
févarosunk maig is ismert, és jel-
legzetes épitményeinek alapitasi
évszamaival ismét felidézi, mily
nagy jelentéségli volt Budapest
fejlédésében a kotet altal feldlelt
fél évszazad. Kossuth 1883-ban a
févaroshoz intézett levelében ...Ha-
zank buszkeségének” nevezte Bu-
dapestet és nagy 6rémmel jfelezte
,=a magyar févaros meg van ala-
pitva”, Ezt a hazank torténetében
nagy jelentéségil folyamatot abra-
zolja a Févarosi Levéltar szinvo-
nalas kiadvanya, melynek atta-
nulméanyozasa, torténetszemléleti
tanulsagokkal is szolgal.
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