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A lapkiaddk a sajtotorvényrdél

A Budapesti Napilapok Szindikatusa a sajtotor-
fvény tervezetével szemben ezt a memorandumot ter-
Vesztette a nemzetgy(ilés és a kormany elé:

A torvényjavaslat indokoldsa szerint a ma ér*
jvényben lév6 sajtétorvényen csak olyan maodositaso-
kat szabad eszkoz6lni, hogy ,,a sajtonak a térvény
-'korlatai k6zott mozgd teljes szabadsaga, mint az esz-
mék szabad harcanak, a fejlédésnek s a haladasnak
egyik féeszkdze, ne korlatoztassék*. Azonban ez az
alapelo egyaltalaban nem nyilatkozik meg a torvény-
javaslat egyes intézkedéseiben. S6t éppen ellenkez6-
leg: a tervezett modositas alkalmas arra, hogy a ma-
gyar sajtot a sajtészabadsadgnak azoktdl a sziukresza-
bott kereteit6l is teljesen megfossza, amelyeket az
t&U. évi XIV- torvénycikk annakidején még megha-

ott. v

9 Pedig tudvalevd, hogy mar az 1914. evi XIV. tor-
vénycikk is sok sulyos és veszedelmes megsértését
tartalmazta a sajtdszabadsagnak. A szabadsagjogokat
félté ellenzék olyan elszant ellentallast tandsitott,
hogy az akkori tdbbség csak az ellenzék kizarasa
Utan, az ellenzék tdvollétében szavazhatta meg a ma
érvényben lévé sajtotorvényt.

Ilyen el6zmények utan a sajtészabadsadg marad-
vanyainak végérvényes megsemmisitését jelentik azok
\a miveit allamok térvénykodnyveiben teljesen isme-
retlen Gjitdsok, amelyek ezt a javaslatot jellemzik. A
tervezett reform szellemére azonban jelfemzc'i, hogy
mi, a lapvallalataink sorsaban elsésorban érdekelt ki-
adok« a sajtészabadsag szempontjabdl a legszigorubb
cenzora fenntartdsat is kénnyebb és veszélytelenebb
korlatozasnak tartandk, mint azt a ,,szabadsagot®,
amelyet ez a tdrvény biztositana a sajté szamara, A
cenzura nyilt és 6szinte korlatozasa a sajtészabad-

agnak.; Természetes, hogy mint minden efajta intéz*
naény, & cenzdra is sokfele tulkapast kdvetett el. Ezek
ellen a tulkapasok ellen azonban jogorvoslatot lehe-
tett taldlni, mert a lapok a legkirivobb esetekben a
¢parlament védelmét is igépybevehették és a parla-
ment! felszélalasokban sok olyan kozérdek(i dolog
inyilvanossagra keriilhetett, amit a cenzlra szeretett
ijvolna titokban tartani.

'd javaslat intézkedései sokkal veszedelmesebbek,
mint akarmilyen cenzira, mert alapjaban fenyegetik
a lapvallalatok exisztenciajat. Alabb, amikor az egyes
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torvényt, amelyet tobbségi part kordban konnyelm(en

S )
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Szakaszokra lesziink batrak _megje%/zéseinket meg-
tenni, erre még bévebben Kkiterjeszkedlink. Itt csa

altalanossagban  jegyezzilk meg a kovetkezOket: 4
toiindenkori kormany a kezeibe adptt hatalmi eszko-
zOkkel allandoan ura lesz minden lapvéallalat sorsa-
nak és modja lesz arra, hoqy megfélemlitéssel befo-
lyast gyakoroljon az_egyes lapok iranyara. A sajto-
szabadsag szempontjabol ez szazszor  veszélyesebb,
mint a cenzlra. Mert a legszigoribb cenzdranak is
jcsak arra van lehet6sége, hogy bizonyos iranyu koz-
lemények megjelenését megakadalyozza. Ezutan azon-
ban a kormanytdl _fu%qo és fennallasukért remeg6
lapoéallalatokat “arra is befolyasolni lehet, hogy a kor-
many tetszésének megfeleld iranyban irjanak, mert
Sok esetben nem lesz és nem lehet meg a batorsaguk
arra, hogy a sorsakat keziikoen tartd kormany kulon-
hoz6 kivansadganak és erdszakoskodésainak ellentéll-
ljanak. Ha ketrecet épitenek a sajté szdmara, a sajto ]
jebben a ketrechen is tovabb vegetalhat addig, amig ?

—

egy, a kozszabadsagok fontossidgat jobban meéltanylo
kor ki nem tordeli ennek a ketrecnek az acélracso-
zatat. 4 nagy elhallgatasok, a sajté véleményét meg-
hamisité befolydsok nem maguknak az Ujsagoknak,
szerkesztGknek™ és lapkiadoknak —artanak, = hanem a
‘kozérdeknek.

A sajtészabadségra tehat elsésorban a kdzérdek-
ének van sziksége, nelkille modern és civilizalt orszag
&l sem képzelhetd. Csak a szabad sajté ellendrizheti
kell6képpen a kormanyok miikddését, csak a szabad
sajto argus szeme tudja a koOzéletet iisztantariani a
kilonboz6 panamak és visszaélések ezerféle fajtajatol.
llyen sajté nélkil diktatori hatalmat gyakorol a kor-
many, a kozéletben pedig szabadon burjanoznak fol
olyan visszaélések, amelyek egyébként nem tlrnék el
a nyilvanossag ngmilagat. Szabad sajté nélkl ,me?ha-
misitédik a nemzcwpolitikai élete, mert megbénul a
szemben all6 politikai partok egymas ellen valo mér-
k6zése. Mialatt a kormany tdmogatasat és joindulatat
élvezd sajtd vigan és mindén feleldsség nélkil tamad-
hatja az ellenzéket, a kormany kezében lev6 hatalmi
eszkozok lehetetlenné teszik azt, hogy az ellenzéki
sajto az ellenzéki igazsagokat az orszag kozveleménye
elott megfelelé vedelemben részesitse. Ez a_veszede-
lem pedig egyforman fenyegeti a nemzet%/ules vala-
menne/l partjat. Hiszen a parlamentaris kormanyzas
alapelvének ‘megfelel6leg sohasem lehet tudni, melyik
ﬁart meddlﬁ marad hatalmon es mikor keril abba a
elyzetbe, hogy az uralkodd pért ellen forditsa azt a

megszavazott.

A javaslat indokol&sa szerint erre a tdrvénymaodo-
sitdsra azért van szikség, hogy lehetévé valjék: a
sajtd utjan elkovetett* bdlncselekmények erélyes és
gyors megtorlasa, a hazafiatlan és nemzetellenes sajté
miikodésének megakadalyozasa. A Budapesti Napila-
ok Szindikatusatol tavol all, hogy ezekkel a jogosult és

elyes kovetelésekkel szembehelyezkedjék. Bizonyosra

vesszilk azonban, hogy kell§ joéakarattal és az érdekelt

korok véleményének meghallgatdsa utan sikertilni fog
twgrodast talalni, -ami altalanos megnyugvast-kelt .ésJ
Ugy sUjtja azokat, akik ezt megérdemlik, hogy ebbdl

a tisztességes és hazafias sajtora semmiféle veszedelem

nem szarmazik. Barha mindenféle cenzuréanak elvi el-
lenségei vagyunk, addig, amig az orszag rendje telje-
sen helyre nem all és ameddig vissza nem tértek a tel-
jesen normalis allapotok, eldre meghatarozott zaros
Idore célravezetonek tartanok példaul a kovetkez6 in-
tézkedést: Tessék visszadllitani a sajté teljes szabad-
sagét azzal a korlatozéssal, hogy ha valamelyik sajté-

organum hazafiatlan és nemzetellenes izgatast Gz, sa-
jat koltségére el6zetes cenzdra ala keraljon, Azonban

ebben az esetben se a korméany jO?a Ieg¥en az elGzetes
cenzlra elrendelése, hanem egy fuggetley és magas-

rangt birokhol oOsszeallitott birosage, amelyik megfe-

lel6 eljaras lilan, a tények térgylla?os mérlegelése alap-
jan mondja ki a hatarozatat. Ez ellen a rendezés ellen

azt sem lehetne felhozni, hogy a cenzdra maga is tehe-
tetlen a sorok kozott bujkalo arté szandéki tendenciak

ellen. Mert hiszen a cenzornak maédja volna arra, hogy
az ilyen szandéku cikkeket egyszerlen torélje. Azt
pedig nem szabad feltételezniink, hogy azt a tenden-

ciat, amelyet a koz6nség megért, a miveit cenzor észre

ne veaue.

Azokért a cikkekért, amelyeket a cenzlra egyszeri
mar engedélyezett, a cenziranak kellene a teljes fele-*
16sséget viselnie, a lap feleléssége csak ott kezd6dhet-
nék, ahol a cenzlra rendelkezései ellen vétkezett. Hi-
tink szerint ez a megoldas, amellett, hogy tokéletes
védelmet nyljtana a kozérdeknek, teljesen folosle-
gessé tenné a javaslatot.

Ezzel a peldaval csak azt akartuk megmutatni,
hogy a javaslatban foglalt képtelen szigorusagu es a
szszaqusé?ra végzetes veszedelmet Jelentd intézke-
dések nélkdl is lehet gondoskodni arrdl, hogy addig,
amig az orszag valsagos és atmeneti korban €l, a sajto



visszaélései ellenében kell§ hathatds védelemre talal-
jon a kozérdek. Mostani alakjdban azonban a javasla-
tot teljesen elhibédzott alkotasnak taléljuk, ez a javas-
lat még arra is alkalmatlan, hogy ezen az alapon —>
kell6 moédositasok utan — csak tlirhetéen jo és elfo-
gadhat6 sajtotorvényt lehessen megalkotni.” Ezért mély
tisztelettel 'kérjuk a most targyalt javaslat teljes elej-
tésére az igazsdugyminiszter urat és a nemzet-

I gydlést.

. Ezek utan a memorandum szakaszrol-szakaszra

i haladva veszi részletes biralat ald a javaslatot.



