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birsdggal sdjtja. Ami barmilyen kis részvény- 1.
tdrsasdgra vonatkozik, az, ugy latszik, nem kote-
lez6 a févarosra, mert a févaros kozgy(ilése csal: az

1922, évi zarszamadas adatait ismeri, amelyek pedig az

Gjabb kolcsdn felvételének elhatdrozasanal praktikus
jelent6séggel mar nem birnak.*
Ahoz, hogy el lehessen biralni, hogy a févaros

anyagi helyzete az Gjabb kdlcson felvételét kivanatossa,
vagy megengedhetfvé teszi-e, pontosan kellene ismer-
nink nemcsak a koltségvetést, hanem a teljes vagyoni
statust, az lUzemek jovedelmezfségét és a beruhazasi
programnak részleteit, amelyekre a ko6lcsén felhaszné-
landé lesz.

A korabbi kulféldi kolcsondk rendezése alkalmabol
az elmalt évben idekiildott kulfoldi szakért6k széles
alapra fektetett, megokolt veteményes jelentése a f6va-
ros anyagi helyzetét, az Gzemek jovedelmez6ségét min-
denkit. meggy6z6 erével olyan kedvez6 szinben tiuntette
fel, hogy a févarosnak els6rangl érdeke ezeknek a bi-
zalmas gyanant kezelt jelentéseknek mennél szélesebb
alapon val6 ismertetése, mert a kolcsén anndal kedve-
z6bb feltételek mellett szerezhet6 meg, minél jobban tud-
juk meggy6zni a hitelezét a févaros fizet6képességérdl.

Arrél, hogy a févaros nemcsak fizet6képes, ha-
nem Uzetési készsége is van, a kulfoldi hitelez6k az
osztendei egyezséggel meggy6zGdést szereztek, hiszen
az osztendei egyezségben a févaros — szerény és ter-
mészetesen senkire sem kotelez6 véleményem szerint
— magat tobb mint 100 szazalékos lizetésre kotelezte.

Az osztendei egyességben a német, francia, belga
valutdk leromlasa ellenére, eredeti valutakban kapjak
meg a hitelez6k koveteléseiket, Ugyhogy az osztendei
egyesség utan tobb mint 40%.ra emelkedett azoknak a
févarosi kotvényeknek A&rfolyama, amelyek az egyes-
ség megkotése eldtt 15%-on sem voltak értékesitheték.
Annak a f6évarosnak, amely az esztendei egyességgel
jelét adta annak, hogy minden korilmények kozdtt hi-
telezéinek teljes kielégitésére torekszik, kell, hogy
moédja legyen elénydsebb kdélcsénnek felvételére.

Ha a német varosoknak: Brémanak, Minchennek,
Nirnbergnek, Frankfurtnak, Drezddnak, Hamburgnak
stb. a békekOtés utan, nagyobb részt az elmult évben
felvett dollarkélcsoneit vizsgaljuk, amelyeket az Equi-
iable Trust, a Speyer-Bankhaz, a Marshall Field, a
Harrimann, a National City Bank és a Schroeder cég
folyo6sitottak, azt latjuk, hogy azok Ggy a kamatozas,
mint a kibocsatasi arfolyam szempontjabdl Ilényegesen
kedvez6bbek, mint az elmlt évben a magyar vidéki va-
.rosok részére megszavazott dollarkdlcsén volt, és az a
meggy6z6désem, hogy Budapest févarosa hosszabb le-
jaratua valiitaholcsont csak az esetben vehet fel, ha azt a
vidéki varosok részére folyésitott kdlcsonnél olcsébban
kapja és kilénésen is, ha biztosittatik neki a jog, hogy
a kamatladbnak varhat6 cstkkentésével a koélcsont fel-
mondani, illetve konvertalni maédjaban lesz.

Nem osztozom abban a felfogédsban, hogy a kulfoldi
kolcsont fel kell venni minden &aron, mert csak a kul-
foldi kdlcsén segitségével indulhat meg Budapesten az
eleven gazdasagi élet és az alkotas korszaka, de nem
osztozom abban a felfogdsban sem, hogy egyaltaldban
nem kell kulfoldi kdlcsént felvenni, mert a févarosnak
lUzemeielég gazdagok ahoz, hogy 6nmagukat alimental-
jak és felfejlesszék.

Ez nem elvi kérdés, hanem gyakorlati. A kdlcsdnt
fel kell venni, ha annak feltételei elénydsek, mert zar-
szamadasok' nélkil is mondhatom, hogy a févaros nem
olyan gazdag, hogy lendiletes épit6 beruhazasokat tud-
jon eszkdzoblni kélcsdn segitsége nélkul, viszont a  kol-
csont nem szabad felvenni, ha annak feltételei rosszak,
mert allitom, hogy a févaros nem olyan szegény, hogy
a kolcson felvétele reanézve ,a lenni vagy nem lenni“
kérdését jelentené.

AKki nem gondol
nemcsak elbizakodott,

azzal, hogy mas mit tart réla, az
hanem val6saggal elvetemedett.

Cicero.

Uj vezetOseget a varoshazaral
Irta: MAGYAR MIKLOS

Régota nem el6zdtt meg
izgalmas varakozas, mint a szerdait, mely targysoro-
zatanal fogva a vavva-vart épitémunka megindulasat
jelentette. Bizakoddé hangulat uralkodott a zsufolasig
megtelt termen, a tdrvényhatésagi bizottsdg minden
tagja érezte, hogy az elmult évek tespedése és rombo-
lasa utdn végre visszatér az alkotds kora és olyan
epocha kovetkezik, mely legaldbb halvany visszfényét
sugarozza a Barczy Istvan nagy és gyonyori Buda-

févarosi kozgydlést oly

pestjének. Az izgalmakat f6leg az a hir okozta, hogy
a Ripka-part a 20 milli6 dollaros beruhéazasi kolcsodn
folvételét nem fogja megszavazni. Kés6bb tuddédott

csak ki, hogy a Ripka-parton is meggondoltdk a dol-
got s ekkor nyomban elilt az ideges nyugtalanséag.

A kozgyllés megmutatta, hogy a partok felil tud-
nak emelkedni a kicsinyes szempontokon, ha arrél van
sz6, hogy munkéat kapjanak a munkanélkiliek, kereset-

hez jussanak a keresked6k, megélhetéshez az iparosok.
Bizonyara nem Kkis felel6sséget vallal ntagara az, aki-
nek a beruhdzasi tervezet Végrehajtasahoz szikséges

kolcsdn megszerzésérgl
kevésbé fontos, hogy

kell gondoskodnia. De nem
a kolcsdonb6l egyetlen fillér mas
célra, mint amire el6irdnyoztak, ne jusson, hogy a
beruhédzéasi program kapcsan csak olyan beruhéazéasok
legyenek, amelyek a polgarsdg érdekeit szolgaljak.
Ezen a ponton, sajnos, pesszimistdk vagyunk. Az
eddigi tapasztalat szerint az lGgyosztalyok mai vezetdi
kdézil nem mindegyikben vannak meg azok a bizalom-
kelt6 képességek, amelyek nélkil ilyen nagy tervet meg-
valésitani nem lehet. Iskoldk, népszallék, kdérhazak
kényvtar: nem dobban-e meg mindannyiunk szive halla-
tukra? De ugyanakkor fenyegetéen bontakozik ki azok-
nak a stilyos telkeknek a képe, melyeket a beruhdzasok

megvaldsuldsa jelent. Hol van az a vezérld egyéniség
a mai varoshéazéan, aki az adminisztraci6 élén irdnyt
tudna mutatni a munkanak, aki biztositék lenne arra
nézve, hogy a megfelel6 beruhdzdsok, a megfeleld
sorrendben és idépontban kerilnek kivitelre. Es ki

biztositja vajjona munkak kiadadsdnak partatlansagat?
Itt nem egy-két varosi bérhaz folépitésérél vagy
holmi tatarozasokrol van széd, hanem egy nagy kon-
cepci6ju gazdasagi program végrehajtasarol. Es itt
allapitsuk meg teljes objektivitassal, hogy az a
program, melyet elénk terjesztettek, a mostani forma-
jaban nem alkalmas a keresztilvitelre. EIfszdér tehat
komoly és keresztulvihet6 mdédon kell atdolgozni a he-
venyészett tervezetet. De nem tudunk megszabadulni
attél a gondolattél, hogy miel6tt e nagyszabasu és
életbevdgd program kivitelére kertl a sor, a févaros
lgyeinek vezetése megfelel6 ember kezébe kell hogy
keriljon. Mert ett6l figg, hogy azokat a terheket,
amelyeket magunkra vallaltunk, érdemes volt-e val-
lalni és hogy azok a varakozasok, melyek a terhek
vallalasat megokolttd tették, teljestilhetnek-e.

A kicsinyek buszkesége abban 4&ll, hogy mindig
magukrél beszélnek, a nagyoké: hogy soha. Az utdbbi
biszkeség végteleniil nemesebb, de néha kissé sért6 a
tarsasagra. Mintha azt mondand az illet6: ,Uraim,
O6ndk nem érdemesek arra, hogy az ©0ndk becsllésére
torekedjek!1

Voltaire.

Kevésbé csodalkoznank azon, hogy ismer6seink os-
toba emberek tarsasagaba is jarnak, ha meggondol-
nank, hogy a legtébb ember nem annyira azért Kkeres
tarsasagot, hogy neki beszéljenek, hanem azért, hogy
6 beszéljen.

Popé.



