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Nagyméltésagu magyar kiralyi Ministerium!

A muikodésinkrél szolo utolsé jelentés az 1891-diki Ov végéig terjedt. Ez
alkalommal az 1892— 94-diki években felmerilt nevezetesebb mozzanatokat fogjuk
vazolni és kiegészitésul csatoljuk az &ltalunk kezelt kdzalapok zarszamadasait és
belkezelbsi koltségelbiranyzatainkat.

A megjeldlt harom évi id6szakban szdmos nagyhorderejd kérdés kerilt meg-
oldas ala, melyekr6l kilon fejezetekben fogunk szoélani.

A legfontosabbak egyike : a balparti vizvezeték Ugye. A két ellentétes rendszer
kizdelme — legaldbb egyel6re véget ért. Mert bar nem valhatott meggy6zédésiinkké,
hogy a székes f6varos allaspontja az, mely a vizellatas szerencsés megoldasanak
garantiait nyujtja: mindazondltal a rogtoni cselekvés kényszerit§ szikségének nyomésa
alatt megadtuk a hozzajarulasunkat ahhoz, hogy a balparti u. n. végleges vizmld a
kaposztas-megyeri hatarban, nem ugyan az eredetileg tervezett vizszintes, hanem a
Salbach B. drezdai k6zmunkatanacsos altal ajanlott vertikalis kutak rendszere alapjan
épittessek. A székes févaros Onkormanyzati joganak tekintetein kivil kilondsen két ok
inditott bennlinket ezen elhatarozasra. Az egyik abban a korlilményben gyotkerezett,
hogy parancsolé szikséggé valt a balparti varosrésznek minden aron vizet adni. A
helyzet e tekintetben oda fejl6d6tt volt, hogy a rendszer alarendelt kérdés szin-
vonalara szallt le; dont6 volt a rogtdni segitség szempontja. A masik okot, a mely
elhatarozasunkat ellenkez6 nézetink daczara némileg megkonnyitette, az el6zbleg
eszkozolt probaszivattylzasok eredményébdl meritettik, annak a belatdsara jutvan,
hogy a filigg6leges kudak rendszerével a kdposztas-megyeri hatarban annyi viz lesz
nyerhet§, melyet mar érdemes a balparti varosrész ellatdsara biztositani. Megvaltjuk
azonban, nem ringathatjuk magunkat abban a reményben, hogy a K4posztas-Megyerre
telepitett vizm( hosszl id6re fogja télink tavol tartani a vizellatds azon bajait, melyek-
ben eddig szenvedtiink. Ohajtjuk, hogy a jové a vérmes reményeknek adjon igazat!

Sokkal tobb megnyugvast oroémet taldlunk a hidkérdés megoldasaban. Mert
mig eleinte csak egy hid épitésérdl volt szb, az 1893. évi XIY. t.-cz. két hid épitését
rendelte el. Oly vivmany, melyet remélni is alig lehetett. A két 0j hid a székes
févaros tovabbi szeiencsés fejlédésének mindenesetre hatalmas rugdja s kuléndsen az
eskitéri hid egyuttal el6idéz6je lesz azon mélyrehaté szabdalyozasi mUveletnek, melyre
a belvaros annyira raszorult.

Méltdn sorakozik e nagyszabasu alkotdshoz a laktanyak megvaltasa. Az errdl
szO0l6 1894. évi XX-ik t.-cz., valamint 6rokbecsl dics6sége lesz a kezdeményez6 magas
kormanynak, épp ugy soha el nem porladd mértfoldjelz6je marad a székes fGvaros
hatalmas aranyl tovabbfejl6désének, melynek az egész orszdg méltd6 varakozassal és
biztos remoénynyel nézhet elébe.



A felvirdgzas moabdjat és feltételeit vannak hivatva megadni azok a szabdalyo-
zasi tervek is, melyek f6leg a varos kils6bb vidékeire, részben mar elkésziltek és
megAallapittattak, részben pedig még munkaban vannak és lehetbleg gyors egymas-
utdnban fokozatosan megéllapitds ald fognak jutni. Mint az el6bbieknél, ugy az
utobbiaknél is minden figyelminket szenteljuk arra, hogy ezen Ujabb szabélyozasi
tervek egy nagy varos mindazon igényeit teljesen kielégitsék, a melyekkel emberileg
lehetséges el6re szamot vetni.

Kozuati kozlekedési eszkbzeink terjedése, szaporoddsa és tokélyesbilése, Kkulo-
nosen pedig a lovasati halézat kiszobon 1évé atalakitdsa villamos  lzemre,
szintén egyike azon oOrvendetes jelenségeknek, a melyekbdl a jelenre és jovore
egyarant kedvezd kovetkeztetéseket vonhatunk le. A kozépitkezéseknél és a magan-
épitkezéseknél valdsaggal lazas tevékenységrél kell szélanunk. A mi a kozépitkezeseket
illeti, kilon is szivesen emlékeziink meg réla, hogy a székes févaros a fégydjtdé
csatorna épitésével, mely alapjat képezi a balpart csatornazasi rendszerének, orven-
detesen halad el6re. Ugyanezt mondhatjuk a vasarcsarnokok épitésérél és a folya-
matban levd tobbi kdzmunkakrol.

A maganépitkezések szamaranya valéban minden véarakozast meghalad. Minden
Ov épitkezéseibdl egy-egy kisebb véaros telnék ki. Hatassal van erre az 1896-diki orszagos
kiallitas is ; de nagyban és egészben a megfejt6 magyaradzat mégis csak a pénztékéknek
varosunk jov6jébe vetett bizalmédban rejlik.

Az épitési kedv ilyen erételjes nyilvanitasanal kulénds megnyugvasunkra szolgal,
hogy az illetékesség kérdése végre tisztdba hozatvan, megalkothattuk az Gj épités-
ligyi szabalyzatot; és mondhatjuk, barmily nehéz volt is a feladat, a szabalyzat
egészben véve a Kkielégitendd kovetelmények szinvonalan &ll. Jele ennek az az
érdeklédés is, melyet a haladottabb nyugat varosai a szabalyzat irant tanusitanak.

Hivatasunk teljesitésére az anyagi eszkdzok ardnylag csak igen korlatolt
mértékben Aallanak ugyan rendelkezésre; mindazondltal pénzigyeink megzavarasat
sikerllt eddiggel6 elharitanunk, s6t a nyomaszté 27a millibs nagykoruati  kdlcson-
terho6tél is megszabadultunk, azt kincstari el6leg igénybe vételével teljesen vissza-
fizetvén. Masrészt kilonleges és nagyobb poénzaldozatot igényld feladatokhoz, mind
pl. jelenleg a Kossuth Lajos-utcza kiszélesitése, melynek kéltségeit a székes févarossal
kdzosen viseljuk, a kezelésiink alatt all6 févarosi pénzalap az allampénztarbdl kilén
dotatiéban részesil. Az alap készpénz-allomanya ez id6 szerint nagyon meg van
apadva a miatt, hogy a székes févaros tetemes hatralékba jutott azon koltségek fele
részének fizetésében, melyek az altalunk kdzos koltségen I|étesitett varbeli 0] Gt és
a budai korut épitésébdl meriltek fel. Egyebekben zarszamadasainkra hivatkozva, atté-
rink a részletekre.



SZABALYOZAS.

I. Kerulet.

A varkapuk A var négy kapuja kozil a tabani oldalon lev6é a kiralyi palotai

megszinte” épitkezések, a fehérvari kapu pedig a varba vezet Gj at épitése kovetkez-
tében megsziint. A maésik kettének sincs mar semmi czélja, s6t mint a
kozlekedés jelentékeny akadalya a mai viszonyokba mar nem illik bele.
Felhivtuk tehat a székes févarost, hogy kiléndsen az élénk forgalmi ponton
lev6 Ferencz Jbézsef-kapu eltavolitasarél gondoskodjék. A kozépitési bizottsag
oda nyilatkozott, hogy a Ferencz Jozsef-kapu egyel6re maradjon meg, de
ebben a véleményben nem osztozhattunk. Eltekintve ugyanis attél, hogy
nem lehet kétséges, mikép e kapu eltavolitasa kdzlekedési szempontbél felette
kivanatos, figyelni kivantunk arra is, hogy a kapaval hataros telkek lehetéleg
minél elébb Ujbol beépittessenek, ez pedig, mig a kapu ott &ll, nem véarhato.
Ezért a Ferencz-Jozsef kapat még annak az aran is el kivantuk tavolitani,
hogy a helyzet szépészeti szempontbdl a mostaninal egyel6re kedvez6tlenebbé
valik. A mi pedig a bdcsi-kaput illeti, miutdn azzal egy feljarat van kap-
csolatban a bastyara, az eltavolitds csak Ugy volna czélszerd, ha egyidejlileg
a kornyék is véglegesen rendeztetnék. Minthogy azonban ennél sirg6sebb
feladatok varnak megoldasra, ez a rendezés rogtondsen nem torténhetik
meg, de kozlekedési szempontbdl egyel6re nem is mulhatatlanal szikséges,
mert a varhegy nyugoti oldalan épitett Gj at, kulénésen kedvezd lejtési
viszonyainal fogva alkalmas arra, hogy a varha iranyulé forgalom nagy
részét magahoz vonja. Ily korilmények kozott elégségesnek talaltuk, hogy
a bdcsi-kapunél egyel6re csupan a kozlekedésre szolgalé nyilas tagittassék
egyrészt a beiktatott szabadon all6 pillér eltavolitasaval, masrészt a kaszarnya
melletti kapufal lefaragasaval, annyira, a mennyire ezt a kaszarnya epilet
biztonsaga engedi.

Azt kivantuk tehéat a székes f6évarostol, hogy a kivitelr6l ezek értel-

mében gondoskodjék.

A Kelenfold A kelenfoldi szantéfoldek gyakrabban Iévén az aradas veszélyének ki-

szanto foldek  , L, Py . , , . . . . .

arviz elleni t€ve, a székes fOvaros szikségesnek latta e baj orvoslasarél gondoskodni. A

biztositasa.  cz@lzatot magunkéva téve, az elénk terjesztett javaslatot és tervet, bar csak
részleges orvoslast nydjthat, elfogadtuk.

A2 (ennegyl A telektulajdonosokra és a kiranduld nagy kozonségre valé tekintetbdl
a tander-attal €2€Ket az utakat fontos kozlekedési vonalaknak tartvan, o6hajtottuk volna,
os8zekoto-Ut, hogy azok — mint eredetileg tervezve volt — 5 méteres kocsilttal és jar-

tovabba a

martonhegyi- dakkal épittessenek ki; de a telektulajdonosok sajat jol felfogott érdekeik
at folytatasa. gllenére is vonakodtak a szikséges teruletet atengedni. Hozz4jarultunk tehat
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ahoz, hogy a szbéban lev6 utak jelenlegi szélességikben, folyOka-kbvezéssel
rendeztessenek.

A budai és Az eddigi német nevek helyett a székes f6varos javaslata értelmeben
oy 1a budai és 6-budai diiléket magyar nevekkel lattuk el. Ezen (j elnevezés a
einevezése. hajdani dil6k kiterjedésére is mobdositdo befolydssal van és ebez képest a

telekkbnyvek sirg6s atalakitast igényelnek. Felhivtuk a févarost, hogy az

ebez szllkséges térképet az Uj dil6beosztasnak megfeleléen készittesse el.
Honvéd A honvédféparancsnoksdg épuletének helyéll, hogy az a honvédelmi

foparancsnok- . . , . A per

sagi epulet Ministeri palotaval kapcsolatba j6jjon, a varbeli evangélikus templom, pap-

telkenek sza- jgk és iskola telke a kozbees6 magantelkekkel 0Osszefoglalva szemeltetett

balyozasa. . e . .. . , L, L, .
ki, melyet a honvédelmi minister ur akként kivant szabdalyozni, hogy az
épitési vonal a disztér felé a telek régi hatarvonalaig kitolassék. E kivan-
sagot egészben nem teljesithettiik, mert a Szent-G*orgy-utczanak a disztérbe
valé betorkolasandl a megallapitott 11 6l szélességet, tekintettel az itteni,
f6leg Unnepélyességek alkalmaval uralkodé nagy kozlekedésre, nem szallit-
hattuk le, mert tovdbba a disztéri Kovéacs-féle saroktelek szabalyozasat is
modositani kellett volna, ami lehetetlen volt, mar azért is, mivel e telken
haromemeletes h&z épitésére az engedély méar el6z6leg kiadatott. A telek
épitési vonalat tehat, a varba vezetd Uj Ut torkolatdnak megfelel6 modosi-
tasa mellett, némileg ugyan kitolva, de ugy allapitottuk meg, hogy a Szent-

Gyorgy-utcza torkolata oOssze ne szoruljon.
A varbeli (i A disztéren allott evangélikus templom és tartozékai a honvéd f6-

evangélikus SN . . s sar p sz P L. P P ..

templom. p@rancsnoksagi épulet miatt kisajatitandd lévén, az egyhazkozseg feltétlentl
ragaszkodott a kartalanitds azon modjahoz, hogy részére a varban, mas
alkalmas helyen templom, iskola és papiak épittessék, A honvédelmi minister
Ur e czélre a bécsi kapuval szemben fekvé Szupp-féle telket szerezte meg
és az eépitkezést az egyhazkdzség kivansagara a VerbOczy-utczaban és a
Fortuna-utczaban azon szabalyozasi vonalon tervezte, melyet részinkrdl
eredetileg arra az esetre vettiink kilatasba, ha a nevezett két utcza kdzotti
telektémb, Ugy, amint a m. kormanynal ez irdnt mar el6bb kilén kérelmez-
tink, kisajatittatnék. Koha azonban ezen kérelmink sorsa fel6l akkor még
nem voltunk tajékozva, a szabalyozast dnmagaban is feltétlentl helyesnek
ismervén fel, azt a templom épitése alkalméabdl véglegesen megallapitottuk,
megengedvén azt is, hogy az épitkezéshez a bécsi kaputérb6l mintegy 12 nr
terilet foglaltassék el.

Jozsef foher- Jozsef csész. és kir. f6herczeg O Fensége a varban levé honvéd-

czeg palotdja, c. L e s . s gr
fGparancsnoksagi éplletet oly czélzattal vette meg, hogy a telket a Banfiy-
utczaval és tovabb a volt fehérvari kapaig fenndll6 aprébb hazak telkeivel
kiegészitse és a csatolandd Uj terileten lakasdhoz Kkertet létesitsen. Ez a
szandék, melynek Kkivitelét kedves kotelességiinknek ismertik elémozditani,
a Banffy-utcza felhagyasat, ez pedig viszont azt vonta maga utan, hogy az
alagut mellett fel a véarba tervezett s részben mar megépitett Iépcs6
athelyeztessék. E részben hatarozatba ment, hogy, a Ilépcs6é a honvéd-
féparancsnokségi épuletnek korulbelll éjszaknyugoti sarkara vitetvén fel,
innen a varfal alatt mintegy 12 mtr szélességben ddlfelé vegye iranyat és
a honvédféparancsnoksagi épllet s a lovardaépulet k6zdtti utczaba, ennek
kozvetitésével pedig a Szent-GyoOrgy-térre vezessen.
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A tanics miszaki osztalya altal ide vonatkozoélag kidolgozott terv a
Nometvdlgy azon részének szabalyozasat is feldleli, melyet az Alkotas-utcza,
Enyedi-utcza, ndmetvoélgyi-ut és a fels6 németvolgyi arok hatarol. Figyelem-
mel arra, hogy a varos ezen része két igen fontos forgalmi ér, a Duna és
a kelenfoldi allomas kozt terl el, s a vidék egy része gyartelepek czéljara
van Kkijeldlve, a tervezésnél a kovetkezd f6bb szempontok szolgaltak irdny-
adasul, és pedig hogy

1 a Duna minden tekintetben lehet6leg kihasznalhaté legyen;

2. a kelenfoldi allomas czélszer(i kapcsolatba jusson a Dunaval, a
budai kozvagohiddal, a gyartelepek czéljara kijel6lt teriletekkel és a varos
belsejével is;

3. a Duna balparti varosrész fobb kozlekedési atjai, a Vamhaz- és
Ferencz-kératak megfeleld folytatast nyerjenek a Duna jobbparti varos-
részekben ;

4, az (j Farkasvolgyi temet6 minden irdnyban czélszeriien meg
legyen kozelithetd;

5. a szabalyozas minél kdnnyebben legyen létesithet6é s mddot adjon
a telkek czélszer( rendezésére és a terlilet megfelel6 lecsapolasara;

6. a szabalyozasi tervbe a hegyi vizek levezetésére vonatkozd terv
beilleszthet6 legyen és addig is, mig ez Gtdbbi teljes egészében végrehaijtatik,
a mai vizlevezet6 arkok mikodésiikben akadalyozva ne legyenek;

7. templom, iskola, vasarcsarnok, park s egyébb kodzczélokra, kell6
helyen elégséges teriilet maradjon rendelkezésre;

8. a szikség és czélszerlség tekintetei mellett a szépészeti igények
is kielégitést talaljanak;

9. a fekszinek a szabalyozési tervvel egyidejlleg végleges megoldast
nyerjenek;

A Duna és a kelenfdldi vasuti allomas czélszerli kihasznélasa és 0Osz-
szekottetése czéljdbdél a Duna partjan a mf(iszaki osztaly 20 dles utat terve-
zett megfelel§ terekkel s abbol a kodzuati forgalom szamara az utaknak egész
hal6zata vezet a palyaudvar felé.

Ezen utak kozil a fobb forgalmi eret képezok 18 és 12 6l szélesre,
a tdébbiek pedig 8 0Olre vétettek.

Minden f6kozlekedési Ut kozuti vasut felvételére is szolgal, mely a
gyartelepekre és kozvagohidra valdé tekintettel iparvasut jellegével is bir-
hat, mert a palyaudvarral délr6l a budafoki hatarithoz legkdzelebb esd
féuton de északrél is oOsszekothetd, az 6sszekdtd vasit mentén tervezett Gton.

A most leirt é helyi forgalmat kozvetitd at vonalakon kivil a
varosi forgalommal valo kapcsolat czéljara tervezte a milszaki osztaly az
atlé atat és a budai kilsé kdrutat, melynek létesitésével alapja vettetik
meg a végneélkuli kozuti vasuti vonalnak; masrészrél féerét képezendi e korut
valamennyi meglevd és létesitendd uUtvonalaknak is, nevezetesen abbdl indul
ki a dunaparti-, 6-promontori-, fehérvari-ut, tovabba az atl6-at, az Erzsébet-
sosfurdéhoz vezetd at, a farkasvolgyi temetébe vezet§ Ut, megjegyezvén, hogy
ez utak kozuati vasuttal terveztetnek.

A tervezett (thalézattal tovabba az Orbanhegy, Martonhegy és Isten-
hegy a legegyenesebb vonalon, tehat a legrévidebb id§ alatt érhet6 el.

Az utak amennyire lehetett a mai vonalaikon vannak megtartva igy
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példaul a budadrsi-ut, a fehérvari-ut és az 6-promontori-at meghagyattak
egészen jelenlegi vonalaikon; nagyobbéara ez tértént a d(l6 utakkal is.

A szabdlyozasi terv, hegyi vizek levezetésére tervezett mularkok
iranyat mind megtartja, kivéve az als6é németvolgyi arokét, mely éathelye-
zendd volt, mert a varos fejl6dési czélokra kijeldlt terlletén haladt, czél-
szerUtlenll metszette a telkeket és jelentékeny hossza miatt esetleges be-
boltozasa sokba kerilt volna.

A hegyi vizek elvezetésére szolgalé medrek a szabdlyozas Altal
érintve nincsenek, kivéve ismét az als6 németvolgyi arkot, mely a szaba-
lyozas végrehajtasa el6tt Ggy életbiztonsagi, mint kbzegészségi szempontbdl
is okvetlen athelyezendd leszen.

Lényeges valtozast szenvednek a fekszinek, ennek oka a Kelenfdld
sajatsagos fekvése, az a Duna egyik volgyét képezvén, korilzarva hegyek-
kel és mendenczéjét képezi a keserl vizeknek is.

A magasan fekv@ tertletek fekszinei lehet6leg megtartattak, mig a
legmélyebb részeken az 0Osszekotd vasut felett -j- 7.58 m. és ez alatt -f- 7.30
méterre terveztetik a fekszin felemeltetni.

Az arviz elleni védekezés szempontjab6l Ggy az egész dunaparti, mint
a budafoki hatarutat, nemkulonben a hegyi vizeket levezetd és a Dunaba
omlé nyitott féarok partjat + 9.00 mtr. fekszinre tervezi a mliszaki osztaly
felemelni.

A székes fOvaros és e tanacs kildotteib6l alakitott vegyes bizottsag
a fent vazolt tervet alaposan atvizsgalvan, azon nézetének adott kifejezést,
hogy a terv a Kelenfdld szabalyozasat minden tekintetben nemcsak jol, de
hatarozottan igen szerencsésen oldja meg, tekintsik bar a gyari varosrész,
a kelenfdldi palyaudvar, a hegyi vizek levezetése avagy a sos-furdé és keseri-
viz forrasok érdekei szempontjabdl; e mellett nyitva tartja a lehet6séget
arra, hogy a Dunapart a tervezett altalanos szabélyozas keretén belll tetszés
szerint kikdtének, kdzraktaraknak, avagy palyaudvarnak legyen felhasznalhato.

Mindezeknél fogva a vegyes bizottsag a szabalyozasi tervet altala-
nossagban 6rémmel Udvozolte és azt a bemutatott fekszini tervezettel egyutt
elfogadasra ajanlotta, csak a részletekre nézve hozvan javaslatba a kovet-
kez6 modositasokat:

1 az 0Osszekotd vasuti toltés északi oldalan, a toltés laba és a
hegyi viz vezetésére hivatott mularok kozott vasuti czélokra 3V2 6l széles-
ségl szalag volt fentartva; ennek a szélességét a vegyes bizotmany 6 o&lre
kivanta Kkiterjeszteni, f6leg azon okbdl, hogy a kérdéses milarok a vasuti
toltés minél nagyobb biztonsdga érdekében az utdbbitdél 3V2 6l helyet 6 6l
tavolsagra jusson;

2. azon atlo6 utat, mely a kelenféldi palyaudvaron keresztil a terv
szerint &thidalassal volna hivatva dsszekoéttetést Iétesiteni a budarzsi (ttal,
a bizottmany fentartotta ugyan a tavolabbi j6v6 érdekében; mégis figye-
lemmel arra, hogy addig is, mig ezen most emlitett 6sszekottetés sziksége
bedllana, a jelenlegi 0Osszekottetést eszkozl6, az 0Osszekdtd6 vasuati toltés
északi oldalan haladdé ut, mint ezid6 szerinti fékozlekedési ér, 10 dlre
szélesbitend6 ki.

A Kelenfold és a Nometvolgy egy részének szabdalyozasi tervet a
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székes févarossal egyetértbleg a vegyes bizottsag javaslata szerint allapi-
tottuk meg.

A Gellérthegy Targyalasra kerllt tovabba a Gellérthegyre vonatkoz6 szabalyozasi

s abdlyozdsa. yary  Ez a részlet magaban foglalja az 1. kér. azon teriiletének szabalyoza-
sat, mely az Attila-korat, Szt.-Janos-tér, Gellérthegy-utcza, Czakd-Sancz- és
Orom-utcza hatarol. E terllet egyik része magasan, a masik része pedig
mélyen fekiudvén, ehhez képest a szempontok is kulonbdz6k voltak, melye-
ket a miszaki osztaly a terv készitésénél alapul vett.

A kimagasldé Gellérthegy-oldal jelen allapotaban egyéltaldban nem
volt alkalmas arra, hogy az kies fekvéséhez méltban rendeztessék. Ezért
volt szikséges az ottani apré viskékat kisajatitani s bar ez még nincs befe-
jezve, a szabalyozasi terv készitésénél e hazikok mar nem létezbének tekin-
tettek. Kiindulasul szolgalt az a torekvés, hogy e helyen a kival6 termé-
szeti elénydk felhasznaldsaval oly diszes véarosrész kifejléséhez jussunk, mely
a székes févarosnak maradandé vonzerejét és nevezetességét képezze.

E czél elérése végett gondoskodik a szabalyozasi terv arrél:

1. hogy gy a nehéz mint a kénnyd jarmivek szaméra kényelmes
megfelel6 utak keletkezzenek;

2. hogy ezen utak a kdrnyék uthalézatanak kiegészitd részét képez-
zék és lehet6vé tegyék az 6sszes magasan fekvé utak forgalmanak lebonyo-
litasat;

3. a hegyoldalt ugy tagoljak, hogy az azok kozt keletkezend§ telek-
tombok czélszerlen feloszthatok és a parczelldk Ugy szépészeti mint gazda-
sagossagi szempontbol a lehet6 legelénydsebben kihasznalhatok legyenek.

Ezen A&ltaldnos elvek szem el6tt tartdsédval"és kulonos tekintettel az
eskitéri hidra, ebbdl kiindulva a hegyoldalon egy 12 mtres f6-at van ter-
vezve, mely az Attila-koruttal parhuzamosan haladva, a Szt.-Janos-térre
illetéleg a Krisztina-kérautba torkol. E f6 at elsd negyede 4*5% lejt6vel
masodik negyede vizszintesen, harmadik negyede ko6zel vizszintesen és
az utols6 negyede 5*5%-0s lejtével van tervezve. A varhegy és a Gellért-
hegy kozott elteril§ volgynek tehat az Attila-kérut és az &rok-utcza betu-
dasaval 3 fékozlekedési ere lesz.

A hegyoldal fels§ része Serpentin utakkal van hal6zva, melyek se-
gélyével a Lisznyav-utcza folytatasat képez6 hadnagy-utczai athidaldson a
Naphegy Gtjai és akis Gellérthegy a legrévidebb vonalon és igen kényelme-
sen érhet6k el. E Serpentin utak szintén 12 mtresek. Lejtési viszonyaik
kivétel nélkil az 5%-nek felelnek meg.

A gyalogkozlekedés czéljaira lépcsés utak vannak tervezve, melyek
arra is alkalmasak lesznek, hogy a hegyi vizek felfogasara épitendd csator-
nakat befogadhassak.

Az (thalézat kozzé alkalmas helyre a nagy koézonség czéljaira szol-
galé uduléhely van beiktatva, a terllet tébbi része 300 O dles nyaral6-
telkeknek van szanva.

A mélyebb fekvésl terilet szabdalyozasanal a csatlakozO varosrész
szabalyozasi tervét és az ennek alapjan eszkozolt épitkezéseket mar figye-
lembe kellett venni és ezért a jelenlegi allapoton Iégenyesebb mddositas
csak ott van tervezve, a hol az részint az észak felé elteril6 varosrész,
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részint a Gellérthegy oldalara tervezett szabalyozashoz valé csatlakozas
miatt elkerulhetetlentl szikséges volt.

E részlet szabalyozasanal is kiléndés gondot forditott a m(iszaki
osztaly a fekszinek czélszerli rendezésére.

A méar el6bb emlitett vegyes bizottsag ezt atervet is behatéan meg-
vitatvan, ugy talalta, hogy az a czélszeriiség, kényelem, csin és varosrende-
zés érdekei szempontjabo6l a nehéz feladatot szintén igen szerencsés megol-
dasra juttatja, s ha a terv egyszer valésaggd lesz; a Gellérthegy ma oly
disztelen ezen oldala a f6- és székvaros egyik legkivalobb fénypontja lesz.

A bizottméany tehat altalanossagban a Gellérthegyre vonatkozé sza-
balyozasi és fekszini tervet is melegen partolta oly javaslattal mégis, hogy

1 a dunapart és DObrentei-utcza kozti rész szabalyozasanak kérdése,
mig az eskitéri hid lUgye a kivitel mddjara nézve végleges megoldast nyer
fluggBben tartassak, annyival inkdbb, mert barmely alternativa szerint épul-
jon a hid, a kérdéses teriilet *hoz alkalmazandé szabalyozasa a mar ezuttal
megallapitani ajanlott tovabbi szabalyozassal czélszerlien dssze lesz illeszthetd.

2. a tervezett nyaraldparczellak a szikla-utczaig terjedéleg a nya-
ralokkal valé beépités eszméjének elejtése mellett nyilvanos park czoéljara
tartassanak fenn;

3. a Gellérthegy oldalan tervezett f6-Ut a kémives-utcza és a Gel-
[6rthegy-utcza kozti telektombre a miszaki osztdly altal inditvdnyozott
nyaralészerii bedpités elejtendd és e tomb a Il. dvezetbe sorozand6é volna,

4. a Gellérthegy oldalan tervezett f6-Ut mentén a mf(iszaki osztaly
az Opitkezosekhez a terven el6kerteket tiintetvén ki, ezen el6kerteket a
vegyes bizottsdg elejteni kivanta, részint mert felettiik az el6z6 pont értel-
mében nem nyaralék, hanem nagyobbara park lesz, részint és kilondsen
azért, mert az illet6 telkeknek lejtés fekvésik mellett még oly csekély mély-
séguk is van, hogy azokon él6kért hagyasaval sokszor nem is igen lehetne
észszerlien épitkezni.

Ezeket a javaslatokat Ugy a székes f6varos, mint mi is egész terje-
delmekben elfogadtuk, Egyszersmind felhivtuk a székes f6varost, hogy a
kelenféldi palyaudvarhoz tervezett utak egyik6t minél el6bb épitse ki, any-
nyival inkabb, mert ezt a kozutakrél és vamokrol szl térvény alapjan a
kereskedelemiigyi minister Ur is mar régebben siirgeti.

Ez irant mar 1891-ben felterjesztést intéztink a foldmivelésugyi
minister Urhoz, kit6l az a vélasz érkezett volt, hogy a Gell6t-rakpart
kiépitését nem tekintheti feladatanak; a kiépités kérdése Ujabban
felmerllt, kapcsolatban az Uj hidak Ugyével; nevezetesen a kereskedelem-
Ugyi minister ar a féldmivelésiigyi minister Grhoz fordult, kérve a
rakpart kiopitosét, de az utdbbi ezuttal is tagadolag valaszolt, azt hozvan
fel, hogy a f6varosi dunaszakasz szabalyozva van s részér6l intézkedés-
nek a sziksége nem forog fenn. Ennek kovetkeztében a kereskedelem-
lgyi minister Ur a pénzugyminister urat kereste meg s jelezve, hogy a
Gellért-rakpart mintegy 650 méter hosszi, melybdl korilbelul 260 méter a
vamhazi hid budai feljaréjaval kapcsolatosan lesz épitend§ és ennek koltsé-
geir6l a hidak koltségel6iranyzatdban gondoskodva is van, kérte, hogy lehet6-
leg a hidépitési alap terhére fedezetr6l gondoskodnék, melylyel a rakpart
folytatélag egész a Rudasfird6ig ki legyen épithet6. A pdnzigyminister
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artol vett felhivasra mindenekel6tt azon véleményiinknek adtunk kifejezést,
hogy a vamhazi hiddal egyidejlileg mulhatatlanul szilkséges a GellGrt-rak-
partot is, egész vonaldban tehat a Rudas-fird6ig kiépiteni, mert ez alap-
feltételét képezi a rakparti Ut kiépitésének, mely nélkil éjszakrél nem
lehetne kell6képpen a hidhoz jutni, s igy ez utdbbi sem felelhetne meg fel-
adatanak.

A mi a koltségek honnan és mimddon val6 viselését illeti, vélemé-
nylinket az 1870. évi X. t.-czikkre és nevezetesen e térvény 3. §-dnak ¢)
pontjara alapitottuk, melybél kétségtelenul kovetkezik, hogy a sorsolasi
kolcsbnnek egyebek kozott nemcsak az volt a rendeltetése, hogy a févaros-
ban a Duna szabdlyozdsa keresztll vitessék, de maguk a rakpartok is Ki-
épittessenek. S hogy a sorsolasi kolcsén eme rendeltetése természetszer(ileg
atszallott a tdrvényben megjeldlt jovedelmi forrasokbdl képzdd6 torlesztési
alapra is, ez hasonlékép kétségtelenll kovetkezik a térvény intentiojabol,
melyet a torvényhozas is igy értelmezett, midén az 1893. évi XIV. t.-czikkel
a két 0j hidnak, az emlitett jovedelmi forrasokbdl s a torlesztési alap tar-
talékdbol szarmazé feleslegekbdl leendd épitését elrendelte. Valamint tehat
az 1870. évi X. t.-cz. Utmutatasa szerint az 0j hidak kdoltségei a sorsolasi
kolcsbn torlesztési alapjabol fedeztetnek, ugy a Gellért-rakpart teljes kiépi-
tésének koltségei is innen volndnak fedezend6k. Kértik ehez képest a
pénzigyminister urat, hogy e rakpart kiépitését elhatarozni mélt6ztassék,
annyival inkabb, mert ha a kérdést tisztan gyakorlati szempontbdl
tekintjuk is, bizonyos, hogy megoldasara mas mdd nincsen.

Az érdekeltek a k6érberek dlilében egy 2 dles ut nyitasaért folya-
modtak és habar e vidék szabalyozasa még nem kerult revisio ala, a kérel-
met teljesitendbének taldltuk, ugy azonban, hogy miutdn 2 6l szélless6ggel
az Ut rendeltetésének e nyaralé vidéken nem felelhetne meg: a jov6 tekin-
tetébdl kivantuk, hogy az mar most 4 0Ol szélességgel vétessék fel az alta-
lanos szabalyozasi tervbe és majdan meghosszabbittassék a varosi erddig.

A Pauler-utczdnak azon szakaszat, mely a roham-utcza és az
alagut-utcza kozt tertl el s a krisztinavarosi arénahoz vezet, tobbszori
surgetésiink folytan a székes févaros megnyitotta; mi pedig gondoskodtunk
arrol, hogy a Pauler-utcza, roham-, Attila- és alagut-utcza altal hatarolt
telektomb szintén szabalyozva legyen, minek kovetkeztében ezen a ponton
nyomban élénk épitési tevékenység indult meg és ha a Pauler-utcza egyszer
rendezve lesz — és ez méar soron van — egyike leend a Krisztinavaros
legszebb és legkellemesebb utczainak.

Hogy a mészaros-utcza egész vonaldban szabdlyozva legyen, a székes
févaros azzal a kérelemmel fordult hozzank, hogy a még szabalyozatlan
telkekbdl elesd terjedékeket sajatitsuk ki. Habar e tanacs csak a szabalyozasi
vonalon tdrtént épitkezés alkalmabol van hivatva a terjedékeket bevaltani és
minden mas esetben a kisajatitAs a székes f6varos feladatat képezi, a
kivansagot kivételesen mégis teljesiteni fogjuk, méltanyolvan, hogy a
févarosnak erre kisajatitasi alapjdban most nincs fedezete, hogy masrészt
a szabdlyozds végrehajtdsa csakugyan miel6bb kivanatos.

A székes févaros a Naphegy szabdlyozasi tervére nézve némely moédosi-
tasokat kezdeményezett. Ezek szerint a mészaros-utcza folytatdsdban egy harom-
szogl tér nyerne beiktatast, a nagy fekszini kilombségek kiegyenlitése végett.
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Tovabba a tervezve volt utak részben felhagyatnanak, s a jelenlegi, 8 olre
kiszélesitend6 d(il6 utakkal poétoltatndnak. E mdédositott szabalyozasi tervet
elfogadtuk a kovetkez6 valtoztatasokkal:

1. a budadrsi-utat a legkozelebbi dulé-attal 0Osszekotd utcza azon
szakasza, mely maéris létezik, fentartand¢;

2. a budadrsi-ut szélessége a mérndki hivatal altal javasolt 13 0l
helyett 10 6l legyen, mert az Ut a forgalom czéljainak igy is teljesen
meg fog felelni s killébnben a nagyobb szélesség anndl czéltalanabb volna,
mert a folytatadsat képezd Csend-utcza csak 8 6l széles.

A varban épitend6 U] plébania-épllet czéljara a Matyas-templom
déli oldalan, a Perényi-utczdban szemelt ki a f6évaros telket. Mar el6bb
sz6 volt azonban arrél, hogy ugyané helyre primdasi palota épittessék, s
habar ezen eszmével a biboros herczegprimds 0 Eminentidja felhagyott, a
plébaniaépités kérdésének megvitatdsanal annak a belatasara jutottunk,
hogy a kiszemelt telek plébaniaépllet czéljara varosrendezési szempontbdl
nem alkalmas, mert ez az épllet sokkal kisszerbb volna, semhogy a
kivaloan diszes Matyastemplom méltd szomszédsagat képezhetné. Masrészt
nem adhatjuk fel a reményt, hogy a herczegprimds 0 Eminentidja az
épitkezés eszméjére Ujra vissza fog térni. Barmint legyen azonban, a széban
forgd helyet fentartani kivanjuk olyan kozépllet szdméra, a mely minden
tekintetben ideval6 lesz.

I1. és 1Il. kerulet.

A székes févaros &ltal a vadaszlaktanya szamara a retek-utcza és
fillér-utcza kozt kiszemelt telket varosrendezési szempontbdl mi is alkal-
masnak talalvan, 6romest jarultunk ahoz, hogy e laktanyat a févaros itt
épitse fel. Csupan az éplletek elhelyezésére nézve kivantuk, hogy a tiszti
pavilion ne el6kerttel, hanem a retek-utczai homlokzat-vonalra épittessék,
nemcsak azért, mert az épitésigyi szabdlyzat szerint a retek-utezaban az
utczai vonalon zart sorban kell épitkezni, hanem azért is, mert a szomszédos
telken mar haz all és ennek a tlzfala kilénben 6rdkre takaratlan maradna.

A székes f6varos tervbe vette, hogy a vérmezd-utat a széna-tértél
az Attila-utczdig és ezzel kapcsolatosan a véarfok-utezat valamint azon
terlletet is leasatja, mely a varfok-uteza, Csaba-utcza és a budai korat altal
van hatarolva. A leasasnak az lenne egyik czélia, hogy a Christen-féle
godor betdmessok. Részunkrdl a budai korat itteni szakaszanak mar végre-
hajtott szabdlyozasat kielégitdbnek tartottuk és ezért a févarosnak tovabbi
szabdalyozast czOlzo tervét, mely szerint a vérmez6-ut két részre osztatvan,
a var feldli oldala tamfal segitségével tartatnék fenn, hogy a masik rész
leasésa folytan lépcs6vel megszakitandé varfok-utczabdl agy az Attila-utcza
mint a Janos-kérhaz-féle kocsival tovabbra is le lehessen jutni, mar csak
abbdl a szempontbdl vizsgalhattuk, hogy ezen terv végrehajtasaval annyi fold-
anyag nyerhet6, a melylyel a Christen-féle godor mintegy 7» részben betdlthetd.
Es minthogy e godor betomését nagyon kivanatosnak talaltuk, a terv Kivi-
teléhez hozzajarultunk, annyival inkabb, mert a kdrnyék ledsasaval hazhelyul
igen értékes sik terulet fog képzddni.
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A Marczibanyi-féle csaszarfird6i kegyes alapitvany képviseletére hivatott
csaszarfurd6i felligyel6-bizottsag azzal a kérelemmel fordult hozzank, hogy a
Zsigmond-utczdnak a Csaszarfurdd eldtti része véglegesen szabdlyoztassék és a
furdének az Utba esd része sajatittassak ki. E kérelem folytan értesitettiik a
févarost, hogy a kivant szabdlyozast kozlekedési okokbd6l mi is kivAnatosnak
talaljuk és hajlandék vagyunk érdekében azt az 4ldozatot meghozni, mety meg-
felel a févarossal a terjedokek bevaltasa irant fennall6 egyezményinknek.
Reméljiuk, hogy a févaros is méltanyolni fogja a széban levé kegyes alapitvany
czéljat, melynél fogva az az irgalmasok korhazanak fentartasara szolgal,
reméljik tovdbba, méltanyolni fogja azokat az el6nydket, melyeket e korhaz
a févarosra nézve képvisel, egyszersmind hisszik, hogy ezek folytan a févaros
kdzonsége is kész leend minden lehet6t megtenni arra, hogy a rendezés
létrej6jjon. Megjegyezzik egyébirant, hogy a csaszarfirdd telkének szabalyo-
zasi vonalait pontosan megallapitottuk és ez alkalommal a fuird6 el6tti duna-
parti teriletet nyilvAnos park czoéljara atengedtik, ugyan azon feltételek és
modozatok mellett, a melyek a Lukacsfird6hdéz tartoz6 hasonlo terlletre
nézve megallapittattak. A parkirozas tervét szintén jovahagytuk.

A Zsigmond-utcza ezen a ponton annyira dsszeszorul, hogy itt a
kozlekedés nagy mérvben veszélyeztetve van. Ez a kérilmény mar a hatvanas
években, a kozuti vaspalya létesitésekor a tobeboltozas szikségének a felis-
merésére vezetett. De a mig a Lukacsfurdé a m. kir. kincstar tulajdonét
képezte, a hatdésdg elmulasztotta a beboltozast végrehajtani. Mikor pedig a
furd6 maganos kezébe jutott, az a nehézség tamadt, hogy a tulajdonosok a
févarosi hatésagtél szavatossagot kivantak, hogy a beboltozas kdvetkeztében
a té vize sem mennyiség, sem min6ség tekintetében nem fog valtozast szen-
vedni. Teljesen érthet6 volt, hogy a févaros vonakodott e szavatossagot el-
vallalni. Eppen ezért, mikor a Lukacsfiird6 tulajdonosai ama dunaparti
tertlet atengedéséért folyamodtak hozzank, melynek az a rendeltetése, hogy
nyilvanos park gyanant a Lukacsfiird6hdz csatoltassék, els6 gondunk volt, a
furd6telepet érintd szabdlyozast minden irdnyban biztositani. El is értik,
hogy a tulajdonosok 1888. oktdber 6-an kelt kotelez§ nyilatkozatukban
beleegyezésilket adtdk a té beboltozasahoz, kifejezetten lemondvan az el6bb
feltétellll szabott szavatossag igénylésérél. Noha azonban a f6varos a tulaj-
donossokkal a flrd6telep szabalyozdsa irant a kisajatitdsi egyezséget az
altalunk létrehozott alku, illetve az imént emlitett nyilatkozat alapjan
tényleg megkototte, ismét évek multak el a nélkil, hogy a té beboltoztatott
volna. Ez inditott benniinket 1893-ban arra, hogy a beboltozas irant folyt tar-
gyalasok iratait a székes févarostdl bekivanjuk és mlszaki osztalyunk altal a
beboltozas maddjara nézve tervet készittessiink. A miszaki osztaly két vagylagos
tervet dolgozott ki. Az egyik szerint 4 kéboltozatu athidalas, a masik szerint
pedig czélopracsozaton nyugvo téglaboltozat létessittetnok. Behaté megfontolas
utan a fenforgd czél elérésére mindkét tervet alkalmasnak talaltuk. Tekintve
mégis, hogy a kéboltozat koltségei 53086 irtban, a masik megoldas koltségei
pedig 18492 frt 59 krban voltak kiszamitva, a székesfévarosnak kilénodsen az
utobbi tervet ajanlottuk kivitelre, azzal a figyelmeztetéssel, hogy e terv csak a
talaj sondirozdsa alapjan készillt s bar a megejtett talajkomlés és a Lukacs-
furd6 telkén eszkozolt épitkezéseknél szerzett tapasztalatok valészinlivé teszik,
miszerint szikla nem fekszik oly magasan, hogy a cz6l6p6zds lehetetlen
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volna, mégis kivitel el6tt e feltevés helytallosdga irant talajfurdsok utjan
pontos meggy6zddés szerzendd.

Ennek kapcsdn mdszaki osztalyunk a Zsigmond-utcza a két flrdé
eldtti szakaszanak ideiglenes rendezésére nézve is tervet mutatott be. E
szerint a kérdéses Utszakasz addig is, mig a csaszarfirdd a szabalyozasi
vonalon Ujonnan kiépil, Gugy rendeztetnék, hogy a Zsigmond-utcza t6 fel6li
részén, melynek niveauja kés6bb leszallitand6 lesz, a jarda jardakébdl, a
kocsiut pedig granitkoczkaburkolattal készittetnék, mig a Lukacsfurdé oldalan,
mely mar ezulttal a végleges niveauba jonne, asphaltjarda és asphaltkocsiit
létesithetnék, ez utdbbi kulonésen azért, mert ezen utrész a forgalom f6
vonalatdl félre esik és mintegy kocsidllomas jellegével bir. Ezen ideiglenes
rendezési tervet, melynek koéltségeit miszaki osztalyunk 74704 frt 55 krban
irAnyozta el6, helyesnek taldlvan oly felhivadssal k6zoltik a székesfévarossal,
hogy azt szintén elfogadni, a t6 beboltozasat siettetni és altaldban gondos-
kodni sziveskedjék arr6l, hogy az egész rendezés még a kiallitas el6tt meg-
torténjék, mert a mai allapot kdzlekedési szempontbol méar rendes viszonyok
kozott is tlrhetetlennek bizonyult.

Ezek kiegészitéséul fel kell még emlitenink, hogy a lovasuti halozat
villamos (Uzemre atalakitasa lgyében tartott kdzigazgatasi bejaras alkalmaval
az a kivansag merilt fel, hogy az atalakitdssal egyidejileg a vaganyok a
Zsigmond-utczaban a végleges vonalra iektettessenek. Ennek a Luk&csfirddi
t6 beboltozasa képezvén elbfeltételét, nehogy a székesfévaros koltségvetési
fedezet hianyaban hatraltatva legyen, felajanlottuk, mikép a szikséges kolt-
séget elblegezzik, s6t arra is véallalkozunk, hogy a beboltozast a székesfévaros
helyett ennek kivansagara végrehajtjuk. Minden ok megvan tehéat arra, hogy
ez az évtizedek 6ta huzodd Ugy végre elérje gyakorlati megoldasat.

E sétany az egész varosnak egyik legszebb helyét képezvén, honnan
gyonyor kilatas nyilik a pesti oldalra, drommel vettik a févaros szandékat,
hogy a sétany kies fekvésének megfelel6en rendeztessék.

Az erre legutdbb késziilt tervet tehat egész terjedelmében elfogadtuk,
meghagyva azt a lépcsét is, melyet a kdzépitdsi bizottsag mellézni ajanlott.
A kiralyi kertbél ugyanis a sikl6 feletti fahidhoz Gt vezet, melyet a sikl6-
nél vasracskapu zar el. Ez azonban nyithaté lévén, czoélszerinek latszott
biztositani a lehet6séget arra, hogy e kapun at az Elypsplateaujara le lehes-
sen jutni. Miutdn pedig az a gyalogut, mely eddigelé erre a czélra szolgalt,
egy masik Ut oldal-lejt6jének enyhitése czéljabdl megsziint, ez a tervezett
Iépcsbvel nemcsak az emlitett czblszeriségi oknal fogva, de szépészeti tekin-
tetekb6l is mulhatatlanul poétlandonak talaltuk.

E kérdés tanulmanyozasa arra a meggy6z6désre vezetett bennlnket,
hogy a trombitas-at leszakadt részének helyredllitasa az eddigi vonalon, a
mellett hogy igen koltséges volna, a kodzlekedés igényeinek sem felelne meg.
Azon a vonalon ugyanis, mely a leszakadt uatrészt jelenleg pétolni hivatva
volna, a lejtési viszonyok 8— 12 %-kal felette kedvez6tlenek. M(iszaki oszta-
lyunk ennél fogva a trombitas-at* szabdlyozasara tervet dolgozott ki, mely
szerint a leszakadt (trész helyett Gj vonal van kilatasba véve. Ez az Uj
atvonal a fogaskerekd vasut allomasaval szemben, a retek-Utczabol indul Ki
s a pesti készénbanya és téglagyar részv. tarsulat telepének délnyugoti
hataran, a szaritd6 fészerek mentén haladvan, e telep éjszaknyugoti oldalan
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kanyarodik be a régi vonalba. Készunkrél ezt az Uj vonalat a kérdés igen
elébnyds megoldasanak talaltuk, nemcsak mert kedvez§ lejtési viszonyaindl
fogva a kozlekedés érdekeit teljesen kielégiti, de azért is, mert e vonal
egyszersmind arra is alkalmas lesz, hogy az igen keskeny budakeszi-ut
forgalmét részben felvegye, azt megossza. A targyalas alapjaul tehat ezt az
0j vonalat fogadtuk el. Kapcsolatban ezzel elfogadtuk a trombitas-ut folytato-
lagos régi vonalanak a mf(iszaki osztaly altal javaslatba hozott szabalyozasat
is, és pedig annal nagyobb megnyugvassal, mert a jelenlegi vizlevezetések
altala haborgatast nem szenvednek, s illet6leg ez érdekben egy, a vizek
levezetésére alkalmas atvonal is tervezve van, mely a trombitas-utbol
lefelé vezet. Mid6n ezeknél fogva e szabalyozési tervet a székes févarosnak
elfogadasra ajanlottuk, szédmolni kivantunk azokkal a kotelezettségekkel is,
melyek a régi Ut leszakadasa miatt a pesti kdszénbanya és téglagyar
részv.-tarsulatot terhelik s az 0j vonal kérdésének miel6bbi gyakorlati
megoldasa érdekében legczélszer(ibbnek talalvan, hogy ezen ugynek a neve-
zett tarsulat bevonasaval leend§ targyalasara vegyes bizottsag alakittassak,
arra kértik a févarost, hogy klldotteit e bizottsagba nevezze meg.

A retek-utczai vadaszlaktanya a katonai laktanyak bevaltasara
vonatkozé egyezménybdl kifolyélag fedett lovardaval lesz kib&vitendd.
Ennek kovetkeztében a retek-utcza és a nagyrokus-utcza kozt tervezve levd
0j utcza vonalan tobb rendbeli médositds valt szikségessé, melyek irant a
févarossal egyetért6é megallapodasra jutvan, az utczanak ekként leendd
megnyitasa végett a kisajatitdst a fillér-utczaig terjed6leg mar foganatba
vettik.
programuihoz képest a m(iszaki osztaly elkészitette ezen, részben mar a Ill.
kertuletben fekvd didlék uj szabalyozasi tervét, a mely f6bb vonasaiban a kbvet-
kezd Uj utvonalakat karolja fel.

L a lll. kerulet fékozlekedési erének: a Zsigmond-utczanak 6sszekot-
tetése czéljabol a Szépvolgy-utcza meghosszabbitasaban egy 10 illetve 13 6l
széles atl6 utat a Szeml6-hegy-, Vérhalom-, és Zoldmaldulék f6forgalmi
ere gyanant;

2. a Szemlbhegy- és Rézmaldulék helyi forgalmanak lebonyolitasara
egy 6 Ol széles Serpentin utat a kavics-utczabdl kiindulva s a két d(lé
meredek oldalain vezetve, akként, hogy a telkek a lehet§ legkedvezébben
legyenek altala érintve és kiépitésik minél olcsdbban és minél kdnnyebben
legyen eszkdzolhetd;

3. a ll. kerllet Margit-korattal valé Osszekottetés létesitésére az
oszlop- és bimbé-utczan at a Rézmal-dil6 kdzepén haladva s a Torokvész-,
Vérhalom- és Csatarka-diul6 hataran elvonulva a Nyéki-ddl6ben végz6dé,
belil 10 a még rendezetlen kils6bb vidéken pedig 13 6l széles atlé utat,
mely kozuti villamos vasut befogadaséara is alkalmas;

4. a retek-utcza folytatdsaként, illetve a fogaskerek({ vasut varosma-
jori palyaudvaranak Osszekottetése szempontjab6l 6 oOles kigyds utat, mely a
téglagyar-telepen keresztil vonulva a széban forgé dill6kre vezet fel;

5. tervezve van tovabba a budakeszi és hidegkuati utak talalkozasi
pontjabdl kiindulva a Torokvoszdulé meredek, de kies fekvésl oldalara egy
12 mtr széles serpentin-Qt.
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E nagyjdban vazolt tervet, mely szerint az Uj utak maximalis emel-
kedése nem haladja meg az 5— 6%-ot, (a mostani utak emelkedése a 12— 15%o0t
is eléri), tizetesen megvizsgalvan, azt a meggy6z6dést szereztik, miszerint
a terv czélszerllen gondoskodik arrol, hogy a koénnyl kozlekedés igényeinek
megfelel6, mérsékelt lejtésli olyan &tlé utak létesittessenek, amelyek egyrészt
a volgyben levd f6kozlekedési erekbdl indulnak ki, mésrészt a hegyoldalokon
haladé korutakat is feldlelik s ekkép a tervezet szerint I|étrejovend azon
egységes Uthalozat, melynek segélyével e rendkivil kies fekvésl, gyonyori
kilatast nyujté hegyvidék minden iranybdl Ggy lesz megkdzelithetf, a mint
ezt azok a modern igények kivanjak, a melyek kdzvetlenil a lakott tertlet
mellett elterild e nyaral6-vidék irant méltan tamaszthatok. Meggydz6dtink,
hogy a terv készitésénél kell§ figyelem fordittatott arra is, hogy a hegyi
vizet vezet§ arkok ne hassznaltassanak egyszersmind kozlekedésre; meg-
nyugvast szereztink, hogy a terv szerint a vidék viztelenitése akkor is zavarta-
lanul lesz eszkozdlhet6, ha a szabdlyozas csak részenként vitetik keresztil;
tovabba gondoskodik a terv olyan kdzterliletek hagyasardl, a melyek kdzépiilet,
piacz és pihen6 czoljaira szikségeltetni fognak; a mi pedig a tervbe vett
nagy, nyilvdnos parkot illeti, ennek helye és terilete Ugy van megvalasztva,
hogy a kozonség azt czélszerlien és élvezettel fogja hasznalhatni. Mindezeknél
fogva a kérdéses szabdlyozasi tervet, mint olyat, mely a feladatot gondos
korultekintéssel, j6l, czélszerlien és egyaltalan szerencsésen oldja meg,
elfogadtuk, azzal a kuldmbséggel, hogy a mecset-utcza eddig tervezve
volt folytatdsat a Niedermayer-utczatol a kavics-utczaig elejtettiik. Elejtettik
ennek kovetkeztében azt a lépcsét is, mely a csaszarfurdd és Lukacsfurdé
kozotti sikator folytatdsaban a mecset-utczara felvezetett volna. A Rézmal- és
Szeml6hegy e meredek oldala ugyanis a csaszarfurd6hoz tartozik és parkul
hasznéltatik s igy a mecset-utcza emlitett folytataséara telekrendezési szem-
pontbdl szikség nincsen, a parknak pedig csak hatranyara lehetne. A mi
pedig a lépcs6 elhagyasat illeti, a kozlekedésrél a kavics-utczabdl kiinduld
serpentin-attal van gondoskodva. llyen értelemben leend6 hozzajarulas végett
a tervet atkuldottik a székes févaroshoz, a hol az jelenleg targyalas alatt all.

Ez irant a székes f6varos mutatott be tervet, melynek értelmében a
Radl-arok kell§ kiszélesités és vonalanak kiigazitasa mellett a Szépmezén
talalkozik az aranyhegyi arokkal. E tervet elfogadtuk, de elleneztik, hogy
a vizek egy része a vorosvari-uton és folytatdélag a filatori-gat mentén
taldljon levezetést, mert a Radl-arok szelvénye elég nagy arra, hogy az
Osszes vizeket befogadhassa. Noha‘tovabba a hegyi vizek elvezetése kérdésében
az az elvi megallapodas jott létre, hogy a fébb kozlekedési utak athidalanddok
és ennek ellenére a bécsi-Uton a vizek teknBalakl kovezeten vezettetnek,
mégis, nehogy e surgds rendezés halasztast szenvedjen, nem tettiink kifogast
az ellen, hogy a bécsi-Uton a hidépités egyel6re elmaradjon.

E zsinagbga telkére a févaros altal javaslatba hozott szabdlyozasi
modositast, mely szerint a telekbél csak a Lajos-utczara vétetik el 160 O-6l
tertlet, elfogadtuk; de szemben a kOzépitési bizottsag javaslataval, mely
szerint a telek megmaraddé része beépithetd volna, kimondottuk, hogy a
zsinagoga el6tti tér mindenesetre szabadon maradjon, mert tekintettel a zsina-
goga el6tti nagy forgalomra, mely kivalt nagyobb Unnepek alkalmaval tapasz-
talhatd, a kérdéses terilet szabadon hagyasara mar biztonsagi szempontbdl
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is szukség van. Ezzel kapcsolatban a tél-utcza és a Zichy-utcza szabalyozasa
is targyalds al4d j6vén, ennek sordn a tél-utczat 4 dlre, a Zicky-utczat
pedig 6 Olre kiszélesiteni hataroztuk.

V. kerulet.

Az 1893. évi XIV. t-cz. 3. §-anak rendelkezéséhez képest a hatvani
utcza, mely id6kézben Kossuth Lajos-utczanak neveztetett el, 13 olre (24
mtr 654 milliméterre) kiszélesitend6, természetesen az északi oldalon. Az
idevonatkoz6 szabalyozasi tervet egyetértbleg a székes févarossal megalla-
pitottuk és miutan a térvény csak arrdl intézkedik, hogy e szabalyozasi
mavelet koltségei fele részben a kezelésunk alatt all6 févarosi pénzalapbdl,
fele részben pedig a f6- és székvaros kozonsége altal viselend6k, megegyez-
tink abban, hogy a térvényben korilirt intézkedéseket e tanacs fogja végre-
hajtani. Megemlitve, hogy a févarosi pénzalap a koltség rea esd hanyada-
nak fedezetére az &llamkincstartél megfelel6 dotatibban részesul, jelentjik,
hogy a Kossuth Lajos-utcza, uUjvilag- és koronaherczeg-utczak kozti szaka-
szanak éjszaki oldalan fekvd telkek tulajdonosai telekkdnyvileg feljegyzett
kotelez6 nyilatkozatot adtak arra nézve, hogy hazaikat az Uj szabalyozasi
vonalnak megfelelien az 1898. év végéig kiépitik. Kivételt képez a Kossuth
Lajos-utcza és granatos-utcza sarkan all6 (Dreher-féle) haz, melynek tulaj-
donosa az emlitett kotelez6 nyilatkozatot nem allitotta ki. Az 1893. évi
XIV. t.-cz. biztositja, hogy ennek kovetkeztében ezen ingatlan kisajatitasa
azonnal foganatba legyen vehetd; s ha azon telektulajdonosok, akik a be-
épitésre vonatkoz6 kételez6 nyilatkozatot kiallitottak, ebbeli kotelezettséguk-
nek 1898. év végéig eleget nem Lennének, ugy a kisajatitas ellenikbe is
azonnal eszkozolhetd lesz. Ami a Kossuth Lajos-utczanak azon szakaszat
illeti, mely a Karoly-kdi*at'"és az Ujvildg-ntcza kozt terul el, itt az északi
oldalon allott dsszeseinkét haz , kdzul -ad' Ujvildg-utczara sarkot képezett
Leitersdorfer-féle haz mai; kisajatittatott?'és a telekbdl fenmaradt terjed6k
kisajatitasi aron atengedtetett az orszagos' casiné Ujvilag-utczai szomszédos
telkéhez, mely igy kiegészitve a szabalyozasi vonalon, a mint lehet6vé valt,
rogton kiépités ala vetetett. A ,°Kai*0ly-korutra sarkot képezett Grinbaum
és Weiner-féle haz szabdalyozast pedig olyan megoldast nyert, hogy a telek-
b6l csak az utczara elesd terjed6ket sajatitottuk ki, a tobbit meghagytuk
a tulajdonos czdég birtokaban, azzal a kotelezettséggel, hogy a szabdlyozasi
vonalon az Gj h&z épitését 1894-ben megkezdeni és 1895. augusztusig be-
fejezni tartozik. Ebbdl kitlinik, hogy a Kossuth Lajos-utczdnak a Karoly-
korat és ujvilag-utcza kozti része 1895-ben mar szabalyozva és — mint a
székes f6varoshoz intézett felhivAsunk nyoman remélhetjitk — nyomban
rendezve is lesz. FelemlithetjUk egyébirant, hogy a Kossuth Lajos-utcza és
Ujvilag utczara sarkot képezd, az egyetemi alap tulajdonat képez6 telek a
szabalyozasi vonalon immar szintén beépités alatt all, miutan az elesd rosz
kisajatitasa irant avallas- éskdzoktatasligyi minister Urral egyezséget kotottlink.

Mas alkalommal kifejtettik mar, hogy a belvaros szabalyozasi szem-
pontbdl igen mostoha viszonyok k6zott van s keskeny utczai a kodzlekedés
igényeinek altaldban véve alig felelhetnek meg. Gybkeresebb orvoslas reme-
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nyével csak az eskutéri hid 6pitése kecsegtethet. Ehez minden esetre nagyobb
szabésl szabdlyozédsi mdvelet valik szikségessé. Egyik részéll tekintendd
ennek a Kossuth Lajos-utcza kiszélesitése, melyet az imént targyaltunk ;
a tobbirél az ,Uj hidak* fejezete alatt szélunk. Nem terjed azonban ki e
szabéalyozasi miivelet a koronaherczeg-utczara, mely a belvaros kell6 kdzepén
vonulvan el, f6kdzlekedési vovalat képezne, de oly szlk, (5 61— 65 6l) hogy
aranytalanul uagy forgalma nemcsak nem folyhat le zavartalanul, de épen-
séggel veszélyeztetve van. Mulhatatlanul szikséges tehat a bajon segiteni
addig, a mig még lehetséges. Az utcza nyugoti oldalan ez idé szerint még
csupa régi haz all; a masik oldalon is csak két Ujabb haz van, t. i. a f6-
posta és a servitdk épilete. Ekként nem (tkézvén elharithatlan akadalyba
az utczat az emlitett két Gjabb épllet érintetlentil hagyasaval 8 dlre Kki-
szélesiteni Ugy, hogy a teriilet a nyugoti oldalrél vétessék, a masik oldalon
pedig csak correctidk eszkozoltessenek, — a kiszélesitést ebben az értelem-
ben elhataroztuk olyképen, hogy az esetr6l-esetre épitkezések alkalmaval
legyen végrehajtandd. A székes févaros, melylyel e tervinket kdzoltuk volt,
a kiszélesités eszméjét orommel fogadta, de nem elégedve meg 8 dllel,
10 olet kivant, amihez nem jarulhattunk. A Kkoronaherczeg-utcza ugyanis
forgalmi szempontbdl nem egymagaban, hanem a folytatasat képez6 utcza-
vonalakkal egyetemben veendd szemigyre; s miutan a koronaherczeg-utcza
a kiszélesités utdn is egy szdkilettel torkolna a szervita-térbe, miutan
tovabba a bécsi-utcza is alig 8 6l, s6t az egyetem-utcza alig 7 0l széles,
ilyen korilmények kozott a koronaherczeg-utcza hidba szélesittetnék Ki
10 Olre, s6t a szlkilet kikliszobolése nélkil ez mar hatranyos volna, mert
a szlkuletekben a forgalomnak veszélyes torl6dasa kovetkeznék be. Arra, a
mire a székes févaros meérnoki hivatala czélzott, hogy t. i. a koronaherczeg-
utcza 10 dlre kiszélesitve espbleg vasut vezetésére is fel volna hasznélhatd,
gondolni sem lehet, 6ppeuSaudfolytatasat képez6 utczdk keskenysége miatt.
Ellenezni voltunk kénytelenek a 10 6élbe/vvald kiszélesitést azért is, mert
akkor a szabalyozds valOsulasa igen kétségessé valnék. A telektulajdonosok
ugyanis, ha az utcza. mostani vonalatdl *8—4 ollel kellene beliebb menniok,
tartdzkodnanak az épitkezéstél, mert az igy hatraallitandd 0j haz foldszinti
Uzlethelyiségei el6relathatélag nem .kerestetnének és semmi esetre sem
hajtanak a mostani dus'jcv*delm.3t; ..mindaddig, mig a szomszédok is nem
épitkeznének a szabdlyozasieevoi>'dlcal." A szabalyozas tehat ez esetben gyakor-
latilag csakis ugy volna teljesen biztositottnak tekinthet6, ha az nem az
épitkezésekre varva, hanem hivatalb6l kezdeményeztetnék és hajtatnék
végre; de miutan a telektulajdonosok aldozatkészségére nem lehet szami-
tani, ez oly oriasi koltséget okozna, melyet a székes févaros velink szovet-
kezve sem birna el, az allamt6l pedig e czélra mit sem lehet remélni. — Ezen
okokra tamaszkodva ujolag kértik a székes f6varost, hogy a 8 oOles széles-

séget fogadja el.
V. kerdulet.

Kilon fejezetben targyaljuk a laktanyak bevaltasanak ugyét, mely-
nek szerencsés megoldasa nevezetes eseményt fog képezni székes févarosunk
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fejlédésének torténetében. Itt szoritkozunk annak a felemlitésére, hogy az
Gjépulet is, amely koérnyezetében a fejlédést oly nagy mértékben gatolta,
néhany év alatt a magas kormany rendelkezése ala jut és megnyilik a
lehetéség arra, hogy ez a hely fontossagahoz mért szabdalyozast nyerjen.
Miként torténjék a szabalyozés, ez a kérdés maéaris élénken foglalkoztatja
nemcsak az illetékes hatésadgokat, hanem a szakkortket A&ltalaban, s6t —
mint elismeréssel kivanjuk felemliteni a magyar meérnok- és épitész-egylet
az Ugy fontossagéatél athatva kiulon palyazatot irt ki az ujépilet helyének
szabalyozasi tervére és a beérkezett palyaterveket rendelkezésiinkre bocsa-
totta. Felette sajnaljuk, hogy technikai nehézségek miatt nem az 0Osszes,
felmerilt terveket bocséathatjuk kdzre, hanem csupan azokat mellékeljik
e jelentéstinkhéz, a melyek mulhatatlanul szikségeseknek latszanak arra,
hogy e tanacs és a székes f6varos kuldotteib6él alakitott vegyes bizottsag-
nak a szbéban levd szabdlyozas uUgyében folytatott targyaldsai megérthet6k
legyenek. A mi e targyalasokat illeti, kozoljuk az azokrol felvett jegyz6-
kényveket.

Jegyzokony,

felvétetett Budapesten, az Gjéplilet szabdlyozdsa gyében alakitott vegyes
bizottsag 1892. februar 12-én tartott Ulésébdl.

Jelen voltak:

|. afévarosi kbzmunkak tanacsa részérél baré6 Podmaniczky Frigyes, mint
a vegyes bizottsag elnoke, tovabba baré Lipthay Béla, grof Tisza Lajos, Tolnay
Lajos tanacstagok, Rupp Imre minister! tanacsos, Szkalla Oszkar ministeri
fémérntk, Garancsy Mihaly ministeri titkdr mint jegyz6, végre Yidoky
Laszl6 mdszaki tanacsos és Bakos Janos ministeri fomérndok;

[1. Budapest févaros részérdl: Gerléczy Karoly alpolgarmester, Kin
Gyula tanacsnok, Leckner Lajos kozoOpitési igazgatd, Nyiri Lajos, Preuszuer
Jozsef és Pucher Jozsef fovarosi bizottsagi tagok.

EInok Gdvozolvén a vegyes bizottmanyt az el6zményeket kdvetkez6kben
foglalja 0Ossze.

1 Az Ujépllet tertletének szabalyozasat illet6leg az a megallapodas
jott létre, hogy ugy a tanadcs miszaki osztalya, mint a févaros mérnoki
hivatala javaslatokat tegyen és hogy e javaslatok vegyes bizottsagilag targyal-
tassanak.

A tanacs mliszaki osztalya J tervet mutatott be, a mérnoki hivatal
pedig 8-at. Mindezen tervek rémai szammal vannak jelezve, még pedig a
mUszaki osztaly I—I1V.a mérnoki hivatal tervei | —Vili. A vegyes bizottméany
1891. évi deczember 17-én ulést tartvan, azon alkalommal a fentieken kivil a
mUszaki osztdly bemutatta még azt a tervet, melyet grof Tisza Lajos
0 Nagymeéltésaga utasitdsa szerint készitett.
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A vegyes bizottsdg emlitett els§ Ulése alkalmaval, sz6 szerint meg-
hallgatva a tervez6k jelentését, az Osszes terveket behaté szemle ala vevon,
abban allapodott meg, hogy a tervek k6zo6tt elsd sorban abbdl a szempontbdl
tesz kilombséget, hogy melyek azok, a melyekkel bévebben foglalkozni czél-
szer(i lesz. llyeneknek talalta pedig a bizottsdg a miszaki osztaly Ill. sz
IV. sz. tervét és agrof Tisza Lajos-féle V. szammal megjeldlt tervet, tovabbé
a mérnoki hivatal Il., Ill., V. és VI terveit. Elhatarozta egyszersmind a
bizottsdg, hogy az éppen emlitett tervek sokszorosittassanak és kozelebbi
tanulmanyozas végett a vegyes bizottsag tagjainak megkildessenek.

Elézetesen a bizottsdg a ml(iszaki osztaly Ill. sz. tervére azt az ész-
revételt tette, hogy egyfel6l a Balvany-utcza ne a park megkerilésével,
hanem egyenesen vezettessék a Honvéd-ntczaba; masrészt gondoskodas tor-
ténjék oly derékszogl telekcsoportok alakitasarol, esetleg a Zoltan-utcza
meghosszabbitasanak elhagyasaval, melyek kdzépiletek emelésére is kuldénos
alkalmatossaggal birjanak. — A ml(iszaki osztaly 1IV. szamu tervét illet6leg
kivdnatosnak latja a bizottsdg olyan alternativat dolgozni ki, hogy a telek-
tombokbe beszokell6 squarek elmaradjanak.

A fentiekhez képest a tervek sokszorosittattak és.elengendd idé enged-
tetvén a vegyes bizottsdg tagjainak azok tanulméanyozasara, elndk abizott-
sagot mara ismét Osszehivta és felkéri, hogy most mar az gyet érdemleges
targyalas ala venni méltdztassok.

E czélbdl bemutatja a milszaki osztalynak a Ill. szadmu tervre vonatkozé
2. altermativajat, melyekul. a és Ill.b-vel vannak jelezve; tovabba ugyan-
csak a m(iszaki osztaly IV. sz tervére vonatkozo s Y. a-val jelolt alternativat.

Bar6 Lipthay Béla ezuttal 2 tervet mutat be, melyek A és B-vel
jeloltettek meg; Gerloczy alpolgarmester szintén mutatott be egy tervet és
ez C-vel lett megjeldlve. Ehez tartozik Cl/a-val jeldlt terviap, mely a Cterv
madar-tavlati latképét abrazolja.

A bizottsag e terveket atvizsgalvan, els6sorban annak a nézetnek
ad kifejezést, hogy legkivanatosabb volna, ha az Gjépullet egész telektombje
nyilvanos parkka volna alakithaté; minthogy azonban pénziigyi szempontok
ezen Ohaj megvaldsitdsat lehetetlenné teszik, ennélfogva a bizottsag a szaba-
lyozas kovetelményeire nézve véleményét a kovetkezdkben foglalja 6ssze:

1 mindenesetre gondoskodni kell lehet6leg nagy park létesitésérél;

2. a Balvany-utcza folytatast nyerjen a Honvéd-utczdba, lehet8leg
egyenes iranyban;

3. telektdombok beosztasanal figyelem forditandd arra, hogy kozépu-
letnek alkalmas telkek is keletkezzenek;

4. figyelem legyen végul arra is, hogy az orszaghaz a varos fel6l
minél messzebbrél legyen lathato.

Ezen szempontokbdl kiindulva, a bizottsag biralatdban a kovetkez§
eredmeényre jutott.

1 Baro Lipthay Béla, grofTisza Lajos, Pucher Jozsef, Lechner Lajos,
Gerléczy Karoly, Preuszoer Jozsef és Kyiry Lajos szavazataval Rupp Imre,
Tolnay Lajos és Szkalla Oszkar szavazata ellen, tehat 7 széval 3 ellen
mell6zi a bizottsdg a moiszaki osztaly I1l. 1li a. és Il1 b. és baro Lipthay
Béla A-betlivel jeldlt tervét,tehat mindazokat aterveket,melyeknek az &tlés rend-
szer képezi alapeszméjét. Kim Gyula ezen kérdésben tartézkodott a szavazastol.
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2. a Gerloczy-fole C-vel jeldlt 6s a bard Lipthay-féle B-vel jeldlt,
részben atlés két terv kozil a szlikebb valasztashoz a bizottsag baré Lipthay,
Rupp, grof Tisza, Pucher, Gerloczy 6s Nyiry szavazataval Tolnay, Szkalla,
Lechner, Preuszner (s Kun szavazata ellenében tehat 6 széval 5 ellen a
Gerl6czy-fole C-vel jelolt tervet tartja meg;

3. a mérnoki hivatal YL sz. tercet a bizottsdg mell6zi;

4. A mérnoki hivatal Il. szdmu tervét a bizottsdg grof Tisza Lajos,
baré Lipthay, Gerléczy, Lechner, Nyiry 6s Tolnhay szavazataval Kuan, Preusz-
ner, Pucher, Rupp és Szkalla szavazata ellenében, tehat 6 széval 5 ellen mell6zi;

5. a grof Tisza Lajos-féle V. szdmmal jeldlt és a mérndki hivatal
Ill. sz tervét a bizottsag Lipthay, Tolnay, Rupp, Kun, Preuszner, Pucher
6s Nyiry szavazataval grof Tisza, Szkalla, Gerléczy &és Lechner szavalata
ellenében tehat 7 széval 4 ellen szintén eleijti.

6 a mérnoki hivatal Y. sz terve szavazas nélkil mellGztetett;

7. Azon kérdésben, hogy Vidoky Laszlo 1Y. il-val jelolt terve sziikebb
valasztds ala j6jjon-e, igennel szavaztak: Lipthay, Tolnay, Rupp, Szkalla,
Kun, Pucher 6s Nyiry; nemmel szavaztak gréf Tisza, Gerléczy, Lechner és
Preuszner. A kérdésre tehat a bizottsdg 7 széval 4 ellen igenl6leg felelt;

8. ezekhez képest sz(ikebb valasztasra csak két terv maradt, t. i. a Gerléczy-
fole C.-vel jelolt terv 6s a Yidéky-féle 1Y. a-val jel6lt terv. E kett6 kozott
a szavazatok kovetkez6kép oszoltak meg; a Gerloczy-féle tervre szavaztak
ugyanis: grof Tisza, Tolnay, Rupp, Gerléczy, Lechner, Preuszner 6és Nyiry;
ellenben a Yidéky-fole tervre szavaztak: Lipthay, Szkalla, Kun Gs Pucher.

A vegyes bizottsdg tehat 7 szavazattal 4 ellenében a Gerloczy-fole
tervet ajanlja a kildé hatéosdgoknak elfogadasra, — egyudttal azonban
szllkségesnek jelzi, hogy e terv némi modositasaval a Széchenyi-utcza 15 dles
legyen, s hogy az ezen utczara szolgald sarkok a korives levagas helyett
egyenes vonallal tompittassanak.

Kmft.
Alairasok.

JegyzOkonyv.

Felvétetett Budapesten, az uUjépilet tombjének szabalyozédsa lgyében kikil-
dott vegyes bizottmany 1892. évi november hé 10-6n tartott Ulésérdl.
Jelen voltak baré Podmaniczky Frigyes elndklete alatt:
a févarosi kozmunkak tanacsa részér6l: bard Lipthay Béla, grof
Tisza Lajos, tanacstagok; Rupp Imre ministeri tanacsos, Szkalla Oszkéar
ministeri fémérndk és Garancsy Mihaly ministeri titkdr, mint jegyz6:
Budapest f6- &s székvaros kozonsége részér6l Kun Gyula tanacsnok,
Lechner Lajos fémérnok kozopitdsi .igazgatd, Preuszner Jozsef &és Pucher

Jozsef, f6varosi bizottsagi tagok.
4



Elnok az Ulést megnyitvan, bejelenti, hogy Gerléczy
Karoly alpolgarmester a jarvanybizottsdgban val6 elfog-
laltsaga miatt nem jelenhet meg.

Tudomasul vétetik.

Az Ulés targyara térve el6adja az elndk, hogy
mieldétt a f6varosi kdézmunkadk tanacsa a vegyes
bizottmany f. évi februar hé 12-diki Ulésébdl el6terjesztett
javaslata felett érdemlegesen hatarozott volna, indokolt-
nak latta a vegyes bizottmany altal targyalt szabalyozasi
terveket nem kilénben a magyar mérnok- és épitész-
egylet altal kiirt palyadzatra azutan beérkezett &sszes
terveket is a nagyméltésdgu pénzigyminister ar elé
terjeszteni, hogy az a magy. Kkir. kincstar, mint az
Ujépllet tulajdonosanak szempontjab6l esetleges kivan-
sdgait nyilvanithassa. A nagyméltésdgu pénzigyminister
ar f. évi oktéber hd 3-4n 60681. szam alatt kelt leirataval
azonban azt kivanta, hogy els§ sorban a tanacs jusson
megallapodasra az elfogadandd tervre nézve. Ezt a tanacs
tudomasul vevén, az Ugyet Ujbol az eljart vegyes bizott-
sagnak adta ki, azon okbdl, mert a vegyes bizottmany
f. évi februar hé 12-diki megallapodasakor a magyar
mérnok- és épitész-egylet palyatervei még ismeretlenek
voltak. Most tehat az a feladata a vegyes bizottsagnak,
hogy a szoban forgd nagyfontossagu szabalyozas lgyében,
figyelemmel az emlitett palyazati tervekre is, nyilatkozni
sziveskedjék.

Az elndk véleménye szerint a ,Pax" jeligéji terv
valamennyi kozo6tt a legmegfelel6bbnek mutatkozik, kilo-
nosen azzal a mdédositassal, hogy a balvany-utcza egyene-
sen a honvéd-utczdnak vezettessék. A kérdéses tervet az
elnbk ezzel a mddositdssal el is készittette s azt elfoga-
dasra ajanlja.

A vegyes bizottsdg tlzetesen
mernok-egyleti palyaterveket és azokat a korabbi ter-

megszemlélvén a

vekkel, f6leg pedig az altala mar elfogadott Gerl6czy-féle
tervezettel gondosan 0Osszehasonlitvan, agy talalta, hogy
a magyar mérnok- és épitész-egylet palyazatara beérke-
zett tervek kozott sok figyelemre mélté van. A tovabbi
eszmecsere arra az eredményre vezetett, hogy a bizottsag
ezen Uj tervek kozil a Gerléczy-féle tervvel egyittesen
leend6 kozelebbi megbiralasra Francsek Imre ,Pax”
jeligéjl, elsdé palyadijat nyert tervet véalasztotta Kki.

A kett§ tehat egymassal szembe Aallittatvan, azok,
a kik az els6 megallapodast fentartani Ghajtottadk, abbdl
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indultak ki, hogy egyrészt az egész telektomb szabalyo-
zasanak a kornyez8 varosrészekhez mintegy szervesen
kell simulnia, nehogy a szabélyozando6 terilet; mint eddig,
orokre kulon foltot képezzen; masrészt okvetlentl szik-
séges egy nhagyobb park létesitésér6l gondoskodni. Mig
azonban ezeknek a f6bb tekinteteknek a Gerloczy-féle
tervezet kielégitéen megfelel, addig a ,Pax“ jeligéjd terv
a szabdlyozand6 teriiletet sem nem illeszti be az adott
keretbe, sem pedig nagyobb parkrél nem gondoskodik,
noha ezt a kilénben nagy téren elszort apré6 squarek
egyaltalan nem pétolhatjak.

Viszont azok, a kik a korabbi megallapodas elejté-
sével a ,Pax” jeligéjli tervet kivantak a hatdésagoknak
elfogadasra ajanlani, ennek alapeszméjét igen szerencsésnek
és az egész tervet olyannak talaltak, mely ugy a czél-
szer(iség mint a szépség igényeinek s annak a tekintetnek,
hogy a keletkezendd épitési teriletek kdzépuletek emelésére
alkalmasak legyenek, hasonlithatlanul jobban megfelel,
mint a Gerloczy-fole terv, mely utébbi 8 dles utczaival
kozépuletek emelésének éppen nem kedvez. A mi pedig a
nagyobb parkot illeti, ennek atalakitasat a ,Pax“ jeligéjd
terv is megengedi, s6t ezen szabdlyosabb épitési tombok
alakitdsa érdekében islehet czélszerd javitdsokat eszkdzdlni,
még pedig abban az iranyban is, hogy esetleges monu-
mentalis kdzépuletek nagyobb kiszdkellést nyerhessenek.

A két terv behatd eszmecsere utan szavazas ala
bocséattatvan, a vegyes bizottmany béaré Lipthay Béla,
Pucher Jozsef, Kun Gyula, Preuszner Jozsef, Rupp Imre
és Szkalla Oszkar szavazataval grof Tisza Lajos és Lechner
Lajos urak szavazata ellenében, tehat hat szavazattal kettd
ellen Francsek Imre elsd palyadijat nyert ,Pax“ jeligéjl
tervét fogadta el, még pedig a kovetkez6 modositasokkal:

1 a balvany-utcza egyenes irdnyba vezetend6 a
Bathory-utczaba s illet6leg a honvdd-utczanak;

2. a diagonalis atrendszer a Széchenyi-tér fel6li ol-
dalan mell6zendd;

3. a meghosszabbitott balvany-utcza és a keleti oldalon
tervezett telekcsoport kozotti terileten egy testben lehe-
t6leg nagy park hagyandoé.

Ezen modositasok keresztilvitelével az Ujépiilet telek-
tombjének szabalyozdsa a jelen jegyz6konyvhoz *. alatt
tizott terv értelmében volna megallapitando.

E szerint az Ujépiilet telektdémbjének 22725 O 6lnyi
térfogatdhoz hozzavéve azon 1452 D ¢l terulettérfogatot
is, mely a szabalyozas érdekében a hold-utczabdl és a
Szochenyi-térb6l az Ujépiilet témbjével dsszevonatik, ezen
Osszesen 24177 O 06l tertletbdl értékesithetd lesz 12325 O Al,
utczakra elesik 9019 O 6l, a kbzépre esd térhomlokzattol

4
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homlokzatig mérve 6882 Q 06l; ez utébbibdl parkra esik
2415 O 0l, a kisebb square-re pedig 418 O dl.

Megjegyeztetik végil, bogy egyrészt e terlletszami-
tdsi adatok csak tajékoztatasul szolgalhatnak, a pontos
szabalyozasi térrajzot a f6- és székvaros lesz hivatva
kiallitani, megjegyeztetik masrészr6l, hogy a Széhenyi-
térb6l a terven feltintetett 3 square képzédik, Osszesen
1140 O ol terulettel, mely a fennebbi szamitasba termé-
szetesen nincs befoglalva.

Kmft.

Alairasok.

E javaslathoz képest az Ujépilet tdmbjének szabéalyozasara nézve,
Francsek Imre, e tandcs mérndkének a magyar mérnok- és épitész-egylet
altal elsd dijjal jutalmazott ,Pax“ jeligéjli tervét fogadtuk el, a vegyes
bizottsag A&ltal tett moddositdsokkal és befejezésil megjegyezzik, hogy a
hozz4jarulas szempontjdbdl ez az lgy jelenleg a székes févaros targyalasa
alatt all.

Az alland6 orszaghaz épitése szilkségessé tette, hogy az 1873-ban
megallapitott altalanos szabalyozasi terv megfelel6éen modosittassak. A médo-
sitas meg is tortént, még pedig abban az értelemben, amint azt az orszag-
haz épitési végrehajté-bizottsag kivanta volt. A kdrnyék igy megallapitott
Uj szabdlyozasi tervén az orszaghazépitési végrehajto-bizottsag késébb Gjabb
moédositdsokat kivant és habar azokkal nem mindenben értettiink egyet, a
nevezett végrehajté-bizottdgot tekintvén leghivatottabbnak arra, hogy az
orszaghdz monumentalis épliletéhez megfelel6 szabalyozast inditvanyozzon:
ismét engedtlink a kivansagnak, azért is, mert abbdl a feltevésbél indultunk
ki, hogy e szabdlyozas koltségeit amugy is az orszaghaz épitési alapja vise-
lend6 Ugyanigy tett a székes févaros, minek kodvetkeztében az utdbb emli-
tett szabalyozas, melynek lényegét a nador-utcza athelyezése, kelet felé el-
tolasa képezte, végleg megallapitotta valt. A tetemes pénzaldozat mindazon-
altal, melyet a kapcsolatos kisajatitasok a mar meg is inditott targyalasok
tanlsaga szerint igényeltek volna, azt a nézetet érlelte meg és emelte
érvényre, hogy a szabdlyozést visszadllitani, illetve UGgy kell modositani,
hogy ingatlanoknak egészben valo kisajatitasa mell6zhet6vé valjék. Ez tehat
hatérozatba is ment. Az orszdghaz eépitési végrehajto-bizottsdg azonban nem
tudott ebben megnyugodni és kezdeményezésére e tanacs és a székes févaros
bevondsaval vegyes bizottsdg alakult, a mely emlékiratdban ismét a kilsé
nador-utcza athelyezésével jar6 szabalyozas mellett foglalt allast. Az emlék-
irat szerint a kérdéses szabalyozds 514.000 frtnyi koltséget okozna, melyet
egyenlé aranyban megosztva e tanacs és a f6évaros volna hivatva viselni;
s hogy ennek részunkr6l meg is felelhessink, a ministerelnk ar kamatos
el6leg engedélyezését helyezte kilatasba. Hasonld Iigéretet, nyert a f6évaros
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is, mely ennek folytan a kivant szabalyozast el is hatarozta, Ugy azonban,
hogy a széban levé koltségb6l a legrosszabb esetben sem vallal el tdbbet,
mint éppen 257.000 frtot. A mi pedig minket illet, eltekintve attdl, hogy
a mondottakhoz képest az el8irdnyzatnal tényleg netan nagyobb koltség
ki altal leend6 viselése mint meg nem oldott kérdés allott el6ttiink, indo-
kolt felterjesztést intéztlink a ministerelndk Urhoz, melyben mell6zve a kérdés
jogi oldalat, kifejtettiik, hogy gyakorlatiiag nem vagyunk abban a helyzet-
ben, hogy fedezetr6l gondoskodhatnank. Az a mddozat, mely szerint bank-
kamatra a kincstartdl nyerhetnénk el6leget, a kérdést lényegileg nem oldja
meg s ha pillanatnyi kisegitést nyudjthatna is, fel nem ment benniinket
azon kotelesség aldl, hogy a t6ke és kamat majdani megfizetésével mar
el6ére szamot vessunk. Az pedig bizonyos, hogy nemcsak a kamatok, de a
tGke visszafizetésére sincsen semminemu fedezetiink, s6t kilatdsunk sem arra,
hogy a fedezetre kés6bb szert tegyink. Bevételeink mar tobb, mint két
évtized 6ta csak a kdézmunkavaltsagi dijakbdl, illet6leg most mar utadobdl
allanak; de e bevételeket a folyé szikségletek, nevezetesen a belkezelési
koltségek és azok a szikségletek, melyek a torvény, — illetleg a székes
févarossal a terjeddkek irdnt kotott egyezmeénybdl allanak el6, eddig nem-
csak teljesen kimeritették, s6t meghaladtdk, mert egyebektl eltekintve,
szabdlyozasi czllokra sokkal tébb terjed6ket kell kisajatitani, mint a meny-
nyit eladhatunk. Noha azonban e mérleg szenvel6 allapotat eddig sikerilt
ellensulyoznunk a volt sugarati alapnal elért nyereségnek a févarosi pénz-
alaphoz csatoladsaval, az igy megerd8soédott alap a budai kdrutakra, a véarba
vezet§ Uj Gt oOpitésére, a Gellért-rakpart rendezésére stb. forditott kiadasok
folytdn ma mar ismét abban az Aallapotban van, hogy valéban a legszor-
gosabb gondoskodas szikségeltetik ahoz, hogy az alap allandéan meg tud-
jon felelni annak a feladatnak, melyet maga a torvény ro rea. Egyezmény-
nyel ezen tdlmenni, még ha O6hajtanank is, hianyzanak hozza& a vagyoni
eszkdzok. Mindezek folytan, miel8tt a vegyes bizottsag altal proponalt sza-
balyozas elfogadasa felett érdemileg hataroztunk volna, arra kértik a magas
kormanyt, hogy a f6varosi pénzalap megfelel6 dotalasat megfontolas ala
venni moltoztassok.

A Gizella-tér varosrendezési, szépészeti, s6t kdzegdszsodgi szempontbol
is sulyos kifogas ala es§ allapotban van, melynek legkésébb az 1896-diki
kiadllitasig véget kivantunk vetni. Utasitottuk tehat miiszaki osztalyunkat,
hogy szadmot vetvén azon correctiokkal, melyek a tér végleges szabalyozasa-
hoz netan szikségeseknek mutatkoznak, a rendezésre javaslatot terjesszen el6.
Az ennek folytdn bemutatott tervet, mely szerint az eddig megallapitva
levé szabalyozds érintetlentl hagyatvdn, a tér kozépsé része jardaval
Ovezett zart parkocskava alakittatnék, elfogadtuk és oly felhivassal kdzoltik
a févarossal, hogy a terv alapeszméjét szintén elfogadvan, részletes Kkiviteli
tervet oly id6ben terjessze elénk, hogy a reudezés minden esetre még a
kiallitas ell6tt végre legyen hajtva, mert a mostani allapot mindenkopen
tdrhetetlen. Jelezzilkk, hogy a févaros e felhivasnak meg is felelt és a
rendezés tervére teljes megegyezés j6vén létre, a varos e kivalé pontja
minél el6bb a kbérnyezethez mélté Aalalakitast nyerend.
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VI. kerulet.

Az angyalféld azon a részén, melyet a kisiparosok telepe és az
Angyalfold.  ||lyés-fole telkek foglalnak el, a szabdlyozas és a fekszinek mar el6bb meg-
allapittattak ugyan, de a kisiparosok Ujra és Ujra a fekszinek leszallitasaért
folyamodtak. Kérelmuk teljesitése igen sok nehézségbe Utk6zott, mert a
niveauk egy nagy vidékre 0¢sszhangzatosan rendeztetvén, valtoztatasuk
mar a vizleveztési viszonyok miatt is nem konny( feladat, kilénésen akkor,
a mikor mar épitkezések torténtek. Nehogy mindazonaltal a kisiparosok
telepén az épitkezés a nagy feltdltés miatt tulsdgosan koltséges legyen:
intézkedtiink, hogy miszaki osztalyunk a székes févaros mérnéki hivatalanak
bevonisaval a kérdést a helyszinén tlizetes tanulmany targyava tegye.
E tanulmény eredményéhez képest a kisiparosok telepén a fekszineket — a
mennyire lehetett — leszallitottuk.
A mérnoki hivatal a Rakospatak szabalyozasanak tervével elkésziil-
QZEE‘E.‘;Z”ZZ‘:; vén, az a megallapodas jott létre, hogy a tervet a helyszinén vegyes bizottsag
vizsgalja felul. Varjuk a székes f6varosi tanacs vezetése alatt allé ezen
eljaras eredményét.
A székes févaros e rendezési miveletre el6z6 jelentésiinkben ismer-
Ez\fgfeﬂzik tetett észrevételeink figyelembe vételével Gjabb tervet mutatott be hozzank.
a varosligeti E Szerint a Rakospatakbol 0.80 mtr. atmérdji csatorna fogja a vizet a tdba
t6ba. vezetni. A csatorna nyitandd 0j utczak vonalan halad; hossza 2100 mitr.,
esése 0.5 mtr. pro miile; 24 6ra alatt 23328 kdbméter vizet képes a té
felfrissitésére széllitani. A t6 megel6zbleg lecsapolandd és kitisztitandd. A
t6 folos vizének elvezetése Ugy van czélba véve, hogy az a koOzcsatorndk
Oblitésére szolgéljon. Természetes, hogy a t6 a kiallitas idejére mar egészen
rendezve lesz és ezzel kbzegészségi tekintetek altal is teljesén indokolt régi
Ohajtds megy teljesedésbe.
A szoborbizottsag tudvalev6leg abban &llapodott meg, hogy a
/;\zog\o“rdﬁ:@é'gréf Andrassy Gyulanak emelendd emlékszobor az Andrassy-ut vegere korul-
“belll oda allittassak, a hol most az artézi kutat fedd épitmény all. Ehez az
illetékes hatdésagok is hozza jarultak és megallapodtak, hogy az Andrassy-u-
vége térszerilleg rendeztessék, hol a szobor talapzataval egyitt egy terrasse-ra
allittatnék. E megéllapodas mindazonaltal valtozast fog szenvedni,
mennyiben Ujabban a szobrot az orszdghaz koruli térre kivanjak allitani.
A hetvenes években elejtett régebbi terv felelevenitésével a székes
a“‘g ”tcza févarossal egyetortéleg elhataroztuk, hogy a kiraly-utcza és Valero-utcza
kertderutera Sarkan fekvé telken keresztil 0j utcza nyittassak, melylyel a gyar-utcza a
kozt. kertdsz-utczaval kozvetlen kapcsolatba fog jutni és mint legkdzelebbi par-

huzamos utcza arra lesz hivatva, hogy a nagykorat forgalméat megossza.

kerulet.

A székes-févaros a Stefania-ut folytatdsdban létesitend§ corso-ut iréa-

7

A Stefania-it nyahoz, (gy, a mint ezt el6z6 jelentésiinkben leirtuk, hozzajarult azzal a

folytatasaban

corso-ut.  Csekély valtoztatassal, hogy a népliget es llGi-ut kozotti rész ne a ligeten
Hungaria Gt yonulijon keresztil, hanem a parkirozas érintetleniil hagyasa érdekében az
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atl6-ut a kébanyai attdl kezdve a Tancsics-utcza vonalaban vezettessék. E
valtoztatast részinkrél is elfogadtuk, s csak azt kivantuk, hogy a népliget
szélén a varakozé kocsik szdmara megfelel§ tertlet fentartasardl gondos-
kodas torténjék, nehogy e kocsik magan az Uton vesztegelve, ott a kozle-
kedést gatoljak. Ezen alkalommal targyalds ala vettik az atl6-at kereszt
szelvényét is és a viztoronytdl a kilsd koruatig terjedd szakasz szélességét
a Stefania-ut szélességében, vagyis 20 6Olben, a Stefénia-ut és Salgé-Tarjani-
utcza koOzti szakasz szélességét, tekintve, hogy az &atlé-at itt egyszersmind
a kulsé-korutat is fogja képezni, 24 oOlben, — a Salgo6-Tarjani-utcza és
kobanyai-ut kodzti szakasz szélességét a vasuti aluljar6 miatt korabbi meg-
allapodashoz képest 18 dlben, mig a kdbéanyai-ut és a népliget kozotti
szakasz szélességét ismét 24 oOlben és e haromféle szélességhez képest az
Ut beosztasat kovetkez6kép allapitottuk meg: a 20 6l széles szakaszban a
keleti oldalrdl indulva lesz: a) 5 mtres jarda: b) 5*87 mtres mellékkocsi-ut
c) 10 mtres lovaglé-at; d) 12*56 mtres fékocsi-Ut és €) ismét 5 mtres jarda;
a 24 0ol széles szakaszokban lesz: a) 4*50 mtres gyalogut; b) 6 mtres mellék-
kocsi-at; ¢) 150 mtr a kozuti vasut szamara; d) ezt kdveti 1 mtres szal-
lag; €) 6 mtres lovaglo-ut; f) 13 mtres fékocsi-ut; g) 2-00 mtr a fasor szaméara
h) 1*50 mtr kdzuti vasut szadmara;i) 551 mtres mellékkocsi-utj)"4*50 mtresjarda;
a 18 oles szakaszban lesz, a) 4*50 méteres gyalogut; b) 5*37 méteres mellék-
kocsi ut; ¢) 6 méteres lovagloé-at; d) 13*76 méteres fdkocsi-ut, melyen 2
sinpar van; €) 4*50 méteres gyalog-ut. — A népligett§l az ull6i-atig, s
illetve majdan a Dunaig vezetend6 szakasz méar nem az atl6-ut, hanem
tisztan a kuls6 korut jellegével birvan, az 18 6l széles leend, épp ugy, mint
az a rész, mely a fels6 Dunatél a Stefania-utig terjed. E kils§ koruatat
egész vonalaban, tehat a Dunatél a Dunaig ,Hungéria-kératnak® neveztik
el, megjegyezvén, hogy a corso-Utnak a viztoronyt6l a Hungéria-kdruatig
terjed6 szakasza, mint a Stefani-ut folytatdsa, természetesen ez utébbi nevet
viselendi. Meg kell itt emlékeznink arrél is, hogy a szdban forgé nevezetes
at létesitése érdekében s kulondsen azért, hogy az 1896-iki orszagos kiallitas
érdekeit a sajat koérinkben lehet6leg el6émozditsuk, kodzlekedést nyitva ahoz
a kerepesi-ut fel6l: elhataroztuk, miszerint az atl6-Utnak a viztoronytél a
kerepesi-utig terjed6 szakaszat a févarosi pénz-alapbdél még a kiallitAs meg-
nyitdsa el6tt ki fogjuk épiteni. Masrészt pedig felkértilk a székes févaros
kdzonségét is, hogy a kerepesi-uttél az UllGi-ati népligetig terjed6 szakasz
kiépitését hasonlokép gondoskodasa targyava tenni sziveskedjék, annyival
inkabb, mert a varosliget jelentékeny részében a kiallitas czéljaira vonatvan
el, az Udulni vagyo kozonség az Uull6i-ati népligetre lesz utalva, melyhez
tehat a kozlekedésre szintén nagy szikség lesz.

Végul érinteni kivanjuk itt a székes févaros amaz elhatarozasat, mely
szerint a Hungaria-koérat nem 24 0l széles szakaszaira a 3 Oles elGkerttel
valdé épitkezés kotelez6leg kimondandoé volna, a véghdl, hogy a 24 6élre leendd
kiszélesités elé Ujabb akadalyok ne gordittessenek. Ezt a mddot azonban a
czol elérésére alkalmasnak nem taldltuk. A Hungaria-kdrat ugyanis részben
nyaralo-tertleten vonul el, hol nem az el6kertes, hanem a nyaralészeri
épitkezést kell kivanni és arra itt gondolni sem lehet, hogy az ut fele
szabadon marado terilet valamikor az Gt kiszélesitésére elvonassak, mert
ezzel a nyaraloOjelleg egészen tonkre tétetnék. Ott pedig, a hol az el6kertes
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épitkezés elvileg behozhat6é volna, f6leg a niveau-viszonyok tekintetében olyan
allapot teremtetnék, mely kizarna azt, hogy az él6kért tertletét az ut
széleshitésére lehessen felhasznalni. Ett6l eltekintve, nem is tartjuk sziksé-
gesnek, hogy a Hungaria-kérat ott, a hol az ma 18 06l szélességben van
tervezve, 24 Olre szélesbittessék. A 24 6l meg van ugyan &llapitva arra a
szakaszra, mely a varosligetet az Ull6i-uti népligettel 0sszekdtd corsé-at
vonalaval esik dssze; de itt az a speczialis ok forgott fenn, hogy az at
testébdl kilon lovaglé utat kellett kihasitani. Az Ut egyéb részeiben a 18 6l
szélesség is teljesen meg fog felelni, kivalt ha arendes szabvany-szelvényt6l
eltér6leg a jardak 8 méter helyett 6 méter szélesre vétetnek, mert ebben
az esetben a kocsik kozlekedésére a kozati vasiut két vaganya kozott
14— 19 méter szélesség marad, ezen pedig négy kocsisor egymas mellett
kényelmesen elfér. Ennélfogva mell6zve a székes févaros kivansagat az eddigi
szabalyozasi terv és a megallapitott épitési méd mellett annyival inkabb
megmaradtunk, mert az eddigi terv alapul vételével mar szdmos telekren-
dezés és épitkezés vitetett keresztll. llyen értelemben dontétt a bellgy-
minister ar is.

A végbdl, hogy az ezen d(il6ben fekvé Nyari-féle telkek rendezhettk
legyenek, a mérndki hivatal egy szabalyozasi tervet dolgozott ki, melyet
azonban elfogadhaténak nem talaltunk, mert az csak a legktzelebbi helyi
érdekekéi szamolt és figyelmen kivil hagyta azt, hogy a tervezett utak
mikép fognak folytatast nyerhetni, az altalanos forgalom igényeinek meg
fognak-e felelni? és figyelmen kivul hagyta, hogy a Kkérdéses terv az
altaldnos szabalyozasi tervbe czélszerlien be legyen illeszthet§. Részunkrdl
ennélfogva szabalyozés ald kivantuk vonni az alsd-rakosi rétek-dil§ egész
terlletét, melyet egyfel6l a magyar allamvasut bécsi vonala, a kilsé
hajstar-ut, Rakosfalva, masfelél pedig Rakospalota, Cstmor és Czinkota koz-
ségek hatarolnak. Miszaki osztalyunk e szabdalyozasnal irdnyadéul akévetkez6
szempontokat vette: 1. tervezni oly fékozlekedési ereket, amelyek a varos
egész kilsé részét atszelik; 2. a varos belsejébe iranyulé forgalmat a lehetd
legnagyobb mértékben megosztani; 8, a varos kilsé részeiben elhelyezett
palyaudvarokhoz a legczélszeriibb odajuthatast biztositani; 4. megfeleld
szamban és iranyban utakat tervezni, melyek a kozuti vasut befogadasara
olykép legyenek alkalmasak, hogy az épitendd vasutak a belterlleten levék-
kel egységes halozatot képezhessenek; 5 az Uj (thalozat a czélszerlség és
a szépészet kovetelményeinek kielégitésén tul kedvezd legyen arra is, hogy
a telkek felosztathassanak és rendeztethessenek; 6. gondoskodni szabad
terekrél, nemcsak az Utvonalak egyhanglsaganak megtorésére, de féleg arra
is, hogy vasarhelyek és kozépiletek megfelel6 szamban és ponton legyenek
létesithetfk; 7. a szabalyozas ala vont terjedelmes vidéknek egy nagyobb
parkot biztositani; 8. a fekszineket Ugy rendezni, hogy a Réakospatak jobb-
és balpartjan lev6 terileteknek a patak felé esésik legyen. Ezen szempon-
tokhoz képest tervezett a milszaki osztaly a tobbi kézt barom koérutat. Az
egyik kevés kivétellel, a hajtsar-aton halad a kerepesi-Utig és innen a X.
keriuleti fehér-aton nyeii folytatdsat, A masik a Rékospatak mindkét part-
jan vonul el, megjegyezvén, hogy a patak medre és az Ut szdmara 0Osszesen
24 0Ol szélesség van tervezve, mellbdl a patak czéljara korilbelil 15 méter
lesz szikséges. A harmadik korat az el6bbi kett6 kozott foglal helyet és
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Osszekottetést létesit a X. kér. Ohegygyel. Tervezve van tovabba hat sugarut;
ezek rendeltetése: a korutak kozt Osszekottetést létesiteni, az atmeneti for-
galmat kozvetiteni, a varos belsejébe igyekvdé forgalmat megosztani. E
sugarutaknak a czeglédi vasuti vonallal val6 keresztezésiknél a megoldast
egyel6re fuggbben kellett hagyni, mert az a kérdés, vajjon e nagyforgalmu
vasutvonalat metsz6 utak a vasut felett vagy a vasut alatt fognak-e el-
vezettetni, az illetékes hatésdgnadl még csak tanulmanyozas alatt all, de
elddntve nincsen. Gondoskodik tovabba a terv az utak rendszeres hal6zata-
rél, iskola és mas kozépiletek szamara szilkséges helyekrdl, terekr6l és egy
nagy, 64 hold kiterjedés(i parkrdl, olyan korulbelul mint az ll6i-ati nép-
liget. E tervet, melyet itt csak legfébb vonasaiban jeleztiink, elfogadvan,
hozz4jarulas végett kdzoltik a févarossal.

V111, kerulet.

Minthogy a kulénben is nagyforgalmi Baross-utcza a villamos vasut
létesitése folytan az eddig tervezett 8 6l szélességben a kozlekedés igényei-
nek meg nem telelhet, a székes févarossal abban allapodtunk meg, hogy a
kiszélesités 9 0Olre terveztessék, és pedig nemcsak — mint a f6varos ere-
detileg czélozta — a 45. szdmu haztél a 15. szdmu héazig, — hanem a
45. szamU haztél egész az 1 szdmu hazig. E szabdlyozas esetrél-esetre,
épitkezések alkalmaval lesz végrehajtando.

Miutdn a templom a Jézsef-utczanak és a Maria-utczanak a homlokzat
vonalara van allitva, sem utczaszélesbités, sem tér alakitasa altal nem lehet
elérni azt, hogy a templomhoz val6é kozlekedés az utczai forgalom akadalyatol
mentesitve legyen. A f6baj tehat kétségen kivil e templom nagyon czél-
szer(tlen elhelyezésében rejlik, ezen pedig most mar segiteni nem lehet.
Mindazondltal ha a mondottaknal fogva a templom-épitési bizottméany altal
kért és a févarosi tanacs A4ltal partolt utczaszolesbitési tervhez nem is
jarulhattunk, a mérnoki hivatal altal a templommal szemben, a J6zsef-utcza
és Maria-utcza sarkan tervezett kis terecske alakitdsat nem elleneztik,
azon egyeduli oknal fogva, hogy a templomi kdézonségre varakozé kocsiknak
legaldbb helyuk legyen felallani.

A févaros kivdnsdgara hozzajarultunk ahoz, hogy a Vili. kér. Baross-
utcza és Kis-Statio-utcza kozt a 6790. és 6791. hr. szamu telkekbdl 5 dles
utcza nyittassak.

A telket, melyen az 4&gost. hitvallast, evang. tét egyhazkdzség
temploma all, tudvalevéleg a varos ajandékozta az egyhazktzségnek templom-,
iskola és papiak czéljara. Ezzel szemben az egyhazkdzség mar 1875-ben
beépités Gtjan kivanta a telket hasznositani, akkor elvill egyebek kdzott
azt is kimondottuk, hogy a kerepesi-ati homlokzaton 10 6l széles tertletnek
szabadon kell maradni, hogy a templom el ne takartassék. Az épitkezés
akkor elmaradt, de eszméje Gjabban ismét napirendre kerlt. A targyalas soran
hajlandok voltunk a telken két szarnyépilet épitését megengedni, Ugy, hogy
a koztik szabadon maradé terilet a kerepesi-ut fel6l csinos vasracskeritossel
lattassak el. Az egyhazkozség felebbezbdse folytan a beliigyminister Gr azonban
megengedte, hogy a kerepesi-Uti homlokzat, egészben megszakitas nélkiil

kiépittessék, ami meg is tortént.
5
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IX. kerulet.

Elfogadtuk a székes févaros azon tervét, hogy a Boraros-tér az ott
majdan épitendd hidra valé tekintettel térszerlleg legyen kiképezve és
szabdlyozva. S miutan ennek kovetkeztében most mar a Csepelrakpart
vonala is véglegesen megallapithatd, figyelmeztettuk a févarost, hogy e
vonalon a tdmfal felépitésér6l a tér rendezésekor gondoskodjék.

A székes févaros kivansagara hozzajarultunk ahoz, hogy a marhavasar
terlilete, a nemzetkdzi allatvasar érdekében a mester-, vagoéhid és a heveny-
fert6z6-betegek kdézhaza mentén tervezett utcza és aferenczvarosi-allomas altal

P

hatarolt tertlettel kibdvittessék és tervszeriileg rendeztessék.

X. kerulet.

Az Ohegy szabalyozasanak el6z6 jelentésiunkben leirt tervét némely
részlet tekintetében a viszonyok valtozasa folytan modositani  kellett.
Jelentékenyebb a moddositas a belsd jaszberényi-ut kolozsvéri-utcza és a
kiilsé jaszberényi-ut taldlkozasanal, a hol a tér alakitasa Uj vonalak szerint
lesz foganatba veend®d.

Az Ohegy Uj szabdlyozdsa annak a szilkségét vonta maga utan, hogy
a vele kapcsolatban &ll6 Obegyalja-dil§ szabalyozasa szintén revisié ala
vétessék. Milszaki osztalyunk tehat ezt a kérdést is alapos tanulmany tar-
gyava tette s a d(il6 szabalyozasanak moddositdsa irAnt indokolt javaslatot
terjesztett el6, melynél kell6 figyelemmel volt arra, hogy a ddlé 0j ut-
halézata czélszerl kapcsolatba jusson az Ohegyi Uthalézattal. A d(l6 ezen
alapul6é szabalyozasi tervét elfogadtuk s ahoz a székes févaros is hozzajarult.
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DUNAI UJ HIDAK.

Nyilvanossagra jutott hivatalos iratakbd6l, de a mindennapi tapasz-
talasbél is koztudomasuva lett annak a szikségessége, hogy a févaros két
parii része kozott Ojabb 6sszekottosrdl mulhatatlanul gondoskodni  kell.

* Kezdetben tulajdonkép csak egy hid épitésérdl volt sz6, melynél erds
kiizdelem fejl6dott ki azon kérdés korul, vajjon az uj hid a vamhaznal
létesittessék-e, vagy pedig az eskUtornél? S6t szamos hive akadt annak az
eszmének is, hogy a hid a Boraros-tér iranyaban jojjon.

Nézetlinket ebben a kérdésben mar el6bbi jelentésiinkben tiizetesen
kifejtettik. Ami pedig az érintett kizdelem lefolyasat és kimenetelét illeti,
orvendink, hogy a vamhazi hid miel6bbi |étesitésére iranyzott térekvésiink
sikere mellett az eskitéri hid érdekében keletkezett mozgalom is gy&zelemre
jutott, a targyaldsok abba az irdnyba tereltetvon, hogy mind a két hid
Iétesuljon.

E targyalasokrél és a velik kapcsolatos midszaki mdveletekrél s
koltségszamitasokrol tluzetes felvildgositast ad az aldbbi jegyz6kdnyv, mely
a késdbb torténteknek is kiindulasi pontjat és alapjat képezvén, itt egész
terjedelmében koziljuk.

JegyzOkonyv.

Felvétetett a kereskedelemiigyi m. kir. minister ur O Excellentigja
altal, a pénzigyi m. kir. minister ar O Excellentiajaval egyetértéleg, f. &
julius h6 25-én, illetve augusztus hé 17-én 37893. és 52826. szam alatt
kiadott rendeletek folytan a létesitend6 budapesti févarosi Dunahidaknak
tervezésénél fenforgé tobb miliszaki kérdés targyaldsa Ugyében Csorged Gyula
keresk. ministeri tandcsos Ur vezetése alatt Budapesten az uj és régi varoshaz
termeiben 1891. évi szeptember hd 9-én és folytatva tartott értekezletekrél.

Jelen voltak:

1 A belugyministerium vezetésével megbizott ministerelndk ur kikul-
dottje: Dr. Fasch6 Moys Sandor ministeri tanacsos;

2. a pénziugyminister Gr kikuldottje: Eckermann Ede m. Kir. allam-
hidak m(iszaki vezet6je;
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3. a foldmivelosigyi m. kir. minister ar Kkikuldottje Zsadk Hugo
m(szaki tanacsos;

4. akereskedelemigyi minister ar kikild6ttjei Czekelius Aurél mdszaki
tanacsos és Bodnar Gyula ministeri fémérnok;

5. a févaros k6zmunkak tanacsanak kikuldottjei Rupp Imre ministeri
tanacsos, és Zsigmondy Géza ministeri mérndk;

6. a févaros kozonségének kikuldottjei: Gerloczy Karoly elsé alpolgar-
mester, Dr. Nagy Lajos tanacsnok, Lechner Lajos fémérnok, kdzépitési igazgato,

Preuszner Karoly, Tolnay Lajos, Dr. Hoffinger Frigyes, Schweiger Marton,

Karman Lajos és Szelestey Géza torvényhat6sagi bizottsagi tagok.

A jegyz6konyv vezetésével az elnokl§ ministeri tanacsos Micsek Endre

ministeri segéd fogalmazdét bizta meg.

Az elndk a megjelent értekezleti tagok Udvozlése utan
utal arra, hogy a kereskedelemugyi minister ar O Excel-
lentidjanak, az értekezlet egybehivasara vonatkozélag f. é
julius ho 25-én 37893. sz. a. kiadott rendelete megjel6li
azon feladatot, mely az értekezlet altal megvitatando;
— miért is a vonatkozé rendelet felolvasasat szukseé-
gesnek tartja.

A felolvasds megtortént.

A

Ennek utdn az értekezlet mindenekeldtt a févamhaz-téren létesitendd
0j Dunahidnal felmertlendé kérdéseket a rendeletnek megfeleléen vette

targyalas ala.

1L F6évamtéri hid helyének a Duna mindkét partjan
miszaki kozelebbi megjeldlése tekintetében

a bizottsag abban allapodik meg, hogy a f6vamhaztéri

Dunahid tengelye a Yamhazkorut tengelyének folytatasa-
ban legyen, mi altal azon pont is megvan allapitva,
melyen a Dunahid tengelye a budai oldalon a partot éri.
A hid tengelye a legkdzelebb megtartandé helyszini
szemlét megel6zbleg kitlzetni hataroztatik.

A fel és lejarokra nézve A&ltaldnossagban addig is,
mig a kovetkez6 pontok szerint az adatok koézelebb
megallapittatnak, csak az mondatik ki, hogy a lejarat
mindkét oldalon a tér és az illet6 utczak felemelésével

biztosithato.

2. Ezek utan az értekezlet a févamtéri hid 0Ossz-
nyildsanak és az esetleg alkalmazand6 folyam-pillérek
szamanak és elhelyezésének megallapitasara térvén at,
mindenekel6tt constatalta, hogy a Lanczhidnal a hid
Ossznyilasa 374 25 méter, tiszta nyilasa pedig (a pillérek
szélességét leszamitva) 349'58 méter és hogy a meder leg-
nagyobb mélysége jelenleg 75 meéter.
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A hid nyilasara, valamint a netalan szikséges pillé-
rekre nézve Zsak Hug6 értekezleti tag mint a fold-
mivelésigyi minister ar kikuldottje oda nyilatkozik, hogy
a viz és a jég akadalytalan levonuladsa, de kulindsen a
févaros arviz elleni biztonsdga érdekében kivanatosnak
tartjia, hogy a hid lehetbleg pillér nélkil épittessék a
mennyiben azonban ez legy6zhetetlen nehézségekbe Utkoz-
nék, két mederpillér alkalmazasat is lehetne megengedni
de dagy, hogy a kozépsé nyilas lehetbleg nagy, azaz oly
nagy legyen mint a lanczhid kozéps6é nyilasa.

A hidf6kre nézve sziikségesnek tartja, hogy azok ugy
helyeztessenek el, hogy viz fel6li homloklapjuk ne az
als6, hanem a felsd rakpart tamaszt6 falaval essék 0Ossze.

Végul kéri, hogy a jegyz6konyv jovadhagyasa el6tt
a foldmivelésiigyi minister Grral kozoltessék.

Gerloczy Karoly értekezleti tag szintén a jegyz6-
konyvbe felvétetni kéri, hogy a f6évaros arviz elleni
biztonsaga szempontjabél a Dundnak a févaros alatti
részére vonatkozé szabalyozasi munkalatok, ha lehet,
miel6bb, de mindenesetre a targyalas alatt 1év6 hidak
épitésével egyidejlleg keresztil vitessenek.

A targyalas alatt 1év6 kérdésre nézve az értekezlet
abban allapodik meg, hogy a hid, ha csak lehetséges, egy
nyildssal épittessék, a mennyiben azonban ez a hid épitési
kéltségeit Iényegesen emelné, a hid két pillérrel és lehe-
t6leg nagy kozéps6 nyilassal épittessék, a hidfék pedig
akként helyeztessenek el, hogy viz fel8li homloklapjuk
a fels6 lakpartfal komloklapjaval essék 6ssze.3

3. A hajézas érdekében szikséges szabad (az arviz

szine és a hidfelszerkezet als6 éle kozo6tti) magassag
tekintetében a bizottsag mindenekel6tt a kovetkezd tény-
allast constatélta:

1 Az 1876. évi éarviz a lanczhidi mércze szerint
volt O felett 7*76 m.

2. a nullvizszin feletti szabad magassagok :

a) a lanczhid kozepén 14-10 méter, mely a hid alsé
szerkezetének modositasa esetében 14-70 méterre emel-
het6; a kozépnyilas pilléreinél pedig 12*78 méter;

b) a Margit-hid két kdzépséd nyilasainak kbdzepén
17*18 meter és a pillerek mellett 1014 méter,

C) a vasuti 6sszekoté-hidnal pedig a hid egész hosz-
szaban 150 méter;

3. a hajok altal 6*50 méter magassag igényeltetik.
— Az utébbi magassaghoz hozzdadva az &rviz magas-
sagat, vagyis 7-76 métert lesz 6sszesen szilkséges 14-26
méter magassag.
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Ezekhez képest az értekezlet abban allapodik meg,
hogy a hid szerkezete als6 éleinek a nnllviz feletti ma-
gassaga a hid kodzepétél szamitva mindkét oldalra 50—50
méter tavolsdgban 1470 méter, a hid kdzepén pedig
legaldbb is 15 méter legyen, s hogy a hidszerkezet alsé
éle a folyampilléreknél a nullviz feletti 10 méterig, a
hidféknél pedig 9 méterig lenyulhat.

4. A hidpélya szélessége és berendezése tekintetében

a bizottsag annak konstatdlasa utan, hogy a Margit-
hidnal a kocsipélya szélessége 11*10 méter, két gyalog-
jaré egyenként 2*90— 2*90 méter, tehat az 0Osszes hasz-
nalhaté szélesség 16*90 méter, a lanczhidnal pedig a
bocsipalya szélessége 771 méter, gyalogjarok egyenkeént
1*82— 482 méter, tehat az Osszes hasznalhaté szélesség
11*35 méter,

a kovetkez6kben &llapodik meg.

Ezen hid kocsi-, kozuti vasuti és gyalog-kdzlekedésre
lévén berendezendd, a kocsipalya szélessége 11*50 méter-
rel, a két gyalogjar6 egyenként 2*90 mérrel, a hid hasz-
nalhatd szélessége tehat Osszesen 17*30 méterrel terve-
zend6; a kozuti vasati sinek a kocsi-ut szélon, a vil-
lamos vasuUti aramvezetdkek pedig a palya alatt 045
méternyire legyenek elhelyezhetdk.

Rupp Imre Ortekezleti tag a vizvezetéknek a hid-
palya alatti atvezetésére nézve a kovetkezd véleményét
kéri jegyz6konyvbe vétetni.

A févarosi kdézmunkdk tanacsa kikuldottei a hid
berendezését illet6leg igen kivanatosnak tartanak, hogy
ezen hid akként szerkesztesséb, miszerint azon, a Gellért-
hegyen esetleg épitend§ magasnyomasu vizmedenczéhez
és onnan vissza négy 600 mm. bels6 éatmérével bird
vizvezetéki csbvon mintegy 40.000 m3viz naponta at-
vezethet§ legyen.

A févarosi vizm( Ugyének targyalasa alkalméval
ugyanis tobb rendbeli javaslat merult fel, mely szerint
a végleges vizmld a Duna jobbpartjdn épittessék és a
vizm({ vize a Duna balpartjara esetleg a vamhaznal épi-
tendd hidon vezettessék at.

A dunabalparti vizszikségletnek ily maddoni atveze-
tése természetesen helyt nem foglalhat, mert ily mennyi-
ségek atvezetésére sokkal olcsébb és biztosabb maéd all
rendelkezésre, de komoly figyelmet érdemel Lindley W.
palyanyertes szakért6 azon tervezete, mely szerint a
Gellérthegyen egy magas nyomasu 40.000 m' befogadasi
képességl vizmedencze épittessék, melynek az volna a
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hivatdsa, hogy a legnagyobb fogyasztds oraiban is a
megfelel§ vizmennyiséget és a kelld nyomast folyton
biztositsa.

A pesti vizmilnek ugyanis egyik hianya, hogy a
legnagyobb fogyasztds Oraiban, tehat akkor, a mid6én a
vizre Ipgmkébb szilkség van, a nyomas oly csekély, hogy
a magasabb épuletek fels6 emeleteire a viz nem jut.

Miutan pedig a kébanyai medencze, a mely e varos-
résznek legmagasabb pontjan fekszik, a kell6 nyomast
nem biztositjia és a Dnna balpartjan masutt nincsen a
megfelel§ nyomdst szolgaltatd magas pont, — Lindley
W. e bajon akként vélt legczélszeriibben segiteni, hogy
a dunabalparti tomor lakossaghoz legkézelebb fekvd
helyen vagyis a Gell6rt-hegyen egy magas nyomasu viz-
medenczét tervezett.

Béar igaz, hogy ezen terv a viznek més maodon valo
atvezetése altal is valdsithatd, de azt hiszik a tanacs
kikuldottjei, hogy ily aranylag csekély mennyiségl viz-
nek a hidon valé atvezetése sokkal kevesebbe fog ke-
rialni, mintha az atvezetés alaguton torténnék. Végre
megjegyzik, hogy Lindley W. tervének ezen részlete
akkor is bir fontossaggal, ha a végleges vizm{ Képosztas-
megyeren fog létesittetni.

5. A fennebbi megallapodasok utan az értekezlet
visszatérvén a rendelet els6 pontja folytan a hidfeljarék
kérdésének mikénti miiszaki megoldasara, mindenekel6tt
szikségesnek tartja a hid szerkezeti magassagat és a
hidpalya esését meghatarozni, konstatadlvan azt, hogy a
palya esése a parti- és medenczeoszlopok kozott L36,
29 pro mille, lanczhid és alagut k6zott 40 pro mille-n
feltl, Margithidn&l a hidfénél 29%o, part és meder-oszlop
kozott 25%0, két kozéposzlop kodzott 15%Q végil a fel-
jarék esése a Lanczhidnal 29,4%0, a Margithidnal pelig
30%c; a kovetkez6k irdnt allapodik meg :

A hid szerkezeti magassaga legfeljebb 1*60 méterrel,
a hidpalya esése pedig mindkét iranyban a hid kozepé-
t6l 50 métertdl kezdve a hidf6kig 25%0-al veendd fel.

Ebbdl kovetkezik, hogy a szerkezeti magassagot is
szamitva, a hidpalya magassaga a fels6 rakpart kilsé
vonala felett a balparton 2*80 és a jobbparton 6*06
méter lesz.

Ezek utan attérve a hidfeljarok kérdésére az értekez-
let abban allapodik meg, hogy fennebbiekhez képest a
lejarokat 13.36 méter magassagrél kell a térre, illetve
az utczékra levezetni, illetve ezeknek megfeleld felmaga-
sitAsokat eszkozolni, s hogy e végbél a feljaroknal is
25 °/0 esések alkalmazandok.
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Az értekezlet tovabba elhatarozta, hogy a lejarok
illetve a feltoltések altal a budai oldalon igénybe veend§
hely és az elérendd magassagok a f. 6. szeptember héd
13-an megtartand6 helyszini szemlét megel6zéleg pontosan
kijelolenddk.

A folytatélag szeptember hé 13-4n megtartott értekezlet a févamtéri
hid feljaréinak elhelyezésére kilatasba vett hely megszemlélésével vette

kezdetét.

A bizottsag tagjai a Saros-furd6 el6tti téren Ossze-
gydlvén, szemigyre vették a helyszinén kitizott hidten-
gely iranyat a jobbparti hidféhelyét és mindazon helye-
ket, a melyeken az 0Gjonnan létesitend6 jobbparti hid-
feljaréknak, ugy 25°/oj-nyi mint 17%0-nyi emelkedésnek
megfelel6 palyaszine részint az ott 1év6 hazak homlok-
zatén, részint pedig kilén e czélra felallitott rudakon
megjeldlve voltak.

A helyszini szemle befejeztével a bizottsdg az uj
varoshaz termében dsszegyllvén,

abban &llapodott meg, hogy a févamtéri hid jobbparti
feljaréi 17700 emelkedéssel Iétesittessenek.

Ezzel a f6vamtéri hidra vonatkozé miszaki kérdések

megoldatvan

elhataroztatott, hogy a tértént megallapodasoknak meg-
felel6 rajzot készittessenek, mivogh6l egy Czekelius Aurél,
vezetése alatt Zsadk Hugd, Bodnéar Gyula, Eckermann Ede,
Zsigmondy Géza értekezleti tagokbol és Heuifel Adolf
févarosi fémérnokbél allé sz6kébb korld albizottsag ki-
kildetett, melynek feladatava tétetett, hogy a hid és fel-
jaréi helyszinrajzat készitse el, melyben a kisajatitando
teriletek is el6tintetve legyenek, hogy tovabba a hid és
feljaroira vonatkoz6 hossz-szelvényt és a feljarék jellemz6é
keresztszelvényeit el6tiintet§ rajzot készitsen és veégli,
hogy a feljaroknak és az ezekkel kapcsolatos létesitmények
hozzéavetbleges el6allitAsi és kisajatitasi koltségeinek
megallapitdsahoz sziikséges adatokat szerezze meg, azokrol
koltségvetést készitsen és azt az értekezletnek terjessze
elé. A koltségek tekintetében, megjelblenddk lesznek azon
koltségek, melyek nem allanak a hid |étesitésével szoros
Osszefuggésben, h”nem inkadbb a véaros vagy partrendezési
szempontbdl sziikségesek.

B.

Ezek utan az értekezlet az eski-téri hidra vonatkozoé
kérdések targyalasat hatdrozvan el, — Rupp Imre érte-
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kezleti tag a kdvetkez6ket kéri ajegyz8kdnyvbe vétetni:
a févarosi kdzmunkék tanacsanak kuldottei kotelessegik-
nek tartjak felemliteni azon koérulményt, hogy a koz-
munkak Tanacsa az uj dunai hidak létesitése targyaban
mar allast foglalt és megéllapodasait a pénzigyi m. Kir.
minister Ur 0 Nagyméltésagahoz intézett m. évi julius
hé 26-an 2606. sz a kelt felterjesztésében tlizetesen
indokolta és nézeteit e targyban a pénzugyminister Ur
0 Nagyméltésdga elnoklete alatt tartott értekezleten
kuldottei altal széval is kifejezte.

Habar a kiklildottek kénytelenek a Tanacs allas-
pontjat fentartani, mégis® érommel veszik a kereskedelem-
tgyi m. kir. Minister Ur 0 Nagymélitbsaganak abbeli
rendelkezését, hogy az eskdltéri hidra nézve is a mf(iszaki
kérdések részletesen targyaltassanak, miutdn az ugynek
minden oldalrél leend6 megvilagitasa Iényegesen el6 fogja
mozditani a févaros felviragzasat czélzé e fontos hidkordés
helyes megoldasat. Az értekezlet mindenekel6tt azon
kérdést targyalta, hogy a hid a gyalogktzlekedésen felil
mily kocsiforgalomra rendeztessok be.

Az értekezlet abban allapodott meg, hogy tekintettel
arra, miszerint a belvarosban csakis a koénnyld kocsik
forgalma van engedélyezve és lesz megengedhetd, a hid
csak konny( kocsiforgalomra nevezetesen arra, mely a

lanczhidon at fennall, tovabba kozuti,

esetleg villamos-

vasuti kozlekedésre lenne tervezendd.

1 otizek utdn az értekezlet a hid helyének meg-

allapitdsanal a kovetkez6 megoldasi médozatokat vette
targyalas ala:

a) A dunahid a Koté-utczatél a Dobrentey-tér dél

oldalara vezetd vonalban szelné a4t a Dunat. A hidhoz
minkét parton részben Ujonnan nyitandd utczak vezet-
nének. Ezen utczdk a pesti oldalon a Kot6- és
Zsibarus-utcza szélesitésével a Karoly-kaszarnyan at a
Karoly-kératra, a budai oldalon pedig a Dobrentey-utczat
keresztezve a haztoémbokon keresztil a Raczfurdd elbtti
térre és onnét egyenes vonalban az Attila-utczaba
vezetnének.

Ezen modozatnak elfogadadsa ellen, Ugy a bellgy-
ministerium kikuldottje, Fascho Moys min. tanacsos,
mint a févarosi k6zmunkak tanacsa részér6l Rupp minis-
ter! tanacsos, mint a f6varos részérél Gerléczy polgar-
mester Kir. tanacsos felszélalnak.

Az értekezlet tekintettel a févaros szabalyozasi
tervezeteire, tovabbd arra, hogy ezen modozat szerinti
0



b)
Rudasfirdé el6tti

38

végrehajtas el6re lathatdlag jelentékeny kisajatitasi kolt-
ségeket igényelne, végul arra, hogy a hid elhelyezése
akként allapitanddé meg, hogy akdzforgalom a Kerepesi-at
iranyaban tereltessék s nem volna czdlszerlii a forgalmat
az amugy is kozlekedés tekintetében tul terhelt Karoly-
kdratra iranyitani, mindezeknél fogva a fennemlitett
maodozatot elfogadhatonak nem talalja.

A Dnnahid iranya a Duna-utcza torkolatatél a
térre vezetne, a Duna-utcza 22 mé-

terre szélesbitendd, és a Curia épuletén at a Ferencziek
teréig meghosszabbitanddé volna; a budai oldalon a hid-
lejar6 a Ddbrentey-utcza athidaldsa utan két agra szakadna,
melyek kozlil az egyik észak felé a Dobrentey-térre a
masik pedig dél felé a Gellért-rakparthoz agazna Kki.

Az értekezlet ezen elhelyezési

modozatot

zenddbnek talélta, azért, mert a Duna-utczat a Duna fel6li
kocsikdzlekedés szamara véli fentartanddnak, masrészt
pedig azért is, mert a hid ily elhelyezés mellett ferde
iranyban szelné at a Dunat, a mi szépészeti szempontbdl
lehet6leg elkeriilend6 volna.

Mindamellett utasitja az albizottsdgot, hogy ezen
combinatiéra vonatkozélag is tervet és koltségelGirany-

zatot készitsen.

C) A hid a belvarosi plébania épulettdél, a Rudas-

furd6 el6tti térre vezetd vonal irAnyaban helyeztetnék
el. A hidfeljar6 és a folytatélagos Ujutcza a pesti
oldalon a plébania épilleten és a mogotte levd hazakon
keresztil a Sebestydn-téren és Sebestyen-utczan at a
Hatvani-utcza torkolatdig vezetne, a budai oldalon pedig
ugyan oly moédon terveztetnék, mint a fent emlitett
masodik combinationdl.

Az értekezlet a hid elhelyezésének ezen mdbdozatat
fogadja el, mert az a févaros kozforgalmu és kdzlekedési
érdekeinek teljesen megfelel és a megéllapitott szabélyozasi
tervezetekkel leginkabb 0Osszeegyeztethetd.

A fennebbi megallapodasra vonatkozolag a févarosi
k6zmunkak tanacsanak kildottjei az értekezlet figyelmét
felhivja azon kdrilményre, hogy az eskdteri, illetve Duna-
utczai hid kiépitésének természetes kdvetkezményét képezi
a Hatvani-utczanak kell6 kiszélesbitése, miért is mell6zve
azon kérdést, kit terhel a kiszélesbités koltsége, ezen
utcza Kkiszélesitését méar a hid épitése szempontjabdl
figyelembe venni latjdk szikségesnek és minthogy ezen
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értekezlet egyik fofeladatat az is képezi, hogy a hidépités
és az azzal kapcsolatos rendezések koltségei hozzavet6-
legesen kimutattassanak, inditvanyozzak, hogy a Hatvani-
utczanak nézetunk szerint legalabb 13 6lre leend§ kiszdles-
bitése koltségei, a kikuldott albizottsag altal egybeallit-
tassanak. Az értekezlet ugyanis igen helyesen abban
allapodott meg, hogy ezen hid nem az Eskiltéren, hanem
az Eskitér és Duna-utcza kozti részben épittessék, és hogy
az ekként a Hatvani-utcza és Kerepesi-Utnak mintegy
meghosszabbitasat képezze, tovabba hogy ezen kocsihid
akként rendeztessék be, hogy az kisebb teherkocsi-forgalom
nak és a kdzuti vaspélyaigényeinek is egyarant megfeleljen.

Ily rendeltetésd hid oly mérvi forgalmat fog el6-
idézni, hogy azt egy rendes vagyis 8 06l széles utczaban
lebonyolitani nem lehet. Ezen hid leginkabb igénybe fog
vétetni a VII. é VIII. keruletnek a Kerepesi-uthoz kozel
esd kornyéke altal, miutan ezen kornyéken Kkivil esd
varosrészek kozelebb talaljdk akar a févamhéazi akar
a lanczhidat.

A Hatvani-utcza azonban jelenleg legkeskenyebb
részében nem egészen 6 6l vagyis mintegy 11 méter széles-
séggel bir és az altaldnos szabdlyozési terv szerint csak
8 olre volna kiszélesbitendd.

Ezen utczanak a Kerepesi-atig illetve bels§ koratig
kivezet6 parhizamos utczaja nincsen, masrészt a liid-
lejarotél jobbra balra es6 utczak, jelesen a Lip6t-utcza
egy része a Roézsa-tér és Kalap-utcza kozt a Varoshaz-
utcza, Lakatos-utcza és Zoldfa-utcza rendkiviil keskenyek
és szélességik 3°—4° kozott valtakozik, a Koronalierczeg-
utcza 6° az Egyetem-utcza pedig atlag 61/2 szélességgel bir.
Ezen utczak, melyekrdl a teherforgalom most ki van zéarva,
a jelenlegi forgalomnak sem felelnek meg, még kevésbé
alkalmasak arra, hogy a hidnak forgalma ezen utczak utjan
megoktassak, — kovetkezOleg elkerilhetetlen szikséges
arrél gondoskodni, hogy a hid folytan rohamosan emelkedd
forgalom lebonyolitasa czéljara legaldbb a hid egyenes
folytatasaban, tehat a Hatvani-utczan at egy fékozlekedési
ér nyittassadk, vagyis a Hatvani-utcza megfelelGieg
kiszolesbittessék.

A Kkiszélesités mérvét illetbleg a 13 06lnyi vagyis
atlag 25 méternyi szélesség azon minimum, melyet ily
nagy forgalmu utczara nézve meg kell &llapitani, ugyanis
gyalogjardak czéljara szamitandé egyenként 4.50 méter,
kocsiutra pedig 16 méter. A kocsiutnal t. i. figyelemmel
kell lenni arra, hogy a vasuti sinek és a jarda szegeélykdve
kézt annyi hely alljon rendelkezésre, hogy a hazakhoz a
hozzaférhet6ség biztosittassdk, kilonds tekintettel az
arukirakodas, koltozkodés és falerakodas czéljaira.
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Hogy tehat ezen ntcza a most jelzett igényeknek
és kiléntsen konnyebb teherkocsi és kozuti vasati for-

galomnak is megfelelhessen,

elkertlhetetlentl szikséges

az utczanak jelzett mérvl kiszélesbitése.

Az értekezlet azon nézetben van, hogy a llatvani-
ntczanak szemigyre vett kiszélesbitése a hid épitésének
kérdésével szoros kapcsolatban nem all.

A f. é& szeptember hdé 15-én folytatdlag tartott értekezleten

2. az eskitéri hid o6ssznyildsanak és az esetleges
pillérek szamanak megallapitdsa vétetett targyalas ala.

Erre nézve Zsak Hugdé a foldmivelosigyi Minister
ar kiklldottje mindenek elétt a jegyz6kdnyvbe vétetni
kéri, bogy a jégnek akadalytalan lezajldsa és a szabad
vizlefolydsa érdekében szilkségesnek tartja, miszerint ezen
hid még inkdbb, ha csak lehetséges, kozbensd pillérek
nélkul egy nyilassal épittessék; ha azonban ez lehetséges
nem volna, vagy felette nagy koltségeket okozna, akkor
a hid két pillérrel épittessék olyforman, hogy a k6zéps6
nyilas ugyanazon szélességgel birjon, mint a lanczhid
kdzépsd nyilasa

Mivel tovabba a févamtori és az eskuitéri hid helyén
a Duna keresztszelvénye szlkebb mint a lanczhidnal s
mivel mindegyik hid legaldbb 15 cm.-nyi duzzadast fog
el6idézni, ennélfogva mindkét hid épitése esetén kény-
telen a rakpartoknak a nullviz feletti 9'0 méter magas-
sagig valo felemelését, melyet afoldmivelésigyi minister
ar mar czolba vett, mint feltételt okvetlentl kikotni.

Hoszabb eszmecsere utan az értekezlet abban allapo-
dik meg, hogy az eskitéri hidnal ugy a mint ez a févam-
téri hidra nézve megdllapittatott, a hidf6k akként helyez-
tessenek el, hogy vizfeluli homloklapjok a fels6 rakpart
vonalaba essék, tovabba, hogy ahid lehetéleg egy nyilassal,
ha pedig ez nagy nehézségekbe Utkdznék, 3 nyilassal
épittessék, melyek szélességiikre nézve oly aranyban allja-
nak egymashoz, mint a lanczhid nyilasai és hogy a
févamtéri hid kozépnyilasa ugyanakkora legyen, mint
az eskdtéri hidé.

Ehez képest megallapittatik, hogy mindkét hidnal a
kdzépsd pillérek 160 méternyi tavolsagban helyeztessenek
el egymastol.

3. A hajozds érdekében szilkséges szabad magassagra

nézve,

az értekezlet abban allapodik meg, hogy az eskuitori
hidnal a hidfelszerkezet alsé élének magassaga a nullviz
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felett a hid kozepétdl jobbra és balra 50—50 méternyi
tavolsagban 14'70 méter és a nyilas kodzepén legalabb
15.0 méter legyen, tovabba, hogy a hid felszerkezet also
éle a kozbensd pilléreknél a nul viz feletti 100 méterig
a hidféknél pedig 9*0 méterig lenyulhat.

4. A hidpalya szélessége és berendezése tekintetében

az értekezlet altal megallapittatik, hogy a kocsi-ut
hasznalhatd szélessége 10O méter, a kétoldali gyalog
jaroké pedig egyenként 3 méter legyen.

A hidpalya akként legyen berendezve, hogy a villa-
mos vasuti aram vezeték 0'45 méternyire a palyaszin
alatt elhelyezhet6 legyen, és akként helyezend6 el, hogy
annak a hidfelszerkezet als6 éle feletti magasséaga a hid
kozéps6 100 méter hosszu részében 1*60 méternél nagyobb
ne legyen.

5. Ezek utan az értekezlet a hidfeljarok kérdésének
mikénti megoldasat vette targyalas ala és a kévetkez6k-
ben &llapodott meg.

Az eskltéri hidnal ugy a Ferencz Jbézsef mint a
varkert-rakpart egész szélességében éathidalando; az
athidalas alatti szabad magassag a rakpartokon levé
kocsi-ut kozepén mérve 4'c5 méterrel kisebb, az athidalas
szerkezeti magassaga pedig 1*20 méternél nagyobb ne
legyen.

A balparti feljar6 esése alként allapittassak meg,
hogy ezen feljar6 a Sebestyén-téren tul ne terjedjen.

Végll azt hatarozta az értekezlet, hogy f. & szep-
tember h6 21-én helyszini szemlét fog tartani, mi végbdl
Heuffel Adolf févarosi fémérnokot felkéri, liory a hid-
feljar6k iranyat és magassagat a helyszinén tlizze ki.

A f. é szeptember hé 21-én tartott értekezlet az eskitéri hid fel-
jaréinak elhelyezésére kilatdsba vett helyek megszemlélésével vette kezdetét.

Az eszkodzolt kitlzések megszemlélése utdn az érte-
kezlet a régi varoshdz tanacstermében 0Osszegylilt, és a
helyszini szemle alapjan a kodvetkez6kben allapodott meg.

A balparti feljar6 a belvarosi templom déli homlok-
zataval parhuzamosan ezen templomtol 13*0 méternyi
tavolsagban helyezendd el, a Duna-utcza beépitendd, és
helyette a feljaré6 déli oldala mellett 15*0 méter széles,
és a Rozsa-tért6l a Ferencz Jozsef rakpartra vezetd Uj
utcza nyitando.
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A feljaré esése 28°/(0ban A&allapittatik meg. A rak-
parti athidalas a Torony-utczaig meghosszabifcando.

Ezzel a balparti hidfeljar6 és avval egyutt a Duna-
hid hidf6jének helye meg I|évén allapitva, ehez képest
a Dunahid jobbparti hidf6je akként helyzendd el, hogy
a hid tengelye a viz sodréat lehet6leg mer6legesen szelje at.

4 jobbparti hidf6htz csatlakozé rakparti athidalas,
mely a Doébrentey-utczan tul lévé hazsorig terjedjen, oly
elhelyezést nyerjen, hogy a Dunahid egyenes folytataséat
képezze.

A jobbparti feljaréra nézve megallapittatik, hogy ez
az éathidaldson tul 2 &gra szakadjon, melyek koézul az
egyik észak felé a haztombon keresztil a Dobrentey-
térre, a masik pedig délfelé a Gellért-rakpartra vezessen.

Ezen feljar6 esése legfeljebb 28°/ro esetleg ha lehet-
séges, annal kisebb legyen. A Ind és feljardi elhelyezését
el6tintet6 rajzok és a hidfeljar6k kisajatitasi, valamint
is épitési koltségeire vonatkoz6 hozzavetSleges koltség-

eléirdnyzat elkészitésével a kikildott albizottsag meg-
bizatik.

Folytatdlag f. &€ november h6é 7-én megtartott értekezleten.

Az értekezlet eddigi targyaldsainak eredményérél
felvett jegyzdkonyv felolvastatvan,

az hitelesittetik.

Ennek megtdrténte ntan az elndk jovahagy6 tudomas
végett bejelenti, hogy Czekelius Aurai mdszaki tanacsos
betegsége miatt az értekezlet altal kikiildodtt albizottsag
vezetését Aatvette a targyalasok folytatasanal azonban
nevezett mlszaki tanacsos is részt vett.

B -jelenti, hogy az albizottsdg, a nyert megbizatas-
hoz képest eljardsa eredményérdl szolé6 mliszaki mlvelete-
ket és koltség szamitdsokat bemutatta.

Nevezetesen el6terjesztettek a kovetkez6 miveletek:

1 A févamhaztéri, duna-utczai és eskutéri hidakat

feltintetd helyszinrajz. A)
A Duna-utczai és eskuitéri hidakhossz-szelvényei. Ai)
2. A févamhaztéri hidhossz-szelvénye. B)
A févamhaztéri hid balparti feljarojat feltintetd liely-
szinrajz és hossz-szelvény. )
A Séros és Rudasfurdd kozotti rakpartszabalyozast
feltinteté helyszinrajz. D)
3. A duna-utczai hid balparti feljaréjat feltiintetd
helyszinrajz. E)

,,,,,

szinrajz. F)
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Felolvassa tovabba a kikildott albizottsagnak a
ioBvamhaztéri, a duna-utczai és az ezkiltéri hidak fel-
jaréinak Gs az ezekkel kapcsolatos Iétesitményeknek
hozzéavetbleges elbdallitasi 6s kisajatitasi koltségeire vonat-
kozé Osszeallitasat, mely szerint:

A) A févamhaztéri hidnal . , . a)
I. a fedezetlen kisajatitasi koltség a budai
01dalon ... 236.040 frt
[l. épitési koltséga pesti oldalon. . 255.000
[1l. épitési koltséga budai oldalon 508.000
Osszesen . . . 999.040 irtot tenne ki
Megjegyeztetik, hogy a Sarosfurdd Uzlet értéke nem
szamittatott be a fenti kisajatitasi koltségbe.
B) Az eskiutéri hidnal . . . b)

Az emlitett koltségek tennének és pedig:
I. fedezetlen kisajatitasi koltség pesti oldalon
Il. fedezetlen Kkisajatitasi koltség a budai

2.966.225 frt

Oldalon co e 148.076

I1l. Epitési koéltséga pesti oldalon . 370.980

IV. Epitési koltséga budai oldalon 285.080
Osszesen . . . 3,770.361 Irtot.

Megjegyeztetik, hogy a szabdlyozas folytan kelet-
kezett utczaterlletekre 830C]-6lnyi oly terllet is esik,
mely mar az A&ltalanos szabdlyozasi terv szerint kisaja-
titandd lett volna. Ha ennek értéke szamba vétetik
O olenként 400— 600 irttal, akkor 460.682 frt levonan-

dé a fennebi 06sszegbdl.

C) A Duna-ntcza iranyaban tervezett llid c)
szbban levd koltségei:
I. fedezetlen kisajatitasi koltség a pesti
oldalon .o = 1,701.583 frt
Il. fedezetlen Kkisajatitasi koltség a budai
oldalon .o, = 148.076
l1l. Epitési koltség a pesti oldalon . . — 329.217
V. ” ” abudai " . . = 285.080
Osszesen . . . = 2,463.956 frtot tennének.

Megjegyeztetik, hogy eme szabéalyozas folytan kelet-
kezett utczateriletekbe 969[J-6Inyi oly terilet is esik,
mely mar az eredeti altalanos szabdlyozasi terv szerint
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kisajatitando lett volna. Ha ezen terilet szamitdsba
vétetnék, akkor O o6lenként 400—600 frtot szamitva
kereken 500.000 irt levonandd lenne.

Az értekezlet az albizottsdg vezetésére nézve tett
jelentést, tovdbb& az eljards eredményét jévahagyodlag
tudoméasat veszi s a készitett mi(iveleteket és koltség-
szamitdsokat a jegyz6konyvhoz csatolni hatérozta.

Az elnbk az albizottsdg nevében el6adja tovabba,
hogy az albizottsag targyalasainal az eskd-téri &thidalas
kérdésének megoldasara nézve oly eszme merilt fel,
melynek végrehajtasa Ugy a hid elhelyezésére, mint a
févaros kozforgalmi és f6leg a belvaros szabalyozasi érde-
keire nézve a legel6nydsebb volna.

Ezen megoldas szerint a kerepesi-ut folytatélag a
Hatvani-utcza megfelel6 kiszélesitésével egyenes iranyban
és megfeleld szélességben a Dunapartig meghosszabbittat-
nék, — s a hid ezen Gt vonaldban terveztetnék, a mint
az az albizottsag kulon jelentésében és a készitett ki-
sajatitasi és a feljarék épitési tervvazlaton ki van tiintetve.

Ezen és a fennebb javaslatba hozott eskutéri hid
0sszkoltségei Osszehasonlitdsdbol, ha mindketténél a hat-
vani-utczai kiszélesbbités is szamba vétetik, a kovet-
kez6k tlinnek ki.p

l, Az értekezlet 4ltal az eskl-tori hidra
nézve elfogadott javaslat sz'erint:

1 fedezetlen kisajatitasi koltség Pesten . .. .2,966.225 irt
” ” ” Budan . . . . . 148.076
2. épitési koltség Pesten....cccccccevvecvvvene oo 370.980
” ” BUAAN oo 285.080

Osszesen . 3,770.361 frt
Ha ehez hozzaadatik a Hatvani-ntcza
kiszélesitésének KOISEge i 1,369.095

Végosszeg . 5,139.456 frt

. A Kerepesi-ut egyenes meghosszabbi-
tAsdval tervezett javaslat elfogadasdnak esetében és

pedig
1 fedezetlen kisajatitasi koltség a Hatvani-
ULCZAVAl € G Y Ut oo 6034.000 frt
2. épitési koltség:
Pesten . . . . 450.000i 770 NNo
Budan . . . . 320.000 S " u,uu *

Végosszeg . 6,904.000 frt
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Az értekezlet az eskiitéri hidnak el6z6leg ajanlott
elhelyezését, kiulbndsen a pénzigyi szempontok szamba-
vételével hozta javaslatba. Az albizottsdg 4altal most
javasolt megoldast azonban az értekezlet a f6évarosnak
ugy kozforgalmara mint szabalyozasara, nemkilénben
a hid elhelyezésére nézve legelénydsebbnek sét absolute
legjobbnak tartja, s annak végrehajtasat, ha a felmeruld
kiadasok fedezhetdk, a legmelegebben ajanlja.

D Az értekezlet a vonatkozd albizottsagi jelentésnek,
G és |l nemkilénben tervvazlatoknak a jegyz6kényvhodz csatolasat
elhatarozta; tovabbd az értekezlet kimondja, hogy a fel,
illetve lejarék létesitésénél megfeleléen ama megalla-
podasok volnanak irdnyadoul veenddk, melyek az eskiitori
hid el6bb targyalt médozataira vonatkozélag mar javaslatba

hozattak.

A foly6 évi november hd 7-6n tartott targyalas ered-
meényérdl felvett jegyz6konyv hitelesitésével valamint
az egész jegyzOkonyv alairasaval a ministerium kép-
visel6i, a f6évarosi kdzmunkak tanacsa részér6l Rupp
Imre ministeri tanacsos, végul a févaros részérél Gerléczy
Kéaroly els6 alpolgarmester, és Lechner Lajos ministeri
tanacsos kozopitdsi igazgatd bizattak meg.

Budapest, 1891. évi november hd 10-6n.

Csorgeti Gyula s k.

Dr, Fasch6 IMoys Sandor s k.
Rupp Imre s. k.

Gerléczy Karoly s k.

Zsadk Hugb s k.

Eckermann Ede s. k.
Czekelius Aurél s. k.

jegyezte :
Rflicsek Endre s k.



Al bizottsagi javaslat.

(I., 1, HI. és IV. valamint a mszaki mdlveletek.)
l.
Févamtéri hid.
Kisajatitas a pesti oldalon nincs.

Budai oldalon.

2071., 2072., 2073., 2075., 2078., 2081., 2082., 2083., 2084., 2085., 2086.,

2087., 2088., hr. sz. telkek 2119., 2120., 2121., 2122., 2123., 2125., 2095.,

2094., 2098. és 2098—93 és 10667 hrsz. mint a Sarosflird6 és tartozékai.
A kisajatitds Osszes terllelete, részint a tiszta jove-

delem 5%-kal t6késitve, részint a telek és épulet szerint

DECSUIVE. .. 309820 frt
20% el6re nem latott eseteKre ..o 61964
Osszeg . . . 371784 frt

A févaros altal megallapitott kisajatitasi dvezetbe
esnek a 2071., 2072., 2073., 2075., 2078,, 2081.. 2082., 2083,
2084., 2085., 2086., 2087., 2088. hr. sz — ezek oly
telkek, melyek a févaros altal amugy is kisajatitanddk, —
lebontanddk és tobbé fel nem épitend6k lettek volna.

Ezek értéke az el6bbi szamitas szerint teSzZ......cccooeenn.ens 51744 frt

marad tehat fedezetlen (371784—517114).....ccccevveeeenneee. 320040

ismét értékesithetd 2800 D-6l & 30 frt .oooeeveeiiiiiieennnnnn, 84000
marad fedezetlen . . . 236040 frt I

Kozelitbleges épitesi koltségek a hid és hidfék nélkul.

Pesti oldalon.

1 Yamhaz el6tti rakpart fal és feljar6 atalakitasa 120000 frt
2. KOVEZES €S rENUEZES....ccvvviieiiieiieeeeeiie e 115000 ,
3. Jardak asphaltozdsa........ccccoocvveeiiiiiiiineeceee, 7600
4, Kulonféle munkakra......cooovvveeiiieiiiiiiieieeeeen, 12400

Osszeg . . . 255000 frt II.
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Budai oldalon.

J. A rakpartfal és l|épcs6zetes rakpart kiépitése

260 méter hosszban a feltdltéssel stb. 3S5.000 frt

2. Kovezosi és rendezési mUunkKak....oooooooecvvveennn.. 108.000

3. Jardak asphaltozdsa . . , ...l 5.000 ,

KUlonféle MUNKAK.......cooeeeee e, 10.000
Osszesen . . . 508.000 frt IlI.

Ismétlés.

|. Fedezetlen kisajatitasi koéltség a budai oldalon 236.040 frt

Il. épitési koltség pesti oldalon.......ccccceeecnnnnnnnnns 255.000

m. ” budai b eeeeeeeeeneee e 508,000

FOGsszeg . . . 999.040 frt

Megjegyeztetik, hogy a Séarosfurdé érloke nem szamittatott be a fenti
kisajatitasi koltségbe.

Eskutéri 1lid.

Szabalyozas a pesti oldalon.

Kisajatitaodék a kovetkez6 helyrajzi szama telkek: 3., 4., 5, 6., 7,
8,9, 10, 1]., 12, 13, 14, 15, 117, 118, 119, 120, 121, 122, 127., 128,
129., 130, 134., 135, 136, 137, 138, 293, 294, 295., 296, 297, 298,

300., hr. szamu telkek.
A Kisajatiths 0Osszes terillete 6432*75 D &l a

tiszta hazbdér jovedelem (5°/Gal tOKESItVe).....ccocvveviieeennns 3,809.955 frt
Elére nem lathatd esetekre még hozza 20°/0 « <  761.991
Osszesen . . . 4,571.946

A szabalyozds utan értékesithet6, 3297*17 O ol
Az esetleges 30 évi adomenteségi kedvezmény
tekintetbe vétele nélkil a jelenlegi korulmények szerint
ertékesittetik 6sszesen 3297*17 O Ol.eeiiiiiiiiiiiiniiiiiins 1,605.721 frt
vagyis 1 O ol atlag 487 frt, holott a kisajatitasnal 10O ol
atlag 710 frt 70 kr. marad fedezetlen (4,571.946 —
1,605.721) iiiiiciiiicciiiiee e = 2,966.225 , |

7%
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Budai oldalon.

Kisajatitando6!?: 1640/41., 1642., 1705/a-b, 1706., 1708.,— 2030., 2032,
2033., 2035/a., 2040., 2137., 2138., 2139., 2140, 2141, 2142/a-b, 2143/b, hr.
szamu telkek.

A Kisajatitds Osszes terlilete = 2146*9 O ol

A tiszta hazbdr jovedelem 5%-al értékesitve. 218*620 frt

elére nem latott esetekre még 20°/0 43 724
Osszeg . . . 262*344 frt

ismét értékesithetd 667 O ol & 100 frt — 66*700
marad fedezetlen =  195.644 frt

A févaros altal megallapitott Kisajatitasi Ovezetbe esnek a 1705/a-b,
1706, 1708, 2030, 2032, 2033, 2038/a, 2040, hr. szdmu telkek, ezek oly
telkek, melyek a févaros altal amugy is Kkisajatitanddk, lebontanddk és
tovabbra fel nem épitendék lettek volna.

Ezek értéke a fenti kisajatitasi szamitas szerint tesz 47*568 frt, marad

tehat Budan fedezetlen (195*644—47*568 frt) . . . = 148*076 frt II.
Lesz tehat fedezetlen
a pesti oldalon........................ — 2.966.225 frt
a budai b eerreeereeee = 148.076
Osszesen fedezetlen . . . . 3,114.301 frt

Epitési koltségek a hid és hidf6k nélkul (kozelitéleg).
Pesti oldalon.
1 Athidalasi épitmény a hidf6t6l a Torony-utczaig 150*000 frt

2. Feljar6 a tamfalakkal.......cooovvrvrrieviiennnnnnnn. 53426

3. Kovezési munkadk a Ieijérén ésutczakon. . 130*634

4. Jardak asphaltozdsa . . . .ccciiiviieeeenn. 18*920

5. Kulénféle munkék (légszesz, vizv. csatorna stb.) 18 000 ,
épitési koltség 6sszege . . 370*980 frt 111

Budai oldalon.

1 Athidalasi épitmeény.....ccocooeveiveeeicieeeeeens 132*000 frt
2. Kovezési munkdk, féldmunkak ésfalazas. . 132*680 ,
3. Jardak asphaltozasa.......ccccocvevvveeveeeiieenennnnnn, 10*400
4, Kilonféle MunKaK......ooooveeiiiiiieiieieeeieeeeen, 10.000 ,

Osszeg . . . 285*080 irt

Ismétlés.

|. Fedezetlen kisajatitasi koltség pestioldalon — 2,966*225 frt
Il. " " budai " = 148*076
1. Epitési koltseg pesti oldalon = 370 980
V. i " budai " = 285*080

F606sszeg. 3,770*361 frt
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Megjegyeztetik, hogy a szabalyozas folytdn keletkezett utczaterile-
tekbe S30 O olInyi oly terllet is esik, mely mar az Aaltalanos szabalyozasi
terv szerint kisajatitando lett volna. Ha annak értéke szamba vétetik O odlen-
ként 400— 600 irttal, akkor 460,682 frt levonando a fennebbi Osszegbdl.

Duna-utcza irdnydban tervezett hid
Szabalyozas a pesti oldalon.

Kisajatitandok a kovetkez6 helyrajzi szamu telkek:

3, 4,5 6,7,8,9; 10, 11, 13, 15, 117, 118, 119, 120, 121,
122., 128., 127, 128, 129., 130., 134., 135, 136., 137, 138, 139, 140,
141., 294., 295., 296., 297., 298., 300., hr. sz t.

A Kkisajatitas Osszes terllete 6483-5 Q 0l; a tiszta hazbérjévedelem
5°/0-Kal tO KO SITVE coiiiiiiiiiiiiiee e 3,655,795 irt,
elére nem latott esetekre hozzad 20°/0 ...ooooeeveeeeeiieiieiaeeeenn, 731,159

Osszeg 4.386,954 irt.

A szabdlyozads utan O6rtdkesithet6 4271 D o6l. A 30 évi adbémentes-
ségi kedvezmény tekintetbe vétele nélkil a jelenlegi korilmények szerint

értékesittetik, Osszesen 4271 Q O | .coerreriiiiiiiiiiiiciiieneen, 2,685.370 frt,
vagyis 10 0Ol atlag 628 frt a kisajatitasnal 10 6l 675 frt,

marad fedezetlen (4,386.954—2,685.370).....cccccuvvvvrvrennnnn. = 1,701.583 frt I.
a budai oldalon teljesen agy a mint az Eskitérnél . . 148.076 frtll.)

Osszesen fedezetlen 1,849.659 frt.

Megjegyeztetik, hogy eme szabalyozas folytan keletkezett utczateri-
letekbe 969 Q oOlInyi oly tertlet is esik, mely mar az eredeti altalanos
szabdlyozasi terv szerint kisajatitandd lett volna.

Ha ezen terlilet szamitasba vétetnék, akkor Q o6lenként 400— 600
frtot szamitva kereken 500,000 frt levonandd lenne.
Kozelitbleges épitési koltségek a hid és hidfék nélkdl.
Pesti oldalon.

1 Athidalasi épitmények a hidf6tél a

EOTONY -ULCZATG ceviiiiiiiieeiiiie e 150.000 frt
2. Kdvezés és rendezési munkak.......occooeeeeeennnn, 142.885 ”
3. Jardak aspbaltozasa...........ccceeeiiiiiiiicciiis 18.232
4. Kulénféle munkak (e 18.100

Osszesen . 329.217 frt Ill.
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Budai oldalon

Teljesen 0ugy mint az eski-téri hidnal.................... 285.080 frt IV.
Ismétlés
|. Fedezetlen kisajatitasi koltség a pesti oldalon . . 1,701.588 frt
., . ” abudai , . . 148.076
IIl. Epitési koltség a pesti oldalon ......eeeveeeneen. 329.217
V. ” ” , budai p eeeeeeeeeeeeeeee e 285.080

FBbsszeg . 2,463.956 frt

V.

Albizottsag részérol

az esku-teri hidnak a kerepesi-ut egyenes meghosz-
szabbitasaban javasolt tervezete.

Ezen javaslat szerint a hid vonalaban a plébania templom és a régi
varoshaza beleesnék, masrészrél pedig a kegyesrendiek hazai is lebontanddk
volndnak, a végleges allapot elkészultéig 8—10 évi id6tartamra volna
szikség, mert els6 sorban a kegyesrendiek részére kellene Uj éplletet
emelni, azutan a kegyesrendiek hazainak lebontasa utan, ezen hazak helyén
Uj templomot kellene épiteni, nemkilénben a régi varoshazaban elhelyezett
hivatalok részére is helyiségekrél kellene gondoskodni.

Ezen épitkezések azonban a hid létesitését nem akadalyozndk, mert
ezen nagyobbmérv(i rendezések befejezéséig a hidra valé feljutas ideiglenes
feljaré létesitése Aaltal lehetséges volna.

A templom épitése részére 1,000.000 frtot véve fel, a kisajatitasi
és tempiomépitési koltség a hatvani-utcza és a kigy6-utcza betudasaval ca
11,034.000 frtot tenne Ki.

Ertékesitend6 teriiletek czimén ca. 4,900.000 frt tériilne meg, e szerint
tehat fedezetlen koltség 6,134.000 frt volna, mig az értekezlet altal meg-
allapitott eskud-téri irAany mellett a hatvani-utcza betudaséaval a kisajatitasi
fedezetlen koltségek kereken 4,490.000 frtra tehet6k, ezen terv szerint a
tobblet koltségek csupan 1.644.000 frtot tennének.

A lejar6k és a hiddal jaré egyéb rendezések koltségei ezen Ujabb
terv szerint mintegy 200.000—250.000 irttal kertlnének tdbbe, mint az
értekezlet altal megallapitott eski-téri hidnal, tehat az 0Osszes tobblet-
kiadas mintegy 2,000.000 frtot tenne ki, a mi az azzal jar6 el6nydkkel
szemben ily nagy mi(inél aldozatnak nem mondhato.
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A két eskiltéri hid Osszkoltségei a kovetkezOk.

. Az értekezlet altal az eskutéri hidra nézve elfogadott
javaslat szerint:

1 fedezetlen kisajatitasi koltség

a Pesten . . . . 2,966.225 frt
b Budan . . . 148076
2. Epitési koltség,

a Pesten . . . . 370.980 frt
b Budan . . . . 285.080 ,,

Osszesen . 3,770.361 irt

Ha ehezkozzaadatik a Hatvani-
utcza kiszélesitésének koltsége . . . . 1,369.095

Végosszeg . 5,139.456 frt

Il. Akerepesi-Ut egyenes meghosszabbitasaval térvezett javas-
lat elfogadasa esetében pedig:2

1 fedezetlen kisaj atitasi koltség.
a Hatvani-utczaval egyatt . . . 6,134.000 frt
2. Epitési koltség

& Pesten ca . . .  450.000 frt
b Budan Coe e 320.000

Végosszeg . 6,904.000 frt

Czekelius Aurél s. k. Csorged Gyula s. k.
Zsigmondy Géza s. k. Eckermann Ede s. k.

Zsak Hugd s k.
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Duna-utcza irdnyaban épitendd hid feljardinak épitési

koltségei.

1 |. Athidalasi épitmény a hidf6t6l a torony-utczaig

150.000 fOrint . e 150.000.—
2. Il. Boulevard a Hal-tért6l a Rozsa-térig tovabba

a RoOzsa- és Sebestyén-tér és Sebestyén-utcza a

Baratok-teréig................... Co
3. Epitmény a bolt helyiségekre10.200 . . . . 10.200.—
4. Lejaré lépcs6k a hid hal-térioldalan a hal-tér

kdzepén 6000 ......coociiiiiiiie e 6.000.—
5. Feltoltési foldmunkak 8200 ........ccccocvveeiiinnns 8.200. —
6. Granit kovezés & 11 frt 20 Kruwooooeveeoeeieieeeiiianee, , 91.212.80
7. Szegélyezés 860 m. a 7 frt70 Kro.ooooovoivveeenennn. 6.622.—
8. Trachyt kovezés 2500 m. a5rt86 kr.................. 14.650.—
9. Elére nem latott esetekre.....uue...... _ 6.000.—
10. Asphaltjardak 4 fr t .o .o 18.232.—
11, FAUEtES i e 1.400 —

Légszesz M UNKAK ..o 2.000.—

Vizvezetéki munkKak......oooooovviiiiiiie e, 4.000.—

CSatOrNAZASI , e 6.000.—

Vasmunk&kK.......cooooeneenn. Coe 1.700.—

Csatorna, racsokra, Sth..........cccecceeeeiiiiiiiiiineeeeniins 3.000.—

Pesti oldalon 6sszesen 329.216.80

Budai oldalon.

L Athidalds.ccooeeveeeeennn. 132.000.—
2. Foldmunkak és falak leszerelése, . 14.000.—

3. Homlokfal épitésére... 40.000.—

4. Szegélyezés.....coeen. 7.700.—
5. Granit kovezés & 11 frt 20 kr.. , 50 400.—
6. Trachyt kovezés a 5 frt 86 kr.. . 17.580.—
7. El6bre nem latott esetekre . . . . 3.000.—

8. Asphaltjarda........cc....... 10.400.—

9. Légszesz, vizvezeték, failltetés csator-

Ndzadz sStb......ccccccveevreeenn, 10.000.—
Osszesen . . 285.080.—

Veégismétlés.

Pesti oldalon............ 329.216.80
Budai b eeeeeeeeeeeee e 285.080.—
Osszesen. . 614.296.80

Budapest, 1891. évi november hé 10-én.

Heuffel Adolf s. k.
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Eskutéri hid feljaréinak épitési koltségei.

1 Athidalasi épitmény a hidf6t6l a
TOrony-utCzZaig...cooceevvveeeiiieee e, 150.000.—
Eeljar6 épitése a torony-utczatdl a
Rozsa-térig

2. Bolthelyiségek létesitésére atlag . . 10.200.—
3. Falépités a feljar6 mindkét oldalan
alapfal & 8 frt........ccccel. 1.920.—
tamfal & 35 frt . 16.100.—
fedk6 & 80 frt..ooooveeeeiiennnne, 12.800.—
vaskorlat a 10 frt.......ccceevnnnns 2.600.—
4. Feltoltés a feljaron & 0.70 . 3.806 —
5. Lépcs6k a lejarotol a térre . . . . 6.000.—
Granit kovezések &4 11 frt 20 . . 89.689.60
Szegélyezés a 7 frt 70......cccccceiil. 10.780.—
Trachytkbvezés &4 5 frt 86 . . . . 20.814.72
Atkovezések & 0.50 Kr.....ococovevervrrraee. 800.—
Anyagpétlas hozza a 4 frt 26 . . .  2.550.—
El6re nem latott esetekre . . . . 6.000.—
Asphalt jardak a 4 frt..............coooei. 18.920.—
FalltetésS. .o 1.000.—
Légszesz munkdk ... 2.800.—
VizvezetéK....ooooooo oo 4.500.—
CSAOMNAZAS ...evvvvveveeiieieeeeeeeeieeeeeee e, 6.000.—
Vasmunkakra.........oooooooiiiiiiiccceen, 1.700.—
Csatorndzasok . . ., 2.000.—

Osszesen . . 370.980.32 frt

Budapesten, J89J. november 10-6n.

Hafld Acdf s k.

A févamhaz mellett épitend6é hidlejarok
épitési koltségei.

1 A Duna melletti 56 m. magas fal.

1368 Ml a 30 frt o, 41.010.—
2. Beton-alap 1637 m3a 10 frt . . . 16.370 —
3. Borona-fal 240 m34& 14 forint . .  3.360.—
4. A lejar6é atalakitasa............cccoeunneee 26.048.
5. LépcsGzetes rakpart felemelés 756

M2& 15 fOTMiN T 11.340.—
El6re nem latottakra........ccccccoovueennn. 2.210*—
A felsd rakpartfelemelése . . . . 16.140*—
RAacsathelyezeés.........coooveeviiieiiiiiieeenen, 1.000*—

Attétel ~ . 117.508 —
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Athozat . . 117.508.—

Fal a Kommer mellett, fal a téren
2856 m2 a 10 forint..iiienn.., 2.856.—
Korlat 130 m1 & 12 forint . . . . 1.560.—

Lépcsbzetes elrendezés aVamhaz mellett
1020 darab a 16 forint.....cccoovriiireeennnnes 16.320.—
Vaskorlat 170 m14a 12 forint . . . 2.040.—

A kornyék feltdltése eés atkovezése
28470 Nr & 070 oo, 19.930 —

A felszakitandd és ismét bekbvezendd

tertlet granit 11000 m2 & 1 forint 56 kr. 17.160*—
Trachytkovezések 14.000 m24l irt 28 kr.  17.920 —
Gréanitanyag poétlasara 1800 m2a 9*30 frt  16.740.—
Trachyt pétlas 2800 nr & 4 frt 30 kr. 12.080'—
Dnnakavics 2750 nr a 1 frt 20 kr. 3.300 —

El6re nem latott....ccooooeveeiiiiiiiiieennn, 2.094*—

Légszeszmunkakra, csatorna, vizvezeték
fAlUEte S i 12.400*—
Iroda asphaltozds a 4 forint . . .  7.600.—
Osszesen . . 348.508*—

Kerekszamban 348.000.— forint.

Budapest, 1893. évi november 10-én.
Heuffel Adolf s. k.

Sarosfurd6 el6tt.
Falazat-rakpart & 30 frt. 1.045*80

Beton 4 10 forint........... 193*20
Cz0lop- és boronafal & 20 forint . . 20—
Kettés lépcs6fok 10 darab & 14 frt . 140*—
K8hanyas egy folyé méter a. e 10*50

Feltoltés egy m. rakpart hosszba teljes
szélességben....iiiiiiii 56.00

DiVErSe e 4*00
egységar . . 1470*—

A rakpart fal (teliesen) 260 méter. . 382.200* —
Atkdvezési munkak:

Szegélyezés a 7 forint 70 kr. . . .  6*160*—
Granit-kdvezés a 11 forint 20 kr.. . 67*200*—
Trachyt kévezés 5 forint 86 kr. . . 11*760 —
Jarda-kavicsolas és el6re nemlatott 4*880*—
Asphalt-jarda a hidfénél és a téren

a4 forint...........l, 5*000.—
Kilonféle munkak................. : 30.800*—

Osszesen . . 508.000*— frt
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A leirat, melyet a pdnzugyminister artél az dgynek a fenti jegyz6-
konyvb6l kivehet6 alldsaban nyertink, igy szol:

3138. szam.
P7 M. ex. 1891.

A févarosi kozmunkdék tekintetes Tanacsanak Buliapasten.

A kereskedelmi minister ur mault évi deczember 13-an 74563. sz.
alatt kelt atirataval kozolte velem a févaros tertiletén, a Dunan épitendd
hidak hol és miként leendd elhelyezése és tervezése korul felmeridlé md-
szaki kérdések tisztazdsa végett megtartott értekezletek jegyz6konyveét s
azokat a mf(iszaki tervrajzokat, a melyek a hidemelés esetére mind a két
parton szikségessé valé munkélatokra vonatkoznak.

Miel6tt a tervek barmelyike iranyaban eleve allast foglalnék, figye-
lemmel arra a kordlményre, hogy akarmelyik terv kertilne Kivitelre, annak
mindegyike varosrendezési szempontbdl fontos s nagy horderejli kdvetkez-
ményeket vonand maga utan, a hidépitéssel kapcsolatos s azzal egydutt
jar6 szabdlyozasi munkalatokat illetéleg is mar el6re tajékozast kivanok
szerezni.

Ez okbdl tehat s az gy slrgésségére vald tekintettel felhivom a
févarosi k6zmunkak tek. tanacsat, hogy a hidépitéssel tsszefligh szabalzozasi
munkalatokra nézve varosrendezési szempontbdl véleményét és részletes
javaslatait miel6bb terjessze elém s egyuttal lehet6leg szolgaltassa azokat
az adatokat is, a melyek a tervek barmelyikének |étesitésével Gsszekdtott
koltségek megallapitasara lesznek felhasznalandok.

A kereskedelmi minister ar fentidézett atiratat az értekezleti jegyz6-
kényvvel s az ehez tartozé tervrajzokkal s a kisajatitasokra vonatkoz6 adé-
jegyzékekkel egyutt visszavardlag ¢. alatt ide mellékelem.

Budapest, 1892. évi marczius h6o 3-an.

A m. kir. pénzigyminister helyeit:

Lang s k.

E leiratra kodvetkezett targyalasaink fébb mozzanatai és javaslatunk
az itt kovetkezd felterjesztésben foglaltatnak.

1854. _,
szam.
892.

Nagyméltosagu magyar kiralyi Pénziigyminister Ur!

Folyé évi marczius 3-an 3138/891 sz. a. kelt nagybecsi leirata kap-
csan, melynek mellékleteit ¢» alatt csatoljuk, az 0j dunai hidak ugyében
eddig folyt targyalasok egész anyagat behaté megfontolas ala vevén, el6szor
is orvendetes tény gyanant kivanjuk kiemelni azt az éaltalanos meggy6z6-

8
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dést, hogy a févaros dunajobbparti és dunabalparti részei kozott Gjabb
Osszekottetés |étesitésérél sirgésen gondoskodni kell. Ez immar olyan fel-
tétlen szikségességet képez, mely ellen tobbé elszigetelten allé6 vélemény
sem létezik.

A meggy6z6dés e szilkség nagysagarél idézte el6, hogy a vamhaztori
hid legrégibb keleti eszméje mellett az eskutéri hid eszméje is napirendre
jott és a kett6 nem egymas ellen, hanem egymas mellett versenyez a
valositasert.

Mikor Nagyméltésagodhoz 1890. junius 26-an 2606. sz. a. kelt fel-
terjesztésiinket megtettiik, a kérdés még nem igy allott eldttiink. De azok-
hoz, a miket e felterjesztésiinkben szerencsénk volt kifejteni, az gy Ujabb
fejleménye mellett is mindenben ragaszkodunk; vagyis ami a vamhaztéri
hidat illeti, ezt mualhatatlanul és feltétlenll szikségesnek talaljuk; a mi
pedig az eskitéri hidat illeti, a magas kormany készségét, hajlanddsagat
ennél is orommel Udvozoljuk, ismételten is kijelentvén, hogy azon tervezetek
kozil, melyek az utdbbira felmerlltek, egyedil és kizarélag azt talaljuk
elfogadhatonak, melynek értelmében a kerepesi-Ut egyenes folytatasaban a
Dandig egy 13 odles ut volna nyitandd; ez j6, szép és nagyszer(i, ehhez
a legnagyobb 6rémmel jarulunk. A tobbi terveket ellenben szabalyozasi és
forgalmi okokbo6l mindenesetre mell6zni 6hajtjuk.

Ez a nézetink a két hidra kuloén-kulon.

Mikor azonban a kett§ egylttesen allittatik megoldas elé, bar-
mennyire kivanatosnak tartsuk is, hogy a févarosnak a folyam A&ltal el-
valasztott részei két ponton is nyerjenek Ujabb &6sszekottetést, e térekvés-
nél arra fektetjuk a f6sulyt, ne legyen koczkaztatva vagy elodazva az a
legels6 és legf6bb feladat, hogy t. i. a soOvarogva Ohajtott Osssekottetés
lehetd minél elébb és feltétlen biztossaggal létesuljon.

Ebb6l a szempontbdl kiindulva vizsgéltuk tehat a két hid kérdését
és vizsgdalatunk soran arra a belatasra jutottunk, hogy a mi a vamhaz-téri
hidat illeti, ez teljesen érett nemcsak az elhatédrozasra, de a rogtoni kivi-
telre is.

A mi azonban az eskitéri hidat illeti, ennek az lUgyét még nem
latjuk abban a stadiumban, melyre a kivitel nyomban kovetkezhetnék.
Orvendiink ugyan, hogy a vele kapcsolatos szabalyozasokra felmeriilt kiilom-
boz6 tervezetek kozill a kereskedelemiigyi minister ur O Nagyméltosaganal
is az az egyedul j6 alternativa talal helyeslésre, mely szerint a kerepesi-ut
a Dundig 13 06l szélességben meghosszabitandd lesz ; de a mikor e tervezet
megvaldsitasdért a legmelegebben lelkesilink, masfel6l nem zarkdzhatunk
el azon koriilmény szambavétele el6l, hogy az eskitéri hid és e valéban
nagyszer( szabalyozasi mlvelet ko6zo6tt oly szoros kapcsolat all fenn, hogy
a hid a szabalyozas nélkil el nem hatarozhat6. Mert lehet ugyan, sét kiva-
natos is a hidat a szabalyozas végrehajtasa el6tt megépiteni; de minthogy
e hid hasznalhatésdga a szabdlyozas el6tt csak a gyalogforgalomra szorit-
kozhatnék : rendeltetésének teljes mértékben csak a szabalyozassal fog meg-
felelhetni. Hogy a hid 6rokre csak a gyalog-forgalom czéljaira hasznaltas-
sék, ezt nem helyeselhetnék, annal kevésbbé, mert a gyaloghid és kocsi-
kozlekedésre is alkalmas hid épitési koltségei kdzott oly aranytalanul csekély
a kulémbség, hogy a hid mar e miatt is, de meg a Lanczhid kimélése
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érdekében is akként volna nézetiink szerint is épitendd, hogy az kocsikdz-
lekedésre is alkalmas legyen. Ebben az esetben pedig a szabalyozas mulha-
tatlan sziksége all el6, még akkor is, ha a hid a bizottsagi targyalasokban
részt vett kildotteink javaslata szerint, melyet magunkévé tesziink, egyel6re
lépcsbs feljardkkal csupan a gyalogkozlekedés szamara rendeztetnék be. Ha
pedig a kereskedelmi minister Ur 0 Nagyméltbsaganak nézete szerint az
eskutéri hid mindjart megépitése utan a kocsiforgalomnak is megnyittat-
nék, a mit részunkrél a belvaros mostani gorbe és sz(ik utczai miatt
allandéan veszedelmes 4allapot teremtése nélkil lehetségesnek, tehat meg-
engedhetébnek nem tartunk, abban az esetben, a szabélyozds nemcsak szik-
ségesse, de egyuttal égetben siirgdssé is valnék.

Szivesen felteszszik és 6rvendink neki, hogy Nagyméltétagodban és
a magas kormanyban a két hid egyidejl kiépitésére megvan az aldozat-
készség, de ezen felil a mondottakhoz képest az eskutéri hidnal még arra
nézve is tisztdba kell jonni, hogy az el6zetes szamitds szerint mintegy 7
milli6 frtba keril§ szabalyozas koltsége mikép fog fedeztetni. E kérdés
elvi megolddsa nem mell6zhet6 meég akkor sem, ha — a mint ez termé-
szetes is — a szabalyozds nem rogton és egyszerre, hanem csak id6vel és
fokozatosan hajtatik végre.

Ugy latjuk tehat, hogy az eskutéri hid elhatarozasat még hosszabb
targyalasnak kell megel6znie.

llyen koértlmények kozott, a parancsold gyakorlati szikséget tartva
szem el6tt, mély tisztelettel arra kérjik Nagyméltésagodat, hogy mindenek
el6tt a vamhazihid ugyet az eskutéri hid Ugyétél elvélasztani s a minek
tobbé semmi akadalya nincsen, t. i, a vamhaztéri hidat minél hamarabb
megépittetni méltdztassék.

Szikségesnek tartjuk a két Ugyet egymastdl elvalasztani és kulon-
kilon oldani meg annyival inkabb, mert nem szenvedhet kétséget, hogy ha
a kettd eddig is kulon targyaltatott volna, az6ta a vamhazi hid mar
készen allana; ha ellenben a kett§ tovabbra is egyutt targyaltatnék, elére
lathat6, hogy még évekig nem lesz meg sem a vamhazi, sem az eskuitéri hid.

Az a szempont, hogy — mint 1890. évi 2606. sz. felterjesztésiink-
ben kifejtettilk, mindenek felett a teherforgalomrdl és a budai részek kdz-
Gti vaspalyai kozlekedésérél kell gondoskodni és ez a szikséglet id6kdzben,
a kobzponti vasarcsarnokot és a lagymanyoson készil6 budai kdzvagdhidat
véve figyelembe, sokszorosan novekedett; masfel6l az a koértlmény, hogy
az eskltéri hid a kegyesrendiek épulete, a belvarosi plébania-templom és
a régi varoshdza miatt, ha a szabdlyozas koltségei mar ma rendelkezésre
allananak is, 10 éven innen a legjobb esetben sem volna a kocsiforgalom-
nak, legkevésbé pedig a teherforgalomnak atadhaté: agy hiszszik, szintén
er6s tdmaszat képezi az elvélasztas irant tett tiszteletteljes javaslatunknak.

Midén azonban e nézetiinket koteles 6szinteséggel tarjuk fel Nagy-
méltosadgod el6tt, masrészt kinyilatkoztatni kivanjuk, mikép semmi sem &ll
t6link tavolabb mint az, hogy a két gy kilénvalasztasaval az eskuitéri
hid létesitésének esélyeit csokkentsik. — Ellenkezbleg azt reméljik, hogy
miutdn egyik a masikat nem pdétolhatja, a vamhazi hid korabhi.megépitése
az eskutéri hid szikségességét csak nodvelni és nyilvanvalébba fogja tenni.

Es éppen azért, mert az eskiitéri hidat ugy 6nmagéért, mint a bel-
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varos szabdlyozasaért és rendezéséért mulhatatlanul szikségesnek taléljuk,
egyuttal az irant is esedezink Nagyméltésagod eldtt, hogy az eskutéri hid
Ugyének teljes letargyaladsat és tényleges kiépitését minél jobban siettetni
6s nevezetesen azokat a mddozatokat, melyekkel az el6feltételét képezb
szabalyozas pénzigyileg megoldhaté lesz, mar most és annyival inkabb
kegyeskedjék gondoskodasa targyava tenni, mert a szabalyozasi szempont-
bol valéban a legmostohdbb viszonyok kozo6tt levd belvaros jelen allapota-
ban nem maradhat és annak az atvonalnak a létesitése, mely a hiddal
kapcsolatosan tervezve van, az 1870. évi X. t. ez 3 §-anak d) pontja értel-
mében a févarosi pénzalapra harulé allami feladatot képez.

Kelt Budapesten a févarosi kézmunkak tandcsa 1892. aprilis 28-an
tartott Ulésébdl.

Podmaniczky Frigyes s. k.
Rupp Imre s k.

Ezek az el6zményei az 1893. évi XiY. térvényczikknek, mely gondoskodik
arrol, hogy ugy az eski-térnél, mint a vamhaz-korat iranyaban is hid
épittessék.

A mint megalkottatott a toérvény, mely székes févarosunk fejlédésé-
nek torténetében mindig fényes lapot fog képezni, kotelességiinknek ismer-
tik azonal intézkedni, hogy az (j hidakhoz szilkséges szabalyozasok és
rendezések tervei kidolgoztassanak és megéllapittassanak.

A székes févaros hozzdjarulvan azon javaslatunkhoz, hogy az ugy
el6készitésére vegyes bizottmany alakittassak, a mdszaki osztalyunk altal
kidolgozott terveket els6 sorban e vegyes bizottmany elbirdldsa ala bocséa-
tottuk, melynek errél szoldé jegyz6konyvét ide iktatjuk és kisebbitett méret-
ben csatoljuk a vonatkozé terveket is.

JegyzOkonyv

felvétetett az Uj Dunahidakkal kapcsolatos szabalyozas ugyében alakitott
vegyes bizottsag 1893. évi oktdber hé 19-én tartott Ulésérdl.

Jelen voltak: baré Podmaniczky Frigyes elnbklete alatt: a f6-
varosi kdézmunkak tanéacsa részér6l: Dr. Daranyi Ignacz, bard
Lipthay Béla, Pucher Jozsef, Scheich Karoly, tanacstagok, Rupp Imre
ministeri tanacsos, Eckermann Ede mdszaki tandcsos mint a bizottsag tag-
jai, Garancsy Mihaly ministeri titkar, Bakos Janos m(iszaki tanacsos, Zsig-
mondy Géza ministeri fémérndk és Dr. Baintner Tivadar ministeri segéd-
fogalmaz6é mint jegyzé.
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Budapest f6- és székvaros részeéerdl:

Kun Gyula tanacsnok,

Lechner Lajos fémérndk kozépitési igazgatd, Biscara Endre, Dr. Poor Imre,

Preuszner Jozsef és Szelestey Géza bizottsagi tagok.

Eln6k Udvozolvén a bizottsag tagjait, felhivasara
a miszaki osztaly az altala bemutatott terveket*) és pedig
elsd sorban a vamhazi hiddal kapcsolatos szabalyozast
a kovetkez6kben ismerteti:

Kiinduladsul szolgaltak a kereskedelmi minister ur
O Nagyméltosaga altal 1891. évi aug. 17-én 37893. és
52826. szam alatt kiadott rendeletével kikuldott értekez-
let ama megéllapodasai, melyek az 1891. évi szeptember
9-én és folytatva tartott Uléseir6l felvett jegyz6kdnyvben
foglaltatnak.

Ezek szerint a vamhazi hid a vamhazkérat tenge-
lyében taldlna elhelyezését, Ugy, hogy a pesti oldalon
szabalyozasnak a szikségét nem vonandja maga utan; a
budai oldalon pedig a hid egyik lejar6éja a Gellért-rak-
partra, masik lejar6ja délfelé venné iranyat a dunaparti.
promontori és fehérvari utak felé, mindkét lejar6 17°/®
eseéssel.

A budai hidf6 és lejardi tervezésénél els6 sorban a
Duna folyamszabalyozasi vonalat kellett tisztdba hozni.
E kérdésben ~ f6ldmivelési ministeriummal tortént érint-
kezés, melynek eredményeként a foldmivelésigyi m. Kir.
minister ur f. é augusztus h6é 18-an 28309 szam alatt
kelt leirataval megklldotte azt a térrajzot, mely a Duna
ezen szakaszanak szabalyozasi vonalat pontosan feltiin-
teti. E vonalhoz alkalmazkodott a mdszaki osztaly a
szabdlyozas tervezésénél.

Megemliti, hogy a Gellért-rakparti Gt kiépitése
targyaban a tanacs valamint a févaros kuldotteib6l alakult
vegyes bizottsag 1884. évi november ho 4-érél szol6 jegy-
z6konyve szerint a Duna eredeti szabalyozasi vonalanak
alapli vételével egy 12 o6les Ut létesitését kivanta és
ezen Utszélesség mellett még elegend6 térség maradt
volna az Ut és a Gellért-hegy kozott a lehullé  sziklak
felfogasara. Miutan pedig a Dunafolyamnak Ujabb szaba-
lyozési vonala kozelebb esik a Gellért-hegyhez, s miutan
a hegy kiall6 sziklainak érintetlenlil hagyasat az imént
emlitett vegyes bizottsdg kivanatosnak jelezte, a m(iszaki
osztaly ebben a kényszerhelyzetben a Gellértrakparti utat
csak 10 6l szélességben tervezte.

A fehérvari 0t a kelenfdldre megallapitott szabalyo-
zas érintetlenil hagyasaval 12 6l, a promontori-ut 8 dl,
a hidtol délr6 esd rakparti at pedig 20 6lnyi szélesség-

) A tervek ejelentéshez mellékelve vannak.
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beu terveztetett; A lejaré esése ily elrendezés mellett
15 %0 vétetett fel. A hidf6 czéljara egy tagas tér 22 ol
szélességhen van tervezve, a terven voOrés pontozassal
jelolt vonal szerint. A hiddal kapcsolatos szabalyozas
abban all, hogy a vamhazi hid egyenes folytatasaban egy
10 méter széles ut vezettetnék a Gellért-hegyre. Ugyanis
a lekorvari utbdél kiindulé kelenhegyi Gt az elsd forduldig
a hol t. i. a most tervezett (j Gttal talalkozik, 10— 11%
lejtéssel bir, mig a most tervezett Gt 7-5% lejtéssel birna.

Nehogy tehat a Gellért-hegyre iranyulé forgalom is
terhelje a fehérvari ut forgalmét, méasrészt, hogy a Gellért-
hegyre egy rovidebb s kedvezdbb lejtésli f6kozlekedési
at alljon rendelkezésre, a mliszaki osztadly ezen 0j at
tervezésére nagy sulyt fektet, anndl is inkdbb, mert ezen
at kihasitdsaval az altala érintett telkek hasznalhatésaga
fokozédni fog. Ezen kivil a Gellért-hegyre vezet6 keme-
nes Ut 10 méterre volna kiszélesitendd, mi altal lehetévé
valik egy oly telekttmbnek a kihasitasa, mely az (j
Saros-furdének a telepét képezhetné. Ezen utak kiépitésé-
vel a Gellért-hegynek egyszersmind egy Ujabb vidéke
lesz hozzéaférhetdveé.

A bizottmany behat6 eszmecsere utan a m(iszaki

szakosztély &ltal bemutatott

szabdalyozasi tervet alapja-

ban elfogadja; sziikségesnek tartja azonban a kovetkez§

maodositasokat:
1. a budai hidf6 el4tti

tér oly mérvben, mint azt

az ottani fekszini viszonyok engedik, kiszélesittessék jelesen
hogy az a déli oldalan a fels6 rakpart vonalatol szamitva
lehet6leg mintegy 49 mtr, éjszaki oldalan pedig 39 mtr

széles legyen.

2. a Gellérthegyre tervezet (j ut a varhatdé nagy
forgalom érdekében 12 méterre kiszélesittessék.

3. miutan a Gellért-rakparti-at, mint fékdzlekedési
vonal 10 6Inyi szélességben alig fog megfelelni s miutan
annak kiszélesitése esetén a Gellérthegyi szikldk csak
egyes pontokon volnanak lefaraganddk, a mi szépészeti
szempontb6l nem ad okot aggodalomra, ezen utat az
emlitett el6z6 vegyes bizottsagi megallapodasnak meg-
feleléen 12 6Inyi szélességben Ghajtja kihasitani.

Preuszner Jbézsef bizottsagi tag felveti azon kérdést,
mi torténik a vamhéaz-térrel, miutan az eddigi szabalyo-
zas szerint e tér éjszaki oldalan 2 telekttmb volna ki-
hasitando.

A bizottméany constatalja, hogy e két telektémb

alakitdsa a hiddal semmi

Osszefliggésben nincsen, de
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érintetnék a fégyljt6-csatorna és esetleg a Dunaparti
villamos vasut altal és mindenesetre kilon kérdés gya-
nant akkor lesz megoldand6, a mikor a tér végleges

rendezése napirendre kerdl.

Az eski-téri hidra a mi(iszaki osztaly a kovetkez6ket
terjeszti el6:

Az 1893. évi XIY. t. ez a ministeri értekezlet
altal elBterjesztett alternativak kozil a hid azon vonal
iranyat fogadta el, mely Il.-vel jeldltetett. E szerint a
hid s illetve lejar6 a rom. kath. plébania épuletnek volna
vezetendd, 13 méternyire a templomtol, és 10 méternyi
tavolsagra a régi varoshazatél. Ezen adatok egyszersmind
a budai oldalra valé kitorkolast is elhatarozzak.

A miszaki osztaly a pesti oldalra vonatkozoélag két
alternativ tervet dolgozott ki, melynek egyike, vagyis
SLA“-val jeldlt alternativ terv szerint a lejaré iranya
megfelel a torvény intentidjanak, illetbleg az értekezlet
Il. szamu tervének, mig a masik ,Bu-vei jel6lt alternativa
szerint a lejaré ddlfelé eltolatik annyira, hogy a templom-
t6l mintegy 26 mtr tavolsagra essék.

Mintkét tervnél gondoskodas tortént arrdl, hogy a
pesti dunaparti-at, mely ajelenlegi kdzlekedési viszonyok-
nak 11— 12 6lnyi szélességben egyaltalan nem felel meg,
legaldbb 16 olre kiszélesittessék, tovabba, hogy a lejaro
mellett a varos belsejéb6l a Dunapartra szolgalé tagas
kozlekedési ut teremtessék.

Ennek el6rebocsajtasa utan a miszaki osztaly a sa-
jat A-val jelolt alternativ-tervét f6bb vonasaiban kovet-
kez6kben ismerteti.

Az ,A“-val jel6lt alternativ-terv készitésénél a m-
szaki osztaly azon czél elérésére torekedett, hogy a varosba
nyulé lejar6 egész a Dunapartig térszerlleg kikopeztessok,
a mit a déli oldalon sikerilt aképen megoldani, hogy a
dunapart felé két telektomb beiktatasaval a fekszinek
kiegyenlittetnek.

Ennek kovetkeztében a hidra délr6l vezet6 utczak,
jelesen a Molnar- és Komoénysepré-utcza 4— 5%-es lejt6-
vel kozvetlenul vezet a hidra.

A lejaré északi oldaldn hasonldé megoldas a jovére biz-
tositva van, azon idére t.i. ha a most mélyen fekv6 belvarosi
templom és a varoshaza id6vel el fog tavolittatni. Meg-
jegyeztetvon, hogy a »lejar6 és a piarista-épulet koézt a
térség oly nagy, hogy egy Uj belvarosi templomnak ele-
gend6 terllet alland rendelkezésre és a templom e tér-
ségen akként helyezhet6 el, hogy a fekszinek a piaristak
éplletéig még elénydsebben rendezhetk mint a déli
oldalon.
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A ,B“ alatti alternativa kidolgozasanal azon fel-
tevés szolgélt alapul, hogy a belvarosi templom minden
kérilmények koézt mostani helyén fentartandd. Ennek
folytan ugyancsak a templom érdeke megkivanja, hogy
a feljaro ett6l minél tavolabb essék; ezt pedig a fen forgd
viszonyok lehet6vé teszik a szabalyozas oly modoni meg-
allapitasaval, hogy a mindkét terv szerint egyforman
rendezendd Sebestyén-tor ugyanazon szélességében egész
a Dunaig vezettessék ki, melynek természetes kovetkez-
ménye, hogy UuUgy é&ltalanos forgalmi, varosrendezési és
kilondsen szépészeti szempontbdl a lejar6 ezen mintegy
68 méter széles nagy tér tengelyébe helyeztessék.

E terv f6elénye kozlekedési szempontbdl abban
all, hogy a lejar6 a templomtél mintegy 26 méterre
esik és a kerepesi-ut és a Dunapart kozti forgalom czél-
jara mar ezuttal két tagas kozforgalmi at all rendelke-
zésre; hatranya pedig szemben az A) alatti tervvel abban
keresend®, hogy a varos belsejébe belenyuld lejaré6 mint
maradando |étesitmény szerepel és mint ezen varosrészt
ketté szakitd akadaly kés6bb sem lesz megszintethetd.

A B) alatti tervnek egy masik elényét kell még
kiemelni, mely szerint annak alapjan, hogy a lejar6 ezen
terv szerint a varoshazatél mintegy 26 méter tavolra fog
esni, lehetségessé valt, a Varoshaz-tértél egy 8 6l széles
feljarot a varoshaz nyugati oldala mentén tervezni,
mialtal a lejaro tetemesen rovidittetik és a hidra északrol
jové forgalom czéljara egy kulon kozlekedési ér fog
teremtetni.

A lejar6 végpontjatdol a Hatvani-utczaig terjedd
varosrész szabalyozasa mindkét tervben azonos megoldast
nyer és a szabdlyozas megfelel a tébbszér hivatkozott
Il. sz. tervnek.

A szabalyozassal kapcsolatosan a fekszineket akként
tervezte a mlszaki osztdly, hogy alapul vette az érte-
kezlet abbeli megallapodasat, hogy a lejar6 28%0 eséssel
birjon és ennek végpontjan keletkezé fekszinhez alkal-
mazta a csatlakozé utczak és terek fekszineit, GUgy a
mint azok a tervben ki vannak tiintetve.

A budai oldalt illet6leg a déli lejar6 megfelel az

értekezleti Il. szamu tervnek minden tekintetben; az
északi lejarét illetéleg a mdszaki tervet ajanlja, melyet
az értekezlet a Ill. szamu tervében fogadott el. E szerint

a lejar6 nem a Ddrentey-térbe torkol, hanem a
2144—2147. hrszama valamint 1578. hrszadmu ingatlan
kisajatitasaval egyenes kapcsolatba jon az Attila-kdrattal,
25°/@M eseéssel. Megemliti tovadbba, hogy a hidf6 é a
lejarék fenti megoldasa teljesen 6sszhangban van a Gellért-
hegyre nézve megallapitott (j szabalyozassal.
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A dunapartot illetéleg a hiddal kapcsolatos rende-
zésnél sulyt fektet a miliszaki osztaly arra, hogy a
dunapartnak a Do&brentey-tér és Rudasfirdé kozotti része
a magantelkek kisajatitasaval mint a Rudasfurdéhoz
tartoz0 park rendeztessék be, mert eltekintve a Rudas-
furd6, mint gydégyhely igényeitél, méar szépészeti szem-
pontbdl sem tartja helyesnek, hogy az itt emelendd és a
szabalyok szerint 4 emeletre épitheté 0] hazak a Gellért-
hegy gyonyorl latképét a pesti oldaltél eltakarjak.

A bizottmany a mf(iszaki osztaly tervét a budai hidf6é
lejaroira vonatkozoOlag a maga részérdl is elfogadja, hang-
sulyozvan azt, liogy a lejaronak északi aga fontos kozle-
kedési rendeltetésének csak akkor fog megfelelni, ha az
kozvetlenul a kdrutba torkol; constatélja tovabba, hogy
a hidfé és lejardékra vonatkozé ezen szabdlyozés teljesen
O0sszhangban all a Gellért-hegyra megallapitott szabalyo-
zassal, ez tehat most mar ebben a részében is véglegesen
megallapitottnak tekintendd.

Ellenben a Dunapartnak parkka atalakitasat sziikség-
telennek tartja, mert kézelben a Gellért-hegy rendezésével
elég séta és Udiul6 hely allana rendelkezésre, s6t maga
a dunaparti jarda is kielégité sétahelyet képez s legfel-
jebb a hidtél jobbra balra hasitand6 ki lehet6leg egyenlé
nagysagu kisebb park, igy mint a budai lanczhidféndl van.

E mellett a Ddbrentey-térig egy telekcsoport hasit-
haté ki, mivégh6l a fentartanddé Ddbrentey-utczdnak sza-
balyozasa a fentiekre valé figyelemmel Ujabb tanulmany
targyava teendd.

A széban forgd telektdmb beépitése szépészeti szem-
pontbél nem fog aggodalomra okot adhatni akkor, ha
beépitésére vonatkozélag az épilet magassaga korlatozas-
nak vettetik ala. E vegbdl a bizottmany mar ezduttal
abban a javaslatban allapodik meg, hogy e telek csoporton
két emeletnél, 48 labnal magasabb hézat ne legyen sza-
bad épiteni.

Az eskutéri hid pesti oldalara térve at, a bizottmany
a miszaki osztaly altal B-vel jeldlt alternativ tervet
fogadja el alapui, és pedig ugy a lejar6, valamint az
avval kapcsolatos, a Hatvani-utczaig terjedd szabalyozas-
sal egyutt.

A lejard iranyat illetéleg a bizottmany azon tényhdl
indul ki, hogy az értekezlet altal kidolgozott Ill. szamu
terv azon okbdl mell6ztetett, mert a tdrvényhozads a
templomot minden koértlmények kdzott fentartani kivanta.

Ha tehat e templom megmarad, érdekének megovasa
elkerilhetlen szikségessé teszi, hogy a lejar6 t6le lehet6-
leg tavolra helyeztessék el.
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De szépészeti szempontbdl is indokolt ezen eltolas oly
mérvben, hogy a lejar6 a keletkezendd térnek tengelyébe
essek.

A lejaré ekkénti elhelyezése mellett alejaré és Duna-utcza
kozt thgas f6kozlekedési Ut teremtetik, nem fogja nyomni e
kolonben is mélyen fekvé templomot és azon hatrany,
melyet a varosbha benyul6 lejard szépitészeti szempontbdl is
teremt, lehetbleg enyhiti kedvez6tlen hatasat, kulonodsen
akkor, ha a varoshaz korul afekszini viszonyok altal engedett
mérvli térség keletkezik, mi altal a lejaro is rovidittetik.

F6elénye ezen tervnek az is, hogy a Molnar-utcza
helyesen hozatik kapcsolatba a Duna-utczaval és a templom
homlokzati vonaldn egy atjaré all rendelkezésre és eként
a véarosba nyulé és azt ketté vélaszté lejar6 okozta koz-
lekedési akadaly a lehetd minimumra redukaltatik.

A bizottmany is nagy sulyt fektet arra, hogy a
dunapart 16 Olre Kkiszélesittessék és a Molnar-utczanak
emlitett rendezésével kapcsolatban mintegy 814 ¢ Olnyi
telektomb létcsittessék, tovabba, hogy a Lipdét-utcza a
Roézsa-tér és Kalap utcza kdzotti részében 8 odlre, a varos-
lidz-utcza pedig addig is, mig a régi varoshaz fennall,
7 Olre szélesbittetik Kki.

A bizottmany sulyt fektet tovabb& arra is, hogy
a varoshaz nyugoti oldala mentén is létesittessék egyenes
kozlekedés a hid feljaréra, hogy addig is, mig a véaros-
h&z-utcza kiszélesbittetik, a forgalom meg legyen oszthato ;
de aggélyosnak tarfja a bemutatott rendezés szerinti elén-
tését a varoshaznak, miért is szilkségesnek tartja, hogy
ezen kérdés oly iranyban tanulmanyoztassék, hogy a
varoshaza minél csekélyebb mérvben oOntessék el.

Mindezeknél fogva a bizottmany felhivia a mdszaki
osztalyt, hogy mindkét hidra vonatkozdlag felmerilt
észrevételekhez képest a szabalyozast illeté részleteit
Gjabb tanulmanya targyava tevén, a médositasokat kitlin-
tetd térrajzokat a kovetkez Ulésre készitse el.

Km ft.

Felvétetett folytatdlag 1893. évi oktober hd 31-én.

Jelen voltak: bar6 Podmaniczky Frigyes elntklete alatt:

a févarosi k6zmunkak tanacsa részeér6l; bard Lipthay Béla, Pucker Jbzsef,
Scheich Karoly, Rupp Imre, Eckermann Ede, Garancsy Mihaly, Bakos Janos
és Zsigmondy Géza.

Budapest f6varos részérdl; Gerléczy Kéroly alpolgarmester, Kun
Gyula, Preuszner Jozsef, Biscara Endre és Szelestey Géza.

EIn6k az Ulést megnyitvan, bejelenti, hogy a mai
Ulésre Gerléczy Kéroly kir. tanacsos alpolgarmester urat
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meghivta a végbdél, hogy az mint a kdzopitési bizott-
many elndke, valamint a kereskedelemugyi minister ar
altal a hidak Ugyében alakitott alland6 bizottméany tagja
a szabdlyozas kérdésében mar ezuttal kell6 tajékozast
nyerjen. Egyattal felhivja Bakos Janos miszaki tanacsost,
hogy af, évi oktéber h6 19-én tartott els§ vegyesbizott-
sagi Ulés megallapodasai értelmében atdolgozott terveket
ismertesse meg.

A mindkét hid budai lejar6i és avval kapcsolatos
szabdlyozasra vonatkozllag atdolgozott tervek bemutat-
tatvan, Bakos Janos jelenti, hogy a vamhaz hidrdl a
Gellérthegyre vezet6 0j 0t annak északi oldalan lett
12 méterre kiszélesitve, a hidfénél keletkezd tér pedig a
fekszini viszonyok altal megadott mérvben lett kiszéle-
sitve akként, hogy az a fels6 rakpart élétél szamitva
annak déli oldalan 49 mtr, északi oldalan pedig 89 mtr
széles leend, A Gellértrakparti-at ugyancsak a fels6 rak-
part élét6l szamitva 12 6l szélességben hasittatott Kki.

Az eskul-téri hiddal kapcsolatos szabédlyozas a bizott-
sag kivansaga szerint akként oldatott meg, hogy a lejarok
érintetlen hagyasa mellett a Ddbrentey-utcza 6 6l széles-
ségben nyugat felé eltolatott, a rakparti-Gt a Rudasflird6-
t6l a Dobrentey-torig 1812 6lre kiszoOlesittetett, hogy az
a Rudasfurdd épulete el6tti rakparti-attal egyenlé széles-
séggel birjon. A lejar6tol jobbra és balra két egyenld
nagysagu parkterilet alland rendelkezésre, akként szabé-
lyozva, hogy a déli oldalon 1év6 park a Rudasfirdétdl,
tovabba az éjszaki oldalon 1év8 park a szomszédos telek-
tombtél 10 méter széles Uttal van elvalasztva, tovabba
a dunaparti telektotmb az adott viszonyokhoz képest 37
illetve 38 0Olnyi hosszban és egyenl§ 18 dlnyi mélységben
jelentkezik.

A bizottmany constatalja, hogy a vamhazi hid budai
oldalara vonatkozdllag atdolgozott szabalyozasi tervek a
mult dlés megéllapodasainak megfelelnek, azokat tehat most
végleg elfogadja. Ez alkalommal a bizottmany hang-
sllyozza annak szikségét, hogy a Gellért-rakparton annak
idején engedélyezendd kozuti vasut sinparai a csak 12
Olben kihasithatd Gt kdzepén helyeztessenek el, a mint
az az Attila- és Krisztina-kérutra nézve mar elhataroz-
tatott, mert ily csekély szélességgel bird fokozlekedési
utak csak ily keresztszelvény kiépitésével és rendezésével
lesznek képesek a kozforgalomnak megfelelni.

Helyesli tovdbba az eski-téri hid budai oldalara
vonatkozélag atdolgozott tervet is, Ugy a Dobrentey-
utcza athelyezése, valamint a két park kihasitasa és az
észak felé es6 mintegy 680D 61 terilettel bird telektomb
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alakitdsa tekintetében. A szabdlyozdst tehéat ezen hid
és kornyékére nézve a bemutatott terv szerint szintén
végleg elfogadia.

A vamhazi hidf6nél keletkezd tér éjszak-nyugoti
sarka egy szép, kiall6 sziklacsoportot érint, a melynek
érdekében a bizottmany azon Ohajat fejezi ki, hogy a
tér s illetve Gt kiépitése alkalméaval kell§ figyelem for-
dittassék arra, hogy ezen szép sziklacsoport a lehet6ségig

megkiméltessék.

Attérve az eski-téri hid pesti oldalara, Bakos Janos
jelenti, hogy a menuyiben a lejar6 a dunaparti athida-
lasi ponttdl kezdve 28%0 eséssel birna, az elfogadatt B)
terv szerint a fekszinek a lejaré és a varoshaz kozti teri-
leten a varoshdz nyugoti oldalan tamfalak |étesitésével
tervezett lejaré elhagyasaval kovetkezdleg alakulnak:

Ugyanis a tamfalas lejar6 mellett a varoshaz déli
homlokzata annak keleti sarkdn 0’90 és nyugati sark-
pontjan 1*70 mtrrel lett volna feltdltve, mig a tamfal
elhagyasaval és a feljarbnak a terven Kkitlintetett meg-
hosszabbitasaval a fekszinek kedvezdbbre alakulnak, mert
ennek folytan az oldal eséseket 3%-al fentartva a varos-
hadz emlitett homlokzatanak keleti sarka csak 0’70 nyu-
gati sarkan 060 mig a kozepén 1*18 mtr lesz a feltoltos.

Ha azonban a kereskedelmi minister Ur megengedi,
hogy a lejar6 28%0 helyett 30%o0-vel létesittessék, akkor
a lejar6 10 méterrel megrovidil, mi altal a tér nagyob-
bodik és a varoshaz keleti sarka csak mintegy 020 mtres
feltoltést fog szenvedni.

Ez alkalommal bemutatja az A) és B)-vel jeldlt
tervek papirlemezbdl készilt plasticus mintait, megje-
gyezvén, hogy a B) mintan ki van tilintetve vagylagosan
a varoshaz koruli térnek a ,B“ alatti eredeti tervnek
megfeleld rendezése, valamint a bizottmany korabbi
ulésében kivant moédositas is.

Végre jelenti, hogy a hidakkal kapcsolatos szabalyo-
zas keretébe befoglalta a piaristdk telektémbjének rende-
zését, mely szerint ezen telektomb és a templom Kkozti
utcza 8 olre kiszélesittetik, tovabba a varoshaztér és
vaczi-utcza sarkan 589 hrsz. a fekvd telekhomlokzat
vonala rendeztetik, mely rendezés csak a telkek Ujabb
beépitése alkalméaval volna végrehajtando.

A bizottmany a bemutatott terveket és készitett
mintakat behatéan szemilgyre vevén, baré Lipthay Béla
bizottsagi tag szavazataval szemben, az 0Osszes tObbi
szavazatokkal a B) alatti tervet ezulttal is, mint az adott
viszonyokbdl kiindulva, ugy véaros rendezési, szépitési és
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altalanos kdzlekedési szempontbdl alegmegfelelébb megoldas-
nak tekinti és a bizottmany kivAnsdgahoz képest a
varoshaz érdekében atdolgozott tervet minden részletei-
ben elfogadja, azon alternativaval egyitt, mely szerint
azon feltevésben, hogy a lejar6 esésére vonatkozélag a
kereskedelmi minister 28%o0 helyett 30°/m fog engedélyezni,
— a mi egy koénny(d kocsiforgalomra szolgalé hidnal toké-
letesen Kkielégit§, — a lejar6 10 méterrel megrovidul;
minek kovetkeztében a fekszini viszonyok is a régi
varoshaz el6nyére mddosulnak, masrészt lehetévé valik
a belvarosi templom homlokzatan I|étesitendd atjarot
kocsi kozlekedésre is alkalmassa tenni.

Nem mulaszthatja el azonban a bizottmany nyoma-
tékosan hangsulyozni, hogy fenti elhatarozasanal szamitott
egyuttal arra is, mikép a hid feljar6ja architectonicus
szempontbol olyan kiképzést nyerend, mely a varosnak
mint épitmény diszére fog valni; miért is a keres-
kedelemlgyi minister Ur ezen szempont méltanylaséara
felkérend6 volna

Végre nem zarkézhatik el a bizottmany, hogy a
varoshaz-utcza, bar ha 7 0&lre kiszélesittetik is, mig a
régi varoshaza fennall, nem fog a kozlekedés igényeinek
megfelelni, s minthogy egyelére nincs kilatas arra, hogy
a varoshaza rovid id6 alatt eltavolittatnék, a varoshaz-
utczat mar most 8 Olre tartja kiszélesitend6ének, annal
inkdbb, mert ezt a maganépiletek is indokoltta teszik.

Elfogadja tovdbba a piaristak épuletét érdekl6
szabalyozasi médositast, mely szerint a templom és a
piaristdk telke kozt levd ut 8 Olre szllesittessék ki,
valamint a véaroshaz-tér és a vaczi-utcza sarkan 589.
helyrajzi szam alatt fekv6 telket érintd szabalyozasi
correctiot is.

Rupp Imre bizottsagi tag jelenti, hogy a bizottmany
altal elfogadott szabalyozas azon része, mely a lejarokkal
szoros kapcsolatban all, a kereskedelmi minister udrnak
el6legesen bemutatand6 volna, hogy 6 a lejarok kérdéseé-
ben dontsén, mert a mennyiben észrevételek meriiinének
fel, a bizottmany azokhoz alkalmazva, ezen Ugyet 0jbol
lesz kénytelen targyalas ala venni.

Ellenben a szabalyozdsnak az a része, mely az
eski-téri hiddal kapcsolatban a véaroshaz, illetve Lip6t-
utczatél a Hatvani-ut.czaig terjed6 részre vonatkozik,
nem all szoros kapcsolatban a lejar6 mikénti elhelye-
zésének kérdésével, az tehat minister! jévdhagyast nem
igényel, hanem az 1870. évi X. t.-cz. értelmében a vegyes
bizottsag kuld6hatésagai 6nallé hataskorébe esik.

Javasolja ennélfogva, miszerint kéressék fel a koz-
munkak tanacsanak elndksége, miszerint a vegyes bizottsag
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altal elfogadott szabalyozasi terveket a kildé-hatésagok
érdemleges dontése el6tt a nagyméltésdgu kereskedelem-
Ugyi minister arnak bemutatni méltoztassék oly kéréssel,
hogy a minister Ur ezen tervek felett a lejar6 kérdésében
miel6bb hatarozni és megallapodasait a kdzmunkak
tanacsaval kézolni méltdztassek.

A bizottmany ezen inditvanyt helyesléssel fogadja
egyuttal megbizza Rupp Imre és Kun Gyula urakat a
tervek hitelesitésével.

Km ft.

Tekintettel arra, hogy a tervezett szabalyozasnak alkalmazkodni kell
a hidak feljaréihoz, a vegyes bizottsdg javaslatait tovabbi targyalas el6tt
tudomasara hoztuk a kezeskedelemlgyi minister Urnak, a végbdl, hogy azokat
megvizsgalni és a sajat szempontjabdl nyilatkozni méltoztassék.

A kereskedelemiigyi minister urt6l egyebekre is kiterjed§ kovetkez§
vélaszt nyertik:

95605. szam.
1 szak.

A ioyarosi kézmunkak tanacsdnak Budapesten.

Mult évi november hé 13-an 5602 sz. a. kelt felterjesztésére, melyben
a Budapesten létesitend6 4&llami Dunabidak épitésével kapcsolatos véaros
szabalyozasok lgyében a tanacs és a f6- és székvaros kdzénsége kikiuldottei-
bdl alakult bizottsagban Iétrejott megallapodasokrél felvett jegyz6kdnyv
masolatait s az annak alapjan készitett szabalyozasi terveket netani észre-
vételeimnek és kivansagaimnak kozlése végett bemutatta, a kdvetkezdkrdl
értesitem a tanacsot.

A kérdéses megallapodasok, illetve szabalyozéasi tervek ellen a hidak
épitése és a feljarok létesitése szempontjdbdl észrevételem nincsen, az eski-
téri hid balpartjAn eszkozlend§ szabalyozasra nézve pedig én is azt a meg-
oldast tartom megfelel6bbnek, mely a ,B“-vel jel6lt alternativ terven van
elétintetve, s melyet az emlitett vegyes bizottsdg is elfogadasra ajanlott.

A fennebbiek folytan a hidak iranyat, mely szerint azokat elhelyezni,
illetve megépiteni fogom, most mar véglegesen akként allapitom meg, hogy
az 1893. évi XIY. t. ez hatarozatait szemel6tt tartva, a févamtéri hid
teugelye a vamhaz-korut egyenes folytatasat képezze, az eskitéri hid ten-
gelye pedig a balparton a plébania templom déli homlokzatanak kodzepétél
mérve — dél felé — 34 méter tavolsagra, a jobbparton pedig a Rudas
furdd épulet északkeleti sarkatél, a Duna fel6li homlokfala irAnyaban mérve
észak felé 52 méter tavolsagra essék.
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A mi a hidakhoz vezet§ feljarékat illeti, e tekintetben sajat hatas-
koromben teendd intézkedéseimben csakis azon létesitményekre kivanok
szoritkozni, melyek a hidakra vald feljnthatas végett szikségesek, miglen
az azokkal kapcsolatos szabalyozasok, utcza és térrendezések végrehajtdsa
kulon s az 6n feladatomon kivil es§ teend6t képez.

Ehhez képest az eskitéri hidnal a balparton a feljaro6t a Rézsatol*
kezdetéig, jobbparton az Attila-korut felé vezetd feljar6t a Kdkény-utczaig,
vagyis azon pontig szadndékozom megépiteni, a hol ezen feljaré a kibGvitendd
Dobrentey-térre torkol, a Gellért-rakpart felé vezetd lejardét pedig azon
pontig, hol a lejaré6 a Rudas firdd mogott a jelenlegi Gt palya szinét éri el.

A févamtéri hidnal a févamtéri feltoltéseknek mintegy 20 méter
széles azon részét, mely a vamhaz-koératrél a hidra valdé jnthatas végett
okvetetiénll szikséges, a jobbarton pedig észak felé a Gellért-rakpartra,
valamint dél felé a fehérvari atra vezet§ lejarékat fogom elkészittetni,
addig a pontig, a mig azok palyaszine a mostani utak palyaszinét eléri;
miglen a promontori Uthoz, tovabba délfelé a Dunapartra vezetf lejarék
létesitését, a mennyiben azok a varos szabalyozasi munkalatainak keretéhez
tartoznak, nem vélem az A&ltalam végrehajtandé létesitményekhez soro-
zanddknak.

Megjegyzem, hogy Oszakfelé a Gellért-rakpartra vezet6 lejaronal
az annak lotesithetése végett szikséges tamaszto fal, mely egyszersmind a
fels6 rakpart falat fogja képezni, altalam lesz épitend6. — Az ezen ta-
maszté fal el6tt tervbe vett alsé rakpartnak kiépitésével jar6 munkalatok
végrehajtasa lUgyében a pénzigyminisetrium vezetésével megbizott minister-
elndk drral egyetértbleg késdbben fogok hatarozni.

A hidak épitésével kapcsolatosan eszkdzlendd utcza és térszabalyoza-
sok, valamint rendezések ttérvényszer(ien végleg megallapitanddk, s a vonat-
koz6 szabalyozasi tervek a fedezet kérdése szempontjabdl leendé hozzajaru-
las, illetve jévahagyas végett, a pénzigyministerium vezetésével megbizott
ministereln6k drhoz felterjesztend6k, s joyahagyas utan egy példanyban
nekem is rendelkezésemre bocsatandok lesznek*

Minthogy tovabba a kérdéses hidak és azok feljaroinak épitését
lehetbleg a folyd év els6 felében szandékozom biztositani, ennélfogva mar
most szikséges gondoskodni arrdl, hogy az épités czéljaira szikséges terl-
letek kell6 id6ben igénybe vehetdk legyenek.

E tekintetben a kovetkezOkrél értesitem a tanacsot.

1 Azon haztelkek, melyek az altalam létesitendd feljarok eldallit-
hatdsa végett kisajatitandok:

a) az eskutéri hidnal a balparton, a 3, 4, 5 6, 7, 8 9, 10, 11, 12,
13, 14, és 15 helyr. szamu haztelfeek, a jobbparton pedig az 1640, 1641,
1642, 2138. 2139," 2140, 2141, 2142/a, 2142/b, és 2143/b helyr. szamu
haztelkek.

b) A févamtéri hid jobbpartjan, a 2089, 2090, 2090/a, 2093, 2094
és 2095 helyi*. szamu haztelkek,

¢) A fennebbi czélbdl elfoglalanddk lesznek tovabbd a Ferencz Jézsef-
rakpart és Torony-utczanak, tovabba a Rudas-fird6 el6tti tér és kertnek,
a févamtérnek, a Gellert-rakpartnak, valamint a fehérvari uUtnak a feljarok-
hoz szikséges részei is.

10
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2. Azon terlletek, melyek Ugy a hidépités, mint a feljarék létesitése
czéljabdl ideiglenes munkahelyekre szikségesek, a kovetkezdk;

a) Az eskitéri hid balpartjan: a Ferencz Jozsef-rakpartnak a 14. és
15 helyr. szamu haztelkek el6tt 1év6 része, (6nként érthetdleg fenntartva
egy bizonyos részt a Duuapart mentén szikséges kozlekedésre) tovabba az
eskiUtér és a baltér;

b) ugyanezen hid jobbpartjan a Rudas-fird6 mellett lév6 tér és
kertnek az épitmény altal el nem foglalt része, esetleg a Ddbrentey-tér is.

c) a févamtéri hid balpartjan, a févamtér a Duna partig (nyitva
tartva a kozforgalomra feltétlentl szikséges részt);

d) ugyanezen hid jobbpartjan, a Saros-furdé melletti tér és a firdd
alatti parhuzam-md mogott feltdltott tér;

3. az 1L és 2 pont alatt emlitett terliletekb6l az épités czéljaira és
munkahely gyanant, legkésébb julius hé 1-én rendelkezésemre bocsatandok:

a) az eskutéri hid balpartjan a 13. 14. és 15. helyr. szamu telkek,
tovabba az eskutér és haltér;

b) ugyanezen hid jobbpartjan: a 2138, 2139, 2140 és 2141 helyr.
szamu haztelkek, és a Rudas-furdd el6tti tér és kert;

c) a févamtéri hid balpartjdn a févamtérnek legalabb fele része.

d) ugyanezen hid jobbpartjan, a 2089, 2090, 2090/a és 2093 helyr.
szamu haztelkek, valamint a 2. d) pont alatt emlitett terlletek.

Az 1 és 2. pontok alatt felsorolt 0Osszes tObbi héaztelkek, utczak és
terek legkés6bb az 1895. év marczius hd 1-éig lesznek nekem rendelkezésre
bocséatandok.

Megjegyzem, hogy az eskitéri hid jobbparti felarojat az ottani
terepviszonyok miatt a tervezethez képest, esetleg valamivel lejebb a
Dobrentey-utcza felé lesz szikséges eltolni, mely kortlmény a hidépitéssel
illetve feljarok létesitésével kapcsolatos szabalyozasoknak torvényszerd meg-
allapitasanal figyelembe veendd lesz.

Megjegyzem tovabba, hogy a févamtéri hid jobbpartjan az 1-b pont
alatt felsorolt haztelkeken felil a 2098. 2099. és 2125. helyr. szamu telkek
kisajatitasa is szikségessé valhatik abban az esetben, ha az ezen telkeken
lévd éplletek, a fehérvari utra vezetd lejardk létesitése kovetkeztében, oly
mérvben toltetnének el, hogy azok e miatt lakhatatlanokka valnanak.

Ez azonban csak akkor lesz megallapithatd, ha egyfel6l maga a
szabalyozasi tervezet végleg meg lesz Aallapitva, masfel6l pedig a feljardk
tervezhetése végett szikséges részletes helyszini felvételek is végrehajtva
lesznek.

A feljarok tervezéséhez szikséges felvételek eszkdzlése irant egyide-
jleg indézkedtem.

A részletes terveket tdjékozas végett a tanacscsal annak idején
k6z6lni fogom, — a mely tervezetekben a feljar6k magassagi viszonyai is
részletesen megjeldlve lesznek.

Felterjesztéséhez csatolt jegyz6kdnyveknek s tervvazlatoknak hiva-
talos hasznélatra visszatartasa mellett felnivom a tanacsot, hogy a fenteb-
biekben az épités czéljaira szikségesnek jelzett s a tanacs altal kisajati-
tandd terlletek megszerzéséhez szilkkséges intézkedéseket tegye meg és
gondoskodjék arrdl, hogy ezen teriletek a fennt megjeldlt hataridékben
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rendelkezésemre bocséattassanak — felhivom a tanécsot, hogy a mennyiben
ez eddigeld6 még meg nem tortént, a most érintett, valamint a térvény
szerinti szabalyozasokra sziikséges teriiletek megszerezhetése végett igényelt
kisajatitdsi jog megadasa irdnt elGterjesztéseit tegye meg.

Jelen rendeletemben foglalt megallapitdsok altal a hidakhoz vezet6
feljarok létesitése korll megoldandd alapkérdések rendeztettek; nevezetesen
a hidak hanya s a feljarok elhelyezése meghataroztatott, tovdbba az azok-
hoz igénybe veendd terliletek és munkahelyek megjeldltettek, végre kor-
vonaloztatott az, hogy a feljarok munkalatai mily terjedelemben fognak
altalam végrehajtatni.

Ezekutan tdmaszkodva a tanacs ismert (gyszeretetére s eddig is
tapasztalt eredménydds mikodésére, azon biztos reményemnek adok kifeje-
zést, hogy a még felmerulhet6 mellékkérddsek tisztdzasanal s az e részben
netdn mutatkoz6 nehézségek elharitasanal tovabbra is szakszer(ien kozre-
m(ikédni fog, valamint a széban forgé munkalatokkal kapcsolatos s hatas-
korébe esd intézkedéseket a maga részér6l is annak idején megteendi, s
ehhez képest ezen orszigos fontossagl nagy md megalkotasanal halhatésan
kézrem(kédni fog.

Végul értesitem a tanacsot, hogy jelen leiratomat masolatban oly
megkereséssel kozoltem a ministerelndk darral Ugy is mint pénzigyminister-
rel, hogy a hidak és a feljarok épitésével kapcsolatos s a fennebbiek értel-
mében nem altalam végrehajtand6 szabalyozasok és utczarendezések léte-
sitése irant a tanacs utjan intézkedjék.

Budapest, 1894. évi januar hd 4-én.
Lukacs s k.

Miutan a hidakhoz sziikkséges szabalyozds a fentiekhez képest kell6leg
és minden hanyban el6kés?ittetett: a vegyes bizottsag javaslatat érdemleges
targyalds ald vettik és azt mindenben elfogadvan, hozzajarulas végett
kozoltik a székes févarossal, egyszersmind pedig intézkedtiink a legstirgésebb
kisajatitdsok foganatositasa irant.

A mi a kisajitasokat illeti, megfeszitett erélylvel sikerilt a felmerilt
sok nehézséget legy6zve elérni azt, hogy a kereskedelemigyi minister ar
kivansagait a kit(izott id6re kielégithettik.

Nem igy tortént azonban a szabalyozas megallapitasaval, mert bar
a vamhazi hid koérnyékére vonatkozé tervet a székes févaros elfogadta, az
eskd-tori hid kérnyékére, nevezetesen a pesti oldalra nézve 0j terv kidol-
gozaséat kivanta.

E részben szoéljon helyettink maga a felterjesztés, a mint kovetkezik :

1168.
894.

Nagyméltésagu magyar kiralyi Ministerelnok Ur!

Folyé évi februar 1-en 325. szam alatt kelt felterjesztésunkkel
bemutattuk Nagymoltésagodnak az 1893. évi XIV. t.-cz. értelmében épitend6

10-
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Uj hidakkal kapcsolatos szabalyozasok terveit és jeleztik, hogy e tervek
varos-szabalyozasi szempontbdl leendd hozzajarulds végett a székes févaros
k6zonségének targyalasa alatt allanak.

E targyalds eredménye lett az a hatarozat, melyet a székes f6varos
kdzonsége folyo évi februar 28-an tartott torvényhatéségi bizottsagi koz-
gyllésében 223. szam alatt hozott s melyet * alatt masolatban idecsatolni
batorkodunk.

E szerint a Yambaz-téri hiddal, dagy a jobb- mint a balparton
kapcsolatos szabalyozast, tovabba az Eskui-téri hiddal a jobbparton kapcso-
latos szabalyozast a székes f6varos kdzonsége is valtozatlanul elfogadvan,
ezek a szabalyozdsok végérvényesen megallapitottaknak tekintendék.

Nem jarult azonban a székes f6évaros kozonsége az Eskul-téri hid
balparti feljar6janak kiképzésére és a vele Osszefliggés szabdalyozasra vonatkozé
tervhez s e helyett a székes févarosi tanacsot jobb terv el6terjesztésére
hivta fel, kijelentvén, hogy ,a belvarosi plébania-templomot nem
tekinti oly elhéarithatlan akadalynak, mely a helyes meg-
oldasnak utjat allana.

E meglepd fordulat arra indit benninket, hogy egyrészt az igy
felmerdlt vitds kérdés helyes megitélése, masrészt e tanacs ellen intézett
tamadasokban nyilvanulo tévedések helyreigazitasa végett réviden, de hiven
emlékezetébe idézzik Nagyméltésagodnak az Eski-téri hid kérdésének meg-
oldasara vonatkoz6 targyaladsokat.

Tudvalevé, hogy kezdetben csak egy hid épitésérdl volt sz6, s
akkor az volt tlzetesen indokolt allaspontunk, hogy a hid féleg a teher-
forgalom és a jobbparti varosrész kozuti vaspdlydi 6sszekottetése érdekében
a Yambaz-téren, a bels6 koruat tengelyében épittessék.

A kereskedelemiigyi ministeriumban a belligy-, pénzigy- és fold-
mivelésugyi ministeriumnak, a févarosi kézmunkak tandcsa és a székes
févaros kozonségének részvételével 1891. év folyaméan tartott értekezletek
fejlesztették az Ugyet oda, hogy a targyaldsok mar két hid épitésére
iranyultak, s a mi kiléntsen az Eski-téri hidat illeti, az értekezlet azon
eszme elejtése utan, hogy a hidhoz a pesti oldalon a kot6- és zsibarus-utcza
szblesbitésével a Karoly-kaszarnyan at a Karoly-koratra nyittassadk egy Uj
utvonal, — a pesti oldalra vonatkozdélag barom tervet dolgozott ki.

Az egyik terv szerint a Duna-utcza 22 méterre kiszélesitendd és a
Curia éplletén at a Ferencziek-teréig meghosszabbitand6 lett volna; a masik
terv értelmében a hidhoz szolgalé atvonal a templomtél 13 méter tavolsagra
a belvarosi plébania-épiileten és a mogotte levé hazakon keresztil a
Sebestyén-téren és Sebestydn-utczan at a Hatvani-utcza torkolataig vezetett
volna; e tanacs kuldottei altal kidolgozott harmadik tervnek az volt az
alapeszméje, hogy a Kerepesi-ut folytatélag a Hatvani-utcza megfelel6
kiszélesitésével egyenes irAnyban s megfelel6 szélességben a dunapartig
bosszabbittassék meg.

Az értekezlet ezen utdbbi tervet, mely tudvalevéleg a belvarosi
plébania-templomnak, a régi varoshazanak és a kegyesrendiek épiletének
eltavolitasat vonna maga utan, — a legel6nydsebbnek, sét absolute legjobb-
nak taladlta, s végrehajtasat, ha a fel meriil6 kiadasok fedezhet6k, a leg-
melegebben ajanlotta.
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Mikor alkalmunk nyilt az értekezlet megallapodasaival kilén is fog-
lalkozni, 1892. 4pril 2S-4n 1854. sz. a. Nagyméltésagodhoz, mint pénzigy-
ministerhez intézett felterjesztésiinkben a vamhaztéri hid feltétlen sziksé-
gességének Ujolagos kiemelése mellett az eskitéri hidra nézve sz6 szerint
a kovetkez6ket mondottuk: ,A mi pedig az eskitéri hidat illeti, a magas
kormany kézségét, hajlandésagat ennél is drommel Udvozoljuk, ismételten
is kijelentvén, hogy azon tervezetek kozul, melyek az utébbira felmeriltek,
egyedul és kizarélag azt talaljuk elfogadhaténak, melynek értelmében a
kerepesi-ut folytatasdban a Dundig egy 13 dles uat volna nyitando; ez jo,
szép és nagyszer(, ehhez a legnhagyobb 6rébmmel jarulunk. A tobbi ter-
veket ellenben szabalyozasi és forgalmi okokbd6l minden-
esetre mell6zni 6hajtjuk.”

Konstatalni kivanjuk, hogy a kés6bbi targyaldsok soran is kovet-
kezetesen mindig ezen az allasponton maradtunk s nincs résziink benne,
hogy a torvényhozas a széban forgd tervet figyelembe nem vevén, az eski-
téri hidra nézve az 1893. évi XIV. t-cz. 2. §-anak a), illetve c) pontjaban
azt mondotta ki, hogy a hidat a plébania-épiiletnek, az utat pedig folyta-
télag a rézsatér és Sebestyén-utczan at a Hatvani-utcza torkolataig kell
vezetni.

E torvény szolgalt alapjaul annak a két alternativ szabalyozasi terv-
nek, melyet az eskutéri hid pesti oldaldra vonatkozolag kidolgoztunk. Az
egyik terv szerint a hidfeljar6 a déli oldalon térszerli kiképzést nyerne,
szemel6tt tartva azt, hogy a mennyiben a belvarosi plébania-templom
valamikor mégis elmozdittatnék, a feljaronak az éjszaki oldalon is térszer(
kiképzést lehessen adni. A masik vagylagos terv abbdl indul ki, hogy a
feljar6 a templomtél minél tavolabb legyen s ez a czél a feljaronak nyelv-
szer(i kiképzését vonja maga utan.

A vegyes bizottsdg, mely a székes févaros és e tanacs kuldotteibdl
volt alakitva, az Uj hidakkal kapcsolatos szabalyozasok targyalasara, — a
jelzett két vagylagos terv kozlil az utdbbit, tehat a nyelvszerl kiképzést
ajanlotta elfogadasra, kilondsen azon okbdél, mert a Kerepesi-Ut egyenes
meghosszabbitdsa a Dunaig éppen a templom miatt mell6ztetett, kovetke-
z6leg a templom mostani helyén véglegesnek tekintendé.

Miel6tt részinkr6l e javaslat felett érdemileg hataroztunk volna, az
Osszes szabalyozasi terveket netani észrevételek vagy kivansagok nyilvani-
tasa végett a kereskedelemiigyi minister Ur 6 Nagyméltésagahoz mutattuk
be, a ki az 0] hidak épitésével Osszefliggb, kulombozd hatésagok Ugykorét
érinté Ugyek elintézésére mar el6zbleg vegyes bizottsdgot alakitott, azt
kivanvan, hogy az illetd hatéségok képviselGiket e bizottsagba teljhatalom-
mal kuldjék ki. A székes f6évaros a sajat képvisel6inek a kivant felhatal-
mazast, a vagyoni kérdések Kkivételével, meg is adta, s mikor a kereske-
delemiigyi minister Gr 6 Nagyméltosaga a szabdlyozasi terveket e vegyes
bizottsag elé terjesztette, a székes févaros képviselbi s az egész bizottsag
és ahhoz a kereskedelemiigyi minister Ur 6 Nagyméltosaga is hozzajaru-
laséat jelentette Kki.

llyen el6zmények utan allapitottuk meg azt a tervet, melyhez a
székes f6varos el6l idézett hatarozata értelmében nemcsak 'nem hajlandé
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hozzéjarulni, de a helyett olyan tervet latszik kivanni, mely csak az 1893.
évi XIV. t-cz. médositasdval volna megallapithaté.

Az Ugy ezen stadiumaban okunk van tartani attél, hogy a targya-
lasok elhuzédasaval a hidak épitésére egybeallitott munkaterv nem lesz
betarthaté s ezért mindenek el6tt Nagyméltésdgodhoz kivantunk fordulni
azzal a kérelemmel, hogy az 1893. évi XIV. t. ez esetleges modositasa
irAnt minket tajékoztatni és egyaltalan tovabbi utasitast adni moéltoztassék.

Kelt Budapesten, a févarosi kdzmunkak tanacsa 1894. marczius 15-én
tartott Ulésébdl.

Podmaniczky Frigyes s. k.,
alelnok.

Rupp Inrre s k.,
min. tanacsos.

E felterjesztésiink kovetkezménye lett, hogy a magas kormany s
nevezetesen a pénzugyminister Gr a székes févaros iranyaban kijelentette, hogy

1 a szabalyozds megallapitasara kozvetlen befolydst nem kivan
gyakorolni; de

2. az 1893. évi XIV. t. ez. intézkedéseinek valtozatlan fentartdsahoz
ragaszkodik;

3. kikototte, hogy a mennyiben a megallapitandd szabalyozasi terv
tobbe kerilne, mint a mennyi az 1893. évi XIV. t. ez alkotasanal erre
el6iranyozva volt, a tdbblet az allamot semmiféle formaban nem terhelheti.

Ezek a kijelentések velink is kozoltetvén, alkalmat vettiink ebbdl
kifoly6lag a székes févarost megsirgetni, hogy a szabalyozés fligg6be maradt
részletére nézve miel6tt érdemlegesen nyilatkozzék, annyival inkabb, mert
hatraltatva vagyunk a kisajatitAsokban is, melyek pedig immar felette
surg6sek, a belvarosban épitenddé laktanya miatt is, miutan ez utébbinak
telkét 1897. januarig megalakitani és a katonai igazgatdsnak atadni kell.

Mindamellett a székes févaros az esk(itori hid balparti feljaréjanak
kiképzésére és a vele 0Osszefiiggb szabalyozasra vonatkozélag csak a folyo
évben jutvan megallapodasra, a kés6bbi fejleményekkel a legkdzelebbi alka-
lommal fogunk foglalkozni.

Ezek kapcsan megemliteni 6hajtjuk még, hogy indokolt felterjesztést
intéztink a magas kormanyhoz, miszerint a hidfeljarokkal kapcsolatos
rendezések egységes terv szerint intéztessenek. Ezen egységes tervet az
épilé févamtéri hidra mar kidolgoztuk és az a magas kormany hozzgjarulasa
utan jelenleg a székes févaros targyalasa alatt all.

-0<38§£>0-



A katonai laktanyak bevaltasa.

Az 1894. évi XX. t-cz. az Ujépulet, a Karoly-, Jozsef- és Florian-
laktanyat, valamint a Gellérthegyi er6doét a katonai korméanyzat kezelésé-
b6l atveenddnek és értékesitendének jelentette Ki.

E torvény az orszag févarosa fejl6désének torténetében ép oly fontos
mozzanatot fog képezni, mint példaul az Andrassy-at, a nagykorut nyitasa,
az 0j dunai hidak épitése és a belvarosnak ezzel kapcsolatos szabalyozasa.

Nem szenvedhet kétséget, hogy a felsorolt katonai objektumok nem
a mai helyiukre valok; s kiulonésen az Ujépiilet, meg a Karoly-laktanya
atjat alljak a varos rendezésének, szabalyozasanak s mindannyi oly akadalya
volt a fejlédés természetes menetének, hogy részinkrél érémmel Udvdzolve
a torvényt, csak a legnagyobb halaval ado6zhatunk a magas kormanynak
ama hatalmas kezdeménvezéseért, mely a haladas Uu(tjat ekként szabadda
téve, azt eredményezi, hogy egyrészt ezen teriiletek természetes rendelte-
tésiknek adatnak &t, hogy masrészt katonai czélokra a modern igényeknek
megfelel§ éplletek oly helyeken fognak Iétesittetni, ahol® azok a varos-
rendezés érdekeivel teljes Osszhangban lesznek.

Hazafias készséggel és orommel véllalkoztunk ennélfogva azon meg-
bizas teljesitésére, melyet a pénzigyminiszter urtdl a kovetkezd leirattal
nyertink:

58841.
~1894.

A fovarosi kézmunkak t. tanacsanak Budapesten.

A székes févarosi Ujépiilet, a Karoly-, Jozsef- és Eldrian-laktanya és
a Gellérthegyi er6d értékesitésérél szOol6 189t. évi XX. torvényczikk 27.
§-4ban nyert megbizas alapjan eme torvény 1 8§-aban felemlitett ingat-
lanok értékesitésével jardé teend6k foganatositasat a févarosi kozmunkak
tanadcsara ruhdzom. Ennek alapjan a févarosi kézmunkak tanacsanak lesz
kotelessége a koztem és a cs. és kir. kozOs hadigyminister Urral kélcsono-
sen megallapitott és ¢+ alatt méasolatban ide csatolt médozatokban korilirt
hatarid6kben a torvéuy 1 8§-aban emlitett ingatlanokat a katonai korméany-
zat kezelésébdl atvenni, azokat értékesitésukig, illetéleg a térvény 2. és
3. §-ai alapjan a széke-; févaros kozonségének tulajdondban leendd atruha-
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zasukig kezelni, a torvény 2. és 3. 8-aiban emlitett ingatlanokat a székes
févaros kozonségével kotend§ adas-vevési szerz6dés értelmében eme kozodn-
ség tulajdonaba atadni, az Ujépiiletet lebontatni, telkét szabalyoztatni és a
szabalyozas folytan nyerendd telkek &ruba bocsatasa irdnt a szikséges intéz-
kedéseket megtenni, tovabba a katonai kormanyzat altal épitendd 0 lak-
tanyakra szikségelt telkeket megszerezni és a katonai kormanyzat tulaj-
donadba &tbocséatani; végul pedig a térvény 1. 8§-a értelmében az 0j lak-
tanydk épitési koltségeire a katonai kormaryzatnak adandd 6.400,000 frtnyi
Osszeget a fentebb emlitett mddozatokban megallapitott hataridékben
kiszolgaltatni.

A f6varosi kdézmunkak tanacsara ruhazott eme teend6k rendszeres
végrehajtasa czéljabdl els6 sorban feladata lesz a tanacsnak, a tbbbszor
emlitett médozatok alapul vételével az egyezményt a katonai kormanyzattal
részletesen és szabatosan megallapitani.

A cs. és kir. 4-ik hadtest-parancsnoksagtdl vett értesités szerint
kdotendd egyezmény tervezete a tandcsnak mar megkildetvén, az a tanacs
részer6l surgbsen megvizsgalandd és a cs. és kir. kdz6s hadugyminister
arral egyetértbleg adanddé jovahagyas végett hozzam mielGbb felterjesztendo;
tekintve pedig, hogy tudomasom szerint az Uj laktanyak telkeire vonatkozo
6s az egyezmény kiegészit6 részét képzendd szabalyozasi terveknek a székes
févaros kozonségével egyetértbleg leendé megallapitasa indokabdl az egyez-
ménynek végleges megkotése még egyideig halasztast fog szenvedni, nehogy
a katonai kormanyzat A&ltal megallapitott épitkezési hatarid6k pontos
betartdsa lehetetlenné valjék, az egyezmény megkotését megelézbleg mar
most felhatalmazom a kézmunkdk tanacsat, hogy a katonai korméanyzat
altal az 1894. évben szikségelt telkeknek megszerzése illet6leg kisajatitasa
irAnt a szikséges intézkedéseket legott megtehesse, megjegyezvén, hogy a
székes fOvaros kozonség tulajdonaba levé és ugyancsak még a folyd évben
szilkségelt teleknek &tengedése czéljabol egyidejlileg leiratot intéztem a
székes févaros kozdnségéhez.

A kdzmunkak tanacsara ruhézott teend6k végrehajtdsa korében
magamnak tartom fenn a végleges hatarozathozatalt mindama teend6k
felett, melyek kiaddsokat igényelnek és nevezetesen az Uj laktanyak czéljaira
szolgalé telkek megszerzése irant kotend6 szerz6dések jovahagyasom ald
terjesztenddk; tovabba az Uj épiilet szabédlyozasa altal nyert telkek elarusitasa
tekintetében hatarozatom elézetesen mindenkoron kikérend6 és a katonai
kormanyzatnak fizetendd Osszegek irant esetr6l-esetre hozzam jelentés teendé.

Az Ujépilet telkonek”szabalyozasara befolyast nem kivanok gyakorolni
és csak azt ko6tdom ki, hogy a szabalyozas altal nyert telkekbél, hazhelyekil
annyi legyen elarusithatd, hogy abbdl legkevesebb 3,500.000 forintnyi
Osszeg kikeruljon, mely czélb6l mintegy 12000 Q 6lnyi terlletnek haz-
helyekil valé Kkijelolése valik szikségessé, mig a fennmaradd terilet az
eme szempont figyelembe vételével megallapitand6 szabalyozasi terv alapjan
utczak és terek létesitésére hasznalhat6é fel.

Budapest, 1894. augusztus hé 16-an.

Wekerle s k



A mi a leiratban emlitett egyezményt és a kiviteli programm f6bb
pontozatait illeti, ezek a kbévetkez6kben vannak tervbe véve:

I. A jelen fejezet elején megnevezett 6sszes katonai ingatlanok
bevaltasi 6sszege tulajdonkép 8,700.000 forint.

Il. E valtsagosszeg a kovetkez6 potlo épitmények, illetdleg atalakitasok
és toldalékok kivitelére fog szolgalni:

1 A hadtestpararancsnoksagi épilet helyreallitasara, a hadmérnokkari
igazgatosag épuletének atalakitasaval és a kettGnek egyesitésével.

2. A budai (Margitrakparti) régi agyraktar atalakitdsara torzskari
épuletté.

3. Torzskari 0j épulet létesitésésére, katonai casinoval és egy
gyalogsagi zaszl6alj elhelyezésére a IV. kerlletben.

4. Toldalék a Valero-laktanyahoz egy gyalogsagi zaszlGalj részére.

5. Uj laktanya épitésére egy gyalogezred szaméara IX. keriiletben.

6. Uj laktanya épitésére egy gyalogsagi zéaszl6alj szamara a vamhazi
hid kozelében, a Gellérthegynél.

7. Toldalék a budai vadaszlaktanyahoz.

8. A Maria Terézia-laktanyahoz fedett lovaglé-iskola ezéljara Uj
épllet, istallékkal.

9. Uj épiilet lovaglé-iskola ezéljara Budan.

10. Hadosztaly-tlizérezred-laktanya, tovabba egy tlizérdandar szamara
mihelyek és raktarak épitése a Lapos-dil6ében.

11. Toldalékok a vaczi hatéarbeli tizérlaktanyahoz.

12. Uj laktanya egy vartiizér-zaszloalj részére a gubacsi hatarban.

13. BOvit6 épitkezések a tlzér-szertelephez a gubacsi hatarban.

14. Az élelmezési raktar atalakita sautasz-zaszléalj-laktanyavéa, Budan.

15. Uj laktanya egy gyalogezred szamara a vaczi hatarban.

16. Gyalogsagi hadaprdd-iskola épitése a Lipotmezén.

17. A budai szekerész-laktanya atalakitdsa hadbirdésagi éplletté és
hely6rségi foghazza.

18. Elelmezési telep épitése a vaczi hatarban.

19. Epitési telek szolgaltatdsa a ruharaktar épitéséhez O-Budan.

20. Uj szekerész-laktanya épitése a vaczi hatarban.

I11. Az épitési targyak atvétele, valamint a megkivantato épitési telkek
szolgaltatasa, tovabba az Gsszes készpénzbeli fizetések, a févarosi kézmunkak
tanacsa altal torténik, mely hatésag, mint a m. Kkir. pénzigyministerium
altal e czélra Kkijel6lt kdzeg e ministerium képviseletében a katonai
igazgatassal szemben egyedil szerepel szerz6dd fél gyanant.

IV. A 8,700.000 frtnyi valtsagosszeg fizetési modozatait illet6leg, a
kovetkezd hatarozmanyok az irAnyadék:

a) a mar el6bb emlitett pobtlé-épitmények ezéljara a katonai igaz-
gatds részérdl szikségelt épitési telkeket a févarosi kozmunkédk tanacsa
fogja rendelkezésre bocsatani, ezekért 2,300.000 irt altalany-6sszeget szamit-
van fol;

b) a valtsdg Osszeghbdl ekként fenmaradé 6,400.000 frtnyi Osszeg a
févarosi kdzmunkak tanacsa altal a kovetkez§ részletekben fog kiegyenlitteni:

1894. évben 770.807 frt 50 kr.

1895. évben 1,585.534 frt —
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1896. évben 1,663.069 frt — kr.
1897. évben 1,335.948 frt 50 kr.
1898. évben 766.123 frt 50 kr.
1899. évben 278.517 frt 50 kr.

V. A févarosi kozmunkak tanacsa altal rendelkezésre bocsatando

telkek térfogatara nézve megallapittatott, hogy

1 a 12. hadosztaly tlzérezred laktanydjanak,"tovabba a tlizérdandar
szdméara a Laposdilében létesitendd mi(ihelyek és raktarak telektémbje
37078 O 6l;

2. a budai vadéaszlaktanyahoz létesitend6 potraktar telke 385 O 61;

3. a budai fedett lovarda és fi6kdlelmezési raktar telke 2000 O 0l;

4, a gubacsi hatarban épitendd vartizérszazloali-laktanva telke
27,369 O ol;

5. a gubacsi hatarbeli tuzérszertelephez épitendé toldalék telke
3969 O ol

6. a IX. kerlletben épitend6 gyalogsagi-laktanya telke 7572 O-61;

7. a Lip6tmezei hadaprédiskola telke 16598 -61;

8. a Yalero-laktanya kib6vitésére szolgalo telek 1375 O-61;

9. a belvarosban (katonai kaszindval) épitendd laktanya telke
1300 O 61;

10. a Méria Terézia-laktanydhoz épitend6 fedett lovarda és istallok
telke 1652 O 6l;

11. a vamhazi hid kozelében a Gellérthegynél épitendd laktanya
telke 2125 O6I;

12. a hadbirésagi éptlet 03 helydrségi foghaz épitésére adando6 tertilet
333 O ¢l és

13. az 6-budai ruharaktar telke 949.35 O &l legyen.

YI. A fenti telkek tényleges &tadasara nézve iranyadd az épitési
programm, mely az aldbbi 6sszeallitasbdl tlnik ki, azzal egyitt, hogy a
felhagyandé katonai objectumok fokozatosan, mely id6pontban fognak
birtokunkba jutni?

(A tablazatokat lasd 80—83. oldalon.)

YIl. A févarosi kdzmunkak tanacsa altal szolgaltatandé telkek a
jelenleg mar fennall6 szabalyozas keresztilvitele mellett lesznek atadandok.

VIII. A katonai igazgatdsnak mar birtokaban levé telkekre
kozélag, melyek az egyezmény folytan egyes poétlo-épitmények czéljara fog-
nak szolgdlni, a jelenleg mar megallapitott szabdlyozds a katonai igazgatas
altal betartand6, a f6varosi kézmunkak tanacsa altal elvileg elfogadott
kovetkezd eltérések kivételével:

a) a vaczi hatéarbeli tGzérlaktanya toldalékanél a jelenlegi tuzér-
laktanyatol délnyugatra, a laktanya hosszaban tervezett Ut fel fog hagyatni.

b) a budai élelmezési raktarnak utdszlaktanydva valé atalakitasanal,
a henger-utcza folytatdsaként az épulet-tombon keresztil vezet§é at fel fog
hagyatni;

C) a vaczi hatarban épitend6 gyalogsagi laktanyanal ama tervezett
at, mely a Lehel- és Szabolcs-utcza kozt, parhuzamosan az Aréna-uttal,

vonat-
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mint els6 Gt metszi at a tombot, tovabba az ezen tombbdl kihasitva az
Arbna-ut és Lehel-utcza sarkdn tervezett tér fel fognak hagyatni;

d) a vaczi hataron épitend6 élelmezési telepnél a Lehel- és Szabolcs-
ntcza kozt, az Aréna-attél szamitva harmadiknak és negyediknek tervezett utak
fel fognak hagyatni;

€) a vaczi hataron épitend6 szekerdszlaktanyanal a Lehel-utcza és
TlUzér-utcza kozt tervezett az az Gt, mely a témbot és a vele hataros gyakorlé-
teret keresztil metszi, fel fog hagyatni. Fel fognak hagyatni tovabba azok
az utak, melyek ezen tombon és gyakorlotéren at, parhuzamosan haladva
az Aréna-uttal, ett6l szamitva els6nek, masodiknak és negyediknek van-
nak tervezve; veégul fel fog hagyatni az a tér, mely az Aréna-ut és Lehel-
utcza sarkan fekszik és a kérdéses tombot is igénybe veszi.

IX. A katonai igazgatas birtokaban levd épitési telkek szabélyozaséara
vonatkozolag éltalanos elviul megallapittatott, hogy azon teriletek, melyek
szabalyozas kovetkeztében nyilvdnos utakra esnhek el,nemkilonben az ezen
tertileteken levé épitmények barmi néven nevezendd kartalanitasra vald
igény nélkll engedtetnek at, mésrészt azonban a nyilvanos utakbdl a katonai
igazgatas birtokdban levd telkekhez csatolandd terllletek is ingyen enged-
tetnek at.

Kivétetik ezen altalanos elv alél a Palffy-téri utasz-laktanya telke,
hol a Palify-utcza és Kiralyhegy-utcza kozt fekvG utasz-felszerelési raktar
ezen utczdba esd rész aranyaban, tovabba a Kiralyhegy-utcza és Tolgyfa-utcza
sarkadn fekvd ruharaktar egészben nemkilonben a keritésfal is és a jarda
atfektetése a f6varosi kdzmunkak tanacsa részérdl kartalanittatni fog.

X. Az 1894. évre esedékes Osszeg és telek a katonai igazgatas részére
mar atadatott; a tobbi részletek és telkek az illetd Ov januar havaban
adandok at.

Mid6én ezekben jeleztiikk volna az egyezmény lényegesebb pontjait,
befejezésll azt kivanjuk még felemliteni, hogy formailag az egyezményt még
nem kothettilk meg, tobb fliggbé kérdés miatt. llyen pl. a belvarosban épitendd
laktanya telke, mely irdnt csak az eskutori hiddal kapcsolatos" szabalyozas
végérvényes megallapitasa utan lesz lehetséges tisztaba jonni. Mindamellett
az elfogadott kiviteli programui eddig pontosan betartatott.
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Katonai lak-

Epitési kolt-

e El6allitandé potlé épitmények
Epitési id6szak P p y ség frt.-okban

Elelmezési telep a vaczi-liatarban .......cccocovevevevevennne. 440.000
T A véczi hatarbeli tuzér-laktanya KibGVitése ..o 835.000
18%.
1895 Laktanya a 12. hadosztaly -tiizérezred szamara
: Mlhelyek és raktarok a tlzér-dandar szamara a Lapos
UGB D @M i 680.000
Fidk-élelmezési télén B Ud AN cccccoviiiiieiieecceee e, 32.000
Toldalék a budai vadaszlaktanydhoz........ccoooeeiiinns 30.000
Fedett lovarda B U d &N .o 40.000
Egyebekre (becslésekre, arlejtésekre stb.).....cccooevnennnen. 40.000
Osszesen . . . 1,617.000
Vartu/ér-zaszléalj laktanya, tovabba a tlzor-szertelep a
1. gubacsi hatarban ... 430.000
1895, !
Gyalogsagi laktanya a IX. kerlletben........ccocveveennnene 450.000
1896.
Gyalogsagi hadaproéd-iskola a Lipétmezén.......cceeeenee.. 720.000
Egyebekre (becslések, arlejtések, stb.) . . . . . . . 10.000

Osszesen . . . 1,610.000
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tanyak bevaltasa.

Az épitési
telek koltsége
irt.-okban

kincstari

kincstari

371.000

Varosi

Telek a fe-
dett lovar-
danal.
8.000

varosi

31.000

410.000

94.000
varosi

136.000
varosi

50.000

280.000

A potld épitmények 4ltal felszabadul

A tabori-tlizérség 0osszes szallas helyiségei az Gj-
épiletben, feltéve, hogy a beszallasolasi torvény értel-
mében rendelkezésre bocsatando tiizérlaktanya a Ferencz
Joézsef lovassagi-laktanya kozelében elkésziil.

Ezen kiviil utébbi esetben rendelkezésére bocsaijt-
haté a varosnak a varosi Fcuhs-laktanya, tovabba a
Réakos-laktanya telke.

Az illetd raktarak az Ujépiiletben.

A var és miiszaki-tizérség széllas helyiségei az
Ujépiletben.
A gellérthegyi-er6d egészben.

Az ezredidorzs és 2 zaszlbalj széllas-helyiségei a
Karoly-laktanyaban.

A hadapréd-iskola dsszes helyiségei az Ujépiiletben

Megjegyzés

1895. végével elkészil az
élelmezési telep a vaczi-
hatarou mint legsiirg6sebb
arra, hogy a vaczi-hataron
és a Palify-téren terve-
zett épitési helyek szaba-
dokka tétessenek ; elkészul-
nek tovabba atabori tizér-
ség épiletei, a melyek a
szervezeti valtoztatasok ko-
vetkeztében kiléndsen siir-
g6sek.

Ebben az id6szakban azok
az épuletek lesznek épités
alatt, a melyek atulajdon-
képeni varoson kiviil fek-
szenek s tehat az ezred-

évi kiallitas ideje alatt
zavarokat el6idézni nem
fognak.
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1
Epitési kolt-
Epitési id6szak El6allitandd po6tlé épitmények ,p
ség frt.-okban
I, Gyalogsagi laktanya a vaczi hatarban . , ... 460.000
1896. A Valero-laktanya Ki€ pitéSe .cooiommeoeoieeeeeseeeeeeeeenae 800.000
Torzskari épillet BUAAN ...oooiiiiiiiiiecee 145.000
Utasz-laktanya B U d &N ..coocoiiiiiiiiiiiie e 260.000
1897.
Szekerész-laktanya a vaczi hatarban ... 510.000
Egyebekre (becslések, arlejtések Stb.)...coviiiiiiinniennne, 10.000
Osszesen 1,685 000
V. Katonai Kaszind, tovadbba Laktanya és irodak a IV.
1897. Kerllethen . 620.000
1898. Fedett lovaglé-iskola istalokkal a Maria Terézia lak-
tANYANOZ oo e 80.000
Laktanya a vamhazi hidhoz a Gellérthegynél . . . . 250.000
Egyebekre (becslések, arlejtések sth.) .iiiiiiinninnnnn. 10.000
Osszesen 960.000
V. A hadtest-parancsnoksag épiletének kiépitése a varban 208.000
1898. A hadbir6sdg épiilete és a helyérségi-foghdz Budan . , 290.000
1899 A ruharaktar kiépitése O-BUAAN ....cccceeeereeeeeeeeeeeenns
Egyebekre (becslések, arlejtések stb.) . . . . .o 30.000
Osszesen V. id6szak . . . 528.000
v IV 966.000
I e, 1.685.000
1. N , o o 1.610.000
L e, 1,617.000

Egészben 6,400.000



Az épitési

telek koltség

frt.-okban

kincstari

275.000

kincstari

kincstari

kincstari

275.000

983.000

214.000

85.000

1,282.000

kincstari

24.000

29.000

53.000

1,282.000
275.000
280.000
410.000

2,300.000
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7

A potlo épitmények altal felszabadul

Egy ezred-térzs és 2 zéaszléalj
a Karoly-laktanyaban.

szallas-helyiségei

Egy zaszléalj szallas-helyiségei a Karoly-lak-
tanyaban.
Tob tiszti-lakads a Karoly-laktanyaban és az U j-

éplletben.

Egy utasz-zaszldalj szallas-helyiségei az U j-
éplletben.
A szekerész-csapat szallads-helyiségei a Karoly-

laktanyaban.

Az egész Karoly-laktanya beleértve a bérbeadott
helyiségeket is, feltéve, hogy a beszallasolasi torvény
értelmében rendelkezésre bocsatandé hadtest-tiizér-
ségi-laktanya elkészult.

A Florian-laktanya.

Az Ujépulet és a Jozsef-laktanya egészben.

Megjegyzés

Mint a masodik épitési

id6szakbau.

Ebben az id6szakban a
varos belsejébe es§ 0Osszes
épitmények fognak el6-
allittatni, a kiallitAs be-
rekésztése utan.

A végs6 idészak a kiviendd
Osszes épitkezések mara-
dékait oleli fel.



Y.

Az épitesi Ugy szabalyozasa.

Az 1870. évi X. t.-cz. 22. §a a févaros terliletére nézve az épitési
Ugy szabdlyozasat, mig ez tdrvénynyel nem eszkdzoltetik, e tanacsnak tette
feladatdva és azt mindig gyakoroltuk is.

Nevezetesen a teljes rendezetlenségen, melyet megalakulasunk idejé-
ben ezen a téren is talaltunk, rogtdndsen ideiglenes utasitas kibocsatasaval
iparkodtunk segiteni és ezen utasitdst Budapest fovaros hatdésaga ellen-
mondas nélkul végre is hajtotta.

Az ideiglenes utasitas kibocsatdsa utan nyomban munkaba vettik
az epitési Ugy egészének szerves szabalyozaséat, tervezetink azonban a
szorosan vett maganépitkezéseken Kkivil az 6sszes kozépitkezéseket is fel-
Olelte, u. m. csatornazast, vizvezetéket, Utépitést, jardat stb., mely utébbiak
az 1870. évi X. t.-cz. czélzata szerint mar csak egyetértbleg a févarossal
szabalyozhatok. Ez volt az oka, hogy tervezetiinket 1874. elején a févaros-
hoz kuldottik at oly felhivassal, miszerint az emlitett szempontbd6l hozza-
jarulvan, egyuttal az egészet szabdlyrendeletbe foglalja és ilyen alakban
|éptesse életbe.

E helyett azonban a févaros 8 évig elhlzodott targyalas utan 1882.
marczius havaban () tervezetet terjesztett elénk, mely a mienkt6l sokban
és lényegesen kilémbozott, annyira, hogy egyetért6 megallapodasra kila-
tasunk nem lehetett.

De miutan az a bizonytalansag, melylyel a maganépitds Ulgye kezel-
tetett, az épitkez6k sulyos hatranya nélkil mar nem volt tovabb fentart-
hatd: ennélfogva a koz- és maganépitkezéseknek egyben vald szabalyozasa-
rol lemondvan, arra az elhatarozasra jutottunk, hogy a kett6t egymastol
elvalasztva, a kilémben is slrgésebb természetli maganépitési Ugyet az
1870. évi X. t-cz. 22. §-a alapjan sajat hataskoriinkben, rendszeres utasitas
alakjdban, o6nalléan szabdlyozzuk.

Az utasitas, melynél a févarosnak 1882-diki tervezetében kifejezésre
jutott kivAnsagaira a lehet8ségig figyelemmel voltunk, 1886-ban késziilt el
és végrehajtas végett azt oly felhivassal kildoéttik meg a févaros kdzon-
ségének, hogy az épitésrendbri kihagasok blntetése irdnt helyhatésagi
szabalyrendeletet alkosson, mert tekintve az 1879. évi XL. t.-czikket, Ki-
hagasok és blntetéseik megallapitasara magunkat feljogositva nem éreztik.

Az utasitds 1886. évi szeptember h6 1-je O6ta nemcsak eldttink
képezett zsinbrmértéket az épitési lUgyek ellatasdban, de tényleg a févaros

12
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is azt kovette, s ha eljarasaban itt-ott tapasztaltunk is csekély eltéréseket,
azokat fellgyeleti jogunk gyakorlasa alkalmaval — indokolt kivételektdl
eltekintve — az utasitasnak megfeleléen rendszerint kiigazitottuk.

Ambar tehat a févaros kérdéses utasitasunkhoz tényleg alkalmaz-
kodott, végrehajtdsa irdnt formdlis intézkedést nem tett s az épitésrendori
kihdgasok bintetése irant szabdlyrendeletet nem alkotott, hanem az ut6bbi
tekintetben az el6bb fennallott szabalyok, illetve az eddigi gyakorlat szerint
jartunk el koélcsondsen.

E kozben foglalkozott azonban a f6varosi hatésdg azzal, hogy az
épitési ugyet helyhatésagi szabdlyrendelet utjdn szabdlyozza és e részben
1891. évi majus 25-én tartott kozgyllésében megallapodasra jutvan az
alkotott szabdlyrendeletet ,netani észrevételeink megtétele végett hozzank
terjesztette fel.

A févaros emez eljarasaval, ha nyiltan nem is vonta kétségbe ille-
tékességlinket az épitési Ugy szabalyozdsara, annak mégis jelét adta, hogy
ugyanarra 6nmagat illetékesnek tekinti.

Résziinkrdl ebben az illetékességi kérdés felmerilését lattuk; s miutan
parhuzamosan két hatésag illetékgssoge fenn nem &llhat; miutan tovabba
minden szabdlyzat tekintélye és alkalmazdsanak sikere természetszer(ileg
nagyon lényegesen fligg att6l, hogy a szabdalyzat arra hivatott tényez6tél
vegye eredetét: szikségesnek tartottuk, hogy Ujabb szabalyzat kibocsatésa
el6tt a szoban forgd illetékeségi kérdés megoldasaként tisztaba hozassak,
vajjon e tanacs, vagy a févaros van-e hivatva az épitési Ugy szabalyozasara?

Ugyanazért habar a f6évaros Ujabb tervezetét targyalas végett miszaki
osztalyunkhoz utasitottuk, hogy az anyagi intézkedések tekintetében a meg-
allapodas elbkészittessek, masfeldl felterjesztésben kértik a beligyminister
urat, hogy az illetékesség kérdésében donteni méltdztassék.

Valaszul kaptuk e leiratot:

8718S.
ii1/5.189i7

A fovarosi kdzmunkak Tanacsanak Budapesten.

Mult évi junius hé 18-r6l 2404. sz. a. kelt felterjesztésére, melyben
dontésemet kéri ki azon kérdésben, hogy valjon a kézmunkak tanacsa,
avagy a févaros van-e hivatva a f6varosi épitkezési Ugy szabalyozdséara, a
kovetkez6kben kivantam a kézmunkak tanacsanak valaszolni.

Az 1870. évi X. t-cz. 14. §-anak e) pontja az épitkezési Ugyet sza-
balyoz6 javaslat kidolgozasat a févarosi kdzmunkak tanacsanak feladatava
teszi; ugyan ezen torvényczikk 22. 8-a pedig akként rendelkezik, hogy mig
a févaros szabdalyozasi terve végleg meg nem Aallapittatik s az épitkezés
Ugye torvény A&ltal nem szabdlyoztatik, a két varos kdzépitési bizottsdgai
kotelesek mindenben szem el6tt tartani azon szabdlyozasi terveket, elveket
és utasitasokat, a melyeket a févarosi k6zmunkdk tanacsa altalaban meg-
allapit.

A torvény ezen rendelkezéseibdl félreérthetlendl kitlinik a torvény-
hozds azon szandéka, hogy mig az épitkezési Ugynek a févaros teriletén
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leend6 végleges szabalyozasat sajat maganak tartotta fenn, ezt is a févarosi
*kb6zmunkak tanacsa altal kidolgozandd javaslat alapjan, ennek megtértén-
téig ideiglenesen az egész épitészeti ligy szabdlyozésat a kézmunkak tanacséara
kivanta ruhazni. Kitlnik ez éppen a torvény 22. §-abdl, melynek a févaros
altal tulajdonittatni kivant azon értelme, hogy abban csak a szabalyozasi
tervek, szabdlyozasi elvek és szabdlyozasi utasitasokrél van szd, csak akkor
volna meg ilyen iranyban, ha ez a 8§-ban igy volna felemlitve és annak
bekezdésében csak a szabalyozasi tervrél volna szb. Minthogy azonban itt
az épitkezés Ugye is megemlittetik, az elvek és utasitdsok el6l pedig a
szabalyozasi jelz6 hianyzik, kétségtelen, hogy a toérvény ideiglenesen, t. i.
térvény létrejottéig az egész épitkezési gy terén kivanta a kézmunkék
tanacsat az elvek és utasitasok megallapitasanak jogaval felruhazni, a mi
torténhetik kilon, vagy egyittesen, egy szabalyzatban is.

Nem érinti a févarosi kdzmunkéak tanacsanak e részbeni illetékessé-
gét a 23. § azon rendelkezése sem, hogy mig az épitkezési ugy torvény
altal szabalyozva nem lesz, a kozépitési bizottsdg véleménye alapjan adat-
nak ki a tanacs altal a maganépitkezési engedélyek is — nem érinti pedig
azért, mert a megel6z6 22. §-ban egészen vilagosan ki van mondva az, hogy
a két varos kozépitési bizottsdgai kotelesek mindenben szem el6tt tartani
azon szabdalyozasi terveket, elveket és utasitasokat, a melyeket a févarosi
kézmunkak tanicsa altalaban megallapit, a mib6l dnként kovetkezik, hogy
a maganépitési engedélyek els6 foku kiadasara a tanacs ugyan illetékes, de
az engedeély kiadasat csak azon korlatok kozt teheti, melyek a kdzmunkék
tsnacsa Aaltal altalanos érvénynyel (altalaban) megallapitott elvek és utasi-
tasok A&ltal megszabatnak; épen Ugy, mint a hogy a térvény esetében is a
tanacs adhatna ki az épitési engedélyeket, csak hogy a torvény korlatai
kozott.

Es miutdn a fentiek szerint a tdrvényhozas a f6varos épitkezési
ugyének szabdlyozédsat, a févaros ©Onkorményzati jogkorébdl kivonva, on-
maganak tartotta fenn, és ezdaltal a f6varos épitkezési lUgyét kivételes
allapotba helyezve, e részbeni hatarozott rendelkezésig fugg6ben tartotta,
annak ideiglenes rendelkezésérél pedig fentiek szerint gondoskodott: a
térvényhozasnak azéta keletkezett altalanos iranyld rendelkezéseib6l, melyek
a f6varos eépitkezési ugyét kifejezetten nem érintették, nevezetesen a f6-
varosnak az 1872. évi XXXVI. t. ez 3 8§-ban és az 1879. XL. t. cz.-ben
altalanosagban megadott szabalyalkotasi jogh6él nem kovetkeztethetd, hogy
az épitkezési ugykorre is kiterjed, a melyre kulonleges torvény masképen
indézkedett.

Eppen azért nem tekinthet6 indokoltnak a kdzmunkak tanacsanak
azon eljarasa, mely szerint az 1879. XL. t.-czikkel szemben magat kihagasok
és blntetések megallapitasara feljogositottnak nem vélvén, ily iranyu helyi
szabéalyrendelet alkotasara a févarost hivta fel, mert habar kétségtelen is,
hogy a kdézmunkak tanacsa az 1879 XL. t. ez. alapjan nem lehet jogositva
rendéri kihagasokat és blntetéseket megallapitani, masrészrél kétséget nem
szenved, hogy miutan az épitkezési igy nem a most idézett, hanem Kkulén
torvény alapjan nyer ideiglenes szabdalyozast, és minthogy a fentebbiek
szerint a térvényhozas intézkedéséig a koézmunkak tanacsa altal megalla-
pitott épitkezési szabalyok az iranyadok : az épitési Ugy szabalyozasanak



87

kiegészit6 részét képezd épitésrendéri kihagasokat, helyesebben épitési at-
hagasokat is az épitési gy altalanos szabalyozasaval egyittesen a torvény-
nek e részben fenforgé kulonleges rendelkezésénél fogva a févarosi koz-
munkak tanicsa van jogositva megallapitani.

A févéarosi kdzmunkak tanacsa altal az én hozzajarulasommal meg-
allapitand6 szabalyzatot aztdn a févaros tdrvényhatdésaga szabdlyrendeletbe
valé foglalds nélkil, mint a térvényhozas kulon indézkedéseig irdnyadd és
kotelez6 ideiglenes rendelkezéseket alkalmazni és végrehajtani magatél ért-
het6leg koteles.

Minthogy pedig most mar kodzel 20 éve, hogy az épitkezési gy a
févaros tertletén még mindig szabalyozatlan, mely allapot hosszabb id6re
teljesen tirhetlen: felnivom a k6zmunkék tanacséat, hogy az e részbeni szabaly-
zatot most mar a legrévidebb id6 alatt &llapitsa meg s hozzam terjessze fel.

Budapesten, 1892. februar hd 6-an
a minister helyett:

Szalavszky Gyula s k.,
allanmtitkar.

A székes févaros e dontvény ellenében felirattal 6lt, de siker nélkul;
a beligyminister ar megczéafolva a févaros érveit, kbvetkezetesen megmaradt
azon az &lldsponton, hogy az épitési Uigy szabalyozdsa a févarosi kdézmunkak
tanacsa illetékességébe tartozik.

Mi pedig kotelességiinknek ismertiik az Uj szabdlyzat megalkotasahoz
fogni. A nagy munka rogton megindult azzal a koriltekintéssel és meg-
fontoldssal, mely nélkul maradandé becsl m(ivet nem lehet Iétrehozni. Figye-
lembe vettik f6leg a német varosok hasonl6 szabalyzatait, mindenek felett
azonban aggédé gondossaggal szamot vetettiink sajat kilénleges viszonyainkkal,
févarosunk altalanos hivatasaval és feladataival, rendezésének és fejl6désének
kévetelményeivel s a maganosok érdekeivel. Figyelemmel kivantunk lenni
tovabba a févarosi hatésag észrevételeire és Ohajaira és ehez képest a sza-
balyzat tervezetének targyaldsaba az 6 szakkozegeit is bevontuk.

llyen el6zmények utan az Uj épitésiigyi szabalyzatot 1898. elején végleg
megallapitottuk, a m. kir. beligyminister ar hozzajaruldsaval kiadtuk, a
m. Kkir. kormany hivatalos lapjaban, a Budapesti Kozlonyben kozzétettik,
konyvarus utjan, a kozonségre nézve hozzéaférhetbvé tettiik és 1894. évi
januar 1-jévei tényleg is Oletbeléptettik.

Oromiinkre szolgal, hogy a székes févaros fejlédésében oly kivald té-
nyez6t képezd épitési gy, habar két évtizeden at tartott vajudas utan, de
végre mégis szilard alapon szabdlyozva lett és megsziint az a bizonytalansag
mely az egyenl6tlen és ezért dnmagaban is igazsagtalan eljarasban nyilvanult.
Oromunkre szolgal, hogy a szabdlyzat eddigi tapasztalataink szerint a hozza-
flzott varakozasnak teljesen megfelel, s6t mind gyakrabban tapasztaljuk,
hogy az a kulféldi varosok figyelmét is magara vonja.

12*
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Nagykorut.

Az 1884. évi XVIII. t. czikkben nyert Utmutatdshoz képest a nagy-
korat teljes megnyitasa és kiépitése czéljabél a pesti hazai els6 takarék-
pénztar egyesilett6l még 1886-ban k6tott szerz6dés alapjan a magas kormany
jévahagyasaval 2X2 millio forintnyi kolcsont vettiink fel és végrehajtvan a
kisajatitdsokat, a Lipot-koratat, tovdbba a Podmaniczky-utczat, mely a
korat kiagazasat képezi, véglegesen rendeztik. Itt ugyanis a f6gydijtd
csatorna épitésére nem kellett varnunk, mert ezek a szakaszok a f6gyd(jt6-
nek nem képezik medrét. Ellenben, bar az emlitett kdlcsén révén a meg-
kivantatd fedezetnek birtokdban voltunk, a tobbi szakaszok rendezésébe
nem foghattunk, mert el6bb a csatornanak kell megépittetnie.

Az évi 500.000 frtos részletekben felvett kdlcson utan fizetendd
574%-0s kamatok azonban lényegesen megcsonkitottak azt a pénzkészletet,
mely magara az Gt rendezésére volt szanva. A kamatok fizetésére felhasz-
naltuk a Podmaniczky-utczdban és a Lipo6tkdraton befolyt kisajatitasi jaru-
lékot is; és 1894. végével bekodvetkezett az az idépont, amikor a kdlcson-
szerz6dés értelmében egy millio forintot a t6kébdl is vissza kellett fizetni;
bekdvetkezett a nélkdl, hogy azon jévedelmi forrasokbdl, melyek a kdlcson
fedezetére szolgaltak, jelentékenyebb bevételt tehettliink volna, a kisajatitasi
jarulék ugyanis a Teréz-, Erzsébet-, Jbézsef- és Ferencz-kériton nem val-
hatott esedékessé, mert ennek az Ut végleges rendezése képezi elbfeltételét.
Ugyanez tortént a jardafektetési jarulékkal. A dunaszabdlyozasi telkeknek a
pesti oldalon, a Margithid alatt fekvé részei, melyeket leghamarabb remél-
tink értékesithetni, elfoglaltattak részint az orszaghaz, részint a mestersé-
ges szlrGk telepe altal.

Megérthet6 ezekbdl, hogy a 2> milliés kolcsén a mult évben mar
annyira nyomasztova lett, hogy szerz6dési kotelezettséginknek a sajat
er6nkbdl nem voltunk képesek eleget tenni.

Nem kétkedink, hogy a pesti hazai els6 takarékpénztar a kdlcsont
készségesen prolongalta volna, de ezt a végslig kerilni kivantuk, a kamat-
teher miatt, melyet el nem viselhettink volna.

Err6l a magas kormany is meggy6z6dést szerezvén, arra az elhata-
rozdsra jutott, hogy necsak az esedékesse valt 1 milli6 forintyi részlet,
hanem az a tovabbi 172 milli6 forint is, mely a kdlcsdnszerzddés értel-
mében csak 4 év mulva valt volna esedékesse, tehat az egész kolcson
visszafizettessék.
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E czélra az allampénztarb6l 2,200.000 irtot el6legként folyova is
tett, mely Osszeget a nagykoruti alap részletébdl 300.000 irttal mi egészi-
tettink ki, az alapban csak annyit tartvan vissza, a mennyi a Ferencz-
koratnak 1895-re elGiranyzott rendezésére és a folyé aprébb szikségletek
kielégitésére sziikséges.

igy tortént, hogy a takarékpénztari kolcsont, és pedig mivel az
intézet a szerz6dés alapjdn ehez ragaszkodott, 1894. deczember 31-én
1,000.000 irtot, 1895. januar 2-an pedig 1,500.000 irtot visszafizettik.

Az emlitett 2,200.000 irttal a nagykorati kimutatasi el6legek 6sszege
4,102.376 irtra emelkedett. De az ut teljes kiépitésére, a rendelkezésiinkre
allé fedezet figyelembe vételével még 430.000 frtnyi kincstari el6legre lesz
szilkségink és a magas kormany Kkilatdsba helyezte, hogy megfeleld§ rész-
letekben ez is folyova fog tétetni.

Ezzel a nagykorat sorsa teljesen biztositottnak jelentkezik és reank
az a kedves kotelesség harul, hogy a kegyes gondoskodasért a magas kor-
méanynak koszonetinket nyilvanitsuk.

A mi a mar adott és a még engedélyezendd kincstari el6legek vissza-
fizetését illeti, erre szolgalnak mindazok a bevételi forrdsok, a melyek a
takarékpénztari 272 millios koélcson biztositékaul voltak lekotve. Ezek neve-
zetesen a még be nem folyt kisajatitasi jarulékok, a jardafektetési jarulék
és a dunaszabalyozasi telkek, a melyek még a hetvenes évek elején mintegy
3,600.000 irtra voHak becsulve.

A Ferencz-korutat a fégylijt6 ide es6 szakaszanak elkészillte utan,
mint mar érintettik, 1895-ben véglegesen kiépitjik. A székes févaros a
csatornaépitéssel most méar gyorsan haladvan, elére lathaté, hogy kilonds
tekintettel az 1896-diki orszdgos kiéllitdsra, a kovetkez6 szakaszok is mi-
hamardbb rendezés ald lesznek vehetdk.

A telkek beépitése is fokozatosan halad elére; mirél a ,kivalébb
épitkezések" rovata kozelebbi felvildgositast is nydijt.

-'em5S*5rS?SS$S tosSa— - —-
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Utépités.

Ezen fejezetben el6szor is a varba vezet6 (j utrél kivanunk szélani.
Az elfogadott terv szerint az Ut a mostani Attila-utczabol, az Asztalos-
utczanal valamivel feljebb agazik ki, és pedig villa-alakban, tehat két agban,
melyek aLégody-utczanal egyesiilnek. Ezen utczat keresztezve az Ut serpentin-
alakban a kiralyi palota déli sarkahoz jut; innen a Légody-utczaval és a
palotaval parhuzamosan éjszaknak halad és ezen irdnyabdl az alagut felett
kelet felé kanyarodast téve, mellékdgaval visszafordul délnek és a Zsigmond-
tornyon keresztlll egész az (j palota labahoz jut. E mellékvonal feladata a
kozlekedést a kiralyi palota gazdasagi udvardhoz kozvetiteni. A févonal az
alagaton tal is valtozatlanul megtartja északi irAnyat s igy haladva a Tabor-
utcza és a Lovas-ut altal képezett szdgben ivalaku fordulatot tesz, melybdl
délkeleti iranyt kovetve, magaba veszi a Lovas utat és a Tabor-utezat és
ekként a volt fehérvari kapu helyén betorkol a vérba.

Az Ot épitését két szakaszba osztottuk be.

Az els6 szakasz a Logody-utczatdl az Alagutig terjedt és azért kerult
legel6bb megépités ala, mert igy kivantdk ezt a kiralyi palota épitési
munkdi. A kérdéses szakasz épitését az arlejtés eredménye, nevezetesen a
legelbnybsebb ajanlat alapjan Holtzspach A. fiai czégre biztuk. A munka
1890. évi oktéber havaban vette kezdetét, a kozforgalomnak azonban a
befejezés utdn sem volt atadhat6, mert nem volt sem eleje, sem vége.

Ezt csak a masodik szakasz kiépitésével nyerte el, a mely magéban
foglalta lent az Attila-utcza és Ldogody-utcza kozti feljarot, fent pedig az
Utnak az Alaguttél a Szent-Gyorgy-utczaig terjed6 részét a Tabor-utczai
és Lovasuti csatlakozassal egyutt. E masodik szakasz munkait is legelony6-
sebb ajanlata alapjan Holtzspach A. fiai czég nyerte el. Az épités itt tényleg
1892. julius havaban vette kezdetét és 1893. augusztus havaban nyerte
befejezését.

Az eredeti koltségvetéssel szemben az Gt szépségének és czélszerliségenek
érdekében a kivitel folyama alatt jelentékeny valtoztatasokat és potmunkakai
rendeltiink el. Emlitésre méltd ezek kdzll az Alagut és Zergelépcs6 kdzotti tdm-
fal, a mely vegyes falazat helyett, nagyolt kével burkolt falazattal épiilt. Ezen-
kivial a nagyolt kével (Hackelstein) burkolt tAmfal az eredetileg tervezett
magassagnal nagyobb magassagban épullt. A Keleti-féle nyaraldé és I6vsuti
fordulé kozott vasracs alkalmaztatott. A nagy sarokldmpak diszesebb Kivi-
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telben allittattak fel. A Varbastya-sétanyon, a Kovéacs-féle haz mentén tam-
falat és vaskorlatot létesitettiink és a Béastya-sétanyra felvezet6 gyalogutnl
a fakorlatot vaskorlattal cseréltik ki. Diszesebben, mint tervezve volt, épult
a Logody-utczai tamfal és az a lépcsd, mely az alagutnél levé lépcsd foly-
tatdsaként a Logody-utczabdl a varba, a Szent-Gyorgy-térre vezet. Valtozas
tortént végul azon terllettel is, mely a volt tizérbastya alatt fekszik s
mint épitésre teljesen alkalmatlan, kozteriletnek vala szanva. Ugyanis
Jézsef 6 csaszari és kiralyi Fensége csaladi hadzul megszerezte a kincstartol
a varbeli Szt.-Gyorgy-téren allé azon éplletet, mely eddig am. kir. honvédf6pa-
rancsnoksag elhelyezésére szolgélt. Megszerezte azzal a czélzattal, bogy apalotat
kiegésziti megfelel6 kert létesitése végett azon hazhelyekkel és teriletekkel,
melyek egyrészt a palota és a varbeli Gj at, masrészt a Keleti-féle nyaral6
és az 0) lépcs6 kozott terllnek el. Hogy a fenséges fcherczegi csaladnak a
szeékes fOvarosban egyszersmindenkorra allandé otthona legyen, ezt a szandé-
kot hazafias kotelességiinknek ismertik téliink telhetbleg el6mozditani és
ehez képest a birtokunkban volt terlleteket azon az aron, melybe azok
nekink Kkeriltek, 0 Fenségének készségesen és Orommel engedtik at,
megjegyezvén, hogy 0 Fensége a magantulajdonban volt ingatlanok nagyobb
részét is megszerezte mar €3 a kérdéses terlletet az Gj at, illetdleg a
keleti-féle nyaralé6 mentén ideiglenes keritéssel latta el.

Visszatérve az Ut épitésére, melynek jelent6ségét az Eskutéri hid
tetemesen emeli, megemlitjik, hogy annak szélessége 15*17 méter; ebbdl
3F0—30 méter a jardakra, 9*17 méter pedig a makadam-kocsiutra esik.
Hossza, a Tabor-utczai és Lovasuti 0sszekotetéstis beleértve, 170000 méter;
e meredekebb Osszekottetéstdl eltekintve, emelkedése 4°/0—4*5% kozt valto-
zik. A folyamatban levd leszdmolas szerint az Gt épitésének koltségei mint-
egy 375.000 frtra tehet6k, megjegyezvén, hogy Ugy ezeket a kdltségeket,
mint a felmerilt kisajatitasi koltségeket is egyenl6 ardnyban a kezeléslink
alatt all6 févarosi pénzalap, a székes fOévaros és a kir. palota épitési
alapja viseli.

A masik nevezetes Gtvonal, melynek épitésével foglalkoztunk: a budai
koérat. Ennek a jelentéstink targyat képezd id6szakban két szakaszban ke-
rilt nagyobbmérvld rendezés ala.

Az egyik a Margit-kdrat, a mely a dunajobbparti kérvasut alkalma-
bol volt rendezendd, kapcsolatban a Kiralyhegy-utczaval. A rendezést ez
utébbi utczaban a trachytburkolat rendbehozataldban, a Margit-kératon
pedig abban &llott, hogy a volt Tordk-utczatdl a Szenatorig terjed6 szakasz-
ban a két vasuti vagany kozott elteril, 11 méter széles kdzépsd kocsiltat
gréanittal burkoltattuk. A sink6zokben trathytburkolat van. A Tégla-utcza
és a volt Torok-utcza kozti részben, az éjszaki oldalon, a hazsor mentén a
ledsast egyelbre, tekintettel az itteni régi, gyenge karban levé héazakra,
mell6ztik és a jardat a leszallitott kocsiattal lejté altal kotottik dssze. Az
egész mlivelet, beleértve a mellékutczak csatlakozasat is, 192,919 frt 20 krba
kerilt; ebb6l a m. kir. allamvasutakra 54,747 frt 16 kr; a budapesti k6zuti
vaspalyatarsulatra 6793 frt 15 kr; Budapest févarosra pedi* 14,491 frt 74 kr.
esett; atovabbi 116,887 frt 15 kr. felerészben a f6varosi alapot, fele részben
pedig Budapest pénztaréat terheli. A leszdmoladsokként megtorténvén,a Margit-
korat szoban levé szakaszat, a vallalkozéknak a granitburkolatra vonatkozé
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jotallasi kotelezettségével, tovabbi fentartds és gondozas végett 1894. év
végén atadtuk a székes févarosnak.

Nagyobb munkat végeztiink az Attila-kdraton is. Az ennek vonalaba
esd Szarvas-teret ugyanis a kozforgalom érdekében + 14*79 méterrdl
-f- 12650 méterre astuk le. Ezzel kapcsolatban rendeztik a Légody-utcza egy
részét, a fels§ Palota-utczat, Apréd-utczat és Alsé Palota-utczat, valamint
a térbe nyil6 tdbbi utczak csatlakozasat. A mi magat az Attila-kdrutat
illeti, meg kell emlitentink, hogy az 1891-ben megallapitott keresztszelvényt
czélszer(inek lattuk némileg modositani. Nevezetesen a jardak szélességét
3*50 méterr6l 3 méterre szallitottuk le é az ekként nyert'regy métert
a kocsilthoz csatoltuk, melynek szélessége igy 12-965 mtrre nodvekedett.
Elhataroztuk tovabbda, hogy a létesitend6 kozuti vaspalya vaganyait ne az
at két oldalan, hanem 2 mtres koz hagyasa mellett az at kdzepére helyez-
tessenek, minek kovetkeztében a jardaszegélykdvek mentén egyenként
406 mtr. széles Ut marad a kocsikdzlekedés czéljaira. A Palota-utcza lejt-
szine is valtozott annyiban, hogy lejtése 2°/0 helyett 2*14°/0 lett. A Fels6-
palota-utcza a Szarvas-térrel lépcs6s Osszekottetést nyert volna. E |épcsét
elhagytuk és helyette a Palota-utcza ezen fels§ szakaszat 12.3%-os lejtével
épitettik ki, hogy itt a kocsikdzlekedést is lehetévé tegyik. Ennek kovet-
keztében a Szarvas-térr6l a Logody-utczdba kocsival is fel lehet jutni.

A rendezési munkalat végrehajtasa tekintetében az a megallapodas
jott létre, hogy a Légody-utczdnak a Varba vezet§ Gj att6él a Felsé-palota-
utczéig terjed6 szakasza, tovabba a Fels6-palota-utcza és az Aprod-utcza
véglegesen rendeztessenek. A Ldégody-utczaban és a Felsé-palota-utczdban
a kocsi-uton alapzat nélkili makadamburkolat alkalmaztatott; az Aprod-
utczdban a kocsilt (a régi j6 anyag felhasznalasa mellett) trachyt-
koczkakével, a jarda pedig szinttn a régi anyag felhasznalasaval tra-
chyttal burkoltatott. Miutdn a Palota-utczdban a plébania-épilet még
nincs eltavolitva és a kozuati vaspélya kérdése sem nyert olyan meg-
oldast, melyre a Kkivitel nyomban kovetkezhetnék, e miatt az Atilla-
kérat, a Szaras-tér, és az AlsO-Palota-utcza véglegesen nem volt még bur-
kolhato ; ezért egyel6re csak alapzat nélkili makadam-burkolatot készitet-
tink, abban a magassagban, hogy annak idején a koczka-kdvezet egyszer(ien
rd legyen fektethet6. A jardak a régi anyag felhasznalasaval 18/27 cmtres
kotékovekkel szegélyeztettek. Mell6ztik ezen ideiglenesség miatt az Atilla-
kératon szikséges feltbltést is, mely ennek kovetkeztében csak kés6bb
fog eszkozoltetni. A széban lev6 munkakra az arlejtést 1893. julius hava-
ban tartottuk meg és a beérkezett ajanlatok kéziul Holtzspach A. fiai czég
legelénydsebbnek bizonyult ajanlatat fogadtuk el, melynek alapjan e czéggel
a szerz6dést meg is kotottuk. A munka 1893. julius havaban iuddlt meg
és a Légody-utcza kivételével 1893. deczember I-ére nyert befejezést, mig
a Logody-utcza munkalatai 1894. julius havaban késziltek el. Leszdmolas
most van folyamatban és e szerint a koéltség mintegy 92,000 frtra tehet6,
megjegyezvén, hogy a Kkiralyi palota épitési alapja 20,000 fit atalany
Osszeggel jarul a koltségekhez, hogy masrészt a fenti 92,000 irtbdél mintegy
10,000 frt egyedil a székes févarost terheli, a toébbi pedig egyenlen
oszlik meg e tanacs és a févaros kozott.

A mi a székes févaros altal eszkozolt utczarendezéseket és burkola-
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sokat illeti, melyek tervét és koltségvetését el6zetesen atvizsgaltuk, ezek a
kovetkez§ utczakra vonatkoznak és pedig:

Alkotas-utcza, Attila-utcza, Dobrentey-utcza, Ferencz Jézsef-kapu eldtti
tér, Fehérvari-at Hidegkuti-at, Szt.-Haromsag-tér, Kelenhegyi-ut, Kelenhegyi
utkidgazas, Kérmoczi Iépcsb, Lisznyai-utcza, Orbanhegyi Névtelen-at, Somloi-ut,
Istenhegyi Széchenyi-Emlék-ut, Zuagligeti-at (a Faczannal).

Csobnak-ntcza, F6-utcza, Névtelen-atjar6 a Csaszarfirdénél, Ostrom-utcza,
Retek-utcza, Székely-utcza.

Lajos-utcza, Raktar-utcza, Retek-utcza.

Granatos-utcza, Kalap-utcza, Molnéar-utcza, Pintér-utcza, Rostély-utcza,
Sérhaz-utcza, Szerb-utcza, Ujvilag-utcza.

Alkotméany-utcza, Hold-utcza, Honvéd-utcza, Katona Jézsef-utcza, Szalay-
utcza, Wahrmann-utcza.

Bulyovszky-utcza, Dalnok-utcza, Déavid-utcza, Epreskert-utcza, Izabella-
utcza, Kmetty-utcza, Vasvari Pal-utcza.

Amerikai-ut, Barcsa3*-utcza, Balint-ntcza, Bethlen-utcza éstér, Cserhat-
utcza, CsOmor'-ut, Damjanich-utcza, Dembinszky-utcza, Dob-utcza, Gizella-ut,
Hajtsar-at, Holl6-utcza, Huszar-utcza, Vordésmarty-ntcza, Wesseldnyi-utcza.

Bezerédy-utcza, Goélya-utcza, Koztemetd-at, Kis fuvaros-utcza, Liszt
Ferencz-utcza, Losonczy-utcza, Lndoviceum-utcza, Lujza-utcza, Prater-ntcza,
Szigetvari-utcza, Zerge-utcza.

Dandar-utcza, Gyaléi-ut, Knézits-utcza, LOnyai-utcza, MAarton-utcza,
Mester-utcza, Ranolder-utcza, Soroksari-utcza, Szvetenay-utcza.

Flzér-utcza, Gergely-utcza, Ihasz-utcza, K&polna-utcza, Maglodi-ut,
Orley-ut, Schuszter Janos-tér.

A székes févaros kbzonsége részérdl végrehajtott dsszes burkolasi munkak
mennyisége a kdvetkezd:

Makadam kocsiut . . Coe 77.329 m2
Trachyt " .o . . . 224883 m2
Granit b e 38.738 m2
Kéramit b e 332 m2
Aszfalt kocsiUt beszamitva a bérkocsi
allomasokat......cccooeeeeiviivnnnennnnn, 2.984 m2
Faburkolat......oooovieeiiiiiiiiiieie, 3.140 m2
Terméské burkolat . . . . . . 86.681 m2
Atkdvezés és javitds......cccooeeeniinneee. 175.743 m2
KOJArda....ooooveeeeeeeiieiieee e 75.305 m2
Aszfalt-jarda.....cccoocveeeeiiiiiiiiennn. 10.667 m2
Keramit-jarda.......cccoccvvvvvvevenenennnen. 105 m2
Kavicsolt jard a ..........c..ceeeenl. 24.989 m2
Jarda szegélyk6...........cooeeiiin, 49.366f. m
"$OEQO«»-



Vizmd,

Ezen Ugynek a targyalasa kodztudoméas szerint évtizedekre terjed s
bar megitéléséhez az egész anyag ismerete kivantatik, torténeti fejleményeit
a maguk egészében most nem karolhatjuk fel. Czélszeriibbnek latszik ezt
fentartani akkorra, a mikor a részben mar hasznalatban, részben azonban
még csak kiépités alatt allé kaposztas-megyeri nagy vizm( teljesen elkésziil.

Ez alkalommal tehat el6adasunk fonalat ott vesszik fel, a hol azt
legutdbb megszakitottuk. Nevezetesen hiven ko6zoéljuk a févaroshoz intézett
alabbi atiratunkat, mely az 0j vizm( kérdésében torténtekrdl és ezek okai-
rol tuzetes felvilagositast nynjt. Az atirat igy szol:

1957. szam.
1892.

Tisztelt févarosi Kozonseg !

Folyé évi marczius hé 23-an 314. sz a. kelt becses atirataval a
t. févarosi k6zonzég a balparti végleges vizm( Ugyében Gjra ragaszkodasat
jelenti ki eddigi allaspontjahoz és ehez a mi hozzajaruldsunkat keéri.

Mikor Wein Janos, vizm(i-igazgaté kaposztas-megyeri terve ellenében
aggodalmainkat 1888. évi junius ho 19-én 2216. sz. a kelt atiratunkban
behatban megokolva kifejtettiik, ugyanakkor positiv iranyban is kimerit6en
indokoltuk felfogasunkat, melynélfogva a balparti végleges vizmuvet homok-
szlr6-agyakkal kivantuk épittetni.

Miutan a két ellentétes rendszer kizdelmének csak az lehet czélja,
hogy a jobb gy6zelemre jusson, a t. févarosi kdzonség merev ragaszkodasa
mellett a természetes szlrés elvéhez — 0gy érezzik — igen helyén lett
volna legalabb kisérletet tenni annak a kimutatdsara, hogy a mit a mes-
terséges szlrésrél idézett atiratunkban mondottunk, az a varakozasnak rész-
ben vagy egészben nem felelhet meg.

Mélyen sajnéljuk a t. févarosi kozonség kitérését azon meggy6z6dé-
stink elél, hogy homokszlré agyakon elviselhet6 kdltséggel annyi egészséges
j6 vizet lehet a Dundbdl termelni, a mennyire csak szikségink van;
sajnaljuk pedig ezt az eljarast annyival inkdbb, mert a milyen természetes
az érdekl6dés e nagyfontossaglu kérdés megoldasa irant, épp oly bizonyos
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masfel6l, hogy szerfeletti bonyolultsaganal fogva csaknem elengedhetlendil
szilkséges, hogy a mennyire csak lehetséges, az minden oldalr6l meg legyen
vilagitva.

E kovetelménynyel szemben mi is, az érdekl6dd kozlemény is csak
azt tudjuk, hogy a t. f6varosi kdzonség Ujra és (jra ragaszkodik eredeti
elhatédrozdsahoz, a nélkll azonban, hogy csak egyszer is kiterjeszkedett volna
annak a bizonyitasara, hogy a mesterséges szlrés Osszes tulajdonsagai, vagy
legaldbb egy a lényegesek kozil nem véalhatnak be.

Mindazonaltal a nagy felel6sségnél fogva, mely ezen lgybél az ille-
tokes hatdésagokra harul, részunkrél nem mulasztottuk el minden maédot
felhasznélni arra, hogy adatainkat — a mennyire lehetséges — mind a
két rendszerre nézve kiegészitsuk.

A mi nevezetesen a mesterséges szlrést illeti, tudva van, hogy még
1888-ban nemzetk6zi palyazatot irtunk ki a balparti vizmd homoksziir6-
agyakkal épitésének tervezésére. A palya-munkdk biradlata a t. févarosi
kdzonség kuldottienek részvételével ment végbe s az eredménybdl az tlnt
ki, hogy a mesterséges szlirés ellen még az el6z6 vegyes bizottsagi targya-
lasokon felhozott egyik legsulyosabb kifogas, mintha a rendszer aranytalan,
s6t el nem viselhetd koltséggel jarna, teljesen alaptalannak bizonyult, s
hogy mdszaki osztalyunk szamitasai Ggy az ell6allitasi, mint az Uzemi
koltségekre nézve is, teljes 6sszhangzasban vannak a tapasztalati adatokkal.
— Megerdsitésre taldl e tény ama kilféldi tanulmany-at eredményében is,
melyet kildotteink a t. févarosi koézonség kuldotteivel 1888-ban egyiittesen
tettek. Bizvast el lehet tehat fogadni, hogy mintegy 6 millié irttal mester-
séges szlrdkkel olyan vizm({ volna épithetd, mely a févaros szikségletét
hosszu id6re kielégithetne.

Ugyancsak az a kulféldi tanulmény-at kimutatta azt is, hogy a
mesterségesen szlrt viz a kdzegészség kovetelményeinek mindenitt teljesen
megfelel.

S a kinek ez elegend6 nem volna; vagy a ki a Duna vizét eredeti
természetes allapotdban a kulfoldon homokszlrés ald jov6 vizeknél kevésbé
tisztanak tartand, avagy éppen azt az allitdst koczkaztatna, hogy a Duna
vizét mesterségesen kiel6git6leg sz(irni nem lehetne, — annak kedvéért
utalunk még arra a tapasztalatra, a mit id6ékdzben itthon szereztiink, azzal
az ideiglenes szlr6teleppel, mely az égeté szikség kényszerit§ hatasa alatt
sebtiben, tokéletlendl allittatott fel, hogy a févaros vizellatdsaban, legalabb
egy ideig, kisegitést nydjtson. Ez a telep, mely nélkil a vizelldtdsban a
katastrofa elkerlilhet6 nem lett volna, tagadhatatlanul elég j6 vizet szolgél-
tatott, daczara annak, hogy felette hianyosan van berendezve; s egyedil
annak lehet tulajdonitani, hogy az6ta megszlintek a panaszok és lényegesen
alabb hagytak a feltin6en gyakori jarvanyos betegségek, f6éleg pedig a
hagyméaz jarvanyos fellépése, a mit az orvosok az ivlvizzel hoznak oki
Osszefligéshe.

De ha t. févarosi kézonség nincs is abban a helyzetben, hogy meg-
er6tlenithesse azon okokat, melyek a mesterséges sziirés behozatala mellett
szblanak, hozzajarulasunkat a természetes szlirés elvéhez azon az alapon
véli kérhetni, hogy elébb fenforgott aggodalmainkat immar eloszlatta.

Tény, hogy nem elégedtliink meg csupan a mesterséges szlirésre nézve

13»
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szerezni minél nagyobi) megnyugvast, hanem a t. févarosi kozonség kil-
dotteinek bevonasaval tett tanulmanyainkat a kulfold igen sok olyan viz-
mivére is kiterjesztettiik, melyek a természetes sz(irés elvén alapulnak. De
az ez Uton szerzett tapasztalatok aggalyainkat inkdbb megerésitették, sem-
hogy megsziintették volna. Az egy Drezdat kivéve ugyanis, a hol egészen
sajatos viszonyok vannak, egyebitt a viz mennyisége tekintetében elézete-
sen tett szamitasokat kisebb-nagyobb mértékben, agyszélvan mindenitt
csalodas kovette, mindenltt a viz fokozatos apadasat észlelték, s majd
kiterjesztéshez, majd — ebben is csalédvdn — 0j vizmd épitéshez kellett
fogni. Es e mellett nem szabad feledni azt sem, hogy az itt szoban forgd
német varosok mind jelentékenyen kisebbek Budapestnél s a mig ez roha-
mos fejlédésben van, amazok fejlédése févarosunkkal éssze sem hasonlithato.

E kuldbmbségre pedig annél nagyobb sulyt kell fektetni, mert a
természetes szlrés elvén alapuld olyan vizmlvet, mely csak megkodzelit6leg
is napi 100,000 kébméter viz szolgaltatasara lett volna tervezve és beren-
dezve, — pedig Budapestnek mar nemsokéra korulbelil ennyi a szikség-
lete — a continensen nem ismeriink és még kevésbé van példa arra, hogy
ez a szolgaltatasi képesség allandé maradt volna.

Habér azonban hivatasunk és felel§sségunk tudataban maéar 1888-ban
csak a legalaposabb megfontolas utan kivantuk a mesterséges sz(irés beho-
zatalat; habar tovabba ennek helyességét az azéta szerzett Gjabb megnyug-
taté tapasztalatok birtokaban ezuttal is nemcsak fentartjuk, de sét bizo-
nyossagban vagyunk a fel6l, hogy rohamosan fejl6d6 févarosunkban a Duna
vizének mesterséges szlrését el6bb-utbbb nem fogjuk elkertlhetni:

meégis ma mar nem vagjunk abban a helyzetben, hogy meggy6z6-
déslnk érvényesitéséhez elvileg és feltétlentl ragaszkodhatndnk, mert a
févaros vizellatasanak mai allapotdaban az a kodvetelmény valt uralkodéva,
s ennek hatasa alol mi a legkevésbbé vonhatjuk ki magunkat, hogy a lakossag
minden aron vizhez jusson, egyik vagy masik rendszer szerint, ez a kérdés
immar masodrangdva valt, miutadn annyi év positiv eredmény nélkil telt el.

Be kellvén tehat latnunk, hogy az elvi kuzdelem folytatasanak az
volna koOzvetlen eredménye, hogy a f6varos tényleg még belathatlan ideig
nem jutna az epedve Ohajtott ivoviz élvezetéhez és ez olyan mérhetlen
veszedelemnek lehetne az okozéja, melyért senki felel6sséget nem vallalhat:
ezennel elallunk ama kivansagunktoél, hogy a legkdzelebbi vizm{ mester-
séges szlrbBkkel épittessék és Ujra megfontolas ald vesszik azt az eszmét,
hogy a balparti varosrész szamara a vizm(i természetes szlr6kkel a Kaposztas-
megyeri hatarba telepittessék.

Tesszik pedig ezt a fennebb mondottakon kivil még egy masik
szintén fontos oknél fogva, nevezetesen azért, mert az id6kdzben Salbach
B. szész kir. k6zmunkatanacsos Utmutatdsa szerint eszkozolt prébaszivattyu-
zadsok valamint kideritették azt, hogy Wein Janos vimuligazgatd eredeti
terve szerint, melyet a t. févarosi kozonség kivitelre méar elfogadott volt,
a szamitasba vett vizmennyiség tavolrél sem lett volna nyerhetd, agy mas-
fel6l a kisérleti eredmények kilatast engednek arra, hogy a kaposztasmegyeri
hatarban nem ugyan a Wein-féle horizontélis, de a Salbach altal ajanlott
vertikalis kutak épitésével természetes sz(ir6dés utjan is akkora vizmennyiség
nyerhetf, melyet a févaros ellatdsara biztositani érdemesnek latszik.
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Térgyalads ald vettuk tehdt — nem ugyan a t. févarosi kozdonségnek
a kezdetben hivatkozott atiratban nyilvan csak tévedésb6l hangoztatott
eredeti alladspontjat, mely a Salbach nézete szerint is czéltalan vizszintes
kut-rendszernek felelne meg s melyhez ezuttal sem jarulhatnank, — hanem
targyalas alad vettik a Salbach altal ajanlott vertikalis kutak rendszerét és
ide vonatkozé észrevételeinket és megallapodasainkat a kdvetkez6kben
kdzoljuk.

A mi a viz min8ségét illeti, azokat az észrevételeket, melyeket mar
1888. junius ho 19-én 2216. sz a kelt atiratunkban tettiink, természetesen
most is fenn kell tartanunk, mert hiszen most is ugyan arrdl a vizrél van
sz6, mint akkor, valtozas csak a viznyerés moddjaban, nevezetesen abban
van, hogy nem horizontalis hanem vertikalis kutak fognak épittetni, a
mi nem a viz eredeti min6ségére, hanem csak a mennyiségére van kihatassal.

Nem hagyhatjuk azonban megjegyzés nélkil Salbach ama véleményét,
hogy egyfel6l a Dunapart azon vonalan, melyre a kutak épittetnének, a
folyammal parhuzamos iranyt kovetd foldalatti jelentékeny aram léteznék;
hogy masfel6l a viz felulr6l jov6 fert6zésétdl nem kell tartani.

A mi a foldalatti aramot illeti, e tekintetben maga a szakvélemény
sem egészen hatarozott, s6t az ellenmondastél sem ment teljesen, mert
mikor a vizet talajviznek nyilvanitja, egyudttal azt mondja, hogy a talajviz
allasat a Duna vizéllasa szabalyozza, a mib6l aztan 6nként kovetkezik, hogy
az a talajviz, melyet a kutakba felfogni igyeksziink, a Dunabdl veszi eredetét.

Megallapitottnak latjuk, hogy a nyerendd viznek jellegzetes vonasat
a Duna vize fogja megadni, a prOba szivattylUzasok eredményébdl.

Osszehasonlitva ugyanis a szivattylUzott vizmennyiségek adatait a
dunavizallds ugyanazon napokrél sz6lé adataival, Kkitlinik, hogy a kettd
k6zott a legszorosabb Osszefiiggés all fenn, a mennyiben féleg az 1. és Ill. sz
probakat anndl tdbb vizet adott naponként, minél magasabb volt a Duna
vizalldsa, és forditva annal kevesebbet, minél alacsonyabb volt a vizallas.
E kils6 jelenséggel kapcsolatban ugyancsak a fennebb érintett szoros 6ssze-
flggésre vallanak a depressiét abrazolé vonalak gorbéi.

Egy masik adat, mely szintén a mellett bizonyit, hogy tdlnyomo
nagy részben dunavizzel van dolgunk, a viz keménységi foka. Csak példa-
ként hozva fel, hogy a Ill. szdmu kut kézvetlen kozelében felallitott Northon
kat vizének keménysége 1891. évi majus 31-én 21*8 1891. évi junius ho
9-én 182 német fok, ugyanazon napokon pedig a Ill. szami kut vizének
keménysége 11*6, a Dunavizé-é pedig 9.1 illetve 79 német fok volt, ebbdl
latszik, hogy a nyerendd viz jellegére nézve igen tavol all a talajviztél, de
nagyon kodzel van a dunavizhez.

A jelen esetben tehéat, ha a talajviz nincs is teljességgel kizarva, de
voltaképen mégis csak a Duna vizének természetes sz(irésérdl lehet sz,
mindazokkal a kovetkezményekkel, melyek a rendszert kisérni szoktédk s a
melyeket mar ismételve idézett 1888. évi 2216. sz. atiratunkban targyaltunk.

A mi Salbachnak szintén a vizmin6ségét érdekl6 ama masik véle-
ményét illeti, hogy t. i. a viz a felllrél j6het6 fert6zésnek nem lesz kitéve,
ebben megnyugvast nem talalhatunk; mert megengedve, hogy az az agyag-
réteg, mely a kavicsréteget boritja, a szennyvizeket nem bocsatja at, a
kavicsréteg nem minden helyen részesil ilyen védelemben.
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Védtelen pl. a kavicsroteg a 175— 179. sz. farlyukak k6zoétt, vagya
155. sz. farlynknal.

Egyébirdnt bizonyos eshet6ségre mar Salbacli is 6&vintézkedést,
csatorndzast stb. ajanl.

Nem lesz tehat mell6zhet6 a gondoskodas arrél, hogy a vizml az
artalmas vizek behatolas ellen kell6kép meg legyen oltalmazva.

Attérve ezek utan a vizmennyiség szamitasara, a szakvélemény arra
a kovetkeztetésre jut, hogy a kdposztdsmegyer-dunakeszi-i hatarban, hozza-
véve ehez a rakospalotai szigetet, 3-5—4méteres depressi6 mellett napon-
ként atlag 235.000 kébméter viz nyerhet6 és ezt a mérndki hivatal egy-
szer(ien elfogadja.

Nekink azonban a szamitas ellen tobb észrevételink van.

Helyesbitést igényel az mindenekel6tt abbdl a szempontbdl, hogy
miutan a legrosszabb eshet6ségeket kell figyelembe venni, a vizmennyiség
nem atlag, hanem a minimum szerint szamitandd, mihez képest a kilatasba
vett 3-5—4 méteres depressidé mellett a szivattyuzasi eredmények mini-
mumban csak napi 207.000 kdbméter szamitasat engedik meg.

Tovabba a harmadik tekn6ben, Dunakeszi kozséghez val6 kozelsége
miatt, tekintettel a bekovetkezhet6 fert6zésre, 15 kat helyett csak 9 kutat
tartunk megnyugvassal létesithetének és e korllmény a 207.000 kdbmétert
ismét 36.000 kdébméterrel vagyis 171.000 kébméterre apasztja.

Végre nézetiink szerint 35—4 méter helyett atlag csak 2 méteres
depressidval lesz szabad szivattyuzni, annyival inkabb, mert pld. a dresdai
vizminél is, hol pedig a viszonyok hasonlithatatlanul kedvez8bbek, 2Vaméteres
depressio bizonyult a legelénydsebbnek.

De 2 méteres depressiét véve alapul, ezen a helyen minimumban
annal kevésbé vélink 90.000 kébméternél nagyobb vizmennyiségre szamit-
hatni, mert a megejtett prébak idejében a Duna, legkisebb vizéllasat soha
el nem érte.

Mindezek utdn még egy masik nagy kérdés meril fel: meddig fog a
vertikalis kutak rendszere alapjan épitendd ezen vizmlinek a fentiekben
szamitott szolgaltatasi képessége tartani.

Salbach ezt allandénak hiszi, kétségbevonvan, hogy a sz(ir6réteg
eltomddjék.

Alapitva van ez a vélemény legf6kép arra a feltevésre, hogy a viz
tulajdonkép egy foldalatti folyam arjabdl fog kiemeltetni. De mar fentebb
kimutattuk, hogy ez a feltevés nem allhat meg s hogy lényegében a Duna
vizének természetes sz(irésével allunk szemben és nincs semmi ok arra,
hogy a természetes sz(iréssel altalaban 0Osszekotott kovetkezmények, jelesen
ezek kozott a szlrbréteg betdtmddésének elmaradasara szamitani lehetne.
S6t inkabb attol tartunk, hogy a réteg eldugulasa gyorsabban kovetkeznék
be, kulonésen akkor, ha a szivattydzas — mint contemplalva van —
4 méterig terjed6 depressioval, tehat er6szakolva eszkozoltetnék. Ezért
emlitettik fentebb, hogy a vizmennyiség szamitasanal nem 3'5—4 méteres,

hanem csak 2 méteres depressio vétessék alapul, hogy igy — ha kevesebb
is lesz a napi vizmeunyiség, de az aztan legaldbb tartésabban legyen
nyerhetd.

Roviden Osszefoglalva méar most a fentieket, résziunkrél ma is abban
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a meggy6zddéshen vagyunk, hogy a vizvezetéki kérdés leghelyesebb és
legbiztosabb megolddsa a homoksz(ir6-agyak épitése volna; miutan azonban
a t. févarosi kdzbnség minden aron a természetes sz(iréshez ragaszkodik,
hogy végre a févaros balparti része szadmara a vizm( tényleg és mihama-
rabb épuljon: elvileg ezennel hozzajarulunk ahoz, hogy a vizmd a Salbach
altal ajanlott vertikalis kutak rendszere alapjan a képosztasmegyer-duna-
keszi-i hatarba telepitessék, figyelembe vevén azt is, hogy éppen szemben
fekszik a Szent Endrei sziget nyuQjtvanya, melyen a kiterjesztés a szikség
bedlltaval nehézség nélkil eszkdzolhet lesz,

Eppen ebbdl folyolag azonban mar ezuttal figyelmeztetjiik a t. f6-
varosi kozonséget, miszerint a tervezésnél gondot forditani sziveskedjék
arra, hogy a Szt. Endrei sziget emlitett nyujtvanya annak idején a viznyerés
keretébe be legyen foglalhato,

Hasonlokép gondot kériink forditani azon intézkedésekre, melyek az
épitendd vizmlinek fert6zés elleni biztositdsa végett szilkségesek lesznek.

Constatalva ezek utan, hogy a kivitelnek elvi akadaly nem all tébbé
Gtjdban, reméljuk és elvarjuk at. févarosi kdzonségtél, hogy mindent el fog
kdvetni arra, hogy a balparti Gj vizml — a mennyire emberileg lehet-
séges — miel6bb elkészuljon.

Ennek a modozatait megallapitani nem tartozik ugyan hozzank;
de mert a gyors kivitel nagyfontossagu kévetelményét melegen a sziviinkén
riseljuk, nem mulaszthatjuk el a t. févarosi kozonségnek kulondsen is a
figyelmébe ajanlani, hogy az eddiggi proba-szivatytyuzasokat s az 0Osszes
eldbmunkalatokat Salbach vezette, 6 ismeri a viszonyokat a legjobban s
tehat 6 van leginkabb abban a helyzetben, hogy a tervet a legrévidebb
id6 alatt kidolgozhassa.

Tekintettel e mellett arra is, hogy ebben a rendszerben Salbach
épitette a legjobb vizmdlveket: az Ugy érdekében melegen ajanljuk a t. fo-
varosi kdzonségnek, hogy a lényeges dispositiokat magaban foglalé altalanos
tervezet készitésével a nevezett szakért6t sziveskedjék megbizni.

E helyltt megjeg}®zni kivanjuk, hogy az altalunk 1888-ban kiirt
altalanos palyazaton dijazott tervek sok, esetleg czélszerlilen hasznosithatd
eszmét tartalmaznak az &ltalanos cs6haldzat elrendezésére is. Miért is ezeket
a terveket a t. fovarosi kozonségnek kivanatéra készségesen atfogjuk
engedni.

Végezetlil a mi a lehetd leggyorsabb kivitel érdekében szikséges
tovabbi targyalasokat illeti, készséglnket jelentjik ki arra, hogy azok, a
a mennyiben a t. févarosi kozonség is kivanatosnak latnd, vegyes bizott-
ségilag intéztessenek.

A felterjesztett iratokat és terveket ¢. alatt mellékeljuk.

Kelt Budapesten, a févarosi kdzmunkak tanacsa 1892. évi majus ho
12-én tartott Ulésébdl.

Podnianiczky Frigyes s k.,
alelngk.

Rupp Imre s Kk,
miniszteri tanacsos.
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Miel6tt ezen atiratunk alapjan a kivitel kezdetét vehette volnaj az
a kényszerit6 szikség allott be, hogy a vizszikséglet fedezésérdl rogtondsen
kellett gondoskodni.

A székes févaros ide vonatkoz6 el6terjesztéseire a kovetkez6 atirat-
tal feleltink:

5491— 5467.
1892.

Budapest f6- és székvaros tisztelt Kozonségének Budapesten.

F. évi november h6 3-4n 45060. sz. a kelt becses étirataban, mely-
nek mellékleteit *+ alatt csatoljuk, és f. évi oktober 15-én 34943. sz a
kelt becses atirataban, melynek mellékleteit 2 ¢. csatoljuk, a f6- és szék-
varos vizellatasara nézve oly intézkedések vannak javaslatba hozva, melyek
egymassal részben szoros 6sszefliggésben allvan, czélszerlinek lattuk azokat
egylttesen targyalds ala venni s megallapodasainkrdl a f6- és székvéros t.
kozonségét a kovetkez6kben értesitjik.

A szdban forgd javaslatok részint a szdrt viz szaporitasara, részint
pedig a takarékosabb felhasznalasra s f6leg a vizpazarlas meggétldsara
czoloznak.

A mi a sz(lirt viz szaporitAsanak nagyfontossagu kérdését illeti, a
megoldasnak onnan is kivant gyorsasagara részunkrél hasonléképen igen
nagy sulyt fektetvén, a czim szakk®dzegeinek, név szerint Dr. Nagy Lajos
tanacsnok, Lechner Lajos fémérndk kozeépitési igazgatd, Wein Janos viz-
vezetéki igazgatd és Kajlinger Mihaly mérntk urak bevonasaval elndkseégink
el6zetes értekezletet tartott, hogy ezen az uUton a kell§ felvilagositasokat
beszerezzikk, a nézeteket kiléndsen megismerjik és ekkép tovabbi levelezés
nélkul az tgyet mar jelen hatarozatunkkal abba az irAnyba tereljik, melyben
a lehet6 leggyorsabb kivitel biztositéka is bennfoglaltassék.

Ezt el6rebocsajtva sietink mindjart azt kijelenteni, hogy a kdzépitési
bizottsag torekvését, mely egyfel6l az egész lakott teriletnek sz(irt vizzel
valé miel6bbi elldtasara, masfelél pedig arra van irnyozva, hogy egyduttal
a végleges vizmi létesitése is el6bbre jusson, — teljesen magunkéva tettiik
és ennélfogva Wein Janos vizvezetéki igazgatd javaslatat, mely az emlitett
szempontoknak vagy éppen nem, vagy csak hianyosan felelne meg, mi is
mell6zend6nek talaljuk.

Tekintve ugyanis, hogy e javaslat szerint csak 15—20.000 kbbméter
sz(rt viz volna nyerhetf, melyet a szikséglet mar is meghalad; tekintve
tovabba, hogy a 470.000 frtban elGirdnyzott koltséggel kiviendé munkéakban
alig lenne valami, a mi a végleges vizm( alkatrészévé valhatnék, annyival
inkdbb hajiunk a kozépitési bizottsag javaslatara, mely naponkénti 30.000
kbbméter viz biztositasat karolja fel, mert mig a kivitel idejére nézve a
két javaslat kozott alig van kilombség, addig a 30.000 kébméter nagyobb
vizmennyiség termelését a kaposztasmegyeri hatarban, s a beszallitast onnan
lehetséges ugy berendezni, hogy a létesitmények a nagy vizmd keretébe is
beill6k s abba egyszerlien felvehet6k legyenek.
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Ebbél folydlag ezennel hozzajarulunk ahoz, hogy a kaposztas-megyeri
hatarban a megejtett prébak czéljara létesitett két kithoz alkalmas helyen
masik két kut épittessék és az ezekbdl nyerendd viz bevezetésére végleges
médon 1200 mm. atmérdji csd fektettessék.

Nagy sulyt fektetink azonban a szivattylUtelep helyének el6relato,
gondos megvélasztasara, kulondésen O6hajtvan, hogy az Osszeessék a nagy
vizm( szivattyltelepének megallapitandd helyével és ezt részinkrdl elérhe-
tének tartjuk a nélkldl, hogy a provizériumnak késedelmet kellene szenved-
nie, a mit feltétlenl elhé&ritani kivanunk.

A végleges vizml mai stadiumét tekintve, gy tudjuk, hogy a f6-
Gs székvaros t. kdzonségének megbizasa folytdn Salbach B. mar munkaba
vette a f6bb dispositibkat tartalmazé altalanos terv készitését; s bizvast
remélhet§, hogy munkajaval aranylag rovid id6 alatt elkészil, elég koran
arra, hogy a nagy vizm( szivattyl-telepének helye mar el6bb meg legyen
allapithatd6, mintsem a provizérium szivattyl-telepének berendezéséhez
fogni lehetne.

Figyelembe véve tehat a nagy vizmd gyors kiépitéséhez f(iz6d6 koz-
egészségi érdekeket, de a pénzligyi szempontokat is: Ujbdl is nyomatékosan
kivanjuk a f6- és székvéaros t. kozonségét kérni, miszerint mindent elkdvetni
sziveskedjék arra, hogy a provizérium szivattyltelepe mindjart 6sszhangban
a végleges teleppel épittessék.

A provizériumnal alkalmazand6 géperére nézve szoritkozunk arra a
kijelentésre, hogy az természetesen szamitas utjdn még ezutan lesz meg-
hatarozando.

Barmilyen készséggel és orommel jarulunk is azonban ahhoz az
eszméhez, hogy Kéaposztas-Megyerr6l nem varva be a végleges vizmlnek a
legjobb akarat mellett is hosszabb ideig tarté kiépitését, 30.000 kdbméter
viz mar most, illetve a lehet6 leghamarabb behozassédk, — masfeldl teljes
egyetértésben a kézopitési bizottmanynyal mi sem zarkézhatunk el azon
aggodalmak el6l, hogy e czélba vett mivelet, az épitkezésre kevéssé alkal-
mas téli évszakot, a tavaszi rendesen magasabb vizallast, esetleges arvizet
s a ,vis major" egyébb eseteit véve figyelembe, nem késziilhet ugy el, hogy
a kérdéses 30.000 kébméter vizet mar a jové év nyéri szikségletének fede-
zetére szamitasba lehessen venni. Ehez jarul, hogy a f6- és székvéaros lakos-
sagat, kulonos tekintettel a kolera-jarvany ismétlédhetd fellépésére, mar a
tavaszra sem szabad kitenni annak, hogy elegend6 j6 vize ne legyen.

Ezen okbdl elvileg azon palliativ intézkedésekhez is 6rommeljarulunk,
melyeknek az a czdljuk, hogy a rendelkezésre all6 sz(irt vizet mar a kora
tavaszra jelentékenyen szaporitsék.

E részben a f6- és székvaros t. kdzonsége fentebb megnevezett szak-
kozegeinek egyetértésével a kovetkez6kben allapodtunk meg:

1 A Népligetben — mint ezt a k&zo6pitési bizottsag is javasolja—
egy oOnallé6 kis vizm( épittessék, és pedig végleges jelleggel; szallitbképes-
sége ennek mintegy napi 2000— 3000 kdébméterre tehet6 és ez a viz, mely
a kozegészsogi kovetelményeknek teljesen megfelelének bizonyult, igen czél-
szer(ien lesz mindig felhasznalhaté a tisztvisel6i lelep, népliget és kdrnyé-
kének ellatasara.

7

&
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2. A pesti oldalon a Margithid felett egy Salbach-fole kat létesittes-
sok, melybél naponként mintegy 3000—4000 kdbméter viz lesz nyerhetd.

3. A budai oldalon a létez§ szivattyutelept6l dél felé 500— 700
méter tavolsagra hasonlékép egy Salbach-féle kat létesitendd, melybdl na-
ponként mintegy 10.000 kébméter viz szamithato.

E harom kis telep mi(iszaki leirasa a koltségeknek és kivitel mébd-
janak feltiintetése mellett a 3 ¢ alatti mellékletben foglaltatik s azért ré-
szlinkrdl e helyitt csak annak a kiemelésére szoritkozunk, hogy ezekben
a kis telepekben a gyors segély leghiztosabb maodjat latjuk.

A népligeti telep ugyanis, melynek koltsége korulbelil 35,000 frt
lenne, harom honap alatt megépithet6 és lGzembe helyezhet6; ugyanez all
a masik kett6re is, ha az Uzem g6zgépek helyett gazgépekre rendeztetik
be, a mi méar azért is ajanlatosabb, mert e két utébbi telep csak ideigle-
nes jellegd lesz s a mikor felhagyatnak, a gazgépek mint kereskedelmi
czikkek konnyen értékesithet6k; de nincs kizarva az értékesités leket6sége
a kutakra nézve sem, melyeket, ha majd foloslegesekké valnak, barmely
gyari vagy iparvallalat felhaszndlhat. Erre valé tekintettel a kutak gy
helyezend6k el, hogy helylikoén véglegesen megmaradhassanak.

Ezeket szem el6tt tartva, a Margithid feletti (pesti oldal) telep hozza-
vet6leg 36,000 frt és a budai telep mintegy 80,000 frtnyi koltségébdl
korulbelll 60,000 frt meg fogna térulni.

De természetes, hogy a koltségek a jelenlegi viszonyok k6zo6tt nagyon
alarendelt szerepet jatszanak. Dont6 az, hogy ajovl tavaszra lehet6leg elég-
séges jO vizunk legyen.

Ennek érdekében a hivatkozott m(iszaki leirds alapjan a Margithid
feletti és a masik budai kis telepet akként kivanjuk berendezni, hogy
azokbol a viz kodzvetlenul a cs6halézatba, illet6leg a Margithidi cs6be nyo-
massak, a mi az el8bbit illeti azért, mert a szivattyutelep gépei mar a
mostani szallitdssal a végs6ig igénybe lévén véve, a létesitendd kut vizének
szallitasat el nem birnak.

A mi pedig a budai kis telepet illeti, ennek a jelzett mddon leendd
felszerelését azért taldljuk szikségesnek, mert annak -segitségével az eddig
atszallitott 6000 kébméter helyett 10,000 kébméter lesz, a mostani budai
vizm( igénybe vétele nélkil a pesti oldalra szallithaté. Ez utdbbi tehat
napi 4000 kbbmétert nyer, a budai részek pedig 6000 kdébmétert takarita-
nak meg, mire szintén sulyt fektetiink, mert a folyé évben a jobbparti
varosrészekben is a vizhiany jelei voltak észrevehet6k.

Midén ezek utan még kijelentjik, hogy a Gerson-fole telep gépeinek
szintén javaslatba hozott atalakitisdhoz és a balparti szivattyld-telep szaméara
leendd felhasznalasdhoz is hozzajarulunk, felkérjik, hogy elfogadva a Mar-
githid feletti és a budai 2 kis telep létesitésének eszméjét, ugy ezeknek
mint a népligeti telepnek Iétesitése s a kaposztas-megyeri viz bevezetése
érdekében a szikséges tovabbi intézkedéseket a legerdlyesebben foganatba
venni sziveskedjék.

Hogy pedig a tovabbi targyalasok révid dton sleggyorsabban legye-
nek keresztilvihet6k: a végleges vizm( Ggyében a Salbach altal készitend§
altaldnos terv megvizsgaldsa czéljabdl alakitandd bizottsdgba megnevezett
kildotteinket, Rupp Imre ministeri tanacsost és Zsigmondy Géza miniszteri
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fémérnodkot felhatalmaztuk arra is, hogy a provizorikus intézkedések tekin-
tetében ezutdn felmerllend6kh6z hozzéjarulasunkat belatasuk szerint rovid
aton kijelenthessék, hogy igy a kivitelnek semmiféle akadalya ne legyen.

Attérve avizpazarlas kérdésére, természetes, hogy minden torekvést,
mely a pazarlads észszeri meggatldséara iranyul, tamogatni fogunk s helye-
seljuk, hogy a pazarlas tényének biztosabb megallapitdsara szikséges
statistikai adatok 06sszedllittassanak, Ggy a mint a kozépitési bizottsag
kivanja.

Helyeseljik tovabba, hogy takarékossagi szempontbdl az ©Ontozés
jovére a tomlék mell6zésével kocsik altal eszkdzoltessék, s csak azt kérjik,
hogy ezen intézkedésnek mar a jov§ tavasszal leendd életbeléptetésérdl
gondoskodni sziveskedjék, annal iukabb, mert ezen az Uton is jelentékeny
viz-megtakaritas fog eléretni.

A mi pedig a vizmér8k altalanos behozatalat illeti, e részben csak
azutan fogunk allast foglalhatni, ha a kozopitési bizottsag altal jelzett
tanulmany megtétetvén, a f6- és székvaros t. kdzonsége valamely megdalla-
podasra jutott.

Kelt Budapesten a févarosi kézmunkak tanacsa 1892. évi deczember
hé 1-én tartott Ulésébdl

Podmaniczky Frigyes s. k.,

alelnok.

Rupp Imre s k.,
miniszteri tanacsos.

Azok felett, amik ezen &atiratunkban foglaltatnak, a beligyminister
ur elndklete alatt kulon tanacskozmanyok tartattak és ezek eredménye
gyanant a népligeti kélon vizmd, tovdbba a budai és a pesti parton egy-
egy kuat létesitése haladéktalanul munkdba vétetett. Ezek a mdlvek immar
tényleg hasznalatban vannak.

Parhuzamosan a pesti u. n. végleges vizm(ivel hatarozatba ment az
is, hogy a budai vizm{ Kkiterjesztessék.

Mindkét munkalat intézésére a székes févaros bizottsagot alakitott,
melyben e tanacs képviselve van.

A mi ajelelentésiink targyat képezd idészakban eszkdzolt cséfekteté-
seket illeti, ezek a kovetkezd utak, utczdk és terekre vonatkoznak, u. m.:

I. kér. Alkotds-u., Diana-ut, Hidegkuti-ut, Hantos-ut, Kelenhegyi-it,
Kal6z-aut, Németvdlgyi temetd, Rege-ut, Széchenyi emlék-ut, Attila-u., Béla
kiraly-ut Diana-uat, Istenhegyi-ut, Koélt6-u., Labancz-ut, Lisznyay-u., Logody-u.,
Lovas-ut, Mozdony-u., Nandor-tér, Palota-u., Szarvas-tér, Tabor-u., Taltos-u.,
Agancs-u., Fels6-Palota-u., Gellért-rakpart, Karthausi volgy-ut, Krisztina-kérat,
Naphegy, Naphegy-u, Németvdlgyi-at.

[l. kér. Elyps-sétany, Horvéat-ut, Hunfalvy-u., Bimbé-u., Bimb6édomb-u.,
Fazekas-tér, Lip6tmez6i Névtelen-u., Primas-u., Vidra-u. "
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1. kér. Harcsa-u., Kis Czelli-at, Kiralyhegy-u., Lajos-u., Martonhegy-u.,
Vorosvari-ut, Hajogyar-u., O-budai rakpart, Pacsirtamez6-u., Zsigmond-u.,
Bocsi-at, Fold-utcza.

IV. kér. Bastya-n., Granatos-u., Kossuth Lajos-u, Kalap-u., Molnar-u.,
Reéltanoda-u., Zoldfa-u.

V. kér. Akadomia-u., Fels6 rakpart, Vaczi-at, Lipot-korat, Marko-u.,
Véaczi-korut, Wahrmann-u., Bessenyei-u., Klotild-u.

VI. kér Als6 Erd6sor, Dalnok-u., lzabella-u., Kmetty-u., Lendvay-u,
Lehel-u., Szabolcs-u., Hunyady-tor, Teréz-korut, Huba-u.

VII. kér. Barcsay-u., Csémori-ut, Dembinsky-u., Hungéria-ut, Istvan-ut,
Murényi-u., Nefelejts-u., Rottenbiller-u., Szévetsdg-u., Varosliget, Verseny-u,
Wesselonyi-u., Amazon-u, Arena-Ut, Cserei-u, Elemér-u., Garay-u., Javor-u.,
Ovoda-u., Szézhaz-u., Erzsobet-korat, Vérosmarty-u., Bem-u., Betlilen-u., Dam-
janich-u., Garay-tér, llka-u., Kazinczy-u., Peterdy-u.

VIII. ker. Kalvaria-tor és Szeszgyar-u. kozotti novtelen-u., Szigetvari-u.,
OllGi-ut, Vig-u., Alfoldi-u., Kdztemetd-Ut, Kerepesi-ut, Teleky-tér, Jozsef-korut,
Csokonay-u., Sarkany-u.

IX. ker. Gyadli-ut, Soroksari-ut, Gat-utcza, Szvetenay-u., Tuzolto-u.,
Vendel-u., Ern6-u., Matyas-u.

X. kér. Delej-u., EIn6k-u., Klls6é kerepesi-ut, Rezs6-tér, Szava-u., Csalad-u.,
Hédervary-u., Kébanyai-ut, Banya-tér, Fizor-u., Mazsa-u., Orczy-u., Schuster
danos-tér. Szallasok, Czeglédi-ut.

A lefektetett csOvezeték hossza méret szerint elkilonitve:

1200 mm.-es = 9790*07 m., 500 mm.-es = 102*00 m.,450 mm.-es = 114*00 m.
400 mm.-es = 2932*85 m., 300 mm.-es —1005*00 m.,250 mm.-es = 250 00 m.
200 mm.-es = 3167*30 m.,150 mm.-es =9414*52 m,125 mm.-es =3164*52 m.
100 mm.-es=14268*24 m., 75 mm.-es =5183*40 m., 50 mm -es = 732*00 m.

38 mm.-es = 298*00 m., 26 mm.-es = 1130*00 m.

1892., 1893., 1894-ben fektetett cs6vezeték ©sszes hossza = 51.551*90
métert tesz Kki.

>~CEX30~



VIIL.

Csatornazas.

A balparti varosrész altalanos csatornazasanak munkalatai méar 1891.
juuius havaban foganatba vétettek.

Az eredeti és mar el6z6leg ismerteti terveken az épités kdzben ket
lényegesebb valtoztatas tortént.

Az egyik a csatornazasi szivattyU-telep gépészeti berendezésére
vonatkozik és a berendezésre Kkiirt arlejtés alkalmaval beérkezett ajanlati
alapjan eszkodzoltetett.

A Kivitelre elfogadott ajanlat alapjan ugyanis az eredetileg + 10
méter Duna szemponthoz viszonyitott magassagban tervezett hajtogép és
+ | méter magassagban elhelyezett, a hajt6-gépekrél kotoltransmissioval
hajtott kolonféle nagysagu centrifugal-szivattylgép elrendezés helyett az
egész géphaz + 5 méter padlé-magassaggal épilt ki és ezen magassagban
helyeztettek el a kettesével kozvetlenll egy allogép tengelyére kapcsolt és
Osszesen tizenkett6t kitevd centrifugal-szivattylgépek, a melyek a rendes
csatornatartalomnak és az ¢sszes csapadékviznek a Dunaba valé felemelé-
sére szolgalnak. A Kkivitelre elfogadott ajanlatban ezen berendezést6l fligget-
lendl tervezett és a rendes csatornatartalomnak ©Ontozési czélokra valo
felhasznaldsa esetén sziikséges koldok-szivattydgopekbél allé gépészeti be-
rendezésnek Kivitele ellenben azon id6ére halasztatott, midén az 0Ontdzés ily
alakban tényleg foganatba fog vétetni.

A masodik Iényegesebb maodositas a Dunaba torkol6 nyomaocsd és
szabad kioml6 épitesével all Gsszefliggésben és a foldmivelesigyi m. Kir.
minister O Nagyméltdésaganak 1892-ben kelt 54,532. sz. leirata folytan lett
végrehajtva. A soroksari Dunaag altal képezett medencze fels§ részének
elzardsa esetén ugyanis a medencze taplalasara a Dunabdl kiindulo taplalo-
csatorna épitése fog szilkségessé valni, a mely csatorna méretei Ggy alla-
pittattak meg, hogy az —2 méter a semponthoz viszonyitott fenékmagas-
sag mellett képes legyen a legkisebb Duna-vizallasndl is masodperczenként
80 kobméter vizet széllitani. Ezen tervezet csatorna 45 meéter hosszban
keresztezi a nyomo-csovet és a szabad kiomlét és nehogy annak még csak
a jov6ben eszkozlendd kiepitése akadalyokba utk6zzék, a csatorna keresz-
tez6 részei a szabad kiémldvel és a nyomo-csével egyidejlleg Kkiépittettek
és illetve a nyomocs6 ennek kovetkeztében a tervezett —DI7 méter fenék-
magassag helyett + 047 méter fenékmagassaggal épult ki.

Az 1891. 6v junius havdban megkezdett épitési munkéalatok az 1894.



év vegéig annyira haladtak, hogy maga a csatorndzasi szivattyutelep gép- és
kazanhazaval, iszapfog6javal, csolnakhdzaval, aDundba torkolé nyomdécsoveével
és szabad kiomldjével teljesen elkészilt. Elkészilt tovabba a kozos f6gydijtd
teliesen, a koruti fégydjté az UilGi-Utig és a Prater-utczatdl a Baross-utczaig,
a dunaparti f6gy(jt6é a Sohaz-ntczdig és a Yamhaz-téren, munkaban volt
pedig a korati fégylijté egész a Rakdczy-térig, a dunaparti f6gyijté egész a
Ferencz Jbézsef-rakparton 260 m.-ig terjed6 részéig.

Az A4ltalanos csatornazasi szivattyutelep madkodését 1894. évi april ho
18-an kezdette meg, midén a koérhazi csatornanak a fégyl(jtébe valé betor-
kolasa eszkozoltetett. Az 1894. év végéig betorkoltattak még a Liliom-utczai,
Boraros-tori és a Kapisztran-utczai csatornék is.

Az altalanos csatornazas tovabbi munkaprogrammja értelméban 1895.
év folyaman kiépitend6é a dunaparti fégydjté a Pet6fi-tér északi sarkaig,
tovabba 1896. februar ho 1-éré kiépitendd a koruti fogydjté a Szondy-utczaig.
Ezen két fégylijt6 tovabbi kiépitése és illetve befejezése az ezredéves or-
szagos kialliths miatt 1897-re halasztatott, mig 1896-ra a tervezett harmadik
fégydjtébnek épitése van felvéve. Ezen harmadik f6gydjtd épitése altal fog
kedvez6bb megoldast nyerni a X. kerllet kdbanyai részének csatornazasi
tgye is.

Megemlitve, hogy az &ltalanos csatornazas lgye a végrehajtas stadiuma-
ban a févaros és e tanacs kuldotteib6l alakitott vegyes bizottmany intézése
alatt all, az 1892— 1894-ben épitett utczai kdzcsatorndkat a kovetkezd Ki-
mutatasba foglaljuk:



Kerulet

V1.

VII.

VIII.
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Utak és terek

Koérmoczi-utcza, Fehérvari-at, Kelen-

utcza, Krisztina-koruat, Mészaros-utcza,

Nyars-utcza, Lisznyai-utcza, Dids-arok,
Dobrentey-utcza

Lanczhid-kéz, Varkert-rakpart

Kis - Korona - ntcza, Kis - Czelli-utcza,
Kerék- és Ek-utcza

Vaczi-Uton két szakasz

Klapka- és Angyalfdldi-utczak, Aréna-
at, Hungaria-ut és Névtelen-utcza,
Szondy-utcza, Varosligeti népliget,
Varosligeti Nadorsziget, Dévay-utcza,
Botond-utcza, Huba-ntcza, Taksony-
ntcza, L&portar - ntcza, Rakos - patak
mentén, Palma-utcza

Gizella-at, Cserey-utcza, Hermina-ut,
Garay-utcza, Cserbati-utcza, Muranyi-
ntcza, Dembinsky-utcza, Vorésmarty-
utcza, Wesselényi-utcza, Elemér-utcza,
Hernad-utcza, lzabella-utcza, Javor-
utcza, [Egressy-utcza, Gaiay - tér,
Peterdy-utcza, Alpar-utcza

Szigetvari-utcza, Alfdldi-utcza

Dandar-utcza, Gat-utcza, Ferenczvarosi
védgat, Szt.-LaszIlo kérhaz keleti olda-
lan levé névtelen at, Matyas-utcza

Kapolna-tér és kérnyéke, Flzér-utcza,
Méazsa-tér, Fels6-Vaspalya-utcza, Sza-
pary-utcza, Schuster-Janos-tér, Allo-
mas-utcza, Halom-utcza, Liget-utcza,
Gergely-utcza

FBbsszeg .

Beton

Tégla

csatorna-hosszmoter

1487*90

99*00

T beP

1080-00

3341*30

3497 00

firtvoo

107800

3316*20

14245 70

220*00

93*80

156*56

25*00

108*00

376*00

11000

1486*20
2575*56

Osszes hossz

1707*90

192*80

302*86

1105 00

3449*30

3873*00

310*00

1078*00

4802*40

16821*26
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Targyaltuk ezeken kivil az orddgarok azon szakaszanak athelyezését,
mely a Karacsonyi-palotatél a Varosmajorig, a Csaba-ntczdig terjed. A
Krisztina-kOrat szabalyozasaval kapcsolatosan az ordégarok Gj vonala pon-
tosan meg is allapittatott. Koézegészségi szempontbdl nagyon oOhajtando,
hogy a székes févaros az arok ezen szakaszat is miel6bb beboltoztassa, de
bar ezt ismételve szorgalmaztuk, akivitel irant eddig nem tortént intézkedes.



IX.
Kozvilagitas.

Utols6 jelentésiinkben ismertettik azokat az ajanlatokat, melyek a
székes fOvaroshoz a villamvilagitds s illetbleg a villamos aramnak eré-
atviteli czélokra leend6 haszndlata irant tétettek.

Ezen ajanlatok hosszas és behatd targyaldasok utan, melyeknél harom
kikildott altal voltunk képviselve, a kovetkezd szerz6dés kotésére vezettek:

Szerz6dés,

a melyet egyrésad Budgpest f6- & szdhvaros Kirdnsige & mbsészid LA budapest

atdlanos \illamossag részverptarsasag’ budapesti beiegyzett &g a vildgitasi & er6-

avitel czéljdra szdgdo deldronos verddek |desitése 6 heszrdlata irant a kovet-
kezxleg kiitditek nmeg:

1

Budapest f6- és székvaros kozonsége a jelen szerzédésben foglalt fel-
tételek és kikotések mellett engedélyt ad ,A budapesti altalanos villamos-
sagi részvénytarsasag“ budapesti bejegyzett czégnek, mint vallalkozénak
arra, hogy a f6- és székvaros terlletén elektromos aramok vezetésére szol-
galdé vezetékeket létesithessen s azokat ugy az utczai nyilvanos kozvilagitas
és a maganvilagitas, valamint barmely mas czélra szolgald elektromos aram
atvitele czéljara hasznélhassa, magatél értetédvén, hogy minden oly véllalat
részére, a mely kilén hatésdgi engedélyezést igényel, a villamos aram csak
a févaros kuloén engedélye mellett lesz szolgaltathat6.

*

Az 1 pontban korélirt engedély a jelen szerz6désnek Budapest f6-
és székvaros kozonsége részér6l vald alairasatdl szamitva egymas utan kovet-
kezd 45, szbval negyventt évig tart, kivéve, ha Budapest f6- és székvaros
kdzonsége az alabbi hatdrozményok értelmében bevaltasi jogat id6kozben
gyakorolja, vagy ugyancsak az alabbi hatarozmanyok értelmében a szerzdés
felbontdsa mellett a vallalkoz6tél az engedélyt megvonja.

27

16
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3.

A véllalkozénak adott engedély monopélium vagy privilégium jelle-
gével nem bir s ennélfogva a vallalkozé az elektromos vezetékek létesitése
és hasznalata tekintetében sem kizar6lagossagra, sen® masokkal szemben
el6jogokra, vagy kedvezményekre igényt nem tarthat. Es Budapest f6- és
székvaros kozonsége kifejezetten is fontartja maganak azon jogot, hogy egész
teriletén béarhol, tehat oly vonalakon is, a hol a vallalkoz6 mar létesitett
elektromos vezetékeket, vagy azok létesitésére engedélyt nyert, akar 6nmaga
létesithessen elektromos vezetékeket, akar pedig ilyenek létesitésére egy vagy
tobb mas vallalkozénak, egyaltaldban harmadik személyeknek korlatlanul
engedélyt adhasson.

De ez utdbbi esetben, ha méas oly késébbi vallalkoz6, a ki szintén
minden jelentkezd részére szolgaltat elektromos aramot, az elektromos vezeték
lefektetése és az lUzemre nézve technikai tekintetben, vagy a févaros részére
teljesitendd szolgaltatdsokra nézve pénzlgyi tekintetben kedvezményekben
vagy elényotkben részesult, akkor a vallalkozé ezen kedvezményekben vagy
elénydokben val6é részesittetését szintén kivanhatja, de csak azon feltétel alatt,
ha 6 is teljesiti mindazt, a minek fejében a késdbbi vallalkoz6 a kedvez-
ményeket vagy el6nytket elnyerte.

4.

A vallalkozé koteles vallalatat méas vallalataitél fluggetlendl, 6néllo
vallalatképen berendezni s kezelni és alapszabélyainak minden modositasat
a f6- és székvaros kozonségének jovahagyas végett bemutatni.

5.

A vallalkoz6 kotelezi magat az elektromos aramot szolgaltatdé koz-
ponti fételepet a f6- és székvaros teriletén, az V. kerlletben fekv§ s a
févaros pesti részének 1337. telekkvi betétében 1317. hr. sz alatt felvett,
sajat tulajdonat képezdb telkein felallitani és a szikséghez képest a f6- és
székvaros teriletén annyi fioktelepet is az &ltala mindenkor tulajdonilag
megszerzendd telkeken létesiseni, hogy az elektromos er6 szallithsa a f6- és
székvaros egész terlletére kiterjeszthetd legyen.

6.

A vallalkoz6 koteles az 5. pontban emlitett kézponti f6telepet, vala-
mint a jelen szerz6déshez annak kiegészit§ részeként hozzaflizott térrajzon
kék szinnel feltiintetett, korilbelll huszonnyolcz kilométer hosszisagu elsd
vezetékhaldzat létesitése czéljabol, a jelen szerz6désnek a f6- és székvaros
altal valo alairasatol szamitott 30 nap alatt az épitési engedélyért folya-
modni és az épitési engedély keltétél szamitott egy Ov alatt a vezetéket
létesiteni, lUzemképes allapotba helyezni és ugyanekkor az elektromos aram
szolgéltatasat ezen egész vezetéken tényleg meg is kezdeni. Kdteles tovabba



vezetékhalozatat a f6- és székvaros jobbparti részére a f6- és székvaros
kozonségének vagy a févarosi kdzmunkék tanacsanak egyszerld fQhivasara az
abban Kitldzo6tt zaros hataridé alatt kiterjeszteni.

Ha pedig a f6- és székvaros kozonsége az elektromos kozvilagitast
mas Utvonalakon is alkalmazni kivanja, tartozik a vallalkoz6 az e czélbdl
szilkséges vezetékeket a 8- és székvaros kozonsége 4ltal, a végrehajtasra
szikséges id6tartam figyelembe vételével kitlizend6 hatarid6ben létesiteni,
ha minden dekaméter vezeték-hosszUsdgra évi 100.000 Watt-6ra fogyasztas
a nyilvanos kozvilagitas czéljara biztosittatik és ha a csatlakozas a mar
létezd vezetékekkel lehetséges leend.

A f6- és székvaros kozonsége e helyltt is vilhgosan kijelenti, hogy a
vallalkozénak a nyilvanos vilagitas létesitése tekintetében sem igénye a f6-
és székvaros irdnyaban, sem el6joga mas vallalkozéval szemben nem lehet,
hanem a f6- és székvaros kozonsége teljesen szabadon rendelkezhetik a felett,
hogy a nyilvanos koézvilagitast akar a vele mar szerzddési viszonyban allé,
akar pedig a jov6ben erre feljogositandé barmely més véllalkozé altal 1éte-
sithesse.

Végul kotelezi magéat a vallalkozé elektromos vezetékeit a magan-
vilagitds czéljara is mindenkor meghosszabbitani, mihelyt egy dekamoter
vezeték-hosszlsagra évi 750 Watt-fogyasztas évi 500 o6ran at, egyetemleges
kotelezettség nélkll, egy évi id8tartamra biztosittatik a maganfogyasztok
részerol.

Ha pedig a f6- és székvaros kozonsége az elektromos kozvilagitast
valamely utvonalon bevezetni akarvan, az évi 100.000 Watt-6ra fogyasztasi
minimumot nem egészben, de legalabb 50% erejéig biztositja, abban az
esetben a vallalkozdé szintén koteles a vezetéket meghosszabbitani, ha a
100.000 Watt-6ranak hidnyz6 szézaléka a magénfogyasztas altal 500 oran
at fogyasztott Watt-mennyiségben biztosittatik.

7.

Altalanos szabalyként kimondatik, hogy a vallalkoz6 mindazon
utczakon és tereken, a melyeken vezttékek haladnak, a nyilvanos kovilagi-
tdst berendezni és szolgaltatni tartozik, mihelyt ezt a f6- és székvaros
kdozonsége elrendeli, a maganvilagitds és elektromos er6-atvitel czéljara
pedig a f6- és székvaros tanacsa altal ezen szerz6dés 27. pontja értelmében
jovahagyandd bérleti feltételek mellett mindenkinek koteles az elektromos
aramot szolgéltatni azon pontokon, a melyeket oszté-kabeljei érintenek.

8.

A vallalkoz6 az elektromos &ram el6dllitAsa és szolgaltatdsanal az
altelepeit teleptaplalé fételepénél egy, vagy tobb fazisu valtakozé aramot,
aram-elosztast létesité altelepeinél pedig az egyen-aramot accumuiatorokkal
koteles alkalmazni.

Ezen rendszert6l a vallalkoz6 a f6- és székvaros tanacsanak el6zete-
sen kikérend6 beleegyezése nélkul el nem térhet s azt nem is médosithatja.

15*
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0.

A vallalkoz6 a vezeték lefektetéséhez minden egyes esetben, tehat
ugy az els6 vezetékre, valamint a késBbbi kiterjesztések és meghosz-
szabbitasokra, ugyszintén a vezetékeken teendd valtoztatdsokra nézve
tartozik a f6- és székvarosi hatdésag engedélyét elézetesen Kkikérni s a
munkéakat az engedélyhez képest az abban megszabott fel-
tételek és kikotések értelmében és a fennall6 vagy ezental
alkotand6 hatésagi szabdalyok szoros megtartasa mellett
foganatositani, mert kilénben a f6- és székvaros tanacsa jogositva
van az engedély nélkll, vagy az engedélyben megszabott feltételek és Ki-
kotésekt6l és hatésagi szabdlyoktdl eltérbleg létesitett vezetéket a vallal-
koz6 koltségére és veszélyére eltavolitani és ellene mindazon pénzbinteté-
seket és jogkodvetkezményeket alkalmazni, a melyek az engedély nélkili
vagy attol eltéré épitkezésre fennallanak, illet6leg akkor fennallani fognak.

Onként értetik, hogy a vallalkoz6 Ugy a kdzponti fételepre, valamint
a fioktelepekre és altaldban minden épitkezéseire nézve is a hatdsagi épi-
tési engedélyt kikérni és azonkivil mindazon torvényes feltételeket is
teljesiteni tartozik, a melyeket az ily telepek lételitésére nézve a torvények,
korményrendeletek vagy helyhatésagi szabalyrendeletek el6irnak.

Az allam kezelése alatt all6 utakon és hidakon létesitend6 veze-
tékekre nézve a vallalkozo az allam engedélyét, maganteruleteknél (hazak,
gyarak stb.) pedig a maganfogyasztas czéljara vald bevezetéshez a tulajdonos
engedélyét is el6zetesen kieszktzolni koteles.

10.

A véllalkoz6 uagy a f6- és székvaros kozonsége, valamint harmadik
szemeélyekkel szemben mindazon felmeriulheté karok tekintetében felel6s, a
melyek az elektromos vezetékek létesitése, fennallasa és mikddése folytan

el6allanak, nem mentheti magat azzal, hogy a vezetéket hatdsagi vizsgalat
és eugedély alapjan létesitette.

11.

Ha a vallalkoz6 valamely engedélyezett vezetéket az engedély kelté-
nek napjatol szamitott egy 6v alatt nem létesiti és azt izembe nem helyezi,
az ezen vezeték lefektetésére vonatkozd engedély érvényét veszti s a veze-
ték kés6bben csak Uj engedély alapjan létesithetd.

12.

A f6- és székvaros tanacsa a véllalkozot valamely vezetéknek sajat
koltségén valé athelyezésére vagy modositdsara zaros hatariddé alatt bar-
mikor kotelezheti, ha azt utczaszabalyozas, az utczdk vagy terek niveauja-
nak valtoztatdsa, csatornazas, Uj kozlekedési eszkd6zok vagy mas vezetékek
létesitése vagy mar létez6k modositasa esetében és azon kivil minden mas
oly esetben is, a midén azt a kozérdek vagy a f6- és székvaros érdeke
szempontjabdl szikségesnek talalja, s6t slrg6s szikség esetén az emlitett
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munkakat a vallakozé koltségére oOnmaga is foganatosithatja. Ha pedig a
vezeték athelyezése vagy modositasa kozérdekbdl ugyan, de valamely fél
vagy vallalat czéljara valt szilkségessé, ezen munkak koltségeit a maganfél
vagy a vallalat viselni tartozik.

Sirg8s szilkség eseteit kivéve azonban a vallalkozé a vezeték at-
helyezésére vagy madositasara legalabb is nyolcz nappal elébb felhivandé
és csak akkor, ha a vallalkoz6 nem tesz eleget a felhivasnak, foganatosit-
tatja a févaros az illet6 munkékat a vallalkozé koltségére.

Ha a févaros foganatositotta a vallalkoz6 helyett ezen munkékat,
akkor a véllalkoz6 azok koltségeit a févaros kimutatasa szerint azonnal
megtériteni tartozik.

13.

A vdllalkoz6 a vezetékek lefektetése vagy azokon teendd
valtoztatdsok megengedése iranti kérvényéhez a terveket harom pél-
danyban, vagy ha a tdrvény és szabalyrendelet Ugy kivanja, tobb pél-
danyban is tartozik benydjtani s miel6tt az engedélyt meg nem kapta,
nem szabad a munkat megkezdenie.

A tervekben a vezeték iranya, mélysége, valamint
mindazon mar létez6 vezetékek, csatorndk stb., a melyek
atervezett munkak altal esetleg érintetni fognak, pontosan
feltintetend 6k.

A tervek elkészithetése czoéljabol a f6- és székvarosi mérnoki hiva-
talban a szikséges adatok a viz- és gazvezetéki csbvek vagy mas vezeté-
kekre, csatornakra s azok eldgazasaira stb. stb. vonatkozé tervek a vallal-
kozénak megtekintés és a szikkséges adatok kijegyzése végett rendelkezésre
bocséattatnak, a nélkul azonban, hogy az adatok pontossagaért és helyes-
ségéért a f6- és székvaros kozonsége barmi felel6sséget is vallalna magara.

Maganvezeték bekapcsolasara az engedély-terv bemutatasa nélkiil,
de szintén irasbeli beadvanyban kérelmezendé és az engedély megnyerése
el6tt a munka meg nem kezdhet6.

14.

Ha a f6- és szdkvarosi tanacs valamely kozteriletnek vezetékek
czéljaira valé igénybevételét nem engedélyezi, a tanacs ily hatarozata ellen
a vallalkoz6 a fév. kozmunkék tanacsahoz felebbezéssel élhet.

15.

Az elektromos vezetékek létesitésének mobdozatai tekintetében a
kévetkezd szabalyok allapittatnak meg:

a) a drétok és kabelek rendszerint csak a jardak alatt helyezhet6k
el; a kocsiutak alatt pedig csak az utczak keresztezésénél és ott, a hol az
okvetlenil szikséges;

b) a drotok vagy kabelek a kézcsatornakban nem vezethet6k, hanem
ugy fektetenddk, hogy két oldalt legalabb!) 16 centiméter vastagsagban,
felil pedig legalabb 8 cmtr vastagsagban dsszerakott téglak altal vétessenek
koral. Az ily mddon el6allitott kabeltartdly és a benne lév6 vezeték kdzott
tamadt Gr homokkal tolthet6 Kki.
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A helyet, a lefektetés mélységét, a kabeltartaly kils6 maximalis
atmeérgjét esetrGl-esetre a f6- és székvarosi tanacs allapitja meg, tekintettel
a mar lefektetett mas csovekre és vezetékekre, valamint a fo- és szék-
varos Aaltal netan sajat czéljaira fentartott aram-vezetékekre is, a mely
utdbbiak az uttest felszinéhez legkdzelebb helyeztetnek.

Az utczakeresztezésnél a vezeték rendszerint legalabb egy méter
mélységben fektetend6 a burkolat ala,

c) Az oszté kabelek az utcza jardai alatt, a hdzak mentén fekteten-
dék, agy, hogy a maganteriletekbe vald bedgazas czéljab6l a kocsi-ut vagy
tér rendszerint igénybe ne vétessék.

d) A drétok és kabelek a telkek kulsé homlokzatatél rendszerint
egy méter tavolsagban helyezenddk el, az ezen bellli tér a févaros altal
esetleg fektetendd elektromos vezeték czéljara tartatik fenn.

Keskeny jardaknal az egy méter tavolsdg a févarosi tanacs altal a
sziukséghez képest redukélhato.

e) Ha tdbb vallalkozé nyert engedélyt az illet§ kozterlleten a
vezeték létesitésére, a f6- és székvarosi tandcs megengedheti, hogy a kilon-
b6z6 vallalkozok kabeljei esetleg egy kozds tartalyban helyeztessenek el;
de a kozos kabel-tartaly elrendezése, méretei és altalaban a kbzds vezetés
feltételei a f6- és székvarosi tanacs altal lesznek jévahagyandok.

f) A kébelek 0Osszekottetésére, elagazdsara és az aram elosztasara
szilkséges szekrényeken kivil netan szikséges egyéb berendezések, esetleges
transformatorok, az uttesten minden egyes esetben csak a hatésag kilon
engedélye mellett helyezhetdk el.

0) A kabel az utczak keresztezésénél a kocsilt egész szelvényében
vas- vagy cement-csovekben vezetendé at, melyeket nem szabad sem a
csatornakkal, sem a hazi vezetékekkel 6sszekdtni.

Beton- vagy faalapzati burkolattal ellatott vagy késébb ellatando
utczdkban pedig koételes vallalkozé arr6l gondoskodni, hogy a kabelek séri-
lése esetén az utczdk keresztezésében a kabeleket ki lehessen hiUzni, a
nélkul, hogy a burkolat felszakittassék.

Ha ezen csovek iranyat csatorna szeli at, akkor a kabel egyik végeé-
t6l a masikig a csatorna felett vezetendd, de ha az utcza felszine és a
csatorna teteje kdzt nem volna erre elég hely, vagy ha az utcza fa- vagy
asphalt-burkolattal van ellatva, akkor megengedhet6, hogy a kébel, illetve
a csovek a csatornan keresztil atvezetessenek.

16.

A vallalkoz6 minden szabalyszer(ien engedélyezett munkat, vonat-
kozzék az akar uj vezeték fektetésére, akar a mar létez6 vezetékek javita-
sara, helyredllitasara vagy modositasara, akar a vezetékek lzembe helye-
zésére, annak megkezdése el6tt legalabb 48 o6raval elébb és pedig a f6- és
székvaros beltelkeire nézve az illet6 kerileti mérnoknek, a kiltelkekre nézve
pedig a févarosi mérnoki hivatalnak Irasban bejelenteni és a munkak
foganatositdsanal az ellen6rz6 févarosi mérnok utasitasait teljesiteni tartozik.

A vezetékek esetleges sériiléseinek avagy az Uzemi akadalyoknak
kutatasat a vallalkoz6 el6leges bejelentés nélkul is megkezdheti ugyan, de
ezt is még ugyanazon napon be kell jelentenie.
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17.

Kilondsen kotelessége Ugyelni a vallalkozénak arra, hogy munkainal
a csatornak, vizvezetékek, légszeszcsovek vagy méasnem( vezetékek, vasuti
fel- és alépitmények, Ultetvények, fak, éplletek stb. a sérilést6l megovas-
sanak s e végb6l minden szikséges Ovintézkedést sajat koltségén foganato-
sitani tartozik.

Ha pedig mégis akar a f6varosnak, akar harmadik személyeknek
kar okoztatnék, azt a véllalkozé rogton helyrehozni vagy a kart pénzben
megtériteni koételes.

Ellenben ha a kozterlleten foganasitanddé munkak alkalmaval a f6»
és székvaros vallalkozoi a vallalkozé elektromos vezetékein vagy azok
felszerelésein kart okoznanak, a vallalkoz6 a f6- és székvarostol kartéritést
semmi korulmény kozt sem igényelhet, hanem ebbeli igényét csakis a kart
okozé harmadik személyek iranyaban érvényesitheti.

18.

A vezetékek lefektetése és azokon foganatositandé kés6bbi munkék
mindenkor megszakitas nélkil, egyfolytaban, a lehet6 legnagyobb munkaeré
alkalmazasa mellett slrgdsen teljesitenddk és oly mddon, hogy a kozlekedés
ne gatoltassék és a mennyiben a kozlekedés megszoritasa elkertlhetetlen
volna, az csakis a legszikségesebb mérvben torténjék, de ez esetben a
munka éjjel-nappal egyfolytdban teljesitendd.

19.

A vezetékek lefektetése, athelyezése, modositasa vagy helyreallitasa,
szOval a vezetékek és azok felszerelései czéljabdl felszakitott jarda- vagy
kocsiat, vagy koztérburkolatot a f6- és székvaros tanacsa a vallalkozo
koltségére fogja helyreallitani és pedig akar hazilag, akar barmely vallal-
koz6 altal s a kimutatott é a fennall6 févarosi szerz6déseken, illetve a
févarosi egységarakon alapuld tényleges koltségeket a véllalkozé a fel-
hivastol szamitandé 8 nap alatt ellentmondas nélkil azonnal megtériteni
koteles s ha az ily koltségeket akar azok dsszege, akar mas ok miatt a
vallalkoz6 magara nézve sérelmesnek véli, csak birtokon kivil kereshet
orvoslast.

20.

A nyilvdnos utczai kozvilagitds czoljara szolgaldé lampékat a f6- és
székvaros kozonsége szerzi be, de ezen lampak bekapcsolasardl, (zembe-
helyezésérdl, jokarbantartasarol és kezelésér6l — beleértve a szénrudak
kicserélését is — a vallalkozd sajat koltségén tartozik gondoskodni a nél-
kul, hogy e czimeken a févarostol barmi koéltség-megtéritést igényelhetne,
mert a févaros a nyilvanos kozvilagitasért a vallalkozénak csupan csak a
tényleg fogyasztott elektromos aram utan a jelen szerz8dés 28-dik pontja
értelmében jar6 kedvezményes dijtételeket fizeti meg.

Ha a févaros valamely utczara vagy térre nézve a nyilvanos koz-
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vilagitast a vallalkozénak atadta, azt tiz Oven belil mas vallalkozonak
villamarammal valé vilagitas czéljara at nem adhatja, kivéve, ha a vallal-
koz6 a jelen szerz6désben foglalt kotelezettségeit, vagy a f6évaros altal az
illetd utczara vagy térre vonatkoz6 kdzvilagitasi engedélyezése alkalmaval
kikotott feltételeket nem teljesiti.

De nincs kizarva a f6varos azon joga, hogy az illet6 utczara vagy
térre vonatkoz6 kozvilagitast 10 éven belill is barmikor elvonhassa a vallal-
koz6tol azon esetre, ha vagy a févaros sajat maga akarja ott a villam-
arammal valé kozvilagitdst berendezni, vagy akar sajat maga akar mas
vallalkozé altal mas vilagitasi médot akar ott létesiteni.

21.

A magéanfogyasztas czéljdra szolgalé elektomos vezetékeknek a vallal-
koz6 utczai vezetékébdl az ingatlanok belsejében felallitott egy vagy tobb
arammergig valo létesitése, valamint az arammérgk behelyezésének munkalata
a fogyasztd koltségére a vallalkoz6é altal foganatosittattik s erre a vallal-
kozbnak kizarélagos joga van.

Az arammeéroktdl tovdbb mend vezetékeket ésfelszereléseket azonban
a fogyaszté akar a vallalkozé altal, akar pedig az elektromos berendezések
készitésére hatdésagilag feljogositott mas iparos altal tetszés szerint készit-
tetheti el.

A vallalkozé altal a maganfogyasztads czéljabdl létesitett vezetékek és
egyébb berendezések az arammérdig terjeddleg az aramszolgéltatas tartama
alatt a vallalkoz6 tulajdonai maradnak s a fogyaszté csupan azok hasznala-
tara tarthat igényt.

A véllalkozo tulajdonat képez6 ezen vezetékeket és az arammérdket
a vdallalkoz6 tartozik sajat koltségén mindenkor jOkarban és Uzemképes
allapotban fentartani; ha pedig a fogyaszt6 a fogyasztast besziinteti, akkor
a vezeték a fogyasztdé tulajdonaba megy at és szabad rendelkezésére all. De
az arammér6k vagy egyéb kilon készilékek csak az esetben mennek at a
togyaszté tulajdonaba, ha ezek arat a fogyasztd a behelyezés alkalmaval
vagy kés6bb medfizette.

Ha az arammeérdktdl tovabb mend vezetékeket és felszereléseket nem
a vallalkozé, hauem mas, hatésagilag feljogositott iparos készitette, akkor
a véllalkozé jogositva, de egyszersmind kotelezve is van az dramszolgéltatas
megkezdése el6tt a vezetékeket és felszereléseket fellilvizsgalni és az Uzem-
képesség vagy biztonsdg szempontjab6l mutatkozo6 hianyok poétlasat kivanni.

A hat6sagilag feljogositott iparos ?altal |étesitett vezetékek és fel-
szerelések felllvizsgélatdért a vallalkoz6 dijazast nem igényelhet.

Ha a fellilvizsgalat folytan a vallalkozé altal tett kifogasokra nézve
kozte és azon iparos kozt, a ki az arammér6kt6l tovabb mend vezetékeket
és felszereléseket készitette, megegyezés nem jon Iétre, ez esetben a f6-
varosi mérnoki hivatal szakkbzege lesz hivatva a kérdést megvizsgalni és
eldonteni.

A mérnoki eljards dijat a véllalkoz6 tartozik viselni, ha kifogasai
alaptalanok voltak, kilénben pedig azon iparos, a ki a hianyos berendezést
készitette.
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22.

A vdllalkoz6 koteles a maganfogyasztas czoljara szolgalé azon be-
rendezésekrdl, melyeket kizarélag 6 van jogositva a 21. pont értelmében
el6allitani, évrél-Ovre részletes arjegyzéket késziteni és azt jovahagyas végett
a tanacsnak bemutatni.

A vdllalkozé a tanacs altal jovahagyott arjegyzéket megtartani s a
fogyasztdék részére a munkat a szerint késziteni koteles.

28.

Az elektomos aram szolgéltatdsanal a vallalkozé a jelen szerz6dés
alapjan megallapitott, illetve megallapitandé maximalis arakhoz van kotve,
a mennyiben azokat tdllépnie nem szabad.

Ha a fogyaszto és a vallalkozé kozott a szolgéltatandd villamos
aram ara tekintetében kilon megallapodas I|étre nem jott, a fogyasztott
aram mennyisége arammérdk altal lesz megallapitand6. Ez esetben az elek-
tromos aram szolgaltatasdnak &rszabalya a kovetkezd:

a) a vilagitas czéljar6 szolgald elektromos aram 100 Watt-6ra utan
5, szbéval 6t kr. 0. é, a mely az egységar mellett egy 9@io angol spermazett-
gyertyanak megfelel§ izzolampa Carcell-6rankint 1V2 széval egy és fél krba
0. & és egy 600 gyertya fényl Volta-féle izzélampa O&rankint 15, széval
tizendt krba o. é kerll,

b) az er6atvitel czéljara szolgdld elektromos &aram egységara 100
Watt-6ra utan 4, szoval négy kr. o. é, a mely alapar mellett a 786 W att-
nak megfelel6 16er6 6rankint 29Mioo, azaz huszonkilencz krba o. é kerdil.

A lampék vagy az egyidejdleg rendelkezésre &ll6 &rammennyiség
utan alapdij, az arammérék és transformatorok, valamint az arammeérdékig
beiktatott egyébb berendezések hasznalataért pedig bér nem jar ésavallalkoz6 az
a) és b) pontokban megallapitott maximalis éarakon kivil az elektromos
aram szolgaltatasaért semmi mas dijat nem kovetelhet.

24.

A jelen szerz6dés 6-ik pontjaban megallapitott els6§ vezetékhal6zat
Uzembevételét6l szamitott els6 6t Ov elteltével s azutdn o6t évr6l 6t évre
joga nyilik Budapest f6- és székvaros kozonségének az elSbbi, 23-ik pont-
ban meghatarozott egységarakat leszallitani, az esetben, ha az elektromos
technika terén elért haladas vagy az elektromos aram el6allitAsa és szol-
galtatasara szikséges anyagok aranak leszallasa kovetkeztében az elektromos
aram el6allitasa vagy kiszolgéltatasa kevesebbe keril, mint az Uzem meg-
kezdésekor. Az e pontban kikdtott arleszallitas azonban csak akkor lesz
kovetelhetd, jtia a fentemlitett technikai el6haladas és olcsébb el6allitasi
mod, akar valamely helybeli vallalatnal, akar valamely hazai vagy eurépai
varosban legaldbb egy Ov tartama alatt mar gyakoriotilag és eredmenynyel
kiprobaltatok.

Ha a f6varos az illet6 o6t évi id6szak elteltével legkésébben hat
hénapon belll az éarleszallitAsra vonatkozé jogaval nem él, az arak a kovet-
kez6 6t évre fenmaradnak.

16
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25.

Az arleszalliths Osszegét illetleg az Uj maximalis arakat €gy elndk
és négy tagbol allé bizottsag hatarozza meg.

Két bizottsdgi tagot Budapest f6- és székvaros kozonsége valaszt,
kett6t pedig a vallalkoz6 nevez meg. A bizottsag tagjai a bizottsag elntkét
szOtbbbséggel véalasztjak meg.

Ha a bizottsag tagjai az elndk személyére nézve megallapodasra nem
jutnak, vagy az altaluk valasztott elndk e tisztet nem fogadja el, a févarosi
kdzmunkatanacsnak akkori elndke nevezi ki a bizottsag elnokét.

Ugyanaz nevezi ki a véllalkozé helyett a két bizottsagi tagot is, ha
t. i. a vallalkoz6 a f6- és székvaros tanacsanak erre vonatkozd felhivasara
15 nap alatt azokat meg nem nevezi, vagy ha a megnevezettek a tiszt-
séget el nem fogadjak.

A bizottsag az arleszallitas érdemében szétobbséggel hataroz. Ugy a
févarosnak, mint a vallalkozénak jogaban all a bizottsdg hatarozata ellen,
annak kézbesitésétél szamitandé 15 nap alatt, a fév. kézmunkak tanacséa-
hoz felebbezni, a mely utobbi ez esetben az arleszéllitds kérdésében vég-
érvényesen hataroz és hatarozata mindkét szerz6d6 felre nézve kotelezé.

26.

A nagyobb fogyasztékat a vallalkozé koteles arengedményben
részesiteni.

Az arengedmény az évi fogyasztas mérvéhez képest az egy évben
fogyasztott elektromos aram dija utan szamittatik és éppen ugy megilleti
a fogyasztét a vilagitas, valamint az er6atvitel czoljara fogyasztott elektro-
mos aram utan s ha a fogyaszté mind a két czélra vette azt igénybe, az
egylttvéve vétetik szamitasba.

Az arengedmény a kovetkezd:

a) 500 irtt6l 1500 irtig terjed6 évi fogyasztdsi Osszeg utan egy
szazalék;

b) 1500 irtt6l 3000 irtig terjed6 évi fogyasztasi Osszeg utan két
szazalék;

¢) minden tovabbi évi 1000 forint utan egy szazalékkal tobb, de 9
(kilencz) széazaléknal nagyobb arengedmény nem igényelhetd.

Budapest f6- és székvaros kozonsége ugyanezen arengedményben
részestl, ha a tulajdondban vagy hasznalataban levd sajat vagy idegen
ingatlanokban elhelyezett hivatalos helyiségekre, hivatalos lakdsokra vagy a
hatosdgaés kezelése alatt all6 intézetekre, iskolakra, furd6kre, kérhazakra és
alapitvanyi intézetekre nézve az elektromos &ramot, akéar vilagitasa kar eré-
atvitel czéljara igénybe veszi, ha a szamla a févaros, vagy a févarosi ala-
pok terhére a févaros pénztarabdl fizettetik ki. Az arengedmény kiszamita-
sanal az Osszes fogyasztas évi Gsszege veendd alapul.

27.

Azon feltételek, a melyek mellett a vallalkoz6 a fogyasztoknak az
elektromos aramot szolgaltatni fogja, a févaros és a vallalkoz6 altal kdzo-
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sen fognak megallapittatni és jelen szerz6déshez annak mellékleteképpen
hozzé&csatoltatok

Ezen feltételeket a vallalkozé csak a févarosi tanacs hozzajarulasa-
val és beleegyezésével moddosithatja.

Uj vezeték létesitése szempontjabol a fogyasztokkal elére kotott
bérleti szerz6dések feltételei koézé mindig felveendd azon kikotés, hogy a
mennyiben a vallalkoz6 a kik 6t6tt id6ben nem kezdi meg az elektromos
aram szolgaltatasat, akkor a fogyasztdé a szerz6déstdl visszaléphet.

A vallalkozé altal a fogyasztoknak a jelen szerz6dés hatarozmanyain
tal id6 meghatarozasa nélkil ©6nként nyudjtott nagyobb engedmény vagy
elény altala tobbé vissza nem vonhaté s a fogyaszt6 karara nem mébdosit-
hat6 s mindaddig, mig a fogyaszté6 a fogyasztast 6nként meg nem szlinteti,
a vallalkoz6 az elektromos &ramot a tett engedmények mellett tovabb
szolgaltatni koteles.

A 25-ik pont értelmében az aramszolgaltatas tekintetében jogérveé-
nyesen megallapitott arleszallitds a feleket azonnal medgilleti.

28.

A nyilvdnos kozvilagitas czéljara a vallalkozé az elektromos aramot
a jelen szerz6dés 23-ik pontjAban meghatarozott, késébbi arleszallitas esetén
pedig az akkor érvényes maximalis arszabdly dijtételeivel szemben 40
(negyven) szazalék arengedménynyel szolgaltatja.

A dijtételekben a lampéak kezelésével* j6 karban tartdsdval és a
szénrudak kicserélésével, széval az Uzemben tartassal jard Gsszes koltségek
is benfoglaltatnak.

A nyilvanos kozvilagitas czéljaira szolgaltatott elektromos aramrol
sz0l6 szamlait a valalkoz6 a f6- és székvarosi tanacshoz havonkint utéla-
gosan beuyujthatja s e szamlak a fennall6 szabdlyok szerint fognak
liquidaltatni és kifizettetni.

29.

A vallalkozé a jelen szerz6dés alapjan az elektromos vezetékek
létesitésére és hasznalasara nézve nyert engedély fejében koételezi magat
Budapest f6- és székvaros kozonsége részére a kovetkezd szolgaltatasokat
teljeljesiteni:

a) az elektromos vezeték minden méternyi hossza utan, tekintet
nélkul az egy vezeték-tartdlyban lefektetett kabelek szémara, fizet Buda-
pest f6- és székvaros kozonsége részére ri, illetve tulajdoni joganak
elismerése fejében évenkint egy krfc, kilométerenkint tehat évi 10 (tiz)
forintot o. &

Minden vezeték, illet6leg kabeltartaly kulon szamittatik, ha tehét
egy utczdban tobb vezetéke van a vallalkozonak, az duri, illetve tulajdoni
jog elismerése fejében jard dijat mindegyik vezeték, illet6leg kabeltartaly
hossza utdn kulon tartozik medgfizetni.

Es ez a dij nemcsak a vezetéknek hossziranya, hanem az Utkeresz-
tezések és a kébelekbdl a telkekbe beédgazd vezetékek altal elfoglalt koz-
tertlet utén is fizetend6.

16-
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b) részesiti a f6- és székvaros kdzonségét a vallalat bevételeibél és
pedig olyképpen, bogy a véllalatnak ugy a vilagitas, valamint er6atvitel
vagy barmely egyéb czélra a f6- és székvaros terliletén szolgaltatott elek-
tromos aram utdn befolyt ©sszes nyersjovedelmeibél (bruttobevétel), mind-
azonaltal a nyilvdnos kozvilagitas fejében a f6varos éaltal fizetett Osszege-
ket kivéve, évenkint 5% illeti meg Budapest f6- és székvaros kdzdnségét.

Ezen 5% részesedésre azonban a f6- és székvaros kozonsége csak a
harmadik Uzemév kezdetétdl fogva tarthat igényt.

30.

A vezetékek utan dari, illetve tulajdoni jog elismerése fejében jaré
dij félévenkint elére minden év januar és julius hé 1-én fizetendd.

Az els6 vezeték, valamint a kés6bbi id6kdzben fektetett vezetékek
utan, az azok fektetésére vonatkozélag kiadott tanacsi engedély keltétél, a
legk6zelebbi januar vagy julius 1-éig jaré aranylagos dij pedig az engedély
kézbesitésétél szamitott 8 nap alatt fizetend6 le.

31

A vallalat nyers-bevételeibdl a f6- és székvaros kdzonségét megilleté
részesedési szazalék félévenkint januar és julius hé 1-én valik esedékessé
és az elmult félévre jaro részesedeési 0sszeg legkésébb januéar és julius 15-ig
a févaros peénztaraba befizetendé.

Ha a vallalkoz6 ezen fizetési hatarnapot elmulasztja, a févarost
megilletd részesedési 6sszeg utan az elmulasztott hatarnaptdl, vagyis janudr,
illetéleg julius h6 15-t6l fogva 6% késedelmi kamatot tartozik a févaros-
nak fizetni,

A 29-ik szakasz b) pontjdban megallapitott részesedési szazalék a
vallalatnak idevonatkozé Uzleti konyvei s a bérleti szerz8dések alap-
jan s mas, a nyershevétel mennyiségének megallapitdsara és ellendrzésére
alkalmas adatok segélyével allapitandé meg.

Az ellen6rzés sikeres foganatosithatasa szempontjdbél a vallalkozé
koteles Uzleti konyveit és a vallalat jovedelmének ellen6zésére szolgald
minden egyéb adatot is a f6- és székvaros erre kikuldott hivatalos kozegei-
nek sajat Uzleti helyiségében rendelkezésére bocsatani és minden szikséges
felvilAgositast készségesen megadni.

32.

A nyilvanos utczai koOzvilagitas ezé)jara szolgaldé lampak szamat,
helyét s elhelyezési modjat, azok égési idejét és fényerejét, a meggyujtas
és eloltds id6pontjait a f6- és székvaros tanacsa hatarozza meg s erre
vonatkoz6 utasitdsait a részletes vilagitasi tervvel egyitt minden évre el6re
megallapitja és januar 1-ig a vallalkozénak kiadja.

De ez nem zéarja ki a fo- és székvaros tanacsanak azon jogat, hogy
a vilagitasi tervet és utasitasokat évkdzben is mbdosithassa, ha ennek
szikségét latja.
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A vdéllalkozé a tanacsnak mindezen utasitasait pontosan kovetni
tartozik.

A kozvilagitds, a mennyiben azt a févaros a jelenlegi két vallalkozé
k6zt megosztani kivanja, egyenld feltételek esetében lehetbleg méltanyos
aranyban osztandé meg.

33.

A nyilvanos vilagitast, a vilagitasi terv és utasitasok megtartasat a
f6- és székvaros tanacsa Ugy sajat kdzegei, valamint a févarosi allamrendér-
ség Aaltal is ellen6rizheti s a hivatalos kdzegek jelentésével szemben mindig
a vallalkoz6t terheli a bizonyitas kotelezettsége arra nézve, hogy hiba nem
volt, vagy ha volt, az nem az 6 vagy alkalmazottjainak hibajabél szarmazott.

34.

A f6- és székvaros tanacsa Ugy a nyilvanos, valamint a maganvila-
gitas czéljara szolgaldé elektromos |admpdak vilagitasi fényerejét mindenkor
megvizsgaltathatja s ezen vizsgalatokhoz a vallalkozot is meghivhatja.

35.

A fotometrikus Kkisérletek és vizsgalatokhoz, valamint altaldaban a
szerz6dési feltételek megtartasdnak megallapitasa czéljabdl foganasitandd
hatésagi vizsgalatokhoz a vallalkozé koteles a miiszereket és egyéb fel-
szereléseket a févaros, illetve kozegei, avagy megbizottjai rendelkezésére
bocsatani, a szikséges el6munkalatokat és berendezéseket sajat koltségén
foganatositani és a kell§ személyzetet rendelkezésre bocsatani a nélkil,
hogy mindezen szolgaltatdsokért barmily czimen igényt formélhatna. Véallal-
koz6 csak oly arammér6ket van jogositva alkalmazni, a melyeket a fév6ros
elfogadott és hitelesitett.

A f6- és székvarosnak joga van az alkalmazasban lév6é arammeéréket
barmikor megvizsgélni és a hibdsoknak azonnali eltavolitasat kovetelni.

36.

A tervek megvizsgalasdért jaré6 szabalyszer( dijakat, valamint az
épitkezéseket és vezeték-fektetések ellen6rzése korul felmertlé kiadasokat és
szabalyszer( dijakat a vallalkozé tartozik viselni és azokat a f6varosi szam-
vevOség kimutatasai alapjan minden évjanuar havaban a felhivastol szamitott 8
nap alatt fizetni koteles. Koteles tovabba a vallalkozé az arammérék hite-
lesitési dijat is viselni és ezeket a hitelesités alkalmaval medgfizetni.

37.

A vallalkoz6é koteles elektromos vezetékeinek terveit 1:720 mérték-
ben harom példanyban, vagy a 13. pont értelmében esetleg tobb példany-
ban is elkésziteni, azokat a kés6bbi kiterjesztésekkel és valtoztatasokkal
folyvast kiegésziteni, ugy, hogy az egész héalézat minden részleteiben
mindenkor kdnnyen attekinthet6 és megvizsgalhatdé legyen.



E terveknek az Osszes vezetékeket, az ingatlanokba val6 elagazaso-
kat, a kabelek szamat, a vezeték keresztszelvényét és az egyéb helyi adato-
kat kell tartalmazniok.

Azonkivil keresztmetszetekben legalabb 1:100 mértékben feltiinte-
tend6 a halézat helyzete, kilondsen a csatornak, vizvezetékek vagy mas
vezetékek elagazasainal és az utczak keresztezéseinél.

38.

A jelen szerz8dés lejartakor, vagyis a 45 évi engedélyid6 leteltekor
jogaban all Budapest f6- és székvaros kdsonségének:

a) vagy a vallalkoz6 altal létesitett Osszes vezetékek és az azokhoz
tartozd készilékek és felszerelések eltavolitAsat kivanni, a mely esetben a
vallalkoz6 azokat a f6- és székvaros tanacsa altal a végrehajtasra sziikséges
id6étartam figyelembe vételével kit(izott hatarid6ben sajat koltségén eltavo-
litani és a vezetékek eltavolitasa el6tti &llapotot sajat koltségén helyre-
allitani tartozik, miutan kilénben ezen munkakat a vallalkoz6 veszélyére
és koltségére a f6- és székvaros kdzonsége foganatosithatja;

b) vagy a vallalkoz6 altal létesitett Gsszes vezetékeket és az azok-
hoz tartozé készilékeket s felszereléseket tulajdonaba és birtokdba minden
megtérités nélkll egészen ingyen s tehermentesen atvenni és pedig nem-
csak a nyilvanos kozterileten, hanem a maganteriletekben, hazakban stb.
létesitett azon vezetékeket is, a melyek a véllalkoz6 magéantulajdonét képezik,
szbval a vallalkozé egész elektromos haldzatat ugy, a mint az a szerz6dés
lejartakor talaltatni fog és a vallalkozé koteles azt teljesen Uzemképes alla-
potban Budapest f6- és székvaros kozonségenek tulajdonaba és birtokdba
minden megtérités nélkil, egészen ingyen és igény- s tehermentesen atadni.

Hasonloképpen ingyen, minden megtérités nélkil megszerzi a f6- és
szekvaros kozonsége a 45 évi engedélyidd lejarta napjatdl fogva a véllalkozé
altal az elektromos er§ el6allitAsa és szolgéaltatasa tekintetében altala birt
vagy hasznalt és a févaros altal atvett mlivekre vonatkoz6é szabadalmak
hasznalati jogat és a vallalkozé koteles azok hasznalati jogat a f6- és szék-
varos kozonsége részére az atvett budapesti mlivekre nézve ugyanoly felté-
telek mellett megszerezni és biztositani, a mily feltételek mellett 6 azokat
ezen Uzletében hasznalta.

Minthogy Budapest f6- és székvaros az elektromos héalézatot igény-
es tehermentesen veszi at, a vallalkozo tartozasai s altalaban kotelezettségei
a f6- és székvaros kozonségét nem terhelik s ezek tekintetében harmadik
személyekkel szemben felel6sséggel vagy szavatossaggal nem tartozik.

39.

Az elektromos éaram el6allitAsara szolgalé f6- és fioktelepek és azok
berendezései nem mennek at ingyen Budapest f6- és székvaros kozonsége
tulajdonaba, de jogositva van azokat az egvezségileg vagy birdi becslés atjan
megallapitandé becsaron atvenni, ha ezen szandékat a 45 évi eugedélyidd
lejarta el6tt két évvel a vallalkozéval tudatja.
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40.

Ha az el6bbi 39-ik pont értelmében Budapest f6- és székvaros kdzon-
sége az elektromos telepet megvaltja: a vallalkoz6 koteles Gsszes telepeit a
telkekkel, épuletekkel, gépekkel, mlihelyekkel, széval a telepek 0Osszes tar-
tozékaival és berendezéseivel és az ott taladlhaté ingésagokkal egyitt, a
melyek az elektromos telepek Uzeméhez szikségesek vagy arra szolgalnak,
Budapest f6- és székvaros kdzonségenek tulajdondba és birtokdba és pedig
teljesen igény- és tehermentesen atadni s mindazon okmanyokat Kkiallitani,
a melyek a f6- és székvaros tulajdonjoganak telekkényvi bejegyzése czéljabdl
szilkségesek.

41.

A megvaltasi ar egyeszsog hianyaban szabalyszer( birdi becsl utjau
fog megallapittatni.

A becslésre nézve alapelvil megéllapittatik, hogy az nem az uzleti
érték vagy uzleti jovedelmez6ség alapjan, hanem kizardlag csak az akkori
tényleges forgalmi és hasznalati érték szerint torténhetik, tekintettel az
éplletek, gépek és egyéb felszerelések és berendezéseknek tényleges 4&lla-
potara, azok hasznalhatésdgara stb. azon id6pontban, a mikor a becslés
foganatosittatik. n

Budapest f6- és székvaros kozonsége fentartja maganak azon jogot,
hogy ha a bir6i becslés eredményét magara nézve terhesnek tartja, a be-
valtastdl az eljaras barmely stadiumaban is visszaléphet, a nélkil, hogy a
vallalkozé a visszalépés miatt a f6- és székvaros ellen barminem( kdvetelést
tamaszthatna. A birdi becslés koéltségeit a févaros és a vallalkozé kbdzbdsen
s egyenld részekben viselik.

Visszalépés esetén a koltségeket egyedul a févaros viseli.

42.

A f6- és székvaros kozonsége a telepek megvaltasi arat, azoknak
tehermentesen és szerz6désszer(ien tortént atvételétél szamitva félév alatt
fogja a vallalkozénak az atvétel napjatél jaré toérvényes kamataival egydutt
készpénzben medfizetni.

Jogaban all azonban a févarosnak a megvaltasi art el6bb, s6t azonnal
is lefizetni.

43.

Budapest f6- és székvaros kozonsége kikdti maganak azt ajogot, hogy
a vallalkozd elektromos telepeit és vezetékeit 1910. évi deczember h6 15-t6l
fogva barmikor megvélthassa, ha ezen szadndékat két évvel elébb a véllal-
kozoval tudatja.

A bevaltds kiterjed az 0sszes elektromos vezetékekre, valamint a
telepekre és azoknak a 40-ik pontban korulirt dsszes berendezéseire.

A bevaéltdsi jog ez esetben egyes vezetékekre vagy telepekre nem
érvényesithetd, hanem csak az egész elektromos hal6zatra, telepekre és azok
berendezéseire egyuttvéve.
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A bevaltas ily esetében a f6- és székvaros kozbnsége megszerzi a
bevaltas targyainak igény- és tehermentes tulajdonjogéat, a véllalkoz6 A&ltal
hasznalt szabadalmak hasznalati jogat és a vallalkoz6 egyéb, az Uzletre
vonatkozé jogait.

A bevaltasi arat a f6- és székvaros kdzonsége azoknak szerzédésszeri
és tehermentes atvételét6l szamitva félév alatt fogja a 42-ik pont értelmé-
ben a vallalkozénak készpénzben medfizetni.

44,

A bevaltasi ar, ha erre nézve a févaros é a vallalkoz6 kbdzt meg-
egyezés nem jon létre, a kovetkez8képpen allapittatik meg:

A vallalkoz6 6sszes Uzleti berendezésének vagyis a telepek és veze-
tékek, valamint azok tartozékainak becsoértéke a jelen szerz6dés 41. pontja-
ban meghatarozott elvek szerint birdi becsld atjan allapittatik meg és pedig
kulon a telepekre és azok tartozékaira nézve, a melyek a jelen szerz6dés
39. pontja szerint a szerz6dés lejartaval is csak becsértékben valthatok meg
és kilon a vezetékek és azok tartozékaira nézve, a melyek a jelen szerz6dés
38. pontja szerint a szerz6dés lejartaval ingyen mennek at afévéaros tulajdonéba.

Ez utdbbiak, vagyis avezetékek és tartozékaiknak becsértékébdl, még
pedig azok becsértékébdl, a melyek mar a szerz6dés els§ évében lefektetve
lettek. Mindenekel6tt annyiszor |G vagyis egy negyvenot résznyi 0Osszeg
vonatik le, a hany év a jelen szerz6désnek a 2-ik pontban megallapitott
45 évi tartamabdl a megvaltas idépontjaig szamitva mar letelt.

A késBbben a szerz6des tartama alatt lefektetett vezetékekre nézve
ezen levonasok nem 45 év, hanem a vezetékek lefektetésekor még hatralévé
szerzBdési évek aradnyaban torténnek. Ha tehat pl. a megvaltas a szerz6dés
30-ik évében torténik, akkor a szerz6dés 10-ik évében lerakott vezeték
becsértékébdl 265, vagyis husz harminczo6téd rosz levonando.

Az ezen levonas utdn fenmaradd Osszeg hozzaadatik a telepek és
tartozékaik teljes becsosszegéhez és az igy nyert f6osszegre a févaros
kozbnsége annyiszor 272%, kett6 és fél szazaléknyi rafizetést teljesit, a hany
év a jelen szerz6désnek a 2-ik pontban megallapitott 45 évi tartalmabdl a
megvaltas idépontjatél szamitva még le nem telt.

Az igy kiszdmitott Osszeg képezi a bevaltasi art, a melyért a févaros
jogositva van a vallalkozd egész lzleti berendezését atvenni.

De a f6varos fentartja maganak azt a jogot, hogy ha a bir6i becs-
lées eredményét magara nézve terhesnek tartja, akkor a bevaltastol a
bevaltasi eljaras barmely stadiumaban barmikor visszaléphet a nélkiil, hogy
a véllalkoz6 a visszalépés miatt a févaros ellen barminemd kovetelést
tamaszthatna.

Valahdnyszor azonban a f6varos visszalépési jogaval élne, mind-
annyisszor a visszalépéstdl szamitva 8, azaz nyolcz éven &t bevaltasi jogat
Ujb6l nem érvényesitheti.

Egyebekben ugyanazon hatarozmanyok mérvaddk, a melyek a szer-
z6dés lejartakor esetleg eszkdzlend6 megvaltasra vonathozélag a jelen szer-
z6désben kikottettek.
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45.

Budapest f6- és székvaros kozonsége a vallalkozotél a jelen szerz6-
désben adott engedélyt megvonhatja a kodvetkezd esetekben:

a) ha a véllalkoz6 a f6- és székvaros kozonségének engedélye nélkul
a jelen szerz6dést vagy az abban részére biztositott jogokat és kotelezett-
ségeket akar nyiltan, akar titokban maésra atruhazza;

b) ha a vallalkoz6 a jelen szerz6dés 6-ik pontjanak els6 bekezdéseé-
ben meghatarozott els6 elektromos vezetékhal6zatot az ugyanott meg-
allapitott egy évi hataridén tul egy Ov alatt el nem késziti és lzembe
nem helyezi;

¢) ha a vaéllalkozdé ez egész haldézatban, vagy annak valamely részé-
ben az elektromos aram szolgaltatasat a f6- és székvaros tanacsanak enge-
délye nélklil megszinteti;

d) ha a vallalkoz6 a jelen szerz8désben foglalt kotelezettségeinek
megfelelni nem képes;

€) ha a vallalkoz6 mas vallalkozoval szovetkezik oly cz6lbdl, hogy
az elektromos aram arat emelje vagy az arleszallitdst akadalyozza;

f) ha a vallalkoz6 szerz6dési biztositékat annak barmily okbdol meg-
fogyasztasa vagy csokkenése esetében a vallalat igazgatéjanak avagy féno-
kének kézbesitett masodszori felhivastol szamitott 30 nap alatt az eredeti
Osszeg erejéig ki nem egészit. A most emlitett masodszori felhivasnak
azonban kifejezetten tartalmaznia kell azon kijelentést, hogy a felhivasnak
nem teljesitése az engedély megsziintetését fogna maga utan vonhatni;

g) ha a véllalkoz6 fizetéseit megszinteti, vagy cs6dbe keril.

46.

Az engedély megvonasa esetén a fO- és székvaros kozonségének
szabadsigaban all: vagy az egész vezetékhalézatnak eltavolitdsat a jelen
szerz6dés 38. a) pontja szerint kovetelni, vagy bevaltasi jogat az egész
halézatra, a jelen szerz6dés 43. és 44. pontjainak hatarozmanyai szerint
azonnal gyakorolni, azzal a kulémbséggel, hogy az esetben a bevaltds nem
terjed szikségképpen a vezetékekre és telepekre egyiittvéve, hanem a f6- és
székvaros kozonsége tetszése szerint vagy az egész vezetOkberendezost a
telepekkel egyitt, vagy a telepek nélkil csupan a héalézatot valthatja be.

Egyébként pedig ugy a tehermentes é&tvételre, valamint a szabadal-
mak hasznalatara és a fizetési hataridére nézve a fentebb megéallapitott
hatarozmanyok iranyadok.

47.

Tekintettel arra, hogy ugy az engedolyidé lejartakor, valamint a
bevaltas eseteiben a f6- és székvaros kozdnsége az elektromos hal6zat és
a telepek igény- és tehermentes atvételét igényelheti, a vallalkozé a jelen
szerz6dés tartama alatt a févaros beleegyezése nélkil a vallalathoz tartozé
ingatlanokat sem el nem idegenitheti, sem meg nem terhelheti és a nyilva-
nos kozterilleten vagy magantelkeken létesitett vezetékeit és azok felszere-
léseit s tartozékait el nem adhatja é el nem zalogosithatja. Els6bbségi
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kolcstn felvétele czéljab6l azonban a kdzponti és fibktelepeket képezd ingat-
lanok a biréi becsérték 50°/ca erejéig a févaros bevaltasi joganak sérelme
nélkdl jelzalogilag megterhelheték.

48.

Koteles a vallalkoz6 az altala a jelen szerz6dés 5. pontjdban a f6-
telep helyédl kijel6lt, a févaros pesti részének 1337. tkvi betétében 1317.
hr. sz. alatt felvett ingatlanara, valamint a f6telep kiegészitésére vagy Uj
telepek létesitésére kés6bb beszerzend6 ingatlanaira, a melyeket a vallalkoz6
mindjart sajat nevére telekkdnyvileg atiratni koteles, azon tulajdonjogi
korlatozast, illet6leg kotelezettséget Budapest f6- és székvarosa kozonsége
javara sajat koltségén els6é helyen telekkdnyvileg bejegyeztetni, hogy a
vallalkozo vagy jogutddja, illetéleg az ingatlan mindenkori tulajdonosai
kotelesek az ingatlanokat és azok tartozékait és altalaban a jelen szerz6-
dés alapjan létesitett 6sszes elektromos vezetékeket és azok felszereléseit
Budapest f6- és székvaros kozonségének tulajdonaba és birtokaba igény-
és tehermentesen atbocsatani az esetben, ha Budapest f6- és szék-
varos kozonsége a 45 évi endegélyid6 leteltével vagy az engedély
megvonasa s illetbleg a szerz6désileg szabalyozott id6k6zi bevaltas esetei-
ben azokat atvenni kivanja, tovabb& azon tulajdoni korlatozas is telek-
konyvileg bejegyzendS, hogy az ingatlanok Budapest f6- és székvaros kdzon-
ségének beleegyezése nélkil sem el nem idegenitheték, sem az el6z6 pont
mésodik kikezdosoben foglalt eset kivételével meg nem terhelhet6k sazokra
harmadik személyek a f6- és székvaros engedélye nélkul jogokat egyalta-
laban nem szerezhetnek.

49,

Ha a véllalkozé a jelen szerz8désen alapuldé kotelezettségeit akar a
févaros, akar a fogyasztok irdnydban megszegi vagy elmulasztja; akkor a
févaros tanacsa a vallalkozéra a kovetkezd szerz8déses pénzbirsagokat
szabhatja ki, és pedig:

1 ha a vallalkozé a jelen szerz6dés 6-ik pontjaban meghatarozott
els6 vezetékhaldzatot az ott megallapitott egy évi hataridé alatt el nem
késziti, akkor a késedelemért minden letelt hé utdn 3000 frt pénzbirsaggal
snjthaté;

2. ha a vdllalkoz6é vezetékhalbézatat a f6- és székvaros jobbparti
részére a fo- és székvaros kozonségének vagy a févarosi kdézmunkak tané-
csanak egyszer(i felhivdsara az abban Kkitlzdtt zaros hatariddé alatt ki nem
terjeszti, vagy a jelen szerz6dés 6-ik pontjaban a halézat Kkiterjesztésére
nézve megallapitott kotelezettségének kell6leg eleget nem tett, minden egy
napi késedelemért 10— 100 forintig terjedhet6 pénzbirsaggal sujthato;

3. ha a véllalkoz6 a jelen szerz6dés 8-ik pontja ellenére a févéaros
beleegyezése nélkil az elektromos aram ell6allitasara és szolgaltatasara
vonatkozd rendszert6l eltér vagy azt modositja, 500-t6l 5000 irtig terjed-
hetd pénzbirsdggal suljthaté s koteles az el6bbi allapotot a févaros altal
meghatarozott hataridé alatt helyredllitani. Ha a vallalkozé a hatdsag
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ebbeli felhivdsanak eleget nem tesz, erre tovabbi birsagolassal kény-
szerithetd ;

4. ha a vallalkozé a vezetékek egyes részeiben az aram szolgaltata-
sat besziinteti, a vallalkozé minden egy napi szlnetelés utan 100— 1000
frtig terjedhet6 pénzbirsaggal sujthato;

5. minden mas esetben, ha a vallalkozd szerzddésbeli kotelezettségeit
cselekvés vagy mulasztas &ltal megszegi, a véllalkoz6 annyiszor, a mennyi-
szer 5—500 frtig terjedhet6 pénzbirsaggal sujthato.

Birsag alkalmazasanak nincs helye akkor, ha a vallalkozét a szerzé-
dés betdltésében oly koérilmény akadalyozza, melynek elhéaritasa vallalkozo-
tol nem flggott. A pénzbirsdg medfizetése vallalkozot az okozott karokért
6t terhel6 felel6sség alol fel nem menti és kartéritési kotelezettségét nem
érinti.

A jelen szerz6dés 45-ik pontjanak eseteiben is alkalmazhatja a f6-
és székvaros koOzonsége vagy tanacsa a vallalkozd ellen a pénzbirsag ki-
szabaséat, ha nem akar mindjart az engedély megvonasa iranti jogaval élni.

A vallalkoz6 a rea Kkiszabott birsdgot nyolcz nap alatt medfizetn.
tartozik, kulénben a f6- és székvaros tanacsa azt t6le vagy kozigazgatasi
aton behajthatja, vagy pedig szerz6dési biztositékabdl egyszerien levonhatjai

50.

Szerz6dési kotelezettségeinek biztositasaul a vallalkozé a f6- és
székvaros pénztaraba egyel6re 20.000 frt, széval huszezer forint o. é bizto-
sitékot koteles letenni készpénzben, vagy biztositbkképes értékpapirokban.

Budapest f6- és székvaros kdzonsége ezennel elismeri, hogy a véllal-
koz6 a jelen szerz8dés aladirasa el6tt a f6- és székvaros kdzponti pénztaraba
a kovetkez6 értékeket tette le biztositékul f. évi augusztus hé 24-én IX 2748.
naplészadm alatt, u. m.: 5 darab 7864—7867., 7910. szadmu egyenkint 10.000
koronérdl, ¢sszesen 50.000 koronardl szol6 4°/, magyar koronajaraddkot s
ezen értékek altal az igényelt 20.000, széval huszezer forint értékd bizto-
sitékot szolgaltatta.

51.

A vallalkoz6 szerz6dési biztositéka minden, a jelen szerz6désbdl folyd
kotelezettségeinek biztositékaul szolgal és a f6- és székvaros tanacsa jogo-
sitva van a jelen szerz6désbdl folyé6 pénzbirsag, kartérités, helyreallitasi
koltségek, széval barminem( koveteléseire nézve — a mennyiben a vallal-
koz6 a kiszabott hatarid6ben a fizetést nem teljesitette — magat rovid
aton Kkielégiteni és e czélbdl az értékpapirokat is szabadkézbél tézsdei ar
mellett eladni s koveteléseit a vallalkoz6 minden el6leges megkérdezése
nélkil az eladasi arbél kiegyenliteni és a vallalkozot biztositékanak nyolcz
nap alatti kiegészitésére a jelen szerzddés 45. f) pontja szerint és az abban
megallapitott jogkdvetkezmények terhe alatt felhivni.

Ha a f6- és székvaros kozonsége a jelen szerz6dés 45-ik pontjanak
eseteiben az engedélyt a vallalkozotdl megvonja, akkor a véllalkozé egész
biztositékat a f6- és székvaros kozonsége javara elveszti s a biztositék a
f6- és székvaros kozonségének talajdonaba s szabad rendelkezésébe megy at.

17*
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52.

A jelen szerz8déshél folyé barminem( koveteléseinek fedezése és ki-
fizetése végett a f6- és székvaros kozonsége a vallalkozonak az ntczai kodz-
vilagitas utan a f6- és székvarostdl jar6 s még ki nem fizetett szamla-
koveteléseit is barmikor igénybe veheti s azokat visszatartva, kovetelései-
nek kifizetésére fordithatja és pedig akar egyidejlleg a biztositék igény-
bevételével, akar attdl teljesen eltekintve.

Onként értetik azonban, hogy a vallalkozé nemcsak biztositékaval
6s szamla-kbvetelésével, hanem barhol levd egész vagyonaval szavatol, a
jelen szerz6désbdl a févaros iranyaban eredd tartozasaiért.

53.

A vallalkoz6 az elektromos telepek és vezetékek létesitésénél mind-
azon hazai gyartmanyokat és anyagokat tartozik hasznalni, melyek a kul-
foldieknél nem magasabb arban, teljesen kifogastalan min6éségben és kell§
idében megszerezheték és a melyek hasznalata altal a vallalati miveknek
szerz6dési hatarid6ben és allapotban létesitése biztositottnak tekinthetd.

A mennyiben idegen szarmazasu anyagok és gyartmanyok felhaszna-
lasa czéloztatik, ennek elkerllhetlen sziksége a févarosi tanacsnal igazolando.

54.

A vallalkozé minden, a jelen szerz6dés alapjan a f6- és székvaros
részére jard fizetéseket a févarosi kozponti pénztarnal koteles teljesiteni s
ugyanott teljesiti a f6- és székvaros kozonsége is a véllalkozd részére
a fizetéseket.

Minden fizetés alkalméaval, akar a vallalkozé teljesiti a févaros ré-
szére, akar a f6varos a vallalkozé részére, a nyugtabélyegeket egyedil a
vallalkozo6 tartozik viselni.

55.
A jelen szerz6dés Osszes bélyeg- és illetékkdltségeit a vallalkoz6 magara
vallalja és egyedil tartozik viselni.

56.

Per esetére a sommas eljaras, vagy az esetleg behozandé mas, leg-
révidebb birésagi eljards és a mindenkori felperes altal tetszés szerint valasz-
tanddé barmely budapesti kir. birésag illetékessége kottetik Ki.

Kelt Budapesten, 1893. szeptember 4-én.

El6ttink: A budapesti altalanos villamossagi részvény-tarsasag.
Flilepp Kalman s k., Kleiner A. s k. Nyiri s k.
mint tanu.

Sipos Imre s Kk,
mint tand.



Feltételek
deldraros aramak meganfogyasztdk szamara vald szogdtatasira néae

A véllalat a kozte és a f6- és székvaros kozonsége kozt l|étrejott
szerz6dés keretén bellll kdtelezi magat mindazon utakon, utczdkon, tereken
sth., a hol kébelvezetékét lefektette, az aladbbi feltételek mellett barkinek
elektromos &ramot szolgaltatni.

A vallalat elektromos vezetékeit a maganfogyasztas czéljara mindenkor
meghosszabbitani tartozik, mihelyt egy dekaméter vezeték hosszlsagéara évi
750 Watt fogyasztads, évi 500 oOran at egyetemleges kotelezettség nélkil egy
évi id6tartamra biztosittatik a maganfogyasztok részérdl.

A véllalat az elektromos &ramnak megszakitas nélkil valé szolgél-
tatasara koteles gy éjjel, mint nappal.

Ha azonban valamely kabelvezeték javitasanak szikségessége allana
be, vagy ha a csatlakozas eszkdzlése czéljabdl a kabeleken dolgozni kell, ugy
jogositva van a vallalat az aram szolgéaltatdsat a javitasra szikséges idd
tartama alatt az illet6 vezetdokrészben beszintetni, de ez esetben koteles az
illet6 fogyasztokat a bedllandé megszakitasrél el6re értesiteni.

Az elektromos aram a fogyaszté altal csak oly mdodon hasznaihatd,
hogy mas fogyaszté hatranyara zavarok ne okoztassanak, mert kiilénben jogo-
sitva van a vallalat az aram szolgaltatdsat a fogyasztotdl mindaddig meg-
tagadni, a mig a zavart okoz6 rendellenes hasznalasi méd meg nem sziintettetik.

A kabelhalézatban a normalisnak megallapitott lGzemfesziltség lehe-
t6leg egyenletesnek kell hogy legyen és a véallalat részér6l mindenkor meg-
hatarozando6 és kozzéteend6 Uzemfesziltség folott vagy alatt 50°/o-nal nagyobb
ingadozasok meg nem engedhet6k.

Rovid zar vagy egyeb ok altal elSidézett hirtelen ingadozasok, a
mennyiben azok 15 perez alatt kiegyenlittetnek, nem kifogasolhaték.

A vallalat tartozik bizonyos meghatarozott pontokon alkalmas fesz-
meérdket felallitani, hogy a kabelhal6zatban levé aram fesziltsége ellenbriz-
hetd legyen.

A helyek, hol ily készulékek felallitandok, a f6- és székvéarosi tanacs
és a vallalat altal kozés megegyezéssel allapittatnak meg.

2. 8.

A maganfogyasztas czéljara szolgalé elektromos vezetékeknek a vallal-
kozd utczai vezetékébdl az ingatlanok belsejében felallitott egy vagy tobb
arammér@ig valo létesitése, valamint az arammérék behelyezésének mun-
kalata a fogyasztd koltségére a vallalkoz6 altal foganatosittatik s erre a
vallalkozénak kizarélagos joga van.
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Az arammeroktll tovabb mend vezetéket és felszereléseket azonban a
fogyasztd akar a vallalkoz6 altal, akar pedig az elektromos berendezések
készitésére hatdsagilag feljogositott mas iparos altal tetszése szerint készit-
tetheti el.

A vallalkoz6 altal a maganfogyasztds czéljabdl l|étesitett vezetékek
és egyéb berendezések az arammérbig terjedbleg az dramszolgaltatas tartama
alatt a vallalkozé tulajdonai maradnak s a fogyaszté6 csupan csak azok
hasznalatara tarthat igényt.

A véllalkozé tulajdonat képezd ezen vezetékeket és az arammeéréket
a vallalkozo tartozik sajat koltségén mindenkor joékarban és lzemképes
allapotban tartani; magatél értetvén, hogy ha a javitasok a fogyaszté vagy
alkalmazottjainak hibdjabo6l valtak szikségessé, akkor ezek koltségeit a
fogyaszté tartozik viselni. Ha a fogyasztdé a fogyasztast besziinteti, akkor a
vezeték a fogyaszté tulajdonaba megy at és szabad rendelkezésére all. De
az arammérdk vagy egyéb kulon készilékek csak az esetben mennek at a
fogyasztdé tulajdonaba, ha ezek arat a fogyaszté a behelyezés alkalmaval
vagy kés6bb medfizette.

Ha az arammér6kt6l tovabb men6 vezetékeket és felszereléseket
nem a vallalkoz6, hanem mas, hatésagilag feljogositott iparos készitette,
akkor a vallalkozé jogositva, de egyszersmind kételezve is van, az aram-
szolgéltatas megkezdése el6tt a vezetékeket és felszereléseket felllvizsgalni
és az Uzemképesség vagy bhiztonsdg szempontjabél mutatkoz6 hianyok poét-
lasat kivanni.

A hatésagilag feljogositott iparos altal l|étesitett vezetékek és fel-
szerelések felllvizsgalatdért a vallalkoz6 dijazadst nem igényelhet.

Ha a felllvizsgalat folytdn a vallalkoz6 altal tett kifogasokra nézve
kbzte és azon iparos kozt, a ki az arammér6ktél tovabb mend vezetékeket
és felszereléseket készitette, megegyezés nem jOtt létre, ez esetben a
févarosi mérnoki hivatal szakkdzege lesz hivatva a kérdést megvizsgalni
és elddnteni.

A meérnoki eljaras dijat a vallalkozé tartozik viselni, ha kifogasai
alaptalanok voltak, kilénben pedig azon iparos, ki a hianyos berendezést
készitette.

A vallalkoz6 koteles a maganfogyasztas czéljara szolgalé azon beren-
dezésekr6l, melyeket kizarélag 6 van jogositva a f6- és székvarossal kotott
szerz6désének 21. pontja értelmében elvallalni, évrél-évre részletes arjegy-
zéket késziteni és azt jovahagyas végett a f8- és szoOkvarosi tanacsnak
bemutatni.

A vallalkoz6 a tanacs altal jévahagyott arjegyzéket megtartani s a
fogyaszték részére a munkakat a szerint késziteni koteles.

3 8

Az elektromos aram szolgaltatdsandl a vallalkozé a szerz6dés alapjan
a f6- és székvaros Aaltal megallapitott illetve megallapitandé maximalis
arakhoz van kotve, a mennyiben azokat tullépnie nem szabad.

Ha a fogyasztdé és vallalkozé kozott a szolgaltatandé villamos aram
ara tekintetében kilén megéllapodas létre nem jott, a fogyasztott aram
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mennyisége arammérfk altal lesz megallapitandd. Ezen esetben az elektro-
mos aram szolgaltatasdnak arszabalya a kodvetkez6:

a) a vilagitds czéljara szolgalé elektromos aram ara 100 Watt-6ra
utan 5, szbéval o6t kr. o. é,

b) az er6-atvitel czéljara szolgéld elektromos &ram egységara 100
Watt-6ra utan 4, széval négy kr. o. &

A lampak vagy az egyidejlileg rendelkezésre all6 arammennyiség
utan alapdij, az arammérék és transformatorok, valamint ez arammérékig
beiktatott egyéb berendezések hasznalatdért pedig bér nem jar és a vallal-
koz6 az a) és b) pontokban megallapitott maximalis arakon kivil az elek-

tromos aram szolgaltatasaért semmi mas dijat nem kdvetelhet

4. &

A nagyobb fogyasztokat a vallalkozé koteles arengedményben
részesiteni.

Az arengedmény az évi fogyasztds mervéhez képest ez egy évben
fogyasztott elektromos aram dija utdn szamittatik és éppen Ugy megilleti a
fogyasztét a vilagitds, valamint az er6atvitel czéljara fogyasztott elektro-
mos aram utan s ha a fogyasztd6 mind a két czélra vette azt igénybe, az
egylttvéve vétetik szamitasba.

Az arengedmény a kodvetkezd:

a) 500 irtt6l 1500 irtig terjedd évi fogyasztasi Osszeg utan egy
szazalék;

b) 1500 irtt6l 3000 irtig terjed6 évi fogyasztasi Osszeg utan két
szazalék;

c) minden tovabbi évi 1000 frt utdn egy szazalékkal tdbb, de 9
(kilencz) szazaléknal nagyobb arengedmény nem igényelhetd.

A vallalkoz6 altal a fogyasztoknak idémeghatarozasa nélkul dnkényt
nydjtott nagyobb engedmény vagy elény altala tobbé vissza nem vonhat6
és a fogyaszt6 karara nem mddosithaté és mindaddig, a mig a fogyaszt6
a fogyasztast onként meg nem szinteti, a vallalkoz6 az elektromos aramot
a tett engedmények mellett tovadbb szolgaltatni koételes.

A f6- és székvaros kozonsége A&ltal a szerz6dés értelmében jogérveé-
nyesen megallapitott netalani arleszallitds a fogyasztbékat azonnal medgilleti.

5 8

A véllalat jogositva van a fogyasztott elektromos &ramért jaro
Osszegeket havonkint vagy esetleg rovidebb id6kdzben is utélagosan a
fogyasztotol beszedni.

Ha a fogyasztd részér6l az arammér6 segélyével megallapitott aram-
fogyasztas ellen a kozlés napjatél szamitott 30 nap alatt felszélamlas nem
tortént és az aramméré utdlagos megvizsgalasa nem kéretett, akkor a
kimutatott aramfogyasztas mennyisége elismertnek tekintetik és az ellen a
fogyasztdé késdbb mar kifogast nem tehet.

Ha az arammér§ megvizsgalasa annak hibads miikédését mutatna
ki, akkor a vizsgalat eredményéhez képest fog az aramfogyasztds azon
mennyisége helyesbittetni, mely még elismertnek nem tekinthetd.
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6 8

A vallalat elektromos aram szolgaltatdsara csak az esetben koteles,
ha a fogyaszté kotelezi magat legaldbb is egy éven at, a fennall6 arsza-
balyzat szerint, az elektromos aramot a vallalattél venni, illetéleg fogyasz-
tani, de a fogyaszté bizonyos mennyiségl elektromos &aram tényleges
fogyasztasara kotelezve nincs.

A vallalat jogositva van a fogyaszt6tél esetleg biztositékot is kove-
telni arra nézve, bogy ez utébbi a sajat kotelezettségeinek a maga részérél
eleget teend.

A biztositék azonban a fenti 2. pont szerint a vallalat altal létesi-
tendd vezetékek és felszerelések koltségeit és a valdszin(i fogyasztas 2 havi
dijat meg nem haladhatja.

Az elsd év eltelte utdan a fogyaszté a fogyasztasi szerz6dést egy
havi Irasbeli felmondassal barmikor megszintetheti. A vallalat tartozik
a fogyasztd Irasbeli felszollitasat ugyancsak irasbelileg elismerni.

A szerz6dési viszony megszlinte utan a vallalat jogositva van a
tulajdonat képezdé arammérét és netalani egyéb késziilékeit eltavolitani és
a vezeték Osszekottetését megszakitani,

Maga a vezeték a fenti 2. pont értelmében a fogyaszté tulajdonaba
megy at és szabad rendelkezésére all.

7. 8

A fogyasztott aram mennyiségérdl havonkint, esetleg rdvidebb id6-
kozben is, kiallitott szamla a fogyaszt6 altal annak kézbesitésekor azonnal,
a vezetékek és felszerelésekrél szO6l6 szamla pedig a berendezésnek a fo-
gyasztd hasznalatiba tortént &tadasa utdn legkés6bb 8 nap alatt Ki-
egyenlitendd.

Ha a fogyasztd fizetési kotelezettségének azonnal eleget nem tesz, a
vallalat jogositva van az aramszolgaltatast besziintetni, fenmaradvan joga,

kdvetelését a fogyasztd ellen torvényes uton érvényesiteni.

8. s.

A vallalat alkalmazottjai utasitva vannak a fogyasztok iranyaban
udvarias magaviseletét tanusitani, &ket az elektromos aram leggazda-
sagosabb és legel6nydsebb mddon valé felhaszndlasara, valamint a kikap-
csol6 és fékapcsolo kezelésére sth. figyelmeztetni és a vezetékeket, Ugyszintén
a berendezést és lampékat id6kozonként megvizsgalni. E czélbdl koteles a
fogyaszté a vallalat kozegeinek az illeté helyiségek megtekintését és a
készilékek megvizsgalasat, esetleg helyreallitasat a nappali 6érakban alkal-
mas idékben megengedni.

Ha a fogyaszt6 ezt nem eogedi, jogositva van a vallalat az aram
szolgaltatasat beszlntetni.

Az elektromos aram igénybevételére vonatkozé bejelentések a vélla-
lat irodajdban irdsban vagy él6szoval eszkdzlenddk, minek megtdrténte utan
a véllalat alkalmazottjia megtekinti a megvilagitand6 helyiségeket és kivan-
sagra felvilagositdsokkal is szolgal.



133

A bejelent6 ezutan a teljesitend6 munkakrdl a hatosagilag jovaha-
gyott arjegyzék alapjan koltségvetést kap, melynek a megrendel6 altal valoé
alairasa és elfogadasa esetében a vallalat a vezetéket létesiti.

Azon hatarid6, mely alatt a vallalat a vezeték létesitésére kotele-
zettséget vallal, a megrendelés alkalmaval allapittatik meg és ha ezen ki-
kotott hataridé alatt a vallalat koételezettségének meg nem felel, akkor a
fogyasztdé a szerz6dést megszlintnek tekintheti és attdl egyoldalilag elallhat.

Kelt Budapesten, 1893. szeptember 4-én.

El6ttunk : A budapesti altalanos villamossagi részvény-tarsasag:
Fliepp Kalman s. k., Kleiner A, s k. Niyry s k.
mint tanu.

Sipos Imre s k.,
mint tand.

37 833: 1893. II. tan. sz

Ezen szerz6dés a székes févaros kozonsége nevében ezennel jova-
hagyatik és alairat!k.
Budapest székes f6varos tanacsanak 1893. évi szeptember hd 14-én
tartott Ulésebdl.
p u ( Kamermayer Karoly s. k.,
' polgarmester.
szam. — Magyar kirdlyi Leligyininiater.
Jelen szerz6dést az 1872. évi XXXVI. t-cz. 4. 8énak d) pontja

értelmében ream ruhézott vagyonfeliigyeleti jog alapjan ezennel jovalnigyom.
Budapesten, 1893. évi szeptember hdé 26-a&m

u-
1. 5

(P. H) Hieronymi s. k.

Hasonlé szerz6dés kottetett a magyar villamossagi részvény-tal sa-
saggal is, azzal a kulémbséggel, hogy az utébbi mar kezdett6l fogva kote-
lezve vau a budai oldalon is telepet létesiteni és kébeleket fektetni.

A magyar Vvillamossagi részvény-tarsasag 1893. és 1894. évben a
kdvetkezd helyeken fektetett ké&beleket:

I. kerulet. Varkert-rakpart, Palota-tér, Szt.-Gyorgy-tér, Szinhaz-utcza,
Disz-tér, Uri-utcza, Nador-tér.

Il. kerulet. Lanczhid-kéz, Sikl6-utcza, Lanczhid-tér, Bomba-tér
Batthyanyi-utcza, Irma-tér, Dondti-utcza, Margit-rakpart, Zsigmond-utcza
Kiralyhegy-utcza, Franklin-utcza, llona-utcza.

[11. kerllet. Zsigraond-utcza, Lajos-utcza, Kis-Korona-utcza, Polgar-tér,
Polgar-utcza.

IV. kerllet. Vaczi-utcza, Dedk Ferencz-utcza, Maria Valeria-utcza,
Véaroshaz-tér, Kigyo6-utcza, Kigyo-tér, Kossuth Lajos-utcza, Koronaherczeg-

18



134

utcza, Szervita-tér, Becsi-utcza, Muzeum-koérat, Kecskémati-utcza, Egyetem-
tér, Egyetem-utcza, Ferencziek-tere, Yamhaz-koérat, Kot6-utcza, Galamb-
ntcza, Lipot-utcza, Varoshaz-utcza, Calvin-tér, Szép-utcza, Hajos-utcza, Rostély-
utcza, Borz-ntcza, Karoly-korut.

Y. kerulet. Vaczi-korat Marokkoi-utcza, Fird6-utcza, Dedak Ferencz-
utcza, Maria Valéria-utcza, Yaczi-ut, Ferencz Jozsef-tér, Dorottya-ntcza, Gizella-
tér, Wurm-utcza, Jozsef-tér, Erzsébet-tér, Harminczad-utcza, Akadémia-utcza,
Arany Janos-utcza, Nador-utcza, Arpad-utcza, Sas-utcza, Nagy-Korona-utcza,
Hold-utcza, BAalvany-utcza, Lip6t-tér, TUkory-ntcza, Béla-utcza, Lipo6t-kdrut,
Bathory-utcza.

VI. kerulet. Vaczi-korat, Andrassy-at, Yaczi-at, Bulcsu-utcza, Karoly-
korat, Kiraly-utcza, Dalszinhaz-ntcza, Teréz-korut, Bajza-utcza, Vorosmarthy-
utcza, Nagy-Mez6-utcza, Gyar-utcza, Bulyovszky-ntcza, Lendvay-utcza, Szondy-
utcza, lzabella-utcza, Podmaniczky-utcza, Lo6volde-tér, Varosligeti-fasor,
O-utcza, Aradi-ntcza, David-utcza, Mozséar-utcza, Fels6-Erdésor-utcza,
Oktogon-tér.

YIl. kerllet. Vorosmarthy-uteza, Kirdly-utcza, Lévolde-tér, Véarosligeti-
fasor, Karoly-korut, Kerepesi-ut, Erzsébet-korat, Oktogon-tér, Dob—utcza,
CsOmori-at, Rottenbiller-utcza, Allatkert-kérat, Dohany-utcza, Sip-utcza,
Csanyi-utcza.

YI1lI. kerulet. Muzeum-korat, Kerepesi-at, Ulloi-at, Eszterhazy-utcza,
Muzeum-utcza, Jézsef-korut, Calvin-tér, F6herczeg-Sandor-utcza, Békés-utcza,
Kinizsi-utcza, Baross-utcza, Jézsef-utcza, Rock Szilard-utcza, Szentkiralyi-utcza.

IX. kerilet. Ullgi-at, Loényai-utcza, Ferencz-korat, Yamhaz-korut,
Sorokséri-utcza, Boraros-tér, Matyas-utcza.

A magyar villamossagi részvény-tarsasag altal az 1893.

évben lefektetett kdbelek hossza Mm...........cccooiiiiiiiiiccciccc, 38133*73
A magyar villamossagi részvény-tarsasag altal az 1894.

évben lefektetett kabelek hossza M........ccccoociviiiieieiiiiiiiiiiieee e, 38324*66

Osszesen . . 76458*39

A budapesti altalanos villamossagi részvény-tarsasag 1893. és 1894-ben
a kovetkez6 vonalakon fektetett kabeleket, u. m.;

IY. kerllet. Yaczi-utcza, Dedk Ferencz-utcza, Maria Yaleria-utcza,
Bécsi-utcza, Kristof-tér, Koronaherczeg-utcza, Kigyo6-to6r, Kossuth Lajos-utcza,
Ferencziek-tere, Kishid-utcza, Aranykez-utcza, Muzeum-korat, Karoly-korut,
Zsibarus-utcza, Granatos-utcza, Egyetem-tér, Egyetem-utcza, Kecskeméti-utcza,
Rostély-utcza, Lipot-utcza, CAalvin-tér, Koté-utcza.

Y. kerilet. Dedk Ferencz-utcza, Maria Yaleria-utcza, Yaczi-korut,
Flrd6-utcza, Wurm-utcza, Dorottya-utcza, Yigado-tor, Gizella-tér, Deak
Ferencz-tér, Ferencz Jozsef-tér, Erzsébet-tér, Yigado-utcza, llarminczad-utcza,
Arany Janos-utcza, NA&dor-utcza, Akadémia-utcza, Lipot-korat, Zrinyi-utcza,
Balvany-utcza, Sas-utcza, Nagy-Korona-utcza, Alkotmany-utcza.

YI. kerilet. Karoly-kdrat, Yéaczi-kérat, Yaczi-at, Hajés-utcza, Pet6fi-
utcza, Kiraly-utcza, Nagy mez6-utcza, Epreskert-utcza, Lendvay-utcza, Bulyovszky-
utcza, Délibab-utcza, Bajza-utcza, Podmaniczky-utcza, Nagy-Mez8-utcza,
Eotvos-utcza, Szobi-utcza, Szerecsen-utcza, |zabella-utcza.
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VII. kerulet. Karoly-korut, Kiraly-utcza, Kazinczy-utcza, Dob-utcza,
Kerepesi-Ut, Erzsébet-korat, Dohany-utcza, Harsfa-utcza, lzabella-utcza, Csanyi-
utcza, Kdzponti-tér, CsOmori-ut.

VIII. kerilet. Muzeum-korat, Kerepesi-at, Calvin-tér, UllGi-at, Eszter-
h&zy-utcza, Trefort-utcza, Baross-ntcza, Jbézsef-utcza, Maria-utcza, Mnzeum-
utcza, Rock Szilard-utcza, Bérkocsis-utcza, Jozsef-korut.

IX. keriilet. Ferencz-korat, Calvin-tér, UllGi-at.

A budapesti Alltalanos villamossagi részvény-tarsasag

altal 1893-ban lefektetett kabelek hossza M..........ccccevvvvvennnnnn. 154976*00
A budapesti altalanos villamossagi részvény-tarsasag

altal 1894-ben lefektetett kabelek hossza m.........ccccoeeeernnnne. 104805*00

Osszesen . . 259781*00

Attérve a légszeszvilagitasra, az eszkdzolt cséfektetések és lampafel-
allitasok a kovetkez6 utvonalakra, illetve terekre vonatkoznak:

I. kertlet. Débrentey-utcza, Kiraly-1épcs6, Bastya-sétany, Szt.-Haromsag-
utcza, Varosmajor-utcza, Attila-utcza, (Miké-utcza, Tabor-utcza és Granit-lépcsé
a varba vezet6 () utépitéssel kapcsolatban), Varba vezetd (j Gt, Szarvas-tér
B kornyéke, Elypse-sétany, Krisztina-korat, Csaba-utcza, Disz-tér, Gorog-koz,
Métyas-templom kornyéke, Kormoczi-lbpcsé, Jozsef kir. herczeg lépcs6, Lisznyai-
utcza.

Il. kerllet. Battkyanyi-utcza, Hunfalvy-utcza, Kapuczinus-utcza, Pala-
utcza, Linczi-l6pcsé.

IIl. kerllet. Lajos-utcza, Lukacs- és Csaszarfird6 kozotti at, Szép-
volgy-utcza.

IV. kerulet. Ujvildg-utcza, Himz6-utcza.

V. kerilet. Lip6t-korat, Erzsébet-tér, Wahrmann-utcza, Honvod-utcza,
Szalay-utcza, Sziget-utcza, Balaton-utcza, Kils6é vaczi-uti vamhazikénal, Csaky-
utcza, Marké-utcza, Szemere-utcza, Kilsé vaczi-at, K. vaczi-at (Gjpesti hatérig).

VI. kerilet. Dalnok-utcza, Bulyovszky-utcza, Kraetty-utcza, Lovolde-tér,
Epreskert-utcza, Ardna-ut, Dovai-utcza, Csangé-utcza, Huba-utcza, Botond-utcza,
Angyalfoldi-utcza.

VII. kerllet. Bethlen-tér, Erzsébet kiralyné-ut, Cstmory-at, Verseny-
utcza, Muranyi-utcza, Garay-utcza, Gergely-utcza, Garay-tor, Aréna-ut, Cserhat-
utcza, Ovoda-utcza, Kerepesi-Gt Sziv-utcza sarkan, Stefania-ut, Varosligeti U
corso-ut, Gizella-ut.

VIII. kerulet. Ludoviceum-utcza, Orczy-ut, Kalvéaria-tor, Kender-utcza,
Golya-utcza, Losonczy-utcza, Szigetvary-utcza, Prater-utcza, Sal6trom-utcza,
K. Ullgi-at, Lujza-utcza, Kis fuvaros-utcza, Matyas-tér, Alféldi-utcza, Baross-
utcza, lll6s-utcza, Kéris-utcza, Séarkany-utcza.

IX. kerulet. Soroksari-utcza, Ferencz-tér, LOnyai-utcza, Szvetenay-utcza,
Mester-utcza, Kézvagohid-utcza, Gyali-at, Tuzér-utcza, Ranolder-utcza, Marlon-
utcza, Dandar-utcza, Ferencz-korat, Erné-utcza, Gat-utcza, Vaskapu-utcza.

X. kerillet. Kébanyai és kerepesi vam, Fels6 vaspdlya-utcza, Kéapolua-
utcza, Fuzor-utcza, Tisztvisel6-telep, Villam-utcza, Alloméas-utcza.
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1892. évben 186 egész éjjeli 178 fél éjjeli
1893. 165 \Y) HI ”
1891 218 v 245 ”
1892— 1894. évig Osszesen 569 egész éjjeli és 564 fél gjjeli

légszeszlampa allittatott fel.

A kéolajvilagitas kiterjesztése a kdvetkez6 ntczakat és tereket ille ti:

I. kerllet. llorvath-kert, Bimbédomb-utcza, Zerge-l6pcs6, Lisznyai-utcza,
Nyars-utcza, Naphegy-utcza, Kelenhegyi-at, Modszaros-utcza, Hegedis-koz,
Farkasvolgyi temet6-at, Fehoérvari-at, Csillagvolgyi-at, Budakeszi-at, Istenhegyi
utakon.

Il. kerilet. Hidegkuti-ut, Rézsahegy-, Kut- és Tudor-utcza, Gyorskocsi-
utcza, Trombitas-at, Szeml6hegyi-at, Urémi-utcza.

[11. kerilet. Vorosnari-utcza, Majlath-, Szt-Endrei- és Kisczelli-utcza,
O-budai barakkoérhaz, Bécsi-ut, Szt-Endrei-Gt, Bécsi-Gt (vamhazaknal), Fold-utcza.

Y. kerllet. Markoé-utcza, Szur6telep-utcza, Ké-tér (pesti), K. Yéczi-at.

YIl. kerilet. Klapka-utcza, Csango-utcza, Huba-utcza, Angyalféldi-utcza,
Varosligeti Szondy-uton.

VII. kerilet. Dembinszky-utcza, Garay-utcza, Garay-tor, Cserhat-utcza,
Rékosfalva, Csomdri-ut, Gizella-ut, Angol-utcza, Kévér Lajos-utcza, Zuglo-utcza.

YlI. kerulet. Szigetvari-utcza, Alféldi-utcza, Hajtsar-at, K. UllGi-at.

IX. kerilet. Ferencz-kérat, Marton-utcza, Gat-utcza, Vasuti Dunahidhoz
vezetd Ut, Vagohid-utcza, Mester-utcza, Gyepmesteri-ut, Kénsav-utcza, Ferenczv.
palyaudvar koril, Matyas-utcza.

X. kerilet. Kolozsvéri-utcza, Felsd va’palya-utcza, Csalad-utcza, Villam-
utcza, lhasz-utcza, Jaszberényi-at, Alsé vaspdlya-utcza, Orley-ut.

1892. évben.....cciiiiiiiiiieee, 159 egészéjjeli 18 fél éjjeli
1893, e 156 ” 22 ”
1894. , . . . . e . . 127 o 124, "
1892— 1894. évig Osszegen 442 egész éjieli és 164 fél ¢gjjeli

kéolajlampa Aallittatott fel.
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Vasutak,

A budapest-Ujpest-rakospaiotai vasut.

E vasut kezdetben gbziizemre volt tervezve és kbdzigazgatasilag még
1890-ben bejarva. Ez alkalommal az ellen, bogy a vasut személy- és aru-
forgalomra volna berendezve, észrevétel nem merilt fel. A vonal iranyara
nézve is teljes megallapodas jott létre, a Hungéaria-uttél kezdve, kifelé Uj-
Pestig, s nevezetesen a végpontig. Csak a bels§ szakasz, a Hermina-uttél
a Hungéaria-utig maradt flggdben.

Id6kdzben a folyamoddk: Bodendorfer A. M. és érdektarsai a g6z-
Uzem helyett a villamos lzemet kérték engedélyezni és e részben a keres-
kedelemiigyi minister artél Gtmutatast nyerve, terveiket kidolgoztak és a
févarosi tanacshoz bemutattak. Ezek szerint a villamos aram mindenitt a
fold felett vezettetnék, oszlopokon; a mi pedig az Uzem maodjat illeti, az
engedélyt kér6k a Rakospatak kozelében egy kbzponti telepet vettek kilatasba,
honnan a magasfesziltségl valtoaram harom kilén vezetéken az aram-
elosztd masodrendl telepekbe jutna; itt atvaltoznék alacsonyabb feszlltség(
egyenaramma és egy munka-, meg egy tapvezetéken atvitetnék a kocsiba,
illetve az ebben elhelyezett 2 motorra, melyek aztan kozvetlenul a ten-
gelyt hajtjak.

A kereskedelemugyi minister Grnak az aram foldfeletti vezetése
ellen elvi kifogdsa nem volt; a székes févarosi mérnoki hivatal a légveze-
téket a Hungéaria-atrél valé elkanyarodason tul, kifelé vélte csak enge-
délyezhetni, s itt is azzal a fentartdssal, hogy a varosszerd fejl6dés be-
kovetkezésével jogositva legyen a hatésag a vezeteknek a fold ald helye-
zését igényelni; ellenben a megjeldlt ponttol befelé mindjart kezdetben a
foldalatti aramvezetést ajanlotta; mig a kozeépitési bizottsag, a févarosi
tanacs és a kozgyllés az egész vonalon ez utdbbit kivanta alkalmazni,
kikbtve még azt is, hogy 1 a palya kiinduldsi pontja a vaczi-atrél a
Lehel-utcza torkolatara teend6 at; 2 a telepek nem koztereken, hanem
magantelkeken létesitend6k; 3. szintén a vallalat koltségén helyezend6k
at a Lehel-utczdban és a Huugaria-tuton levd azon tavirda- és tavbeszéld
vezetékek, melyek a vasut vonaldba esnek. A kogyullés ilyen értelm( haté-
rozatdhoz résziinkrél hozzajarultunk, de minthogy az engedélyt kérdk
kijelentették, hogy a jelzett feltételeket nem fogadhatjak el, a bellgy-
minister Ur a hatarozatot, mint targytalant, jbv4 nem hagyta, hanem
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tekintettel e vasut kiépitésének forgalmi szempontbél valé nagy jelents-
ségére, felhivta a f6- és székvaros kozonségét, tegye megfontolas targyava,
vajjon sajat szempontjabdl is nem tartand-e megengedhetének, hogy ezen
vasutvonal a kultelkeken foldfeletti vezetékkel épittessék ki ?

Ennek kovetkeztében a székes févaros a légvezetéket Ujabban hozott
hatdrozatdban az egész vonalra engedélyezhetének jelentette ki, oly kiko-
téssel, hogy a Lehel-utczatél a Hungaria-utig terjedd szakaszban a hatdsag
10 év mulva a foldalatti &ramvezetés alkalmazasat igényelheti. E hatarozat-
hoz részinkrél nem jarulhattunk. Nem volt ugyan kifogasunk, hogy a kilsé
vonalszakasz egyel6re légvezetékkel lattassak el; de méar erre vonatkozélag
is szikségesnek lattuk azt a fentartast tenni, hogy a mikor e kilsé vidék
varosszer( fejlédésnek indul, jogositva leend a hatésag a légvezeték helyett
foldalatti vezetéket kovetelni. A mi azonban a Lehel-utczat6l a Hungéria-
atrol valé lekanyarodas végpontjaig szamitott bels§ vonalszakaszt illeti,
ennél feltétlentl ragaszkodtunk ahoz, hogy a vasut mindjart kezdetben a
foldalatti aramvezetés rendszere szerint épittessék. Miutan ugyanis a két-
féle aramvezetés berendezésének technikai akadalya nincsen, a bels6 szakasz-
ban a foldalatti vezetéket kivannunk kellett azért, mert itt a vasut beépi-
tett s illetéleg gyorsan épul6 vidéken vonul at, melynek utczai midének
el6tt arra vannak hivatva, hogy az altalanos kozlekedés érdekeit szolgaljak
és e hivatasuknak nem felelhetnének meg kell6képen akkor, ha az utcza
testébe a foldfeletti vezeték oszlopai allittatnanak, mert kilondésen az
utczasarkoknal az egymastél alig 10 méterre all6 oszlopok miatt a kdzleke-
dés csaknem lehetetlen volna, miutdn az oszlopok sora nem meréleges,
hanem ferde volna az utcza irdnyara, kot-két oszlop kozott tehéat alig
volna hely a kodzforgalom lebonyolitasara. Ehez jarul, hogy a foldfeletti
vezetek magasfesziltségli aramaval biztonsagi veszélyt is rejt magéban,
a mely éplls, fejlédésben levd vidékrél I6vén sz, szinten komoly megfon-
tolast igényel. Végre akadalyat sem lattuk, hogy a bels6 szakaszon a fold-
alatti aramvezetdés alkalmaztassadk. Az illet6 utczak ugyanis legnagyobb
részt mar csator(iazva vannak, illetéleg a hianyt kénnyl szerrel potolni
lehet és ezzel az aramvezeték csatornajaban 0Osszegyll§ viz elvezetése meg
volna oldva. — Kértik tehat a székes févarost, hogy ezen okainkat meg-
fontolvan, fenti megallapodasunkhoz jaruljon.

Ezek el6zték meg a kereskedelemigyi minister ar altal Gjabban el-
rendelt kbzigazgatasi bejarast, melynek eredménye alapjan a nevezett minister
ur a fels6vezetok engedélyezése mellett dontdtt, megjegyezvén, hogy a val-
lalatot az el6bbi folyamodoktdl a magyar ipar- és kereskedelmi bank s a
Gfanz-fole tarsulat vették at. Ezek kérelmezték, hogy a vasutat egyrészt a
Podmaniczky-utczai vonallal 6sszekdthessék, masrészt bevezethessék a Lipo6t-
varosba. Az ezirant Kkulon tartott kozigazgatasi bejards alkalmaval a
Podmaniczky-utczai vasuttal keresett dsszekottetést elvben nem elleneztik,
de azt kivantuk, hogy a kivitel az Arena-at, 14 o6lre tervezett kiszélesitéséig
elmaradjon s akkor a vallalat a szabalyozasi terv figyelembe vételével az
Osszekottetésre nézve megfelel6 Gjabb tervet mutasson be. A Lipotvarosba
tervezett meghosszabbitdshoz ellenben mar elvi szempontb6l nem jarulhat-
tunk, mert a bevezetés 8 oOles utczdkon volt tervbe véve, ilyen keskeny
utczadkba pedig vasut nem engedélyezhet6.
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A Kkiraly-utczai villamos vasut meghosszabbitasa.

A budapesti varosi villamos-vasut részvény-tarsasag kérelmezte, hogy
kirdly-utczai szarnyvonalat a Nagymez6-utczdba az Andréassy-utig meghosz-
szabbithassa. A kodzépitési bizottsag és a fév. tanacs e tervnek ellene volt,
de a torvényhatdsagi kozgy(ilés azt engedélyezendbnek talalta. A meghosz-
szabbitas ellen elvi kifogast mi sem tettiink, mert bar nem zark6zhattunk
el a kozépitési bizottméany és a f6v. tanacs aggodalmai el6l, hogy t. i. a
meghosszabbitas Ugy a mint tervezve van, a terézvéarosi templomhoz valé
kozelsége miatt az atalanos kozlekedést, melyre egy nagy varosrész temploma
kéral mindenesetre nagy figyelemmel kell lenni, allandéan veszélyeztetné;
habar tovabba, midén a fév. térvényhatésagi bizottshga a meghossabbitas
eszméjéhez, a jelzett aggodalmak daczara elvileg hozzajarult, azok eloszla-
tasara mitsem hozott fel: mégis abban a nézetben voltunk, hogy a mennyi-
ben a vasut a templomtdl lehetéleg tavol vezettetik, az altalanos kozlekedés
a meghosszabbités létesitésével ki lesznek békithet6k. Ebbdl folydlag a tervet
oda kivantuk mdédositani, hogy az egyes vagany a Kiraly-utczanak ne északi
oldalan, hanem déli oldalan vezettessék, hogy eképen a vasut vonala a
templomtél tévolabbra j6jjon. Midén azonban a meghosszabbitas létesitéséhez
ezen maddositas mellett hozzajarultunk, szikségesnek lattuk Kkikotni azt is,
hogy vallasi kérmenetek, nemkilénben bucsu-idejére és mas ehez hasonld
alkalomra a vasut Uzeme szerencsétlenségek megel6zése végett teljesen
szuneteljen. Kés6bb atarsulat a kiraly-utczai vaganyokat ossze kivanta kotni.
Ezt nem taladltuk engedélyezhetének, mert a Kiraly-utczai forgalom a létez§
két vaganynyal amugy is hatraltatva van s a tovabbi sinfektetés, f6leg a
kiraly-utcza torkolatanal a forgalmat tdrhetetlentul zavarna. Ennélfogva a
vaganyok széban forgd Osszekottetését a Lovolde-térre kivantuk helyezni; a
kereskedelemiigyi minister ar azonban a felllvizsgalati eljaras alkalmaval e
kitér6 vaganyt feleslegesnek talalta és ezért el is maradt. A meghosszab-
bitott vonalrész 1893. augusztus havaban adatott at a kozforgalomnak.

Szarny-vonal az ulléi-uti népligetbe.

E szarnyvonal létesitésére a budapesti kdzuti vaspalya-tarsulat nyert
engndolyt. A vasut az Orczy-uti szarnyvonalbdl agazik ki és az EIntk-utczan
vezet a népligetbe. Miutan czollszerlinek ismertik fel, hogy a vagany az
Elndk-utczdban végleges elhelyezést nyerjen, felhivtuk a f6varost, hogy a
14 olre kiszélesitendd EInok-utcza keresztszelvényét allapitsa meg és hozza-
jarulas végett terjeszsze el6; ez meg is tortént és a vasuti szarnyvonal vég-
leg engedélyeztetett azon kik6tésiinkkel, hogy peage-jog Utjan biztositani
kell, mikbp az Orczy-Uti szakaszon a masik tarsulat is kozlekedhessek. A
vasUt végpontja egyelére az EIndk-utcza és Tancsics-utcza sarkara jon, de
az kés6bb athelyezendd lesz a Tancsics-utczaba.

A koztemetdi vasut atalakitasa villamos-tUzemre.

E vasut eredetileg g6z-izemre épilt ki. Utdbb a tarsulat azt villam-
Uzemre kivanta atalakitani, fels6 vezetékkel. Részlnkrdl ellene voltunk
annak, hogy a fels6 vezeték az egész vonalon, tehat avaros bels6 beépitett
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részében is engedélyeztessék, s azt kivantuk, hogy legalabb is a Népszinhaz-
utczaban a foldalatti vezeték rendszere nyerjen alkalmazast, a hol a felsd
vezeték ideiglenes gyanant volt tervezve. De az ideiglenességnek a Nop-
szinhdz-utczdban csak az képezte okéat, hogy az utcza még nincs végleg
rendezve. Ennek ellenében utaltunk arra, hogy a rendezésnek mar kész a
terve és a koltségfedezet is meg van, kovetkez8éleg nincs ok arra, hogy e
rendezés a vasuti igeiglenesség kedvéért esetleg még jobban elodaztassok;
viszont sok és fontos ok van arra, hogy a rendezés altalanos forgalmi érde-
kekbdl, s f6leg a Kerepesi-ut forgalmanak megosztasa érdekébdl sirgésen
végrehajtassak. Ugyanazeért felhivtuk volt a févarost, hogy errél gondoskod-
jék. A tovabbi targyalasoknak mindazaltal az lett az eredménye, hogy a
kereskedelemugyi minister Ur a fels6 vezetéket ideiglenesen a Népszinhaz-
utczara is megengedte, Ugy hogy e vaslti vonal tényleg a fels6 vezeték
alkalmazéaséaval alakittatott at villamos-tzemre.

A Podmaniczky-utczai vasut.

Az eredetileg egyes vaganynyal épult ezen vasuti vonalat az engedélyes
tarsulat teljes kettds-vaganynyal kivanta kiegésziteni. Tekintve e kozuti
vaspalyai vonal nagy forgalmat, elvileg a székes f6varossal egyetértve,
részikrdl is szikségesnek talaltuk, hogy a Podmaniczky-utczai vasut az
egész vonalon kettés vaganynyal legyen berendezve. Az ide vonatkozé ter-
vet a Ferdinand-hid el6tti szakaszra nézve észrevétel nélkil el is fogadtuk.
A mi azonban a bels§ Utszakaszra vonatkozé alternativ-terveket illeti,
ezeket eg}énként és behatéan megvizsgalvan, ugy talaltuk, hogy legtermé-
szetesebb és legjobb volna a masodik vaganyt a Duna-parton, folytatélag
az orszaghaz déli homlokzata el6tti téren és a Bathory-utczan &t vezetni
a Poclmaniczky-utczdba. Minthogy azonban ez a tér most még nincs olyan
allapotban, hogy azon a kilénb6z8 érdekek 6Osszhangba hozatala mellett
lehetne a vasutat lefektetni, ezt egyel6re nekink is el kellett ejteni, annyi-
val inkdbb, mert a mostani csatorndzasi szivattyUtelep is Uutban all. A
javaslatba hozott tébbi modozatok lényegileg csak abban engedtek valasz-
tast, vajjon a vasut az Arany Jamos-utczan, vagy az Arpad-utczan vezetes-
sék ? E megszoritott valasztas el6tt allva Kkifejtettiik, hogy a Lipétvaros
alig 8 dles utczait altaldban nem tartjuk alkalmasaknak arra, hogy a vasut
forgalmat az Aaltalanos kozlekedés hatraltatasa nélkil befogadhassak. E
nézetliink érvényesitésérél a Széchenyi-utczdra nézve annak idején lemondot-
tunk, mert kilonben a Podmaniczky-utczai vasut 6nallé vonalla nem lett
volna kifejleszthet6, és ezt nem lehetett koczkaztatni. Hasonlokép nem
véltik koczkéaztathatni azt, hogy a kett6s-vagany az egész vonalon le legyen
fektetve. Ezért kénytelenek voltunk belenyugodni abba, hogy a masodik
vagany is 8 dles utczadn haladjon. De nem mondhattunk le arrél, hogy a
valasztas olyan utczara essék, a melyen a vasut az altalanos kozlekedést
a legkevésbbé fogja hatraltatni. Ragaszkodtunk ehez az elvhez azért, mert
senkisem vonhatja kétségbe, hogy az utcza mindenekel6tt és legelsé sorban
nem a vasUt, hanem az altaldnos kozlekedés czéljaira van hivatva szolgalni.
Ebbdl a szempontbdl indulva ki, nem jarulhattunk a székes f6varos azon
elhatdrozdsahoz, mely szerint a méasodik vagany a NAador- és az Arany
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Janos-utczan lett volna vezetendd6. Az Arany Janos-utcza ugyanis az egye-
duli kozlekedési ér, mely a Dunapartot a Yaczi-korattal és a nyugati-palya-
udvarral 0Osszekéti és annak arauylag oly nagy forgalma van, hogy
ahoz még a vasut forgalmat is csatolni, megnyugvassal nem lehet, annal
kevésbbd, mert eltekintve a Palffy-téri tarsaskocsik jarataitél, az utcza tele
van jelentékeny kereskedelmi telepekkel, melyekhez a ki- és beraktarozéas
az utczan megy vegbe; a NA&dor-utcza és Arany Janos-utcza keresztezése
pedig forgalmi goczpontot képez, melyen a vasut kanyarodasa igen komoly
veszélyt rejtene magaban.

Az Arany Janos-utcza helyzeténél, iranyanal és berendezésénél fogva
(gréanittal lévén burkolva) nemcsak eddig, de ezutdn is az A&ltaldnos kozle-
kedésnek fogja fo-erét képezni, melynek forgalméat mesterségesen apasztani,
legaldbb jelentékenyen nem is lehet, mert nemcsak a 1Y. és Y. kerllet, hanem
az |I. és Il. kerulet nagyobb része azon at nyeri 0sszekottetését a vaczi-
koruttal és kilondésen a nyugati palyaudvarral, honnan 0 Felsége és magas
udvara is az Arany Janos-utczan szokott a kiralyi variakba hajtatni.

Illy korilmények kozott a kérdéses utcza forgalmi viszonyait, ha mar
javitani nem lehet, legaldbb hatranyosabbra nem szabad valtoztatni, féleg
akkor, a mikor erre kényszeritd ok nincsen, mert hiszen a széban forgd
masodik vagany az Arpad-utczan is czélszerlien lefektethetd a nélkil, hogy
az &ltalanos kozlekedésre annyi bajt haritana, mint ez az Arany Janos-utczdban
torténnék. Ezen okok a székes fovaros el6tt sem voltak ismeretlenek, de
elhatdrozdsanal az a szempont valt eldontévé, hogy a vasut minél kézelebb
jusson a s(r(in lakott véarosrészhez.

Noha azonban ezt részunkrdl is kivanatosnak talaltuk, megfeleld
szélességl utcza hidnydban, megdéva a tulajdonképeni czélt, hogy t. i. a
Podmaniczky-utczai vonal masodik vaganyhoz jusson, az Arpad-utczai varians-
hoz kellett ragaszkodnunk, annyival inkabb, mert a mi hatranyaul felhozatott,
nevezetesen hogy e vagany a Nador-utczaba érve igen kozel jutna a mostani
vaganyhoz, ez komoly aggodalmat nem okozhat, minthogy az Ujépiilet mentén
a Nador-utcza kiszélesitendé és a vaganyok a szabdlyozaskor kelet felé el-
tolandok lesznek.

Orvendiink, hogy a masodik vagany tényleg az Arany Janos-utcza
megkimélésével és mell6zésével a masik iranyban létesilt és mar hasznalat-
ban is van azon 0Osszekttd vaganyokkal .egyitt, a melyek egyrészt a nagy-
korati kdzati vasuti vonalba, masrészt az Aréna-ati forgalmi telepre vezetnek.

A Rottenbiller-utczabdl az Istvan-utra tervezett l6vasut.

A budapesti kdzati vaspalya-tarsasag kérelmére a székes févaros kdzon-
sége elbterjesztést tett hozzank, melynek értelmében a VII. keriileti Rotten-
biller-utczabdl kiagazélag az Istvan-ut bels6 szakaszan I6vasut lett voloa
fektetend6. Ezen el6terjesztésnél elvi kérdés gyanant lattuk magunk eldtt
annak az eldontését, vajjon 8 6l szélességli utczaban, mind példaul az Istvan-ut
is, kbzuti vasutat létesiteni egyaltalan megengedtessék-e vagy nem?

Minden kétségen tul van, hogy az utak és utczak mindenutt, féleg
azonban a varosokban els6 sorban az A&ltalanos kozlekedés czéljaira kell,
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hogy szolgéljanak; a speczialis kdzlekedési eszkozok tehat a kozutakon csak
annyiban foglalhatnak helyet, a mennyiben az altalanos kozlekedés kovetel-
ményei mellettiik is kielégitést nyerhetnek.

Fontolora véve, hogy ezen kilénb6z6 rangu érdekek Osszeegyezteté-
sére, Osszhangba hozatalara egy 8 d&les utczaban meg van-e a mdd s lehe-
t6ség: arra a meggy6z6désre jutottunk, hogy tekintettel az utczadk szab-
vanyos keresztszelvényére, melynél fogva példaul 8 dlszélességhdl mintegy
3 ol jardara esik el, a fenmaradd korulbellil 5 6l kocsiuti szélesség alta-
laban nem elégséges arra, hogy azon az altalanos forgalom is, meg a koz-
Gti vaspalyai forgalom is tlirhet6é lebonyolitast talaljon, s6t ilyen esetben
a hazakhoz kocsival allani lehetetlenné valnék.

Azért elvil mondottuk ki, hogy 8 o¢les utczaba kodzuti vaspalya ne
bocséattassak be. mert kilbnben az utcza alkalmatlannéa valnék arra, a mire
tulajdonképen hivatva van, t. i. a kézforgalom czéljaira.

Lehetnek mindazéaltal esetek, a mikor kivaléan fontos érdekek
megkivanjak, hogy a f6forgalmi ereken haladé kozuti vaspalyai vonalak
egymas kozott valamely, nem tobb mint 8 &l széleségli utcza rovid szaka-
szanak felhasznalasaval Osszekottetésbe hozassanak. llyen esetben a felalli-
tott &ltalanos elv al6l a kivételt megengeghetének jelentettik ki, oly fel-
tétel alatt, hogy a mennyiben valamely keskeny utcza rovid szakasza az
emlitett Osszekottetés létesitése végett vagany fektetésre tényleg atenged-
tetnék, ilyenkor mindig kikottessOk az, miszerint az illetdé vasuati vallalat
tartozik havazds idején a havat nemcsak a vaganyrél, hanem az utcza
illet6 szakaszénak egész testér6l a sajat koltségén eltavolitani, mert kulon-
ben a hétdmeg tapasztalas szerint a kocsi-Uton halmoztatvan fel, a kocsik
kozlekedése hosszabb-révidebb id6re lehetetlenné valik.

Az el6adottak alapjan, tekintetbe véve, hogy az Istvan-uat csak 8
Oles és hogy az Aréna-uton kivil es6 Istvan-uti kdzuati vaspalyai vonalnak
mar van egy Osszekottetése, ujabbi Osszekodttetésre pedig szikség nincsen,
részinkrdl ellene voltunk nemcsak a tarsulat tervének, mely szerint kett6s
vagany lenne fektetendd, de ellene voltunk a kozOpitési bizottsag javas-
latdnak is, mely egy vaganynak két Kkitér6vel valdé engedélyezésére volt
irAnyozva.

Villamos vasut az Andrassy-uton.

A vallalkozds 1875. Ota mar tobb izben tett kisérletet arra, hogy
az Andrassy-Uton kozuti vaspalyat létesithessen. E Kkisérletekkel szemben
kOovetkezetesen mindig arra az allaspontra helyezkedtliink, hogy a kozuti
vaspélya az Andrassy-Ut rendeltetésével €3 jellegével t6ssze nem férhet. Az
ellenkezdé nézet és torekvések folytan meg*megujulé targyalasok legutdbb
1882-ben értek véget, a mikor a beligyminister Ur azt az eszmét, hogy
az Andrassy-uton kozuti vaspalydi kozlekedés rendeztessék be, végleg elej-
tettnek jelentette Ki.

A székes f6varostdl vett Gjabb atiratb6l ennek daczara azt lattuk,
hogy a budapesti villamos varosi-vasit részvény-tarsasag és a budapesti
kozuti vaspalya-tarsasag egyesulten kilon vallalattd kivant alakulni arra a
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czélra, bogy bizonyos modozatok mellett és meghatdrozott tarsaskocsi-
jaratokkal kapcsolatosan az Andrassy-uton villamos vasutat |étesitsen.

A két tarsulat ezen kdzos kérelme, mellet a f6- és székvaros torvény-
hatésaga bizonyos feltételek alatt nem idegenkedett volna teljesiteni, I1énye-
gileg az idézett elvi hatarozatba Utk6zvén, elbirdlasanal Gjra gondosan meg-
vizsgaltuk, vajjon van-e ok arra, hogy eddig szigori kovetkezetességgel
védett és érvényesitett allaspontunkrol nemcsak letérjink, de egyenesen
csatlakozzunk olyan iranyzat tamogatasahoz, mely mereven ellenkezik éppen
a kivansagunkra hozott ministeri hatarozattal.

E kérdés vizsgalatanal szemink el6tt lebegett, hogy az Andrassy-ut
mar legelsd tervezésénél diszes corso-utnak vala felvéve, azzal a hatarozott
szandékkal, hogy azon sohase legyen vasut. E szerint lett az Ut végleges
terve is megdallapitva és végrehajtva, olyan beosztassal és berendezéssel, hogy
az Ut az Udulni és szérakozni vagyé nagy kodzonség egészének mindig habori-
tatlan szolgélatara legyen. S hogy az Utnak eme feladata helyesen lett fel-
ismerve, hogy az a nagyvarosi igények sordban igen fontos és ezért el sem
ejthetd, valodi szikségnek felel meg, tanusagot tesz err6l, az elfogulatlan
tapasztalat, hogy az Andrassy-Ut a varos legkedveltebb sétahelye, hova kora
tavasztol keés6 Gszig 0zonével todul a kdzonseég osztalykulonbség nelkil.

llyennek gondolta ezt az utat annak értelmi alkotdja: gr6f Andrassy
Gyula, a ki abban egyszersmind a f6varos egészséges tovabbfejl6désének
egyik alapjat latta és ezért bolcs elbrelatdssal eszkozolte ki a tbrvény-
hozastél a milliokra mend pénzaldozatot, melybe az Andrassy-ut létesitése
kerult.

S most, hogy ezen udvds nagy alkotasnak sikerét, aldaséat élvezzik:
meriul fel a vagy, hogy egészen alarendelt érdekekért elrontsuk azt, a mi
j6 s a mit mar tovabb is fejlesztettiink, az (thoz a varosligeten keresztil
folytatast advan a Stefania-Gtban, mely mar legkozelebb az UlIGi-uti nép-
ligetig fog kiterjesztetni.

Pedig nem lehet kétséges, hogy az Andrassy-utat a kozuti vaspalya,
legyen ez bar villamos-Uzemre berendezve, teljesen kivetk§ztetn6 abbdl a
jellegébdl, melyben a székes f6varos dsszes lakossaga mélté 6romét leli s
melyben az, az idegenek altal is csodalt nevezetességiinket és bliszkeségln-
ket képezi.

S véajjon mit igér a kozuti vaspalya azért a nagy aldozatért, hogy
e diszes Utvonalat altala olyan kozonséges utvonalld tesszik, mint példaul
a Vaczi-ut, Kerepesi-at, vagy az UllGi-at? J6t nem Igér semmit; rosszat
annal toébbet. Mert a ki ismeri az Andrassy-ut forgalmat, annak félelemmel
kell gondolni az altalanos kozlekedés biztonsdganak amaz allandé veszélyez-
tetésére, melyet ott a kozuti vaspalya elkerilhetetlentl felidézne.

Vasar- és unnepnapokon pedig s mas rendkivili alkalomkor, példaul
I6versenyek idejében, a forgalomnak szerencsétlenségek nélkul lebonyolita-
sara teljességgel nem lehet szamitani, s6t att6l kell tartani, hogy az
Andrassy-uton ilyenkor a forgalom esetenként egészen fennakadna. Mar a
Nagy-koruti vasit keresztezése a Nyolczszogtéren nagy mértékben érzett
akadalyat képezi a kozlekedésnek; s kdnnyen elképzelhet§, mennyire meg-
névesztené ezt az akadalyt az Andrassy-at vasltja, melyen a vasuti kocsik
két oldalt szintén sziintelenll robognanak ki- és befelé.

19*
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Es itt ismét az a kérdés meril fel, mi az, a miért az Andrassy-aton
a kozlekedés biztonsagat allandé veszélynek és eldrelathatd szerencsétlen-
ségeknek tegylk ki? Egyetlen ok képzelhet, az, hogy a varosligetbe az
Andrassy-uton végig vasuttal lehessen kijutni. De czélnak ez sokkal kisebb,
semhogy feladldozhatnék vilagvarosi szerepre hivatott févarosunk azon alta-
lanos beosztasat, mely arra van alapitva, hogy az igények sokoldalisagahoz
képest lehet6leg minden kivanalom kielégitését talalhassa. Masrészt tekintve,
hogy a varosligetbe mar is harom iranybdl lehet vasuton koézlekedni, t. .
a Podmaniczky-utczan, Kiraly-utczan és Kerepesi-Uton, a tervezett Ujabb
vasUti dsszekottetés szikségét egyaltalan igazoltnak sem latjuk, annal ke-
vésbbé, mert a nagy kozonségnek ama részétdél, a mely gyalog, sétalva,
tarsaskocsin, avagy fogaton kivan a ligetbe kijutni, az egyetlen Andrassy-
utat elvonni csakugyan nem szabad.

A sok kozott még egy masik fontos okunk is van arra, hogy az
Andrassy-Gton vasut épitését mar elvileg ellenezzik. Altalanosan el van
ugyanis ismerve, hogy kozlekedési igényeinket egyedlll vasutak épitésével
kielégiteni lehetetlen, és ezért a kbzuti vasut haldzatanak okszerl fejlesz-
tése mellett égetd szikség van a kor szinvonaldn allé omnibusz-vallalatnak
létesitésére is. Viszonyaink kozo6tt azonban ilyen omnibusz-vallalatnak mar
csak az Andrassy-uti vonal képezheti biztos alapjat. Ha tehat azokat a
nevezetes kozlekedési érdekeket, melyek csak egy megfelel6 tarsaskocsi-
vallalat keletkezésével és fentartdsaval nyerhetik kielégitésiiket, egyszersmin-
denkorra elejteni nem akarjuk, Ugy az Andrassy-uton béarminé berendezési
vasut épitését mar ebb6l a szempontb6l sem szabad megengedni.

Mindezeknél fogva ragaszkodva eddigi &llaspontunkhoz, a torvény-
hatésagi kozgylilés elénk terjesztett hatarozatdhoz, illetve az Andrassy-uton
kdzuti vasat létesitéséhez mar elvi szempontbdl nem jarulhattunk, s ezért a
bemutatott tervek kozelebbi targyalasaba nem is bocsatkoztunk.

Mésfel6l azonban nem mulasztottuk el a székes févaros kodzonségét
felhivni arra, hogy a fennebb égetéen sziikségesnek jelzett omnibusz-vallalat
létesitésérél gondoskodni és e tekintetben az eddigi bizonytalan iranyzattal
végleg szakitva annal erélyesebben sziveskedjék intézkedni, mert az 1883. évi
XIX. t.-cz. alkotdsa 6ta immar egy évtized telt el, a nélkll, hogy csak egy
lépéssel is el6bbre jutottunk volna.

A székes févaros nem nyugodvan meg, az Andrassy-uti villamos-vasut
Ugyét a beligyminister Ur eldontése ala vitte, ki is a mi allaspontunkat
talalvan helyesnek, e vasut eszméjét Ujra és végleg elejtettnek jelentette ki
és igy alaposan remélhetjiik, hogy az Andrassy-ut tovabbra is az marad, a
mi eddig volt, annyival inkabb, mert id6kézben egy masik eszme merult fel
és fogadtatott el. Ez a fdldalatti villamos vasut eszméje. Nevezetesen a
budapesti villamos varosi vasut részvénytarsasag és a budapesti kdzuati vas-
palyatarsasag egyestllten mint kulon vallalat terveket mutatott be, melyek
szerint a villamos vasut a Gizella-térr6l kiindulva a Harminczad-utczan,
Vaczi-kéruton és Andrassy-uton a fold alatt fog a varosligetbe vezettetni.
Részunkrél elvben hozzajarultunk, hogy a megjeldlt iranyban foldalatti vasut
épittessék és e czélra a szikséges kozterlletek atengedtessenek. E vaslt varos-
ligeti végz6dését azonban a NAador-szigetre az artézi firdéhtz kivantuk ki-
tolni, hogy e fird6 a nagy kodzonség érdekében kdzvetlen kapcsolatba jusson
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a véaros belsejével. Kivantuk tovabba, bogy az allomés helyek a Nyolczszdg-
térig terjedd bels6 szakaszon szépeészeti és kozlekedési szempontbdl az utczak
és kozforgalomra szolgalé terek mell6zésével vagy maganhazakba vagy olyan
koztertletre tétessenek, mely a kozforgalom czéljaira kilénben sem vétetik
igénybe. Ezzel kapcsolatban kivantuk, hogy az Andrassy-Gton az Arena-ut
sarkan, kilondsen az épitendé miicsarnokra val6 tekintetb6l egy kilén allomas
létesitte.'sék. Végul kimondatni Ohajtottuk, hogy ezen vasut épitését az
1896-iki kiallitas eldtt csak az esetben lesz szabad megkezdeni, ha a val-
lalat teljes biztositékot képes nydjtani arra, hogy e munkéakat a kiallitas
megnyitasaig biztosan be is fejezi, ellenkezd esetben az épités megkezdését
a kiallitas utéani idére kivantuk halasztani, mert hogy a legfébb utvonalakon
a forgalom a kiallitas idejében akadalyozva legyen, ez egydltalan nem lett
volna megengedhetd.

Ezen hatdrozatok a belugyi- és kereskedelemigyi minister Urak altal
elvileg helybenhagyatvan, 1894. majus h6 15-én megtartatott a kdzigazgatési
bejaras és ez alkalommal a kdvetkezd részletes megallapodasok jottek I|étre:

A)
A vasutvonal vezetését illet6leg.

A foldalatti vasutnak kezd6pontja aVigadé-utczanak Vigadoé-tér feléli vé-
gén fekszik sinnen a Vigado6-utcza mentén, a Grizella-téren, Harminczad-utczau,
Deak Ferencz-téren, aVaczi-kératon, tovdbba az Andrassy-uton at a Varosligetig
vezet, hol a létesitendd kiallitasi hid kodzelében éri el végpontjat s innen a
varosligeti t6 mentén a Kador-szigeten levd artdzi furd6 kozelében tervezett
végéllomasig lesz mint uUtszinben vezet§ vasut megépitendd. Ezen févonalnak

% szelvényei kozott visszafelé kiagazdllag kezelési czélokra egy 6sszekotd
vagany terveztetett, mely a févonalat a vilfamos varosi vasit Podmaniczky-
utczai vonalanak Aréna-uti keleti vaganyaval kotné 6ssze, illetve az Aréna-uti
forgalmi palyaudvarral valé 6sszekoéttetésre szolgalna.

B)
Allomasok, illetve lejaré-helyek.

1 A Grizella-téren,

2. a Deédk Ferencz-téren,

8. az Andrassy-ut és a Vaczi-korat torkolatanal,

4. a magyar kiralyi Operahaz el6tt,

5. az Oktogon-térnél a varosliget feldli oldalan,

6. az Andrassy-ut és Vorésmarty-utcza keresztezésénél,

7. a Kortérnek nyugoti oldalan,

8. az Andrassy-ut és Bajza-utcza keresztezésénél,

a Varosligetben a tervezett Uj miicsarnok kozelében az Andrassy-ut
jobb oldalan,

© ¢
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10. a Na&dorszigetre vezetendd kiéallitdsi hid kozelében, attdl északra,

11. a Nadorszigetre vezet§ k6hid déli oldalan egy megalldhely,

12. a févonalnak az artézi-firdd kozelében tervezett végpontjanal.

Mindezen lejard, illetve megalléhelyek hol és mikénti végleges el-
helyezése az el6terjesztend6 részletes kiviteli tervek elbirdlasa és jovahagyasa
alkalmébdl a févarosi hatésagok altal lesz véglegesen megallapitandd, kikdt-
tetvén egyrészt, hogy az operahdz és a magyar kiralyi allamvasutak nyug-
dijintézetének épllete el6tt létesitendd lejar6helyek — csarnok mell6zésé-
vel — a részlettervek helybenhagydsa alkalméval a f6varosi hatdsagok
altal megallapitandé6 médon elkészitend6k lesznek, s hogy masrészt a 9.
alatt megallapitott lejaréhelyek az Andrassy-szobor szamara tervezett kortér
keretén kivll lesznek elhelyezenddk.

Végul a févarosi hatéosagok részére hatarozottan fentartatott a jog,
az engedélyt kér6 vallalatokkal szemben pedig megallapittatott a feltétlen
kotelezettség arra nézve, hogy a fenti 4. alatt az operahaz, illetve a magyar
kiralyi allamvasutak nyugdijintézetének épllete el6tt létesitendd nyilt meg-
allohelyeken a téli id6szakra fedett csarnokok alkalmazasat kovetelhessék, s
illetve elBallitasat az endedélyt kérd vallalatok végrehajtani tartozzanak.

Szépészeti tekintetekbdl kivalé suly Iévén arra fektetendd, hogy a lejaré-
helyeken el6allitandd csarnokok diszesek legyenek, az engedélyt kérd vallala-
tok hozzajarulasaval megallapittatott, hogy ezen csarnokok el6allitasara nézve
az engedélyt kér6 vallalatok altal nyilvanos palyazat hirdetend6 s a kivitelre
azon tervezet alkalmazand6, a mely a févarosi kdézmunkak tanacsa és a
székes févaros szakért6 kikildottjeibdl, valamint a mérndk- és épitész-egylet
képvisel6ibdl alakitandd biralé bizottsag altal legmegfelelébbnek fog talaltatni.

c)
Feluljarok és utatjarok.

1 A fenti B) 10, 11. pont alatt megallapitott megalléhelyek k&zotti
palyarész mindkét oldalon diszes vasracscsal elkeritendé s ezen palyarészen
a részletes kiviteli tervek jovadhagyasa alkalmabol a févarosi hatésagok altal
megallapitandd helyeken a tbhoz vezetd 2 méter széles feluljarék létesitenddk,
kikottetvén, hogy ezen fellljarék vasszerkezettel allitandék el6, s legfeljebb
harom fellljaré elGallitasa kdvetelhetd.

A mennyiben az itt szoban forg6 palyarész elkészitése és a létesitendd
feluljarok kovetkeztében a meglevd parkirozas megvaltoztatasa szikségessé
valnék, a parkirozasnak a székes févarosi mérndki hivatal rendelkezéséhez

képest leendd helyreallitAsar6l — a novényzet ingyenes rendelkezésre bocsa-
tasa mellett — az engedélyt kérd vallalatok sajat koéltségikon tartoznak
gondoskodni.

2. A Nadorszigetre vezetd kb6hid szélességének megfelel6 egy ut-
atjaré a palyaszinben.
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«)

JjLégszesz-, vizvezeték-, csatorna- és vilagitasi berendezések
athelyezese és atalakitasa.

Mindezen munkalatok az el6terjesztendd részletes Kkiviteli tervek és
munkaprogramm jovahagyasa alkalmabél a f6varosi hatésagok altal fognak
megallapittatni, kikottetvon, hogy mindezen munkélatok, akar kdzmlivek,
akar maganczélokra szolgaljanak, a hat6sagi engedély kiadasa el6tt meg
nem kezdhet6k.

E)
Epitési foltételek.

1 A palya két vaganyra épitend6é ki, szabvanyos nyomtavval, s
azoknak Vcaganykodzéptél kozépig mort tavolsaga 3'20 méternél kisebb nem
lehet. Az alkalmazand6 legkisebb ivsugar 40 méter. A pélya maximalis
emelkedése 20%o.

2. A vaskeresztaljakon nyugvo felépitmény képzéséhez legalabb is
23.6 kgr. sulyt aczélsinek hasznalandok, s a vasaljak oly tavolsagban
belyezend6k el egymastdl, hogy a palyan kozlekedd legnehezebb jarémiivek
legnagyobb keréknyomasa alatt az aczélsinek igénybevétele négyzetcenti-
méterenként meg ne haladja az 1000 kgrmmot. beédgyazasi anyag gyanant
zlzott kavics alkalmazando.

3. A hajtéer6 villamos egyenaram lesz, melynek megengedett leg-
nagyobb fesziltsége 500 Volt. A jaromlivekhez villamos aram gondosan
elszigetelt vezetékkel vezetend§ és gondosan elszigetelt vezetékek allitandok
el6 a visszatér6 aram elvezetésére is. Mind a két vagany aramvezetékei
kiulon kabelek altal kapcsolandok Ossze az aramfejleszté kdzponti teleppel s
az egész palya az Uzemnél netdn felmerlld zavarok lokalizaldsa czoljabdl,
tobb egymastdl fliggetlen szakaszra osztando.

4. A foldalatti palyarész fodém-szerkezetének moretszamitasanal
az utpélyanak négyzetméterenként 450 kilogramm sulyG embertémeggel
valé egyenletes megterhelése, illetve 4 tonna (4000 kg.) keréknyomassal
bir6 15 méter nyomtavl és 3-0 méter tengelytavolsagl kozuati jaromiivek
altal okozott megterhelés veendd altalaban alapul. Miutan ennél nehezebb
jarém(ivek kivételesen és csak hatdésagi eugedélylyel kodzlekedhetnek, olyan
Utszakaszok gyanant, melyeken 6 tonna keréknyomassal 1*6 méter nyomtav-
val és 4-0 méter tengelytavolsaggal bir6 jaromivek kozlekedhessenek, ille-
téleg, melyeken ilyen megterhelés veendd a fodém-szerkezet moretszamitasa-
nal alapul, a kovetkez6k jell6ltetnek még:

a Vaczi-kérut, az Andrassy-Utnak a Gyar-utcza 4&ltal keresztezett
része és az Oktogontérnek az a része, mely a kandelldberek altal képezett
négyszogon kivil esik.

5. Részletes épitési tervek jovahagyasa alkalmaval megjeldlendd
utczakeresztezéseknél a palyat keresztez§ utczadk irdnyanak megfelel6en
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zart csatornak, illetve 26 cm szole3 és ugyanolyan magas szekrények alli-
tandok el6 a palya fodém-szerkezetében azon légszesz-, villamos- vagy
egyéb vezetékek lefektetése szaméra, melyeknek legnagyobb kilsé mérete

25 cmnél nem nagyobb. — A palyat keresztez6 mindazon vezetékek,
melyek ezen szekrényekbe nem férnek el, a palya alatt lesznek megfeleld
moédon atvezetend6k. — A vasultvallalat megengedni tartozik, hogy az

allami tavir6- tavbeszéld és egyéb villamos jelz8-berendezések kabelei az
alagutban elhelyeztessenek, a mennyiben az a forgalom biztonsaganak
veszélyeztetése és megzavarasa nélkil lehetséges.

6. A fennebb A) pont alatt megallapitott dsszek6té vagany a villamos
varosi vasUt részvény-tarsasag szabvanyai szerint foldalatti aramvezetéssel
épitend6 Kki.

F)
Uzleti foltételek,

1 A vasut 40 km. legnagyobb menetsebességre rendezend§ be. A
févonal foldfeletti vonalrésze a C) 2. pont alatt megallapitott Gtatjard kive-
telével a pélya egész hosszaban mind a két oldalon bekeritend6 s a fennebb
emlitett Gtatjarénal a vonatok csak lépésben kozlekedhetnek.

2. A foldalatti palyarész a forgalom biztonsaga érdekében blokk-
k6zOkre osztando fel, melyek a sziikséges biztonsagi berendezésekkel ellatandoék.
Ugyancsak a forgalom zavartalan lebonyolitdsa érdekében tavbeszél6-vezeték
allitandé fel az egész palya mentén, mely az egyes megalldhelyekkel s az
aramfejlesztés kozponttal 6ssekapcsolando.

3. A megdllbhelyek perronjai s a szikséghez képest, a megallo-
helyekhez vezet6 lejardk is, az Uzem alatt a kocsik Uzemétdl fliggetlen kildn
aramkorbe kapcsolt villamos-lampak altal kivilagitandok, ezenkivul az egész
alagut is vilagitasi vezetékkel és lampakkal latando el s az alagut a szik-
séghez képest szakaszonként kivilagitandé.

4. A foldalatti vasut megalléhelyein, tgy a perronok mint a foldfeletti
fodott csarnokok is folirAsokkal latandok el.

5. A forgalomba helyezend§ kocsik forgo-alvdzakkal, a szabdlyszer(
jelzlémpékkal, j6I mikod6 fékkel és villamos biztositdé kapcsolassal latanddk
el. A kocsikon 1év6 Gsszes ajtok oly szerkezettel készitend6k, hogy azok a
kocsivezet6 &ltal egy helyr6l biztosan elreteszelhet6k legyenek. A kocsik
ablakai oly szerkezetliek legyenek, hogy menetkdzben a kocsibol kihajolni
ne lehessen.

6. A O 2 pont alatt megallapitott 6sszekttd vaganyon megengedett
legnagyobb menetsebesség az utatjarok kivételével 15 km., e vaganyon csak
a kora reggeli és kés6 esteli 6rdkban lehet kozlekedni.

7. A forgalmi személyzet szamara szolgdlati utasitas dolgozandd ki,
mely a vasuti és hajozasi m. kir. f6feligyel6séghez jovahagyas végett fel-
terjesztendé.



149

A k<resktdelemiigyi minister ar altal ezek alapjan kiadott engedély-
okiratbdl a fentiek kiegészitésére kozoljuk, hogy

1 e foldalatti villamos vasut, mint kozuti vasut van engedélyezve;

2. a péalya épitését a vallalat 1896. évi april 1-ig befejezni és a
palyat a kozforgalomnak &tadni tartozik. Kikdttetett azonban, hogy az
Andrassy-ut elejétdl az Octogon-térig terjed§ szakaszon 1895. évi november
hé 1-ig, az Octogon-tért6l a varosligetig pedig 1895. deczember 31-ig az
Osszes foldfeletti munkak — az utczaburkoldst is ideértve — feltétlentul be-
fejezenddk;

3. a vaslUt megépitéséhez és lzleti megfelel§ berendezéséhez sziikséges
tényleges t6ke 3,600.000 irtban allapittatott meg, melybdl a véllalat forgalmi
eszkozok beszerzésére 210.000 frtot tartozik forditani;

4, az engedélyid§ tartama a palya forgalomba helyezése napjatél
szamitott 90 évben van megallapitva és a székes fOvaros javara biztositva
az a jog, hogy a vasutat 1940. évi januar 1-t6l kezdve bevalthassa.

A lévasuti vonalak atalakitasa villamos Uzemre.

A budapesti kozuti vaspalya-tarsasag a székes févaros felhivasara
kézuti vasuti halézatan a villamos lUzem akalmazasat tanulmanya targyava
tevén, kidolgozott terveit a torvényhatésag elé terjesztette, mely az Uzem
ezen atvaltoztatasdhoz elvi beleegyezését meg is adta. A székes févéaros ezt
targyaz6 hatarozatahoz mi is hozzjarultunk, s6ét a villamos Uzemre val6
atalakitast annal szivesebben vettik, mert nem szenvedhet kétséget, hogy a
villamos Uzem kozegészségi és koOztisztasdgi szempontbél, de meg azért is
elénydsebb a 16-izemnél, mert a forgalmat rendszeresebben és gyorsabban
lehet majd lebonyolitani és igy a kozlekedési viszonyok mar ebbdl kifolyo-
lag is lényegesen fognak javulni.

Orommel jarultunk a villamos lzem behozatalahoz azon oknal fogva
is, mert az atalakitds kovetkeztében a két vallalat halézata a peage-jog
révén gyakorlatilag egységes halozatta valik, a mi a nagy kdzdnségre nézve
rendkivili elénydket jelent.

Miutan azonban ez az atalakitas természetesen az engedély idétartam
meghosszabbitasat fogja maga utan vonni, ezt az alkalmat felhasznalni
kivantuk arra, hogy biztosittassdk a halézat ama kibdvitése és kiterjesztése,
melyre kdzforgalmi szempontbdl szilkség van.

Biztositani kivantuk nevezetesen a kodvetkez6é vonalak létesitését;

A) A székes févaros balparti oldalan:

1 a csOmari-6ti vonal meghosszabbitasat abban az aranyban, a mint
az Ut véglegesen kiépdl;

2. a Hermina-uti vonalbdl kidgazva egy vasuti vonalat az Erszébet-
kirdlyné u(tjara, ezen Ut végleges kiépitésének ardnyaban;

3. a Hungaria-korutra egy vonalat, kilénts tekintettel a Varosligetet
az UllGi-ati népligettel osszekotd Corso-Utra;

4. a Lip6t koérutbdl kiagazva uj vonalat a fels6 (Uj-pesti) rakpartra,
agy, a mint kiépul.

B) A székes fovarosi jobbparti oldalan:

20
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1 vasuti vonalat a Margit-kératra, Krisztina-koratra, Attila-kératra,
Gellért-rakpartra és a Vamhazi-hidon at a balpartra;

2. az éppen emlitett vonalbdl kiagazva 0j vonalat a kelenféldi-vasuti
allomashoz, illetve a Sos-fird6hdz, esetleg pedig ebbdl kiagazva vonalat
Albert-falvara é Budafokra;

3. 0j vonalat a budai kilsé-kératra és ebbél kidgazva a farkas-
volgyi 0j temet6be;

4. a zugligeti vonalb6l kidgazva vasutat a Lip6t-mezbére.

A jobbparti varosrészre nézve felsorolt ezen Gj vonalak mindjart az
atalakitds utan volnanak létesitend6k; a mi ellenben a budai klls6-korutat
illeti, erre nézve csupan biztositani kivantuk a hatésagnak a jogot arra,
hogy az Ut kiépitésekor az annak idején megallapitandd feltételek mellett
a vasut létesitését is igényelhesse.

A tobbi kérdések targyaldsat és ezek kozott kulondsen azt a kérdeést
is, hol legyen als6 é hol legyen fels§ vezeték, a kodzigazgatasi bejaras
alkalméara tartottuk fonn; de mar megel6z6leg jeleztik, hogy

1 a Torok-utcza rendezésével a zugligeti-vonal masodik vaganya is
ide lesz athelyezend6;

2. az Ordog-arok correctidja a Varosmajornal a villamos-iizem be-
hozatala alkalmaval végre lesz hajtandé és a sin-elhelyezés ahhoz képest
eszkdzlendo;

3. a zugligeti vonal mentén a temet6nél a mostani egyes vagany
kettés vaganyra fejlesztend6 Kki.

A székes f6varos kozlekedési viszonyainak javulasara és tokélyes-
blulésére oly nagy fontossadggal biré ezen Ugyben a kézigazgatdsi bejaras
1894. Ov végén megtartatvan, a tovabbi targyalasok a folyd évre estek és
azok eredményérdl a legkozelebbi alkalommal fogunk beszamolni.

A szst.-endrei helyi-érdekd vasut bevezetése.

A budapesti helyiérdek(l vasutak szent-endrei, czinkotai és haraszti-i
személyszallitd vonatainak a kozuti vaspalya vaganyain a székes févaros
belterliletére leendd bevezetésének eszméje mar 1887-ben merilt fel. A
bevezetéssel prébak is tétettek, gyakorlati megoldas azonban kuilénb6zé
nehézségek miatt, melyek f6leg a vallalat é a székes f6varos kdozott
tamadtak, nem jott létre. A szent-endrei vasltra nézve a targyaldsok a
mult évben vétettek ismét fel. Részinkrdl nem volt elvi kifogas az ellen,
hogy e helyiérdekld vasut vonatai a budai kdrvasut vaganyainak igénybe-
vételével egészen a lanczhidig kozlekedhessenek; miutan mégis nem voltunk
teliesen megnyugodva, hogy a h. & vonatok kozlekedése a bombatér és
lanczhid kozo6tti szakaszon nem fogja-e a kdzuti vaspdélya forgalmat tlirhe-
tetlentl hatranyosan befolydsolni; miutan tovdbba, ha a kétféle forgalom
esetleg Osszeférhetetlennek bizonyulna, el8bbre valénak a kézati vaspalya
volna tekintend6: ezért kikotottik, hogy fentartva marad a hatésagnak a
szerzend6 tapasztalatokhoz képest kovetelni, miszerint a h. 6. vonatok koz-
lekedése csak a Bombatdrig terjedjen.

A PAlffy-téri sinhalézat elrendezését nem talaltuk kielégitbnek sem
a vallalat, sem a mérnoki hivatal terve szerint, mert a vaganyok a teret
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keresztul-kasul szelnék annyira, hogy abbol egyéb czélra mit sem lehetne
hasznalni.

Ezért miszaki osztalyunk tervét fogadtuk el, mely szerint a vaganyok
czélszerl elhelyezése mellett, a pest-zugligeti vonalszakasznak kulénben is
miel6bb, nevezetesen a Torok-utcza rendezése alkalmaval ide bekévetkezendd
athelyezése utan nagyobb s parkszeriileg kiképezhetd teriilet fog fenmaradni.

A lanczhidf6 kozelében tervezett megoldasokat szintén nem helyesel-
hettik. A tarsulat ugyanis a kozuti vaspalya szamara a Jégverem-utczaban
és folytatélag a F6-utcza,ban is vaganyokat tervezett; a mérnoki hivatal
terve szerint pedig a Jégverem- és Haldsz-utcza kozti egyes-vagany fen-
tartandd, s a vonal lanczhidf6i végpontjanal forgokorong lett volna beiktatandé.
Ezen hatranyok elkeriilése végett miszaki osztalyunk azon javaslatat fogad-
tuk el, mely szerint az emlitett egyes-vagany kettés-vaganyra egészittetvén
ki, a vonatok veszteglésére és rendezésére a Jégverem-utcza és lanczhidfd
kdzti vonalon a h. 6. vasut szamara 50 méter, a kdzuti vasUt szamara
45 méter hosszu vagany alland rendelkezésre s megfelel§ kitérék beiktatasa-
val a kétféle forgalom egymas haboritdsa nélkil nyerhet lebonyolitast.

A mozdonyokat illet6leg, olyanoknak az alkalmazaséat kivantuk, a
melyek el6re-hatra egyforman mozgasba hozhaték. A mozdonyokat egyszer-
smind olyan berendezéssel kivantuk ellatni, hogy bel6lik a flust ki ne
tédulhasson. Végul kikotottik, hogy egy-egy vonat legfeljebb 4 kocsibol
allhat.

Az igy indult targyalasok telies eredményre ezuttal sem vezettek és
egyel6re a tarsulat javaslata értelmében az a megdllapodas jott Iétre, hogy
a vonatok csak probaképpen, 1897. évi januar 1-ig s csak a Palffy-térig
kozlekedjenek, a hol a vallalat egy ideiglenes kezelési épiletet létesitett

Budapest-esztergom-doroglii helyiérdekd, vasut.

Engedélyezéséért Szeniczey Odon és tarsai folyamodtak. Tekintve,
hogy e vasut egyik legf6bb czdélja a doroghi készénbanyak kihasznéalasa,
a mi kivaléan a székes févarosnak is érdekében all, a kézigazgatasi bejaras
alkalmaval, létesitését s tehat engedélyezését kivanatosnak jeleztik, szem
el6tt tartvan mindazonaltal a részleteknél, hogy az atjarék, parhuzamos
utak é a mi(itargyak megallapitasdnal a székes févaros kozlekedési érdekei
kell6leg érvényesitiljenek.

A kozigazgatasi bejards czéljara a kérelmez6k két vagylagos tervet
mutattak be, melyek azonban kivihetetleneknek mutatkozvan, szamos varians
letargyaldsa utan végre a kovetkez6 vonalvezetésben tortént megéllapodas.
A vasut a magy. kir. allamvasutak balparti korvasujanak angyalfoldi
allomasabdl indul ki és a Palotai-ttig a korvasuattal parhuzamosan halad;
innen az Ujpesti hatar felé tér le €3 a kozuti vaspalyatarsasag indohaza
mogott 1ép be Ujpest kozség hataréba, itt egy kis gorbét ir le és a kiilsé
Vaczi-ufnal ismét a székes févaros hatardba jut, a kilsé Vaczi-utat egy vas-
hiddal hidalja &, melynek lgyszolvdn meghosszabbitasat képezi az UGjpesti
obol feletti 5 nyilast hid; azutan az Ujpesti kikot6-szigetet egy magas
toltésen szeli at, honnan a mintegy 550 méter hosszu 7 nyilasd Dunahidon
halad tovabb, melyet a pénziigyminister Ur gyalogkdzlekeddsre is berendeztetni

20-
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kivant. Az 6-budai Dunaparttdl mngas toltésen a vasit a Krempel-malom
alatt a szent-endrei-utat athidalva az aranyhegyi arok mell6 vonul, melynek
mentén a mocsaras dil6i-oldalon van az 6-budai allomas tervezve. Az allo-
mason tul a vasUt az aranyhegyi arok mentén van tovabb vezetve a Bécsi-
atig, melyet keresztezvén, a Solymar-volgyben marad és az aranyhegyi arkot
atszelve lép ki Solymar kozség hatardba. 4 Dunapart és az aquincumi
asatasok kozott, delta képzése mellett a szent-eudrei-Ut és a Duna partja
k6zott egy Osszekottetés van a budai korvasuttal tervezve. Ez a filatori-gat
alatt torkol a kdrvasutba és altala nemcsak az 06-budai allomas nyer koz-
vetlen Osszekoéttetést a budai kérvasuttal, hanem a pesti oldalrdl j6v6é vonatok
is kozvetlenul juthatnak a korvasutra. Kikétni kivantuk, hogy ezen szarny-
vonal arra az esetre, ha azon a személyforgalom is rendszeresittetndk, a
dunajobbparti korvasut kiegészitd részének min@sittessék és hogy ehez
képest a személyforgalom ugyanazon feltételek és mddozatok szerint rendez-
tessék be, a mint ez a dunajobbparti korvasut, a budapesti koézuti vasut és
4 budapesti-szent-endrei h. 6. vasut kozt kozvetitend§ személyforgalomra
nézve annak idején megallapittatott.

Kulénboz6 vasuti ugyek.

A fentieken kivul targyalds ald jottek és elintézést nyertek a kovet-
kezd vasuti Ugyek;

Grunwald és tarsai Ill. kér. Szent-Endrei-Uti gyartelepére iparvagany;
a Lujza-g6zmalom IIl. kér. Zsigmond-utczai telepére iparvagany;
Spitzer és Gerson Ill. kér. Lajos-utczai telepére iparvagany;

Els6 budapesti g6zmalom részvénytarsasag Y. kér. Klotild-utczai telepére
iparvagany;

A Haggenmacher-féle Y. kér. Katona Jozsef-utczai gézmalomhoz
iparvagany;

A Rozsa-féle vegyészeti gyarhoz iparvagany az V. kér. kiilsé Vaczi-uton;

A Danubius-hajégyar részvény-tarsasag Y. kér. kiils6 Yaczi-uti telepére
iparvagany,

Az Erzsébet-g6zmalom telepére iparvagany az V. kér. Uj-pesti
rakparton ;

A Cséry-fole szemétvasut a X. kér. Loversenytori dil6ben;

A duna-jobbparti kérvasut;

A Krausz-féle szeszgyarhoz iparvagany az Y. kér. Yaczi-uton;

A Heidrich és Strauss-fole gézmalomhoz iparvagany a IX. kér.
Soroksari-uton;

Gregersen G. VI. kér. Hajcsar-uti telepére iparvagéany;

Az Ujlaki téglagyar Ill. kér. Bécsi-uti telepére iparvagany;

A budai légszeszgyar Il. kér. Margit-koruati telepére iparvagany;

Lord és tarsa V. kér. FelsO-rakparti telepére iparvagany;

A l6portar-d(il6ben levé katonai sutddékhez iparvagany;

A kébanyai polgari serfézdéhez X. kér. Maglodi-at iparvagany;

Machlup E. és fiai 1X. kér. Csepel-rakparti gyartelepéhez iparvagany;

A kbébanyai hizlalda-allomashoz vaganyfektetés;

A Guttman-féle gyarhoz iparvagany a X. kér. O-hegyen;
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Az Orley-fole téglavet6hdz iparvagany X. kér. Kébanya;

A Hungaria-féle téglagyarhoz iparvagany X. kér. O-hegyen;

A X. kér. kébanyai kiraly serf6zdéhez iparvagany;

A X. kér. sertés-hizlalé telephez iparvagany;

A els6 magyar serfézde X. kér. kébanyai telepéhez iparvagany;

A légszeszgyar I1X. kér. Soroksari-ut telepéhez vagany-bévites;

Eigel Nandor X. kér. kébanyai sertés-hizlaldajahoz iparvagany;

Krauszmayer X. kér. Orczy-Uton levé gyarahoz iparvagany;

A X. kér. petroleum-gyarhoz iparvagany;

Mannsfeld Pal X. kér. Kébanyan lev6 tlizall6-toglaégetd gyarahoz
iparvagany;

Budapesti tégla és mészégetd részvénytarsasag Ill. kér. Bécsi-uti
telepéhez iparvagéany;

A budapesti varosi vasuti részvénytarsasag VII. kér. Kertész-utczai
telepén iparvagany;

Lang Lajos V. kér. Kils6-vaczi-ati gyardhoz iparvagany;

A Hungaria-mdatragyagyar X. kér. telepéhez iparvagany;

Ganz és tarsa vasontd és gépgyar részvénytarsasag X. kér. Villam-
utczai telepéhez iparvagany;

Kremsier Miksa V. kér. Vaczi-uti dongafa-telepéhez iparvagany;

A budapesti szt.-L6rinczi helyi-érdek(i vasut meghosszabbitdsa a
Ludoviceumig;

A m. kir. allamvasutak nyugoti palyaudvaraban a vaganyok &t-
alakitasa ;

A nagykorati vasuthoz a Ferencz-kordaton egy vagany fektetése;

A Baross-utczai villamos vasuti forgalmi telep kibGvitése;

A budapesti vérosi villamos vasut részvénytarsasdg Arena-uti for-
galmi telepének kibovétése;

A koztemet6i vasut Osszekotése a kébanyai allomassal;

A X. kér. rékosi rendez6 palyaudvar kibévitése:

A budapest-soroksar-haraszti-i helyi-érdekld vasut 6sszekotése a duma-
parti teherpalyaudvarral;

A duna-jobbparti kozvasuthoz a Kelenf6ldon o6sszekotd vagany a
vasuti hidon atvezetd vonalhoz;
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Tavirda és telephon.

Fontosabb tavirda és tavbeszél6-vonalak, melyek 1892—94. évben
létesiltek:

Tavirdavonal a févamhaztél a Borarostérig;

Telefon-6sszekottetés a székes fOvaros és Kispest, valamint Erzsébet-
falva kozott;

Tavirdavonal-athelyezés a Nagykorona-utczaban;

Telefon-6sszekottetés a katonai lovoldével;

Telefon-hal6zat kiterjesztése a Y1L és VIII. keriletben;

Telefon (magan) a kdbanyai Guttmann-féle téglagyarhoz;

Telefon-athelyezés a vaczi-Uton és a Katona Jdézsef-utczaban;

Telefon-felallitas az alsé rakosi réten;

Telefon a Ré&kospatak mentén Pahn-hoz;

Telefonvonal a Pesti Naplé és az Orszaghaz részére;

Telefon a lanczhidtéren at;

Telefonvonal Kébanyara és az V. kerlletben;

Tavirdavezeték az orszaguti postahivatalhoz;

Telefonvonalak masodik kézpontjanak kiboévitése;

Egységes villamos 6ra;

Telefon-6sszekottetés Rakosfalvara;

Tlzjelz6-halbzat Osszekottetése a Dunag6zhajézasi-vallalat dunaparti
raktaraival;

Tavbeszélé-vonalak bejarasa;

Tavbeszélé-vonal Budapest—Hidegkut és Budapest—Budakesz kozt;

Budapesti Hirlap 6sszekottetése a budapest—bécsi tAvbeszél§-vonallal;

A X. Kkér. polgari serfézdébe vezetd tlizjelz6 vezeték;

Telefon-6sszekottetés a foldmivelésigyi m. kir. ministerium és az
orszagos erdészeti egyesulet Alkotmany-utczai palotaja kdzott;

Tlzjelz6-vezeték Dr. Schwartzer Ottd |. kér. Kékgolyo-utczaban levé
gyogyintézetéhez;

Tlzjelz6-telefon az |. magyar serf6z8de részvény-tarsasag X. kér. k6-
banyai két telepe kdzott;

Telefon-0sszekottetés Békadsmegyerrel és a Péterhegyi téglagyéarral;

Telefonvezetékek szaporitasa a kdbanyai-aton;

Telefon-6sszekottetés a légszeszgyar vasartéri igazgatosagi épilete és
Visegradi-utczai gaztartanya kozott.
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A dunaszabalyozasi telkek.

Az 1870. évi X. t-cz. 7. 8-a értelmében a 24 millids kolcsonbél esz-
kdzolt szabalyozasok folytdn nyert telkek &rait a térvényhozas a févarosi
pénzalap képzésére szanta.

A févaros hatdraban a Duna szabalyozasa tudvalevéleg e 24 milliés
kblcsonbdél eszkozoltetett; kovetkez6leg a Duna szabdlyozasa folytan nyert
telkek a févarosi pénzalapot illetik.

Vita tamadt azonban koztink és a févaros kozott a nyert terilet
terjedelmére nézve, Ugy hogy a mit mi dunaszabalyozasi teleknek allitottunk,
arra részben a févaros is tulajdoni igényt tamasztott.

E vitds kérdés elvben még 1884-ben baratsagos elintézést nyert abban
az értelemben, hogy a févaros a nagykorut létesitését elémozditandd, vélt
tulajdonjogardl lemondott és igy a kérdéses telkeket egészben lekdthettiik
a nagykorat létesitésére felvett 2V2 millios kdlcson egyik biztositékaul.

Mikor azonban e telkek telekkényvi rendezéséhez akartunk fogni, az
ehez szikséges okirat kiallitAsanal a székes fOvaros tiszti lgyészsége tdbb
rendbeli nehézséget tamasztott azon a czimen, hogy az 1884-diki egyez-
meényben a dunaszabdlyozéasi telkek fogalma nem nyert pontos meghatarozast.

Ebbél kifolydlag Ujra hosszas és nehéz targyaldsok indultak meg,
melyek sordn a kérdés az aldbb kovetkez@, kolcsdnbsen jévahagyott jegyz6-
konyvvel nyert elintézést.

Jegyz6konyv

felvétetett a Duna szabalyozdsa folytan nyert telkek tulajdonjoganak telek-
konyvi rendezése Ugyében kikuldott vegyes bizottmany 1898. januar 4-én
tartott Gléseérdl.

Jelen voltak: b. Podmaniczky Frigyes elndklete alatt

a févarosi kozmunkak tanacsa részérdl b. Lipthay Béla, dr. Orszagh Sandor,

Pucher Jozsef, Ribary Jozsef tanacstagok, Rupp Imre ministeri tanacsos,

Oarancsy Mihaly ministeri titkar, Szkalla Oszkar és Bakos Janos ministeri
fémeérnokok;



Budapest f0- és székvaros részér6l Kun Gyula tanacsnok Lukacs Ignacz f6-
mérnok, Flilepp Kalman tiszti Ugyész, Preuszner Jbézsef és Scheich Karoly
bizottsagi tagok.

Miutan a vegyes bizottméany tdbbszori 6sszejovetele
alkalmaval a dunaszabdlyozési telkek tgyével kimeritéen
megismerkedett,

Rupp Imre el6ad6é ezuttal a kérdés lényegét roviden
a kovetkez6kben terjeszti eld:

Kiindulasi pontul szolgal a nagykorut létesitése érdeké-
ben, valamint a dunaszabalyozas folytan nyert telkek tulaj-
donjogi rendezésének Ugyében kikuldve volt vegyes bizott-
manynak 1884. januar 14-én s folytatélag 1884. januar
21-én felvett jegyz6konyve.

Ezen jegyz6kdnyvben a széban forgd telkek a fov.
k6zmunkék tanacsa mdszaki osztalyanak kimutatasa alapjan
264,293 O ol terllettel szerepelnek, melyb6l akkori sza-
mitas szerint a févarost 18.162 O 06l, a févarosi pénz-
alapot pedig 246.130 O dl illette volna.

Bar a févaros akkor e szamitast helyesnek el nem
fogadta, a vegyes bizottmanyban az a megegyezés jott
létre, hogy a févaros anyagilag is el6mozditani kivanvan
a nagykorut létesitését, a koltségek fedezetére a térképeken
és terlletjegyzékben feltiintetett 264.293 O 6lnyi duna-
szabdlyozasi telkek egy része irdnt tdmasztott tulajdon-
jogi igényérdl lemond, a maga részét a févarosi pénz-
alapnak atengedi és a févarosi k6zmunkak tanacsa korlatlan
rendelkezése ald bocséjtja, oly feltétel alatt, hogy a nagy-
korut létesitése torvénynyel biztosittassak.

E vegyes bizottményi egyezményt a févarosi koz-
munkak tanacsa 1884. januar 31-6n 405/84, 92/84 és
2732/83 szamok alatt kelt hatarozataval, Budapest févaros
pedig 1884. februar 20-an 112/kgy. sz. a. kelt hataroza-
taval elfogadta, jovahagyta s ugyanaz a magas kormany
jévahagyéasat is kinyerte.

E tényallast a bizottmany egyhangulag elismeri és
annak kiegészitéséil Lukacs Ignacz fémérnok kikérdezése
és vett nyilatkozata utan teljes egyetértéssel konstatalja,
hogy a 47143/880 f6v. tan. szammal s a mérndki hivatal
részérdl Incze Gyorgy és Lukacs Ignécz aldirdsaval ellatott,
a kdzmunkak tanacsa birtokaban levo s annak részeérdl, a
jelenlegi targyaldsokhoz bemutatott térképek ugyanazok,
melyek kapcsolatban a hozzajuk tartozo teriletjegyzokkel,
e fentebb ismertetett 1884-iki vegyes bizottsagi targya-
lasok alapjaul szolgaltak.

Rupp Imre folytatélag el6adja, hogy a févarosi koz-
munkak tanicsa kezdeményezésére az 1884. évi XVIII. t.-cz.
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megalkottatvan, ezzel a févarosnak a fenti egyezményhez
kotott feltétele teljesitve 16n, s ennek alapjan a koz-
munkak tanacsa a dunaszabdlyozasi telkeket a pesti
hazai elsd takarékpénztar-egyesilettdl a nagy-kor(t kiépi-
tésére felvett 27s millid forint kdlcson egyik biztositékaul
kotvén le, azzal a megkereséssel fordult a févaroshoz
még 1886-ban, allitana ki azon okiratot, melynek alap-
jan a févarosi pénzalap kizardlagos tulajdonjoga e telkekre
kitintethetd legyen.

A megkereséshez a telkek helyesbitett kimutatdsa
volt csatolva. A helyesbités abban allott, hogy egyrészt
kihagyattak, a terjedékek, melyek nem szolgalnak a nagy-
korat koltségeinek fedezésére; kihagyattak tovabba azok
a terlletek, melyek id6kdzben kbzczélra elvonatvan,
tovabbi értékesités targyat nem képezhetik; masrészt
azonban felvétettek a lagymanyosi telkek, melyek a Duna
szabdlyozdsa folytdn nyeretvén, a jegyzékbe belevaldk
voltak.

A fbévaros a telkek kivant &tiratasanak kérdését
tiszti Ugyészségének 1889. deczember 8-an 537/87. sz. a
kelt jelentésében kifejtett aggélyai miatt vegyes-bizott-
sagilag O6hajtvan targyalni, igy 16n a mostani vegyes-
bizottsag kiklildve és megalakitva.

A targyalds soran a vegyes-bizottsag szilkségesnek
latta, hogy a két hatésdg mdszaki kozegei a t. Ugyész
kozbejottével a dunaszabdlyozasi telkek térképeit a tény-
leges allapottal helyszini szemle Utjan hasonlitsdk 6ssze.
E helyszini szemlét Bakos Janos és Lukacs Ignacz f6-
mérndkok s Fulepp Kalman t. Ugyész 1892. deczember
3-an foganatositottak és eljarasukrél jegyz6konyvet vet-
tek fel, mely csupan azt a tényt konstatalja, hogy a
kuldottség a Lagymanyoson levs telkek kivételével a
tobbieket megtekintette s a térképekkel dsszehasonlitotta.

Hogy ezek utan az ligyet a vegyes bizottmany most
mar véglegesen rendezhesse, e czélra bemutatja az el6-
adé a mérnoki hivatal és a miszaki oszt. altal 2—2 pél-
danyban kozosen kiallitott s altaluk alairt koévetkez6
térképeket:

1L Az ,A“ betlvel jelolt térképet; ezen a pesti
oldalon lev6 azok a dunaszabalyozési telkek vannak fel-
tintetve, melyek a Rudolf-rakparton terllnek el, az Y.
kér. Zoltan-atczatdél kezdve a vam vonalaig vagyis be-
zardlag az 1359/b. hrzi sz telekig,

2. A ,B“-vel jelolt térképet, mely az V. kér. viza-
fogd diilében a vamvonaltél a Uj-pesti kikotbig terjedd
telkeket oleli fel.

3. A ,C“vel jelolt térképet, mely a budai oldalon,
az |. kér. Kelenféldon levd telkeket abrazolja.
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4. A ,D“-vel jelolt térképet, melyen a Palffy-tértél
a Csészar-furdé északi hataraig terjedd telkek foglaltatnak.

5. Az ,E“-vel jel6lt térképet; ez azokat a telkeket
tinteti fel, melyek a Ill. kér. O-budai rakparton, a f6-
varosi vizvezetéki szivattyu telept6l a Zichy-utczaig
terjednek.

Bemutatja tovabba az el6adé 2 példanyban a fen-
nebbi térképek alapjan a mérndki hivatal és a mdszaki

osztaly altal

szintén kodzosen kiallitott terlletjegyzéket.

Ezen térképeket a vegyes bizottsdg megvizsgalvan
constatalja, hogy az azokon feltiintetett dunaszabalyozasi
telektombok az 1884-iki megallapodasok alapjat képezb
47143/880. fév. tan. sz. a kiallitott térképeken is rajta
vannak; az ezen utdbbiakra vonatkozo terlletjegyzékben
azonban még oly telkek is szerepelnek, melyek a mér-
noki hivatal és a miszaki osztaly altal kozosen készitett
Gjabbi terlletjegyzékb6l mar kihagyattak,

Ezek nevezetesen :

A pesti oldalon:

az ,A“-val jelolt térképen szerepl6 1359/a hrzi. sz
1881*70 O oOlet tartalmaz6 telek és az 1359/b. hrzi. sz.
3962*30 O odlet tartalmazd telek, melyek azért mell6z-
tettek, mivel ezeket a févaros még 1882. évben szept.
14-én 44,453/882. sz. a. jovahagyott adasvevési szezOdés-
sel eladta Gregersen G. czognek; azok ennélfogva az
1884-iki megéllapodasok keretén kivil esnek.

Kihagyatott tovabba:

A budai oldalon:

1 a csaszar-furdd és Lukacs-furdé el6tt, ezek
homlokzata mentén levd telkek, melyeknek terilete nyil-
vanos park czéljara a nevezett két flrd6intézetnek hasz-
nalatul atengedtetett:

2. a budai vizm{ szivattyu-telepe czéljara kihasitott
és bekeritett 1219.7 O 0&lnyi terllet;

3. a Zichy-utczatél észak felé esd 272*6 D Olnyi
kis telek, mely a kdézmunk&k tanacsa legutébbi megélla-
podasahoz képest koztér czéljara lesz igénybe véve.

A most bemutatott ,A—E* Gjabb térképek, kapcsan
a terlletjegyzokkel, tunteti ki azon telkeket, melyek az
1884. évi vegyes-bizottsdgi targyalas targyat képezték, s
mely telkekre vonatkozélag a févaros tulajdonjogardl
lemondott, illetve azokat a nagy-korut koéltségeihez vald
hozzajarulas czimén &tadta, s melyek tehat a févarosi
pénzalap kizarolagos tulajdonéat képezik.
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Ezek konstatdlasa utan az el6add a févarosi koz-
munkak tanacsa kivansagat abban foglalja &6ssze, bogy a
f6- és székvaros olyan okiratot allitson ki, melynek alap-
jan a mérndki hivatal és a miszaki osztaly altal kdzbsen
kiallitott ujabb terlletjegyzékben foglalt dunaszabalyozasi
telkek koézil azok, a melyek egészben vagy részben a f6-
varos nevére vannak telekkényvezve, nemkilénben azok
is, a melyek még nincsenek telekkdnyvezve, a févarosi
pénzalap kizarélagos tulajdonaként legyenek telekkdnyvi-
leg feltintethetdk.

A mi ugyanis a f6- és székvaros tiszti Ugyészségé-
nek e kivansag ellen tett észrevételét illeti, mintha t. i.
a dunaszabalyozasi telkek fogalma még nem volna meg-
hatarozva, ezt az gy mostani stadiumaban mar targy-
talannak kell tekinteni.

Kun Gyula tanacsnok és Filepp Kélman t. Ugyész
erre megjegyzik, hogy habar a dunaszabalyozas altal nyert
telkek fogalma nézetik szerint feltételezte, hogy az 1884.
évi egyezmény alapjan a teriletek csak akkor lesznek
atadandok, ha a szabdlyozds végrehajtatott s a dunaparti
Ut létesittetett s azért kivanatosnak tartottak volna, hogy
az 4tadas azon telkekre nézve, melyek mentén a duna-
part még nincs szabalyozva, legalabb is elhalasztassék,
mig a tertletek feltdltetnek, mégis az Osszes dunaszaba-
lyozasi telkeknek a févarosi pénzalap nevére leend6 at-
iratasahoz, a févaros érdekében bizonyos kikotések telek-
konyvi biztositdsa mellett, készek hozzajarulni.

A vegyes-bizottmany meghallgatvan és elfogadvan
ezeket a kikotéseket teljes egyetértéssel a kovetkezdkben
allapodik meg:

1 Az 1884. januar 14-én s folytatdlag januar 21-én
felvett vegyes-bizottsagi jegyz6kényv s az ebben foglalt
egyezményt jévahagyd 1884. évi 112. kgy. szamu hata-
rozat alapjan allitson ki a f6- és székvaros a kbzmunkak
tanacsanak olyan okiratot, melynek alapjan ajelen jegyzé-
kényvhoz flizott térképeken és teriletjegyzékben foglalt
terilet-tdmbok, a mennyiben még nem a févarosi pénz-
alap kizarolagos tulajdonaként, vagy egyaltaldn ninesenek
telekkdnyvezve, a févarosi pénzalap kizardlagos tulajdona
gyanant legyenek telekkényvezheték.

2. Viszont a kdézmunkak tanacsa adja beleegyezését
ahoz, hogy a f6varosi pénzalap tulajdonjoga a pesti ol-
dalon a Margit-hidtdl az Ujpesti kik6t6ig, tovabba a budai
oldalon a varosi vizvezetéki szivattyutelept6l a Zichy-
utczaig terjedd telkekre nézve azzal a korlatozassal kebe-
leztessék be, hogy ezen telkeket mindaddig nem adhatja
el, mig azok mentén megfeleld parti Gt nem létesdl
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6s hogy a févaros addig is parti és minden egyéb jogait
korlatlanul gyakorolhatja és a partot, valamint a parti
kirakodas és berakodas czéljara szilkkséges parti teriletet
hasznalhatja és a févarosi pénzalap telekkdnyvi tulajdon-
joganak sérelme nélkil afelett e czélra rendelkezhetik.

3. A tulajdonjog hasonlé korlatozasat engedje akoz-
munkak tanacsa azokra a telkekre is kitiintetni, melyeken
a vizafogd és a filatori toltések vonulnak el, megjegyez-
vén, hogy ezeknél a korlatozds arra az id6re szoljon, a
mig e védmdlvekre szikség lesz. A kérdéses telkekre a
tulajdonjog e korlatozasa mellett még az a szolgalom is
be lesz kebelezendd, melynélfogva a tulajdonos févarosi
pénzalap e védtoltéseket tlrni tartozik addig, a mig
azokra szikség lesz

4. A pesti olda-lon, a Margithid alatti vizvezetéki te-
lepre nézve biztositsa a k6zmunkak tandcsa azt a jogot
a f6- és székvarosnak, melynélfogva ez a kérdéses tele-
pet a jelenleg rajta levé vizmd czéljara mindaddig kor-
latlanul és minden bérfizetés nélkil, ingyen hasznalhatja,
mig a kivitel kiszobén all6 végleges vizm( elkészilvén
rendeltetésének atadva lesz.

5. A budai vizmdszivattyG-telepének terllete az
atirand6 telkek sordbdl amuagy is kihagyatvan, e vizmd
érdekében adja a k6zmunkak tanacsa beleegyezését, hogy
a szivattyl-telept6l a Timéar-utczaig alakitott 2052*9,
2522*1, 1377*7 6s 28457 Q Oles telektombokre a f6-
varosi pénzalap tulajdonjoganak bekebelezésével egyidejl-
leg az a tulajdonjogi korlatozas is feljegyeztessék a
telekkbnyvbe, melynélfogva a kérdéses telektombdk, a
mig a vizmitelep ott fennall, egyrészt el nem idegenit-
het6k, masrészt pedig csak olyan czélra Gs csak olyan
modon hasznélhatok, hogy e telkek alatt elvonul6 viz-
szintes vizvezetéki kut fennallasa és mikodése ne érin-
tessék s altalaban a szlir6kavicsréteg be ne szennyeztessek.

Végul megéllapodik a vegyes bizottsag abban, hogy
a jelen jegyz6konyv az e czélra kulon felkért Dr.
Orszagh Sandor és Kun Gyula urak hitelesitése utan, kik
a jelen jegyz6kony mellékletét képez6 térképeket és
terlletjegyzoket hitelesité aldirdsukkal mar a targyalas
befejeztével rogton ellattak, — az Gsszes jelenlevék ala-
irasaval két eredeti példanyban allittassak ki, melyek
kézul az egyik a kbézmunkak tanacsanadl marad, a masik
pedig a f6- &és székvarosnak killdendd meg.

Km ft.
Alairasok.
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Egyezmény a terjedékek bevaltasa irant.

Az 1870. évi X. t.-cz. gondoskodik ugyan arrél, hogy a telkekhez
szabélyozds folytdn hozzaes6 terjedékek é&ra a févarosi pénzalapot illeti, de
megoldatlanul hagyta azt a kérdést, hogy a telkekbdl szabéalyozas kovetkez-
tében elesd terjedékeket ki legyen koteles bevaltani.

E kérdés és mindaz, a mi vele 6sszefiigg, egyezménynyel rendeztetett.
A legutolsé ilyen egyezmény, a melyhez a magas kormany 1892. januéar
10-én 74/M. E. sz a. kelt elhatarozasaval adta meg jovahagyésat, 1892. évi
januar h6 1-t6l 1896. évi deczember hé 31-ig terjed§ id6tartamra kottetett
és az alabbi jegyz6kényvben foglaltatik.

JegyzOkonyv
az 1891. évi oktdber h6 9-én tartott vegyes bizottsagi Ulésrél.

Targy:

Azon egyezmény meghosszabbitdsa és esetleg mddositasa, mely egy-
részt a févarosi kézmunkak tanacsa és masrészt Budapest févaros kbzonsége
k6zott a magas kormany jovahagyasa mellett a févarosi Kkisajatitasi alap
fentartasa és kezelése, tovabba a telkekbdl szabalyozas folytan eles6 vagy
azokhoz hozzaesd terjedékek bevaltdsa és az épiletkiszokellékek altal elfog-
lalt utczai kozterilletek utani hasznalati dijak (gyében 1886-ban megkot-
tetett és 1891. deczember végével lejar.

Jelen voltak:

A févarosi kbzmunkak tanacsarészérél: Fascho-Moys Sandor ministeri tanacsos,
tanacstag; Rupp Imre ministeri tanacsos, kdzmunkatanacsi el6ado; Garancsy
Mihaly ministeri titkar.

Budapest f6varos hatdsaga részérdl: Gerloczy Karoly kir. tanacsos elsd al-

polgarmester; Kun Gyula tandcsnok, Toldy Jozseft. f6lgyész; Lampel Hugd

fészamvevd; Preuszner JOzsef, Steiger Gyula és Nyiry Lajos f6varosi torvény-
hatésagi bizottsagi tagok; Pohl Ferencz jegyzé.
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Gerléczy Kéroly alpolgarmester ur az Ulést meg-
nyitvan, Udvozli a megjelenteket és eléadja, hogy a vegyes
bizottsagi tanacskozas és megallapodas targyat azon egyez-
mény meghosszabbitasa illetéleg megujitdsa és esetleg
moédositasa képezi, mely a févarosi kisajatitasi alap léte-
sitése és illet6leg fentartdsa és kezelése, a szabalyozas
folytan egyes telkekbél el vagy azokhoz hozzaes6 terjedokek
bevaltasa és az éplletek kiszokellékei &ltal elfoglalt kdz-
terlletek utani hasznalati dijak targyaban az akkor még
kulon hatésdgot képezett Buda és Pest varosok és a f6-
varosi kézmunkak tanacsa kozott 1871-ben 5 éviidbtar-
tamra kottetett, 1876-ban, 1881-ben és 1886-ban a f6-
varosi kdzmunkak tanacsa és Budapest févaros hatésaga
kozott 5 évrdél 5 évre meghosszabbittatott, illetdleg meg-
Gjittatott és a folyd Ov végével lejar.

Tekintettel arra, hogy ezen egyezmény fennallasa a
lefolyt 20 évi id6tartam alatt a févarosra és annak sza-
balyozasara nézve igen kedvezbnek és elénydsnek bizo-
nyult, a févaros dsszes kikuldotteinek egyetértésével java-
solja annak, mint a févaros és a févarosi kdzmunkak
kozds czéljainak eldbmozditasara szolgalonak és szolgalan-

donak megujitasat.

A f6varosi kdzmunkak tanacsa részérél Rupp Imre
ministeri tanacsos Ur hasonlé értelemben nyilatkozvan,
el6terjeszti az egyezmény legutébbi 5 évi fennalldsa alatt
elért pénzigyi eredményt feltintet§ Kkimutatast, mely
szerint terjedékek eladasa czimén befolyt az 1886., 1887.,
1888., 1889. és 1890. években tsszesen 174.814 frt 44 kr.
kiszokellékek &ltal elfoglalt kdzterlletek utani hasznalati
dija fejében ugyanazon id6szakban 34.107 frt 19 kr. és
a févarosi kisajatitasi alap jarulékaként ugyanazon id6-
szakban 108.395 frt 85 kr. tehat egy f6osszegben
317.317 frt 48 kr., ellenben terjedékek bevaltasara ugyan-
azon id6szak alatt kiadatott Osszesen 484.210 frt 37 kr,
s igy a foévarosi pénzalapnak az egyezmény értelmében
tett kiadasai a legutdbbi 5 6v alatt 166.892 frt 89 krral
haladtak meg a bevételeket.

Megjegyeztetik, hogy e kimutatdsban nem foglaltat-
nak benn a budai kérat és a Kir. varpalotdba vezet6 ut
czéljara tortént szabdlyozasok koltségei, melyek kildn
megallapodasok szerint a févarosi kézmunkak tanacsa és
a févaros hatésaga, illet6leg a kir. palota épitési alap
altal kozosen fedeztetnek.

Ezek utan kijelenti, hogy hozzajarul az egyezmény
megujitdsahoz, de a févarosi kézmunkak tanacsa nevében
az egyezmény |. és Ill. pontjanak kiegészitését indit-
vanyozza a netalan tamadhato félreértések kikeriilése és
a szbveg nagyobb vildgossdga érdekében.
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Az 1 pontban kifejezetten felvétetni kivanja, hogy
a févarosi kbzmunkak tanadcsa csak az 1881. 41. t.-cz.
21. 8-dban kordlirt idépontban tartozand a terjedékeket
bevéltani, mi az eddigi felfogas, értelmezés és gyakor-
lattal megegyezvén, a févaros Kkikuldottei részérdl elfo-
gadtatott, a Ill. pontban pedig felvétetni O6hajtja azt a
moédozatot és illet6leg eljarast, mely a févarosi koz-
munkak tanacsa altal és a févaros altal kovettetni fog,
a févarosi kdzmunkak tanacsa altal utczanyitasok, széles-
bitések, szabdlyozasok czoéljara kisajatitott telkekbél a
szabalyozds végrehajtasa utan fenmaradd terjedékek
utani csatornazasi, jardafektetdsi, kdvezési jarulékok
megtéritésének biztositasa czoljabol addig, mig a févaros
szabélyrendeletileg intézkedni fog. A févaros képviseldi
ehez is hozzajarultak, mert a f6varost illet6 jarulékok
biztositdsat czélozza és elémozditja addig is, mig a f6-
Ugyész ar altal javasolt szabalyrendelet megalkottatik.

Az egyezmény Ill. pontjaban ,k6olajvilagitasi jaru-
lék kihagyatni hataroztatik, mert id6kdzben a févéaros
ennek kivetését és beszedését teliesen és altalaban elej-
tette és beszintette.

Lampl Hugo6 f6szamvevé ar folveti a kérdést, mi
torténjék az eladott f6varosi telkek vételardnak a ki-
sajatitasi alapot illet6 20°/ojaval akkor, ha mint leg-
Ujabban a nagyméltésagu m. kir. beligyminlster ar ré-
szér6l a keresztari d(il6ben 0) sz6l6telepek czlljara szant
telek-eladasok alkalméaval elrendeltetett, a vételar t6kési-
tend6 és kilon alapként lenne kezelendd.

Miutdn ezen Ggy még targyalas alatt all és valo6-
szindleg oly megoldast nyerend, hogy e vételar, mint
eddig is mindég tortént, 0j vagyonszerzésre lesz fordi-
tandd: az egyezmény e miatti modositdsa mellGztetett.

Steiger Gyula f6v. bizottsagi tag ur folveti azon
kérdést, hogy nem fogja-e a févarosi kbzmunkak tanacsa
kodvetelni, miszerint a kisajatitasi alapba oly telkek értéké-
nek 20dnka is befizettessék, melyek példaul a kbzel jov6-
ben varhat6é laktanya-eltavolitdsok és kitelepitések alkal-
méabdl Uj laktanyak épitésére cserében lesznek a févéaros
részér6l atengedenddk az eddigi laktanyakért?

Miutan a févarosi kdzmunkék tanacsanak képviselGi
kijelentették, hogy ily esetekben a kisajatitasi alapot
nem illeti a 20°/0 és az eddigi egyezmény Il. pontjaban
vilhgosan benne van, bogy csak a készpénzll bevett telek
vételardnak 20°/0ka illeti a kisajatitasi alapot, az egyez-
mény ily iranyban valé kiegészitése nem talaltatott
sziikségesnek.

A févéarosi kisajatitdsi alap és a f6varosi pénzalap
alldsénak id6szaki kolcsonds kimutatasa irant is merul-
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ven fel inditvany, ily iranyd rendelkezésnek az egyez-
ménybe vald felvétele is mell6ztetett, mert rovid aton
barmikor megtudhatja koélcséndésen Ugy a févarosi koz-
munkak tanacsa, valamint a févaros is, mennyi pénzzel
rendelkezik a kisajatitasi és illet6leg a févarosi pénzalap.

Végul a févarosi kdzmunkék tanacsanak kikildottei
kérébdl azon 6haj nyert kifejezést, hogy a févarosi koz-
munkak tanacsa altal utezanyitasok, széleshitések és sza-
balyozasok czéljabol kisajatitott telkekbdl a szabalyozas
végrehajtdsa utan fenmaradt terjedékek el6tti jardak
tisztogatasat a févaros vallalna magara, azonban a f6-
varos kikuldottei az egyezménybe ily irdnyd kikotést
folvehetébnek nem talalvan, felkérték a févarosi koz-
munkak tanacsanak kiklldotteit, hogy ez irant kulén
targyaldsba bocséatkozzék a févarosi kézmunkak tanacsa
a févarossal és kétségtelennek jelentették ki, hogy a f6-
varos a lehetd legnagyobb el6zékenységgel és meéltanyos-
saggal fogja az ugyet targyalni,

Ezek alapjan a vegyes bizottsdg egyhangulag a kovetkez6 egyez-
menyi tervezetet mutatja be :

I. az 1870. X. t.-cz. 8 8-anak b) pontja szerint a maganosok héaz-
helyeihez csatolt terjedékekért befolyt vételarak a févarosi pénzalapot illet-
vén, masrészt a szabalyozasok czéljabdl egyes telkekbél elvagandd terjedékek
kartalanitdsat mar alefolyt 20 év alatt is a k6zmunkak tanacsa, illetéleg a f6-
varosi pénzalap eszkozolvén: jovbre az egyes feleknek a fennall6 szabalyo-
zasok végrehajtasa alkalméaval valamely atbél, utczabdl, térbdl vagy bar-
mely méas akar bel- akar kiltelken levd nem telekkdnyvezett févarosi koz-
tertletb6l atadando, vagy az illet6 maganosoktdl atveendd terjedékek vétel-
arainak, valamint az épitkezések alkalméval el6allitand6 kiszokellékek altal
elfoglalandé utczatertiletek hasznalati dijanak is megallapitdsa kdzvetlendl
a févarosi kbzmunkak tanacsa Aaltal lesz eszkbzlend6 és Ugy a befizetések,
mint a kifizetések minden egyes esetben a févarosi pénzalap javara
vagy terhére kozvetlenil a f6varosi kézmunkak tanacsa altal fognak szamba
vétetni.

Vildgosan megjegyeztetik, hogy a maganosok telkeib8l eles§ terje-
dokeket a févarosi kdzmunkak tanacsa az 1881. 41. t.-cz. 21. §-a&hoz képest
csak azon id6pontban koételes kartalanitani, mikor a szabalyozasi vonalon
emelt épllet mar tetd§ ald hozatott.

Puszta telek felosztasoknal és telekrendezéseknél a févarosi k6zmunkak
tanacsa az elesd terjedékeket, mint eddig teve, csak a szilkség éslehet6ség-
hez képest fogja a szabalyozasi vonalon valé épitkezés eldtt bevaltani, de e
részben a févaros irdnyaban semmi kotelezettséget nem véllal.

Azon terileteknek vételara, melyek szabalyozas folytan valamely a
févaros tulajdonat képez6 telekkdnyvezett terliletbdl csatoltathak a maga-
nosok hazhelyeikhez vagy telkeikhez, jévére is nem a févarosi pénzalapot,
hanem a févarosi kbzponti, mint hazipénztart illetik.

Magatoél értetik, hogy az eddigi gyakorlatnak megfelelleg agy a



165

varosi, mint az allami épitkezéseknél és altaldban szabdlyozasoknal is, a
mennyiben ezen épitkezések vagy szabédlyozasok &ltal allami vagy vérosi
tulajdont képez§ teriletek érintetnek, sem terjedék-bevéltasnak, sem meg-
téritésnek helye nem leend.

I[I. Budapest févaros hatésaga az altala f. évi deczember végéig
terjed6leg alakitott Kkisajatitadsi alapot a jov6ben is fentartandja akként,
hogy ahoz sajat kozponti mint hazipénztara évenként 30.000 az az:
harminczezer forinttal jaruland, és ezenkivil ide szolgaltatandja 20 az az:
hiusz szaztélijat azon 0Osszegeknek, melyeket évenként varosi telkeinek el-
adasabdl készpézil beveend.

Ezen alapnak 23-at az az: két harmadat Budapest févaros a sajat
korében megrendelend§ szabdlyozdsokra, kisajatitdsokra, diszitésekre fordit-
tandja flggetlenll, mig a héatralékos V3 az az: egy harmadot a févarosi
pénzalapba szdllitandja, mely utébbi 6sszeg valamint a terjeddkekért, ugy
szintén a kiszokellekek utan befolyt 0©sszegek is a fovarosi kdzmunkak
tanacsa altal kizar6lag a maganosoktél szabalyozasi czélokbdl elveendd te-
riletek bevaltasara fognak felhasznaltatni, illetve a fol nem hasznalt Ossze-
gek e czimen a kovetkez§ évre atvitetni.

[11. Kijelenti Budapest févaros hatésaga, hogy a févarosi kézmunkak
tanacsa altal szabalyozasi czélokbdl kisajatitott telkekb8l a szabalyozas
végrehajtasa utdn fenmaradé é3 onnallé telket nem képez6, hanem a
szomszédos telkekhez csatolandé térjedékek utan afévarosi k6zmunkak tana-
csatdl és illetbleg a févarosi pénzalaptdl csatornazasi, kovezési és jarda-
fektetési jarulékot ezentdl kovetelni nem fog és a mdaltban e czimen fel-
merilt és még ki nem egyenlitett koveteléseir6l a foévarosi pénzalappal
szemben lemond.

Hogy azonban a f6varos érdekei ilyen terjedékeknél is biztositva
legyenek, errd6l a févarosi kozmunkdk tanacsa addig is, mig a févaros ez
Ugyet szabalyzatilag rendezendi, akként fog gondoskodni, hogy a szdéban
forg6 terjedékek kdzvetlen eladasa alkalmaval a vevd ellenében szerz6dési-
leg ki fogja kotni, hogy a terjedékben nyert homlokzat utan csatornazas,
kdvezés, vagy jardafektetés czimén esetleg kivetendd jarulékokat a vevd a
févarosnak az esetben is medfizetni tartozik, ha az illet6 kézmunka a ter-
jed6k birtokbavétele el6tt hajtatvadn végre, a kivetés annak idején a jelen
egyezmény miatt mell6zve, illetleg fligg6ben tartva lett. Az ily értelemben
kotend6 szerz6déseket a févarosi kozmunkak tanacsa a févarossal hivatalos
masolatban esetrdl esetre kodzolni fogja, hogy a netalani jarulék kivetése
és beszedése irant az intézkedés poétlélag megtehet6 legyen. Ha azonban a
szerz6dést maga a févaros koti meg, ez esetben Onként érthet6leg maga a
févaros fog a szerzddésben érdekei biztositasarél gondoskodni.

Y. Ezen egyezmény 1892. évi januar 1-t6l 1896. évi deczember
31-ig terjedd id6szakra, az az: 6t évre Kkottetik, a févaros azonban fenn-
tartja magéanak azon jogot, hogy azon esetben, ha a f6varosi pénzalapnak
a févarosi k6zmunkak tanacsa altali kezelésére nézve a térvényhozas altal
valtozas tétetnék: jelen egyezményt a maga részérdl is megsziintetheti.

Kelt Budapesten 1891. évi oktéber 9-6n. Ezek utén jelen két pél-
danyban kiallitott jegyz6konyv berekesztetett és alairatott.

Jegyzetté: Pohl Ferencz s. k., jegyzé.
22
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A févarosi kézmunkak tanacsa részérdl: Dr. Fascho Moys Sandor s. k.,
min. tan. kézmunka tanacsi tag, Rupp Imre s k., ministeri tanacsos, Garancsy
Mihaly s. k, minsteri titkar; Budapest févaros hatésaga részerdl Gerloczy
Kéaroly s k., alpolgarmester, Kun Gyula s. k., tanacsnok, Lampel Hugé s. k.,
f6szamvevdé Toldy Jozsef s. k., t. félgyész, Preuszner Jozsef s. k., Dr. Nyiry
Lajos s k., Steiger Gyula s k.

1104/1891.
kgj-

Fentebbi egyezmény-tervezet Budapest févaros kozonsége altal el-
fogadtatott és aléiratott. Kelt Budapesten, a févarosi térvényhatésagi bi-
zottsdg 1891 november 18-a4n tartott kozgydlésébdl. Kamermayer Karoly,
s. k., polgarmester. 5334/91. Ezen egyezmény-tervezetet a févarosi kézmun-
kak tanidcsa elfogadta. Kelt Budapesten, a févarosi kzmunkak tanacsa, 1891.
deczember 9-én tartott Ulésébél Podmaniczky Frigyes, s. k., alelndk, Rupp
Imre, s. k, ministeri tanacsos.



X1Y .

A var egy részének és a budai Dunapartnak
rendezése.

Az eszmét, az indokolasaval egyiitt, itt kdvetkez6 inditvany hozta
sz6nyegre:

Inditvany.

Tekintetbe véve, hogy a fbvaros balparti részei az utolsé két év-
tized alatt addig reménylet 0orvendetes lendiletet vettek, mig a f6varos
jobbparti részei aranylag igen hatramaradtak;

tekintetbe véve, hogy a balparton tapasztalt lendllet, kilénésen az
Andrassy-ut és Nagykorat kiépitése csak ugy volt, aranylag rovid id6 alatt
eszkdzolhet6, hogy ezen utak nyitdséat, a tisztelt tanacs el6terjesztései alap-
jan, maga az allam nem csekély aldozatok aran kezdeményezte;

tekintetbe véve, hogy ezen emlitett nagy utak csaknem készen alla-
nak s igy a févaros harmonicus fejl6édésének érdekében immar sirgbs szik-
séget képez, hogy a hatramaradt jobbparti részek emelése czéljabdl erélye-
sebb actio fejtessék ki s igy ezen varosrészek immar mindenki altal elismert
elhagyottsagukbdl szinte kiemeltessenek;

tekintetbe véve hogy ezen elmaradas leginkabb észlelhet6 a Duna-
parton és a varhegyen:

tisztelettel inditvanyozzuk, mondja ki a tisztelt tanacs, hogy

,Ugy a varban a Fortuna- és Verb6czy-utczak altal hatarolt telek-
tomb, valamint a budai Dunaparton a Margitbidtol — a Rudas-furdéig
elteril6 hazsor — egyes nagyobb és modern hazak kivételével — kisajati-
tando, az ekként nyerendd terlletek Uj, épitésre alkalmas telkekre felosz-
tassanak és ezek bataridd alatt leendd beépités czéljdbdl ismét eladassanak.
— E czélbdl utasitia a tandcs a milszaki osztalyt, hogy a szoban allé
ingatlanok felvételét és becslését eszkdzdlje, az Uj héztelkekre valo felosztas
tervezetét elkészitse és az egész milvelet koltségeire vonatkozo6 el6iranyza-
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tot készitsen, hogy az ekként beérkezendd adatok s azok tanulmanyozasa
alapjan a magas korményhoz az allamkincstartdl nyerend6 segély és tamo-
gatds czeéljabdl az elbterjesztés mihamarabb megtétethessék.”

Budapest, 1893. marczius h6 16-an.

Dr. Orszagh Sandor
Br. Lipthay Béla
Ribary Jozsef

Dr. Daranyi Ignacz
Luczenbacher PAal
Scheich Kéroly

Indokolas.

Eurépanak barmely févarosat tekintve, azt tapasztaljuk, hogy Ujabb
modern éplletek a kdzonség altal rendszerint csakis még beépitetlen Ures
telkeken emeltetnek; ellenben a mar régebben hazakkal beépitett terllete-
ken, az Ujabb kor igényeinek megfeleld épitkezések csak igen ritkAn eszko-
zOltetnek. — S ez nagyon természetes, mert a mar fennall6 régi, rozoga
hazak mégis csak kisebb-nagyobb jovedelmet hoznak, s igy az illet6 épit-
kez6nek nemcsak maganak a teleknek, kanem a rajta all, de lebontandd6
régi éplletnek a jovedelmezdséghez mért értékét is meg kell fizetni s igy
ez utébbi hatarozottan dragabban épit, mint az, ki Uresen all6 telken
épiti fel hazat. — Ehez jarul még, hogy sokan nem szeretnek régi,
rozzant hazak tészomszédsagaban Uj épileteket emelni.

Ezen korulménybél onkényt folyik, hogy ott, hol a varos régiebb
beépitett részein, szabalyozasi, kbzegészségi, vagy szépitési szempontokbdl
Ujabb modern épitkezést akartak el6idézni, ez csak ugy torténhetett, hogy
az illetd terllet kisajatitattottt, Uj szabalyos telkekre felosztatott s ezek
megfelel6 &ron ismét maganosoknak beépités kotelezettsége mellett eladattak.

igy tortént ez Paris boulevard-jaival, Ko&ln kératjanél, Frankfurt
Konigszeile-jén, s mindenfelé masutt; s igy tortént kilénbsen Budapesten
az Andréssy-at és a nagykoraton.

Ha a régi retek- és konyok-utczdk ki nem sajatittatnak, ha a nagy-
korat egész utteste ki nem sajatittatik, 0gy az Andrassy-Ut és a nagy-
kdruat megmaradtak volna a papiron, melyre a 70-es évek elején terveztet-
tek, de sohasem mentek volna at a valésagba. — S ezen, barmely nagy
adokedvezmény sem segitett volna, mert ez 6nmagaban nem elég a fentebb
emlitett régi hazak értékének fedezésére, annal kevéshé, mert maga az adoé-
kedvezmény csakis a régi hazak tulajdonosainak igényeit szokteti fel, de
az épitésre nem csabitja.

Ha tehat akarjuk, hogy a budai részek is fejl6édjenek s egyes be-
épitett részeken, a modern igényeknek megfeleld épuletek léteslljenek, itt
is ugyanazon uton Kkell haladnunk, ugyanazon eszkozoket kell igénybe
vennlnk, melyek altal a kivant czél mésutt is eléretett.

Hogy pedig a budai részekért is mar tenni kell, ezt jelenleg, a
févaros egyesitésének 20-ik évében minden elfogulatlan ember, éppen az
egész févaros érdekében egyhangulag elismeri.
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S erre a jelen idGszak hatarozottan kedvez6, mert az Andrassy-ut
egészen készen all, a nagykdrut pedig legnagyobb részt szinte kiépult. —
Az UGjépulet lebontdsa folytdn nyerendd terlletek beépitése, mely szintén
fontos févarosi érdek, pedig még tavol all, mert mig az azt helyettesité
kaszarnyak és egyobb éplletek elkészilnek s azutan az Ujépulet tényleg
le fog bontatni, addig még a legjobb esetben is 6—8 év fog elmdulni.

Ezen 6—8 éven at tehat nem létezik a belsd varosrészekben maés
oly terllet, melyen a modern beépitkezést silrgésen kellene elémozditani
és éppen ezen id6kozt kell felhasznalni arra, hogy az annyira surgés budai
fejlédést tegyuk lehetévé, mely fejlédés annal valdszinliebb, mert a hidak
kérdése is mar a megvalésulas stadiumaba Iép s azt hatalmasan el fogja
mozditani.

Ezen Altalanos észrevételek el6rebocsajtasa utan attérink az indit-
vany két részének kulén indokoladsara, nevezetesen:

a varban, a Fortuna- és Verb6czy-utczak altal hatarolt
telektomb.

A budai véar, a févaros keretében nagy jelent8séggel birt a mdultban,
miként ezt hazank tdrténete tanusitja s nagy fontosaggal bir a jelenben
is, mint a magyar kiraly székhelye, ki most vetteti meg fejedelmi bdke-
zliséggel az Uj kiralyi palotanak alapjait.

Ehez jarul még, hogy a var, kiemelkedé helyzeténél fogva mindig
kivalo pontja leend a févarosnak, mely szépészeti szempontbdl is nagy
mérvben érdemli meg figyelminket, mert barmiként fejlédjék févarosunk,
nincs hely, honnan az meglathaté ne volna, valamint nincs idegen, ki ne
innen tekintse &t a fGvaros egészét.

Mindezekért a var nem maradhat meg jelen elhagyatott allapotaban,
s a f6évarosnak ol felfogott érdeke kivanja annak élénkllését és felvira-
goztatasat, annyival inkabb, mert a var mindazok részére, kik nem élnek
az Uzleti vilag forgalmaban, legalkalmasabb lakhelynek kinalkozik friss,
Ude levegbjénél, szamos sétahelyeinél (bastyasétany, elypse) minden oldalra
terjedd gyonyor( kilatasanal és paratlan egészségi viszonyainal fogva. —
(A cholerajarvany alatt itt egyetlen egy eset sem fordult el6.)

A vér teruletén jelenleg 5800 ember lakik, holott ha az modern, két
emeletes hazakkal volna beépitve, legalabb 9000 ember lakhatnék.— Jelenleg
a var ki van halva, az Uzletek naponként hanyatlanak és ez még rosszabbra
forduland, mert a m. kir. honvédf6parancsnoksag palotajanak kiépitése és
Jozsef f6herczeg altal szandékolt épitkezések (6nmagukban orvendetes tények)
folytan ismét 8— 10 lak6haz és azokkal 40—50 csalad fog elt(inni, s igya
var még inkabb hanyatlani fog.

E hanyatlasnak pedig okvetlenil elejét kell venni, nemcsak magé-
nak a févarosnak érdekében, melylyel 6ssze nem egyeztethetf, hogy ugy-
szolvan kozepén egy holt hely létezzék, de leginkabb azért is, mert a var
0 Felségének a kiradlynak székhelye s ennek okvetlenil életvidorabb, meg-
felelébb kornyezetérdl is kell gondoskodnunk.
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Az Aaltalunk fentjelzett, a Fortuna- és Verb6czy-utczak &altal hatéarolt
telektomb, kivétel nélkul régi, a modern igényeknek meg nem feleld, ezért
kevesebbet jovedelmezd hazakbdl all, melyek kisajatitAsa aranylag éppen
ezért kisebb koltséget is okozand.

Az ekként nyerend§ U] szabalyos telkek, Kkell6 adomentességben
részesitve, szivesen fognak maganosok altal megvétetni, mert ma is vannak
igen sokan, kik szivesen laknanak a varban, ha megfelel6 modern laka-
sokat talalhatnanak. — Ehez jarul, hogy az evang. templom és papiak,
valamint a kozigazgatasi bir6sdg és polgari leanyiskola részére amugy
is kell telkekr6l gondoskodni; — tovabba, hogy a primasi palota szan-
dékba vett épitése folytan ismét régibb hazak el fognak tdnni, melyeket
poétolni kell.

E lakhiany még érezhetébbé fog valni, ha, mint fentebb jeleztik,
ismét toébb haz eltlinik és életbe hivatik a kozigazgatdsi birésag, melyet
a kormany hatarozottan ide kivan elhelyezni és melynek tagjai szintén a
varban vald lakasra tartanak majd igényt.

A Kkisajatitas koltségei legnagyobbrészt fedezetiket talalandjak a
nyerendd telkek eladasi értékében s igy aranylag csak kis aldozatrél lehet
sz06, melyet bizonyara megérdemel azon korilmény, hogy a févarosnak leg-
kivalébb, minden idegen altal latogatott pontja, a kiralynak székhelye len-
duletet nyerjen és szép modern varosrészszé alakittassak.

.
A budai Dunasor.

A févaros szép képének gyonyorl keretét képezik a hatalmas Duna-
nak partjai; ezek képezik mintegy kirakatat a f6varosi életnek s csakis
ezek adjdk meg Budapestnek vilagvarosi jellegét.

A balparton, kezdve az Uj orszaghaz nagyaranyd épuletétél le a
vamhazig egy hosszli diszes palotasor teril el, mely kdzbe-kézbe terek,
sétanyok, szobrok altal megszakitva, oly latvanyt nyujt, melyhez hasonl6t
Europa legnagyobb varosaiban is hiaba keresink. Evvel szemben azon-
ban a budai parton, mely pedig kiegészit6 részét képezi a dunai latképnek,
egyes modern és az Uj szabdlyozasi vonalon épilt palotdk és hazak kivé-
telével oly allapotok léteznek, melyeket leirni nem kivanunk, melyeket
mindenki ismer s melyekre nézve csak is egy hang egy nézet uralkodik,
hogy azok tarthatlanok s hogy ezeket a févaros szépészeti érdekében is
gyorsan és mihamardbb meg kell szintetni s meg kell tenni mindazt, hogy
itt is a balparthoz méltd6 hazak emelkedjenek.

A Margithidtél a Rudasfurd6ig terjed6 partvonal, szemben az ()
orszaghéazzal, Akadémiaval, Ferencz Jozsef-térrel, az EOtvos- és Pet6fi-
szobrokkal, a vigado éplletével és parkjaval s a szép maganhazak hosszu
soraval, a maga rozoga, eltemetett, alacsony kis hézaival oly kialté ellen-
tétet képez, hogy barmely ideden szinte lehetetlennek tartja, hogy e part-
részek ugyanazon folyonak képezzék mellékeit, mely egy és ugyanazon
varost hasitja at.
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Ezen az &llapoton szinte nem lehet masként segiteni, minthogy az
egész hézsor, a Margithidtél a Rudasfird6ig — kivéve az U(jabb modern
hdzakat — kisajatittassok, U0j szabdlyos telkek alakittassanak és azok
kell6 adomentesség biztositdsa mellett beépités kotelezettségével ismét
eladassanak.

A Kisajatitasi koltségek itt még inkabb fogjak a nyert telkek érté-
kesitésében fedezetiket taldlni s a hozandé esetleges aldozat csak igen
kicsiny lehet, mert a budai rakpart, reggeli napjaval, délutani arnyékaval,
a folyam szomszédsaga folytan, mindig friss és Ude levegdjével, oly lakalyos
szép helyet képez, melyet 6érommel fognak felkeresni hazak épitésére.

Csak ha ezek megtorténtek s igy a budai részek kivaléabb részei
a balparti részek fényével és szépségével némileg aranyba hozatnak, csak
akkor lesz elérhetd a févaros egységes jellege, csak akkor lesznek a folyam-
nak két mellékei, igazdn egy — és ugyanazon févarosnak kiegészit6 részei
s csak akkor lesz Budapest a magyar nemzetnek mélté févarosa, a magyar
kirdlynak mélté székhelye.

Az inditvanyt elfogadtuk és gondoskodtunk arrél, hogy a kisajatitando
ingatlanok szakszerllen megbecsultessenek, a telkek rendezésére és feloszta-
sara terv, az egész mliveletre pedig koltségelbiranyzat készittessék és ezek
utan a kovetkez6 felterjesztést intéztik a ministerelnék urhoz:

3271.
893.

Nagyméltésagti magyar kiralyi Ministerelnok Ur!

Az 1870: X. torvényczikkben reank ruhazott jogkér és kotelességhbdl
kifoly6lag, fennallasunk 6ta mindenkor éber figyelemmel kisértik a f6varos
fejlédését s az avval kapcsolatosan naprél-napra el6forduld szabalyozasi és
épitési kérdések elintézése mellett a fejlédés egészét sohasem tévesztvén szem
el6l, tobb izben voltunk batrak a magas kormany figyelmét egyik-masik
nagyobb rendezésre vagy vallalatra irdnyitani sazok keresztiilviteléhez szik-
séges anyagi tamogatasért is folyamodni.

Ily nagyobb az egész véaros fejlédésére kihato véllalatok voltak a
bels6 korat rendezése, az Andrassy-ut nyitdsa és kiépitése és a Nagy-korat
nyitasa és kiépitése.

Kétségtelen, hogy ezen altalunk kezdeményezett vallalatok, a mint
egyrészt a fovarost emelték, szépitették és annak jellegét egészen és pedig
kedvez6en megvaltoztattak, Ugy masrészt csakis a magas kormany tetterés
partfogdsa s a magas torvényhozas anyagi tdmogatasa mellett valtak lehet-
ségesekkeé.

Ezen nagymérvl erkdlcsi és anyagi tamogatas folytan, a févaros pesti
részei, alig sejtett, alig képzelt lendlletet vettek s most mér kilcsin és
szépség tekintetében is kialljdk aversenyt a mdvelt nyugat nagyobb véarosaival.

lly orvendetes el6zmények és sikerek utdn s mindig szem el6tt tartva
a févaros egészszét, nem kertlhette el figyelminket, hogy ajobbparti részek
az utolsO évek fejl6désében részt nem vettek. Es ez természetes, mert vala-
mint a balparton csakis az allam nagyszabasu segélye és nagyobb conceptiok
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atjan lehetett a fejl6édést el6idézni, ugy elhalaszthatlanna valik, hogy a
jobbparti részek is kiemeltessenek azon elhanyagolt &llapotbd6l, melyben
sinlenek.

A magas kormany bdlcs elbrelatasat s a torvényhozas bolcsességét
maris mintegy érezni latszik, ezen immar elodazhatlan szikséget s az
altalanos orszagos és févarosi kozlekedési érdekek mellett kétségtelentl ezen
kérilmény is siettette az elhatarozast, hogy a Duna két partja, a févaros
keretén belll, két 0j allandé hid &ltal nyerjen 06sszekottetést s igy a bal-
parti haladott, gazdagabb részek, a jobbparti elhanyagoltabb és szegényebb
részekkel kozvetlen kapcsolatba hozassanak.

Ezen kapcsolat kétségtelenul az utdbbiakra csak kedvez6 hatéssal
lehet ugyan, de oly befolyast nem gyakorolhat, mely a két partrész kozott
tapasztalhaté driasi kilonbséget athidalhatna.

Egy nagyobb- erélyesebb intézkedésre van itt mulhatatlanul szikség,
mert Eurépa Osszes f6varosaiban szerzett tapasztalatok tanusitjak, hogy
régibb, mar beépitett varosrészek csakis ugy emelhet6k ki elhagyatottsa-
gukbdl, ha ott a régi rozoga héazak eltavolittatnak, UG, szabalyos, a koz-
egészség és szépség igényeinek megfelel6 telkek alakittatnak, s ezeken (j
hdzak épitése elémozditast talal. Ezt bizonyitjdk Péris boulevardjai, Bécs
és KdIn-Ringstrasse-ja, de kulonésen hazankban az Andrassy-ut é Nagy-
korat példai; — ugyanezt kell tenni a févaros jobbparti részén is.

Attekintve a f6varos jobbpartjat, két részlet meril fel énkénytelendl,
hol az Ujja alakitds munkajat haladéktalanul meg kell inditani. Az egyik
a var, hol a kiraly tartja székhelyét, melynek mélté kdrnyezetet kell adni;
a masik a Dunasor, hogy a fOvaros két partja harmoéniaba hozassak s
egymast kiegészitse. E két eszmével Ugy az el6re bocsatott altalanos
szempontoknal, mint kilénésen a <. alatt mellékelt inditvany és megoko-
lasanal fogva kotelességinknek ismertik tehat kozelebbrél foglalkozni és
meggydz6dtiink nemcsak arrél, hogy a székes févaros jobbparti részében e
nagyobbmorvli  szabdlyozas valdban szikségessé valt, de meggy6z6dtink
egyszersmind arrél, hogy az inditvanyozok magukéva tett torekvése némi
aldozat aran biztos sikerrel valésithaté meg.

Ugyanis mindjart gyakorlati térre Ilépve, megtettik az el6zetes
tanulmanyokat, kidolgoztuk az Uj szabalyozasi tervezeteket és a Kivitel
koltségeit is megéllapitottuk.

A 2 < alatt idezart tervvézlat szerint a varban a Fortuna és Ver-
bbczy-utczak kozott fekvd telek tdmbnek mai 23 ingatlana kisajatittatnok
s a kék szinnel jelzett szabélyozds szerint 17 uj szabélyos épitési telek
alakittatnéek

A 3 ¢+ és 4 o alatt mellékelt tervvazlatok szerint a Lanczhidtol felfelé
a Palffy-térig és a Lanczhidtdl lefelé a Rudas-furd6ig tsszesen 49 ingatlan-
sag volna kisajatitandd és ezek helyett a vords, illetve a Fazekas-térre
nézve a kék szinnel jelzett szabdlyozési vonalak szerint 49 (j szabalyos
épitési telek alakittatnék.

Itt meg kell jegyezniink, hogy a Dunasoron a szabalyozasi mlivelet-
bdl kihagyattak:

a) mindazon maganodpilletek, melyek a legujabb id6kben épliltek s
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Ugy szépség, mint kozegészség tekintetében megfelelnek és a szabdlyozasi
vonalon allanak;

b) mindazon ingatlanok, melyek épités czéljara mar megvetettek s
melyeknek a szabdlyozasi vonalon leend§ (] felépitése biztositva van;

€) oly épiletek, melyek aranytalan koéltséget okoznanak, de melyek
eltdvolitAsa nem is szikséges, ilyenek, a katonai kincstar tulajdonat képez6
agyraktar, a Ganz és tarsa czég villamos gyarai, a varos tulajdonéat képez6
plébania és papiak, és a hitelbank tulajdonat képez6 g6zmalom.

Attérve az egész szabélyozasi és atalakitasi mivelet kdltségeire, meg kell
jegyezniink, hogy a kisajatitas ala kerllend6 ingatlansagok, egyrészt a telek
és felépitmények értéke, masrészt a jovedelmezdség szempontjabdl lettek fel-
becslilve, még pedig torvényszéki hites becsls &ltal, s hogy a telkek értéke
a varban éatlag 50 frt, a Dunasoron 100 irtban lett felvéve, azonfelll pedig
tekintve a kisajatitas esélyeire még 20°/0-os tobblet 16n felszamitva.

Ezekbdl kiindulva a kisajatitas kerilend

a) a varban 426.079 frt 53 kr. +85.419 frt

90 KI. OSSZES M ittt e e eaas 511.295 frt 43 kr.
b) a Danasoron 1437981 frt 76 kr. -j-
287.596 frt 26 Kr. 0SSZESEN . oo, 1,725,578 , 02

s igy az egész mivelet Osszesen . 2,236.873 frt 45 krba.

Ezen Osszegen, tekintve azt, hogy a becsli nemcsak lelkisrneretesen
hanem a 20°/0 hozza szamitasaval béségesen lett megallapitva, meg lesz szerzendd

a varban 2282’1 O 0l, a Dunasoron 6846 [ 0Ol 6sszesen. . 91281 O ol
szabalyozas folytan e teriletbdl elesik  ..ccocooveeeviiiiiiiiiieeeeeee, 588 6 ol
Sigy marad.....iiiiieiiieeeeeeee, 8540*1 O ol

Ellenben hozzajon ismét terjedékekben.........cccccoiias 2041*9 0 ol

és igy ismét eértékesithetévé valik . 10582*0 O ol

Ezen telkek értékét 30 évi adomentesség feltételezése mellett a varban
atlag 100 frt, a Dunasoron 150 irttal szamitva, bevételként reményelhetf a
varban 243.300 frt a Danasoron 1,222.350 frt 6sszesen 1,465.650 frt — kr.
e bevételt levonva a fenn kimutatott kiadasbél . . 2,236.873 frt 45 kr.

az egész mivelet koltsége igénybe fog venni . . . 771.223 frt 45 krt.

Ezen onmagdban jelentékeny &sszeg, szem el6tt tartvdn azon Oriasi
fejleszt6 hatast, mely a févaros jobbparti részét egyszerre egy szép, rende-
zett, egészséges varossa alakitand éat, valdban elenyész6nek monhaté.

Miutan a fentiekben kifejtettik a var é a budai Dunapart szabéa-
lyozasédnak, ugy szikségességét, mint konny(, aranylag csekély aldozattal jaré
kivihet6ségeét, tiszteletteljesen batorkodunk azon aldzatos kérelminket el6-
terjeszteni, hogy e nagy horderejli Ugyet a sajat részérdl is behaté megfon-
tolas targyava tevén

1 a vallalat kivitelére a szilkséghez mért részletekben kamat nélkili
kincstari el6leget engedélyezni;

2. a vallalatb6l felmertlé hiany fedezetét elvallalni és

3. az alakitand6 0] telkeken emelend6 épitményekre 30 évi rend-

=3
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kivili adomentességet engedélyezni, illetbleg az ezek érdekében szikséges
torvényhozasi intézkedéseket kezdeményezni méltoztassék.

Nagyméltosagod és a magas kormény a székes févaros iranyaban
taplalt joakaratanak eddig is minden alkalommal tettekben advan bizony-
sagat, jelen tiszteletteljes el6térjeszléslinket ama biztos reményunk kifejezé-
sével rekesztjik be, miszerint ezuttal is méltdztatik modot talalni arra,
hogy a varos egésze érdekében szikséges azon tovabbi szabdlyozasi és ren-
dezési miveletek, melyeket az imént volt szerencsénk el6adni, minél el6bb
keresztil legyenek vihet6k, annyival inkabb, mert a kdérilmények okszerlien
szamitasba vehetd kedvezése egyrészt a vallalatnal a most megejtett szam-
vetés szerint mutatkozd hianyt esetleg lényegesen fogja apasztani, masrészt
a mi a kamatnélkili el6leget és a rendkiviuli adomentesseget illeti, ezekért
— eltekintve a kozvetve elérend6 oOriasi elényoktdl — a kincstar meggyd-
z6désiink szerint biztos és b8séges megtéritést fog talalni kdzvetlenil is,
azon 0j adotargyak képében, melyek az alakitand6 szabalyos U] telkeken emel-
tetni fognak.

Kelt Budapesten a févarosi k6zmunkéak tanacsa 1893. évi julius ho
G-an tartott Ulésébdl

Podmaniczky Frigyes s k.,
alelnok.

Rjpp Imre s k.,
ministeri tanacsos.

Ennek kapcsan az |. kér. Débrentey-utcza nyugoti oldalara is rend-
kivili adoémentesség engedélyezése irant a kovetkez6 feliratot intéztik:

5748.
893.

Nagyméltosagi magyar kiralyi Ministerelnék Ur!

A budai Dunaparton lévd régi hazak és lUres telkek, tovabbd a véar-
beli Verbdczy-utcza és Fortuna-utcza ko6zo6tti hazcsoport KisajatitAsa szaba-
lyozéasa, Uj beosztasa és 30 évi rendkivili addémentesség mellett leendd
értékesitése érdekében folyé évi julius h6 G-dikardl 3271. sz. a. tett fel-
terjesztésiink kapcsan potlolag meég arra béatorkodunk Nagymoltésadgod és
a magas kormdany nagybecs( figyelmét iranyozni, hogy az I. kér. Ddbrentey-
utcza mésik vagyis a nyugoti oldaldn 1év6 telkek 0jbol valé beépitése is
igen szikségesnek mutatkozik.

Bizton remélve ugyanis, hogy idézett felterjesztésiinkben foglalt
javaslatainkat elfogadni méltdztatik, ez a legrovidebb id§ alatt oda fog
vezetni, hogy a véarkert-rakpart és a Ddobrentey-utcza kozt alakitandd Uj
telkek rohamosan be fognak épittetni, mely esetben a szemben [évé,



175

Ddbrentey-utczai régi rozzant viskék tlrhetetlen ellentétet képeznének a
Dunaparti telkeken emelendd palotaszerl épuletekkel.

E korulmény megitdlhetése végett a helyzetrajzot ¢. alatt csatolva,
azt sem mell6zhetjuk felemliteni, hogy a Doébrentey-utcza eddig is kozleke-
dési f6eret képez, az Uj hidak kiépitésével meg éppen elsérangl s elbkeld
atvonalla fog valtozni, melyen a mostani nemcsak szépészeti, de tbbbnyire
épitésrendbri és kdzegészsogi szempontbdl is kisebb-nagyobb kifogas ala esf
hazak a lehet§ legrosszabb benyomast tennék.

Altalanos varosfejlédési okoknal fogva, melyekre hivatkozott fel-
terjesztésiinkben koézelebbrdl is ramutattunk, szikséges tehat gondoskodni
arrol, hogy a Dobrentey-utcza nyugoti oldala is a modern véarosi igények-
nek megfeleléen kiépuljon.

Ez azonban a jobbparti varosrészben fenforgd sajatlagos viszonyok
kozott onmagatdél nem fog bekovetkezni s a legkevesebb a mit nézetiink
szerint tenni szlikséges: a rendkivili adomentesség Kkiterjesztése.

Ez irAnt a székes f6varostél is kaptunk mar megkeresést, nyomaté-
kos utalassal arra, hogy a kérdéses hdzak az utcza feltbltésével mintegy el
vannak temetve, Ugy hogy a tetemesen felemelt stamfallal védett Gttest és
a hazsor kozott mély akna hagyatott. Ez a rendezés a hazak tulajdonosait
tagadhatlanul érzékeny karral sujtotta, melyért 6ket a rendkivili adémen-
tesség kedvezményében részesiteni mar méltanyossdgi szempontbdl is
indokolt volna.

A tiszteletteljesen el6adottak alapjan kérni batorkodunk tehat Nagy-
méltdsagodat, kegyeskedjék ezt az lgyet is megfontolas ala venni s a budai
Dunapartra adandé 30 évi addmentességet egyidejlileg a Dobbrentey-utcza
nyugoti oldalan emelendd Uj hazakra is kiterjeszteni, illetve ezt a tbrvény-
hozasnél kieszkdzo6lni moltoztassék.

Kelt Budapesten, a févarosi kézmunkak tanacsa 1893. évi november
hé 23-an tartott wlésébdl.

Potlmaniczky Frigyes s k.,
alelngk.

Rupp Imre s k.,
ministeri tanacsos.

Oszintén sajnaljuk, hogy a ministereinék ur e felterjesztéseinkre a
kovetkez6 tagadd valaszt adta:

413.
M. E

A foévarosi kozmunkak tanacsanak!

A budai véarban, valamint a févarosi Dunarész jobbpartjan eszkdz-
lend6 kisajatitasi s telekrendezési ml(iveletek koltségeire kamatalan kincs-
tari el6legek engedélyezése, az ezen mlveletekb6l esetleg felmerulendd

23



hiany atvéllalasa s az emlitett terlileteken emelend6 Uj épitményekre 30
évi addmentességnek torvényhdzasilag leend6 engedélyezése targyaban mult
évi julius hé 6-an 3271. szam alatt kelt el6terjesztése folytan ezennel
értesitem a févarosi kdzmunkdk tanacsat, hogy a kormany ugyanazon
indokoknal fogva, a melyek alapjan kénytelen volt a Soroksari-utcza kiszéle-
sitésére kért anyagi tamogatast s kozbenjarast megtagadni s a mikrél a
kozmunkak tanacsa a mault évi deczember hdé 8-an 2834. szam alatt kelt
itteni leiratban vett értesilést, az itt szoban 1évé anyagi tAmogatast sem
adhatja meg s ennek hianyaban a kért torvényhozasi intézkedések meg-
tételét sem helyezheti kilatasba.

Budapesten, 1894. évi aprilis h6 20-an.

Wekerle s. k.



A Soroksari-utcza kiszélesitése.

El6z6 jelentésink fonalan ismertetni Ohajtjuk itt kovetkezd fel-
terjesztéslinket :

685.
893.

Nagyméltosagi magyar kiralyi Ministerelnok Ur!

Alelnékink 1891. évi junius ho 25-én 2789. sz. a tett felterjesztésé-
ben tlzetesen kifejtette azon okokat, melyek a IX. kér. Soroksari-utcza,
Kalvin-tér és Boraros-tér kozotti szakaszanak 13 dlre inditvanyozott kiszé-
lesitését szilkségessé teszik.

A mi azonban a vallalat kivitelének ugyanazon felterjesztésben jelzett
feltételeit illeti, Nagyméltésagod hivatali el6dének 1891. julius hdé 4-én
2227. sz. a. kelt leiratab6l sajnalattal vettink tudomast arr6l, hogy a
magas kormany ez id6 szerint a megkivantaté6 anyagi tdAmogatast megadni
s a rendkivili adémentességet kezdeményezni nem hajlando.

Ezzel szemben némi megnyugvast talaltunk abban, hogy a magas
kormany is teljesen elismerte, hogy a Soroksari-utczanak szdban lévé kiszéle-
sitése nagyon kivanatos volna, s6t erre egy modozatot is méltoztatott
megpenditeti, mely szerint a kiszélesités fokozatosan, az egyes telkek Ujbol
val6 beépitése alkalméaval volna végrehajtando.

A czél nagysagahoz és fontossdgdhoz meérten gondosan mérlegeltik a
végrehajtasnak ezt a madjat is; de targyaldsaink sordn arra a meggy6z6-
désre kelle jutnunk, hogy mig egyrészrél az utcza kiszélesitésének elvi
elhatarozasa czélhoz éppenséggel nem vezethetne, addig mésfel6l a végre-
hajtasnak épitkezések alkalmara valdé elhalasztasa egyenesen karos kovet-
kezményeket vonna maga utan, megbénitvan az épitkezési hajlamot.

Van ugyan igen sok utcza-szabalyozés, mely hivatalbél nem hajtatik
végre, hanem akkorra marad, a mikor a maganosok j6 szantukbol épitkez-
nek; de ezekben az esetekben tulnyomdlag csupan az utczai vonal csekély
lansagabol kifolyélag érezhetébb kellemetlenséget nem harit. Ellenben olyan
szabalyozas, melynek kdvetkeztében az épitkezének a létez6 hazsor vonalanal
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5 ollel kellene hatrdbb menni, a févarosban még nem volt, s alig is
gondolhatd, mert a helyett, hogy elémozditana a fejl6édést azt inkabb meg-
akasztana.

Nem lehet ugyanis okszer(ileg senkir8l feltenni, hogy mostani épiletét
leboutvan, helyette egy zugban tdbb emeletes, modern hazat épitsen, mely
a jobbra-balra l1év6é régi hazakkal piszkos szegleteket képez, s mely el6tt
sem rendes (t, sem rendes jarda nincsen.

E részben szerzett b8 tapasztalatainknal fogva nem lehet bennink
semmi kétség arra nézve, hogy a Soroksari-utczaban még az is, a ki kulém-
ben talan szandékoznék épiteni, letenne e szandékéardl, ha arra kényszerit-
tetnék, hogy 5 6llel beljebb menjen a mostani vonaltél. Hogy pedig ez a
kérilmény serkentene valakit a szabalyozasi vonalon valé épitkezésre, erre
meg éppen semmi reményt nem lehet taplalni.

Foltéve azonban, hogy e véleményiink ellenére itt-ott szérvanyosan
mégis épitkeznének, ennek az volna a kovetkezménye, hogy a févarosi pénz-
alapnak az eles6 terjedékeket a f6- és székvarossal fennall6 egyezmény ér-
telmében bevaltani, kartalanitani kellene. Az ekkép bevaltandd terjedékek
Osszesen 2940’95 ¢ oOlet tesznek ki, metynek kértalanitdsi &ara atlag 150
forintjaval 441.142 frt 50 kr., 200 forintjAval pedig 588.190 frt volna s az
id6kozi érték-emelkedéseket véve figyelembe, részinkrél inkabb az utdbbi
Osszeget tartjuk szambaveendének.

A févéarosi pénzalap a terjedékek bevaltasdra mar kuldmben is jelen-
tékeny &ldozatokat hoz, mert tudvalevs, hogy sokkal tobb terjed6ket kell az
altaldnos szabalyozasi terv czéljara kisajatitani, mint a mennyit eladni lehet.
Hogy e mellett a févarosi pénzalap olyan atalakitdé nagy szabalyozasi ma-
veletnek, miné a Soroksari-utcza kiszélesitése volna, a koltségeit is viselje,
ez az alap kiulon dotatiéja nélkiil teljesen lehetetlen. Végeredménykép tehat csak
az képzelhetd, hogy a terjedékek mintegy 600.000 forintnyi Kkisajatitasi
koltségét a kincstar viselné, nem ugyan egyszerre, hanem részletekben s
hosszabb id6 alatt, de éppen e miatt az aldozat nagysagat elére kiszamitani
nem lehetvén, nem tekinthetd kizartnak, hogy a kisajatitdsok esetleg jelen-
tékenyen nagyobb 0Osszeget nyelnének el.

Az Aaldozat tehéat ugy sem volna elkerilhetf, ha a szabalyozas, mint
a hivatkozott nagybecsl leiratban gondolva van, egyel6re csak elvileg hata-
roztatnék el és mig az alelndkilink felterjesztésében vazolt mddozat szerint
a kimutatott hiany az 0j telkek el6nyds eladaséaval, a mi végre is lehet-
séges, ha talan egészen elenydsztethet§ nem volna, de legalabb jelentékenyen
reducalédhatnék, addig a terjedékek kisajatitasara forditand6 Osszeg vissza-
térilésének természetesen minden lehet6sége ki van zarva.

Ezen dsszehasonlitas mellett a legnagyobb sulyt arra fektetjuk, hogy
ambar mind a két mddozat kivdn aldozatot és ebben a tekintetben a kettd
k6zott lényeges kuldmbsog alig van, az egyik t. i. a szabalyozasnak csupan
elvi elhatarozasa egyaltalan nem vezethet a kitlizott czél elérésére, mert
ebben az esetben a Sorokséri-utcza a mar érintett okok miatt évtizedek
mulva sem volna kiszélesitve.

Hogy pedig ezzel a kiszélesitéssel évtizedeken at varni nem lehet,
s6t hogy az mar évekkel ezel6tt nagyon kivanatos volt, most pedig naprol-
napra éget6bbé valik, ezt senki kétségbhe nem vonhatja, a ki csak némileg



179

ismeri a kozlekedési viszonyokat, melyek azon két ov alatt is, a miota a
kiszélesités eszméje felmeriilt, lényegesen sulyosbodtak.

Nevezetesen a kozlekedés a Dunapartrél mar a villamos vasut
miatt is — a soroksari ntczaba tereltetvon, rend6éri intézkedés valt sziksé-
gessé, hogy a soroksari-utcza megnovekedett forgalma részben a Lényay-
utczaba iranyittassék, mely utébbi azonban szintén olyan keskeny, hogy a
l6vasut forgalma mellett az &ltalanos forgalom novekedését nem birja el
s maris altalanos a panasz a Lényay-utczaban lévé tlrhetetlen kozlekedési
viszonyok miatt.

Ezek a bajok természetszerlileg mindig fokozodni fognak és el6re-
lathatd, hogy a Sorokséri-utcza kiszélesitését, mint azok egyedili orvos-
szerét, elébb utébb malhatatlanul végre kell hajtani, s minél késBbbre
marad, annal nagyobb &aldozatot fog igényelni.

Utalva tehat a sorokséri-utcza nagy jelentdségére, melyet a hid-
épités, torténjék az akar a vamhaznal, akar a Boraros-térndl, tetemesen
emelni fog; utalva tovabba a nagy elényre, mely a kiszolesbitett Sorokséri-
utczan kozuti vaspalyai kozlekedés berendezésébfl haramolnék a varosra:
tiszteletteljesen kérjik Na”méltésadgodat, hogy a Soroksari-utcza kiszéle-
sitésének (gyét Gjabb megfontolas ala venni és az eszme kivitelére modot
talalni molt6ztassék.

A mi végll a rendkivili adémentesség kérdését illeti, alelndkiink
idézett felterjesztésével szemben a Soroksari-utczat a Hatvani-utcza és foly-
tatasatol elvalasztani kivanndk, mert az utdbbi az eskitéri hiddal kapcso-
latosan czolszerlbb elintézést nyerhet.

Kelt Budapesten a févarosi kdzmunkak tanacsa 1893. évi februar ho
23-an tartott Ulésébdl.

Podmaniczky Frigyes s. k.,
alelnok.

Rupp Imre s k.,
ministeri tanacsos.

E felterjesztéslinkre a ministerelnék Gr a kovetkez6kben vélaszolt:

2834.
M. E

A foévarosi kozmunkak tanacsanak!

A Soroksari-utcza belsd részének kiszélesitése s az ottani épitkezések
adomentessége érdekében f. évi februar ho 23-4n 685. sz. a kelt elGterjesz-
tése folytan értesitem a févarosi k6zmunkak tanacsat, hogy a kormany az
emlitett utczarész kiszélesitésével jar6 munkalatok keresztilvitelére kort
anyagi tamogatast hivatali el6démnek 1891. évi julius h6 4-6n 2227. sz a.
kelt leiratdban foglalt okokbdl, melyekhez jarul még, hogy az allami pénzek
varosrendezési czélokra agyis mar tetemes 0sszeg erejéig igénybe vannak
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véve s a kozel jov6ében a dunai hidak épitése s az azokkal kapcsolatos sza-
balyozasi munkalatok folytin még nagyobb Osszegek erejéig igénybe fognak
vétetni, ezulttal sem helyezheti kilatasba.

Nem l|évén megadhaté a Soroksari-utcza kiszélesitésére koért anyagi
tamogatds, a szoban lévé Uutvonalon valdé U] épitkezések addmentességére
irAnyzott kérelem is a rendezési munkakhoz sziikséges koltségek hianya
miatt targytalanna valt.

Midén err6l a f6varosi ko6zmunkak tanacséat értesiteném, megkivanom
meég jegyezni, hogy varosrendezési szempontbdl kivanatosabbnak tartanam,
ha Ujabb és Ujabb tervek felvetése helyett, az 6ssztevékenység inkabb a mar
megkezdett szabalyozdsok befejezésére concentraltatnék.

Budapest, 1893. évi deczember hd 8-an

Wekerle s. k.

E leiratot sajnalattal tudomasul vevén, a Soroksari-utcza kiszélesité-
sének eszméjét kénytelenek voltunk annak kodvetkeztében elejteni.
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A kiralyi Curia elhelyezése,

A m. Kkir. ministerelnék ur kozdélte velink az igazsaglgyminister ar
azon szandékat, hogy a kir. Curia, a budapesti kir. tabla, a koronatigyész-
ség és a budapesti kir. félugyészség részére emelendd monumentélis épllet
elhelyezésére azt a telket vette kilatasba, a mely mintegy 1697 O 6l terl-
lettel a kisajatitott kir. tarszekérraktar telepébdl az orszaghaz el6tti térre
lenne alakitando.

Felterjesztéstinkben kijelentettiik, hogy altaldnos szabdlyozasi szem-
pontbdl a szandékba vett telekalakitas és az épitési mdéd ellen lényegesebb
észrevételink nincsen. — Hogy ezen telekalakitas a Gorove-utcza folyta-
tasanal az irany némi valtoztatasat fogna maga utan vonni, ebben a mi
szempontunkbdl sem talaltunk nehézségeket, mert a kérdéses utczanak nincs
nagyobb forgalmi jelentésége és inkdbb az a rendeltetése, hogy homlokzatul
szolgdljon a telekfelosztasokhoz, erre pedig az irAny szdban levé mddositasa
mellett is alkalmas marad.

A mi azonban a kiszemelt teleknek egyfel6l az orszaghaz el6tti tér,
masfel6l az Alkotméany-utcza A4ltal képezett sarkat illeti, azt tartottuk
kivdnatosnak, hogy lecsonkitas helyett ez a sarok derékszdgalakban képez-
tessék ki, a mi el is fogadtatott.

Az orszaghazépitési végrehajto-bizottsag déhajtotta, hogy az emelendd
épllet kozéps6 rysalitia és az arkadszer( épitkezés a foldmivelésigyi mi-
nisterium palotdjahoz az aranyokban jobban alkalmazkodjék. E kérilményre
a sajat szempontunkbd6l nagyobb sulyt nem fektettiink.

Noha azonban az el6adottak szerint a czélba vett telekalakitas és
éplletelhelyezés ellen elvi észrevételink nem volt, igen aggdédtunk a miatt,
hogy a kir. Curia ezen a vidéken talaljon elhelyezést.

Ugyanazért feliratunkban emlékezetébe kivantuk idézni a magas
kormanynak azon okokat, melyeknél fogva mar el6bb kérelmeztik volt,
hogy a kir. Curia a véarban, azon a telektdmbdn helyeztessék el, mely az
0j varbeli ut torkolata és a honvodféparancsnoksagi épulet kozott terdl el.

E kezdeményezést megtenni az 1870. évi X. t.-cz. altal elénk t(izott
feladatnak tekintettik és altalanos varosrendezési szempontbdl arra sokkal
nagyobb sulyt fektettiink, semhogy kdzdnynyel vehettilk volna, miszerint
fontos és meger6tleniteni meg sem kisérlett okainkkal szemben el6ttink
teliesen ismeretlen okokbol a kir. Curia elhelyezésének kérdése olyan meg-
oldast nyerjen, melyet a varosrendezés helyes elveivel 6sszeegyeztetni nem
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lehet. Mikor tehéat arrél volt szb, hogy e kodzépllet az orszaghdz szom-
szédsagaban épittessék, ezt az alkalmat is felhasznaltuk a ministerelnok
aurnal az irdnt kérelmezni, venné hathatdés tAmogatasaba azon térekvésiinket,
hogy a kir. Curia egyrészt magahoz az intézményhez f(iz6dd czélszerisogi
tekintetekb6l, masrészt a kiralyi palota mélté kornyezete, végre a févaros
amugy is temérdek nehézségbe Utk6zd egyenletes fejlédése érdekében a véar-
ban, a fentebb megjeldlt telektombdn talalja elhelyezését.

Felette sajnédljuk, hogy ezen ismételt kérelminknek sem volt foga-
natja és a szoban forgd kozépullet az orszaghdz szomszédsdgaban tényleg
mar épllében van s befejezéséhez kozeledik. Az a varbeli telektomb pedig,
melyet mi a felsd birésagi hivatalok czoljara szantunk volt, Jozsef csaszéri
és kiralyi féherczeg 6 Fensége tulajdonava lett, a ki azt a varba vezet6
0j ut felé megfeleléen kiegészitve fenséges csalddja szédmara, palotajaval
Osszefliggben kertté fogja alakitani.

-*<x38£>0<
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A kisajatitasrol szoldé 1881. évi XLI. t.-cz.
revizioja.

E torvénynek a gyakorlati élet kbvetelményei altal kivant modositdsa
és kibGvitése vétetvén czélba, a beligyminister artdl felhivast nyertiink, hogy
a févaros kulénleges viszonyai és érdekeire valdé tekintettel tapasztalataink
alapjan javaslatot tegylink azon moédositasok és Ujabb intézkedésekre nézve,
melyeket az 0j torvény alkotdsandal figyelembe vétetni kivanunk.

Ez az Ugy minket és a f6varos kozonségét kozosen erintvén, azt
talaltuk czélszerlinek, hogy az el6terjesztendé kivanalmakat a f6évarossal
egylttesen allapitsuk meg. Ebben a felfogasban a f6varos is osztozvan, a

kérdés targyalasara bizottsagot alakitottunk, melynek megallapodasait ma-
gaban foglalja a kovetkez§

JegyzOkonyv
felvétetett Budapesten 1892. évi majus ho 2-an.

Jelen voltak:

A févarosi kbzmunkdk tanacsa részér6l: Rupp Imre ministeri tanacsos az
ordekezlet vezet6je; Garancsy Mihaly ministeri titkar és Dr. Fabry Istvan
ligyvéd jogtanacsos.

Budapest f6- és székvaros részérdl: Kun Gyula tanacsnok, Pohl Ferencz
tanacsjegyz6, és Ellepp Kalman tiszti Ugyész.

Az értekezlet a kisajatitasrol szolo6 1881. évi XLI. t.-czikkel szaka-
szonként behaté megfontolas ala vevén, a tobb izben folytatott targyala-
sokat mai napon befejezte, s azon modositasokat illetve kiegészitéseket,
melyeket a térvény revizidja alkalmaval, tekintettel a févaros kulénleges
viszonyaira és érdekeire érvényesiteni kivdnatosnak vél, — a kovetkezOk-
ben foglalta 6ssze :

Altalanossagban czélszeriinek tartja az érdekezlet a torvény 5 §-anak
moédositasaval az alkotandd Uj tdrvénybe azt a rendelkezést venni fel, hogy

Budapest févaros teruletét érdekl6leg a kisajatitasi jogot a beligyminister
engedélyezi.
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Eltekintve ugyanis attél, hogy a févarosban a kisajatitds a legtdbb-
szOr szabalyozasi czolbol valik szilkségessé, bizonyos, bogy az egyéb esetben
is kozvetlenul vagy kozvetve érinti a févaros szabalyozési és rendezési
tervét, melyet legfels6 fokban a belligyminister allapit meg. Ebbél folyblag
a beligyminister van leginkabb abban a helyzetben, bogy a kisajatitasi jog
megadasa kérdésében helyesen hatarozhasson.

Ehez jarul egy masik szempont. A szabalyozds mellett a kisajatitasi
esetek legnagyobb contingense a vasutak épitésébdl szarmazik, a melyek
természetszerlleg elvalaszthatatlan kapcsolatban allanak a varos szabalyo-
zasanak és rendezésének tervével. Tekintve mar most, bogy a vasutak
épitésének tervét a lovasut kivételével, a kereskedelemigyi minister alla-
pitia meg és adja ki az épitésre az engedélyt, ezzel a hataskérébe nem
tartoz6 szabalyozasi és rendezési tervre is dont6é befolyast gyakorolna, ha
a belégyministernek legalabb a kisajatitasi jog engedélyezése fentartva
nem volna. Szikséges ennélfogva a beligyministernek a kisajatitasi jog
engedélyezése czimén annyival inkabb befolyast biztositani, mert kilénben
a vasutak egyoldalu érdeke valhatnék dontévé a varos szabalyozasa felett
és ez annal aggasztébb lehetne, mert sok esetben allami vasutak |étesitésé-
rél van szo, a kereskedelemiigyi minister tehat egy személyben a vallalat
képvisel6je és birdja is volna, szemben a varos szabalyozdsdnak érdekeivel.

A részletekre térve at, az értekezlet az aldbbiakban &allapodott meg:

Ad 1 Az els§ 8-ban felsorolt kisajatitasi esetekhez meg pétlolag fel-
veend§ volna, hogy kisajatitasnak van helye, vilamos é&ram, suritett levegé
s mas eféle a tecbnica terén keletkezhet§ oly vezetékek létesitése czéljabdl
is, a melyek a kereskedelmi minister &ltal kdzczélra szolgald vezetékeknek
ki fognak mondatni.

Ez esetek felvétele azért latszik czélszerlinek, mert a villamos
aram és siritett levegd alkalmazéasa Ujabb id6ében mar annyira terjed, hogy
az ily vagy mas hasonlé vezetékek létesithetése czéljabdl a kisajatitasi jog
kivanatosnak mutatkozik.

Ad 5. Oly esetekben, a midén Budapest févaros kdzonsége valamely
kormanyhatosagi jovahagyast igényld kdzmul létesitését hatarozza el és ezen
hatarozat az illetékes fels6bb hatésag altal jovahagyatott, az eljaras egy-
szer(sitése szempontjabol kivanatos volna a térvényben azt kimondani, hogy
az ily kdozmd létesitésére vonatkoz6 kormanyhatésagi jovahagyassal egyduttal
a kisajatitasi jog is megadottnak tekintendd.

Ad 6. A 6. 8ban korilirt esetben a févaros részére azon jog van
megadva, hogy a févaros kezdeményezése nélkill a kormany Aaltal elhataro-
zott munkélat végrehajtasa ellen a févaros az illet6 ministerhez 15 nap alatt
el6terjesztést intézhet. Minthogy azonban ezen 15 napi hataridé az (gy
kell§ el6készitéséhez és a tanacsban és a févarosi torvényhatdsagi bizottsag
kozgy(lésében valé torvényszer(i targyalasdhoz nem elégséges, a 6. & ezen
intézkedése olyképpen volna modositandd, hogy a févarosnak az elbterjesztés
megtételére 60 napi hataridd engedtessék.

Ad. 8 A 8 8§ szerint azon vallalkoz6, a ki valamely vallalat létesi-
tésére eldmunkalati engedélyt nyert, az eldmunkalatok foganatositdsa alkal-
méaval okozott k&rokat megtériteni és ezek fedezésére a hatdsagnal 6vadékot
letenni koteles.
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Minthogy a tdrvény nem tartalmaz intézkedést arra nézve, hogy ezen
Ovadék meddigtartandé vissza, nehogy a térvényhatdésag kénytelen legyen az
ovadoékota kdzonségestorvényes eléviilési hatarid6ig letétben tartani, szilkkséges-
nek mutatkozik a kartéritési koveteléseknek bejelentésére és az Ovadékra vald
érvényesitésére zaros hatarid6t megallapitani, a melynek eltelte utan, ha
kéartéritési kovetelées be nem jelentetett, és birdi aton valé érvényesitése
nem igazoltatott, az Ovadék kiadand6. Ezen hataridé 90 napban volna
megéallapitando.

Ad 13. A févéros terlletén a vasutak létesitése sok esetben a hato-
sagilag megallapitott szabalyozasi vonalak megvaltoztatasat, vagy mddositasat
teszi szikségesse.

A dolog természetébdl folydlag azon vallalat tartozik a szabélyozés
modositasaval jaré koltségeket viselni, a mely azt el6idézte.

Ezen okbdl a torvényben gondoskodni kell arrél, hogy oly esetekben,
a midén vasut létesitése folytan a févaros terlletén a szabalyozas modoso-
sitdst vagy valtozast szenved, a kisajatité koteles legyen azon terlleteket
is kisajatitani, a melyek az (j szabalyozasi vonal szempontjabdl hatésagilag
szilkségesnek mondatnak ki, és arra is kotelezend6 a vallalat, hogy a
szabalyozas modositasaval 0sszekotdtt egyéb koltségeket, mint példaul at-
athelyezés vagy () utak létesitésének kolsségeit stb. viselni tartozzék.

Ad 14. A 11. § szerint a kisajatitasi jog csak azon teriletre terjed
ki, a mely a vallalat czéljara szilkséges, ellenben a 14. § szerint az épiiletek,
vizmilvek vagy mas tartozékok mindig egészben sajatitandok Kki.

Ennek kovetkezménye az, hogy az oly terileteknél, a melyek egész-
ben be vannak épitve, a kisajatité koteles az egész éplletet kartalanitani,
mig a teleknek a vallalathoz nem szilkséges része a tulajdonosé marad, s
ez altal a kisajatit6 aranytalan nagy koltséggel terheltetik, a kisajatitast
szenvedd pedig a megmaradd tertletnek gyakran éppen a kisajatitas tényo-
b6l eredd igen nagy eértékemelkedésének az el6nyeit nyeri.

Ennek elkertlése szempontjdbdl kimondandé volna, hogy Budapest
févaros tertletén a torvény 14. §-4nak eseteiben, a midén az épilet vizmd
vagy mas tartozék egészben targya a kisajatitasnak, joga legyen a kisaja-
titbknak az egész terlletet is kisajatitani.

Ad 16. Budapest févaros teriletén az épuletek szilard anyagbal,
s oly modon épittetnek, hogy azokra nézve a vasutak tlzveszéllyel nem
jarnak. Masrészt pedig a tliztavlat betartdsa a vasut mentén fekvd telkek
értékét csokkenti, és 0j épitkezések alkalméaval tobbnyire felesleges hatdsagi
eljarasokat okoznok, minélfogva a f6varos ter(iién a 16. § 1 pontja eseté-
ben a tlztavlat teljesen megsziintetendé volna.

Ad 25. A kisajatitasi eljaras folyamatba tételével a kisajatitast
szenved6tdl, habar nem éppen jogilag, de tényleg elvonatik az ingatlan
feletti rendelkezési jog, annak jobb kihasznalasa, értékesitése, beruhazasok
tétele stb. megvan gatolva, s igy 6 tulajdonosi jogaiban tetemesen kor-
latozva van.

Ez bekovetkezik a Kkisajatitast szenved6re mar akkor, a midén a
kisajatitasi terv megallapittatik, a melynek kovetkeztében a Kkisajatitd
jogot is nyer, bizonyos feltételek mellett az ingatlant birtokba is venni.

Miutan pedig nem mondhaté sem jogoshak, sem méltdnyosnak, hogy
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a kisajatitast szenved6 annak daczéra, hogy a kisajatitas folyamatba tétele
kbvetkeztében mar tulajdonosi jogaiban korlatozast szenved, vagy plane
daczara aunak, hogy a kisajatitd az ingatlant tényleg birtokba vette, mégis
csak a gyakran hosszabb ideig elh(iz6d6 becsléskor létez6 arak szerint
nyerjen kartalanitast, a mi altal veszteséget szenvedhet az ingatlan id6kozi
elértéktelenedése vagy az arak lejebbszallasa folytdn, masrészt pedig a
kisajatitd érdekére is karos lehet, ha az arak emelkedése esetében nem a
kisajatitdsi terv megallapitdsa vagy a birtokba vétel idépontja, hanem az
esetleg hosszabb id§ utan foganatositandd becs(i idejében |étez6 magasabb arak
szerint tartozik karpotolni az ingatlant, miutdn tovabba a Kkisajatitast
szenvedbnek a Kkisajatitasi terv megallapitasa és a becslés kozti id6ben
moédjdban allhat kuléndsen a févarosban mesterséges béremelés altal a
valésdggal meg nem egyezd becslési factort el6allitani s ekként a kisaja-
titdsi art jogosulatlanul felszoktetni, mindezeknél fogva mindkét fél jogos
érdekeinek biztositdsa szempontjdbdl kivanatos volna, hogy a kisajatitas
alad esd ingatlan értéke ne a becsléskor, hanem a kisajatitasi terv megélla-
pitasakor létez6 arak szerint allapittassadk meg.

Ennélfogva moédositandé volna a kisajatitasi torvény 25. §-anak
azon rendelkezése, a mely szerint a kisajatitandé targyak értéke a becslés-
kor létez6 arak szerint hatarozanddé meg, s e helyett elrendelendd, hogy
az érték a kisajasitasi terv megédllapitasakor l|étez§ arak szerint hataro-
zandé meg.

A mennyiben azonban fentartatnék a kisajatitasi térvény azon
rendelkezése, hogy a becsléskor létez6 &rak az iranyaddk, akkor ezen
szakasz azon rendelkezése, hogy a Kkisajatitdsi terv megéllapitdsa utan tett
javitdsok szamitasba nem vehet6k, kibdvitendd volna azzal, hogy beruhé-
zasok sem vehet6k szamitasba.

Ugyanezen § 2-ik bekezdésének azon rendelkezése, a mely szerint
mindkét félnek jogaban &all perrendszerl bizonyitékokkal igazolni a kisaja-
titott terdlet el6bbi min6éségét, kiterjesztenddé volna oly iranyban, hogy
mind a két félnek jogaban alljon ne csak az ingatlan mindségét hanem
egyéb a becslésre befolyassal bird adatokat és korilményeket is perrend-
szer(i bizonyitékokkal az eski kizdrasa mellett bizonyitani.

Indokolja ezen modositast azon kiartlmény, hogy a févéaros tertletén
nemcsak az ingatlanok minésége, hanem sok egyéb korilmény is, mint pl.
a fennallott bérviszonyok stb. hatarozék az ingatlanok értékének megalla-
pithséra nézve.

Ad. 33. Miutan a févéaros terlletén a kisajatitasok varosrendezeési és
szabalyozasi kérdésekkel allanak kapcsolatban, a melyek Ggy az 1870 :X. t.-cz,
valamint az 1876: VI. t-cz. 29. 8§ szerint is a févarosi kbzmunkak tanacsa-
nak hataskorébe tartoznak és kiléndsen az utdbbi térvényczikk a kézmunka
tanacsanak ezen hataskodrét szemben a kozigazgatasi bizottsag hataskorével
kilonésen feutartotta, ennélfogva anomaliat képez, hogy a kisajatitasoknal
varosrendezési és szabalyozéasi kérdésekben az arra nem hivatott kdzigazgatasi
bizottsdg dontsén, miért is a févaros terlletén a kisajatitasi terv megalla-
pitdsara a fév. kdzmunkak tanacsanak illetékessége volna megallapitandd,
azon eset kivételével, a midén a kdzmunka tanacs a kisajatitd, ekkor a
kdzigazgatasi bizottsag volna hivatva a kisajatitdsi tervet megallapitani.
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Ad 65. A Kkisajatitasi torvény 21. §-anak azon esetében, a midon a
telektulajdonos a telkéhez kapcsolandé terlletet kisajatitds jogczimén meg-
szerzi, 6 l16vén Kkisajatitonak tekintendd, minden kétség eloszlatasa szempont-
jabol vilagosan kimondandd a 65. §-ban, hogy ily esetben a telektulajdonos
mint Kkisajatité tartozik a kisajatitasi koltségeket el6legezni és viselni.

A févarosra nézve nagy fontossaggal bir, hogy a kisajatitasi torvény
revizibja alkalméval 1884. XVII. t.-cz. 86—89 88-a kisajatitasi torvénynyel
0sszhangba hozassanak, illet6leg a torvény alkalmazasairant felmertlt kételyek
az altal eloszlattassanak, hogy a kisajatitasi torvényben praeciziroztassok,
hogy az 1884: XVII. t.-cz. 86—39. 88 esetében mi képezi a kisajatitas tar-
gyat és mire terjed a kértalanitas.

Az ipartbrvony 36. 8-a szerint ugyanis, ha valamely Uzlet az egész-
ségre artalmas vagy egyébként kozérdekbdl karosnak bizonyul, még azon
esetben is, ha az engedélyezett ipartelepen gyakoroltatik, vagy az ipartdérvény
keletkezése el6tt érvényben volt rendszabalyoknak megfelelSleg (izetett is,
teljes karpotlds mellett kisajatitds atjan megszintethet6.

Es a 37. & szerint ily esetben, az Uzlet megsziintetése 1881 : XLL
t.-cz. értelmében torténik.

Az 1881 : XLI. t-cz. 9. és 10. 88-iban kimondott sarkalatos alapelv
szerint a kisajatitds targyat csak ingatlan dolog képezheti és a kisajatitas
altal az ingatlannak tehermentes tulajdonjoga vagy a kisajatitasi torvény-
ben szabalyozott id6leges hasznalata szereztetik meg.

Kivételt e tekintetben a kisajatitasi torvény csak a vasutak részére,
az italmérési jogra nézve ismer, a mely azonban tulajdonképpen nem kisaja-
titas, hanem a torvény 80. és 84. 88-iban szabalyozott harom évrél harom
évre megujulé kényszerhaszon-bérlet és egyébként is az italmérési jog, akkor
még foldesuri jogositvany lévén, jogilag a foldbirtok tartozékat képezte,
szorosan véve tehat szinten az ingatlan fogalma ala tartozott.

A Kkisajatitasi torvénynek a kértalanitdsra vonatkozé Il-ik fejezetébdl
tovabba kitlinik, hogy az lzlet, mint ilyen nem targya a Kkisajatitasnak s
az Uzlet megszintetése czimon kartalanitds a gyartelepek és Uzletek kisa-
jatithsa esetében nem igényelhetd, mert a térvény 27. 8 szerint gyarak és
Uzletek kisajatitasa esetében magan a telken és épileten kivil legfeljebb
csak a felszerelések képezhetik még a Kkisajatitds és kartalanitds targyéat
akkor, ha azok az épdulettdl jelentékeny rongaltatds nélkil el nem valaszt-
hatok, vagyis midén azok az igatlan elvalaszthatatlan tartozékat képezvén,
jogilag szintén ingatlannak tekintend6k.

Osszevetve az ipartorvony 36—39. 88-ait a kisajatitasi torvénynyel,
a helyes tbrvénymagyardzat arra a cpnclusiéra kell hogy vezessen, hogy a
midén az ipartérvony az Uzletnek kisajatitds Gtjdn valdé megszintetését és
annak az 1881 : XLI. t.-cz. értelmében valé foganatositdsat rendeli el, akkor
csak oly ipar-telepekre nézve kivant rendelkezni, a melyek az ingatlan
tulajdonaval vannak 0Osszekdtve és megadta a jogot a hatésagnak, hogy az
ipartérvony 36. 8-a eseteiben az iparvallalat ingatlan telepét kisajatithassa
még az esetben is, ha arra az iparvallalat telep-engedélyt nyert is, vagyis az
ipartérvény csupan azon esetek szamat szaporitotta, a melyekben az 1881 :
XLI. t.-cz. értelmében az ingatlan kisajatitasanak helye van.

Es nem rendelte el az Uzletnek, mint ilyennek, hanem csak az
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ingatlan gyartelepnek a kisajatitasat, azon helyes elvbdl kiindulva, hogy
egy uzletet — mely nem directe csak e czdlra emelt épluletben
gyakoroltatik, a mely tehat méas telepre minden veszély
vagy nehézség nélkiul kénynyen, egyszerlden athelyezhetd
— kisajatitani sem indokolt sem észszer(i nem volna.

A févaros ezen jogi meggy6z6désével teljesen megegyez6 enuntiatiot
tartalmaz a budapesti kir. térvényszéknek egy rongytelep athelyezése miatt
a févaros ellen inditott kartéritési perben legkézelebb meghozott itélete is.

Amde egy konkrét eset alkalmabél, a mely jelenleg is még foglalkoz-
tatja a birésagot a volt foldmivelési-, ipar- és kereskedelmi minister ellen-
kez6leg értelmezte és alkalmazta a torvényt.

Abbdl indult ki, hogy az 1884: XVIII. t.-cz. 36— 39. 88-ai nemcsak
ingatlanra, hanem ingatlan tulajdonaval 6ssze nem kotdtt, mastél bérelt
telepen gyakorolt UGzletre tehat altaldban minden Uzletre nézve rendelkezik
és ennélfogva a bérelt telepen létezd iparvallalatot, tehat magat az Uzletet
kisajatitanddnak jelentette Kki.

Az, hogy a torvény éppen az annak alkalmazasara hivatott kormany-
hatdosag részér6l nyert téves magyardzast és alkalmazast, tovabba azon
koérilmény, hogy az ipartérvény 36— 39. §8-ainak nem szabatos ssdvegezése
tényleg azon felfogdsnak nyitott utat, mintha az tUzlet mint ilyen s maga
az Uzleti jogositvany képezhetné kisajatitas targyat és az Uzlet jovedelmé-
nek megfelel6 téke volna kartalanitasul nyujtandd,— okvetlenil szikségessé
teszik, hogy ez a kérdés ne hagyassak fenn egyedil a torvény alkalma-
zasanak, a gyakorlatnak, hanem a kisajatitasi térvény modositdsa alkal-
maval mondassak ki tdrvényileg, egészen vildgosan és hatarozottan, hogy
az ipartbrvény 36— 39. 88-ai esetében is Kkisajatitasnak — a kisajatitasi
torvény 14. és 27. 88-ainak alkalmazasa mellett, csak magéara az ingatlan
dologra és csak oly esetben van helye, a midén az ingatlanon, a telken
levé épuletek kizardlag az Uzlet czéljaira épittettek és az
Uzlet athelyezése esetében, azok hasznéalhatésaga megszin-
vén értékukben ldnyegesenveszitenek, a mely esetben az ingat-
lan tulajdonosa kivanhatja az Uzlet athelyezése miatt ingatlananak ki-
sajatitasat.

Ha azonban a torvényhozas az ipartbrv. 36— 37. §8-ainak netan a
fennebbit6l eltér6 magyarazatot adna, a 36. 8 eseteiben tekintet nélkil
arra: vajjon az éplilet kizarélag az Uzlet czéljaira épittetett és kizardlag
csak e czllra hasznalhat6-e? &ltaldban s kivétel nélkil mindazon Uzletek-
nek a kartalanitasat, a melyek kdzérdekbdl athelyezést szenvednek, kimondana,
akkor — tekintettel az ipartérvény 37. 8-ara, mely a kivitel és eljaras
tekintetében egyenesen az 1881 :XLlI. t.-cz.-re utal, amely utébb hivatkozott
térvény azonban ez irdnyban egyaltalan mi intézkedést vagy (atmutatast
sem tartalmaz, — ezen sajatlag nem Kkisajatitast képez§ eseteknél, most a
kisajatitasi torvény revisidja alkalméval részletesen megallapitandd
volna, hogy mire térjed akart alanit as é egyszersmind az eljaras
is szabatosan korulirandd lenne.

Nem szikséges kuloén hangsualyozni, hogly a févaros fejlédése s lakos-
saganak egészségugyi és biztonsagi érdekei szempontjabél mennyire fontos,
hogy az ipartdrvény idézett rendelkezései altal keletkezett bizonytalan jogi
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allapot térvényhozasi rendezést nyerjen é hogy a midén a févaros koz-
erdekbdl szikségét latja a karos ipartelepet athelyezni, akkor ne legyen
kittve se a tbrvény oOnkényes magyarazdsa és alkalmazasanak a fels6bb
hatésag részér6l, se pedig a helyet kizsakmanyolasara térekvé Uzleti haszon-
lesés és zsarolasnak az egyesek részérdl.

Ezen jegyz6kdnyv két eredeti példanyban Allittatvan ki, egyik itupp
Imre ministeri tanacsos urnak, masik Knn Gyula févarosi tanacsnok urnak
adatott at.

Kelt mint fenn.

Alairasok.

E bizottsagi javaslatokat elfogadtuk és a beligyminister ar elé
terjesztettik, két mddositassal, és ugyan:

1 A torvény 6 8-ahoz ajanlott modositasban foglalt 60 napi hatar-
id6t az eljaras gyorsitdsa érdekében 40 napra véltik leszallitani.

2. A torvény 25 8&-4ahoz ajanlott modositds helyett, mely szerint a
kisajatitand6é ingatlan kértalanitsdsa a kisajatitasi terv megallapitdsa id6-
pontjdban l|étezd értékviszonyok alapjan lenne meghatarozando, azt kivantuk
kimondatni, hogy a kartalanitasndal a birtokbavételkor l|étezd értékviszonyok
vétessenek alapul. Mikor ugyanis a kisajatitasi terv meg van Aallapitva,
mdédjaban van a kisajatitbnak az illeté ingatlant birtokba venni. Ezen id&-
pontig a kisajatitdst szenved6 élvezi a tulajdonat, a Kkartalanitas termé-
szetes idOépontja tehat akkor all be, a mikor a kisajatitast szenved6tdl
az ingatlan tényleg elvetetik. Az ekkor létezd értékviszonyok képezik
ennélfogva a mindkét félre a legigazsagosabb alapot a kartalanitas meg-
hatarozasara.

25
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A tanacs alkalmazottjainak segélyalapja.

Id. Luczenbacher Pal, a nagykoruti telkei irant vele kotott kisajati-
tdsi egyezség értelmében koételezve volt a Szenoner-féle telekbd6l 71*5 Q dlet
abban az arban éatvenni, a melybe az nekink kerulni fog. A kérdéses telek
utdbbb kisajatittatvan, a Luczenbacher altal fizetend6 ar O dlenként 80 irtra
jo tt; Luczenbacher pedig e terjed6kkel kiegészitett telkét késébb O 6lenként
140 irton adta el, a 715 O ol tertletnél tehat O olenként 60 irt, vagyis
Osszesen 4290 irt hasznot ért el, melyet nagylelklen nekliink ajanlott fel
azzal, hogy ezen Osszeget valamely kozhasznu czélra forditsuk; mi pedig az
adomanyoz6 hozzajaruldsaval elhataroztuk, hogy tisztvisel8ink, valamint ezek
Ozvegyei és arvai szamara segeélyalapot létesitiink és a széban forgé @ssze-
get ezen alap képzésére forditjuk.

Az alap szabdlyzatat a beliigyminister Gr jévahagyasaval ugy allapi-
tottuk meg, amint koévetkezik:

A févarosi kozmunkak tanacsa tisztvisel6i valamint ezek
Ozvegyei €és arvai segély-alapjanak szabalyzata.

e

Az alap forrasai.

Az alap képeztetik:

1- szor idésb Luczenbacher Pal, a févarosi kbzmunkak tanacsa tagje
altal adomanyozott 4290 frt alapdsszegbdl;

2- szor esetleges adakozasok és hagyoméanyokbol;

3- szor a f6varosi kbzmunkak tanacsa vallalkozoinak 50 frtot meg
haladd kereseti Osszegébdl teend6 egy per mille levonasbdl;, e levonashoz
azonban a vallalkozék beleegyezése szilkséges, mire azok esetrél-esetre fel-
szollitandoék;

4- szer az alap kamataib6l, melyeknek 50°/0a az alap t6kéjének nove:
lésére forditandd mindaddig, mig ez a 10.000 frtot el nem éri, mely id6-
ponttdl kezdve a kamatok egészben segélyezésre fordithatdk.
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2. §
Alap czélja.

Az alap czélja a f6varosi kd6zmunkak tanacsa tisztvisel6inek, vala-
mint ezek Ozvegyeinek és arvainak segélyezése.

Azok, a kik az alapbdl segélyt 6hajtanak, folyamodvanyukat a févarosi
k6zmunkak tanacsahoz, illet6leg az 5. 8-ban emlitett eset bekdvetkezésével
a magyar kiralyi beligyministerhez intézzék.

Segélyben részesiilhetnek:

els6 sorban az Ozvegyek és arvak;

masodsorban azon kisebb javadalmazasu tisztvisel6k, a kiknek évi
fizetése az 1000 frtot meg nem haladja;

harmadsorban az 1000 irtnal nagyobb fizetéssel bird tisztvisel6k.

Kivételesen segOlyezhet6k a hosszabb id6 oOta dijnoki min&ségben
alkalmazottak is.

Ki a f6varosi kbzmunkak tanacsatél a belkezelési koltségvetésben
segélyekre és jutalmakra felvett dsszegbdl 100 frt vagy ezt meghaladd 6sszeg(i
segélyben mar részesilt, az ugyanazon évben a jelen alapbdl segélyt
rendszerint nem nyerhet.

3 8
Az alap kezelése.

Az alapot a févarosi k6zmunkak tanacsa kezeli és hataroz a segély
irAnt hozza intézett kérvények felett.

Az alap t6kedsszege allami Ovadékokra alkalmas és meghatéarozott
kamatozasu értékpapirokban helyezend6 el.

Az 1 8 2 és 3. pontjaban emlitett forrasokbél ered6 bevételek min-
denkor az alap t6kéjének ndvelésére forditandok.

4 &
Feltgyeleti jog.

A févarosi kbzmunkak tanacsa az alap kezelésérdl rendes szamadast
vezetni s azt minden évrdl legkésébb a kdvetkezd naptari 6v marczius hava-
nak végéig a magyar kiralyi belligyministerhez felterjeszteni tartozik.

5 8

Az alap sorsa a févarosi kozmunkak tanacsa netani meg-
szlntetése esetére.

Azon esetre, ha a févarosi kbzmunkak tanacsa megsz(intettetnok, az
alap a magyar kiralyi beligyminister kezelésébe megy at, a beliigyminister
25+
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a kiosztanddé kamatjévedelmet a févarosi k6zmunkak tanacsa volt tisztvisel6i,
ezek Ozvegyei és arvai segélyezésére, ezek kihaltaval pedig a tanacs helyébe
esetleg felallitand6 hatdsag tisztviselGinek és végs6 esetben a Budapesten
kozszolgalatban allandéan m(ikddé miszaki egyének segélyezésére fogja
forditani.

6 &
Az alap képviselete.

Az alapot jogi tekintetben a févarosi kézmunkak tanacsa, illet6leg
az 5. §8-ban emlitett eset bealltdval a magyar kiralyi beligyminister képviseli.

Kedves kotelességet teljesitiink, a mikor tanacsunk buzg6é tagjanak:
id. Luczenbacher P&l urnak, ezen alap képzésére forditott nemeslelkii ado-
manyaért, ez alkalommal is elismer6 kodszonetiinket nyilvanitjuk.
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Szemeélyi Ugyek,

Az 1870. évi X. t.-cz. értelmében tandcsunk kebelébdl 1892-ben sor-
rend szerint és pedig a magas kormany altal kinevezett tagok kozul Dr.
Fascho-Moys Sandor, Harkanyi Frigyes és id. Luczenbacher Pal urak, a székes
févaros altal valasztottak koziul pedig bard Lipthay Béla, Pucher Jozsef és
Ribary Jbézsef urak léptek ki, a kik azonban Gjbdl kineveztettek, illetve meg-
valasztattak.

A kozépitési bizottsag ugyanakkor a sajat kebelébdl Kauser Janos,
Mihdalovits Antal, Schneider Alajos és Yarasdy Lip6t urakat valasztotta a
k6zmunkék tanacséba.

Dr. Padits Gyula min. segédfogalmaz6 révid midkddés utan elhunyt,
helyébe Dr. Baintner Tivadar neveztetett ki, a ki azonban a székes févaros-
hoz tanacsjegyzdéveé tortént megvalasztatasa kdvetkeztében szolgalatunkbdlismét
kilépett.

Yidéky Laszl6 miszaki tanacsos véglegesen nyugalomba vonult.
Eckermann Ede mduszaki tanacsos pedig a pénzugyminister Ur altal az allami
hidak felugyel6ségéhez osztatott be. Ezek kdvetkeztében miszaki osztalyunk
vezetésével Bakos Janos miszaki tanacsos bizatott meg. Az osztaly személy-
zete akkép nyert kiegészitést, hogy Jasz Dezs6 és Szerdahelyi Agost székes
févarosi mérndkok hozzank ministeri fémérndkokké, 'Sigray Janos székes
févarosi s. mérndk pedig ministeri mérnokké neveztettek Kki.
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Vegyese k

Az 1896-iki ezredévi orszadgos kid&llitas ugyeit intéz6
orszagos bizottsagba a kereskedelemiigyi m. kir. minister ar felhivaséara
részinkrél Rupp Imre min. tandcsos urat kaldottik ki és egyébként is gon-
doskodtunk arrél, hogy a kidllithsi épitkezések a lehetd leggyorsabb elin-
tézést nyerjék.

Sertés kozvagohid. A székes f6varos a balparti sertésvagohid
czéljara X. kér. UllGi-aton fekvé 8629/1. hr. sz. telkébdl jeldlt ki megfelelé
terliletet, a mihez hozzajarultunk.

A jardafoglaldsok ellen. A jardafoglalasok korul sok rendet-
lenséget, néha éppen visszaélést tapasztalvan, utasitottuk m(iszaki osztalyunkat,
hogy a tényleges jardafoglalasokat pontosan vegye fel, hogy erre alapitva, a
czélszer(i intézkedések foganatosithatok legyenek. Mdszaki osztalyunk az
utasitasnak eleget téve, a kivant feltételeket eszkdzolte és arrél kimutatast
terjesztett eld. Ebbdl kitlint, hogy a kavéhazak, vendéglék a jardat szamos
helyen egészen, vagy annyira elfoglaljdk, hogy a gyalogktzlekedés a kocsi-
Gtra szorul. Tapasztalati tény az is, hogy némely helyen példaul a Kerepesi-ut
kuls6bb részében, hol a jarda csak részben a hazsor mentén van burkolva,
ezt egészen elfoglaljdk s a kozlekedésnek csak a jarda masik burkolatlan
része marad szabadon, a hol pedig vagy sar, vagy por szokott lenni. Meg-
torténik az a visszassag is, hogy a jardat a vendéglé vagy kavéhaz nagy
részben mar elfoglalvan, ezenkivil hetivasar alkalméaval ajarda szélén ujabb
foglalast eszkozolnek élelmi czikkek és méas szerek elhelyezésére, minek
kovetkeztében a jarda kozepetdjan alig marad annyi szabad hely, hogy egy
ember nagy nehezen elmehessen rajta. Mindezt mi tlirhetetlen &allapotnak
ismertik fel, és okvetlenil sziikségesnek tartottuk, hogy a jardak legf6bb
rendeltetésiiknek, a gyalogkdzlekedésnek kell6 mértékben fentartassanak.
E czél elérésére Ujabban megallapitandéknak véltik azokat az elveket,
melyek szerint a jardafoglalds engedélyeztessék. Nevezetesen kimondani
Ohajtottuk, hogy: 1 4 méternél nem szélesebb jardan foglalds egyaltalan
nem engedélyezhetf; 2 6 méterig terjed§ szélességnél a jarda 40%-at
szabad elfoglalni; 3. 6 méternél szélesebb jardadkbdl csak 35%-ot szabad
elfoglalni; 4. a jarda szélessége ott, a hol fasor van, ennek levonaséaval
szamitandd; 5. a megéallapitott szdzalék szerint elfoglalhaté szelesség nem a
kiszokelléktél, hanem a falsiktol szdmitand6. Miel6tt mégis ebben az irany-
ban hataroztunk volna, a févarost netan fennforgdé észrevételeinek kozlésére
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hivtuk fel. Vett valaszabdl azt lattuk, hogy a jardafoglalas Ugyének szabé-
lyozasat a székes févaros onkormanyzati jogkdrébe tartozonak tekinti és
az igy felmerilt illetékességi kérdést elddntés végett a belligyminister Ur
elé terjesztettik, kifejtvén, bogy a févaros felfogasat helyesnek nem ismer-
hetjik el, mert az 1870. évi X. t.-cz.-nek Ugy szellemét, mint betlszerinti
értelmét véve, nem férhet kétség aboz az elvhez, hogy minden kdzterllet,
els6 sorban természetesen az utak, utczak, terek és az ezeken levé gyalog-
jarok rendeltetésének és tényleges hasznélatdnak megéllapitdsara e tanics-
nak torvényszer( befolydsa van. Kovetkezik ez egyébirant mar abbdl, hogy
az utak, utczék és terek kozlekedési és varosrendezési szempontbol vald
beosztasahoz a févaros hozzajarulasunkra szorul, és ha esetleg nézeteltérés
meril fel, a felett a belugyminister Ur van hivatva donteni. De ha e tétel
all, a mint azt egyébirant a févaros sem vonja kétségbe, hiszen eseteivel
naponként foglalkozunk, ugy szikségkép annak is allani kell, hogy a meny-
nyiben a févaros a kozterllletet a jelzett beosztastél eltor6leg kivanja
hasznalni, ebez is hozzajarulasunkra szorul, mert kilénben egészen czéltalan
az a befolyas, melyet az utak, utczak és terek beosztdsara, nevezetesen a
keresztszelvények megallapitasara toérvényesen gyakorlunk. Hogy a szdban
forg6 jardafoglalasok csak ideiglenes természetliek, szoritkozvan rendszerint
a nyari idényre, ez a fentebbi elven annal kevésbbé valtoztathat, mert
eltekintve attol, hogy a jardakra éppen nyaron van a legnagyobb szikség, a
kérdéses foglalasok évr6l-évre rendesen ismétlédnek; masrészt mikor az
1870. évi X. t-cz. 17. szakasza az utaknak s tehat a jardaknak is nemcsak
épitésére, de fentartdsara is befolyast biztosit a tanacsnak; tovabba mikor
a torvény ugyanezen szakasza az utak, utczak, terek beépitésére, tehat
eredeti rendeltetéstktél eltér6 hasznalatuk meghatarozasara e tanacsnak
szintén befolyast biztosit: e befolyds al6l nem vonja ki azt az esetet, a
midén a kozterilet eredeti rendeltetésétél csak ideiglenesen vonatik el. A
beligyminister uUr az illetékesség kérdésének egyenes elddntése helyett,
tekintettel a kerileti el6ljarosdgok Ujjaszervezésérdl szold 1893. évi X XXIII.
t.-czikkre, jovdhagyta a székes fOvaros azon javaslatat, hogy a jardafoglalas
ellenérzése jovére egyéni felelésség mellett a kerileti eldljaréra ruhaztassék.

NyilvaAnos arnyékszékek. Az ezen Ugyben e tanacs és a févaros
kildotteib6l alakitott vegyes bizottsag kovetkez6kben &llapodott meg: 1
Helyesli, hogy a kozillemhelyek létesitésérdl szabadalmazds 4&ltal magéan-
vallalkozas, jelesen nyilvanos palyazat Gtjan térténjék gondoskodas. A szaba-
dalom id6tartama akként volna meghatarozand6, hogy a nyilvanos arnyék-
székek a hirdetési oszlopokkal egyszerre szalljanak at a f6- és székvarosra,
kulondsen azért, hogy ezen eredetileg kapcsolatos két gy a szabadalom
lejartdval ismét egyesithet6 és egységes vallalattd legyen tehetd; 2 kote-
lez6 szabvanytervet nem volna czélszerit megallapitani, mert a tervnek a
helyek kulonb6zd korulményeihez képest valtozni kell és éppen ez azon
egyik feladat, melyet a palyazé van hivatva megoldani; 3. mindazaltal az
épités programmija el6irandd, nevezetesen kovetelni kell a palyazotol, hogy
az arnyékszeék és vizelde egy éplletben legyen, melynek meéreteire és beosz-
tasara nézve iranyadod: a) a jardara jov6 félszabvanyos arnyékszok ugy épi-
tendd, hogy benne egy vizelde, egy-egy Ul6ke a férfiak és nék szémara és
egy helyiség legyen a feligyel6 szamara; egyik oldalon a férfiak, masik
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oldalon a nék szadmara legyen bejaras, megfeleld jelzéssel ellatva; b) az
egész szabvanyos arnyékszék a bejaratoknak a fennebbihez hasonl6 elrende-
zése mellett tartalmazzon I. és Il. osztalyd arnyékszokeket kulon a nok,
kilon a férfiak szamara és ez utdbbiak részére vizeldét; c) ott a hol az
arnyékszékhez ingyenes osztaly is létesitendd, ez utdbbinak megfeleld jel-
zéssel ellatva tartalmaznia kell a férfiak szamara Ul6két és vizeldét, s a
nék szamara Ul6két, melyekhez a bejarat a mar jelzett médon rendezend§
el; 4. az épuletnek vasszerkezete legyen, melyet, hogy czélszeriien lehessen
fliteni, belll faburkolattal kell bélelni; 5 az arnyékszékek a hol csatornazas
és vizvezeték van, vizzaros készulékre rendezend6k be; a hol pedig nincs
csatornazas ott a pdczegodrot t6zeggel vagy mas megfeleld anyaggal kell
kezelni; 6, a csatorna és vizvezetéki 0Osszekottetést az éplletig a f6- és
székvaros készitse; ellenben az épllet belsé berendezése kizardlag a vallal-
koz6 feladata legyen; 7. a szikséges viz a vallalkozénak dijtalanul volna
atengedendd; de a flitésr6l és vilagitasrol a vallalkoz6 a sajat koltségén
tartozzék gondoskodni; ezenfelul kikdtend6, hogy a hol légszeszvezeték
van, ott a flités a flst és bliz elkerlilése végett légszeszszel, kilénben pedig
pirszénnel eszkdzoltessék; 8. a szabadalmi id6 alatt koteles a vallalkozo
GUgy a dijas, mint az ingyenes arnyékszOkeket sajat koltségén j6 karban és
tisztan tartani és alland6 felugyelettel ellatni; 9. a dijas arnydkszékek és
vizeldék hasznalataért kivant dij a palyazatnal verseny targyat képezze. A
vegyes bizottsdg ezen javaslatait elfogadtuk és megallapitvan 0gy az elsd
sorban, mint a masodsorban felallitandé arnyokszékek helyét, az lgyet
tovabbi intézkedés és nevezetesen a pélyazat kiirdsa végett a székes févaros-
hoz kuldottuk &t.

A szikséglakadsok szaporitadsa. A Kkeruleti eldljarosdgok az
Ujabb szlkséglakadsok czéljara a kovetkezd helyeket hoztadk javaslatba: az
1 kertletben 1 a Loégody-utczai 416—418. hrsz. telket; 2. a Promontori-
Uton fekvd 2117—2118. hrsz. telket; 3. a Czako6-és Kor-utczak sarkan 1247.
hrsz. telket; a Il. kerlletben 1 a Margit-korati 2904—2905/a hrsz. telket;
2. azl.keruleti Varosmajor-utczai 716— 718!26. hrsz. telket; a lll. keriletben
a volt hajogyari kérhaz épiletet; az Y. kerilletben 1 a Honvéd-, Szalay-
és Szemere-utczan fekvd telket; 2. a Karpat-utcza és vizafogo6i vodgat kozti
telket a Linczer-féle szeszgyar mdgott; 3. a VI. kerllet Foti-at és Lehel-utcza
kozt fekvd 2930 1 és 2930/2. hrsz. telkeket; a YI. kerlletben a Foti-at és
Bulcsl-utcza sarkan fekv6 2930/1. hrsz. telket; aVIl. kerliletben akiils§ Kerepesi-
ati 7309. hrsz. telektdmb egy részét; a VIII. kerlletben az Alfdldi-utcza és
Koztemet6-ut sarkdn fekvé telket; a IX. Kkerilletben egy vagoéhid-utczai
telket; a X. kerlletben a Harmat-utcza és Jaszberényi-ut kozt fekvé
7461—7468. hrsz. telkeket. A kozépitdsi bizottmany e javaslatokat elfogadta
azzal a kilonbséggel, hogy az Y. kér. Honvod-utczai telket varosfejl6dési
szempontbdl mellézni ajanlta. A javaslatokhoz ilyen értelemben mi is
hozzajarultunk a kovetkez6 észrevételekkel: 1L az I. kér. Promontori-tton
mar meglevé szikséglakasokat illet6leg figyelmeztettik a székes févarost,
hogy ez varos fejl6dési szempontbol nem mutatkozik czdlszerlinek, mert a
kérdéses telek a vamhazi hid kozvetlen kozelében van; 2. a Czakod-utczaban
kijeldlt telek igénybe vételéhez nem jarulhattunk, mert azt a Gellérthegy
északi oldalan tervezett Gt ketté hasitja, masrészt e telek a szépen fejl6dé
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Naphegy hataran fekidvén, a szikséglakds ott a fejl6désnek mindenkép
atjdban volna. Ajanlottuk egyébirant, hogy az éppen emlitett két telek,
illetve szikséglakasok helyett a Kelenf6ldén, a hidtdl tavolabb l6tesittes-
sék egy telep; 3. a Il. kerlletben a régi Lovolde telkén szandékba vett
szikséglakasok létesitéséhez nem jarulhattunk, mert azok nem valék a
Margit-kératra, miutdn a nagy &ldozattal boulevardszerileg kiépitett e
fékozlekedési at jellegével o©ssze nem férhetnek és a fejl6désnek szintén
csak akadalyat képezhetnék; 4. a Varosmajor-utczai faiskola-telket hasonlé-
képen nem talaltuk alkalmasnak szikséglakas épitésére, mert eltekintve
attol, hogy a Véarosmajor-utcza a hegyek kodze iranyuld, nyaron igen jelen-
tékeny forgalom kozlekedési erét képezi, — az 06rdog-arok kdényokhajla-
sanak korrigalasaval esetleg a kérdéses telek is olyan rendezés ald lesz
veendd, hogy a sziikséglakasok kilénben sem maradhatnanak meg. Miutan
igy a Il. kér. szaméara kijeldlt mindkét hely elesett, azt ajanlottuk, hogy
a székes févaros e terillet szilkségletérl az Attila- (B Logody-utcza kozt
rendelkezésre allo terilet igénybe vételével gondoskodjék.

A hirdetési oszlopok UGjabb szaporitdsa. Szemben a
vallalkozd kérelmével ragaszkodtunk el6zd jelentésiinkben mar ismertetett
azon elvekhez, melyeket a hirdetési o0szlopok szaporitdsanak engedélyezé-
sénél iranyadoul megallapitottunk; egyszersmind fentartottuk azt a Ki-
jelentést, hogy az Andrassy-ut, Nyolczszog-tér és Yaczi-korut kozotti szaka-
szadban Ujabb oszlopok nem engedélyezheték. Az érintett elveket id6kézben
kiegészitettik awvval, hogy az oszlopok egymastél vald tavolsagara nézve
megallapitott 150 mtr. atlésan mérend6 ugy, hogy az utcza vagy ut két ol-
daldn egymassal éppen szemben oszlopok ne allhassanak. Az Ujabb szapori-
tasokat tehat ezek szerint engedélyeztik.

Az ereszcsatornak elvezetése ajarda alatt. Miutan az
I. és Il. Ovezetben az épités-ligyi szabalyzat 217. szakasza értelmében az
ereszcsatornak levezet6 csbve, a mennyiben nem az arnyodkszékek oblitésére
alkalmaztatik, csatorndval és jardaval ellatott utczaban mindig a jardakéve-
zet alatt vezetend6 a kozcsatorndba; miutan tovabb&4 az épitésigyi szab.
idézett szakasza a kdvetelményt a meglevd éplletekre is kiterjeszti azzal,
hogy a szikséges atalakitast az illet6 tulajdonos a szabdlyzat életbelépte-
tése napjatdl szamitva 1 év alatt, tehat 1894. év végéig eszkdzolni tartozik,
a mult év tavaszan felhivtuk a székes f6varost, hogy a jelzett rendelkezés
végrehajtasa irant, a koztisztasag és koOzbiztonsdg ahoz f(iz6d6 érdekeinél
fogva akként sziveskedjék intézkedni, hogy ott ahol atalakitdsra szikség
van, ez 1894. végéig mindenesetre eszkOzoltessék. Habar az épitésugyi
szabdlyzat szdban forgd rendelkezésére kifejezetten csak az |. és |l. Gvezetre
vonatkozik, mégis czéljat tekintve, azt utdbb a tobbi ©Ovezetek mindazon
emelendé vagy mar meglevé épiileteire is kiterjesztettiik, melyek ko&zvetle-
nil az utczai vonalra épittetnek, illetéleg mar ott allanak.

Szabalyzat a telekrendezésekre. Az ép. 0. szab. megalko-
tasaval a nagy kozonség is abba a helyzetbe jutott, hogy épitési Ugyeiben
még a hatésag elbiralasa el6tt kell6 tajékozast szerezhet. Ellenkez6leg all
az eset a telekfelosztasok, telekszabdalyozasok s altalaban a telekrendezések,
nél; mert bar a gyakorlat ezen tgyekben is bizonyos elveket fejlesztett ki,
mégis a nagy kozonség a gyakorlatot a maga egészében nem ismervén, a
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hatésagi kikotések a legtobbszér meglepik és arra inditjdk, hogy ellenik
tbbbszoérosen kérvényezzen s nincs kizarva, hogy olyan elintézésben is sé-
relmet lat, mely a méltanyossdg minden kivanalmanak megfelel. Ezen, a
kozonségre és hatésagra is kellemetlen baj elharitdsa sa széban forgé lUgyek
intézésében itt-ott csakugyan mutatkozd bizonytalansag megsziintetése végett
a telekrendezési ugyeket tizetes, kimerit6, irott s a kozonség altal is hozza
férhet6 szabalyzattal rendezni ez id6 szerint mar annyival szikségesebbnek
mutatkozik, mert ilyen Ulgyek az épitkezések kapcsan is mind gyakrabban
merllnek fel és pontos szabdlyzat nélkil megeshetik, hogy az épitkezések
a szabalyozds miatt az el nem Kerilbeténél hosszabb id6ig akasztatnak
meg. Felkértik ezeknél fogva a székes févarost, bogy a telekszabdalyozasok,
telekfelosztasok, egyesitések és hatarrendezésekre nézve megfelel6 szabaly-
zatot késziteni és annak tervezetét elénk terjeszteni sziveskedjék. Ezen sza-
balyzatnal kilénds fontossaga lévén a kiltelki hatarvonalnak, melyre nézve
ma mar a vamok kivilebb helyezése miatt kétség merilhet fel, figyelmez-
tettik a székes févarost, hogy tekintettel a varos iddkozi fejlédésére, a
kiltelki hatarvonal Uj meghatarozasat a szabalyzatba vegye fel.

A beltertulet befédsitasa. A Kkozépitési bizottméany altal e
részben javaslatba hozott elveket, hogy t. i. elsd sorban a terek fasittassa-
nak be, 2 masod sorban a mar befasitott utczdkban s f6leg utakon kive-
szett fak potoltassanak ; 3. kora tavaszszal lombosodd fak vétessenek, — el-
fogadtuk azzal egytt, hogy a csupan 3 méter széles jardakon sincs elvileg
kizarva a fasor (Ultetése.

svililin/in/CZTy[\{\rj\rs-r~
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STATISZTIKAI ADATOK,

A févarosi kdzmunkak tanacsa ugyforgalmarol kozoljuk a kovetkezd adatokat.

Volt ugyanis:

1892-ben 5897 iktaté szam; ebbdl 1483 épitkezésre, 610 telekrendezésre, 178
a nagykoratra, 125 vizvezetékre, 92 csatornazasra, 107 kozvilagitasra, 182 utépitésre,
56 nyomjelz6re, 154 vaspélyara, 522 felfolyamodvéanyra vonatkozott.

1898-ban 6363 iktaté szam, ebbll 1792 épitkezésre, 742 telekrendezésre, 163
nagykdratra, 201 vizvezetékre, 87 csatornazasra, 133 kozvilagitasra, 190 tépitésre,
43 nyomijelzére, 203 vaspalyara, 460 felfolyamodvanyra vonatkozott.

1894-ben 7824 iktaté szadm, ebbél 1863 épitkezésre, 780 telekrendezésre, 113
a nagykorutra, 240 vizvezetékre, 93 csatornazasra, 143 koOzvilagitasra, 215 utépitésre,
67 nyomjelz6kre, 385 vaspalyara, 581 felfolyamodvanyra vonatkozott.

A tobbi ki nem mutatott szdmok Kkisajatitasokra, egyes nagyobb Ugyekre, pl.
az Uj hidakra, a laktanyak bevaltasara, a szarvastor rendezésére stb, utcza-elnevezé-
sekre, vegyes intézkedésekre és administrationdlis Ugyekre vonatkoznak.

1892. évben engedélyezett épitkezések kimutatasa.

Uj épitkezések Reaépitések ;C" § o gé ﬁg X Ux _:‘E i_é x—i 5 %Té é

3 ° £ 285N Sg.S%cege85258. 58 3
2 g gegE Sapegf & EfPEL2082sCnsR RERESL 8
¢ ; o & SebE" © a o '2'_& ﬁs"—’%$\wh—.“‘§c’fx£§“O‘gx*‘m"“ic’- 0
- 1 412 44 34 - - 331 18 8 1 5 1 12 1 — — — 8 a7
M, — — 3116 0—— 13 3 4 1 1 1 — — 7 — 1 — — 1 53
- — 1228 - —- — 12215 7 3 3 1 5 13 1 3 9 — — 114
v. — 3 2— — - —_- - — 1 - - - - - 1 - 6 2 19 36
V... .4— 4 6 - — 21— 3 8 — 4 - — 3 7 — 18 — 10 — 70
VI. 334211438 4 — 1242 23 2 2 3 1 9 10 — 22 4 20 3 242
VII. 6322211 36 4— - 310 16 14 3 5 15 - 6 24 1 19 2 12 242
vill, — 1721 4 12 - - - 3 9 18 18 1 - 1 - 5 3 _ 13 1 8 _ 131
IX. 3 9 59 14 _ - - 112 6 1 1 6 - 7 18 1 1 3 2 106
X - 1337 _ . 218 8 _ 2 5 5 9 42 _ 5 8 _ 2 147

Geszes 12 10080 60 231 52 . 3 1033[147 1915 23 19 39 8 44 137 4 94 27 72 12 132
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Kimutatas,

az 1892. évben engedélyezett nagyobbszeru épitkezésekral.

A hédztulajdonos neve

a) Nyilvanos épiletek.
Weisz Antal és tarsa vasontdde
Kébanyai g6ztéglagyar két
Zwack Jozsef és tarsa liqueur-gyar .

kérkemencze

Cs. éskir. hadmérndkkari igazgatésagi lak-
tanya-toldalék .......ccoovvveeeiiiiiieieeccine,
Magyar kiralyi dobanyjévedéki kdzponti
igazgatésag, dohanygyar.................

Dreher Antal pneumatikus malata-készitd
épllet . . .

;Hungaria“ részv.-tars. Aarpagyongy- és
kéleshantold-gyar.....cocoveiiiciniinennn
Magy. kir. vinczellér-képezde pomologiai
intézet

Plan és Fried keményit6-gyar .
.Sancta Maria“ leanynevel6-intézet .

F6- és székvaros elemi iskola és évoda .

Dr. Grinwald Mor gyoégyintézet .

Hazai |. Takarékpénztar menedékhaz

F&- és székvaros aquincum régészeti mizeumi

Feszti Gyula és Arpad koérkép-épilet

F&- és székvaros elemi iskola és 6voda .

Magy. kir. vinczellér-képezde igazgatésag,
kertészeti iNnt€zet.....cccceoveevieeeiceeecen,

F6- és székvaros iskola-épilet

F6- és székvaros iskola-épulet

Keru-

let

Utcza vagy tér

Katona Jézsef-utcza
Maglddi-ut
Soroksari-ut
Dandar-utcza

Bastya-sétany
Florian-tér
Polgéar-utcza

Névtelen-utcza

Soroksari-ut

Gellérthegy-utcza

Sorokséari-ut

Kalap-utcza
Molnar-utcza

Rezs6-tér
Elndk-utcza

Y arosligeti-fasor
Alféldi-utcza

Szt. Endrei-at
Varosliget
Miklés-utcza

Gellérthegy
Kérhaz-utcza
Prater-utcza

Haz

8/1235
7729

92/a

8444

106/b
9576/b

10779
9580
8|1-12]10
és I
107108
114
86311a
1
4231 b
5875/b

10779 foldsz

AL

11, 13,
15, 17.

Eme.
let

Jegyzet

Sarokhaz.

Sarokhaz.

Sarokhaz.

Sarokhaz.
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Keru-
A haztulajdonos neve |
et
Regenhart Ferencz telit6-gyar......cccceeuenne 11,
Nagy Evelin mechanicai és blvészeti Vi
mutatvanyos épulet......cccoceviiiniiiiiiineenne )
Foldessy Lajos vasontode és gépgyar . . VI.
Wuzel Frigyes irongyar........eeiennen.. X.
F6- és székvarosi rom. kath. templom . . VII.
Budapesti kereskedelmi betegapolé-egylet VIl
KOrNAZ o )
Guttmann lIzsak téglagyar......eea. X.

B) Nagy-korati  éplletek.

Neuhauser és Rockenstein
Braun J6zsef......cooooovveiiinnnnnnns

Dr. Nagy SAndOor..ieeiiieens
Kossaczky szil. Wimibardt Karol, és llona VIII.

PaAlfy LUjzZa .o VII.
New-York életbiztosito-tarsasag . . . . VIl
Feledy MiKSa.....coooooiiiiiiiiiiic e IX,
Freyberger Samu......ccccooeeiiiiiiiiee i, VI.
LOWY A Ntal.iiiiicieee e VI.
ifi. Sik Jozsef és testveérei.nnniiennnnn, 1X.
Dr. Hlatky Jézsef és neje . . . . . . VII.
Freund Jozsef és neje....ccccovccvvivcceencs venee VI
Dr. Mészaros KAroly ....ccooovvieeeiiiiiiieneeniinns VIl
Eisler Sandor. . . ' VI
Az |. Leanykibazasito egylet....ccou.n... VI.
Reich JOzsef . I1X.
Palfy Ferencz.....iiiiceeeiiicinin . IX.
Dr. Stern Armin.....ococooeeveveeeeeeeeeeeeeeeeen, IX.
Q Nagyobbszerld épiiletek.

Wolfram Gergely ... VII.
Grundl Jozsef €S Neje..coccveeiiciiiieecciiiiieeee, VII.
Ginder NANAOr ....cccooviveiiiieee e VI.
Karfunkel Salamon.......ccccveiveeiiiiinnnenn. VI.
Horvath Beéla......cccooiceiin i l.

Griunfeld Adolfné ..., VII.

Scbacbhinger M Aty AS ..cccccceeviieieeiiiciiiiee e, l.

Utcza vagy tér

Laktanya-utcza

Varosligeti népliget

Lehel-, Taksony-,

Flzér- és LOportar-u

Szapary-utcza
Szegényhaz-tér

Bethlen-tér
Bethlen-utcza
Ovoda-utcza

Gyomra6i-ut

Jozsef-korat
Ferencz-korut
Erzsébet-korat

Jozsef-korat
Erzsébet-korat

Erzsébet-korat
Dohéany-utcza

Ferencz-korut

Terét-koruat

Teréz-koraut
Ferencz-koérat
Erzsébet-koruat
Jozsef-kdrut
Prater-utcza
Jozsef-korat
Jozsef-koruat
Teréz-korut
Ferencz-korat
Eerencz-korat
Ferencz-korut

Lovolde-tér
Aréna-ut
Huba-utcza

Hajos-utcza
O-utcza

Martonhegy
Csomori-ut

Gellérthegy

Eme-
let
Jegyzet
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9191 Il
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9 11. IV.
9195 IV.
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M.
3473

3439 v
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9178 Il
4812 IV.
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eg71 Ill.  Sarokbaz

6854 Il
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3460 V.
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) _ Keri-
A h&ztulajdonos neve let
Farkas Elek és N€je .ccoovivveiiiciecceienns .
Krecsanyi Kalman és neje ....cccoevevennne. VII.
Messner és A rndt.....eerevieieennn. VL.
Schmidt KATolY ..o VL.
Ozv. Preisz K atalin ...ccooeveieveeereenee, VL.
Muskovitz Karoly . . HIL
Schober FErenCz......covoeeeeeeveeeeeeeeeeeeennnn, VL.
Bohm Arnold és tArsa ..oeciveeeeeeeenenn. I
IL
Dubez Frommhold Luiza és gyermek . I
Il.
Il.
SCAMIAt P & | IX.
Heinrich Ferencz és neje Vi
JOO Lajos €S NEJE evcevevcieeeiieeenee e VIL
Reimann L&azéar és neje . , .iiiieenne Vil
Seemann IgNACZ..cccccoeiciiieeee e Vil
Widder Armin . e, VI
Ozv. Bruckner Antaln € .........cccoeveveveennnne. IL
Porzoit Ernéné V.
Porzéit Ernéné..... V.
Komaromy Mih&lyneé ... Vil
Paulheim JOzsef.....cccoviiiiiiiiieee e, VII.
Hauszman A lajo S ....ccccccieiiiiiiiieeiiiiiieeeees
Wellisch AIfréd.....cccovieiiiiiieeeeee VIl
Erd6dy KaAroly ..o IX.
JAhn Jbézsef e, VI,
MEs G yula oo I
Dr. Frolich Robert ..., VI.

Hlavay Gydrgy
Prokisch Janos

Jauser Gyula ...

Krug Teofila e e, Al
Strasser Alajosué és Alfréd.......ccccccvvevnnnne V1.
Schiller IStVAN oo, VI.

Utcza vagy tér

Szeml6hegy

Bethlen-utcza
Ovoda-utcza

Orias-utcza
Bulyovszky-utcza
Nap-utcza
Zsigmond-utcza

Préater-utcza

Albrecht-at
Rézmaldulé

Alkotas-utcza
Hunfalvy-utcza

Bimbo-utcza

Tompa-utcza
Pava-utcza

Ullei-at
Csomori-ut
Izabella-utcza
Vaaosligeti fasor
Kulsé Vaczi-ut
Batthanyi-utcza
Kapas-utcza
Kalman-utcza
Kéalman-utcza

Wesselényi-utcza
Almasy-tér
Damjanich-utcza
Nefelejts-utcza

Dobrentey-utcza
Varket-rakpart

Baross-uteza
Urids-utcza
Knezits-utcza
Kiraly-utcza

Pauler-utcza

E6tvos-utcza

Losonczi-utcza
Géat-utcza
Nefelejts-utcza
Nefelejts-utcza
Epreskert-utcza

Podmaniczky-utcza

. Eme-
Haz let
szama

5429 foldsz.

17/22 1.
46 .
16 1.

5/6859 II.
72 l.

682G | I

“T Q20 :

2414 |I.

545254 f5ldsz
5
22 |
812
11109 |
o .
5471

4 l.

9067 l.
32 Il

16/c 1L

3274 1l.

1 .

1520-841

135-130%

2976-77 I

986/b Ill.

986/c Il1.

49/14 1.

4266-67
II.
3

2A7ER2 | 1)
6686 IlI.

3/9236 11
% .
534b |
2/a ’
434,
30

ves .
23 l.
26 I
21 .
o
1

2 .
2

L

Jegyzet.

Nyaralo
Sarokhaz

Nyaralo

Nyarald

Nyaral6
Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz
Sarokhaz

Sarokhaz

Nyarald



40

47

48

49

50

51
52
53
54
55

56

57
58
59

60

61
62

63
64

65
66
67

68
69

70

71
72
73
74

; . Kerii-

A haztulajdonos neve let
Szatmary LajOS ..cccceriieeiiiieeiieeeeiiee e Vi
Mirsch Adolf és tArsa ....ocooeeieiiiiinneeenenn, VI
Mayerberg Istvan és neje ...cceceviiinneennn. VII.
Njernik MAtYAS......ccooiiiiiiii e IX
Ozv. "Riehtér Laszléné. . . . ... .
SImMon M ih A1y i VI.
Dr. Virava JOzsef.....cccoooiiiiiiiiiiiiiiiininnnnens VI.
Dr. Virava Jézsef..ccoiiiiiiiiiiiieeceeee, VI.
Dr. Chorin Ferencz V.
Riffert JAN0S...cccccceiiiiieiie e VI.
Viola Imre éS Neje.....cccoviiiieeiiiieenieee VIl
Feledi MikSa...cccooooeieeenieininnnnn, VI
Kernstok Jozsef és neje VI.

Ozv. Dombradi Nagy Sandorné . . . . VI.

Schwarez Lajo S .ccooiiiiiiiiiiiiieee e V1.
Retter Gyula ....oocovevviiiiiiiceee e VI.
Wertheim M ibalv ..., VI.
Horovitz Ad o lf. Vi
Horovitz Adolf. .., VIl
Medve Kalmanué ..o, V.
Pusztai FErenCz......ccoevviiiicniiniic e ERVATT
Kelényi G yula ..., V1.
Spitzer Zsigmond ... V.
Schlesinger Sandor és neje . e 1.
Horovitz Adolf.iee e VIl
Probald Ferenczné......ccccovviviiviieiiieeneenens VIiI.
Dr. WeISZ 1Z1d O i, VII.
Dr. Weisz 1Zid O e VII.
Heged(ls SANdOr......ccccocvviiieiiieiiniiie e,

Deutsch A NN a .o VII.
Cs. és kir. szab. déli vaspalya tars . I
Artner KAIMan ..., V.

. Eme-
Haz let
Utcza vagy tér
szama
Szondy-utcza x 59 : I
Munkas-ntcza 13 .
Nefelejts-utcza 13 11.
- 9080
Liliom-utcza 0 I
N . 7107
Krisztina-korat 18 |
3Bl e
Csengery-utcza a 1.
1 N EEECE'& II.
] V Ebl& II.
Sas-utcza sl 1l
Csang6 utcza ~ 223a |
Zerge-utcza 2460 i
Széntkiralyi-utcza 4085 111
Hungéaria-ut 163328 |
208487 |
Epreskert-utcza on :
Bajza-utcza 31242 .
Eotvos-utcza 23/a .
Nagymezé-utcza 3758 I
Kalvari-tér 7254/b 1.
Névtelen-utcza
Névtelen-utcza  7250a II.
Ariny-Janos-utcza 845 1.
Nagykorona-utcza
Hunyady-utcza 675730 |
Fothi-at e L.
Lipét-utcza 141192 |1,
Szerb-utcza
Krisztina-kérat ~ 716718 |-
Kalvaria-tér 7254/c 11
Névtelen-utcza
Kiraly-utcza
Vorésmarty-utcza 4742 l.
Wesselényi-utcza 50150
Nyar-utcza :
Wesselényi-utcza
Klauzal-utcza 501572 I
Hunyady-tér 4028 111,
Nefelets-ntcza %% 1.
Alkotas-utcza 33 Il.
Zoldfa-utcza 12281 |11

Névtelen-utcza

Jegyzet.

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz



74

75
76

77
78
79
80

81

82
83

84

85

86
87
88

89
90
91
92

93
94

95
96

97

98
99
100
101

102
103

104
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3 . Keru-
A haztulajdonos neve let
Ozv. Yaray Ferenczné és Marschall Emilia Il
Biermann H e prik ..o VI.
VII.
Hoffmann Antalné ... VII.
NemMENYi DEZSG..ccoeeeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeia VI.
VII.
MirSCh YeNCzZel.oiveiiieiceiceceeee e vl
Paulheim JOzSef......cocoviieeiiiiieeieeeiie, VI
VII.
ElINgEr GUSZTAV coieeeececeeeeeeeeeeeiee e VI
FOldeSSYy L @ajO S .coeiiiiiiieeiiiiieeiiee e VI.
VIl
Silbermann Bernat......cccccoeeiiiiiiiiecineen, VI.
Czipauer JANOS...ccccooveveniieeenins e VII.
Ozv. Dombradi Nagy Sandorné VI.
Spiegel Adolf. . . 1X.
Jungk szil. Wauitsch M aria VIl
Peringer FErencz ......ccccoviiieiniieiieeenieees .
Sznppan YilrNoS....ccccvieiiiiceee e Il.
Freyberger D AVid .....cccccovveniiiiiiiieene VI.
Freyberger Sam U ....cooooeiiiiiieneeiiiiieeeeeeee VI.

Ozv. Bruckner Antalné

Tangl NANndor..eceen, VI
Glicksmann Adolf . . . .. VI.
Kallina MOr és neje .ocooeeeevvviiveeeeeciiieee, l.
Wolfram Gergely ., VII.
Studniczka JOzsef .......cocciiiiiiiiiie e VIIL.
Eysen KAroly ..o VI.
Freyler Gyula és n € je ..ccooovvienecniennnnn. X.
Friedmann Jbézsef VIl
Malib Maria . . . e VI.

Utcza vagy tér

Ostrom-utcza
Hajos-utcza
Lazar-utcza

Rottenbiller-utcza

Dob-utcza
Harsfa-utcza

Révay-utcza

Ovoda-utcza

Német-utcza

Almassy-tér
Almassy-utcza
Barcsay-utcza

Istvan-ut

Kiss Janos-utcza

Lehel-, Taksony-
Loportar-utcza

Oiias-utcza

Lendvay-utcza
Bulyovszky-utcza

Rottenbiller-utcza

Szondy-utcza
Epreskert-utcza

Szvetenay-utcza
CsOmari-ut
Attila-utcza
Zarda-utcza

Csengery-utcza

Szegfli-utcza

Csalogany-utcza
Kapés-utcza

Salétrom és J6zsef-u.
Rézsa-utcza

Varosmajor-utcza
Rottenbi ller-utcza
Szigony-utcza
Nagy-Janos-utcza

Tlzér-utcza
Luiza-utcza

Rézsa-utcza
Szondy-utcza

3256
3257
12

3748
4369-70
9

4773
3790

4347stb.
I.

u5m

4483
19

4340-43
18
4081
a
2930
9
2929
o
7028
46

3015/6
4243
2984
2987
8814
2/b
1473

3558

3369-77
8

3/4083

2976-76

9
4081
6
733

4241/2
6615
4187
8454-56
1
6478
b

3204/3

legyzet

Sarokhaz

Sarokbaz

11.

Sarokhaz

. Sarokhaz

| Nyarald
* Saroképllet

Sarokhéaz

1. Sarokhaz

I11. i Sarokhaz

1
27



a
y
a4

105
106
107

108

109
110
111
112

113

114

115
116
117
118

119
120

121

122
123
124
125
126
127

128

129
130

131

132
133

134

135

) , Ker-
A h&ztulajdonos neve let
Schweiger G yula .o e VI.
Schubert Armin.....coooeoiveieeeeeeeeeeee VII.
F6z6 Marton és Porubszky Tivadar . Vil
Weisz D. Adolf. e VII.
Kopf David . i V1.
Schwartz P&l VI.
Deutsch Imre . . e VII.
Nocker Ferencz......c.occcvviiiiiniiiieieeeie VII.
Spivalld Ede . .o V.
Grill L @O S e .
JHungaria® géztéoglagyar......ceeeennee. X.
Kleinmann A d o lf. .. VI.
Magner JANO0S .ccccoeevvevceeennnnenn. VIII.
Rosenthal A rm in ....coeeieiieeceeenen, VI
Szajbély Gyula.....cceeueeenee. VI.
Gasperini Jozsefné szil. Bene llona. VI.
Hirsch Joszef....cooiiiiiiii e V1.
Kutscher R ikard VIII.
Bresimayer Gyula 1X.
Rémi Zsigmond........ccccooveeeeeiinnnnn... VIII.
First Jakab....ccoooeeee. V.
Lingel Karoly 1X.
Dr. Brozik Karoly I
Grof Hunyady Im re .oveeiieeeieeee, VIl
Stadtrucker KAroly.....coocevniininnnnnn. VIl
TUsky JOZSef i I
Bodany Sandor és G abriella................... Vil
Gallia Vilm 0S i, VI
Martin Vilmosaé VIII.
Drobnyi Victoria 6rékosei IX
Grill LajoS..ccocveereeeeeerenenn. VII.

206

Utcza vagy tér

Gyar-utcza
Lovag-utcza

Akaczfa-utcza
Nefelejts-utcz i

Sip-utcza
Dob-utcza

Aradi-utcza
Izabella-utcza

Aradi-utcza
Garay-utcza
Kerepesi-it

Kikot6-duls

Kriszna-korat
GyomraGi-iit
Bajza-utcza

Balassa-utcza

Szondy-utcza
Eotvos-utcza
Kemnitzer-utcza
EGtvos-utcza
Kiraly-utcza
Ebtvis-utcza
Szondy-utcza

F6herczeg Sandor-u.

Szentkiralyi-utcza
Vamhaz-korat
Dob-utcza
Sas-utcza
Erné-utcza
Krisztina-konit
Trefort-utcza

Stahly-utcza
Gyongytyuk-utcza
Logody-utcza

Kisdi6fa-utcza

Szondy-utcza
Rakéczy-tér
Uligi-ut
Telepi-utcza

Elemér-utcza

Eme-
let

szama

3582
4872

4347
42

5273

3244
3138

4344-45
14

4475

1496 stb.

1496
3
659|1-44
a'54
7924

2984-87

5
7140

3103

3973/a

9326
4797
804-805

8647-48
716-18

b
5397

5631

11034|19
5043
a
5043

b
2988

.a
6146
8646

4266
4267

24

Il
IL

Jegyzet

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz
Nyaralo

Sarokhaz



fo Oz w

136
137
138
139
140
141

142
143

144

145

146
147
148
149
150
151
152

153

154

155
156
157
158
159
1160
161
162
163
164
165

166

167
168
169

170
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. Eme-
Héaz
p . Keru- ) let
A haztulajdonos neve et Utcza vagy tér
szama
N2t Nefelejts-utcza 426465 44
Elemér-utcza 9 '
Holl6s Jakab és neje . . . o . Vil David-utcza 3600/b 111.
IX Lonyay-utcza 9331'112 1.
. A Vil Golya-utcza 6655
JASZ A g0 St Prater-utcza \ 1.
vT Kirdly-utcza 40;30 1.
Dr. Dollinger G y U la weoeeeeeeeeeeeeeee . I Béla kiralyfit 6481-82 |
W aligura Jozsef és neje . IX. Pava-utcza ooos !
Bobula Janos L e vi Szovetség-utcza 4572 Il
: Ujvasar-tér
CLeitner A d o e VIl YOS l.
Dr. Leitner A do lf Szilagyi-utcza 5810/5
L . Nefelejts-utcza 4347 i
Mayerberg IStvdn €S N € je .viviinicnnenn VII. Ii.
y 9 ] Garay-utcza 4350 stb.
Rakos Mihaly és neje...eiiennnns VL. Javor-utcza 2876 11
AT W esselényi-utcza 4822‘24 .
Dr. Dick Vilmos Vil Dohéany-utcza M8,
Balazs J 0 Z S € fos \a Dalnok-utcza 3139,6 n
Dr T A N A oo X. Névtelen-utcza 8146 Il.
Dohéany-utcza
Jankovics Péter €s neje .. \al Hérsf;utcza 4467 1.
Korb Fl6ris IV. Ferencz Jozsef-rakp 46 11
Szerecsen-utcza
Dr. VAMOSSY KAroly s VI Laudon-utcza 3856 1.
Krisztina-tér 541-42 1
Polgari Casino részvénytarsasag I Alagut sarkan b4
Balazs Jozsef V1. Aradi-utcza 3139 1.
Komrner JOzSef €S A 1S @ i viiI. Réck-Szilard-utcza 9671 11111
Rakosi Jen 6 A , , 9662 .
Dr. Tauffer VilM 0S e 1v ili F6herczeg-Sandor,u 5309 1.
3404-05 m
Mautz Aurél VI Csengery-utcza i
Dr. Keleti G yula N2l Kerepesi-at 4476 V.
4369-70 "
Juugk szil. Wanitsch M & ria .evieene. Vil Garay-utcza 7 :
Franki K aro |y ....................................................... VI Prater-utcza 6602 I
Greiner Ad o f e VI, Eotvos-utcza 3393 11
Soroksari-utcza
" . HAADb .
Dr. Glick Ignacz IX. Liliom-utcza b 11
TTninh JOZSEf .o Vi Csengery-utcza 340:-05 "n.
. - i Méria Terézia-tér
Vili. 625657 |1I.
Ozv. Spath M aria .o, Baross-utcza
I. budapesti g6zmalom részvénytarsasag VI Cséango6-utcza 1742319 l.
Greiner A d 0 If .o VI Délibab-utcza 416064 |
Hosztalek KAroly €S N € je . VL Kazinczy-utcza 5110 .
Liederhofer Vilm 0S .. VII. Kiraly-utcza 518788 111

Dio6fa-utcza

Jegyzet

Sarokhaz

Sarokhaz

Nyaralé

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz

Szalloda

Sarokhaz

Sarokhaz

2r*
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171
172
173
174
175

176
177
178
179
180
181

182

183
184
185
186

187
188
189

190
191

192
193
194

195

196
197

198

199
200

201

202
203
204
205
20(i

208

A héaztulajdonos neve

Gabrinyi Samu . |
FUrster IgnNacz..cooceevici e
Szepessy S aANdOr....iiiiiiiiee e
Urbanek Sandor ésneje......cveieenenn.

Gedliczka JOZSef ..o

Knuth Karoly
Greiner A do lf
Freudiger Mbzes
KOHAr DAVId .o
Schwarcz Jakab........cooviiiiiiiiiiinnn,
SPItZ SIMON ciiiii e
Krug Teofil

Kramer Miksa és neje
Tibor
Dr. Abony JOzsef e

Grof Karolyi

Stefka Jozsef és Winkler Jozsef .

Grinhut Jozsef €S Ne€je .cccoveveviieeeiiiee,
Krayer Em il e
JOZSef i

Raschka E M il.cococeiviinenn e
Cristofoli Yincze és neje

Klimer

Haller J6zsef..eieiiiinnnnnnn,

Schwarcz M ArK .o

Aigner Sandor

Freyberger D avid ...cccccooeeveveeiiieeieee e,

Hoffmann S. és W ..o,
JASZ A QO Bt e,

Lotter Agoston €S Neje ..cccovvveevreenennnn,

Schwarcz P & | .o,

Dr. Papp GUSZIAV....cccocieiiiiiiiie e

Dr.
Ullmer Gyodrgy €S tarsSa .....cccccvceerveeennnn.
Rubin Adolf és neje

Neugebauer Vilmos és neje......ccccccevieeene
Brandstadter 1zsak......ccccoovveiien e

Papp GUSZIAV....ccoocieeiiiiieee e

Keru-
let

Utcza vagy tér

Nagymez§-utcza
Lovag-utcza
Svabhegy
Bajnok-utcza
Stefania-at
Csoémaii-ut
Garay-utcza
EoGtvis-utcza
Remete-utcza
O-utcza
Fuvaros-utcza
Magdolna-utcza
Eo6tvos-utcza
Ranolder-utcza
Ull6.-ilt
Nefelejts-utcza
Gél-utcza

Szondy-utcza
Akéczfa-utcza
Préater-utcza
Nyéar-utcza
Almasy-utcza
Dembinszky-utcza

CsOmori-ut
Cserhat-utcza

Széchényihegy Rege-ut

Vaczi-ut
Katona Jézsef-utcza
Andrassy-ut
Goélya-utcza
Istvan-ut
Istenhegy
Dalnok-utcza

Szondy-utcza

Epreskert-utcza

Dessewffy-utcza
Eszterhazy-utcza
Fecske-utcza
Dob-utcza

., Eme-
Haz let
Jegyzet
szama
3594 |I1.
3574 111.
7295 jo | Nyaralé
3090/8 Il
2811/a |, Nyarald
4359/5 I
2388 1.
8B .
373815 Il
5966 11
14 .
3397 11I.
13725/
1 l.
9282 |11.
)
&b
7 l.
B
n Il.
4924  |11.
@D
2 a l.
4997 [II.
4683 |
4560
B I.
|y i
s .
7205/, L. Nyaralo
]@3 111. Sarokhaz
1
3019 I Nyarald
6655 11
3DE |
1h :
&EH . Nyaralo
3133 |11
B I
8 .
208487 |,
13 )
3560 II.
5388 1lI.
40 1.
4723 1II.
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‘ . Eme-
% Kerti- Haz et
KQ A haztulajdonos neve let Utcza vagy tér Jegyzet
8 szama
207 Dr. Floch Reyhenberg Henrik.......coc........ IX. Unegi-ut 8[? 1.
208 JAKIY YINCZE .oioooiioeeeeieeeeeeeeeeeeenans IX. Géal-utcza 8824 |
209 Lowenstein T. NANdOMEé......c.ccoeveeevereerennne. l. Krisztina-utcza 71?8 I
210 Riffert JANOS ..o ra Jozsika-utcsa 4713 111
213 Wellisch AIréd .o Vili. Orias-utcza eesa/l 1l
- 5205 i
212 Prohaszka FerencCz........n: VL. HoDﬁ(?_SttCCZZ: » Il.  Sarokhaz
213 HOZI JANOSNE.....oovvverrereresereeseeseeenessoe VI Ujvasar-tér  5896/a I
214 Kovacs Karoly . Kalaz-ut 728$87 l. Nyaral6
215 Schumayer R 0 Z @ ..ocooooooeoieeeeeeeeeeeeen, VI Magyar-utcza 428 1
) 3 Kertész-utcza : .
216 Dobay Janosné OB, VN.  Wesselényi-utcza 4827 Tl Sarokhaz
217 WeiSzZ AdOIfNE ..ooooeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee Vil Garay-utcza G ° L.
) Bajza-, Szondy-, Epres Festészeti
218 Herczegb ZSigmond ....ccoooveieveieeienne VI ket Kme){ty-ufczg I mesteriskola
219 GUNZEl HErMIN@ oo, VL. Csomori-ut 282§31 .
220 Kapeter A d 0 f. o Vi Eétvos-utcza 3442 111
221 Schwarz FEliX €S N €€ .o VI.  Bulyovszky-utcza 3002b 1.
222 Weisz Samu és David VI, Szabolcs-utcza 2915  ir.
223 KIEMM 1SV AN coorosesesesseses vili.  Alfeldi-utcza 5 in.
. z , , 4340-43 ..
224 Hoffmann Armin €Sneje. ..o VII. Istvan-ut Ba -
225 ,Hungaria“ kénsavgyar részvénytarsasag . IX. Gubacsi-dlo 9632 i.
226 Dr. Jaritza Séandor VI. Borz-ntcza 174 i
227 SZOWAS JOZSEf oo ! Bajnok-utcza 3179/ .
228 RANEI JANOS oottt VIl Kalvaria-tér 6533/b ir.
. Kalvaria-tér . .
229 RA&NEr JAN0S . . . . e Vili. Orémvélgy-utcza 6533/c in.  Sarokhaz
230 POfANSZKY M ATH@ o Vili Calvuria-tér 6533/a ir
231 Szklenszky Ferencz......cccocucuvvuene. Vili. Tokoly-utcza  5896/b in.
232 Schneider ENdre.....c.ooeeeveeeveeeieecee e, VIl. Wesselényi-utcza 4639 ni.
233 Hosztalek Karoly és neje . VII. Kazinczy-utcza  5110/b ii.
P . . Margitsziget .
234 Margitszigeti igazgatoSag........cccevvvuvrennen V. fe|s% résg — I

235 Schomann FEerenCz . , woeeeeoveoeveeseeeeeieenns VII. Csomory-at 433,4G1 in.
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Kimutatas,

az 1893. évben engedélyezett nagyobbszeri épitkezésekrol.

A hadaztulajdonos neve

A) Nyilvanos épiiletek.

Székes f6varos

SomMOsSy KATolY ...ocooeeviieeie e

Székes févaros

m. k. igazsaglgyi ministerium....................

Budapesti reform, egyhaz koézség .
Park-KIUD e
Székes f6évaros

SZEKES TOVAIOS ..o
Erzsébetvarosi templom épitési bizottsag
Szent-Lukacs-fiirdG......c.cccooevvveeieiiiiinnnen.

Szent-LUKACS-fUrdO.....ccoovvvvvvreeeeieeeiieeeeeeeeeee,
Dr. Herczel M Or..cooooiiiiiiiiiiiceieeeeeeeeeeeeee

Vallas és kozoktatasligyi ministerum
Magyarorsz. kozp. Frobel néegylet
Csasz. és kir. kulugyi ministerium

SZEKES FOVATOS i,

B) Nagykérati épuletek.
Dr. Gruber JOzSef. i,
Holub JOzSef..oovererereeieeeees e

Dr. Hazay IStVAN .cccoooiiiiiieiee e
Zion egylet
Dr. Mészaros KAroly ....cooovvvvieiiiiieneeeniennn,

Keni-
let

VIII.
VI.

.
VII.
VIII.

Il.
VII.
.

1.
\VAES

VIII.

V1.
V.

IX.

., Eme-
Haz - =y
Utcza vagy tér Jegyzet
szama
Rock Szilard-utcza sesas5 I, Iskola
3492
Nagymez6-, Mozsar-u gjgg Orpheum
Ddébrentey-utcza Rudasfirddi
Gellért-rakpart 2129-30 uszoda
Nador-, Szalay-, Curiai épilet
Honvéd-, és Alkotm.-u. lo26 11 Curiaiépd
Fazekas-tér Templom
Stefania-at e 1. Klubbaz
Kun-, Dologhéaz-u. 5874a 11  Kozponti
tizolt. lakt.
Retek-utcza g;(ljjgg I Gyal. lakt.
Szegényh az-tér Templom
Zsigmond-utcza  3809Ry Népfurdé
i . Szélloda*és
Zsigmond-utcza 450406 tszapfiirds
Vérosligeti fasor “*C* Il.  sanatorim
Rakos-, Kinizsy-utczn oaagsz | Iparmdive-
ullgi-ut 19 : ’szetl muz.
Bulyovszky-utcza *%*% Ovéndképz
A Delegatio
Akadémia-utcza e
Zoltan-utcza 900 1L palotlaja
Fert6tlenit6
A1i-0 9629/a ey
Gyari-at | a/12 intézet
Ferencz-korai r
Tiizolto-utcza 9176 |v. Sarokhaz
Lipot-korat ES% v
Jozsef-korut 5665 III.
Erzsébet-kdorut 4831 V.
Jozsef-kérut 6136 IIl.  Sarokhaz
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13

14

16
17

18
19

20

21
22
23
24

25

26

A hédztulajdonos neve

Schubert Hermann .

Dr. Laszl6 Zsigmond

Stern Miksa és Baumgarten Leo
Dr.

Mészaros K aroly

Schlesinger JOzsef ..o,

Budapesti kdzuti vaspalya-tarsasag

Q Nagyobb maganépiletek.

Fogaskerekd vasut-tarsulat........ccccecevennee.

Schwendtner M ihéaly

Sklenszky Ferencz

Schwab A ntal

Horovitz M alvin
Novak Ignacz
Heidrich és Strausz......ccccceeevninenn.
6zv. Kolonier Laszléné
Minderlein Edéné.....evevvevenene.n.

MajorosSSy G EzZa......ccooeviviiiiniiiieiiiee e

Schoffan Ignacz és neje
Todoreszku P &l

Temesvari Adolfné

» n ........................................
Brunnhuber Lérincz
» »
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Keri- L,
Utcza vagy ter
let
|
Jozsef-korut
VI,
Baross-utcza
Jézsef-korut
VI, o
Kerepesi-ut
T Joézsef-korat
Vili. .
Salétrom-utcza
VIII. Jozsef-korat
Ferencz-korat
I1X. ) .
Boraros-tér
Lip6ot-korut
V. P

Visegradi-utcza

F6z86 és Porubszky
Seemann Ignacz
Wohlmuth A

Fellner Sandor és neje
Hungaria gbéztéglagyar
Lohr Vilmos
May M ané
Szireh Antal

Szatmary Lajos

Szeleczky N. JANOS....cccccvviiiiieeiiiiiie e,

|. Istenhegy, Kal6z-ut
. Rézmal-ddlé
VI Ujvasar-tér
Kerepesi-ut
V” Akéaczfa-utcza
l. Lovas-ut
1. Gellérthegy
IX. Soroksari-iit
VIII. Losonczy-utcza
V. Vaczi-korut
IX. Liliom-utcza
Garay-tér
VII. Cserhat-utcza
X. Széllas-utcza
Dalnok-utcza
VL Kmetty-utcza
Fels6 erd6ésor
V1. Kmetty-utcza
VIII. Lujza-utcza
VIII. Koztemetd-it
Vili. Baross-utcza
VI. Iviraly-utcza
Vili. Losonczy-utcza
vi T
Vili. Baross-utcza
VI. Nagymez§-utcza
VIl Garay-utcza
M. Bulyovszky-utcza
Vili. Magdolna-utcza

sz a

6846
5732

6143-41
5663
9466

1227-
1232

b

729513

-,,5433
ab

4

5896/a
1869

1u0n 9
10748b
9572/a
6584
944
9130

1807/2
8613

3120-21

cd

3120-21

ab
6481/b
648L/a
6630
4066
6620

5702

7919
6683
3763

4344-45
10
2984
2987

~42

6276
6283
15a

Eme-
let

m a

V.

V.
V.
I1.
|
V.

foldsz.

V.
.

.
N

Jegyzet

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz

m Sarokhaz

Sarokhaz

Nyaral6

[Nyaralé

Sarokhaz

Nyarald
Raktar

11-k em.

raépités

Sarokhaz
Malomtold.

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz
Korkemencze
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52

53

54
55
56
57

58

59

60
61
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) Kerti-
A hdztulajdonos neve let
Schiffer M 0T ..o Vili.
Thék Eudre IX.
Chaudois GuSztav és tarsa.................. V.
Jalm JOzsef e VII.
Schwartz Felix €S U € j€ ..oocoeeveeereeeerene, VL.
Hlavay G YOrgy . ieieeeeeeeeeee e VL.
Komijati JOzsef. .., VII.
Krug Teofilio e, Vil
Philipp Janos és tarsa ... VI.
Ujlaki t€ glagyar. e .
Ohmiiller KAT0o 1y v, VII.
Baumgarten SAndor.....ccccviiiieieeiiiinenen. X.
iff. Géczy JOzsSefiiiiiiieieee, VII.
Keller Alajos. e VI.
Szeleczky LajosS...ccccviiiiiiiiiiieesiiee e Il.
Wagner «s Schon ) e VII.
Fleischmanu L. M. VIl
Freyberger David .......ccoocviveeiiiiiiiieneeecie, Vil
Freyberger D AVid ...ccooooeeiiiiiiiicciiiieeee s Vil
Ganz és tarsa részvény-tarsasag . . . . V.
Rohoska P Al...ccccccoviviiiiiiiiiee e VII.
Polgari sOrfézde ..ccoovoviviieiiiiieeeeee X.
Biermann K Aroly .ccoviiiiicieeiieeiieeeeenen VII.
Brosch Erzsébet VI.
Engel Armin .o V.
Kalmar Ernd . . | e, VI.
Paulheim JOzsef......ccocoviiiiiiiiee e, VII.
Schwartz Jakab ..o, VIIl.
Wellisch Sandor és Gyula.......cooeveeennnnen. IX.
Kohn Jakab ..o VI,
0zv. Kovacs P aine.....cccccceviviiieniieeeneee e .
Szatbmary L ajo S coooviiiiiiiiee e VI.
Schlick-féle vasontdde r.-t.......cccoovieeninenn, V1.
Korcsolya egylet s VI.
Glasel Jozsefné VL.

Utcza vagy tér

Losonczy-utcza
Kalvin-tér
Tlzolté-utcza
Hungaria-at
Dohany-utcza
Sip-utcza

Bulyovszky-utcza
Bajnok-utcza

Wesselényi-utcza
Klauzél-utcza

Kazinczy-utcza
Uj-utcza
Bécsi-it
Wesselényi-utcza
Izabella-utcza

Kdztemet6-at
Murényi-utcza
Kemnitzer-utcza
Torokvesz-diild
Nefelejts-utcza

Baross-utcza
Lujza-utcza

Also6-erdésor
Als6-ed6rsor
Vaczi-ut

Ovoda-utcza

Maglodi-ut
Akéaczfa-utcza
Dévai-utcza
Kils6-Vaczi-ut
Gyar-utcza

Akéaczfa-utcza
Dob-utcza

Nagyfuvaros-utcza
Soroksari-utcza
Csengery-utcza
Disz-tér

Szondy-utcza
Vaczi- at
Varosliget

Dohany-utcza
Szbvetseg-utcza

4 Eme-
Haz let
szama

6562/a in.
8919
1458-59
5284/b V1.
3002b ii.
Ao ni.
4962 a.
5140 jj.
3540 in.
2051-52
4575|1
4590-
4592 in.
b
7280-81b .
»  Nni
4335 ii.
3970 m.
6035 i
4264-65 ||,
6510 .
4425 ni
4426 in
1322 in.
434707
4350f
435152 in .
8373
4795 in.
2946 ii.
13211 T
3589 ip
4923 i,
5965/ .
9374 in.
3395/-2 in .
114 jp.
2984-1,
29871 jj.
43
1695;
1696 4
1697
1551 ni.

Jegyzet

Sarokhaz
Gyarb6vités
Gyartelep

Sarokhaz

Sarokhaz

6

Sarokhaz

Nyaralo

Sarokhaz

Kdzp. villa-
mos telep
Sorgyar

Toldalék
Toldalék

Sarok haz

Sarokhaz

Gyarbdvités
Korcsolya-
csarn. bovit.

Sarokhaz
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81

82
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84

85

86
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i 88

89
90
91
92

A haztulajdonos neve

Hubay Karoly és Jené

Freiberger Sam U .....cccceeeeenns

Freiberger Sam u
Gillraing M aria

Martinovich Iré n

Nathan Ignacz és neje
Wertheimer M ihaly
Ocker Karoly

Hofhauser Elek

Hoffmann Janos

Agostai hitv. téth egvh. kézs. .

Martinelli Antal és Albert .
Orszaggydlési értesit6 nyomda r.-t. .

Neuhauser és Rockenstein

Kosmos nyomda r.-t

Franki Antal és neje

Rozsa M ih aly

Havas 1z s 6

Wurstinger Istvan és neje

Wellisch Alfréd

Dr. Kirti Jozsef és tarsa
Rézsa M ihaly

Schlesinger Ignaczné

Strasser Sandor

groéf Csekonics Endre

Légszesz-tarsulat

Toth Sandor

Schmidtlechner Karoly .
Schonhoffer sz. Hagen Magdolna.
Silberberg Karoly és neje

Otta Nandor és neje

213

s+, | Eme-
Haz
Ker- ) ‘ let
Iet UtCZ& Vagy ter jegyzett.
szama
VI. Véarosligeti fasor 4195b | Nyarald
Gyapju-utcza .
V. Vadisz-utcza 962 Ill.  Sarokhaz
V. Gyapju-utcza 963 III.
v Molnar-utcza 1030155 |11,
Kapas-utcza
I Csaplaros-utcza 2953 Il
. VL Nagymez6-utcza 3645 Ill. ;
. 1VI. Podmaniczky-utcza 3600/a V.
VII. Csoémori-ut 4358/a 1II.
Attila-, Kormoczi-, ér s .
I Lbgody-utcza a 11 | Sarokhaz
VI Prater-utcza ~ 6993/b .
Luther-, Aggteleki-, é .
vl SO G 5828 1V, 1 Epilletcsop.
VIl.  Peterdy-utcza . Il
V. Varmegye-utcza 4saer  LL j Nyomda
vt RRRRiGE 166 11 Suokhaz
VI. Aradi-utcza 3432 IlIl.  Nyomda
Bajza-utcza
Vi Nagy Janos-utcza 41915 11
Vili Baross-utcza 6792 IlI.
Dohéany-utcza
Vi Kertés)é-utcza wsre2 Il Sarokhaz
4347-50
26
VII. Ovoda-utcza e n.
b Cb
. 26
VI. Vorésmarty-utcza  ssre .
VIlI.  Szbvetség utcza  4516ja 1L
Vi V oro3marty-utcza 3309 IlI.
Kmetty-utcza .
Vi Sziv-ﬁtcza 3167:b 11
3003
Vi Lendvay-utcza g I Nyaral6
345
Kecske méthy-utcza .
VI Magyar-a([cza 359 Il sarokhaz
VII. Kaziuczy-utcza 5142 11l Gyéarépilet
Stefania-at 2020 .
VIl Egressy-tit 2050 | Nyaral6
I X Sorokséari-utcza 19368/  111.
. Cmlogany-utcza 2957 11,
VII. Garay-tér 4313 111,
vn. Garay-tér 14330 III.

28
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, . Keru-

A héaztulajdonos neve let
Svadld FerencCz......ocovociiiiiiiiieee e VII.
WeISZ €S B erger e e . VL
Pollak SANd Ol VII.

Lancz Samu és neje
Reinisch H € N ik coveeeveeiiiiiieeee,

Pulszky AgOStONN&......ccccoeeieerereieereenenans VL.
Havas Antal JOzSefu e, Vil
SzOIBSI BENONE.......ovvvvvvvirieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen, VI.
Belonyi Gyoérgy . . . . . . . . . . VIII.
Relle MAtYAS...cccceeviiiieeieieee e, VII.
Reitter JOzZS e e, \VaIIR
Tafier KaAlman és neje  .ooocvvviicieeeeeicieen, \VAIIR
Fuchs David és Neje ..cccceieivciienieciiirieeenn, VI.
Holier LajosS oo VIII.
Relle MATYAS. ..o VI.
Palfy Ferencz ..o, \VAIIR
Dr. Bértényi IStvan ..cccvvicieeeeiiiieneeene \VAIR
Ligeti Sigfried és ueje C V.
Thék ENdre e e . VIIIL
Schmidlein Agoston és neje . . . . .  VIII.
Sziklai Sarolta . . . . VIII.
Hlavay G YOrgy ..o VI.
Holub Jozsef és neje .  .eiviiiiieneee, VII.
NicKi IgNACZ. e, \VAT
Haas Vilm oS .., VII.
Téth Sandor...cccoeevciieieeeeciiee e, .. VI

Friedlander Zsigmond
Wellisch Sandor és Gyula......coceeeeennnennn. VII.
Dr. Déavidovics E le k
Dr. Kétly Karoly .ccooevoereieennn

Keppich E M il VI.

Balogh JOzsef e i .

Utcza vagy tér

Kiraly-utcza
Csengery-utcza
Dessewffy-utcza
Aké&czfa-utcza
Luiza-utcza
Akaczfa-utcza

Eszterhazy-utcza
Trefort-utcza

CsOmaori-ut
Uj-utcza
Koztemetd-iit
Istvan-at
Muranyi-utcza
Joézsei-utcza
Kerepesi-(t
Szentkiralyi-utcza

Gyar-utcza
Dessewffy-utcza

Garay-utcza
Muranyi-utcza

V aczi-ut
Véai'kert-rakpart
Podmaniczky-utcza
Ullgi-at
Nap-ntcza

Hunyady-utcza

Szerencs-utcza
Proféta-utcza

Garay-utcza
Sziv-utcza
Aradi-utcza
Sajd-utcza

Nap-utcza
Hunyady-utcza

Gdlya-utcza
Peterdy-utcza
Zugliget
Voérésm arthy-utcza
Szentkiralyi-utcza

Szobi-utcza

Aradi-utcza

Haz

Eme-
let

szama

1746
3554

1874,

6513-14

4909

5392-93

4369-70
10

3533
6463

4339

5554-55

5110/b

3548

4346/b
4338

1168-70-
73

2

2164
3369-76
5

6968
6821

3939
3941

b
4344-45
13

3226/

4305

4
4306

1

6761
7007

4266-67
8
6437-38

3310
5398

3453s?64
a

9

3319/D

in.
II.
.
.
Il.

Jegyzet

Csaladi ha-

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz

Raktarépul.
Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz

Nyaralo
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142

143
144
145
146
1147

I8
149

150

151

152
153
154
155

156
157
158
159
160
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A hadaztnlaldon os neve

Hertzka lzidor és tarsa.....ccccoceeeeeee eenes

Walla JOzZSEef .o
Feszty Gyula....coccociviiineeciiiiinne,
Friedlander Zsigmond

I. magyar sertés-liizlald r.-t.......ccccooceeennenn.
Freyberger Sam U ....ccoooeiiiiiiiiiiec e

Pollaster Karoly és Anténia.......ceeee...

gof Castelnau Alfons és Lenard .
Végh Arthur.... e

Weitzen Bernat

Bittermann IStVAN ....ccocccvivvveieeiiieeeeeeeeeeeee,
Dreher Antal..ccooiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeen,

Dick VilMOS it

Dick VIIMOS...ccoooviiiiiiiiiieeen ,

Hudetz Janos

Hudetz A nta |,

Kihne E d e

Schneider JANOS.....ccccciivviiiieieeieeeeeeeeeeeeeeeeen
Hadik Barkéczy Endre g ré f.....ocooenneen.
Mauthner O dON . .ccccvvevveiieee e

Telbisz Bertalan ....occveveeeeeeieiieccceen,
Szervita-rend.......ccccceeeiiiin
Zechmeister Jozsef....

Goll Janosné

Déry Karoly
Jabn JOzsef

Liebner Jbézsefné

Freiberger Sam U ..o
Székes févaros
Goldstein KATroly .o
Koch Karoly

KoOhn FEerencz...ieeeeieieieeeeeeenn,
Salzer Ignéacz .

Deutsch MOr és neje.....cccoovivivenineenne
Torley JOzsef....coovvceeeeiiinene ,

Frischmann F. Jakab.........cccccoiiiiiiiiininnnnnn,

KerU-

let

VIII.

VIII.
VIII.

Vili

Utcza vagy tér

Soroksari-utcza
Matvas-utcza

Rottenbiller-utcza
Rock Szilard-utcza
Homok-utcza
Szava-utcza
Gyomroi-ut
Karoly-kérut
Rostély-utcza
Oriés-utcza
Tomé-utcza
Gyontyuk-utcza
Szentkiralyi-utcza

_Dugonics-utcza
Orémvolgyi-utcza

Naphegy
Ohegy

Dohany-utcza
Szdvetseg-utcza

Sz6vetség-utcza

Rottenbiller-utcza
Garay-utcza

Német-utcza
Rérkocsi-utcza
Vaczi-kérat
Jozsef-utcza
Kéaroly-korat
Rottenbil ler-utcza
Desewffy-utcza
V arosmajor-utcza
Akéaczfa-utcza

Lazér-utcza
O-utcza
Bulyovszky-utcza
Kerepessi-ut
Dohany-utcza

Jozsef-utcza
Maria-utcza

Damjanich-utcza
O-budai-rakpart
David-utcza
Izabella-utcza
Onsi-ut
Maria-utcza
Klauzal-utcza
Akéaczfa-utcza
Sandor-utcza
Balvany-utcza

) Eme-
Haz let
szama
9371 III.
4364 111
5652 |II.
5936 1L

8563
b
472 V.
7021 1
5645 ]
5381 1.
7185
av 1
1004714 1
8442 11
4463 .
b Il
4463/a |
4369-70
s I,
6110 II1.
3616
CZ
P .
6182 IlI.
5252 |V.
4248 N.
3551 hi
780-781 1
119/3/|6 11
3745 in.
302l/a 1
5078 V.
5484 ni
4234-35
b 1
140141
3601 in.
3316/a V
5515 ni
5001 ij.
1%1/34 11
5385 1L
794 nr.

Jegyzet

Sarokhaz

Sertés-szal-
las telep
Sarokhaz

Sarok héaz

Sarokhaz

Nyarald

Sarokhaz

Sarokhaz

Sarokhaz

Nyarald
Sarokhaz

Sarokhaz

Csaladi lakh.
Keztylgyar

Sarokhaz
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163
164
165
166
167
168
170
169
171

172

173

A haztulajdonos

Dobranszky Petem é

lllés M atild ...,

Raschka E m il
Scholtz Rébert
Tolnai Reginald

Brédy Zsigmond
I. magyar varrogép-gyar r.-t

Kransz Karoly

Német evangélikus egyhaz
ifi. Schwab Gydrgy
Weisz Adolf.....cccoen

Wagner Marczell é Julia

Kovacs T. Janos

216 —

Keru-

neve
let

Utcza vagy tér

Garay-tér
Sajo-utcza

lllés-utcza
Dugonics-utcza

Edtvos-ntcza
Baross-utcza
Dob-utcza
Alkotmany-utcza
Gyéar-dilé
N agy-Diéfa-utcza
Kéalman-utcza
Nap-utcza
O-utcza

Dobrentey-utcza
Varkert rakpart
Tomo-utcza
Szigetvari-utcza

Haz

Eme-
let

szama

4305

il
4306

11b

7147134
a

3452
5477/a
4758

1053
862410
a3l
5151/30
1012

6858
3741/a

2162

7115/a

Jegyzet

Sarokhaz

Sarokhaz

Gyartelep
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10
1
12
13
14

15

16

17
18

19

Kimutatas

az 1894. évben engedélyezett nagyobbszeri épitkezésekrol.

A hdztulajdonos neve

A) Nyilvanos éplletek.

A f6v. népszinh&z-bizottsag......c.cceeenne

Ezredéves orszagos kiallitd s ......cccoeee.n.

Székes-févaros

Ganz és tarsa részvény-tarsasag
Ezredéves orszadgos kiallitas ...
Lip6tvarosi Casino részvény-tarsasag

Az 0rszagos C asino ...ccccceeveeenieeencineniennn
Székes-févaros kOzONSEQe.........ccvcuvveveeeennneen.

Székes-févaros KOzONSEQe......cocvvvvveeeiiiieennnns

Cs. és kir. hadm. kari igazgatésag
Cs. és kir. hadm. kari igazgatésag
Cs. és kir. hadm. kari igazgat6sag
Cs. és kir. hadm. kari igazgatésag . |,
Cs. és kir. hadm. kari igazgatosag

Székes-févaros KOzONSEQe..ooceevvcrveeeerinns

Székes-févaros kdzonsége ..o,

Orsz. magy. képzdmlivészeti tarsulat
Ezredéves orsz. kiallitas igazgatésaga .

Ezredéves orsz. kiallitas igazgatésaga .

p Eme-
Haz
Keri- i let .
let Utcza vagy tér Jegyzet
szadma
Vili Csokonay-utcza 5733 Ill.  Viztorony
. . lgazgatésagi
VI. Varosliget . épilet ideigl
Vamhéaz-korut, S6haz-. K6200nti
IX. Pipa-, és éathelyezett vésérﬂ:sarn
Csillag-utcza kozt '
. . Kiallitasi
VI. Varosliget palota ideigl.
VI Varosliget To6rt. csarn.
: Széchenyi sziget renaissence
Zrinyi-utcza Casino épll.
\2 Nador-utcza 756 1l sarokhaz
Ujvilag-utcza Casino épdul.
V. Kossuth Lajos-utcza > «8 . sarokhaz
p p Detail vasar-
VIl Istvan-tér csarnok
21, p Detail vasar-
\All! Rakoczy-tér csarmnok.
Ferencz Jozsef lak- Tuzérségi
X. tanya mogott lakt. telep.
Laktanya
VI Szabolcs-utcza telep
s Laktanya
. Fillér-utcza KibGvites
Lapos-d(il6ben Laktanya
X p u telep
P Tuzérs. lakt.
V1. Hungaria-ut KibGvités
v Hold-utcza 969, 970, Detail vasar-
: Vadéasz-utcza 974 csarnok
o ) 3999, S
VI Hunyadi-tér Kemnit- 4000, Detail vasar-
© zer- és EOtvds-utcza 4001, csarnok
4002-03
VI. Varosliget M(icsarnok
VI. Vérosliget Gépcsarnok
VI. Vérosliget Got és roman

csarnok
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. Eme.
Héaz
Kerii- ) let
A haztulajdonos neve let Utcza vagy ter Jegyzet
szama
) o Szalay-utcza 1081- Club és bér-
Ugyvedi Kam ara e \% Szemere-utcza 1‘139 H I haz
. és kir. hadm, kari igazgatésag . . V1. Aria-ati Tizérs. lakt
Cs. és Ki gazg g Hungéaria-ati laktanya KibGVités
. és kir. hadm. kari igazgatésag . . . X. Lapos-d(il6 Tuzérs. lakt,
Cs. és kir. hadm gazg g p u kibGvités
Ezredéves orsz. kiallitds igazgatésdga . . VI. Varosliget Erdészeti és
mez6gazd. pal.
" A\ A 11 Bécsi-ut FOId-, és Kis- . P
Szeékes-TOVAroS ..o Czell-utcza Kozt. Kozkérhaz
: . Podmaniczky-utcza :
Magy. orsz. Symbolikus nagy péaholy . . VI. Vérosmarthy-utoza 11 Clubhaz
B) Nagykorati épuletek.
. p Jozsef-korat 5696 )
Tafler KAIM AN i \VATIR Népszinhaz-utcza 2582 a V. Sarokbaz
Ehrenfeld Ignacz .o, VII. Erzsébet-korat  44g4.85 V.
Bodanszky LajoS i VAR Joszef-korut 5693 V.
Tafler KAIM AN oo, VI Jozsef-korat e IV,
5701
Dr, KN A TM 0N oo v 111, Jozsef-korit Békes-, és , 5
Kolcsey-utcza 6128 IV Sarokbaz
5731
REMY RODEM oo AIIR Jézsef-kérat s3IV,  Szalloda
all
Weisz Berthold és M anfréd ... V. Lipoét-korat ](;‘2/26 1.
. ) . N 1236
Weisz Berthold és Manfréd e V. Lip6t-korat a/3/2 I,
. 5696
Ehrenfeld Ign&acz ..o S VIl Jozsef-korat 5700a V.
Hikisch Lajos . IX. Ferencz-kérat 9459 |v.
Kanser JOzZSef  .ccoeeeeeeeeeeeeeesenee s Vil Erzsébet-korat 4483
Barcsay-utcza 40, 41, Iv.
RUSZ J AN 0S e Jozsef-korit ;
Vit Kolcsey-utcza 6124 Iv. Sarokbaz
Schubert Armin ..o IX. Ferencz-korat 9460 IV.
Tafler KATM AN oo IX. Ferencz-kérut
Tompa-utcza 9185 Iv.
Dr. Virava JOZSe fuiieeeeeeeeeeeeeeesenes IX. Ferencz-koérat 9471 HI.
Jozer Mih&lY i IX Ferencz-kérat 9457 111
Royal szalloda részvény-tarsasag . . . . VII. Erzsébet-korat 4769 1V. Szalloda
A |
G) Nagyobb maganhéazak.
Scholtz R AOD eIt VIl Baross-utcza 5477 n.
. Arena-ut 4302 .
Geller JOzZSef i VII. Csémari-ut 4 ni Sarokhaz
. Izabella-utcza
Schoszberger H e nrik .., 1V”' Kiraly-uteza 4738 IV.  sarokhaz
Gerhardusz és fiai S .oevcicevieiicee AR Szerecsen-utcza 3911 111,

i 1
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. Kerl
A haztulajdonos neve let Utcza vagy tér
Jobbagyi Bélané és Poleszndk Janosné Vili  Jézsef-utcza Or-utcza
Fried Zsigmond......ccococeeviiiee e, VIl Baross-utcza
Back Karoly €S Neje .iieiiieniieiieeee, VII. Csomaori-ut
Back Karoly és neje . . . . . . . . VII. Csdmori-ut
Az erdélyi ey. ref. egyhaz kerilet . . . VI Izabella-utcza
ifi. Draskoczy Mikl6s és Emma . . . . l. Varfok-utcza
. . . grof Karolyi-utcza
Emmerling Vilmos Karoly....cccceveeeeennnnn. V. Magyar-utcza
ENgl A rm in o V. Kilsévaczi-ut
Ocker FEreNCZ i iVIIL CsOmodri-ut
Semsey LASzIO . i VI. Andrassy-ut
Czipauer JANOS coiiiieiiieiiee e iVvIl. llottenbiller-utcza
Erdélyi ev. ref. egyhazk6zség......coeevvrnnnn VIII. Jozsef-utcza
Fischer 1gNacz oo TV Kazinczy-utcza
Liebner Jozsef €S N € j€ .ovvcvvcievcieveeiiee VII. Damjanich-utcza
. . Béathory-utcza
ODblat M A TK i V. Szemere-utcza
Preisach Kohn Salamon ....cccoeoeeeveoeeiceceenns VIII. Eg?voglig%l#(t:(;zaa
. Margit-rakpart. Kacsa-
Flesch SANdor...ceee 1 és F6-utcza sarkan
Back KAaroly €s neje ...iniiiinnennn. VIl Csdmori-ut
Dalnoki L @jO S ciiiieeieeiecie et VI Balint-utcza
Freyberger David ..., VI. Izabella-utcza
Freyberger D AVvid ...cccocoviiviiiieieiiiiiiiiinienni, VI. Izabella-utcza
Freyberger D Avid ...cccoooiiviiiiiiiiiiiiciiiiieceee, V1. Izabella-utcza
Freyberger D avid . VI. Izabella-utcza
Karsay IStV AN . Vili. Bérkocsis-utcza
Knba JANOS oo VI, Méatyas-tér
Solymosy LASzZIO  .oieiiiiii e V. Hold-utcza
Takacs P & | IX. Drégely-utcza
. Erzsébet-tér
Biumgarten Leo e e V. Sas-utcza
Klenovics Antal és neje.....ooveeeevecvennnn.. YAl Aréna-ut
Kébanyai polgari sorfézde r.-t.......ccccoeenen. X. Maglodi-at
Nemzeti lovaglé egylet (Ormodyt) . . . VI. 1 Bulyovszky-utcza
Kiralyi Pal-utcza
Palik-Ucsevny A rth U r .. V. Ké)r/)ir()-utcza
TUrKOVIitS G Y U 1@ cooeieeeeeeeeeeeeeeeee e VI. Nagymezg-utcza
TakACS PAl oo IX. Védgat-utcza

2 Eme-
Haz let
szama
a2 .
6261 |II.
2687—88 11
2631—3 :
2729—30
288090 11
4575
aess M
4586—87
376 1.
ac2, 434 1.
1321/2 1L
435471 I,
3041
304246 |.
1
4243 |lI.
5953 IlI.
5199130 1.
4220 I,
1014 V.
7173 1.
2328—30 |II.
2691—93 111
8283 |,
. .
3308 Il
3304 |l
3307 |l
3311 Il
6079 1.
6314/b .
926 I11.
9540/7 IlI.
687 V.
2826/b 1.
g37z I
2934133
2987|34
373 Il
3757 I,
9540 |II.

Jegyzet

Sarokhéaz

Sarokhaz

Nyaral6 told.
nagym. atalak.
urasagi istallok

Sarokhaz
Sarokliaz

Sarokhaz

Nyarald

Sarokhéaz

Gyartelep
lovaglé isk.
és istallok

Sarokhaz
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, i Keru-
A h4dztulajdonos neve et
Seenger JOzsef ..o, VII.

Pick E. éstarsa Vi
Szelestey G éZa....cooovviviiiiiieee e l.
Grunhut Jozsef e VII.
Dr. Adler JOzse i, IX.
Kobek JaNO0S...ccccciiiiiiiiee e VII.
itauchbergger D avid ..o VII.
UMIAth €S tA IS @ oveveeeeeieeeeeeeee e V.
Palik-Ucsevny A rth U r..eiieeinieene IX.
Wage V ilm 0S i V1.
Schuller Jézsef és neje V1.
Lang Hermaun ..., VII.
Lingel KATO Y o VII.
Hlavay Gyorgy . . | e, VIl
Ozv. Lotz VilMmoSNé ..coocceivviiiiieeiiiieeeee VII.
Dr. Ulmer Lazar és Mann Jozsef . . . VIII.

Brandstatter lzsak
Brandstatter 1zsak

Orosz Samuelné és o6zv. Latzké Ignaczné Vil.

Aigner SANdOr  ....ccoceeieeniiiiiee e IX.
O0zv. Batori Gyodrgyné gyermekei . . . . VI,
Holub JOzsef.....cooi e VI.
KIGSZ G YOTIgy oo, .. VI.
Oesterreicher Samuelné........cccceeeeiiiiieinnnnnn. \VAIR
Dr. B6ké Gyula €S neje ....ccccccviirirnnirennnen. V.
Lang Hermann . . . . . V.
Dr. Csanyi Aladarné . .....iiiiiieeiiinenn. \All
Eichenbaum LipOt....cccooiiiiniiiiiiiiiiicene, VI.
Hosztalek KAroly oo VIII.
Holub JOzsef ..o VI.
Melko Gyorgy €és N e je .ccvvvceeeeeeicineneennn, VIL
Szirch Antal . . . . . . . . .o IX
Spiesz Agoston . . . e Vil

Utcza vagy tér

W esselényi-utcza

Vdrosmarthy-utcza
Lisznyai-utcza
Nyér-utcza
Ullgi-at
Kerepesi-ut Nyar-,
Dohany-, és Di6fa-utca
Kis-di6fa-utcza
Gyapiu-utcza
Papnd&vel de-utcza
Egyetem-utcza

Kmetty-utcza
Dalnok-utcza
Aradi-utcza

Rézsa-utcza
Amazon-utcza

Cserhéat-utcza
Nyar-utcza
Akaczfa-utcza
Népszinhaz-utcza
Népszinhaz-utcza
Aréna-ut
Lényai-utcza
Méatyéas-utcza
FelsGerd6sor

Aradi-utcza
Csengery-utcza

Varosligeti fasor
Dohany-utcza

Realtanoda-utcza
Magyar-utcza

Csengery-utcza
Hernad-utcza
Kis Janos-utcza
Baross-utcza
Hungaria-at
Szovetség-utcza
Bakacs-tér

Csoméri-ut
Bethlen-utcza

Haz

Eme-
let

szama

4575
4
4575
51b
4586—87

3365/b
1094314

5062
8991

5074

5183
961

270

3139
3071
3318

601—02

4305/5
6055
4979

5904/a

5904/b

4300—04
10

9382/b

3142/a

3404—05
Cc

4208
4880
316
3369—76

14
4979
5478
1538 a

4540
9448

4353110

Jegyzet

Nyaralo

Sarok haz
1 Sarokhaz

Sarokhaz
Sarokhaz

Sarokhaz

Sarok haz

Sarokhaz

fényk. mut.

Sarokhaz

Sarokhaz
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78
74

75
76
77
78
79
80
81
82
88

84
85
86
87

88
89

90

91
92
98
94
95
96
97
98
99

100

101
102

103

104
105

121

Keru-
A haztulajdonos neve et
Ziepernovszky KAroly......ccocvveieeiiiiiiineennnns VI.
Dr. Eresz GézZa.....coceoeveeeiiiinneeenenns V.
Posner A Ifré d ..o, VI.
Ruggyanta-gyar részvény-tarsasag X.
Szél Samu és Schwartz JenG.........cccuueeee.. VI.
Rittner Jozsef és n e je ..vviiveiiiiiiieneeeiis IX.
Kopf DAVId .o VI.
Dr. Gebhardt Jozsef.....cooeieviiiieeiiiiineen. VIII.
Schwartz S&Amuel.....iiiiie. V1.
Lust g Armin €S Neje.....cccceeveeecereveeennn. VIl
Schiller Gyula ..cocoovviiiiiii Al
Hauszmann Alajos magy. jelz. hitelbank
megbizottfja ..o V.
Budapesti tégla- és mészégets r.-t. 11
DAVId K AT 0 Y oo l.
Hoffmann A rm in .o Vili
KrauSz E d € .oocoeeveeiceece e VI.
Langer Makar és n e je Vil
Wagner Emilné......ccccocevveeeveviceicieeeeeee Al
Deutsch 1Zid Ol VII.
Danzig Jakab Ll VII.
Friedenthal Vilm 0S ..o, VII.
Heszmann Zs. és tarsa ........ccceeennns VII.

Mduller Lajos
Salz David
Tichy Jozsef

Wagner Marczel és Julian........cccoceeennee.

Ozv. Zierwein Antalné VIl
Gaal Bertalan és tdrsa VIl
Fellner S&ndor és N € je ..cccooeveviieenineennnne, VIl
Madary Gabor m. asztalos ipar egylet . VHI.
Szabd ANtal..iiiiiieeee e Vil
Jahn JOzsef i VII.

Dr.
Dr.

Theisz Gyula
Vajda Adolf

Utcza vagy tér

Podmaniczky-utcza
Izabella-utcza

Visegradi-utcza

Délibab-utcza
Nagy Janos-utc™a

Kils6 Kerepesi-u
Lovag-utcza
Viola-utcza

Nagy Janos-utcza
Méria-utcza
Dayid-utcza
Prater-utcza

Muranyi-utcza

Nador-utcza
Testvérhegy
Naphegy
Prater-utcza
Izabella-utcza

Muranyi-utcza
Rock Szilard-utcza

Ovoda-utcza

Hernad utcza
Dob-utcza
Szovetség-utcza
Izabella-utcza
Hernad-utcza
Fut6-utcza
Izabella-utcza
Matyéas-tér
Népszinhaz-utcza

Baross-utcza
Maria-utcza

Bérkocsis utcza
Varosligeti fasor

Kerepesi-ut
Kazinczy-utcza
Rézmal-dulé

Viranyos-dilg

Haz

Eme-
let

Jegyzet

szama

32821.
3292

1324

4185

7280—81
b

3577
8854

1186/2
5585
3592/b
6994
4283/1

7
2207—33

10967

6905

3282
3292

4281-110
4285|11

5599
434E114

4347 4350
12[2
43511b ¢
4352
bl 1212
4341/3
5237
4437—38
4060/2
4341/2
6946
3271
6329
5807/1

5543

5684—85

42 14—4%"6

5079

5446

6481—82
26 b

I1l.  Sarokhaz.

I Nyarald

Gyar kibév.

1.
.
1
Gjja épitési ill.
nagy mérv( at-
alakitas

koérkemencze,

gyar kibévités

Gyartelep (do-
boz gyar.

" Sarokhaz

I1.
Nyaralo és
szobr. mut.

IV. Sarokhéaz
L | Nyaral6

foldsz.1 Nyaralo

29
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106

107
108
109
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121
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130

131
132

133
134
135

136
137
138
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Keru-

A haztulajdonos neve lot

Kébanyai kir. sorf6zde részvény-tarsasag X.
Fried MOTItZ .o VI
Jeszenszky szil. Birkl Irén ....ccooveeeennnnenn. VIl
Lachs G USZEAV ..ccooiiiiiiiiiiieeiee e V1.
Balint Benedekné.......ccoccooeviiiieiiiiieneee 11.
Millhoffer Nandor és neje ....cccoeeveninenne .
Mészaros és Garttenberger.........cccceeneee. VII.
Mészaros és Garttenberger.....cccccceevvneenee VII.
Dr. Aranyi Gusztav és ne je .....ccccoenne VII.
Czettel és DeutSCh.....cccociviicviiiiicicece V.
Goldberger Henrik....ocoooveiiieiiniiiiiin e VI,
Glucksmann Adolf...e VI.
BOros testvérek......ooooviiiiiiiiniiiieeee e V.
Freyberger Samuel . VI
Dr. Dick Vilm 0S .o VI.
Kollerich P&l és fia i....cccoiviiiiiiiiiis IX.
Kébanyai kir. sorf6zde részvény-tarsasag X.
Pucher IStvdn €s neje.....ccccccvivviiiieeeiiinenne 1.
Ujlaki téglagyar részvény-tarsasag 111
Budapesti jEgM UVeK . ..cocooveviereiieeeeee e IX.
FUuchs B € 1a .coooeeeeiiiiiiiiiiecee e, I1X.
Cs. és kir. hadm. kari igazgatésag . VI.
Krausz Ferencz és Neje ....ccviveerncnennne. AVl
TSChOgl G USZIAV oo l.
Dombay Sandor és Neje....ccccecvivieeriieennns \VAN
Klimes JoOzsef és neje.....ccccoceveviiiiiiiccnnnenn, 1.
Marz Antal és neje .. AT
Grebecz IStVAN occcvecieecee e Vil
Unié magyar SzersSzamgyar.......cccccceneueenn. V1.
Egger Gyulané ..o, VI.
Jancsd JeN O .o .
Baschkor E m il VI.
Willenthal Janos és Sandor Vi

Utcza vagy tér

Kébanya Soérgyar-u.

Szentkiralyi-utcza

Akaczfa-ntcza
Csengery-ntcza
Rézméal-dilé
Varfok-ntcza

Bethlen-utcza
Garay-utcza

Garay-utcza

Izabella-utcza
Dob-utcza

Balvany-utcza

Préater-utcza
Szigony-utcza

Aradi-utcza
Molnar-utcza
Harsfa-utcza

Arqdi-utcza
Gyar-utcza
Ranolder-utcza

Sorgyar-utcza

Viranyos-dilé
Bécsi-ut
Csepel-rakpart
Védgat-utcza

Lehel-utcza
Aggteleki-utcza

Istenhegy
Damjanich-utcza
Krisztina-korat

Izabella-utcza

Szobvetség-utcza
Lehel-utoza

Varosligeti fasor

Rézmal-dilé
Jézsika-utcza
Fels6erddsor

. Eme-
Haz let

szama

802
T ;8385
5710/a
4951 |I.
3368 IlI.

5457/3 |
3246
1
3247

4353/5 11I.
4353/4 |11.
4578 V.
787 L.

6650 III.

3232 111,
44 111,
4448 |II.

3475/a V.
8694

8385
S386— 87

8388
8391— 92

ay
6481—82 |
27 34117 ’

1993
1994—95

a b

9540/8 1lI.
1760— 64

5744 |II.

7156— 57
7157 I

4212 1.

65911-44 |||
a 12

45771 .

ir'l

4429 I,
10

4196 1

S478—79 f5ldsz
18

4667 Il

4100—01 |||,
6

Jegyzet

pinczék at-
épitése

Nyaral6
Sarokhéaz

Sarokhaz

Sarokhaz

3. em. reédép.
I11. em. told.

Sarokhaz

Gyaértelep

Gyartelep

Nyaral6
Gyar «ibsv.

Gyar kib6v.
Lakt. kib&v.
Nyarald
Sarokhaz

Gyar kibév.
Nyarald

Nyaralé
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i 139
1 140
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142

143
144

145
| 146
147

148
149

150
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156

157
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159

160

i 161

162
163
164
165
166

167

168
169
170
171

172

A hadaztulajdonos neve

6zv. Dorner Lajosné

Schweiger GYUlané.......ccccocevviieeiieeesceeeeee.

Székes-févaros kbdzonsége

Sierban Irma.......ccooiiiiiii e
Ganz és tarsa részvény-tarsasag
Guttmann 1zZSaK.....ccccccoviiieeiiiiiieee e,

Szabd Ferraris Arthur

Walter Méria, Anna és Klara
Mitura M ih &1y e
LOWY teStVETrekK..oooiiiiiriieicieeece e
Dr. Gonda Ignacz

Adler Mér és neje

Gratz Daniel és Simon Ferencz

Fluck Francziska
Waczula Antal

Hlavay Gyoérgy

Antos Janos

Ring Mih&lyné ..o

Willinger Ferencz és neje

Lengyel Janosné
Hoffmann Moérné és Grinfeld Jakab

Csudnav Karély

Deutsch lzidor és ne je

Budapesti g6zmalom részvény-tarsasag .
Gansl Ignacz és neje
Szavoszt E m il
Dr. Singer Jakab
Jozsa Laszlo

Lindenbaum M 6 r

TUH JANOS ..o

Dobrik Mih&ly és neje
Ozv. Grosz M o6rné
Sonnenfeld G yula

Lanyi Erné6

223

~, Eme-
Keri- S
let Utcza vagy tér
szdma
.................................... VIl. Rottenbiller-utcza " 111
VI, Stefania-ut 2857/b |
x.  Uligi-ati népliget L
6137
6140—43
1 Lip6étmezd a l.
' 6144—45
1 1213
. Ganz-utcza 28c—81 11
x. Alsbvaspalya-utcza 8477/7 |II.
Stefania-ut 28101 .
Vil Egressy-Ut
VI Kazinczy-utcza  so9e Il
VI Orias-utcza 6666 I
VI Csaugo-utcza 1708/a -
VI Orémvolgy-utcza 7239 a i
Nagymez6-utcza 1.
VI Szerecsen-utcza  °°'
) 8714—17 .
IX. Gat-utcza c I
V. Visegrady-utcza 1310 Il
VI Garay-utcza I354/5 111.
2 4340—43
VAT Hern&d-utcza " II.
VII. Aréna-ut 2826/7 |I.
Krisztina-kérut 629'15“4 Il
Krisztina-korat %411,
a 10
VIl Dugonics-utcza 7195 Il
Vil Prater-utcza 6597 I
I Tabor-utcza 106364,
51 521b
3773-
VI. Csengery-utcza 3377—s V.
1. Zsigmond-utcza .4, I
VI. CsOmori-ut 53539 |l
1X. Dandar-utcza o540 1 1.
V. Hold- és Kalman-utcza 9so Il
V1. David-utcza 3e09 Il
vI. Vérésmarthy-utcza %" 111.
VIll. Kis-fuvaros-utcza s914 II.
IX. Réakos-utcza 9203 Il
VIlI. Rozsa- és Dob-utcza 4659 Il
Vil Bethlen-utcza 4353/8 I11.
l. Gellérthegy e

Jegyzet.

Nyar. told.
V eudoglé

Nyarald
Raktéar

Militerem e¢s
Nyarald

Sarokhaz

Raktar

Sarokhaz

Sarokhaz

Nyaralo

29*
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174
175
176

177
178

179

180
181
182
183

184
185
186

187
188
189
190

191
192
193

194
195

196

197
198
199
200
201
202
203

204
205
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} . Keru-
A haztulajdonos neve let
Medek S. Vincze ...ccveiiennnn 11
Schomann FerenCz.......ccoceeviicienieniiiieeeeenn. VI.
Deutsch Alajos . |, e IX.
NOMM M ATEO N cooiiiiee e VII.
Ortmaun Mihdly és neje.....ccccvviviviccnennenn. VII.
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Pesti molnarok és sUt6k r.-t..........ccccoeeeennn. IX.
Weiner és Grinbaum V.
Wellisch AIfréd.....ccccoviiiiiiiie V.
grof Deodati Gabor....coccvviiniciiiiienen, VII.
Foldvari Jakab ....ooooovveiiiiie e 1.
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Wellisch A Ifré d .o V.
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Befejezés.

Nagyméltésagu magyar kiralyi Ministerium!

Befejezzuk jelentésuinket, abban a tudatban, bogy hivatasunkat és
feladatainkat lelkiismeretesen igyekeztink betdlteni azon harom évben is,
melyrél e kozleménylnk szdl.

A székes févaros e harom év alatt nagyot fejl6dott. Szamos ténye-
z6nek van ebben része; de a legnagyobb elismerés mindenesetre a magas
korméanyt illeti. A két Uj hid épitése s a katonai laktanyak bevaltasa, mely
intézkedések a févaros fejlédését ismét hossza id6re biztositjak, egyenesen
a magas korméany érdeme.

Azok az elvek, a melyek ezen alkotasokndl irdnyadodk voltak, a jévére
nézve is er6s tapot adnak a reménynek, hogy kormany és térvényhozas a
févaros fejl6dését nem szl(innek meg orszagos érdeknek tekinteni, szamolva
azzal, hogy az allam tamogatasa nélkul févaros sehol nagygya nem lehetett.

Végll megjegyezzik, hogy e jelentésiinket az 1870. évi X. t.-cz.
rendelkezéséhez képest a hozzatartozé zarszamadasokkal és elGiranyzatokkal
egyutt kinyomattuk és azt az orszaggydlés mindkét hazanak, valamint a
f6- és székvarosnak is megklldottik.

Kelt Budapesten, a févarosi kdzmunkak tanidcsa 1895. évi szeptember
hé 5-én tartott Ulésébdl.

Podmaniczky Frigye», s k,

alelnok.

Kupp Imre, s k,

minister! tanacsos.
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25
28
29
31
32
33
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FOvarosi pénzalap 1892.

Bevétel Egyenkent
frt kr.
. Valodi bevételek. ,
JovecHmek
Haz és telekbor-jovedelem...........cooeeeeennes 8705 92
Kam at. ., 21840 55
Utadd és k6zmunkaadO.........coecvvvveeeeennnnns 166848 55
Kiszokellekek utan hasznélati dijak . . . 12921 87
Egydutt
Rendkivili baded
Terjedek és telekrész eladas.......ccoocveennnnne 64630 77
Budai korut épitoés jovedelme......cccoveeeenn. 3363 01
Véarba vezet§ uj ut épités jovedelme . . 8081 24
FOvarosi kisajatitasi alap jaruléka . . . . 20052 04
Budapest fGvaros tartozasai (utépitési anyagokért) 195 50
Ut, jarda és csatornaépitési jarulok . . . 580 99
Haz- és telekeladas......coooeviiviiiiieineeencenee, 7000 —
Egyéb rendkivili bevételeK.......cooovunnneennn. 251 12
Egydutt

Valédi bevételek 1— 12 sorszamig

Attétel

Osszesen

frt k.

210316 89

104154 67
314471 56

314471 56
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Sorszam
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18

14
15
16
17

18

19
20
21
22
28

zarszamadasa.

i
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BB 0w

2
22

19

30

36
30
39

Kiadas

. Valodi kiadasok.
Rendes kiadasok.

3 _Ugyviteli koltségek.
sEndyi |
Allandd illetmeények......ccocooveeeveeveecveeeenne,
Altalanos segély és ideiglenes potl €k .
Szolgak ruha és hidbéri atalanya
Segély- és jutalom-dijaK....cccccooriiiiineeneennns
Nyugdij és kegydijak.....oooooorriiiiiiiiiiicininnns

Leltari targyak beszerzése...........cccccccceeiil.
Papir, iroszerek és rajzeszkozokre .
Nyomtatvanyokra és koényvkotésre.
Fdtés, vilagitas, tisztogatasra........ccoeeee.....
Bérkocsi és kuldonczdijakra.........ccccceevnnnnee
Egvéb irodai szikségletekre.......c.ccccconein.

9 Hvatelhelyiséy ddakitisa

Kémdives, szobafest6 s egyéb munkakra .

o Egydatt
) Kezgési Kadbak
Epuletfentartasi s hazkezelési koltségek
Add és ViIizdij e
Budai szabalyozasi munkalatokra
KUlonféléKre ..ooooeeiiiiiiiieee .

e Kandtdea Egyiitt

Rendes kiadasok Oszege 1— 18 sorszamig
Rendkivili kiadasok.
Térjedékbevaltas.............cociiiiiiiiiiicicc,
Budai korut épitési KOItSEQg....cooverviieeennnn

Varba vezet6 uj Gt épicési koltség .
Budapest févaros kovetelései . .o
Téritmények Egyutt
Valodi kiadasok 1—23 sorszamig — Attétel

Egyenként

frt

139262
114132
132478

218

k.
I

26
50

51
70

53

22
81

49

61

&l
08

97

175

51
82
03

Osszesen

frt k.

45890 76

6451 90

579 49

10681 46
1573 97
65177 58

1801 62 387893 173

453071 31

:$0
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39
41
42

43
44
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Bevétel Egyenkent
frt kr.
Athozat
1. Atfutd bevételek.
Visszdizet ddey
magy. foldhitelintézet a lta l................... 408487 65
fizetési €161e g .cccovveveiiiiiiii e 366 93
C) egyéb elblegekre......cooiiieeeiiiiiiiiieennn, 40264 97
Egyatt
Bgadyt icegen pamek
) fizetési 1@ tIltAS .cooovvirrrrrerieceeerece e, 439 92
D ad6- s tis Z tid fj.meceeereeeeeeeeeeeeene, 1817 03
Egyatt

Valodi és atfutd bevételek 1— 17. sorszamig

Osszesen

frt

314471

449119

2256
765848

kr.

56

55

95
06

Budapest, 1892. évi

F6varosi kozmunkak tana

Rozmanith. Ferencz s k.,

szamvev{dségi igazgato.

P.

H.)

Jelen zarszamadast egyes kivalasztott tételeinek a fékényvben tett

Budapesten, 1895. évi aprilis 2-an a fév. kézmunkak

RiMry Jbézsef s k.



231

= é% ] Egyenként Osszesen
R Kiadas
< o
3 &=
frt kr. frt kr.
Athozat 453071 31
1. Atfuté kiadasok.
Megtérités melleit adott el6legek
a) magy. foldhitelintézetnél elhelyezett 6sszeg 243869 04
24 40 b) adott elblegek......oociiiiiiiiiiieee, 66071 25
25 41 c) fizetés elblegeK...nrniiniiiiiiiiiiiii, 175 —
26 42 Egyutt . 310115 29
Viszafizetett idegen pénzek
27 43 a) tiszti add és tiszti szolgélati dijak 1817 03
28 44 b) fizetés letilta S oo 844 43
Egyutt . . 2661 46
Osszes kiadds 1—28. SOrszamig......cceee... 765848 06

deczember ho 31-6n.
csanak szamvev6 osztalya:

Plispok Janos s k,
minist, szamvizsgald.

egybehasonlitasaval atvizsgaltuk és helyesnek taldltuk,
tandcsa pénzigyi bizottsagi Ulésébdl.

Lukacs Antal s k

30:
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A fbvarosi pénzalap 1893.

, Egyenként Osszesen
Bevétel 9y

frt kr. frt kr

I. Valoédi bevételek.

O OO~ U

21
23
25
28
30
31

36

JovecHnek
Haz- és telekbdrjovedelem.......cccccoiinnnnnn. 11802 95
Kam at .. . 15813 93
1) - To [ TSRS 163989 43
Kiszokelléki d ija K ...oooooeeiiiiiieiiiiie e 10721 66
Egydutt 202327 97
Rendwvlli addek
Terjedékek és telekrészek eladasa . 149415 41
Budai korutopitos jovedelme.......ccccceeeeeennnes 58671 02
Varba vezet§ uj uat épitésjévedelme 2276 55
Budapest févaros tartozasa és jaruléka 44481 73
Haz, telek és (tépitési anyag eladadsa utan. 7257 70
Egyéb rendkivili bevételek.......ooovvunenneneee. 868 75
Egyutt 16
Téritmoények, utczalampa és egyebek 234 94
Egydutt 94
Valédi bevételek Osszege 1— 11 sorszamig . 07
Attétel 465534 07
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19
20
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22
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zarszamadasa.
%§ Kiadas
oS
. VValodi kiadasok.
Rendesek
Ugyviteli koltségek.
8 Sy jaranddsagk
1 Alland6 illetményekre......cccoocoeveeevevecnennnes
2 Ideiglenes pétlékra . ..o
3 Szolgak ruha- és hidbére.............................
4 Segély és jutalm akra ....ccoeeeiiiiiiinineeennns
5 Nyugdijak és nevelési jarulékra . .
Egyatt
) Ddog kadbeck
6 Miszaki munkalatokra........ccoevveeireeiiiieinnnnes
7 [ o4 01 - R
8 Leltari targyak beszerzésére és javitasara
9 Papir, ir6 és rajzszerekre .
10 Nyomtatvany és konyvkotési munkakra .
13 Fdtés, vilagitds és tisztogatasra....................
12 Bérkocsi és kilddonczdijra.......cccccvvveveverenenen.
Egyéb irodai szikségletre.......oooovmmevrrervennnnnn.
14 .
Egyatt
Q Kezdés Kackak
17 Epllet fentartasi és kezelési koltségekre
20 Budai szabalyozasi munkalatok koltségé .
22 Haz, t6ke, kamat, add és vizdijakra
24 Kulonfélékre (ugyvédi dij, ati szamlak, jutalomdij stb.-re.)
Egydtt
29 « Kardaidka Egyatt
Rendes kiadasok 1— 18 sorszamig .
Rendkivili kiadasok.
36 Terjedékbevaltas.........ccooiiiiii
37 Budai korut épitési KOISEQG..ovmmrrrrnrnrnnnnn...
38 . .,  Szarvastéri szakaszara.
39 Vari Uj Gt épitési KOItSEgeére.....oovvvnnnnnn.
42 Budapest févaros kovetelései.........ccccconnneee.
Egydatt
43 Téritmények Egyditt

, Valodi kiadasok dsszege 1— 25 sorszamig Attétel.

Egyenként

frt

406
3890
3170

11116

443

63878
41586
60000
78564

575

6665

kr.

24
98

84

55

31
82

49
02
78

53
70

57

35

25
55

50

28

Osszesen

frt

47787

10220

\
/ 18583

443
77034

244604
6665

328304

kr

06

93
35

82!
28

53
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Bevétel Egyenként Osszesen
frt kr. frt kr.
Athozat 465534 07
1. Atfutd bevételek.
\Missgizetet dieg
d a magyar foldhitel intézet altal . . . 257060 19
b fizetési el6legre ...oovivveveeerennann, 458 08
egyéb el8legekre..iiniieirieennen, 35542 90
Egyutt . . 293061 17
Befalyt idsgmn ek
9 fizetési le tiltASN Al .coooroerrrereennee, 439 R
D ad6 és szolgdlati dijnal......c.ccccooue........ 1710 87
Egyiitt 2150 79
Valodi és atfutd bevételek tsszege 1— 16. sorsz-.ig 760746 03

Budapesten, 1893. évi
Févarosi kozmunkak tanacsanak

Rozmanith. Ferenci s k, (P. H)

szamvev@ségi igazgato.
Jelen zarszdmadast egyes kivalasztott tételének a fékdnyvben tett
Budapest, 1895. évi april 2-an a f6v. k6zmunkak

Ribary Jozsef s k
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s 3£
b £ Kiadas
M oo<&
In e« fe
Athozat
Il. Atfuté kiadasok.
Megiarites vidllett adatt ddegek
25 45 a) magyar foldhitel intézetnél elhelyezett
(0SS 4= 0[] (=T
26 46 D egyéb elélegekre....nvevennns o
27 47 H) fizetési el6legekre......comvviveneireuenane.
Egyutt
Mszdizetedt) ickgen féreek
28 48 a) tiszti-adé és szolgalati-dij levonasai
29 49 D fizetési 1€ tiltAS ..ccooovireirieeieeee e

Osszes kiadas 1—29. sorszamig...................

deczember hé 31-én.
szamvevd osztalya :

Plispdk Janos s k,

minist, szamvizsgalo.
egybehasonlitasaval atvizsgaltuk és helyesnek talaltuk,
tanacsa pénzigyi bizottsagi Ulésebdl.

Lukacs Antal s k

Egyenként

frt

418800
10678
812

1710
439

k.

06
50

87
92

Osszesen

frt

328304

430290

2150
760746

k.

53

03
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A fbvarosi peéenzalap

Beveéetel

I. Valédi bevételek

JoaHnek

KiszOKellEKi d 1Ja K coooveeeeeiiiiiiie e
Evi haszudlati d 1A K ..ooccvveiieeieeeceeeee s

Renckivili  e&dek
TerjedeKeladas. ..o
Budai kordt jovedelme ...
Varba vezet§ uj Ut jovedelme......ccoocviviiveniieienieeeeen,
Budapest 16- és székvaros tartozasai és jarulékai
Haz, telek, épllet- és épitési-anyag eladas .
Egyéb rendkivili bevételek — ....ccocoeiviiiiiiiie e
TENIMENYEK i

Egyutt

I. Valédi bevételek f6dsszege

Attétel

Egyenként

frt

6190
14544
170481
3952
20

Ikr.

41
48

56
97
51
90

36
90

Osszesen

frt kr

195187 89

112709 20
307897 09

307897 09
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15

17
20
22
25
27
36

32
38
39
28
41

Kiadas

I Valédi kiadasok.

Rendesek.

Ugyviteli koltségek.

d Sandlyi jarandasigk
Allandd iHetM ENYEK .coviiiiceceece e
Szolgak ruha és hidbére e

Segélyek és jutalm ak...cccoocorereiiiiiiieie e
Nyugdijak és nevelési jarulék .

Mlszaki munkalatok
Héazbér hivatali helyiségek Utan ...

Leltari targyak beszerzése és rendkivili beszerzések .
Papir, ir6- és rajzeszkOzoKre.....ccooovvevcieeiieeeiceeeen

Nyomtatvany és konyvkotés
F(ités vilagitas és tisztogatas .

Bérkocsi- és kuldonczdijakra .o

Egyéb irodai szikségleteKkre.....oooooiiniiiiiiieiniinens

0 Kerd&s kiadbsk
Epllet fentartasi és kezelési KoItSEGeK.....covriiinnnnnn.
Budai szabalyozasi munkalatok kéltségei.......cconnnn...

Héaz-, toke-, kamat-add és vizdij......cooomriieericnennnnnn.
Kulonféle kKOItS€gekK e,

Rendes kiadasok 0Osszege

Rendkivili kiadasok

TerjedékbeVAltas. ...
Budai korut épitési és egyéb koltségek...oonnnnnnn.
Varba vezet6 uj Ut épitési koltségei

1896. évi orsz. kiallitason valé részvételi koltsegek
Teritmények....coooovvinieeiieeene o

Valddi kiadasok fé6sszege

Attétel

Egyenként

frt

47233
392
450

5176

3663
697
714
624
709
321
311

40
3248
3432

27053
1358
80

152406
37359
43761

3186
82

kr.

7

06

39
24
24
93
66
20

50

31
87

08

59
46
90

Osszesen

frt

53251

7041
60293

v\
35214
9550Ji.

236796
332303

332303
il

83

66
49

03
52

18
70

70
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i Egyenként Osszesen
Beveéetel
frt kr frt
Athozat 307897
1l1. Atfutdé bevételek.
Megtéritett elblegek Magyar foldhitelintézet 597905 43
N N egyéb elblegek.....cocvvceeeannnn. 2375 02
N " Fizetési el6legek....cccenunrnnns 736 18
Megtéritett el6legek dss/ege 601017
Idegen pénzek Vallasministerium altal el6legezett . 103000 -
N N Fizetési le tiltad s ccoooeeeeriiiiiiiiiiiien, 439 92
» Tiszti adé és szolgalati dijak . . 2380 95
Idegen pénzek Osszege 105820
11 Atfuté bevételek fédsszege 706838
Valédi és atfutd bevételek f686sszege 1014735

Budapest, 1894.

kr

09

53

évi

Févarosi kdzmunkak

Rozmanith Ferencz s Kk,
szamvevlségi igazgaté.
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42
43
44

44
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Kiadas

Athozat

1. Atfuté kiadasok.
Adott elélegek %Fbldhitelintézetnél elhelyezett

Egyéb elélegek e
Fizetési el6legek...iiiinneninns

Adott el6legek 0sszege.........

Visszafizetend6 idegen pénzek

a) Fizetési le tiltd s .oovvvvevriveeeeeeene,

b) Vallasminist. 103000 irt
Tiszti ad6 és szolgélati dijak
Visszafizetendd idegen pénzek 0Osszege
* Atfutd kiadasok fédsszege

Valédi és atfuté kiadasok fédsszege

deczember hé 31-én.

tanacsa szamvev6 osztalya:

Szuppan Ferencz s k,
minister! szadmvizsgalo.

Egyenként Osszesen

frt kr. frt

332303
378233 56
222479 39
1012 50
601725
325 39
78000 -
2380 95
80706
682431
1014735
1

31*

70

45

34
79
49
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Fékonyvi
lapszam

19
17

10

13

16
15
20
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Nagykorati alap 1892.

Bevétel

I. Valodi bevételek.

Jovedelmek.

HAZD T oo )

Bendkivili bevételek.

Utczaterllet elad &S .ccooveeeeieeeieieeeeeee

Egyutt
Téritmények
rendkivili bevételeknél
Utépitési koltség megtérités........ccooun........
Egyaitt .

Valodi bevételek Osszege 1—7. sorszamig .

Il. Atfutéo bevételek.
Visszafizetett el6legek.
3 magyar foldhitelintézet altal

egyéb elBlegek . . . e

O el6leg a nagykordati kolcsonalap

Osszes bevétel | — 10. sorszamig .

Egyutt .

Egyenként 0_ i
frt kr. frt kr.
1
370 —
1603 14
32 50
883 —
2888 64
96188 69
96188 69
11675 59
11675 59
110752 92
216740 65
12463 69
115343 96
344548 30
455301 22

Budapest, 1892. évi
Févarosi kézmunkak
(P- H) Rozmanith

szamveveségi

Jelen zarszamadast egyes kivalasztott tételeinek a fékdnyvben
Budapesten, 1895. évi april hé 2-an, a f6évarosi

Ribary Jézsef s k
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évi zarszamadasa.

w4 Kiadas
I. Valodi kiadasok.
Rendes kiadasok,

| 12 Kulonféle KiadAsS —  ceeeeeeeeeeeeeeeee e,

2 15 HAZAUAO e

B 16 KA Attt e e
Egyatt

Rendkivili kiadasok.

4 1 Haz- és telekVetelar...ooioiiiiiiiiiieieeen,

5 14 Utépitési KOMSE g .o,
Egydaltt .

Valodi kiadasok oOsszege 1—5. sorszamig .

11 Atfuté kiadasok.

Megtérités mellett adott el6legek
17 4 magy. foldhitelintézetnél elhelyezett.
18 D egyéb el6legek...niniciciceicicreceee,

~N O

Osszes kiadas 1—7. sorszamig .

deczember h6 31-6n.
tanacsa szamvevd osztélya :

Ferencz s k,
igazgato.

tett egybevetésével atvizsgéltuk s helyesnek taldltuk,
kozmunkak tanacsa pénzigyi bizottsagi Ulésébdl.
XyUkacs Antal s k

Egyenként Osszesen

frt kr. frt kr.

n
684 05
191 52
1711 40
2586 971
I
9220 -
74373 62
83593 62
86180 59
230342 52
138778 11
369120 63
455301 22
i
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Nagykdruti alap

TE ) "
:gg Bevétel Egyenként Osszesen
33
| = frt kr. frt kr.
. Valodi bevételek.
[ I 4 o o I S 406 28
Kllonféle bevetel...iiiiieee, 152 —
Egyatt , 558 28
16 Kam At i 152 68
Egyiitt . 152 68
Rendkivili bevételek.
1 Utczaterilet eladas  ....ccccoovvviiiiiiiinieeeeee, 43010 97
Egydtt . 43010 97
Toritmoények.
11 Utépitési koltsogmegtoritds . S 481 42
Egyutt . 481 42
Valodi bevételek 6sszege 1—5. sorszamig. 44203 35
11 Atfuté bevételek.
Visszafizetett el6legek.
15 Magyar foldhitelintézetnél..........cccoeeeinnnnns 158834 57
19 El6leg a nagykdruti kolcsdnalap........ccc....... 103750 77
Egyitt . . 262585 34
Osszes bevétel 1—7. sorszamig . 306788 69

Budapest, 1893. évi

Févarosi kozmunkak

Rozmanith
szamvevlségi

Jelen zarszdmadast egyes kivalasztott tételeinek a fékdnyvekkel

Budapest, 1895. évi aprilis h6 2-an tartott févarosi

Ribary Jé6zsef s k
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1893. évi zarszamadasa.

Tételszam
Fékany\i
lapszam

©

11

12

Kiadas

I. Valodi kiadasok.

_ Rendes kiadasok.
1

HAZAAO .. e
Egyatt
Kam Al e
Egyutt
Rendkivili kiadasok.
Utépitési KOItSE g .o,
Egyutt .

Valédi kiadasok Osszege

11. Atfuté kiadasok.

Megtérités mellett adott el6legek
Magyar foldhitelintézetnél elhelyezett

Egyéb elblegek ...

Osszes kiadas 1 -6-ig

deczember h6é 31-6n.

tanacsanak szamvevl osztalya.

Iferencz s Kk,

igazgato.

tett egybehasonlitdsdval atvizsgaltuk és helyesnek talaltuk

kézmunkak tanacsanak pénzlgyi bizottsagi Ulésébdl.

I"ukdcs Antal s k.

Egyenként

frt kr.
i

307 48
152 68

110 81

26846 98

147800 74
131570 —

Osszesen

frt kr.

460 16

110 81

26846 98
27417 95

279370 74

30678869

1
1



Tételszam
F6ékonyvi
lapszam

R o
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Nagykaoruti alap

| Egyenként Osszesen
Bevétel
frt kr frt kr.
. Valédi bevével.
Kam at. i 252 90
Megtéritett add......ccccevviinriirriniiiiiniiiiriirreeeeeeeee 1050
Egyutt . 263 40
Rendkivili bevételek.
Utczaterllet eladasa......ccocceveeeeiiiiiieeeeenniiennns 32579 37
Egyutt . 32579 37
Toritmonyek.
Utépitési koltségmegtérites  .....cocvvevvrnenee. 13255 64
valodi bevételek dsszege 1—4. sorszamig . 46098 41
11. Atfutd bevételek:
Visszafizetett el6legek:
d Magyar foldhitelintézet......cccocoeveevrennenn.n. 486750 20
b) EQyéb elbleg. . 336 -
O Eléleg a nagykorati kolcsonalap Lo 43967 70
Egyutt . . 531053 90
Osszes bevétel 1—7 -ig oo, | 577152 31

Budapest, 1894.
Févarosi k6zmunkak

Rozmanith

szamvev@ségi
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1894. évi zarszamadasa.

Tételszam
Fékonyvi
lapszam

12

Kiadas

. Valédi kiadasok.

Rendes kiadasok.

Kulonféle Kiad as ..cooveeeeeiiiiiiiieeiiieeee,
[ = - Lo Lo JR R
Egyutt
Rendkiv(li kiadasok.
Haz- 6s telekVOtelar...oiee i
Utopitési KOS EQ o

Valodi kiadasok Osszege 1— 4. sorszamig .

11. Atfuté kiadasok.

Magyar foldhitelintézetnél elhelyezett cselekvd

EOK @ oo
Egyéb el6legek. ..o,

(@574 SR (=T L= LR T

deczember hé 31-6n.

tanacsanak szamvev(l osztalya.

Ferencs s Kk,

igazgato.

Egyenként Osszesen |

frt kr. frt kr.

103 58
114 94
218 52
27478 —
27817 12
55295 12
55513 64
89951 17
431687 50
521638 67
577152 31

32
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Nagykadruti kolcsonalap

2§ i Egyenként Osszesen
CN Bevétel
fa frt kr. frt ikr.

I. Jovedelmek.

1 i Kilonféle beveétel.o e, 330
B K AM At 36604 33
U KIiSAJAILAST JA TU 16 K coveveeeeeeeeeoeeeeeeeeeeeeeeene, 78409 63
Valodi bevételek Osszege . . Egydtt . 115343 96
11. Atfutd bevételek.
El6leg 131250
Egyutt . 131250
Osszes bevételek 1—4. sorszamig 246593 96

Budapest, 1992. évi
Févarosi kdzmunkak tanacsa

Rozmanith

szamveviségi
Jelen zarszdmadas egyes kivalasztott tételeinek a fékonyvekkel

Budapest, 1895. aprilis hé 2-an a févarosi

Bibary Jbézsef s k
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1892. évi zarszamadasa.

yvi
apszam

Kiadas

Tételszam
Fékon

I. Kezelési kiadasok.

Valodi kiadasok oOsszege . . Egydtt .

11. Atfutd kiadasok.

2 3  Megtéritendb el8le g .eeeeeeieeeiiiiiiiiiiieee.

Osszes kiadasok 1— 2. sorszamig

deczember 31-én.
szamvevd osztalya:

Ferenci s Kk,
igazgato:

lett egybevetésével atvizsgaltuk s helyesnek talaltuk,

kdzmunkak tanacsa pénzigyi bizottsdganak Ulésébdl.

Lukadcs Antal s k.

Egyenként

irt kr.

131250 —

115343 96

irt kr

131250

115343 96
246593 96

32*
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Nagykoruati kolcsonalap

i Eoyenként ¢
3 p gyenként Osszesen
_§§ Beveétel
L= frt kr. frt kr.
I. J6vedelmek.
2 Kulonféle beVeéte!l. .o 414 80
D K AM A 24135 14
9 Kisajatitasi jArulé K ....ocoeveeennen e 79200 83
Egyutt . 103750 77
Atfutd bevételek.
S e 1o N 1= o 131250 —
Egyutt . 131250 —
Osszes bevétel 1—4-ig . . 235000 77

Budapest, 1893. évi

Bozmanith
szamveviségi

Jelen zarszamadast egyes kivalasztott tételeinek a fékonyvekkel tett

Budapest. 1895. april h6 2-an tartott fév. kézmunkak

Ribary Jbézsef s k
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1893. évi zarszamadasa.

S
5§ S ] .
o gg Kiadas Egyenként Osszesen
£ 2= frt kr. frt k.
Kezelési kiadas.
1 2 Kamat. 131250
Egyatt . . 131250 —
Atfutd kiadas.
I
1 2 3 Megtéritendd elble g .cccovrrerirrereriiiieeieeeeeeeeee, 103750 77
Egyutt . . 103750 77
! — l_
Osszes kiadas 1—2-ig . . 235000 77

1
deczember hé 31-6n.

3Terencz s k,
igazgato.

egybehasonlitasdval atvizsgaltuk és helyesnek talaltuk,
tanacsanak pénzugyi bizottsagi Ulésébdl,

riukdcs Antal s k.
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27
26
19
22

17
21
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Nagykorati kolcsonalap

Bevétel

Jovedelmek.

Kisajatitasi JAruloK.......cccoooiiiiiiiiiiiiiiieeeee
Duna szabalyozasa altal nyert telkek eladasa

Egyaltt .

Atfutd bevételek.

E1618 G i
Allami elBleg....cccuiiiieiees v,

Osszes bevétel 1—6-ig .

Egyenként Osszesen

frt krd frt kr.

347 49

31740 69

8836 52

3043 —
43967 70

431687 50

2200000 —
2631687 50

2675655 20

Budapest, 1894. évi
Févarosi kdzmunkak

Rozmanith.
szdmvevlsegi
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1894. évi zarszamadasa.

e ) )
g %ﬁ Kiadas Egyenként Osszesen
5 ©T
R frt |kr. frt kr
s = - , 1
Kezelési kiadas.
1 283 Kamataiee e 131687 50
Egyitt . | 131687 50
Atfuté kiadas.
2 24  Megtéritendd elbleg........cccovevceeecieeecieeecieeene 43967 70
Egyatt . 43967 70
Idegen pénzek.
3 25 Hazai els6 takarékpénztar........ccoeevenennens 2500000 —
Egyutt . | 2500000 —
Osszes kiadads 1—3-ig . . . . 2675655 20

deczember hé 31-6n.
tanacsa szamvevd osztalya.

Ferencz s Kk,

igazgaté.
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Kossuth

Bevétel

I. VValoédi bevétel.

HAZD O oo
KamMat e

11. Atfutd bevétel.

Lajos-utczai alap

Magyar foldhitelintézet 4altal visszafizetett

cselekvl tO K e v

Osszes bevétel 1—3-ig .

Egyenként Osszesen
frt kr frt kr.
[
..... 12955 1
..... 13946 57
26901 57
----- 417515 59
417515 59
444417 16

Budapest, 1894. évi
Févarosi kdzmunkak

Rozmanith

L.
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1894. évi zarszamadasa.

5 3E
Tg _§§ Kiadas
© o ®
[ L

. Valédi kiadasok.
1 3 HAZVOLEIAT ..o
2 2 Kisajatitasi KOISEg....cccocevviviiiiiiiieie e,
3 5 AdO .
4 L A A o [ SRR
5 8 Hazkezelési KOItSEG....covvuiiiiiiiieeiiiiieeieee,

1. Atfutd kiadas.

6 1 Magyar folhitelintézetnél elhelyezett cselekvd
EOKE e

deczember hé 31-6n.

tanacsa szamvevl osztalya.

iTerenez s. k.,
igazgato.

Osszes kiadas 1—6-ig

Egyenként

frt kr.

413000 —
456 09
5034 34
78 —

341 75

25502 98

Osszesen

frt kr.

418914 18

25502 98

444417 16
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Az uj hidakkal kapcsolatos rendezésekre

Bevétel Egyenként Osszesen
frt kr. frt kr.
. VValodi bevételek*
Kisajatitasi alap ....ccccovvioneiiiiiiiieeeie, 2814000 -
HAZD O 92737 88
Epilleti anyagoK ..o, 36240 —
Kam at. e, 5719 97
Egyutt 2948697 85
Valddi bevételek 0Osszege 2948697 85
11 Atfuté bevételek.
Megtéritett elbleg......ccocovvirmriiirniirinirriierereeenee. 155110 47
Magy. foldhitelintézet altal visszafizetett
cselekvl t6 K € .o, 2927766 44
Egyutt 3082876 91
Atfuté bevételek Gsszege 3082876 91
Osszes bevételek 1— 6-ig 6031574 76

Budapest, 1894. évi
A févarosi kdzmunkak

Rozmanith
szamvevéségi
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|6 alap 1894. évi zarszamadasa.

w
N
=X
«Q
QN

c —
g 325 . . Egyenké :
¥ E% Kiadas gyenkent  Osszesen
s xg
) o ©
U frt kr. frt kr.
. Valédi kiadasok.
Rendes
1 5 HAzZVOtElAr...oooeieiieeeceee e . 2747600 16
2 7 Kisajatitasi KOIMSE g ...ccoooveriiiiiieiiiieee e . 1862 67
3 21 Kam @t 2050 62
4 14 A A O 27017 76 '
5 17 Y AZ A i 1809 95
6 30 Hazkezelési KOItSE g ...oooiuviieeieiiiiiiiiieee e 4164 30
Egylatt . . 2784505 46
11. Atfutd kiadasok.
7 19 Megtéritend6 elbleg....ccooooeeiiiiiiiiiiieieiiie 299158 71
22 Magyar foldhitelintézetnél elhelyezett cselekvd
O K @ oo 2947910 59
Egydutt 3247069 30
Atfuté kiadasok Gsszege 1— 8-ig . 6031574 76

deczember hé 31-6n.
tanacsa szamvevd osztalya:

Kerencz s k.,
igazgato.



256 —

Katonai laktanya épitési alap

S 3g
N éﬁ ;
S8 Bevétel
H =
Valodi bevétel.
1 < Epitkezési ellatmany a m. kir. allampénztarbél

Egyitt
Atfutd bevételek.

2 0 Magyar foldhitelintézetnél gyumdélcsozéleg el-
helyezett 0SSZEQ .....ccccoveeeiviiiieiiiiieeeeee e

OSSZES D @V E LE |t

Egyenként Osszesen
frt ki*. frt |kr.
770807 50
770807 50
641815 90
641815 90
1412623 40

Budapest, 1894. évi
Févarosi kézmunkak

Rozmanith.

szamvevlségi
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1894. évi zarszamadasa.

das

Valédi kiadasok.

E —
T 29 Kia
T ©&
| LL
1 2  Katonai laktanyaépi
2 3  Kulonféle kiadasokra
Atfuto
3 1

OSSZES KIATAS ...

deczember h6é 81-én.

tanacsa szamvevl osztalya.

Ferenci sk,
igazgato.

TOSIC e

kiadasok.

Magyar foéldhitelintézetnél elhelyezett cselekvé
EO K @ e

Egyenként Osszesen
frt kr. frt kr
641807 50
8 40
641815 90
770807 50
770807 50
141262340
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A nagykdruati kolcsdnalap

) Egyenként Osszesen
Tartozas
frt kr. irt kr.
A 212 millibs kolcsdnnek 1893. évi kamat
szikséglete SV ......occcoceeviiiiieeiiiieeeee 131250 131250
Osszesen 131250 —

Kelt Budapesten, a févarosi kdzmunkak tanacsa

Rozmanith Ferenci s Kk, Baré6 Podmaniczky
N alelnok.

szamvev@ségi igazgato.

M e. Ezen koltségvetést a magyar kiralyi ministertanacsnak 1893.

Budapest, 1893. évi januar hdé 18-an
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1893. évi koltsegeldiranyzata.

a

N Egyenként
VA Fedezet

H

frt kr.

A kdlcsbnalap forrasaibol

1 3 egy lagymanyosi nadas 1893 évi bérjove-
delme 40 —
b) az 6-budai dunaparton a Spitzer Grerson-féle
gyar altal bérelt terlilet 1893. évi bér-
jovedelme ... 240 __
O a Duna jobb partjan a régi promontori-at
melletti holt dunadgban Gondolovszky
Sandornak korcsolyapalya létesitéséhez at-
engedett tertlet hasznélati dija . . . . 50
dy a Lip6t-koruti hazak és telkek utan az
1884. évi XVIIl. t-cz. 3. 8§a értelmében
kivetett kisajatitasi jarulék 532 6l hom-
lokzat utan, & 288 frt 16 kr., 153301 frt
12 kr. 0Osszeghdl 1893. évben befolyandd 76650 56

12 Az ekként mutatkozd 54269 frt 44 kr.
hiany fedezetére kijeldltetik a
nagykoruti alap, jelesil a kdovet-
kez6 tétel ei:

d) az eladott nagykorati telkek vételari
hatraléka utan 1893. évben befolyandé

b a magyar foldhitelintézetnél elhelyezett
cselekvd t6ke utan 1893. évben remélendd

Osszesen

1892. évi november h6é 17-6n tartott Ulésébdl.

Frigyes s Kk, Rupp Imre s k,

miniszteri tanacsos.

ovi januar ho 7-én kelt hatarozata alapjan jovahagyom.

Osszesen

frt

76980

54269
131250

Wekerle s k,
megy. kir. ministerelndk.

kr.

56

44
00
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12

13

15
16
17
18
19
20

22
23
24
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A fovarosi kozmunkak tanacsanak

E ffTyenkeént

. . rendes

Kiadas fizetés
frt  kr

U gyV|teI| koltsegek

Baré Podmanlczky Frigyes alelnék . . 6000 —
Rupp Imre ministeri tanacsos . . . . 4000 —
Garancsy Mihaly ministeri titkar . . . 1500 —
Dr. Padits Gyula minist, s. fogalmazé . 600 -
Titl Istvan s kiv. igazgatd......cccceeeennee 1500 —
Werner Ferencz irodatiszt......c.ccco....... 700 —
Drohobeczky Miklds irodatiszt . . . . 600 —
Aranyossi Zsigmond ajténallo................. 400 -
Kimpan Janos hivatalszolga................. 350 —
Rozmanith Ferenez igazgato................ 2000 -
Plspok Janos minist, szamvizsgalé . . 1200 -
Kébor Janos hivatalszolga.........ccceuenne 350 —

Yidéky Laszl6 m(iszaki tanacsos . . . . 2200
Szkalla Oscér I. o. minist, fémérndk . . 1800 —
Eckermann Ede " .. 1800 —

Bakos Janos Il. o. 1500
Zsigmondy Géza czimz. min. fomernok 1100 —
Trautmanu Otté o. I. minist, mérndk 1300 —
Francsek Imre kir. mérnék  ................ 1000 —
Tillmann Jozsef hivatalszolga . . . 350 —
Alland6 illetmények és potlékok . . . 80250 —

Szolgak ruhailletménye 4 szolgdnak egyenként évi 80 =

” hidbér atal3

Napszamosok dijaira (mlszaki munkalatoknal,

anya g 18 -
Segély és jutalmakra (tlsth|seIok dijnokok és szolgaknakt

felmérésnél)

miikodési ideiglenes Osszesen
potlék potlék
frt k. frt  kr frt  kr frt  kr
1000 —
600 — 400 —
400 — 700 —
200 — 350 —
300 — 300 —
200 — 250 —
200 - 200 -
80 - 70 -
60 — 40 —
400 — 100 -
200 — 200 -
60 — 40 — Y3
S
400 600 200 |Hdﬁ)
400 — 500 — 100 —
400 500 — 100 23t
400 500 100
300 — 300 — 100 — 0
300 — 400 — 100 — 2 M*
300 — 250 150 — ¥
60 — 90 — S00
6260 — 3050 — 3590 43150 -
320 —
72 —
450 —
2001—
Attétel . 44192 —

Kelt Budapesten a févarosi k6zmunkak tanacsa

flozmanith Ferencz s k,

szamvevdségi igazgatd

(P. H)

Podmaniczky
alelnok.

M E 1893 sz- ®zen koltségelbirdnyzatot az 1893. évi januar hé 7-én kelt ministertanacsi hatarozat

Budapest, 1893.

januar hé 18-an.

ezennel
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1893. evi belkezelési kdltségelbiranyzata.

Kiadas

Tételszam

Athozat

25 Nyugdij, kegydij és nevelési jarulék.

Dr. Orszdgh Sandor nyug. minist, tanacsosnak

Ozv. Iby Henrikné nyugdija

Zofahl Gusztavné kegydija .......cccccoviierninnenn

. Schmidt Ferenczné nyugdija....ccocorinrennnnn.

kisk. Schmidt Karoly, Aranka és Margit nevelési
JATUlEKai 103 117 T cooieiceeeeieeeree e

Wohlfarth Henrik nyug. mdszaki tanidcsosnak

Il, Dologi kiadasok.

1 Héazbér hivatali helyiség U ta N ..o e
2 1 Leltari targyat képezd rajz és mas eszkozok szakkdnyvek,
butorok és egyéb felszerelésekre — .....cccocoviiiveneenn.
3 Papir-, ir6- rajzszerekre és eszkdzokre  .....ccccciiiiiiiinenn.
4. Nyomtatvanyokra és kényvkodtésre
t.5 j Ftés, vilagitas és tisztogatasra................ LI
6 Bérkocsi és kuldonczdijakra......ccoooveiiiiiniiiiieinie
CT_I. Egyéb irodai sziikségletekre, hirlap, mosas kisebb javitdsok

oy, |I—II. Ugyviteli és dologi kiadasok @sszesen
€

IIl. Rendkiviuli kiadasok.

1 Az 0Osszes hivatali felszerelések butorok részint ujakkali
kicserélése részint javitasara és szobak festésére

F60sszeg

1892. évi november hé 17-én tartott Ulésébdl.

Frigyes s k, Rupp Imre s Kk,

ministeri tanacsos.

Egyenként

frt

3663

200
700
850
800
350
350

kr.

Osszesen

frt kr.
44192 —

3799 —nm

6913
54904

500 —
55404 —

alapjan a bejegyzet moédositasokkal 6tvendtezernégyszaznégy (55404 frt) forintnyi 6sszegben

jévahagyom.

W ekerle s. k.,
megy. kir. ministerelndk.

34*
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12
13

14
15
16
17
18
19
20
21
22
23

24

25
26
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A foévarosi kozmunkak tanacsanak

E£fyenként

samdhi 61 Egyitt  Osszesen
rendes akbér S ”g;%fs )%

pot

frt kr.

Kiadas fizetés |
frt  kr. frt k. frt |k, frt |k

Ugyviteli kéltségek.

jaranddsagk .

I Alland6 illetmények czimén.

Bar6 Podmaniczky Frigyes alelndk . . 6000 — 1000 — 7000 !
Kupp Imre ministeri tanacsos . . . . 4000 — 1000 - 5000 -
Garancsy Mihaly ministeri titkar . . . 2000 — 600 — 2600 —
Dr. Baintner Tivadar ministeri s. fogaim. 800 — 350 — 1150 —I
Titl Istvdn s k. igazgatl....ccceeeeneee 1600 - 500 — 2100 —1
Werner Ferencz irodatiszt.......ccccceeene 800 — 350 — ® 1150 —
Drohobeczky Miklés irodatiszt . . . . 700 - 300 - o000 -
Egy napidijas (napi 2 frt) .eeeeeee . 730 - - — 730 —
Aranyossy Zsigmond ajténallé . . . . 450 — 100 — 550 —
Kimpéan Janos hiv. szolga......cccoevenee. 350 - 100 — 450 ~
S , o s
Rozmanith Ferencz igazgatd................ 1800 — 500 — 200 — 2500 —
Puspok Janos minist, szamvizsgalo . . 1200 — 400 — 1600 —
Koébor Janos biv. szolga-.....ccceeurnnee. 350 — 100 — 450 —
Eckermann Ede miszaki tanacsos . . . 2000 — 600 — 600 — 3200 —
Bakos Janos mf(iszaki tanacsos . . . . 2000 — 600 — 600 — 3200 —
Szkalla Oszkar minist, fémérnék . . . 1800 — 500 — 500 — 2800 —
Zsigmondy Géza R C 1400 — 500 — 500 — 2400 —
I. harmadoszt. " » R 1400 - 500 - 500 - 2400 —
p* » u 1 n L 1400 500 — 500 — 2400 —
Trautmann Ott6 minist, mérmdk . . . 1300 — 400 — 400 — 2100 —
Egy I-s6 oszt. minist, mérnék . . . . 1200 — 400 — 400 — 2000
Francsek Imre minist, mérndk . . . . 1100 — 400 — 300 — 1800 —
Tillmann Jézsef biv. szolga 400 - 100 — — — 500 —
Allando6 illetmények.....c.ocoeeveeeereeeenne. 34780 — 9800 — 4500 19080 49080 —
Szolgék ruha, és bidbér illetménye czimén
4 szolganak ruhara egyenként 80 irttal — . 320 —
4 szolganak hidborre 18 irttal — . 72 392 —
Segély és jutalmakra tisztvisel6k, dijnokok és szolgadknak 450 —
M(iszaki munkalatok czimén (felmérések koltségei, napszamosok) 250 —
Attétel . 50122 —

Kelt Budapesten a févarosi k6zmunkak tanacsa

Rozmanith Ferenci s k, (P. H.) Podmaniczky
szamvevlségi igazgato. alelnok.

Ezen koéltségelSiranyzatot a magas kormany a magyar kiralyi Ministerelnék Ur
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1894. évi belkezelési koltségelbiranyzata.

E

) i Egyenként Osszesen
% Kiadas
H frt kr. 1 frt kr.

Athozat . . 50122 —

26 Nyugdij, kegydij és nevelési jarulék czimén

Dr. Orszagh Séandor nyug. minist, tanacsos.
Wohlfarth Henrik nyugalm. miiszaki tanacsos.
Vidéki Laszl6 nyugalm. miszaki tanacsos . . .
6zv. Zofahl Gusztavné (elhalt fémérndk 6zv. kegydija)
O0zv. Schmidt Ferenczné N » hyugdija)

f Schmidt Aranka, és Margit nevelési jaruléka 103
fOrint X 2 = e

Schmidt KArolynakK .
Ibv Henrikné nyugdija.....cccconiiiiinninniiiiiciience

o

Il. Dologi kiadasok.

1 Hazbér czimén hivatali helyiség utan......cccocceeivnennnnn.
2 Leltari targyat képez6 rajz és mas eszkdzok, szak-
kényvek butorok és egyéb felszerelésekre
3 Papir-, ir6- és rejzszerekre — eszkdzdkre........c.c.......
4 Nyomtatvanyok és kOnyvkoOtésre.......cooooiviiiiiininninnen.
5  F(tés, vilagitas és tisztogatasra.......cooooceviieerncneencnndd
6 Bérkocsi és kuldonczdijakra.....cooviiciincniiiccnccee,
7 Egyéb szikségletre (hirlapok, mosas, kisebb javitasok sth.)
| —Il. Ugyviteli és dologi kiadasok o6sszege.....................
I11. Rendkiviuli kiadasok.
1 1l-ik részlet hivatali felszerelések, butorok beszerzésére
részben javitdsara......cccovvicieeiiiiiiiee e,
F6bsszeg .
1893. évi november ho 9-én tartott Ulésébdl.
Frigyes s Kk, Rupp Imre s k,

ministeri tanacsos.

189-1. évi 309. szam kelt leirata értelmében jovahagyta.

1000 -

1320

1408 -
200 -
620 -

206 -

42 90
350 — 5146

3663 —

200 -
700 -
850 -
800 -
400 -
350 — 6963

62231

500
62731

90

90

90
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25

26
27

—kmisz A fovarosi kozmunkak tanacsanak

Kiadas «

Ugyviteli koltségek:
Sandy jdandisagk

. Allandé illetmények czimén.

Baré Podmaniczky Frigyes alelndk
Rupp Imre rainisteri tanacsos .
Garancsy Mihaly ministeri titkar.
I. miniszteri segédfogalmazo

II. ministeri segédfogalmazo

Drohobeczky Miklés irodatiszt.

I. iroda segédtisSzt........ccovviviiiieiiniennnns

Aranyossi Zsigmond ajtéaallé .

Kimpan Janos hiv. szolga....cccccceenneen.

Rozmanith Ferencz igazgatd
Szuppan Ferencz minist, szamvizsgald

Kobor Janos hiv. szolga.......ccceeeeennneen.

Bakos Janos m(iszaki tanacsos .

II. miszaki tanACSOS.....ccccvvvrrvrrrrereerenennn.

Szkalla Oszkar ministeri fémérnodk
Zsigmondy Géza N
Jasz Dezs6 , »
Szerdahelyi Agost )
Trautmann Otté ministeri mérnok
Francsek Imre

Sigray Janos ”

Tillmann Jézsef hiv. szolga

| Allandé illetmények f6osszege .

Titl Istvdn s. h. igazgatl........cccceeunen
Werner Ferencz irodatiszt......cccooeuunn....

Egyen ként

rendes
fizetés
frt  kr

6000 —
4000 —
2000 —
800 —

. 800 —
1600 —
800 —
700 —
600 —
450 —
350 —

1800 __
1100 —
350 —

2000 —
2000 —
1800 —
1400 -
1400 —
1400
1300
1200
1100 —
400

35350]

Szolgak ruha és hidbér illetménye czimén

4 szolganak ruhéara egyenként évi 80 frt ==
4 szolganak hidbérre egyenként évi 18 frt —
Segély és jutalmakra (tisztvisel6k, dijnokok és szolgaknak)
Mdszaki munkalatok czimén, felmérések koltségei napszamosok stb

Attétel . .

lakbér
rt

f ki

1000 —
1000 —
600 —
350 —
350 —
500 —
350 —
300 —
300 —
100 —
100 —

500 —
400 —
100 —

600 —
600 —
500 —

500 -
500 -
500

400 -

400 —

400 —

100 -
10450

Isrzns%és O
pot
r.j frt k.

200 —

600 —
600 —
500 —
500 —
500 -

500 -

400 —
400 —
300 —

4500] —

frt  kr.

7000
5000
2600 __
1150 _
1150 _
2100 _
1150
1000 —

900 —

550 —

450 —

2500 —
1500 _
450 —

3200 —
3200 —
2800 —
2400 —
2400 —
2400 -
2100 —
2000 —
1800 —
500 —

50300] —

32C —

72
45C

200 —

1

frt

50300

392

450
200

51342

sszesen  FGosszeg

kr.

Kelt Budapesten, a févarosi kdzmunkak tanacsa

Rozmanith Ferenci s k,

o0

szamvev(lségi igazgatd.

Budapesten, 1895. évi februar hé 27-én.

(P. H.

Podmaniczky
alelndk.

N E Ezen koltségel6iranyzatot az 1895. évi februar hé 21-én kelt minister tanacsi hatarozat

harmincznégy krajczarnyi (34 kr.)
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1895. évi belkezelési koltsegeldiranyzata.

Kiadas

Tételszam

Athozat

28 Nyugdij kegydij, és nevelési jarulék czimén
a) Dr. Orszagh Sandor nyug. miniszteri tanacsos
b) Wohlfarth Henrik miiszaki tanacsos .
c) Vidéki Laszlo
dj O6zv. Zof'ahl Gusztavaé (eIhaIt fomernok 0zv.) kegydija
d) 6zv. Schmidt Ferenczné (, ) nyugdija
f) kk. Schmidt Aranka, Margltnevelesuaruleka 2 X193=
g) by Henrikné nyugdija....cccccoeoeiiieiiiiieeree e

Il Dologi kiadasok.

A

Héazbér czimén hivatali helyiség utan..........cccoeovennee.

2 " 1895. maj. 1-t6l decz. 31 ig évi 851 frt.

Leltari targyat képez6 rajz és mas eszkozok, szakkony-
vek buatorok és egyéb felszerelésekre.......coooinnnnnnnn.

4  Papir-, ir6- és rajzszerekre, eszk6zokre......coceeiviinnnnnnnn.

5 Nyomtatvany és KONyvKOtESIe ..ooovvvniiiiiieniiccieees

6 F(ités, vilagitas és tisztogatadsra......cccevvvericeeniirennenennnn

w

7 1 Bérkocsi és kuldonczdijakra....c.ccocoeeiiiiiiniiiniieeiniiees
8 | Egyéb sziikségletre (hirlapok, mosés, kisebb javitas sfch.)
1 és Il-ik Ugyviteli és Dologi kiadasok Osszege .

Il Rendkivuli kiadéas.
1 Hivatalhelyiség atalakitASAra........cccccomiiiiiiniiiiiiniecnies
2 Butor beszerzésére és javitadsra.......iennn.

F60sszeg
1894. évi november hé 22-én tartott Ulésébdl
Frigyes s k, Hupp Imre s k.,

miniszteri tanacsos.

Egyenként

frt

1000
1320
1408
200
620
206
350

3663
569

200
700
850
800
400
530

700
600

alapjan a bejegyzett lielyesbbitéssel hatvanodtezer kett6szaz hetvennyolcz

Osszegben ezennel jovahagyom.

kr.

Osszesen

frt

51342

5104

7532
63978

1300
65278

forint (65278 frt)

Bar6 Banffy s k., magy. kir. ministerelnok.

kr.

34
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