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(A tejesembér.) A kovetkezd sorokat kap-
tuk: ,.Toébb évtized ota élek a févarosban és azok
kozé a gazdasszonyok kozé tartozom, akik bizonyos
kényelmet megengednek maguknak s akiket a szo-
kés hatalma nem igen bocsat ki kormei kozal. Ké-
nyelmem abban rejlik, hogy azoktél a vidéki aru-
soktol szerzem be az élelmiszerek egyrészét, akik
aruikat a hazhoz hozzak s akik aligha kérnek tob-
bet, mint amennyibe a villamosjegyek kerulné-
nek, ha a vasarcsarnokba jarnék. A tobbek kozott
a tejet is ilyen vidéki bacsitdl veszem és pedig, ha
nem csalédom, korulbeltl tizendt esztendd Ota.
Hogy a tejesember nem valami kitin.6 tejet szal-
lit, az bizonyos, de az is tény, hogy baratnéim
akik nagy tejuzletekben szerzik be szikségleteiket,
vagy akik a véaséarcsarnokbdl hozatjak, szintén so-
kat panaszkodnak ea tejmizéridk miatt, félig-med-
dig azt allapitva meg hogy tiszta és jo tejet a f6-
varosban nagy summaért sem lehet biztosan kapni.
Mindezek el6rebocsatasa utan félemlitem, hogy
néhany nap o6ta az én tejesemberemnek helyettese
van s a tejet, amely ma sem jobb, mint amilyen
eddig volt, ez hozza a hazhoz. Arra a kérdésre, hogy
a masiknak mi baja van.,, azt a valaszt kaptam,
hogy a mezei munka nagyon elfoglalja és hogy
emiatt néhany napig otthon kénytelen maradni.
Ebben persze megnyugodtam, de masnap nem kis
csodalkozasomra arrél értesiiltem, hogy az én te-
jesemberemet tejhamisitas miatt 6t vagy hat napra
becsuktak, vagyis hogy emiatt kellett helyettesr6l
gondoskodnia. Most mar megdébbentem s a Kkis
ijedség hatasa alatt kivancsisdg tamadt bennem,
azt vagyva megtudni hogy azalatt a tizendt esz-
tend6 alatt, amig 6 szallitotta hozzank a tejet,
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hanyszor buntethették meg. Az utdnajaras termé-
szetesen nem volt koénnyd, mert miként a tobbi
gazdasszony nem tudja én sem tudtam, hogy a te-
jesembernek mi a neve. Valahogy azonban mégio
rajottem és igy egyik hivatalnokismer6séom szives-
rogébdl rovid id6 alatt arrdl értestiltem, hogy épen
hetedszer buntették meg tejhamisitas miatt. Az
itéletek egyrészét a napilapokban kozzé is tétették
és azoknak kozlési dijat 6 fizette. Talan mondani
sem kell, hogy egyik-masik itéletet magam is ol-
vashattam, de hogy 6ra vonatkozik, azt nem tud-
tam meg, mert a nevével egyaltalaban nem voltam
tisztdban. llyetén esetem kdvetkeztében most azzal
az inditvanynyal hozakodom el6, hogy az elélja-
résagok a megbirsagolt vagy becsukott tejhamJ-
siték névsorat a kozonség részére egybe gydjtsék
és alkalmat adjanak arra, hogy ezt a névsort min-
den érdekl6dd atfuthassa. Ha az eldljarésag ezt a
kivansagot teljesiteni fogja, az esetben a buda-
pesti gazdasszonyok koénnyl szerrel utana nézhet*
nek annak, hogy tejszallitéik mennyire megbizha-
tok s ha arrdl gy6z6dnek meg, hogy azok a pancso-
16k kozott szerepelnek, kiadhatjak az
Ehhez persze az is szikséges, hogy a tejesemberek

nevét megjegyezzék, ami ez id6 szerint vajmi ritka’

esetben torténik meg, amint azt az én esetem is
bizonyitja.“
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