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»A nevelés a legkényesebb és legbajosabb emberi feladat. Minél alapos!)
ismeretet szerzett (igyekezett szerezni) valaki maganak e téren, an-
nal 6vatosabb — annal kevésbé merészkedik kozvetlenil jelelni ki
a kovetendd iranyt.l EI181 eges nyilatkozat a nevelés
igyében. Kolozsvar. 1848. 7. 1

»,Dandum quidem est furori aliquid, nec contra voluntatem ad rés con-
temtas adigendi; stidiosé tamen siint monendi, ne si in quapiam
olim se deficere sentiant, praeeeptores culpent.* — Apéczai Cs.

J. De st(di6 sapientiae. Az Encyclopaedia mellet,t
452. 1



ELOSZO.

A t. kdzonség ismeri a kozelebbi évek iskolai reform-terveit,
ismeri — vajha minélinkdbb megismerné! — a pataki fdiskola
azon javitdsait, melyek az utébbi évek alatt életbe Iéptek, s azt
hisszik, szembetling sikerrel életben is vannak. A f6iskoldk koruli
javitas, korszer( valtoztatds sziikségének érzete kivalt kdzelebbi
években &ltalanossa lett s a f6iskola, kivalt a gymnasium jé rend-
be hozésat a tiszantuli fétiszt, egyhazkerilet is szilkségesnek ismer-
te és elrendelte. E dolog kériil e sorok ir6janak is, mint tanarnak
nak tennivalé jutott, minélfo'gva jonak latta itt elmondani a javi-
tast illet6 nézeteit. Ohajtja, hogy nala képesebbek tobbet és job-
bat mondjanak el. De addig is mig az lehetne, szives figyelembe
ajanlja az jitt elmondottakat s éhajtja, hogy oly jé indulattal fogad-
tassanak, mint a mily énzetlenul s &szinte joakarattal el6terjeszti.

Kelt Debreczenben 1867. Deczember 24.
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Fbiskolaink és a tanszabadsag.

Kozligyi mozgalmaink naprol napra szélesb korre terjednek ki s
mindinkdbb komoly irdnyt vesznek; miutdn meggy6z6dtek mindenfelé,
hogy a jobb id6ket, a béke idejét bens6 és kiils6é meger6sodésiinkre
kell forditani. A sor, gy latszik, mar iskolaink tgyére is keril, e
nagyon is komoly és unalmas, de jov6nk biztositasa tekintetébdl elsé
fontossagu targyra, — mely 18 év Ota annyit gyOtdrte azokat, kiket
érdekelt, melyhez mindenki szol és igen sok ember kénytelen szélni,
bar oly kevés érthet; mert semmihez annyi emberismeret, gondolko-
déas és tapasztalas nem szikséges. De mar annyi id6 alatt megjohe-
tett ez is, a

.tapasztalds, a ritka draga gyongy,
a szenvedésnek kinszllotte" (Vorosru.)

Ks mégis nem tanacsolhatd eléggé, hogy ez ugy koril dvakod-
junk, fontolva ujitsunk, a régi hatarokat lehet6leg fentartsuk, vagy
tekintetbe vegyiik, — f6kép pedig a kOzép oktatdsban. ott hol jo-
vend6beli tudomanyos embereink. népvezetfink lelkiiletlinek, jellemé-
nek kell képeztetni, a kdzvélemény, inkdbb kozérziilet minden lendi-
lésére lényeges valtoztatasokat tenni ne siesslnk.

Korméanyunk) nem védolhat6, hogy e tekintetben mohén akarni

) Mig é sorok sajtéra varakoztak; megjelenlek a nm. oullus-minister urndk a
gyninasiuni-rendezést illetd elvei, a gymn. igazgaték el6tt tartoit beszédében és az
igazgatésagok részére kiadott egy rendelete. Ezekb6l kivehetni, mikép kivéanja a
rkath. gymnasiumokat alakitni,— egvszersmiud elgondolt: tni a f6iskola rendezése ko-

rili némely nézeteit is. — Minket a dolog egyenesen nem érdekel; de mégis eléggé
érdekel. Els6ben, inért iskoldink amazokkal kézlekedésben allanak, tanitvanyok lép-
vén &t évenként innen oda és onnan ide , — masodszor. mert nem csak protestan-

sok, hanem honfiak is vagyunk s tartozik reank meggondolni, mily oktatasban része-
stilnek rkath. honosaink. Azért 6hajtanank, hogy eme tantervet, vagy ama rendezési
elékésziletet prot, tgyfeleink vennék komoly és nvomos biralat ald , — mire val6ban

nagyon mélto.
1
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valtoztatni, tgy latszik, nem szandéka sem ez, sem amaz iranyba
rogton attérni. Nincsenek elére kicsinalt s elfogultan apolt tervei, —
nincsenek rokon- és ellenszenvei sem eszmékhez, sem partokhoz az
iskola Ugyében. Egyel6re sem ront, sem épit. Hagyja magatél omla-
dozni, a mi elkorhadt s tenyészni a mi életre valo. Legalabb annyi
vilagos, hogy a kiiszobon allo iskolai évre, maradnak az iskolak —
legaldbb a kormany részér6l — mindenestul Ugy, a hogy vannak, bi-
zar tarkasagu tanterveikkel, sokoldalusagokkal; elhalmozottsagukkal,
érettségi vizsgalatukkal, éallamvizsgalatukkal, az ujonczozés rettegésé-
vel s ezerféle nyomorGsaggal.

De az is latszik, hogy a kormany nemcsak halasztja iskola-atala-
kitdsi munkélatdnak megkezdését, hanem a mellett nem is akar min-
dent korményozni, mindent maga tenni, hanem egyfel§l az észszer(i
decentralisatio, mas részt a tanitasi szabadsadg hive, mely 6sszevago
két nagy eszmét, hogy ért, hogy kivan alkalmazni, azt hissziik, nem
sokara megmutatja.

Vétkeznék, ki a kormany ez tigybeli késedelmét roszalna, ki zd-
golodnék hogy mohon nem tervez, s hogy varja a kdzvélemény meg-
allapodasat , melyre — mint felel6s kormanynak illik — tervét, intéz-
kedéseit épithesse. De kétségtelen, hogy e varakoz6 allashol nem so-
kara ki kell Iépnie s ide vagy amoda a cselekvés utjan elindulnia,
helyzete fogja kényszeritni. A kormany fentart és igazgat szamos és
jelentékeny tanintézeteket, melyekért felelés. A kormany az allamszol-
galatot rendezi, a tisztvisel6ket, birdkat stb. qualificalja, vizsgalja:
hol veszi ehhez a zsinérmértéket? Vannak fens6bb iskolai intézkedé-
sek, melyek a mai hazafias *és szabadelvli kormanynak elveivel nem
egyeznek: hogy fogja ezeket fentartani, mily irdnyban valtoztatni?
igy a vizsgalatok némelyike p. az érettségi vizsgalatok, melyek a mel-
lett hogy szilkséges voltok kétséges, a legkiilonbdz6bb mérvek alkal-
mazédsa s rendkivil terhel6 voltok miatt alig eredményeznek valami
jot, de artanak igen sokat. igy a bizonyitvanyok allamérvényessége®
mely szé most is hangzik innen amonnan, — az ujonczozasi torvé-
nyek szigora s igen sok mas ilyen. Mindezen nyligos kérdések elébb
utobb nyugtalanitni fogjak a kormanyt s elébb utobb iskolai tervek
csindltatasara, biraltatasdra s mas ily nehéz dolgokra szoritani.

Az iskolaigynek két oldala van, a kiils§ és bens6. A kiils6r6l —
egyhazzal, allammal val6 viszonyai — én itt szoIni nem kivanok. Ez
a dolognak allamtudomanyi része s ez iranyban, azt hiszem, kony-
nyebb lesz eligazodni. Nehezebb az iskola bens6é szervezetének, szel-
lemi vezetésének kérdése, melyre nézve annyi ellenmondas, annyi két-
ség és zavar fordul el6 nalunk s a miveit kilféldnél is, hogy alig
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merhetni e részben valamit hatarzottan akar javallani, akar roszalni.
Mert itt igen sok fiigg a népek s6t egyének sajatsagaitdl, miknek egy-
bevetésével, kiszamitasaval még a statistika s allamtani szamtan is

sikeretlenll foglalkozik, — s a mily kilénb6z6k az emberi egyénisé-
gek, oly bizonytalanok — legalabb nem exactok — a nevelési, isko-

larendezési elvek, oly kevéssé szilard az alap, melyen itt épithetni.

Effélékben leginkdbb a gyakorlat emberei, fékép a nyilvanos ok-
tatds terén gyakorlottak adhatnak valami biztost és elfogadhatot; el6-
leges okoskodasok s bolcseletek utan igen bajos elindulni. Ily koril-
mények altal valamennyire jogositva merészlek e sorokban sajat prot.
féiskolaink (igyéhez szolani, azokra nézve némi nem lényegesen atala-
kitd , mégis nagy eredmény( valtoztatdsokat ajanlani.

A t. kdzdnség tudja, mily fontos intézetek hazankban a prot.
kivalt a magyar ajkd reform, f8iskolak. A kormany még inkabb fogja
ezt érezni; mar csak annyiban is, mivel iskolalgyi intézkedései koz-
ben els6 lépésre feldtlik: az egyetlenegy pesti egyetemnek elégtelen-
sége hazank tudomanyos szilkségeihez, — tovabba tdébb ilyen felalli-
tasanak teljes lehetetlensége és ugyan ekkor: a mi f6iskoldink magas
rendeltetése. A nemzet be fogja latni s belatta méar is, hogy a prot.
fébb tanintézeteknek virdgzasa nemzeti érdek, — hogy ezt els§ sor-
ban ugyan az illet6 hitfelekezetnek, de aztdn a honnak is 6hajtani és
eszkdzolni kell.

Ily meggy6z&dés szllte ezen sorokat, melyek méas hatast tenni
nem kivannak, mint széba hozni egy némely. iddkivanta javitasokat,
melyek — az ir0 nézete szerint — azok jov6beli virdgzasara s hata-
sara mulhatlanul megkivantatnak.



A tizenhatodik szdzad reformatorai uj alapot vetettek honunkban
az iskoldknak. Nem csak annyiban, hogy a régiek, elavultak és elenyé-
szettek helyén egyet sem alapitottak, hanem annyiban is, hogy ben-
niik az evangyéliomi szabadabb szellemet terjesztették. De mint mas
orszagban, Ugy hazankban sem valtozott meg Iényegében emez iskolak
szelleme; maradt mint volt papi, theologiai. Azon id6k egész szellemi
munkassagat a vallasi reformatio altal szlikségelt hittudoméanyok emész-
tették fel, s természetesen is. Vannak id6k, mikor a kolt§, a fold-
iéive i s6t a természet-tudds, és nyelvész is politizdl: amaz id&ben
mindenki theologiat (izott, az orszagnagy és a tisztviseld. a foldmi-
ves és a mester-ember. A tudomany minden agat magaban foglalta,
és mondlii*ni~fel"emésztette a theologia. Minden ismeretnek vallasi hi-
vatasa, s”ezehMa volt. A nyelvek tanulasat Luther az egyhaz-javitas
s evangyelibmi'tudomany czéljaira nézve ajanlja. A mennyiségtan, leg-
alabb a szanjan, mert mas aga nem igen volt fejlesztve, bibliai fel-
adatokkal, a jeruzsalemi templom és a barka megmérésével, bibliai
chronologiaval szerette magat elfoglalni. Az orvosi tudomany papi jel-
lem( és viseletl emberek tulajdona volt, s a lelkész sajat jogaul te-
kintette az orvosoltatast eltiltani vagy megengedni, a dogvész dvsze-
rét s gyogyeszkdzeit az evangyéliomban, kdnyorgésben keresvén egye-
dil, vagy mindenek felett. Orvos és lelkész igen gyakran egy sze-
mélyben egyesilt, — mint Veszprémi Biographiajabdl eléggé
meggy6z6dhetiink; s e vegylletben a lelkészi elem volt tulnyomobb.
Az astronomia, physica, kotelességének esmerte egyesseégben allani a
theologiaval, s ott a hol szilkség volt, engedni annak. Amaz els6
csaknem theologiai tanulmanynak tekintette magéat. S ez igy volt tdbb
szazadon Altal.

Mind ezeknél fogva nem csudéalhatni, ha f8iskoldink a XVI. s
XVII. szazadban a németekéi, s mas kilfoldiekéi hasonlatara tulnyo-
mélag s csak nem kizarolag theologiai intézetek voltak. Az irodalom
megtekintése mutat fel némi térekvést a nem theologiai tanulményok
korében. Gessner, Clusius, s még némely masok hatasara Mé-
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lius {és Beytlie itt is irtak,,flivészetet; de hogy az iskolakban errgl
sz0 lett volna, alig hihetni; jVIdsok dolgoztak sebészetet és ilyest, a
nélkil, hogy Magyarorszagon valahol orvost képeztek volna. Apaczai
a XVII. szadzad kozepén irt encyclopa'ediat, s abban, mint tudva van,
allat-, novény-, asvanytant, élettant, s egyebet, de mindezt csak a
theologiai atalanos eruditio segéd-eszkozéil, s ha az 6 tanara, vagy
6 mint tanar, vagy utodai effélét tanitottak, kétségkivil oly rovidle-
tekben s mint Apdaczai encvclopaediajanak tobb részébdl lathatd, annyi
scholésticus m(i-szoval, annyira nem tudomanyosan, nem tapasztalati-
lag, nem nyomatékosan, hogy ezek az oskoldk egyoldalisdgat meg
nem sziintették. igy volt a dolog egyébbel is. Keresztari Pal, amaz
apostoli ember, ki életir6t érdemelne, tanitott angol nyelvet is. Ko-
maromi Cs. Gydrgy irt angol nyelvkdnyvet, s latjuk-e emez isme-
retnek hatdsat, — hoztak-e &ltal ez utén honunkba maést, mint the-
ologiat? Kern. Tanultdk a classicai irodaimat; s e tanulmanynak, meiy
a reformatiot oly igen el6mozditotta, a kdzépkorban elnyomott, 6ssze
zsugoritott emberi,lélek felszabaditasara annyit tett, melyt6l gy fél-
tik ma is az ultramontan iskolai férfiak az ifjui lelket, e tanulmany-
nak vette-e kell§ hasznat valaki a XVI. XVII. szazadban, s ha egy-
két Dudith-félét kivesziink, meritett-e bel6le valaki valami kis sza-
badsagot, tlizet, vagyat a szélesb korben, korlatlanabbal mozgasra?
Ily hatastalan volt maga Descartes is. Dacénak pedig, hogy va-
laki e szdzadokban csak alapos ismer6je tudott volna is lenni, kér-
désbe is alig tehetd. igy van a dolog Sha kespearealés az u. n.
frauczia classicusokkal is.

A ideoldgia elfoglalta az iskolakat, s azokban az értelmet és
szivet teljesen. Alig lattak egyebet sziikségesnek, alig is tanultak egye-
bet, Mert Pazmany és utodai a nagyszombati fGiskolaban alapitot-
tak ugyan jogtudomanyi tanszékeket, de nem lehet eléggé csodalni,
legaldbb els6 tekintetre, hogy az erdélyi fejedelmek, nagyszer( tano-
dai terveikb6l és intézkedéseikb6l, még ezen tantargy, a kdzépkori
magyarnak oly kedves torvénytudomany is. teljesen kimaradt, Valami
sacra respublicarnak tekinthették &seink a protestans allamot,
melyben a f6 torvenykdnyv a biblia, f6 térvénytudosok a theologusok,
minden emberi viszony és ismeret csak mellékes. Igv lett mellékessé
minden a legf6bb iskoldban, s a fejedelmi 6rokds nevelésében is a
hittudoméanyon kivil, — bar a Céanonban (Geleji Kat, 94.) ott all:
»Scholae non solum ecclesiae, séd et reipublicae seminaria sunt; ita-
que curandum, ut ex iis utilia aptaque ad utriusque régimén, organa
prodire et emergere queantV — és noha Apaczai, mar 1653-ban
(De studio sapientiae) igy szol: ,,Theologus ver6 suae professioni ad-
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jungeret juris-pnidentiam nostram hungaricaml — ismét: ,,cum elo-
quentiae romanaé studid jurisprudentiam hungaricam conjungant” (447,
451, 452. 1)

Mind e mellett is legrégibb torvénytani kathedra prot. iskolaban
a kolozsvari (1730 t4jardl); a tobbiek 1790 tajan allottak fel. A phy-
sica kisérletileg csak a 18-dik szazad koOzepe Ota tanittatik; elébb
csak dogmatice megallapitott tantételek szerént adtdk el6, és vitat-
koztak felette. A mult szazad vége felé kezdenek kilénvalni a theo-
logusok és pbysicusok, a mennyiség-, és természettan tanara a b6l-
cseszetét6l. Utdébb a neveléstan, uj nyelvek kezdenek bevétetni. A
folyd szézad elején egyik f6iskolank részére kegyes alapitok létesitnek
uj tanszékeket, elébb a természetrajz, vegytan, és ezek alkalmazasa,
utébb az aruisme, s effélék szamara. Ezt egy f6iskolarol mondom, de
mas helyen is ily irdnyd volt a haladds. Mindeniitt Ujabb alapitasok,
Ujabb tanszékek, s a hittudomany részére alig valami; kegyes alapi-
toktol épen semmi. Latszik, hogy kitlinébb hitfeleink atértették a kor-
szlikségeit, — a fBiskola torzsébe uj, és addig vadon tenyészett, alig
ismert galyakat igyekeztek oltani. A csupan lelkészi képezdék, elébb
jogtanodak, utobb természettani ismeretek tanszékei altal lettek tobb
oldaluakka, vagy tan inkabb valami egészszé, teljessé. Ez els6 1épés
arra, hogy iskolaink a lelkészi életpalyan kivil masnak fontossagat is
elésmerjék, masra is el6készitsenek. Most azon az uton vagyunk, hogy
féiskolaink jelleme megvaltozzék, terjedtsége magaban foglalja a XIX.
szdzad szabadabb emberi hivasanal fogva szilkséges ismeretek fébbijeit;
tehat nem domesticum, azaz hitfelekezeti sziikségre létez6, hanem
nemzeti érdekekb6l és emberiségi tekintetbdl is eléggé terjedt és le-
het6leg minden oldali intézetekké valjanak. Hala a gondviselésnek,
szegény egyhéazunk, mély fejedelmi partoltatdsnak kevéssé, orszagos
segélynek is alig orvendhetett, s az allam gyamolitasatél ma is inkabb
tart, mint remél, nagy lelkl partoldkat, alapitokat nyer azok kozdl,
kik az egyenjogusagot, befolyast, melyet t6l6k egyhdzunk meg nem
tagadott, nagy aldozatokkal fizetik vissza. Ez hitfeleinknek, s nemze-
tinknek o6rok, és legméltdbb dicsekedése!

Ma tehat féiskolaink Ggy allanak, hogy magokban foglaljak 1)
a theologiai intézetet, mely ide s tova szikségtelenné teszi a hittani
képeztetés végett kilfdldre jarast, — 2) a jogtudomanyi tanosztalyt,
mely ha é&llami tisztvisel§inkt6l, birdinktol, lgyvédeinktdl nem annyi-
ra elméleti ismerettdomeg, mint altalanos miveltségen kivil a hazai
torvények alapos ismerete kivantatik, — magan tanuladsra bizatvan
sok egyéb, mint kilféldon szokas, és nalunk is lehetséges — mar
ma is elegendd tanerdvel van ellatva, — 3) ezeken kiviil egy oly agat
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az esmeretnek, mely az emberies mivel6désre, nemzeti felvilagoso-
dasra, vagyonosodasra nézve legfontosabb, mely azonban f&iskolaink
liibas szerkezete miatt, mai nap csak kicsiny sikerrel, s a gymnasi-
umi tanfolyamba 0Osszezsugoritva teng, a bdlcsészeti tanosztalyt. Mikép
van ez, és jol van-e igyV — Megkisértjiik elGadni. —

A XIX. szdzadbeli tudomany terjedségénél fogva lehetetlen tdbb
szakokat barmely életpalyara késziil6nek is dsszefoglalni, s rendesen si-
kerrel tanulni. Az orvos-papok, vagy pap-orvosok, az ligyvéd-mérnokok
s effélék csak addig létezhettek, mig a tudomany kére ily nagy terjed-
ségben nem miveltetett, s nem tartozott miiveltetni. Méar legalabb héa-
rom évtizede, mikor egy protestdns magyar varos naptaraban egy gu-
nyold példazat jelent meg oly szigetr6l, hol a fogat hozatni kivanon eret
is vagtak, s a koppdlyozéssel az allovet is egyitt jart. A hittudosnak
hasznos lehetne a jogtudomany, melyet néhol csak most kezdenek nya-
kardl leszedni, valamint a politika, statistika és a tobbi is. De hidbal
Ezeket az iskola r& nem szabhatja, mint az allatorvoslast s gazdaszatot
sem, mik pedig nagyon hasznos dolgok, mert mint a német philanthropok
és rationalistak mondtéak, ,,a falusi lelkész testi orvos is tudjon lennilés
»mi foldmivel6 nép vagyunk, s ebben és a kertészetben a lelkész mutas-
son jo példat.“ — Most elég minden életnemnek sajat tanulménya; a
mellékeseket, s6t az illet6 szakba tavolabbrdl es6ket is magan szorga-
lomra s az életre kell bizni, — mire masutt, példaul Angolhonban oly
sokat, és nagy sikerrel biznak, tudvan, hogy az iskola csak kezdete,
elétereme azon nagy tanintézetnek, mely életnek neveztetik. Az iskolat
egymagaban tekinteni az élet képezdéjének, az iskolaban az egész életre
valot akarni atadni vagy kiadni a tudomanybdl, az csak azon felfogasnak
felelt meg, s annak kovetkezése volt, mely a XVII. s utdbbi szazadban
uralkodott. Apaczai meggy6z6dik, hogy a theologusnak, ki minden
mindenekben, mindent kell tanulni és tudni; (Mondhatta ezt, mikor még
a theologian kivili minden sem volt sok!) Hogyan kell tudni VR6viden
kivonatban. Csak is igy lehetett, kivalt iskolaban. Mi lett ebb6l? Min-
dent tud6 theologussag, theologusi mindenttuddsag, encyclopaedicus
mindenesdiség, kivonatos mindenttanitas, mely sziilte a XVIII. szézad
nagytekintélyl papjait, tudds csillogassal ragyogé iskoldit, nagy isme-
retkincsl, de ritkdn 6nallo szellem( jezsuitait, altalanos génieknek csu-
folt dilettansait. S ez allapot maradvanya volt ama nevetséges polyhistor-
kodas, miszerint a lelkészjeleltnek jogi és egyéb szakbeli ismereteket is
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kellett végeznie! Compendiumban minden leket. A csillagos ég megfér egy
tenyérnyi lapon, mint Schiller mar rég elmonda.

A theoldgiai és jogi tanfolyamok mostanra mar csaknem mindendtt
és teljesen szétvaltak. Az orvosi sem vegyittetik tobbé vel6k dssze. De
van a tudomanynak egy masik s igen széles terjedségli agazata, mely
kisebb nagyobb mértékben minden mas szakkal érintkezik s mely fontos-
sagara nézve legfébb figyelmet érdemel. Ez a némethoni egyetemeken s
nalunk is Ugy nevezett bdlcsészeti tanosztadly. (A francziak és ola-
szok kétfelé osztjdk: Sciences-és literature-re). Magéban foglalja ez 1)
a szorosb értelemben vett bolcsészetet, 2) a természettudomanyokat, 3) a
torténelmet és nagy fontossagu segédtanait, 4) az 6 és uj nyelveket, s
irodalmakat.

E szakon fordul meg az Gjabb id6k egész tudomanyossaga. E szak
feladataul jut megfejteni az id6 legnagyobb tudomanyos kérdéseit. Ennek
feladata: a mi korunk legfébb tanulmanya, az ember mivolta szellemisé-
gében és anyagisagaban. Ebbd8l meriti nagy fontossagu segéd-esmereteit
a theologus, mely philosophia — az orvos, mely természettudomany, —
a jogasz, mely torténelem és ennek segédtanai nélkiil nyomora, kdzép-
kori allapotba esnének vissza. De egyszersmind e szakban talalja fel gon-
dolkodasa észlelése legfeusébb targyait a kenyérkereseti czélzat nélkiil,
szabadon tanulmanyoz6 ember. Mert ezekben liiktet a kor szelleme, ezek
mozgatjak az emberiséget fejl6dése utjan, valamint ezek is mozditottak
ki tespedtségébdl a theologiat és ahhoz tartozo tanokat. E szakrél monda
Schleiermacher 1808-ban: ,lényegére nézve az egyetem a bolcsé-
szeti szakban foglaltatik: a theol. orvosi és jogtani szakok csak special-
iskolak. “

Mit tesznek f8iskolaink e szakbeli tudomanyokért ? Latszdlag sokat,
voltaképen igen keveset. — A theol. tanfolyam elé s a jogi tanfolyam
mellé tettlink egy évet, szorosabban bolcsészetet. Néhol harmat monda-
nak ; de kett6t, Iényegére, methodusara nézve s minden tekintetben gym-
nasiumit, csupan alnevéért, ide nem szamithatunk. — Ezen egy év-
ben adjuk nagy terjedségben a philosophiat, annak minden kigondolhat6
részét: a philos. térténelmét, a moralt, a neveléstant, az észjogot sth.

A historia beosztva adatik a jogi és theologiai szakokban kiszabott
részletekben s lehet6leg roviden.

A természettudomanyok (allat-, ndvény-, asvanytan, élettan, vegy-
tan, foldtan, természettan) a gymnasium nvolcz osztalyban adatnak.
Masutt nem.

Az uj nyelvekbdl a franczia és angol elemei érintetnek, egyik a
gymnasiumban, masik az u. n. académiaban. Irodalmardl egyiknek sincs



sz0 . még a németnek sem; mert a grammatika elemein tal nem vissziik
egyiket sem.

igy nincsen szd elass, irodalomrdl sem, a sajatlagos académidban,
— nincs sz6 nemzeti irodalom torténetérél, melyekre nézve kielégité-e a
mit a gvmnasium adhat, itéljen a szives olvaso.

igy allunk. Kell-e b6vebben értelmeznem a dolgot, tajékoznom
helyzetiinket, vagy bizonyitgatnom, hogy nekiink féiskolank a szo jelen-
kori értelImében nincs, — hanem csak theol. és jogtani tanfolyamunk s
ezekbe szoritott, vagy a gymnasiuinba lealazott bdlcsészeti el6adasaink-
A kinek a f6iskolai oktatasrdl csak valami ismerete van, felesleg valdnak
fog érezni minden tovabbi fejtegetést; mindazaltal szo6lok réviden rend-
szeriink hianyairdl és aldbb modszeriink gyakorlasaral.

Els6ben hat felt(inik, mint emlitém, hogy féiskolaink az Gjabb id6beli
alapitvanyok ellenére is, csak theol. és jogtani intézetek, inkabb’collegi-
umok, szorosan meghatarzott tanfolyammal. Azon cursus pedig, melyb6l
mindenik meritene, melybdl a hazai és nemzeti szellem a legfébbet, leg-
hasznosabbat vehetné, melyen a tudomany és mlveltség alapul, iskola-
inkban oly gyarl6 allapotban teng, hogy élni és hatni alig mondathatik.

Tovabba fel6tld, hogy a philos. tanulmanyok melléztével a jogtani
folyam nyer tulnyomaésagot. Feltétleniil nem roszalhatd. A nemzet és ki-
valt a protestdns egyhaz 0Orokos kiizdésben volt egy kulfoldi korlatlan
uralkodassal és kormannyal, s az amazt gyamolité hatalmas hierarchia-
val. Jogai ismeretét terjeszteni kellett. Az egyhaz felsegélésében sokat
aldozott, egyhdzkorményzatban egyenjogl, nemesi vagy miveit kdzép
osztaly, a nemzetnek nem szine, hanemjava, az egyhaz tanodai ke-
belében kivant jogtudd honpolgarrd, a magyar nemzet jogait élvezni s
feutartani képes maganzdéva és jogtudo allamtisztviselévé képeztetni. —
Mélt6 vala megadni, hogy f@iskolainkban jogi tanfolyam nyittassak, —
mit lelkészeink torvénytudokka, altalaban minél tobbeknek polgari tiszt-
visel6kké képeztetésének érdeke is ajanlott. S aztan e tanszékek tobbnyi-
re polgari egyének vagy testiletek alapitvanyai. Nagy gondot érdemelnek,
mig jogtani intézeteink kizarélag egyhazi kormanyzat alatt allanak, az
allami befolyasnak minél kevésbbé engednek.

Meggondolast, talan tavolabbi jov8re nézve, csak az érdemel: vajon
ha Anglia, 18 millid lélekre, csak 3 ily tanintézettel bir, Amerika 45
theologiai s 40 orvosi intézetre csak 15 jogtanival: miért kell nalnnk ily
soknak lenni?— Vajon ha a tanitasi és tanulasi szabadsadg nalunk is
elvvé lehetne, s mint fentebb emliténk, a vizsgalatok, bizonyitvanyok,
elméleti tanrészletek nyligei nalunk is tdgulhatnanak, s a gyakorlatra
tartozOk az életre hagyatndnak: nem lehetne-e mar ezen intézetek to-
vabbi igényeitdl s terhel§ aldozataitdl megszabadulni ?
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Ezenkivil mar altalaban elismerni kezdik, a kik gondolkoznak fe-
I6le , azon hidnyat f6iskolainknak, hogy egyedili képz@intézetiil szolgal-
van gymnasiumi tanaroknak, semmit sem ad azoknak, olyakon kivil mit
nem hasznalhatnak, — és igy, nemcsak a kiilféld philologiai seminariu-
mainak, természettudomanyi, mathematicai, torténettudomanyi ily czélu
tanfolyamainak megfelel6 semmi intézetiink nincs, de leendé gymnasiumi
tanaraink semmit sem hallgatnak, mi a gymn. paedagogikara, a classi-
kai nyelvek gyakorlati tanitdsara vezetné s mi legtébb kedvet, lelket adna
hivatalukhoz. Kimennek gymnasiumi készilettel, tehat szakkésziilet nél-
kiil. Es milyen ma példaul a gymnasium philologiai késziiltsége a fGisko-
lai palya végén? Szomortan latjuk. — A tanarképzés nagy fontossagu
targy; rola alabb kilon szolok.

Végre egy szo0t maganak a bolcsészeinek tanitasarél. Vajon ha egy
ifjé u. n. akadémiai palyan, egy rovidletbe foglalt Hegel- vagy Krug-,
vagy nem tudom kiféle rendszerb6l megtanulta abdlcsészetet:
elértiik-e vele czélunkat? Mi azt hisszik: igen. Hogy a mint ez vazlat-
ban fejébe (azt hiszem, legfolebb: emlékezetébe) vette a tudomaényt,
megadtuk neki egész életére a viaticumot. Ha pap lesz , nem lesz obscu-
rans, vagy nihilista, — ha {igyvéd, vagy bird lesz, fens6bb iranyd emberré
s a sz0 nemesb értelmében jogvéddé fog valni. Mert a bolcsészet, a fen-
s6bb vagy tudomanyos élet kulcsa kezében lesz. Vajha igy lenne; de egé-
szen maskép Ut ki rendesen a dolog. A rendszer aphoristicus tételeit, al-
talanossagokba foglalt s feliiletes kifejtéseit s az azok altal szereztetni
vélt meggy6z6dést egy fuvallattal teszi semmivé egy materialista termé-
szettudds, egy ComteAgostésLittré egy Moleschott ésLo-
Wenthalkonyve. Az egy rendszer embere nem allhat meg t6bbé kes-
keny latkdrével s merev tételeivel. Az a bolcsészet, mely aJdieologus, a
jogasz és altalan szdlva a fensébb miveltségiiek meggy6z6dését kivanna a
spiritualismusnak vagy idealismusnak biztositani, s lehet6leg ily iranyban
vezetni, tartozik megmérkdézni a természettudomany fegyvereivel, elmen-
ni annak széls6 hataraig, hol aztan a lélek sajat bens6jébdl, sajat torve-
nyeibdl szamit és okoskodik, egész addig, hol a hit regioja kezdédik. Mai
nap a természettudomany nemcsak elszakadt a bdlcsészett6l —t. i. attol
a mit mi értiink e sz6n — hanem irtd haborat is folytat ellene. Azt allit-
jak, hogy a bolcsészet nem lesz mar mas, mint azon féeredmények sora,
melyeket a természetvizsgalas és altalaban a tapasztalati észlelés létre
hoz. Mas nyomozasmdd nincs, mint a természettudomanyé. A metaphy-
sika mar csak a tudomany torténetében létezik, vagy oly értékd, mint az
alchymia, szellemidézés s tobb ilyes. A valodi tudomany az, mely igazan
a metaphysika, a természettudomanyok utan sorakozik s azokra alapitja
magét. Tualzas. Allhat ez a kiildolgok ismeretérél, a realékrdl; nem all a
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bens6kr6l, a lelkiekr6l, a szépnek, igaznak, idedlénak nyomozasérol. Az
emberi lélek mivoltat, sajat nagy eszméivel, istenrdl, halhatatlansagrol
valé sejtelmeivel, a természet-tudomany kilsd eszkdzei, kiilsékre, ta-
pasztalatiakra iranyzott nyémozodasai meg nem fejtik, meg nem mérhe-
tik. ") De az élet azt mutatja, hogy amaz el6bbi nézetnek dntudatlanul is
hodol a vilag, s ez utdbbi nemes elv csak Ugy tarthatd fen, ha itjaink
philosophiat is tanulnak, de természettudomanyokat is. Azt sem atfutva,
ezt sem rovidesen; azt is ezt is valodi tudomanyos targyalasmoddal.

Foglaljuk 6ssze. Féiskolaink rendszerének hianyaul tekintjik. 1) A
mathematika és természettudomanyok fensébb vagy tudomanyos targya-
lasanak teljes mell6zését. 2) Altalaban a bolcsészeti tudoméanyok gymna-
sivinba foglalasat és ez altali letorpitését. 3) A tanarképzé tanfolyam
teljes hianyat.

Mindez csekélység volna s hianyul nem is tinnék fel, ha tanintéze-
teinket seminariumoknak, zartkdérd collegiumoknak, hitfelekezeti
papnoveldéknek tekintendk. De Ugy tekintjik-e hat? Egykét elévilt, ros-
katag és mar alig is tarthato épiletrész van, az igaz, arégi collegi-
umb o6l Vannak legatiok, e nemében egyetlenegy, ide s tova botra-
nyossa valandé szokas, melyet sajatsagos érdekek csatlakozasa tartott
fen maig. Van a magéan tanitasnak, az eskudti itél6széknek, feligyelés-
nek némi maradvanya. Es van még néhol nem erkdélcsi, hanem in-
kabb disciplinaris szigor, mi Gjkori szellemiinkkel s térvényeinkkel fur-
csa ellentétben all s mit nagy nehezen is tartunk fen.

Nagy kérdés: nem lett volna-e jobb n. n. f6iskolaink collegiumi
rendszerét, alakjat, vagy inkabb alkatat, szellemét még tovabbra is fen-
tartani. A kozdnségnek nevezetes, mondhatni nem obscurus része mai
napig gyakran sohajtja vissza az eltdrolt togat, az elferditett privatat, a
felligyelettdl megfosztott benlakast régi alakjaban stb. En nem akarom
ezt itt fejtegetni; csak azt kivanom megallapitani, hogy féiskolaink jel-

") Jobban kifejeli ezt ndlam egy német bolcsész legkozelebb (Zeitschrift fiir
Pliilos. und philos. Kritik Bd. 11.208. 215. 1.): ,,a tudomanynak a kér. bit. feletti gy6ze-
delme csak akkor lenne teljesen lehetséges, ha az a kedély, a vallasos és erkélcsi
szellem valésagos sziikségeit kielégilné.u — ,,A bensé tapasztalds targyai masok, mint
a kils6éi. A fogalmak és eszmék nem magok a dolgok, és mégis a dolgok Iétét csak
fogalmok és eszmék allal értjuk meg. Tudalmunk nem csak reélis dolgokra és létre
vonatkozik. igy a tiszta mathesis nem realis dolgokra és létre vonatkozik ; mert a tért
és id6t nevezhetni-e redlis dolgoknak ? — Ha esmeretiink els6 I'elébresztetését real
dolgoktdl és 1étt6l , vagy az az ezek hatasa éaltal elSidézett érzésekt6l veszi is; de
ezekt6l fuggetlendl is tud magab6l gondolatokat construélni. Kant elismeri , hogy es-
merésiink tapasztalassal kezdédik; de tdvol van attdl, hogy csak a tapasztalast fogadna
el.*“ Hogy a tapasztalatok korlli nvomozddast is egyrésztaz ész térvényei veriliealjak,
azt Baco és kovetSi is megengednék. Lasd LewesAristotleddas kiv. lap.
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ime megvaltozott, hogy ezek collegiumokbdl, egyhézi tanintézetekbdl
vilagiakka lettek , vagy a teljes elvilagiasodas utjan elég gyorsan halad-
nak el6. Mar fontebb érintettem a dolgot térténelmileg; most nem kell
sokat mondanom hozza. De nézziik. Nyolczvan év 6ta csatolgatjuk hozza-
jok a jogi tanfolyamot: ez csak nem seininarium vagy collegium!? Husz
s tobb év Ota kezdjilk benne az egyenruhat, a benlakast eltérélgetni, a
legatiokat a presbyteri rendszer elvénél, az Aaltaldnos papsagnal fogva
bolcsészettanuldéknak, joghallgatéknak is adogatni, — a joghallgatot és
hittanulét egyféle torvények ala vonni; ez az egyhazi elem vilagiasitasa;
— tapasztalasbdl tudjuk, hogy nem az ellenkaz6. — Lassanként eltorol-
tik a ,kegyes kirdlyi parancsolatok- hatalyat, melyek a balokat és szin-
hazat tiltjak vala: ez sem seminarium-alakitas. Csekélységek is sokat
mutatnak; néha ezekbdl itélhetni legbizonyosabban a hajlamokat. — A
collegium nevezet eltlint, minek eredeti jelentménye: zartkori
testilet; helyébe allott e nevezet: féisko la. S nem ,n. n—i ref.
féiskola,” hanem ,,a reformatusok n. n -i féiskolaja." Tehat iskola, me-
lyet reformatusok tartanak fen, de nyitva all minden confessionak. Ez
megint nem seminariumi elv, mid6n az angol 0 xford és Cambridge
maig sem gradualtak egyetlen egyet, ki a 39 czikket ala nem irta. Ez a
confessionalis jellem, s a seminariumi sajatsag maddositasa; mert valljuk
meg, a tanar, a f6iskolai eldljarosag kissé alkalmazni fogja magat a nem
protestans hallgatohoz. Egy prot. tanar szoba hozta, és kozfigyelmet ér-
deinl6leg fajtegette. hogy a mathematika és természettudomanyok ta-
nara confessionalis mindségére fiskolaink valasztdi ne tekintsenek, s ez
valéban a tudomany tekintetéb6l igen Udvos dolog volna. — Tdobben
mondjak, hogy f6iskolaink tanarai egy vonalon allanak az egyetem ta-
naraival. S aztan azt is sejthetjik, hogy viseletlink, szokasaink is eléggé
vilagiasok; mert hiszen orvosok, tigyvédek, mérnokok, s effélék vagyunk.
Mind ez arra mutat, hogy' féiskoldink nem domesticum institu-
tumok akarnak tébbé lenni, hanem a XIX. szdzad nyilt leveg6jének
ajtot, ablakot nyitni, — nem zart korben , s maganyban. hitfelekezeti
ezélokra tanulgatni, hanem kilépni az élet legnyilvanosabb terére. és
szolgélni tobbé nem egy vagy két hivatalnak, hanem a szabad tudoméany
minden érdekének. Ide mutat, hogy a theologiai orthodoxia egy kardcsa-
pas nélkil megadta magat minden iskoldnkban, s a leendd lelkészek, és
theologusok teljes vilagiassaggal neveltetnek.

Nem tudok példat mas orszagbol arra, hogy hitfelekezet, mint ilyen,
efféle szabad intézetet allitott volna, s tartana fen, inkabb arra, hogy a
tudomanyok kozépkori zardafalak s egyhazi tanulmanyok korlatai kdzott
tartatnak, a vilag egyik legprotestansabb népe korében. Mi gy cselek-
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sziink,— s hogy egyhazi tarsulat létlinkre az allamnak és tarsadalom-
mik Ggy szolgalhatunk: az szerencsénk és dics6ségiink.

A mi iskolaink ilyen irdanyd fejlése, ha mellette megtartjuk a lel-
kész-képzésnek komoly jellemét is, nem kétkedem kimondani, nagy szol-
gélat a hazai tudoményossagnak, az evangyéliomi keresztyénség Aaltal
meger8sodott szabadsag szelleme itteni megalapitasa, s innen tovabb
terjesztése tigyének. El6ttem nem &lom, hogy a magyar nemzetnek hi-
vatasa van keleti Europara hatni, tudomanyos miveltség, szabad szellem
s hozzé teszem, protestans szellem altal. De ha annyira nem terjeszke-
diink is, hogy mint egykor urai. Ugy most tanitéi legyink némely szlav
és olah tartomanynak, de igyekezniink kell, hogy a jotékony mivel6dési
hajlam athasson téliink azon honosainkra, kik szellemileg alattunk alla-
nak. Ez pedig csak az altal torténhetik, ha iskolainkbdl, irodalmunkbdl,
szellemi életiinkbdl minket becsiilni, magokat képezni megtanuljak.

Ily nevezetes tlizhelyeknek vélvén iskolainkat, természetesen 6haj-
tanunk kell, hogy ezekben az ujkori miveltség alapjaul szolgalo, és a
kor szellemét mozgatd tudomanyok (&ltalaban bolcsészetieknek neveztiik)
minél nagyobb erdvel, s az id§ érdekeihez képest tanittassanak lehet6leg
Ugy, mint & kalfold jelesb egyetemein tanittatnak, tehat nem a*collegiu-
mi tanfolyam sz(ik medrébe z&rva, s nem elavult érdekekhez szabva. Ha
megnyitottuk iskolainkat az djkori szellemnek, eleget kell e czélnak ten-
niink. Ha féiskolaknak nevezziik, ilyenekké kell alakitanunk, — zért in-
tézetekbdl nyiltakka, régies neveldékbdl olyakka, melyek a XIX. szézad-
nak tanitsanak és képezzenek. A fdiskola nevezet értelmével téve-
désbdl jatékot ne (izziink. A gymnasium feletti intézet mas nem lehet,
mint egyetemi tanfolyam. A név valtozhatik, a dolog ugyanaz marad. E
stddiumon csak tudomanyos oktatas adatik , s ugyanazon foku, iranyd
bandsmadd alkalmazandé nalunk, mint masutt. Ellenkez6leg azt hitetnénk
el, hogy ifjaink ugyanazon életszakban éretlenebbek, képezetlenebbek.
Ennek bevallasat pedig nemzeti énérzetiink tiltja, de semmi ok vagy ko-
rilmény sem is kivanja.

De egyetem, egyetemi el6adas: nagy szavak, a melyekre
gondolni is dbrandos, féiskolainkat egyetemekké tenni hiu képzelges.

A t. olvas6, ha szives lesz figyelemmel Kkisérni, nem fog az
egyetem nagy nevén fenakadni, sem e névt6l, mely nagy, s szerény-
telen hangzasu, fuggeszteni fel f6iskolaink reformjat. Most az egyetem
szilkséges voltarol nehany szot.

Sokan azt vélhetik, hogy az a feladat, melyet el6bb emliték, s me-
lyet, hiszem, sokan belattak mar régebben, teljesithet6 lesz, ha a pesti
egyetemet Ujbol rendezik, gyarapitjak, talan protestans hittndomanynyal,
prot. egyhaz-jogi, torténelmi stb. tanarokkal er@sitik, széval egy kiil-
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foldi, talan paritativ egyetem allapotaba helyezik. De gondoljuk meg a
helyzetet. Magyarhon és tartomanyai tizendt millio lakosanak ez egyet-
len egy universitasa van, oly nagy confessioi s nemzetiségi kilonbozés
mellett. Ez egyetem az orszag févarosaban! mely minélinkabb kezd vi-
lagvarossa lenni, annal kevésbbé lesz alkalmas arra, hogy az orszag
minden részébdl magahoz vonja, s magaban ellassa a tudomany kedvelGit.
Mert ezek nalunk, legnagyobb részt a kevéssé tehetds kozép osztaly
gyermekeib6l valnak, — azon osztalybol, mely megtartotta, s megtartja
a nemzetiséget, melynek fels6bb mi(iveltségre hajlama, vagya, s igénye
van, de annak megszerzéséhez anyagi tehetsége nincs. A nemzet §sszes
szellemi erejét dszpontositni, s mintegy felhasznalni, egy tudomanyos
intézet kevés; de a magyar élet sokszeriibb, érdekei kiillénb6z6bbek is,
mintsem azt ekkép kdzpontositani lehetne, s kellene. A hazai torténelem
kdnnyen megmondja, miért kell némely vidéknek némely varosnak, mint
meg annyi véderddnek a tudomany bastyaival is er@sittetni. A magyar
nép és tarsadalom ismerete megtanit, mily tidvds az, ha kilénbdz6 vidé-
keinknek , sajat koriikkb8l valnak lelkészeik, s mas szellemi vezet6ik. A
protestans féiskolakra sziikség volna, ha nem theologiai intézetek volna-
nak is. S csak az maga, hogy ezek az autonomikus egyhazi testlletek
védelme alatt allanak, hogy ezek alapja nem kormanyi kegy, nem kegy-
ari joakarat, hanem a kdzvélemény, a magyar reformalt nép isten és hon
irdnti szerelme, s lelki szabadsagvagya: nagy fontossdgiva teszi ezek
fenallasat, mérketlenné hatésukat. legf6bb tisztlinkké virdgoztatasukat,
és igy gyarapitasukat is.

De mostanaban nem remélhetni tobb egyetem felallitasat, sem, —
noha a kolozsvarinak némi elényei volnanak, s a maltbdl fenmaradt igé-
nyei is. Mert anyagi er6nk nem egyhamar lesz hozza; az allam is, mint
hivatalos nyilatkozatokbdl sejthetni, inkabb iskola-alapitasi szabadsagot
kivan engedni, mint allami iskolakat alapitni, — mi egyébirant még sok-
szoros és tobb szemponthol teendd megfontolast kivan.

Prot. egyetem allitasara, kivalt régi tanintézeteink helyén, még
kevésbé gondolhatni. Nem a nevezet miatt, melylyel visszaélnek kiilfol-
doén is, — nem is a kilterjedség miatt, melyre nézve f&iskolaink a német-
honi , sveiczi, hollandi és skot egyetemek kozil nem egyet-kettét meg-
haladnak ; hanem bens6leg hianyzik a legfébb, minélfogva ama magas
eszmétdl és névtdl egy ideig tartdzkodnunk tanacsos. Csak f8iskolaink
belszerkezetének, az eddigi anyagi er6kkel, az eddigi alap és jellem Ié-
nyegben fentartasaval teendd javitasan kell igyekezniink , — de ezen oly
buzgosaggal, a mily igaz, hogy a magyar prot. f6iskolai ifjusagnak, a
legf6bb ismerettargyakra nézve, egész tudomanyos palyara s életre, a
gymn. oktatassal beérni, — a tudomanyos okulas valédi modjaval, a tud.
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mélységekbe] meg sem ismerkedve, tudomanyos palyan éIni, — gymna-
siurni tanaroknak a gymnasium altal képeztetni, — altaldban a féiskolai

és kdzépoktatds mostani hibas allapotanak tovabb fenmaradni; el6zmé-
nyeinkhez képest visszalépés, autonomikus helyzetiinkre s eddig elfoglalt
tudomanyos allapotunkra nézve mélyen szégyenité lenne.

Kivalt pedig két dolgon kell segitniink, — két intézkedés altal az
egyetemhez kozelitniink. Egyik atanitdsmaod javitasa, masik a mér-
sékelt hallgatasi szabadsag behozésa.

Az el6készitd, tudomanyos, vagy gymnasiumi tanfolyam &atalanos
alapot 4d, némelyek szerint minden, masok szerint csak a szorosabban
tudoméanyos oktatasnak, tehat a technicaiakat kivéve, a tobbinek mind-
nek. E tanfolyam kénytelen az emberi ismeretek minden, masok szerint
csak legfébb s a nevelésre és el6oktatasra legliatalyosb agaibol, minden
esetre sokfélébdl adni tanitast, az ifju korhoz, az oktatasi palya terjedsé-
géhez képest roviden , 8sszeszoritva, vagy mint mondani szoktuk: révid-
itésén (compendiose). Ez maskép nem lehet. De a felsd, vagy akadé-
miai péalyan egyedll compendiumok altal adni oktatast, akar a szakis-
meretekben, a melyekbdl valaki, kéz nyelven szolva, éIni akar, akar
azokbol, melyek ezek mellett fels6bb czélokra valasztatni szoktak,
czéltalan és sikeretlen. Collegiumokban, seininariumokban ilyesmi t(ir-
het6 , s kivételesen fordul el6 a legujabb kiilfoldi egyetemeknél is. Mert
amazokban a nevelés, az ezzel egyitt jaré erkolcsi kényszerités, a
megszabott képzési czél és id6 a teljes széttekintést, és igy az egész
tudomanyos térnek szabad attekintését nem engedi meg, vagy legalabb
arra el nem vezethet. lly intézetekben csak atfutva, diéhéjba foglalva
adhatnak egyet és mast, kivalt a mellékeseket, — elvekkel, egész
életre megtartandd dogmaékkal, mint megannyi tudomanyos hitformak-
kal akarjak felfegyverezni az elmét a hivatalos élet czéljaira. Hogy pe-
dig kdlfoldi Gjszer( egyetemeknél is fordulnak el6 rovidités el6adasok,
az mint emliténk, kivételesen, azaz, f6képen a gyengébbekért, az 6n-
allon s fensébb czélokbol tanulni nem képesekért, s nem a valddi tu-
domanyossag, hanem az élet mechanismusa kedvéért torténik. De a
kilfold igjeisb tanférfiai, mint Grimm Jakab, Humbo Idt Vilmos,
a berlini egyetem langelmi tervez6je, Raumer Karoly és tobben az
egyetemi oktatas teljes sikerét az 6nallé és mélyen tudoméanyos szak-
tanulastdl varjak.

A szabad, a protestantismus altal szabadda lett fels6 oktatasnak
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minél nagyobb tért kell elfoglalni, annal inkdbb térekedni kell a fels§
oktatas ama legf6bb, mondhatnam egyedilli czéljara, az Onallésagra,
Tiaco szerént az igazsdg ieltalasara ; tehat annal kevésbbé lehet§ a
gymnasiumi tanitds rovidletes voltat atvenni, fentartani. — ilyennel
elégitni ki a tudomany-szomjat, ilyennel boesatni tudomanyos palyata
a tanitvanyokat.

A rovidletes tanitas az emlékez6 tehetségre tamaszkodik, s csak
kicsinalt elveket, igazsdgokat, dogmaticus merevségben adhat a ta-
nulo elé. Arra nem lehet ideje, hogy lassu Iéptekkel jarjon be oly nagy
tért, milyen el6tte all, — hogy mégallapodjék a fontosb targyaknal, hogy
azok vizsgalatdban mélyre hasson, hogy azok tanulmanyara . részletesen
kiterjeszkedjék, hogy egyik masik tudomanyos tétel eredetére, torténe-
tére , fejlésére nyomozddva elvezessen. ValGsagos vasiti haladast tesz,
mely mellett annyi id6 is alig jut, hogy a megallapodas perezeiben igv
kialthassunk: mily szép vidék!— arra pedig épen semmi. hogy a szép
vidék részleteit, a magasztos épiletek architecturajat, a hegyek s vol-
gyek geoldgiai vagy geognosiai értékét nyomozhassuk. Utazas, melyben,
mint a kézmondas tartja: nem latni az erd6t6l a fat, az egésznek alakja-
tol a részek érdekességeit, — nem is sejthetni az itt-ott rejlé kincseket,
az ismeretek szOkpontjait, forrasait, melyeket a sebes haladas, a futdla-
gos attekintés teljesen elzar szemeink el6l. Micsoda tudomanyos oktatas
lehet p. 0. az, mely a bdlcsészet torténetében Platonak, vagy Aristoteles-

nek 3—4, Spinozéanak egy-két lapocskat szentel, — mely a polgari tor-
ténelemben nem érkezik szélani az angol forradalom bens6é mozgatd ru-
goirdl, vallasi, tarsadalmi és egyéb hatasairdl,— mely az irodalom tér-

ténetébdl egy kis grammatico-poetica tanulmanyt csindl.

A fels6bb tanitas ilyen intézésének addig volt helye, mig hittudés
képzése volt a czél, minden egyéb tudomany tanitadsa csak ehez szolgalt
eszkdziil, — mig a tarsadalomban s a tudomanyos vilagban a munka-
felosztas szlikségessé nem valt, mig a tanulé emberek kicsiny szdma ki-
véanta , hogy egyesek minden irdnyban eleget tegyenek, s mig azt hitték,
hogy a jogasz, a torvényhoz6 és egyéb is életpalyajara 6nallé tudoma-
nyossagot nem sziikségei, s az ismeretek rovidletesen betanult tételeivel
is beéri. Ma a tudomanyos nyomozasok végtelenil kiterjedtek , végtelenné
tették egyes tanosztalyok korét is. Barmely szakbeli embernek elég sajat
terét jarni fel. dnmunkésan nyomozddva. Ennélfogva valnak a tudomé-
nyos szakok is tdbbfelé. Az orvosok egyes szervek megismerésével s gyo-
gyitasaval kezdenek foglalkozni. A technicusok t6bbféleképen osztalyoz-
zak magokat. A nyelvészek egyes nyelvek vagy kisebb csoportok nyo-
mozasat teszik életczéljokkd. De aztdn nagyobb sikerrel is munkalnak;
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s6t mondhatni, hogy csakis az ily kis téren de mélyre hat6 tudomanynak
van a jelen szazadhoz mélt6 eredménye.

Az ismeretek ily eldaraboltsaga talan magaval hozza az emberi
szellem egyoldali fejlését. Ez meg talan tarsadalmi ferdeségeket okoz,
az egyéniség Ontudatdval az emberi 6nallas, erd, akarat, hazafias-
sag és humanitas gyengilését, e miatt a politikai és tarsadalmi centra-
lisatio és absolutismus elhatalmazasat. E miatt kell, a mennyire lehet,
az elemi és kozép oktatdsban az emberi elmével a fejlés tobb iranyat
megkisértetni, s lehet6leg meger@sitni azt a minden emberre tartozo
u. u. human ismeretek korében, el6készitni hogy idével szaktanulésaga
mellett is ember és hazafi maradjon, s esmeretek szerzésén kivil érez-
ni, s nemesen élvezni is szokjék. E miatt kell az embert minél tanked-
vel6bbé, és tanuldsra minél képesebbé tenni, e végre kell a gymnasiumi
palyat nagy erélylyel, minél huzamosabban, s tébbfélére, de nem sok
félére terjeszkedve folytatni.

De mi itt a fels§ oktatassal foglalkozunk, s ez szaktanitast ad; a
mellett csak lehet6vé teszi, legfelebb ajanlja a mas iranybeli vagy ata-
lanosan emberi tanulmanyok targyaldsat. Mi e szempontbdl s e stddiumon
rosszaljuk a révides tanitasmaédot.

A rovidletes tanitasmodnak szomoru kdvetkezményeit belatni a ta-
pasztalasbol. Nem akarok, nem is tudnék mindent elmondani. Ha az az
ugynev. magyaros polyhistorsag, altalanos langelmiiség, az dénmagaval
meg elégedett korlatozottsag, a tekintélyek ignoraldsa, az altalan elfo-
gadott tételek elleni jogtalan ellenzés, s a tehetetlenség gyakori korjele
az ellenmondasi viszketeg , mint sokan allitjak, nalunk csakugyan létezik,
tudomanyos korokben is mutatkozik, s tudomanyos kozszellemet létre
jéni nem enged: ez egyedil a futdlagos tanulds gylimélcse lehet. — De
vannak er8sebben szemigyre vehet§ balkdvetkezések. Ezek kozt els§
helyen all az ismeretek fellletessége, mely miatt papunk, orvosunk, mér-
nokink keral elég, de hit-, természet-, s mennyiségtudosunk kevés. A
rovidletes tanulds dogmatikus mivoltanak, onelégilést okoz6 hatdsanak
eredménye a tudomany kedvelésének hidnya az életben, mely pedig a sa-
jatlagos iskola. Ezt nem szilkség hosszan bizonyitgatnom. Szamlaljuk meg
hany vevdje talalkozik egy a tudomany mélyére hato, de nem szorosan a
szakpalya routinejahoz tartozd tudomanyos munkanak, példaul egyed-
iratnak, — nézzik el. mily alapossaggal, mily ismeretkdrrel, s mily
emelkedettséggel fejtegetik embereink a kor kérdéseit, 6sszevetve kilfoldi
folydiratok megfelel6 czikkeivel. Mint ignorélja a magyar ir6i kar, s mi-
atta a magyar olvasd kdzonség is a kor legnagyobb kérdéseit, p. 0. a
Cointe-féle positivismust,a Buck le- és Steinthal-Lazar us-féle
torténetnyomozasi irdnyt. — Nézzik el, mily mohosaggal adjak magokat
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tehetségesebb iréink a belletristikai vagy journalistikai ipartzletre. — S
azon tudomanyos targyu taicza-czikkekbdl, folydirati csevegésekbdl,
melyek szemléinkben s foly¢ iratainkban megjelennek, mi marad fen ha
bel8liik az atvetteket kivesszilk. Mindez azt mutatja, hogy nalunk a ter-
melés (ez ide jO sz0) sokat ad, de csak gépies munkara, s jot igen ke-
veset. — Megvallom, én ebben féiskolaink fogyatkozasat latom mindenek
felett okolhaténak, a rovidletes tanulds rész hatasat, az ott megszokott
felliletesség, mindenhez értés, semmit nem értés kifolyasat. Egyszersmind
megjegyzem, hogy nemzetiink egykori haboruit, ujabbkori politikai kiizdel-
meit tudomanyos gyarldsagaink mentségéil sok kilféldi jo akardnk, példaul
egy némely angol, ki kdzelebb hazankrdl irt, épen nem hajlandé elfogadni.

Mert ama rovidletes tanitas mindent megizleltetvén vellink, elhiteti
hogy mindenre képesek vagyunk, rovidlatokka tesz, s a be nem latott
tért elfeledteti, mell6zteti s nem létez6il tekinteti, s ha egynémely isme-
retre vagy tudomanyra megtanit is, de tanulni, a sz6 valddi értelmében
meg nem tanit, meg nem szoktat. Hany embertdl hallani ezt a panaszt,
hanyon latjuk hogy épen e miatt habozott a tudomanyos élet utjan, el-
vesztette az igazi czélt szemei el6l, nem fejl6dhetett ki semmi iranyban,
nem gerjedt fel nemes szenvedélye semmi targy irant, sigy jo tehetsé-
gei mellett is irodalmi (izérkedésre, tudomanyos miikedvelésre vagy épen
szeszélyes és elvtelen tudds kildnczkddésre adta magat.

Innen a sajatsagos ellenmondasok szellemi életiinkben. Hany kove-
t6je volt és van Hegelnek, a nagynevii de érthetetlen és hatastalan
bolcsésznek Angolhonban, Francziaorszagban ? nehezen annyi ott 30—40
millio lélek s a tudésok ezrei mellett, minta mi paranyi kériinkben. —
Hany oly abrandoz6 talaltatott ama nagy miveit orszagokban, mint né-
lunk csupan a nyelvtanra nézve ? — Itt a XVIII. szdzadtdl fogva egész
sorat talaljuk a pasigrapliia, pasilalia tervez6inek (Kaimar Gy. Ky ss,
Pazinandy,ftéthy, Matusik, Smaics egészen K— Frigyesig)
s a magyar nyelvet innen onnan szarmaztaté s annyira makacs langel-
méknek. Volt-e ott annyi kornégyszegit , 6rok mozgony feltalalé ? Ez
annyira ment nalunk, hogy mint latjuk az Akadémianak egy hatarozatot
kelle hoznia, minélfogva a kérnégyszdgitésrél, 6rokmozgonyrol stb. irott
munkak eleve elutasitandok. Mindez kétségkivil, ha egyrészt a philoso-
phiai tanitas avultsdganak, masrészt és nagyobb mértékben a révidletes
tanitas tudomanytalansdganak boldogtalan kovetkezése. Nem adja ez a
tehetségesh, a szabadabban s fentebb szallo 1éleknek a kell§ irdnyt, nem
koti le komoly vizsgalodas altal. Atrepit az emlékez6 tehetség gézerejé-
vel mindenféle tajon, a nélkiil, hogy az ész labain, 6ner6nkon jarni érkez-
nénk, vagy megkisérthetnénk. Foglalkodtatja a legalsébb tehetséget, az
emlékezetet, eltompitja a legfensébbet, az észt.
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A futélagos tanulas sziileménye lehet tespedt és tudomanytalan éle-
tiink, kivalt némely osztalyoknal. Errél sz6lhatnanak egyhazi, iskolai lap-
jaink, melyek rimankodva tengetik életiiket, vagy id6 el6tt disztelen hal-
nak el. A féiskola leginkabb rovidletes és fegyelmi segélyre szortl6 tani-
tdsa mintha csak terhet tett volna rank, a tudomény irdnt vagyat s mi
legtébb, dnbizodalmat nem gerjesztett; a tanulast életsziikséggé, ked-
velt foglalkozassa tenni nem iparkodott; ha aztan papi s egyéb censura-
inkat letéve, partra szallottunk, nagyot lélekziink s éllink a tespedés
gyo6nyoreinek. Es a seminariumi, vagy rovidletes tanitasnak vannak igen
kellemetlen fiiggelékei, melyek ellen méltan zdgolddnak az Ujitas Ohajtoi.
llyek a heti, félévi censurak, ismétlések, nyilvanos és egyéb vizsgalatok,
calculus-adas, gradus-csinalds stb. Mindezekben a biralati mérv alig le-
het mas, mint a kdnyvnélkiiloézés, vagy emlékelés. Maga a tanité sem
képes [tél6 tehetségét hasznalni ezek alkalmaval; emlékez$ tehetségére
tamaszkodik, az emlékez6 tehetség készségét, fogékonysagat itélheti
meg egyedil. Mas tehetségnek nem igen adatott munka, nem igen lehet
nyilatkozni, sem tanulas sem felelés kdzben; mert arra sem taniténak
sem tanulonak id6 nem hagyatik. A heti és félévi vizsgalatok s a tdbbi
m(itétel kinait, egyszersmind rosz eredményeit, legmagasb fokra emeli
a kozvizsgalat. Kinos ez a magas torekvésl taniténak') és tanulonak. —
Emennek mert igazsagosan nem Itélhetik, amannak, mert sanctiot ad
amaz eljarasra, mely a kozépszer(iséget, a kiils6 tigyességet koszorlzza,
a silanysagot leplezi és elbizakodtatja, a kit(in6séget s 6nallast ny(igozi
és elnyomja. — Nehany év el6tt vita folyt e dolog felett s pedig iskolai
irodalmunkban. Hisszlik, hogy ez tgy ismét el6keril, de mas eredmény-
nyel. Most itt csak azt jegyzem meg, hogy a prof. féiskola termeinek,
szintgy naponkénti el6adasok, mint szigorlatok idején nyitva kell lenni,
nem csak el6ljarék, hanem mindenki el6tt. A tanitét pedig el6adasabol,
a tanitdt colloguiumon sokkal inkabb megismerhetni, mint ama nyilva-
nos Unnepélyek alkalméval, melyeken a tanit6 is hihet6en altaldltozve
jelenik meg, a tanul6 is dvatik a nyilvanos megitéltetés kedvetlenségei-

") Volt a debreczeni f6iskolanak egy nagy emlékezetli tanara, épen oly Kkitiné
az u. n. exact tudoméanyokban , mint nemes humanista, s magas iranyG bilcselkedd
az emberiség sorsa felol gondolkoztaban. Sem fogékonyabb, sem lelkesebb el6adésa
tanarnak nem lehetett. Sem 6nalldé gondolkodésra, kedvvel. kdnnyeden tanulasra
nem birt vezetni inkdbb senki. Re kdnyvnélkilozni s konyvnélkiloztetni nem tudott és
nem is akart. Azon segéd eszkozokkel sem birt, melyek a kiinyvnclktiloztetést fé-
nyezik, a melyek kozil els6k a tanitdi fesz, a parancsoléd hidegség stb. igy tortént
hogy tanitvanyi nem tanultak, s nem tudtak; 6 maga pedig a nyilvanos vizsgalato-
kon kénytelen volt [leltjeit el6tte tartani, s tanitvanyit azokbdl igazitani.— Elitélték
hogy nem tud tanitani. Gymnasiumi tanité lenni nem tudott; ezt képzettsége s hiva-
tdsa nem engedték. S lett sikereden , zaklatott, elkeseritett akadémiai tanité!
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t6i. — Ha pedig csak az a czél, mint némelyek mondtak, hogy a tanito
egyéniségével, a tanulék magatartdsaval a kiiz 6nség ismerkedjék meg:
azt nyilvan tartandd akarmely szavalati vagy efféle actus is megtehetné,
— milyen még most is divatozik Angolhon, Németorszag némely isko-
laiban , — divatozott pedig f6kép egykor a jézsuitaknal, hogy eltakarjak
a szdj- és taglejtés remekléseivel a lélek és sziv Uirességét és a realis tu-
dalom hiényait.

A tdbbi neme az iskolai vizsgalatoknak, a mint ma divatoznak,
hasonléul czélszeriitlen. Nincs ezeken mod mésra, mint az emlékelési
ligyesseég kiismerésére. Nem lehet itt kiismerni a tanulé lelkének valédi
allapotat, szellemi gyarapodasat, — nincs id6 és mad, hogy a tanul6t a
betanult szok gyors folyamaban megéllapitva, az onhitt tudas vessz&pa-
ripajardl leszallitva, amigy szellemi pongyolajaban, természetes egysze-
rliségében vizsgaljuk, megtudjuk, mily széles alapot vetett ismereteinek,
hogy kototte Ossze az illetd tanulmanyt egyéb ismereteivel, mit vett at,
mit ért fel 6n eszével, — mit remélhetni fel6le, mily iranyban kell mér-
sékelteimé s el6segittetnie. — He a tanul6 maga sem birja magat Ossze-
mérni tanitjaval s szamot adni magéanak arrél: mire haladt, miben ma-
radt el, — mennyit hir meg s merre iranyozza tudomanyos haladasat.

A fels6bb oktatasban is szilkséges — és ebben nagy tekintélyek
allnak mellettlink — még pedig mellézhetlenil, a tanar és tanulék érint-
kezése. De ezen érintkezésnek nemeshnek, érett emberekhez méltdnak,
nem disciplinaris eszkdzok, caleulus, iskolai biintetések altal kicsikart-
nak kell lennie.

A vizsgalatok mellett, az angol fels6 oktatas-rendszer példajatol
vett erdsség, ha a dolgott kissé kdzelebbrél tekintjik meg, 6nmagatdl
elenyészik.

Mindkét dologrol, a rend kedvéért alabb szélok.

V.

A seminariumi vagy collegiumi tanitas-rendszert akényszeri-
tell hallgatasi'rendszer egésziti ki. A tanuld , ki theologusnak,
vagy jogasznak, vagy barmi egyébnek készil, hallgatni tartozik némely
tudomanyokat, bizonyos megszabott rendben és id6ben, — és mivel a
tudomany idénként gyarapodik, az esmeretek tébb aga, osztalya vétetik
fel a tanfolyamban s tétetik kotelezetté. A tanul6 terhe e szerint, mind-
inkdbb nd , — viseli az a mult és jelen minden ismeretkincsének terhét.
Mi csak rakjuk, rakjuk rea, inig a mérték, t, i. az 6raszam, a nappal
10—12 éraja megbirja, nlg ebbdl jut valami a nyilvanos tanulason kivil
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az alvasra és evésre is. Az ember fejét gy tekintjik, mint bizonyos
térfogat( edényt, melybe még mindig fér. Okaink tiszteletre méltok. —
»,Mai id6ben ideoldgusnak kell: chémia! Hogyne az istenért, ez a XIX.
szazad legnagyobb réményi tantargya!“— ,,De kell geologia, geognosia,
annyival inkdbb nevelés- és oktatdstan, — végre gazdaszat, erdészet,
baromorvoslas sth. is!“ igy aztdn a cursus, nemcsak kényszer(éit, ha-
mun megterhelt is lesz. A megterhelt tanulénak aztan, természetesen el
kell undorodnia attél, a mivel kedve s életczélja ellen agyon terhelték.
Innen az a szenved6legesség jobb tanitvanyokban, innen a teljes sikeret-
lenség a gyengébbeknél. E sokfélének kotelezett tanittatdsaban dicsésé-
get keresnek ma is sokan; lehetne is, ha édes abrandunkbol oly keseriien
nem ébresztenének fel az — examenek eredményei.

Mas orszagokban nem igy van. Talan azoktol tanulhatnank. Las-
suk , hogy van.

Az (jabb id6k iskolai emberei tapasztalashdl lattak altal, hogy ily
kényszeritett allapotnak, tudomanyos és erkdlcsi, vagy tan altalaban
szellemi dolgokra nézve ér et te k nek elismert emberek iranyaban, nincs
sem jogosultsaga, sem sikere. A nagy kdzonség vagy a kdznép kénysze-
rités , megszabas, vizsgalatok nélkil halad el6bb a szellemiekben, toké-
letesiti magat, szerez ismereteket. Az erkdlcsiség, miveit orszagokban,
mindent &sszevetve alabb nem szAall; noha sem pelengér, sem szamaron
lovaglas sem egyéb ilyféle nem divatozik, s6t némely hazékban még a
halalbiintetést, egykor az allamok fentartd oszlopat is kezdik eltdrélni.
Altaldban nevelés és szoktatas éltal kivannak mar ma s nem kényszer és
visszatorlas altal a szellemiek érdekében hatast tenni. igy a fels6 vagy
tudoméanyos oktatast is szabadda kivanjak tenni; a hallgatand6 targya-
kat és azok rendét s idejét kényszeritleg nem szabjak meg, hanem az
allami és egyhazi hivatalokra késziilok iranyaban erkolcsi kényszeritést
csak Ugy gyakorolnak, hogy mindenik szakra nézve a palya kezdetén
hivatalos vizsgalat ala vétetik az arra Iépend6. S ezen eljards-modot azon
tapasztalas igazolja, hogy Németorszagban, hol divatozik, a tudomany
Ugye épen nem hanyatlott, a valodi tuddsok szama épen nem fogyott meg,
midta ez a hallgatasi szabadsag az egyetemeken altalanossa lett

A ket eljaras kdzt, mar az eddigiekbdl is sejthetni, végetlen nagy
kilonbség van. Amazt a szakpalyahoz kdzelebbrél tavolabbrol sziikséges
minden tanulmany, a fentebbiek szerént compendiumokka foglalva be-
tanulni kiszabatik, félévenkénti s tobb vizsgalatok altal szamon vétetik,
a jotétemények s fegyelem — mint utolsé argumentum altal beer8sza-
koltatik. Itt kijelolik a tudnivalok minimumat, felnyitjak a hallgatd ter-
mek ajtéit mindenki el6tt;, Metszésére bizzak minden hallgatonak mit va-
laszt , mi eszkdzokkel kivan a tudva levd czélhoz jutni. Mintha igy szol-



manak; jer és vedd a mi lelked hajlaméaval leginkdbb megegyez; de gon-
dold meg, hogy els6 az, mi utan élni akarsz. Ha majd évek soran vetted
azt a mi tetszett s (gy a hogy tetszett, jelenj meg ott, hol megbizatast
kivansz nyerni, az egyhaznal vagy allamnal. Itt megvizsgalnak a read
nézve sarkalatos dolgokbdl, — de csak is azokbdl; a t6bbire nézve le-
gyen censorod ama legnagyobb [tél6 birG: az élet, a kozvélemény s mi
ennél nagyobb: tulajdon lelkiesméretedl— Azt hiszem érett emberrel
csak igy beszélhetni. — Amott az ember csak eszkdz, itt mar czél gya-
nant vétetik. Ott az intézet alapitdinak, vagy fentartdjanak s jelenkori
vezetbinek nézeteihez alkalmazkodas; emitt sajat oktara hagyas, az
egyénies fejlés, az 6nmunkassdg szabadda tevése. Amaz zardai, emez
nyilt életben és életre készités.

Hogy melyik jobb, még biztosabban megitélhetjik, ha nyomosab-
ban széttekintiink.

Az egyetemi ifjusagnak Némethonban mar a kdzépkor is nevezetes
tarsulati jogokat adott. De a hallgatasi szabadsag csak a kdzelebbi idék-
ben gyokerezett meg, s nem csekély kiizdés utan. Maig is vannak a prot.
németeknek tlieol. séminariumaik, melyekben ama hallgatasi szabadsag
eléggé korlatolva van. De a mit sajatlag f6iskolanak hivunk, az teljes
hallgatasi szabadsagot élvez, mindamellett is, hogy a jogasznak, orvos-
nak és theologusnak az illet§ vizsgalatokra a szilkséges tanokat szabaly
szerint tanulni, s e végre kiadott tankdnyveket hasznalni mulhatatlan,
bar nem iskolai kotelességok. Ez a szabadsag okozza egyik, hogy Né-
methonnak tanarai és tudosai csaknem minden szakban els6 rangnak, s
mondhatjuk példanyok, Nagy-Britannia, és Francziahon el6tt is. A né-
met egyetemi rendszer ezen oldala f6kép, melyt6l a conservativ angolok
irtdznak ugyan, de melyt6l a szabadelv(iek, s ott germanoknak gunyol-
tak Oxford és Cambridge elavult rendszerének, javulasat varjak. Mily
Onérzettel magasztaljak azt a németek legnagyobb emberei, feltling pél-
dait talalni tébbek kozt a szintoly nagy és szabadelv(i ember mint nagy
tudés Grimm Jakabnal (Kleinere Sehriften. I. 236—42.) Raumer
Karolynal (Geschichte dér Padagogik. IV. 220 stb.); — Schmidt Ka-
roly, a nevelésiigy &taldnos tort-énelmének nagy érdemi
iréja roviden igy szdl: (Gescli. d. Padagogik IV. 537). A német prot.
egyetemek, melyek a valdsagos féiskolanak legteljesebb képei, a meny-
nyiben a tanulmanyt nem gépiesitik, tanitoknak és tanul6knak nagyobb
szabadsagot adnak, holott a r.kath. egyetemeken, valamely facultasba
iratas el6tt a philosopliia studiuma all, az an'gol egyetemek pedig a nyil-
véanos és rendes tanarok el6adasaira keveset adnak, a tudomanyos isme-
ret-szerzés kdzéppontjai akarnak és tartoznak lenni, — mint ilyenek a
tudomany minden agat befoglalni, a tandrokat és tanul6kat szabad
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szellemi érintkezésbe helyezni. Egyik lényeges élet-feltételok a
tanitdsi szabadsag, melynek igénye az, hogy minden tudomanyos
irany és meggy6z6dés jogositva van magat tolméacsolni. De a tanitasi sza-
badsagot csak a hallgatasi szabadsag egésziti ki, ez szerez annak
hatast, hogy t. i. a tantl6 megvalaszthassa, mily el6adasokat mily rend-
ben kivan hallgatni. Ennek felel aztan meg az életben a tafsalkodasi sza-
badsag , hogy a jog és erkdlcsiség korlatai kozott életmodikban, szoka-
saikban, érintkezéseikben magok eszén jarjanak, s jelleindk ezéltal kép-
z6djek.“ — Tovabb megy Grimm J. az emlitett helyen (239—240 1)
Koszalja a vizsgalatokat, kevésbé a leczkén megjelenés kotelezését; de
teljesen szabaddad kivanja tétetni még a hivatali kellékek daczéra is a
tanvalasztast. Tébbek kozt igy sz6l ,,artalmasok a mellézhetetlen tantar-
gyak hallgatasa ligyében kiadott rendeletek, melyek altal masféle tar-
gyak kozonydsekké vagy sziikségtelenekké tétetnek. Egy tudomany sincs
helyén bels§ sziikség nélkiil. A tanulot szabad vélasztasaban a példa és
a tanari tekintély nyilvanuldsanak, s hatasanak kell atengedni. A tanéri
tekintély pedig nem er6szakos, hanem magéatol nyilatkozo és kiérezhet
legyen. Az embernek joga van ahhoz is, hogy olykor rest lehessen, vagy
ilyennek latszhassak, hogy haladjon a mint neki tetszik, s tanitdja va-
lasztadsdban s dnhajlaméaban is csalodhassék. Ez az 6 dolga; mas ne er6l-
tesse.ll

Ily értelemben szol Itaumer K. is, fentebbi munkajaban, hol
maga és Savi gny, a hires jogtudos és allamférfi szavaival nyilatkozik
nem csak az egyetemi kényszeritett hallgatds, hanem ajogi és egyéb
cursusok elé bocsatott bolcsészeti tanfolyam ellen is. Tobbek kozt igy
sz0l Savigny (228 1.): ,Dicséretes czélja van annak, hogy a tanulok
bolcsészeti targyak hallgatasara koteleztetnek, hogy annal teljebb kikeé-
peztetést nyerjenek. De a hol e ezélra kényszerit6leg, s a tanulé tulajdon
hajlamaval ellenkezve munkélnak, ott semmi méast nem eszk6z6lnek,
mint azt, hogy nemtelen jatékot (izvén, értéktelen bizonyitvanyokat ad-
nak ki, kiils6 latszatra, csak azért, hogy a kelléknek kiilséleg elég té-
tessék. Szellemi kozlekedés, épen nem érhet sikert, ha legkisebb kiils6
kényszerités jarul is hozza.ll Enhez Raumer teszi: ,,Nem lehet eléggé
figyelmeztetniink oly akadémiai intézkedések ellenében, melyek a roszat
gatolni akarvan. a jonak artalmasok és veszélyesek. igy kéuyszeritnek
néha hitvany egyéneket a szorgalom szinlésére, holt, farizeusi munkal-
kodasra, mi &ltal a jobbak valodi és életteljes szorgalmat és sikeres ta-
nuldsat semmisitik meg.“ Nagy figyelemre mélté szavak, s nem egyedil
a némethoni tanintézetekre, s azok névendékeire ill6k.

Ezek szerént a német egyetemekben csak kevéssé mérsékelt hall-
gatasi szabadsag uralkodik, melyet legjobbjaik azok legfébb elényének



tartanak, melyt6l barmily keser(i tapasztalasok miatt sem allananak el.
Ezt csak az életnemok szilikségletei korlatozzak, a mennyiben nem any-
nyira az iskolai felséségt6l megszabva, mint az ifjisag 6nmaga altal fel-
Osmert érdekétdl sziikségeltetve, csakugyan alakul a tudomanyokra néz-
ve bizonyos sorozat és rend, melyet fels6bb megszabas vagy el6iras nél-
kil is tobbnyire megtart a hallgatésag nevezetes része.

Ily forman van a dolog Franczialionban is. melynek egyetemi okta-
tasarol azonban kiilén szolani azért felesleges, mert ott uj és eredeti je-
lenségekkel nem taldlkozunk. Azért méltatjak kedves figyelemre Scli midt
K. Nevelés-torténelmében, és Se Imiid nagy Encyclopaediajaban.

Nagyobb figyelmet érdemelnek Angolhon egyetemei. Ezek, kivalt
els6 tekintetre, a németek teljes ellentétét képezik, e tekintetben is.
Azért rélok Huber, Voigt, Wiese tlizetes munkaik, és Schmidt
K. sokszor emlitett torténelme utan valamivel bévebben kell szdllanunk.")

Az angol egyetemek nagyszer( néveldék, melyekben nem annyira
(s talan épen nem) szakismeretek kozoltéinek, mint a minden életnem-
hez szilkséges, nemes iranyd, s keresztyén bdlcsészeti jellem( képzés
adatik meg. Magok az angolok igy fejezik ki egyetemeik feladatat, hogy
azok nemesen miiveit embereket képeznek: toturningout genlle-
men. Ez nem azt teszi, hogy nem volnanak jeles szaktanaraik, minek a
vilagirodalom térténete ellene mond, hanem hogy ezen intézetekben nem
egyes tudomany-agak mélységeinek kibuvarlasa és kozlése a f6 czél, —
és hogy az Osszes intézet &skori egyhazias rendeltetése, jelenlegi theolog-
philosophi szinezete kevésbbé feltlin6kké teszi a tudomany blvarait és
azok miikodését s talan szabadsagokat is korlatozza; noha e tekintetben
csak a theol. szak latszik megszoritottnak, — és hogy a nevelési 6 fel-
adat, nem pedig a szakismeretekben kitliués, a keresztyén bdlcsészi,F

) Schmidt K nagy és derék munkajaban igen roviden érinti az angol
egyetemeket (IV. 573—578.) — Yoigt ). AL mive: Mitlheilungen iilier das Unter-
richtswesen Englands und Scholtlands. Halle. 1857. — Szerzi) toébb havi kozvetlen
tapasztalasanak eredménye. — Wiese L. porosz iskolai tandcsos,, hasonlékép sze-
mélyes tapasztalds utdn sz6l, az irodalmunkban is esmeretes Deutsche Briefe iiber
englisehe Erziehung Il. Kiad. Berlin. 1855. czimn munkaja 107—141 lapjain az an-
gol egyetemekrél. — Huber mar 1840 irta két vastag kotetbdl all6 s angolra is le-
forditott munkajat. Czimc : die englischen Universitaten , — eine Vorarbeit z(ir engl.
Literaturgeschichte. Cassel. 1840. — A munka legnagyobb része torténelem ; csak a
Il. Kot. 406—680 1 adja az angol egyetemek jelen allapotanak képét. —— Megemli-
tem még Whelve 1l két mivét: On Ilié principles of english university education-
Il. edit. London 1838. Nyomés esmertetése s indokoldsa az angol iskolai szerkezet-
nek ; de optimismuséérl Il uber megréja. — Maésik: Of a liberal education in gene-
"ral and with partieular referenee to the University of Cambridge. Vol. 1. 2. 3. Lon-
don. 1850.- 62. — V. 6. Huber Il. 571—580. lap.
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egyszersmind classicai eruditio, s nem a modern tudomanyok nagyszer(i
vivmanyai azon gylimolcs, melyet eme f6iskolak adnak, s melyet t6lok
a nemzet var. Ugy latszik eredetoklioz hiven, mivelt keresztyén embert
kivannak az életbe kibocsatani, hogy miutan a legf6bbet megnyerték,
onerejiikdn szerezzék meg az Ujabb id6 sziikségelte ismereteket. — Az
egyetembe vizsgalat utan belép6ket az illet6 collegium féndke varja és
fogadja el. Ez utasitja, hogy magoknak azonnal egy magan vezet6t (tu-
tor) valaszszanak. Ez nekik parentisloco szolgal, s azonnal gondos-
kodik , hogy az 6 , vagy maés valaki magan tanitvanyiul szeg6djenek , (e
részben a ndvendéknek valasztasa nincs ,) ki aztan oktatojok lesz a tanul-
manyokban. De vezet6jik, pénzkezel6jik, a tutor marad. Acollege
eloljarésaga csak tavolabbi felligyelet alatt tartja a ndvendékeket. Isko-
lan kivili inagok-viseletére , f6kép ha az illet6 collegiumok épiileteiben
lakdsul helyet nem nyerhetnének, az u. n.proctorok tgyelnek, kik
mint a tutorok is, az egyetem palyavégzett vagy gradualt, jelesb tanit-
vanyaibol tétetnek. Tudomanyos oktatast tutoraikon kivil a netalan va-
lasztott le ct urer ek téi is vesznek, kik a tutorokkal egyitta segédtana-
rok, vagy fell6 wk neve ald foglaltatnak. A college, vagy a college-ek
Osszesége az egyetem, bir rendes tanarokkal is, kiknek nyilvanos leczkeit
is hallgatjdk a ndvendékek, de csak a mennyiben tetszik. Kdoteleztetnek
azonban rendes vizsgalatokat tenni le a kiszabott hatarid6kben. Minden
iskolai évben négy term vagy Szorgalomszak van. Els§ a Mihalynapi,
Oktéber 10-két6l Deczember 17-ig; masodik a Szent-Hilariusi, Januar
14-t6l Virdgvasarnapig; harmadik Husvét-vasarnap utani 10-dik naptol
Pinkost vasarnapig; negyedik a szent-haromsag-napi szorgalomszak,
Piinkdst utani szerdatol Julius ho elsé esotortokéig. — A ki az egyetem-
be belépett, s tutoratol és talan lecturereit6l maganos oktatast nyert, s
a mennyire tetszett, nyilvanos tanari felolvasasokbdl is okult, annak ko-
telességévé lett kiszabott kézikdnyvek nyoman els§ vizsgalatot tenni a
3—7-(liktermen vagy szorgalomszaki hataridén. Vizsgalati targyak:
egy gorog szerz6, pl. Homér, valamelyik dramair6, vagy Herodot, —
egy latin ird , pl. Virgil, Horatz, Juvenalis, Livius stb, — grammaticai
kérdések, — egy latin dolgozat, — arithmétikai feladat, a masodik gyo-
kok kivonasaig terjeszkedve, — Euclides I. 1. konyve. — Masodik vizs-
gélatot adnak a 8—12 termeken; vizsgalati tdrgyak: a négy evaugyélioin
az eredeti nyelven; — egy gorog és egy latin szerz8 , egyik koltd, masik
szonok; — Iréasbeli, szobeli megfelelés mathematikai és logikai kérdé-
sekre. — A harmadik vizsgalat tartatik: in litteris humanioribus, in sci-
entiis mathematicis et physicis, in scientia naturali, in juris-prudentia
et historia moderna. Ennek hatarideje legel6bb a 13-dik, legkésébb a
18-dik te rm. A két els6t rendesen kialljak a tudomanyos palyara ké-
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szil6k, s6t a miveit életre szandékozd gazdag maganosok is; de a har-
madikat csak a leendd theologusok s talan egyéb szakemberek. Az els6t
magaban minden valamire valé iiju, még ha f6 rangu is. De orvosi, ligy-
védi, s6t theologiai palyara nincs teljesen elkésziilve az ifju, még a har-
madik examen utan sem, Ugy hogy a kik képzett szakemberek kivannak
lenni, vagy szak-tanintézetbe lépnek, vagy orvosok és lgyvédek mellé
szeg6dnek gyakorlatra. A lelkész-jeldltek részére a puspokok mellett van-
nak seminarium-féle intézetek. Ajeldltet, ha nem ilyenb6l megy lelkészi
palyara, a puspok vizsgalja meg, egy megbizottja, példaul kaplanja al-
tal. — E mellett emez egyetemek csak az anglikdn egyhéaz fiai részére
allnak fen. Dissentereket nem gradudlnak, jotéteikben nem részeltetnek
(Wiese emlit egy elvétett esetet), noha mar 1830 koriil a liires Arno1d
siirgeté e dolog valtoztatdsat s a legUjabb parlamenti targyaldsok utan
mar biztosabban is remélhetni. E sziikség okozta egy részrél a londoni
Ujabb szerkezeti University felallitdsat, mely Némethon egyetemei-
t6l egyet s mast vett altal, noha sokban és a legf6bbekben, példaul a vizs-
galatokra nézve, eléggé angolos maradt.

E kevéshdl is kitetszik, hogy all Angolhon egyetemein a szabad
hallgatas (igye. Nem szabad a magantanitok valasztasa, mert azt a tutor
szerez,— nem a tutor véalasztasa, mert azt a college f6ndke ad; de sza-
bad a vizsgalatot bizonyos korlatok kozt halasztani, szabad a nyilvanos
tanarok leczkéit hallgatni, vagy mell6zni, s6t néha az egyetemtdl huzamosb
ideig tavol lenni is. Erkdlcs és fegyelem tekintetében a tanuld igen gon-
dos , mondhatni mindenre kiterjedd felligyelés alatt all, ben lakik, egy(tt
étkezik; de mindenben Ugy bannak vele, mint miveit ifjG emberrel,
gentlemannal, — s ezt minden ott megfordult német ird nagy méltany-
lassal jegyzi meg. Az erkdlcsoket minden tévedéstdl, az iskoldkat minden
szennyt6l meg6vni nem tudjdk s e pontra nézve Hibe r (1. 446.1.)
kedvetlen dolgokat mond el; de a jellemfejtést ez intézetek kivald eld-
nyéll dicsérik s azt az egydtt lakdsnak , a szabad s6t el6segitett mozgas-
nak , élénk iskolai életnek tulajdonithatni. Tehat erkdlcsi, nevelési érté-
kik ez iskoldknak igen nagy. De tudomanyos? Arra magok az elfogulat-
lan &ngolok sem felelnének dnbizalommal igen t. S6t Ggy vélhetni, hogy
az 1850 ota ez ugyben munkalkod6 orszagos bizottsdgok, némely nagy
nyomatéku magan felsz6lalasok azt mutatjak, hogy nem kevesen vannak
mar, kik ezen intézeteket lassan és fokozatosan, de mindenesetre Iénye-
giikben javitanak. — Vannak ezen iskolaknak mar a kdzépkorban kin6tt
de az Gjabb id6kben tovabb nem fejl6dhetett szerveik, melyek mintegy
készen allnak s ramutatnak arra, hogy lehetne az egészeknek Ujszer(i
tanintézetekké alakulni, az avulni s idomtalanna valni kezdd régiek he-
lyén. igy a sinecurava lett tanari hivatalok idomulhatnanak kevés
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tan-Orara szoritott, de a tudomany mélyében bavarkodé tanarok alloma-
saiva, kik a mar rég nem teljesitett miseszolgaltatas s a rolok atruha-
zand6 predikalasok fejébe a tudomanyok elébb vitelét esmerlietnék fel-
adatuknak. A fellow-kbol lehetnének németesb privat-docensek, — az
ifja gentlemaneknek talan lehetne tanvalasztast engedni, mi nemesb do-
log lenne a leczkemulasztasi szabadsagnal, — és ez altal lehetne a tan-
folyam korlatait kissé tagitani, a vizsgalatokat kevesbiteni. De meglehet,
hogy a mi szarazfoldi észjardsunk nem birja az angolokat utoi érni, s ta-
lan merészség is intézeteiket birdlni s hid dicsekedés azt vélni, hogy
ezeket jol ismerjik.

Azt azonban latjuk, miben all ott a hallgatasi szabadsag, dssze-
vethatjlik a németekével s kérdésbe tehetjik: mitkellene hat cselekedniink?

V.

Latjuk, hogy f6iskolaink seminariumokbol fejlettek ki, de ma mar
azoknak lényeges tulajdonaival nem birnak. Eredeti jellemik elvaltozott.
S ez megfelel a mi egyhaz-szerkezetiinknek, presbyteri kormanyzatunk-
nak. Vilagi el6kel6ink gyermekei masutt névelkednek — nem Ggy mint
Angolhonban; — de azért nincs koztiik, ki felnevelkedvén igen fontos
dolognak ne tartana emez intézeteket. Talan egy részt, mert nem
csupan papnoveldék, hanem mint a magyar protest. kozéposztaly ve-
teményes kertjei allanak fen. Mert csakugyan tobbet is akarnak adni,
mint papnak és tanitonak kell. Annyi jogtudomanyt, mint egyik és
masik kisebb egyetem. A bazeli- és némely mas egyetemben a hitta-
narok szdma nem nagyobb, a tanul6ké joval kisebb, mint Debreczen-
ben vagy Patakon. Csak a bdlcsészeti osztadlyra nézve gyengébbek a
legkisebb német vagy scliweiczi egyetemnél is; de néhol erre is van-
nak tanszékek, ha czélirdnytalanul hasznalva is. Tehat a seminarium
kiilterjedségét meghaladtak, bens6é szellemét nem tartjdk meg, ira-
nyatol eltérnek.

Van-e visszalépés? Nemcsak a mi egyhazszerkezetiink, mvels-
dési irdnyunk, hajlamaink miatt lehetetlen, hanem hazdnk s egyhé-
zunk érdekébdl is vétek volna. A papi és jogi tanulmanyok mellett
semmit nem adni a magyar ifjusdg ama nevezetesb felének, a prot.
ifjusagnak, — mas szoval a bdlcsészeti, korunkban legfontosb esme-
retek tudomanyos értéki{i targyaldsat iskolainkbol kizarni, vagy azok-
ban ezt lehetetlenné tenni: hatarozott és hibas visszalépés lenne, annyi,
mint a magyarhoni protestanssagnak legfébb érdekét mellézni s iskola-
inkat tespedésbe juttatni.
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Mas kérdés az: nem kellene-e egyhaziasbba tenni papnoéveldéin-
ket, a bentlakads és egyltt étkezés rendezettebb allapotba hozasa altal?
Err6l alabb szdlok. Arrol, hogy féiskoldink Gjra csupan collégiumokka
legyenek, gy gondolom, senki tobbé komolyan nem gondolkozhatik.
Féiskoladk ezek, csakhogy némi hidnyokkal és ferdeségekkel, melyeket
az id6 szellemének kell pétolni és kijavitani.

Gyokeres valtoztatast, az 6si és biztos alap elhagyasat, megval-
lom, tandcsosnak nem tartandm. Oly valsagot idézhetnénk eld, mely
ha vesztét nem, de megromlasat okozhatna intézeteinknek. Meg van-
nak itt az él6, — hala a gondviselésnek! — egész er6ben él6fanak
j6 gyokei, er6teljes torzse, s ezek mellett sok oly hajtasa, melyekbdl
termékeny agakat nevelhetiink; csak a meghagyandot és fejlesztend6t,
az elmetszést érdeml6tdl kildnboztessiik meg.

Mikép? — Elmondom nézeteimet.

Kegyes "alapitéink az id6t érteni kezdvén, alapitottak nekiink
tanszékeket a bdlcsészeire, természettudomanyokra, classikai iroda-
lomra. Egy f6iskolankban van még ezen Kkivil tanszék a magyar iro-
dalom torténetére, vegy- és mitanra s természetrajzra, — fels6bb
mathesisre és physikara, neveléstanra. E tanulmanyokat seminariuini
modra beszoritottuk még kordbban a gymnasiumi vagy theologico-
juridicai cursusba. Evekig voltunk tanti, hogy a tanszékek ekképen
hasznaltatva, nem illetékes kort s fejlettségii ifjaknak adnak oktatast
és igy alig gyumolcsdznek. Hallottuk legjelesb tanaraink panaszait,
lattuk faradozasuk sikeretlenségét. De akkor tirhetébb volt a dolog.
Mert e tanszékek legalabb a gymnasiumi hat osztaly korén kivil és
felul allottak. S igy a dolog nem volt sem oly képtelen sem oly tiir-
hetetlen mint ina. Akkor még a gymnasiumok valddi feladatara ko-
molyan nem gondoltunk. Legfelebb sajat collegiumaink, igen rovid és
gyarldé tlieol. jurid. tanfolyamaink szamara képeztiink ndvendékeket.
Ujabb id6ben atlattuk, hogy magok e cursusok is alaposabb el6ké-
peztetést kivannak, de azokat magokban véve is a szazad szellemé-
hez képest bovitettiik, erdsitettiik. Atlattuk, hogy a gymnasinmokbdl
oly életnemekre is lépnek, melyekhez a hatéves grammatico-rhetoricai
el6képzés nem tesz eleget. Atlattuk, hogy a gymnasium, mint sokakra
nézve egész tanfolyam, a miveit kilféld atalanos gyakorlata szerént,
legalabb 8 évi tanfolyamra terjesztendd. Mar most természetes, hogy
ama tanszékeket és tantargyakat, ha akarjuk, hogy gylimélcsdzzenek,
a gymnasiumba nem szorithatni, de nem a theologiai és juridicai tan-
folyamba sem. Mert amott elég a tantargy ezek nélkal is, emitt pedig
m(itanra, vegytanra s effélékre sem id6, sem er6 nem marad. Hibasan
tortént tehat néhol, hogy a bbvolkddés ezen zavaran Ugy segitettlink,



hogy tanszékeink és tanitonk egy részét a gymnasiuinba tettlik at,
elvonvan a féiskolatol. Ekkép a tudomanyt megfosztottuk értékétél, a
compendium bilincsébe vertiik, — a f6iskolai tanart pedig a gymna-
sium feruldja ald adtuk, s pistrinumaba taszitottuk. Nem gondoltuk
meg, hogy a gymnasiumban nem tudomanyos rendszer kell, hanem
tudoméanyra el6készitd, vagy elemi tudomanyos oktatas; minélfogva e
kettd torténhetett, és tértént meg: vagy szabta magat a tanar a gym-
nasium sziikségletéhez, s nem tudomanyt tanitott tobbé, az Osszes
féiskola nagy karaval, — vagy a gymnasium természetét félre Gsmerve,
tudomanyt adott el6 a gymnasium megrontasaval. Nem gondoltuk meg,
hogy az a pesti hires orvos, ki a természetrajzi és vegytani cathed-
rat az x-i féiskolanak alapitotta, kétségkivil nem elemeket kivant

tanittatni, — az a tanszék, melyb6l Maréthi és Hatvani ezel6tt
szaz évvel a physicat theologusoknak adta el§, nem volt rendelve
gymnasiumi tanszékké, — végre hogy a classicai irodalom cathedra-

janak alapitdja, ki egy mar létezett mas ily tanszék folé kivanta az
ovét helyezni, megfordulna sirjabim, ha latna, hogy tanszékében, a
gymnasiumi osztalyokba szorittatvan, csupan az aoristusok ismeretéig
haladhatnak a remek-irodalom ismertetésében.

A f8iskola tantargyainak ilyen megalacsonyitdsa, a féiskolanak
a legnevezetesb tudomanyoktol megfosztasa, f6kép visszatetsz6 azon
el6zmények utan, melyek féiskolainkban el6fordultak, azon jeles ta-
narok utan, kik sokképen kitiintették, hogy el6adasaikban a kilfold
legnagyobb példanyait tartjak el6ttik, — S. utan ki ellen a volt a
panasz, hogy évtizedek alatt a vilagtorténelmen atmenni nem birt, —
K. utan, ki soha stidiumat bevégezni nem tudta, mivel érezte, hogy
masként mint tudomanyosan tanitni nem tud, és nem akarhat, — Cs.
utdn, ki rovidletes, és illetéktelen hallgaték el6tti el6adasainak pot-
lasdul magatol adott szabad és népszer(ién tudomanyos oktatasokat.

Részemr6l hat a méar megalapitva levd bolcsészeti tantargyakat,
mivel sem a theol. jurid., sem a gymnasiumi tanfolyamba a f&iskola
nagy kara nélkil nem szorithatdk, azokbdl ki, és kiilén valasztanam,
— legnagyobb részben szabadokka, de egyel6re csak feltételesen sza-
badokkd tenném, — s a lehet6ségig tudomanyosan, tehat nem rovid-
itésén adatnam el6. Es ha még valahol Gjabb tanszék alapul effélék-
re, a mi 6hajtand6, s remélhetd is: azt sem szoritndm ama tanfo-
lyamok medrébe, hanem szabadda tenném: mint a meglev6ket. Mert
addig szaporitni az Ordk szamat, mig a huszonnégy o6rabdl kitelik,
addig tomni az ifjai elmét (egyetemi angol nyelven to scram) mig
akad szazbol egy-kettS, a ki megbirni latszik, s mig jotéteményeink,
disciplinank, s egyéb kényszerit§ eszkdzeink tanitvanyink szamat el-
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fogyni nem engedik: az nem emberies, s nem szabad protestans
eljaras.

De nem lenne-e ez a legnagyobb valsag, legkétesb eredményl
kisérlet, mire iskoldinkat kitehetn6k? Nem mutatjak-e vilagos adatok,
mily kelletlenek eme legfontosb tanulmanyok azoknak, kik szabad
tetszésh6l, s nem az élet-palya szlikségeit6l kényszerittetve hallgat-
nak ? — A valsag el6ttem is félelmes dolog, a kétes eredmény( siker
el6ttem &ll. Tudom, mily szomord eredményt mutat fel a hazai egye-
tem. (Schwarz Gyula ,,Hogy vezessik stb.“ 49.50. 1). E szerént
onkénytes hallgatéja volt a nevezett egyetemben 1830. a fels6 paeda-
gogianak 1, a romai torténelemnek 8, a magyar oklevéltannak 11,
olasz nyelvnek 4, angolnak 9, kisérleti természettannak — egy sem!
Altalaban 1850—60 kozt dnkénytes bélesészet-hallgatd nem volt éven-
ként 10-nél tébb. — Kedvezébb a német egyetemek allapota (11au-
mer IV. 353 s kodv. 1) — Itt a berlini egyetem 1853-dik évi 2166
hallgatojara esik 363, a bécsi 2403-ra 108, a gottingeni 669-re 131.
A liuszonnyolcz egyetem 38 ezernyi hallgatjara 2500, tehat legfelebb
15-re egy, holott egyetemiinkben, 800-ra tévén az 1850— 1860-diki
hallgatok évi szamat: 80: 1. —

Val6ban méltatlan dolog lenne, egy a nép filléreib6l, fels6bbek,
alsobbak kegyes adomanyaibdl taplalkoz6 intézetnek, keverés tanydja-
va lenni, s épen ellenkez6leg rendeltetésével, a tudomanyok iranti
kozonyt, szellemi henyeséget, s azzal egydtt jard erkolcsi Iéhasagot
taplalni és terjeszteni, s a Kkikeriilend6 szellemi erészakolas helyére
kényeztetést, szabadossagot allitani, holott kétségtelen, miszerint f6-
iskolai ifjaink nagy része tadomanyos tekintetben oly csecseméi al-
lapotban van, hogy szajaba még tomni kell a szellemi eledelt, vagy
oly kdzodnyt és passivitast tanudsit az ismeretek iranyaban, hogy csak
kényszerit6 eszkdzokkel lehet a palyan elébb-elébb loditani.

De gondoljuk meg a dolgot; e szomor( allapotnak, miszerint a
tidomany csak er@ltetve terjed el, f&iskolainkban nem az ifjusag a
fé6 oka. Ha 0sszevetjiik az iskola eldljardit, tanitdit, és novendékeit,
kétségkivil ez utobbiaknak van legkisebb beszamitasuk, — legkevésb-
bé ezek vétkesek az iskoldk gylimolcstelen Aallapota miatt. Ezeket
bintetni nem szabad s ezeket bilintetvén, vagyis a jelen rendszer to-
vébb fentartdsa mellett kinozvan, sajat egyhdzunknak, s nemzetiink-
nek artunk. A szabadsag haszndlatdra csak a szabadsdg maga tanithat
meg. Ha igaz ez az allamra, igaz az iskolara nézve is. En tehat a
hallgatasi szabadsagot, bar koérlil irva, s némi feltételekhez kotve,
mar ma sem vonakodnam megadni tanitvanyainknak, kdvetkez6képen;

a) Minden bolcsészeti tantargy szabadon vélaszthat6. igy a tér-
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mészettudomanyok, a torténelem tudomanyosan el6adva, a classieai
és (jabb irodalmak, nyelvek stb.

b) Kotelezett tantdrgyak a jogtani és theologiai cursusban a mul-
katlanul sziikségesek; valaszthatok azok, melyek mélyebb ismeret szer-
zésére szlikségesek, pl. a jog torténelme, rémai jog stb. A gyakorlati
géletre tartozOkat a régibb mod szerént s mint Anglidban ma is tor-
ténik, a jog-gyakorl6i évekre hagyhatnék. igy lehetne, Ggy vélem, a
theologiai cursus kotelezett tantargyait is kevesitni.

c) A kotelezett tantargyak szama kevesittetvén, a heti censurak
s ismétlések megszintetése altal, az oOra-szam minél kevesebbre pl.
hetenként 12—14-re vonatvan, ezen felill a jogasz is, a theologus is
tartoznék hallgatni tetszése szerént valasztando, szakjabeli vagy bol-
cseszeti tudomanybol, — hetenként legalabb 6—8 drat. A hittanul6
kétségkiviil nem mellézné a bblcsészetet, a leend6 tanar a classieai
irodalmat, magyar és Ujabb irodalmakat, — a jogdsz a torténelmet
és annak segéd tanait.

d) A kotelezett s talan a lelkészi vagy allami vizsgan megki-
vant tantargyakbol félévenként Ggynevezett colloquiumok tartanddék; a
tobbire nézve a tanulétol figgne, akar-e megvizsgaltatni, vagy csak
a leczkék szorgalmas jarasat bizonyittatni.

e) A természettanb6l, mely a gymnasiumi fels6bb osztalyokban
mint koOtelezett targy nem tanitando, teljes tanfolyam adatnék, az
alabbiak szerént azt valasztandd legfels6bb gymnasiumi és akad. ifjd-
sagnak. (L. aldbb VIII. 10.)

f) A bolcsészeti tanfolyam tanitvanyi e szerént csak mas szak-
beliek lennének; de lehetne azok egy részét miveltség-kedveld birto-
kosokbdl, fensébb technikai palyara s effélére késziil6kbdl reményleni,
kiknek érdekeit ez osztdly rendezése kozben szem el6tt tartanok. —
Mellékesen mondva, fiskoldink a tudomany érdekében, s hasznos dol-
got fognak tenni, ha a nagy kozbnség szémara népszeriién tudoma-
nyos felolvasdsokat kezdenek meg, vagy kozvetve ilyenek létrejovését
eszkdzik. Kilfoldon a f6iskoldk els6 rend(i tanarai cselekszik ezt,
rendkivili haszonnal a kozlgyre s dicséséggel magokra nézve.

g) A jotétemények csak a rendes tantargyak és a kotelezettek
igyekez6 hallgatéinak osztatnanak, a palyadijak csak val6ban értékes
dolgozatoknak adatnanak ki. Ha a jotétemények, példaul innepi kdvet-
ségek, rektorsagok, supplicatiok némi sorozatot tesznek sziikségessé,
e sorozatot évenként vagy idénként a tanarok fognak megallapitani,
— atalaban azon igyekezvén, hogy a kegyes alapitvanyok jotétemé-
nyei altal, mint szlkséges is, a szegényebbek tanulhatasa eszkdzol-
tessék, de a gyarlé kozépszerliség Onelégiiltsége, Onfejlisége s altala-
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ban az Uzleti hajlam ne taplaltassék. Hogy minél tébb képzett embe-
rink legyen: azon teljes er6nkkel igyekezziink: hogy minél inkabb
szaporodjék a henye, tehetetlen, s fens6bb irany nélkili u. n. kabatos
proletarsdg, azt minden er6nkbdl gatolni kell. Ez osztaly, mely na-
gyobb kozségeinkben mind inkabb szaporodni latszik, fenéje a tarsa-
dalomnak, ellensége szintigy a rendnek, mint a valddi szabadsagnak.
De tekintsik meg az ellenvetéseket; noha az én kivanatom s
javaslatom az e részben kivanhatok minimumara szoritkozik.
»Tantermeink dresek lesznek, a mulatd helyek rakva.“ Mi azt
szeretjilk, hogy termeinkben minden zug témve legyen, habar a com-
pelle intrare eljarasmod tolti is meg azokat, s habar a jelenlev6k
kdzol alig van egy-kett6, ki ott jo kedvéb6l llne. De nem tudom,
melyik az Uresb terem, az-e, a melyben 60-an alusznak, vagy szo-
rakoznak , s hatan figyelnek. vagy a melyben csak tizen vannak, s
mind figyelnek. Amott az alvok ugyan nem vétkeznek, de a iélfigyel-
miek, a sz6rakozdk, az izgalmasok, az unatkozdk nem csak az elBa-
dést, hanem a jelesb hallgatoknak kedvét is alsébb vonalra fogjak
széllitani. igy all el6 a tudomanyos targyalas helyébe sokszor gyer-
mekes elemzés, maskor szénokias vagy épen humoros és igy tudo'ma-
nyilag értéktelen szavalgatés, s az ilyenek okozzak példaul néha Frau-
cziahonban az egyetemi el6adasok tudomanytalansagat, — maskor
oranegyedeket foglal el a zsémbel6dés, a lelkesitgetés, a tanulas hasz-
nairdl izetlen kozhelyekben valé aradozas; mi jobb tanuldkra nézve
halélosan unalmas és gyotrelmes. Némethonban s mésutt is az egyetem
tanarai nagy kozonségre nem szamitnak. Fauriel nyelvészeti el6a-
dasait Parisban 4—5 egyén, néha pedig egyetlen egy hallgatta, s hi-
szem ily forma szdm hallgathatja most O ppertét ugyanott, Beu-
ieyt Gottingdban és Pottot Halléban sth. llyen tanitvanyszammal
dicsekedhetnek tobbnyire a fels6bb mathesis tanitéi is. De e kicsiny
szdmnak a tudomény érdekében egy nagy el6nye van. Széllhat vel6k
a tanar a mily magasra bir és akar, s igy kevesekben de mély ala-
pot vethet a tudomanynak. — De kétségtelen az is, hogy egy némely
tudomany nem sokakra tartozik; az effélék sokakra erlltetése épen
czélellenes. Nem sok tudomanyos ember, hanem sok feliletes tan-
kedveld képeztetik, s tobbnyire ezek okozzak a tudomanyos téve-
dések s elfasultsag elterjedését. A hazai tudomanyossagnak semmit sem
hasznéalt egy f6iskolank az altal, hogy elébb a magyar nyelv szarma-
zasarol valo bolcseletét, utobb a fels6bb mathesist rendes tantargygya
tette a bolcseleti tanfolyamban. Szabad nép kozott terjed a tudoméany
magatél is. A kényszeritett tudomany-terjesztés (érett emberek kdzott)
csak gy nem vezet czélhoz, mint az inquisitio a hitterjesztésben, az
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egyhazi fegyelem az erkolcsiségre nézve. A népet senki sem kénysze-
riti a tanuldsra, és ime nem sokéra a tanulds szeretetében megha-
ladja el6ljardit. A mit a nép tenni hajlandé, miért ne tenné meg a
miveltebb ifjisag, ha némi szabadsagot nyervén egy részr6l teheti,
mas részr6l meg tenni erkodlcsi kénytelenségnek erezi. S ha a népnek
polgari jogokat, tarsadalmi ©6nallast, egyhazi kdrben autonémiat ad-
tunk: miért kellene csak a gymnasium befejeztével érettnek nyilvani-
tott ndvendéktdl tagadnunk meg, és épen a szellemiekben a szabadsag
bizonyos mértékét. Termeink nem lesznek (resek, s ha ma Ulresek
lesznek is, egy-két év malva taldlkoznak, a kik a szarazabb tudoma-
nyos el6adasra is vallalkoznak. Az 6rok igazsagot nem kell mulékony
és mellékes koriilményektdl fliggeszteni fel; az ily dolgot nagyon er6l-
tetni nem szabad, habar els6 tekintetre kellemetlen jelenségek mu-
tatkoznak is.

Mi a mulaté helyek latogatasat illeti: azokat magunk nyitottuk
fel ndvendékeink szamara, s e tekintetben épen ellenkezd iranyt ko-
vettink. mint a kikr6l gyakran példat vesziink, angol hitfeleink. Oftt
a cambridgei és oxfordi egyetemek maig sem tiirik meg a szinhaza-
kat az egyetem varosaiban, legalabb szorgalmi idészakban, nem hogy
erkdlcs és miivel6dés iskolainak hirdetnék 6ket. Ott az ei’kdlcsi szigor
maig fentartatott a legmagasb aristokratia névendékei iranyaban, mig
mi erkdlcsi szabadsagot engedtiink kozép allasu, csekély vagyonu
s épen az iskolak jotéteményeibdl €l6 , — mondjuk ki — szegény
novendékeinknek is. Ott az életbeli korlatozottsadg, az erkolcsok el-
lenérzése, a miveit, de szigori banasmod, hagyomanyos mivoltdban
fen all; a tanvalasztasi szigor pedig enyhitve van, — mig mi tanva-
lasztast a legfels6bb fokon sem engediink, az erkdlcsi ellen6rzést és
korlatokat pedig a legalsdbbakra nézve is mindinkdbb megsziintetjik.
Ott a legrangosabbak s dusabbak is szigor( erkdlcsi korlatok kozt
tartatnak; mi pedig szabadon engedjink csapongani az egyszer(i fa-
lusi életre rendelt s jotéteményeinkbdl él6 tanulokat is. E jelenségnek
megrovdsa konny({, s minden perczben hallhatd, de okéat kitalalni
nehéz. En ennek is mint sok mas tévedésiinknek okat a nyugotias és
jorészben rémai katholikus jellem({ mivel6dési torekvésekben keresem.
Ezek hoztdk zavarba iskoldink reformaldit, ezek gyengitették meg
eldljaroink az el6tt oly nagy és szilard jellemét. De oka még ennek
a vilagi elem egyenjogUsaga, sajatlag tulnyomdsaga az egyhazi élet-
ben, — mely dolog, ha magaban véve legaldottabb kovetkezési is, de
e tekintetben tulzasokra adott alkalmat. Ugyanis polgari szabadsag,
tarsadalmi intézetek tekintetében kétségkivil nagyon elmaradtunk volt

s e korben gyors és gyodkeres valtoztatasokra lett szilkség. I)e isko-
3
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laink bens6 élete alapjainak nem kellett volna ép azon gyorsasaggal
valtoznia. Az erkolcs, a vallas (nem tlieologiat mondok!) alapelvei
orokosek vagy legalabb lényegekben nem egyhamar valtozhatok és
véltoztatandék, — mint azt sokszor emlegetett hitfeleink az angolok
példaja mutatja. Az egyhéazi elemnek, mely a vallas-erkdlcsi perma-
nens féelveknek fentartéjaul. van kilondsebben hivatva, nagy gonddal
kell vala késziilnie, nagy szilardsaggal és erélylyel arra térekednie,
hogy f6iskolaink bens6 életére tartozé reformjaink kell§ fontolassal s
kissé lassabban haladjanak el§, — hogy ndévendékeink még egy ideig
s hirtelenében a konny( vérii franczidk s mas nyugotiak tarsadalmi
bajainak s blineinek szilijei elé ne jussanak s hogy ifjusagunk erkol-
csi s altalaban szellemi élete nagy valsagnak ne tétessék ki.'") S ha
ez megtortént, igyekezniink kell komoly vezérlet, példak és szigor al-
tal jova tenni a mit lehet; tanulasi er6ltetés altal pedig nem lehetséges.

Sokak érzéseit sértené az is, hogy a szabad tanitas vagy inkabb
hallgatasi szabadsag, habar csak némely tantargyak hallgatasara szo-
ritkoznék is, azt idézné el6, mi a német egyetemeknél gyakran el6-
fordul: a tanari ordk kevesbilését s a tanari teend6k (latszélagos)
megkonnyebbiilését. Eldallana az az eset, hogy némely tantargyat
még most s tdn sokaig, kevesen, masikat tan épen nem hallgatnanak.
Példaul a bolcsészettanar tobbféle tantargyai kozil az aesthetikat nem

® Az egyetemi tanulék kicsapongdasaitél, leczkemulasztasaitdl s az egyetemi
oktatds czéljainék effélék altali veszélyeztetését6l, magok a németek is irté6znak s
ezeket maig is blntetik és néhol igen keményen. De azért az egyetemi szabadsagot
eltorolni  eszokbe sem jut. Halljuk példaul mit mond Ulrici, midén az igazgatoi
széket ITattéban elfoglalja. ,,Ama rogtoni és csaknem tllsagos szabadsag, melybe if-
jaink magokat az egyetembe lépvén, helyeztetve lelik , egy résziiket kicsapongd fék-
telen életre ragadja . melyben erkélcsileg ald szallnak , s néha el is siilyednek, —
masok az examenek kedvéért buzgén tanulnak, esmereteiket, eszméik korét szélesi-
tik , vilagositjadk , — de szivilk (resen marad , az akarat eltesped , az ember val6ja-
nak erkolcsi oldala kifejletlen marad és a jellem, a helyt hogy fejlédnék, a tudalom
ballasztjatol s az utdna rag6dzé feloldatlan kérdések és kételyek sulyatél alanyoma-
tik és meggyengittetik. — Igaz hogy a mi egyetemeinken jelen szerkezetik és &si
szokasnal fogva kevéssé vagyunk tekintettel az éthdsz s azzal egyitt a charac-
t er kifejlésére. lgaz, hogy az egyetemi élet szabadsidga sok tanul6nal fajul on-
kénynyé és féktelenséggé. De azért e szabadsaggal ép Ugy nem hagyhatunk fel, mint
egyetemiinknek vele lényegesen Osszefiigg6 alakjaval. Mert a kiils6 viszonyok és te-
kintetek kénszeritését6l valo fliggetlenség, — az egykoruakkal valé szabad egydtt
élés, a szabad tanulds és szabadon valasztott munka: ezek a fiskola lényege, —
melyek nélkil a charakter-képezés, vagyis az embernek 6nallésagra, dnkormany-
zasul képzése semmiképen el nem leltet. A jot el nem vethetjik a visszaélés miatt.
Tanitvanyainkat angol college-ekbe nem rekeszthetjik, csak azért mert néha sort
isznak, vagy a leczkét fugélj ak (schwanzen), — azért , hogy nyilvan teszik azt,
mit az angol tanulé titkon, ravaszul és hazugul.“ (Zeitschr. f. Philos. LI. 2. 205. 1.)



35

valasztana senki. A classikai irodalom tanaranak, ki talan a gymna-
siumi tanarképzés végett adna kotelezett orakat, de e mellett acade-
miai s szabad tanitast is tartana, példaul a gorog dramarél, vagy a
romaiak koltészetér6l, senki sem vallalkoznék eme stddiumokra nézve
hallgatéjaul. igy hetenkénti 10—12 Oraja, meglehet, 5—6-ra olvadna
le. Ez eset nalunk, véleményem szerént, mivel a theol. tanfolyam
seminariumi jellemét nagyobb részt megtartand, a jogi tanfolyam is
sokat magaba vehet a szabad tantargyak kozil is, nem sokszor for-
dulna el8; de mindenesetre eléfordulhatna.

Egyhazunknak bizonnyal nincs mddja benne, hogy sinceurakat
tartson fen s mikor a sziikségesekre nem telik, adjon ki a gyumolcs-
félén dolgokra s feleslegesekre. Az egyhaz Ugy igyekszik (tudja-e: mas
kérdés) dijazni tanéarait, hogy egész erejoket oktatasra forditsak s ta-
narok legyenek egész er6vel, ne csak félvallal, vagy mellékesen.
Altaldban szélva a tudomany tigyéért nem igen tarthat intézetet, nem
dijazhat egyéneket (?) Tanittatas a czélja, nem magan tanulgatas
elémozditasal — Mindez konnyen és gyakran felmeriil és nagyon mélt6
a meggondolasra. Tekintsiik meg a dolgot sajat mivoltaban.

A szabad tanvalasztds — tanar és hallgatd részérl — s az
egyetemiesb és korszer{ibb bdlcsészet-tanitas azt hozza magaval, hogy
nem csupan az altalunk megszabott tanfolyamok sz{ik medrébe ill6
rendszerek adassanak eld, hanem a tudomany egyik és masik termé-
kenyebb s fontosb része s kivalt az id6ket mozgaté f6 targyak mo-
nografidi mélységgel és terjedséggel targyaltassanak. igy kell ez, ismét-
lem, f6kép a bolcsészetiekre nézve. Efféle el6adasokat tartani heten-
ként négy oran sokkal sulyosb dolog, mint a 10—20 év 6ta kdnyv-
nélkil betanult, itt ott taldn évenként toldozott, néhol valtoztatott
compendium szerént hetenkénti 14 éran tanitani, — még azon eset-
ben is, ha ama monografikus el6adas, kevéssé 6nallén van dolgozva,
— mi némely Aaltalanosan emberi ismeretekre p. bolcsészet, termé-
szettan stb. igen, de a nemzetiekre nézve, min6k a nemzeti tor-
ténelem, irodalom, jog, nyelvészet sth. alig lehetséges. llyekre, de
amazokra nézve is, az egyetemi .tudomanyossaggal tanitand6 tanar
igyekezni fog 6nall6 és mély felfogassal, uj kérdéseket s a legjeles-
bek véleményeinek nyomos ismertetésével, biralataval fejtegetni s hall-
gatoit ekkép vezetni az ismeretek mélyébe, az ismeretek szerzésének
modjat, forrasait is kilonds gonddal felmutogatvan. Mert az egyetemi,
vagy val6ban acadéiniai tanar a tudomanynak, nem inkabb draga ko-
veit &rulja, mint banyaszait képezi. — Ez hasonlithatlanul nehezebb
dolog amannal. Sok heti el6készilet kell ahhoz, hogy néhany oran,
onallén intézett s valoban eredményes nyomozas szilleményét nehany

3*



iven felolvashassak. De csakis az ilyek &ltal haladt el6 a tudomany
Némethonban és Angliaban; ezért engednek az igy foglalkozoknak
sok id6t az el6késziiletre, megelégedvén t6lok kevés draval is a nyil-
vanos el6adasra. — Nem szamithatni egyedil Oraszam szerént a tanar
érdemét, az oktatas értékét, hanem tekinteni kell arra is, mit tesz
az a tudomany el6bbviteleért, — az egyhdazat, hazat, emberiséget
inkdbb érdekld esmeretek korében a lathatar tisztdzasara s terjeszté-
sére... Az Odraszam egyedili mérvvé tétele mechanicus munkassagra
0sztonodz, mlivészbdl, mi-alkotdbll mivessé (banausos) tesz. Szobrot
szabad kézzel alkotni nem oly koénnyl dolog, mint a kész forméaba
onteni; de az elébbinek nem is lehet az a jutalma és becsiltetése....

Azok, kik elismerik, hogy a fentebbiekben igazat beszéltink,
hasznos dolgot ajanltunk, természetesen jutnak egy mas aggodalomra:
lesznek-e alkalmas tanarok amaz Ohajtds teljesitésére? Mit érnek a
magyarhoni prot. fGiskolai tanarok, nem vagyok hivatva fejtegetni.
De azt hiszem, ezen nincs miért fenakadnuuk. Mindenesetre van annyi
képes egyén e néalunk nem fényes és kevésse szerencsés palyan ma
is, hogy ama mélyebben jard, nyomozassal, o6nall6 foglalkozéssal,
Osszekotott tanitdsmodot megkezdhetjik. Ide jarul két enyhitd koril-
mény is; egyik, hogy a valsag, melynek elébb utébb be kell kovet-
keznie , az el6adottak szerént, lassan fog lefolyni, — masik, hogy
leginkdbb oly tantargyakra nézve lenne most mindjart megkezdend6,
melyekre nézve a kilfoldi tudomanyossdg termeékei nagy segitségill
lennének. Ha a magyar torténelem, vagy irodalom, vagy jogtudomany
egyes tételét vagy czikkét kivannank tudomanyos és onalldan inté-
zend6 felolvasds targyava azonnal tétetni: a feladat bizonnyal igen
nehéz és a siker talan paranyi s kétséges lenne, — sét a rogtonzott
el6adas a nagy targyat nagyon is levonhatna, s hibas nézetek, tév-
tanok kisérletére vezetne. Mert nem segitik iérfiainkat e részben a
megszokottsag, az el6émunkalatok, a konyvtarak stb. De ha ugyan ily
el6adasokat a természettudomanyok vagy bolcsészet tanarai kezdené-
nek . a kilféldi irodalmak egész kincstara allana rendelkezésokre s mi-
diin nem igen nehéz munkat, masfel6l az elébbi rovidletes el6adasok-
hoz képest igen nagy becsit tennének. S aztan csaknem képzelhetet-
len. hogy tanito, kivalt kedvvel és huzamosabban folytatott tanulma-
nyozas utdn. egyik vagy masik targyat, szakaszat tudoméanyanak, a
tobbi felett kivalobban meg nem szerette. kiilondsebben nem kutatta, s
mélyebben nem szallott volna néhol a tudomanyos ismeretek banyaiba
s hogy ilyekrél kiilondsebben ne vagyna sajat nézeteit, felfedezéseit
vagy legaldbb jol megalapitott véleményeit el6adni, ezeket mésokkal
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egyitt tanulgatni, — hogy egyszoval a tudomanyos foglalkozassal a
kozlési vagy is egy aranyban nem gyarapodnék.

Ennek feltevése mulkatlanul egyltt jar a szabadtanitds eszmé-
jével. Ha a magyarhoni prot. tandrok a rovidletes, vagy collegiumi
tauitds mellett ugv elgépiesedtek volna, hogy soha semmiben ©6nallok,
eredetiek, feltalalék lenni nem tudtak és nem akartak, — hogy soha
magok elé nem tették volna e kérdést: vajon mivel vittem elébb, csak
egy perczenetnyire is hazdm s hitfeleim kd&rében sajat tudomanyomat
s vajon ha a rendszer nem szoritnd, ha disciplinaris eszkdzokkel nem
hajtanak termembe, maga joszantabol, hany hallgatna tanitvanyaim
kodzil, ha mondom igy allna a dolog, helyzetlink igen szomord volna
s meggy6z6dhetnénk, hogy igen is sokd maradtunk egy elavult rend-
és modszer mellett. De a dolog nem igy all s ennek a magyar tudo-
manyossag torténete és statistikdja ellenmondhatlan tannja.

Hogy aztan acad. tanarnak, a most el6adottak értelmében, nem
a szép el6adasu emberek legalkalmasbak,") hogy a szép és gyonyor-
kodtet6 el6adason a tartalmas feletti kapas az ifjusag és illeté hallga-
tosag gyamoltalansaganak, éretlenségének jele: kétségtelen dolog. Az
is igaz, hogy itt mint masutt is, ellenmondasok s lehetetlenségek
szirijei kozt- forgunk. A tanart Itéli a tanuld s ez hogyan itélhet meg
tuddést? De igy valasztja meg a tdrvényhozét a koznép, a lelkészt a
szavaz0 szegény ember, az orvost az avatatlan csalad-apa stb. — Az
ifjisdg azonban ritkdn csalatkozik egészen. Ritkdn hagy el egészen
méltd és érdemes embert. A kiket egészen elhagy. azoknal vagy ész-
nek , vagy szivnek lényeges hibaja van. Az is bizonyos, hogy miiveit
embernek, ki tanarsaghoz kezd. nagyon kell képezni el6adasi tehet-
ségét ; mert, a mi az altalanos mdveltség f6-f6 kelléke, hogyne volna
az sziikséges a tandrban? — Hogy e dologban némi valsag allhat be,
még a mellett is, hogy a teljes hallgatasi szabadsag életbe nem Iép:
azt nem lehet tagadni. Minden ily valsdg elzliz, vagy aldbb vet né-
melyeket , lehetséges, hogy a legjobbak koziil is nehanyat. De mar ez
mindig és Ohatatlanul egyltt jar a szabadsaggal, s e miatt azt ép
ugv nem lehet megtagadnunk, mint barmely elvet a hibas alkalmazas,
az igazsagot a végletekre ragadt szenvedély kitorései miatt, vagy at-
kozni az es6t a zivatar kartételeiért.

A hallgatasi és tanitasi szabadsagnak végs6 és nagy fontossagu
kiegészitGje a magéan tanarok (privat docens) alkalmazasa. Az hozza
magaval, hogy bizonyos feltételek teljesitése mellett minden tanitasra
képes egyén tanithasson.

') Raumer Geschiclite d. I'aedagogik 1V. 208. 1
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A hallgatasi szabadsag ismét azzal jar egyitt, hogy valamely
tantargyat a tanuld, barmely arra képes egyént6l is hallgathasson. A
magan tandrok alkalmazédsa hatdlyos intézkedés arra nézve, hogy a
taner6k poétlasara, az iskola szellemének Ujitasara, (ditésére Ujabb
meg Ujabb egyének alljanak el s ezek tanitva tanuljanak s képezzék
az iskolai tanarsdg veteményes kertét. igy a f6iskola egy mindig vi-
ragzo éléfa, mely a mikor kelld6 mennyiségben termi az egyfajta, de
mindig szebbé valo gylimolcsoket, ugyan akkor Gjabb Gjabb viragokat
hajt. — A mi fGiskoldinknak mar csak azért is szikségik van ily
intézkedésre, mert nekik nem lehet béarhonnan felvenni tanaraikat,
nem lehet az orszagos egyetem mostani szerkezete mellett, attél varni
a tanerbkkel ellattatast; a kilfoldi egyetemek gyamsaga alatt maradni
pedig nemzeti becsilet ellen van, a mellett kéltséges dolog s csak ke-
veseknek hasznalhat, — mint ezt Apaczai Cs. J. mar ezel6tt 220
évvel atlatta és elmondta. Nagyon dhajtandnk hat, hogy az az egy-
két ifjd ember, ki évenként kell§ eredménynyel j6 haza, nem kilfoldi
t ou r-csindlasbdl, hanem egyetemi tanfolyam rendes hallgatasabdl, fel-
téve hogy szakot valasztottak, szakképzettségre tdrekedtek, féiskola-
ink korében egy ideig, vagy ha utdbb lehetségessé valnék huzamosb
id6re magan tanarokka kineveztetnének s mint ilyek tisztességesen di-
jaztatnanak. igy inig egyrészt a kilféldi tudomanyos mozgalmak leg-
Ujabb s legjelentékenyebb tlineményeit iskolainkkal s az altal kdzon-
séglinkkel is megismertetnék, mas részt rendes és allando tanaraink,
kitn6 papjaink képzddnének s a fGiskolai élet arja, ezen bedmld uj
folyam altal kétségkivil magasabbra emelkednék és gyorsabba valnék,
Itjaink legjobbjainak egy biztos el6lépése lenne, egy stadium, melyen
elég nyugodtan és nemesen foglalkozva varhatnédk a jobb jovét, —e
egy palya, mely sokat inditna szaktanulgatasra olyat, a ki ma a leg-
utolsé perczéig habozvéan, igaz hivatassal és elhatarzottsaggal semmi-
hez sem késziil, s nem vonzdédik. Egyhazunk pedig nem lenne ama
nehéz helyzetben, minden tanarvalasztaskor, mint ma van, — nem
kellene néha iskolaink szellemével ismeretlen, a tanitdi el6adasban
gyakorlatlan, bandsmodban tapintatlan egyénekkel tenni kisérletet, ki-
ket el6venni nehéz volt, eltavolitni csaknem lehetetlen s kik miatti
megnyomorodasa iskolainknak néha évtizedekig tart...

A magan-tanarsagok életbe lépése is valsdgot idézhet el§, mi-
lyenrél fentebb is szdltam: a feliiletes de szép, élezés de magvatlan
el6adas, tulzé elvek, korlatlan és esztelenll szabad nézetek divatba
jovését, — a tanuloi éretlenségnek régibb és érdemes emberek elleni
nyilatkozasat, az iskolak noveli jellemének. a kozjoiét rovasara meg-
valtozasat. De az egyhazi fels6seg, mely féiskolaink korll teljesit Iég-
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magasztosb kotelességeket s gyakorol legfelségesb jogokat, nagy ova-
tossaggal, erkolcsi és értelmi képességgel teljes biztositasa mellett s
keveseknek fogja megadni azon jogot, melylyel f8iskoldink vesztére
lehetne visszaélni, — nepotismust s egyéb nemét a kénynek, elfo-
gultsagnak nem fog ide beiérkezni engedni. A mellett nem az egyhaz
dignitariusaira, mint az ilyekre, hanem szakemberekre, alaposan tu-
dds tanaraira fogja bizni az ily tigyekben teend6 elhatarozast. — On-
zés, onkeény, csekélyes érdekek, nepotismus, a kozigy karaval torténd
legyezgetés nem férnek Ossze szabadabb institutiokkal. Vagy marad-
junk eme félszeg helyzetben, melynek sok kedvel8je vagy inkabb el-
néz6je van ugyis; vagy engedniink kell, hogy a szabad intézetek szel-
leme — talan szell6je vagy szélvésze is — Kkitisztitsa levegénket s
kiirtsa dnkormanyzasi gyarlosagainkat.

A hallgatasi szabadsag épil azon feltételen, hogy az akadémiai
ifjisag el6képeztetésénél, koranal fogva esmeri dnérdékét s szabadon
is kész és képes onjavat komoly tanulds altaleelémozditani. Fajdalom!
ez nincs mindenditt igy és alig van barhol is egészen igy; azért sziikséges,
mintangolhoni iskolai férfiak 6hajtjak és kdvetelik, a hallgatasi szabadsag
korlatozdsa. De mindenesetre a szabadsagnak meg kell lenni, fen kell
tartatni; ez fogja a tudomanyos élet szeretetét terjeszteni, s6t alta-
lanossa tenni. A szabadsag minél inkabb meger6sodik s az életbe gya-
korlatba megy &t, annal kevésbbé veszélyes. Eme nézetnél fogva sziik-
séges , hogy némely kényszerit6 intézkedéseket megsziintessiink, igy
a hetenkénti censurakat, a félévenkénti ismétléseket, a kénysze-
ritett nyilvanos vizsgalatokat s ilyeket. Ezek helyett a mi iskolaink
természeténél fogva az évenkénti vagy félévi colloquiumok, ezek nyo-
man a jotétemények kiosztasa végetti gradus megallapitdsa, a cursus
végén tartandd szigorlat hozandék. Kiléndsen botranyosak, legalabb
akadémidban, a hetenkénti censurak, a félév-végi ismétlések. Miért?
Megmagyaraztak pataki testvéreink ,,fiizeteik“ nem egy helyén. Meggyé-
z8dhetiink, hogy ezek csak id6veszt6 s konyvnélkiildzésre kényszerit6 dol-
gok, melyek egyrészt altalaban sem szilkségesek, masrésztjobb inas intéz-
kedésekkel cserélhet6k fel. Egyhazi és igy igen komoly rendeltetés( in-
tézeteinknek, igaz, igen bajos volna az elkoresosddas és eltespedés
tanyaiva lenni, ifjaiukat teljesen magok kényére hagyni, mar igy a
szabadabb élet kezdetében, — eltiirni a teljes tétlenséget a palya egész
folyamaban s elutasitni barmily nagy szdmmal a késziiletleneket a pa-

lya végén, — és igy a tarsadalmat erkolcsi és tudomanyos érték nél-
kili poletarsaggal arasztani el, — vagy tehetetlen tisztvisel6kkel ron-

tani meg egyhazat és allamot, vagy talan megfosztani mindkettét a
szilkséges er6kt6l. Bajos volna a tudomanyos élet mostani tespedsé-



40

geben, a politikai viszonyok ily zilaltsdgaban, a magyar elem jovéje
fel6li oly méltd6 aggodalmak mellett oly valsagot idézni eld, melyet
sikerrel ki nem A&llhatva, readnk pdtolhatlan veszteség vérhatna: a
protestdns magyarsag értelmi és erkolcsi meggyongilése. De vannak
a hallgatasi szabadsaggal Osszefér6 s férfiakhoz méltobb s nemesebb
kényszerit§ eszkozei is a tanuldk szorgalmanak.

A kitlizott napra es6 censurdk, fegyelmi jellem( s kényszerit6
kikérdezések helyébe allhatnanak a tanitd és tanuld kozti amaz érint-
kezések, melyeket akarmely német-egyetemi tanar is gyakorolhat és
gyakorol is s akarmely német bursch is kiadll, — hogy a tanar egy
jelesb tanitvanyéat egy természettani kisérlet megtételére, vagy egy
targy el6adasara felszélitja s mintegy felkéri, még pedig nyilvanosan.
Ez eljards amattol végtelendl kilénbozik. Amott kényv-nélkiilézés utani,
kotelezett és folytonos vagy a kényv szavaihoz hi beszédr6l van szd,
melyet disciplinaris eszkdzokkel csikarhatni ki, itt a tanuldsi kedv,
ligyszeretet s nemes Onérzet és becsvagy vétetik igénybe s ébresztetik
fel. Amaz teher, ez nemes és becsiletbeli kotelesség. Amattdl szaba-
dulni kell, gyes kiszamitas altal: ez megtiszteltetés, ez 6romet okoz.
Az ily kikérdezéseket, inkabb beszéltetéseket némely tantargyhoz ké-
pest lehet6knek s6t szlikségesnek tartandk nemcsak angol tanarok,
hanem németek is. A parbeszédi tanitast, mely csak ide megy ki, né-
mely tanra nézve mell6zhetlennek tartja Raumer (Gesch. d. Paedag.
IV. 204. 1) és a nagy nevi WOL1f (szavait lasd u. 0.). Mert val6ban
akarmily szervezete legyen is iskolainknak, a tanar és tanuld kozti
érintkezésnek, lehetd szorosan, s lehet6leg sokakra Kiterjesztve kell
fentartatni, — a megkérdezgetés pedig némely tanra nézve épen nem
mell6zhetd. S az sem ment fel al6la benninket, mit Itaumer fel-
hoz, hogy 2—300 tanuldoval ekkép nem banhatni. Mert a kikérdez-
het6 vagy parbeszélének el6veheté nehany példaja is hatast fog tenni,
s hogy bar ki is megkérdeztethetik, a szorgalomra Osztonil szolgalni.

A félévi ismétlések id6veszteséget okoznak , még gymnasiumban is
alig tirhet6k, akadémiaban pedig igen gyarl6 gyermekeskedések. ha
nem roszabbak. ld&veszteség volna az is, ha mellettik vagy elleniik
tovabb beszélnénk.

A félévi censurdk vagy szigorlatok a félévenként tartandd col-
loquiumokkd véltoztatandok. Ezek lényege az Gjabb korban Ggy ne-
vezett szigorlatokétol alig kilonbdzik, — csakhogy jellemiik szelid
tarsalgas, huzamosb érintkezés. ienhangon gondolkodtatas Iévén, nyo-
mosabb kiesmerést tesznek lehetévé, a tanar és tanuld észjarasat in-
kabb 6szszehangoljak, — a tanulot a konyvnélkiilozés piszokfedd kope-
nyébdl teljesen kiforgatjak s attél el is szoktatjdk, — a magat lelkd-
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lett* mélyoig kiesmerve érz6 tanulot er@sebben Osztdnzik s ra és a ta-
nitéra nemesb, de bizonnyal nem konnyebb terhet ronak. — De a
colloquium vagy szigorlat neve kozt tetszés szerént valaszthatunk, csak-
hogy a konyvnélkill tudast ne kivanjuk s a vizsgalat oly modjat ta-
laljuk fel és alkalmazzuk, mely a tanulé belterjes fejl6dését biztosan
kutassa és eszkdzolje.

A jotétemények oszthatasa szlikségessé teszi, hogy a tanuldk
kdzt, tanuldsi szorgalom tekintetébdl kildnbség tétessék s u. n. gradus
készittessék. Nem konnyen adnék nagyobb jététeményt annak, ki fél-
éven at semmire sem haladt s haladasat nem igazolja, — nem senki-
nek, ki legalabb kozépszerl szorgalmanak jelét, ha csak egy irasbeli
dolgozat &ltal is nem adta, — nem legkisebbet sem csak azért, mert
van adni vald. Altalaban stipendium, convictus, legatié s egyéb effé-
Iék altal henyeséget eszkdzOIlni s az embereket arra szoktatni. hogy
intézeteinket a tétlenség mellett megélhetést biztositd, a kozépszerl-
séget elkényeztetd, onmunkassag nélkil is atidomité s az életbe s hi-
vatalba atcsusztaté gyamoldaknak tekintsék: nagyon 6vakodnam s al-
taldban er6sen igyekezném, hogy a jelesbek elkényeztetése s a gyen-
gébbek s taldn régi modszer igajaba .nem hajlo jok leverése kdzott
helyes iranyt kovessek.

De a jotéteményekrdl szolvan talsadgos szigorusagot, kényszeritd
eljaréast latszom ajanlani. Latszom igenis; de valéban nem ajanlok. A
tanulé szabadsdga nem terjedhet ki olyanra is, mi mint embernek s
tanulonak jogkorébe nem esik. Szabad ember megkivanhatja, hogy
érett-emberi jogait elismerjik, megadjuk, érettségét tekintetbe ve-
gylk. le ne nézzik s ne kényszeritsik; de hogy érdeme nélkil jutal-
mazzuk, ajandékozzuk: ahhoz semmi joga. Szabadsagaban eall, Ugy
valasztani a hogy akar, a tanulmanyok sorat, nemét hajlamaihoz ké-
pest alkalmazni; de mig nem érdemelte, jététeményt nem kivanhat.
Nem tudom, jol fogom-e fel. Azt hiszem, hogy nem szabad fGiskola-
ink jotéteményeit alamizsndknak tekinteni, hanem inkabb palya-dijak-
nak, osztondijaknak, jutalmaknak. Legfelebb a lakas az, mit jététe-
ményil s remény fejében is megadhatni; a tébbi — nézetem szerént
— csak érdemnek adhatd. Az érdem nélkul s Kkivalt a rész viselet
daczéra nyert jutalom nem 0sztondz el6bb torekvésre, s6t elkényeztet
és elbizakodtat, — de az alamizsnaul vett segély sem érinti a sziv s
lélek nemesb hurjait.)

") A stipendiatusok exainenérdl lasd Raumer V. 212. 215. s tobb lapjait.—
A legatiok- vagy unnepi kovetségekre nézve kikérjuk t. hitfeleink , kivalt eldljarok
figyelmét. Ezen intézkedés nalunk van meg, masutt esmeretlen. A Gelei-Katona
canonaival nem igen egyezik. Kétségkivil theol. névendékek részére van alapitva s



Vonjuk 6ssze a mondottakat. Mérsékelt hallgatasi szabadsag az,
mit féiskolaink rendeltetéséhez s jelleméhez képest ajanlani merek. Az
akadémiai tanuld a hittani és jogi palydk megszabott vagy szorosan
kotelezett tantargyait kiszabott 6rakon hallgatni koteleztetik, de ezek
mellé szabad jogtani targyakat s bolcsészetieket is bizonyos szamig
vdlasztani tartozik, — félévenként colloquiumot, s a palya végén szi-
gorlatot tart. A hallgatand6 tantargyak ordin megjelenni szigortan
koteleztetik s jotéteményeket csak tanulasi szorgalmanak igazolasa utan
nyerhet. Szakképzettségrdl irodalmi munka &ltal, vagy maskép kedve-
zoleg ismert, kilfoldi egyetemen j6 sikerrel tanult, vagy maganos
szorgalom Aaltal feltind tudoméanyosségra szert tett ifjak, lectorokka
felvétetnek, elébb egy-kett6 a bolcsészeti, utdbb a tobbi szakokban is.

Mind ez valoban nem sok és épen nem haladja tal azon mér-
sékletet, mely ez lgyben igen ajanlatos. Ennyit mar ifjaink jelen fej-
lettségéhez, szabadsag iranti igényeihez képest kell, s f6iskolank se-
ininariumi jellemének megtartasaval egybeféréleg is lehet tenni. Es
mégis, tudom, egy és mas érdeket mar ennyi Ujitas is sért, és egy
mas oldalrol némi visszatetszést ily kis mérvi reform is idézhet el6-
— De reform soha sem jott létre érdekek megsértése nélkil; csak
az a kérdés: valodi és koz érdekek-e a veszélyben forgok, alapo-
sak-e az aggodalmak és ellenvetések ?

Ezek megfontolasa a szakért6ket illeti; egyes ember legjobb
akarat mellett sem lathat el mindenfelé.

Javaslatunk mentegetésére nem szilkség messzir6l hordani Ossze
az érveket. Elég legyen csak megjegyezni, hogy a tanulési, vagy hall-
gatési szabadsag nem itt és nem altalunk, nem is kozelebb e dolog-
ban (jitasokat tett pataki testvéreink altal s nem mostanaban jott
elészor széba. S6t Ugy latszik, hogy ama nehézségeken, melyek ez
egy-két_év alatt, a pataki Gjitdsok nyomaén itt-ott szoba jottek, ma-
sok s masutt is torédtek mar s gy&zedelmeskedtek is. A pataki re-
form nagy érdemdii inditéja s megalapitéja nm. B. Vay Miklos ur,

utébb czél ellen, terjesztettik ki bolcsészeti és joghallgatokra is! Nézetiink sze-
rint a cultus komolysadganak igen sokat art. Hogy Il. Jozsef eltorldtte, az is talan
egy részt a cultus jol értett érdekében, nemcsak iskoldink megrontdsa végett tor-
tént.*) Ellene a legatiok mellett elszantan kiizdtek az akkoriak , mert a jélétek be-
szedésére més mod nem volt. Mit Oramutatéjaban Fay mond ellene, csekély
fontossagl. — Itt-ott komolyan volt szé eltoroltetésekrol. A szigeti iskola patrona-
tussa megsziintette 1844. De visszahatast idézett el6 L. P. Egyh. Lap. 1844. 387. s
kév. L — V. 6. Salamon Jés. De statn eccl. ref. in Transylv. 175. 176. 1

*) Legaldbb igy gondolhatta ki a cs. masra czéloztak vele a f6papok és az
ezek szellemében miikodé fékormanyi testiiletek.
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mar tiszantdli kerlleti f6gondnok koraban, méar 1841-ben tartott li-
teraria deputatio megnyitd beszédében igy szdlt: ,tegyik szabadda a
tanulast" (Prot. E. I. Lap. 1842). — lly hudrokat pengetett a pataki
féiskola érdekében Z—y (Prot. E. |. Lap. 1843. I. félév. 200 s kov. 1)
— Magan tanarok vagy privat docensek (igyét szoba hoztdk a Zay-
ugréczi masodik értekezleten 1845. (Prot. E. I. Lap. 1845. 734 s kov.
I. ) — A hallgatasi szabadsagrél szl egy erdélyi ropirat is, melynek
czime: El6leges nyilatkozat a nevelés ugyében. Ko-
lozsvart. 1848. Ennek 22. lapjan olvassuk: ,ha rendre a tanitast
és tanuldst felszabaditjuk, ha chinal modori censurdinkat psychol.
alapokra vezetjik vissza... jo rendin mindent megtettiink, mit ezen
iskolaink reformjaban tenni jelenleg lehetett stb.“ — Y. 6 a Pesten
feldllitand6 prot. f6iskola tanitas-rendszerét targyazé palyamunkék I.
227. 281. lapj. — E két hely komoly figyelmet érdemel. Az utdébbi a
rendes tanarokkal terjedelmes rendszerekben adatnd el6 a tudoma-
nyokat. A rendkiviliekkel az u. n. rendkivilieket, tudomanyos részletek-
ben targyalanddkat,. De a rendes tanarok is adhatndnak el6 rendkivili
felolvasasokat stb. Javaslatunkkal s a dolog természetével 6sszevag;
de nem lathatni be, mily kilonbség lenne a rendes és rendkivili ta-
narok kozott allasra, hivatasra nézve, s miért bizna a tervezd a fon-
tosabbat, t. i. a szorosabban tudomanyos el6adast a kevésbbé ming-
sitetteknek latsz6 egyénekre. — Mily felfogasa volt némely Kkit(ing
emberiinknek is a tanszabadsagrdl, lathatni ugyan azon palyamunka
I1. 99. 100. lapjain.

V1.

Feladatomma nem azt tettem, hogy el6adjam, mikép lehetne f6-
iskolainkbol egyetemet alkotni, hanem hogyan lehetne ezek oktatasat
tudomanyosb érték(vé, hasznait altalanosbakka, gyimolcseit-szebbekké
tenni és szaporitani. E végre nem annyira oda iranyoztam fejtegeté-
seimet, mikép tétessenek iskolaink kiilséleg terjedtekké, hanem inkéabb
arra, miképen valjanak benséleg er6sbekké s belerejok altal kils6kép
hatalyosabbakka. Ovakodtam hat szolani tanszékek szaporitasardl, uj
tantargyak behozasarol; sét inkdbb nem egy helytt sejtetni kivantam,
hogy minden a bels6 rendezést6l, az iskolai egyének, tanitdk és ta-
nulok lolkiletét6l fiigg. Most azonban némi kilterjedségi gyarapitést
kell szdba hoznom, t. i. tanitast és tanszéket a leend6 gymnas. ta-
nar ok oktatéséara.

E dolgot Osszefliggésben érzem és latom a tanitdsi s hallgatasi
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szabadsdg ama meérsékelt behozasaval, melyet ajanlani batorkodtam.
A tanar bens6 tevékenységre id6t nyer az altal, hogy a gépies ten-
nivaloktol szabadul. A tanulé sajat hajlamat, geniusat szabadabban s
hatarzottabban érezheti fejleni, s magat kedve szerént adhatja erre
vagy amarra, ha kotelezett szaktanulmanyi orakra nem lesz oly szo-
rosan és oly nagy szammal er8ltetve s konyvnélkiilozéssel oly nagy
mértékben terhelve. igy inkabb juthat er§ tanar-képzésre, inkdbb ifju
egyén tanarsagra készllni. — Csak maganak a tiszantlli egyhazkeri-
letnek 15—20 kisebb nagyobb gymnasiumaba évenként 10—12 nj
egyént vélasztanak el, tehat van sziikség; évenként csak egy féisko-
laban tobb palyavégzettdl hallhatni, hogy tanarsagra készil. és igy
van hajlam is a tanarsagra.

De van-e szilkség arra, hogy ezek el6készittessenek ? Hajdana-
ban nem volt, csak Ggy mint most Angolorszagban. Még tan most
sem sziikséges ndlunk — vagy tdn mivel nem lehet6, azért nem mer-
juk szikségeim — hogy egyedil e végett évekre terjedd seminariumi
cursust allitsunk, mint Némethonban térténik; de hogy tanarképzési
cursust kell adnunk, s hozza gyakorlati Utmutatast kotniink; én Ggy
vélem, nagyon is ideje, vagy tan idejét is milta. S ezt bebizonyit-
nom nem lesz nehéz.

Hogy t. olvasémat mar kezdetben kibékitsem a tanar-képzésnek
sokak el6tt uj (?) eszméjével, sietek el6re kimondani, hogy e dolog
épen nem hallatlan hazénkban és egyhazunkban sem, s6t ez eszmének
is van egy-kis historiaja. — A tanarképzést, mint mas uj és je-
les eszmét megpenditette B. Vay Miklds a debreczeni tanligyi kil-
dottséghez intézett megnyitd beszédében mar 1841-ben, ekkép szol-
van: ,allitsunk paedagogiai és philologiai seminariumot!* — Ezt
sirgeti ugyanott a derék Kerekes F. (Prot. E. I. Lap 1842. 20. 1)
még pedig mint mar 1838-ban megérlelt tervét (u. o. 22. 1). — A pesti
féiskola terveiben az elemi tanitok seminariuma a gymnasiumiakéval
Osszekdtve-s — gy nézem — dsszezavarva is jon eld, gy hogy mind-
két cursust végezni kell ugyan azon tanitojeldltnek (I. 160); de a do-
log mégis elég nyomatékkai van fejtegetve. — Tanarképzésrél, mint a
gymnasiumi oktatas-uigy felvirdgzasanak féeszkozér6l van sz6 Prot. E.
i. Lap. 1844. 433 s kov. lapj. — hol egy T. I. betiijegyii ir6 hossza-
san és lelkesen bizonyitgatja, hogy amaz (igy hatramadasanak okai a
képezetlen tanarok, — tervezi és ajanlja egy ,nevelési tarsalom1l (se-
minariumféle) felallitdsat, a ,bdlcsészet, hittudomany, philologia és
neveléstan fGiskolai képvisel6i kozil.1L Szerkezetét leirja u. 0. 441 s
kov. lap. — Az osztrdk kormany Magyarhonban is rendezett tanar-
képz6 el6adasokat, tanar-vizsgalatokat a pesti egyetemnél, — s azt
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hiszem, amaz el6adasokat ma is tartjak, ama vizsgalatok ma is foly-
nak. Ming sikerrel? Arrél mésok szoljanak. En legalabb folydirataink-
bol rolok kozlést nem sejtettem. — A tanar-vizsgalatot mar évek elétt
behozta, sokkal kisebb szdmi gymnasium és tanari egyén iranyaban
és igy kisebb sziikséglet mellett is az &gostai ev. testvér egyhdz, —
s ligyében nem rég is tobb rendbeli Szézat nyilatkozott az egyh. lap-
ban. — Hogy a mi el6ljaréink s tanférfiaink is pengették itt amott,
azt sem volna nehéz kimutatni.)

A példak és sajat egyhdzunk s honunk el6zményei hat vonzhat-
nak; mégis Ugy latszik, hogy nem gy6zédtink meg a dolog szlikségé-

ré61, — annyi gondolkodas, tapasztalds utan is csak azt valljuk és
alkalmazzuk: factalem, talis érit. — Nem lesz hat felesleg né-

mely elméleti és gyakorlati indokokat elsorolnunk.
1. Iskolaink hajdanaban gymnas. tanitok veteményes kertjei vol-
tak. A gymn. osztalyokat nyilvanosan palyavégzett theologusok, a
gymn. egyes tanulékat maganosan egyes, palyan lev6 acad. tanulok
oktattdk, — ezek amazokat, néha nyilvanos leczkéiken is helyettesit-
vén. A dolognak meg van arnyéka riia is! A négy alsébb osztaly-
beli gymn. tanuldk kiosztatnak theologus, vagy olyforma allaspontu
acad. tanuléknak magéan tanitds végett. Ez a magantanitas folyik na-
ponként egy 6ran, nagyobb részt dijtalanul és nemcsak a nyilvanos
tanérdknak — mind két részen — nagy szama, hanem a gymn. tan-
targyak sokfélesége miatt teljes erélytelenséggel és igen kicsiny siker-
rel. A nyilvanos tanitésagokra pedig most mar , f6kép kozépponti, vagy
féiskolai gymnasiumokban tekintélyes papi és vildgi — mérndki, or-
vosi, Ugyvédi sth. egyének alkalmazvéak. A nevelési és tanitdsi gya-
korlatnak s a f6 tantargynak a classikai nyelvek és irodalmak meg-
esmerésére, e kis id§ alatt s ily kdrilmények kozott sem idd, sem
mod. E miatt gyakorlatbol igen keveset nyer a tanité dedk, — el-
méleti tanulgatadsra semmi 0sztont, — legfelebb igen csekély gyakor-
latot elmélet nélkiil, — de altalaban semmi iensébb iranyt és vagyat,
mint ezt a rektorsdgokra kibocsatottak nevezetes részének, a gym-

") Azt tdn meg sem emlitem , hogy Poroszorszagban az ti. n. philologiai semi-
nariumok s tébb helyt mathematikai és természettud. ide czélzd tanfolyamok léteznek
és virdgoznak. (Az elsé lépés Wolfé volt. L. Schmidt Gesch. d. pred. V. 802. 1)
Austrianak is minden egyetemén van ily tanfolyam. De a német egyetemek tanér-
képzd cursusainak csak feliiletes megtekintése is mutatja, hogy ott minden arra van
szamitva , mikép rostallassanak s kevesittessenek meg a vallalkozdék , holott nalunk a
tanari péalyara inkdbb wvonni kell a jobb készileti egyéneket. — Ama terveket uta-
nozni s masolgatni hat nem lenne tandcsos. — Két legljabb dolgozatot, egy tervet
és egy megerdsitett rcndezetet figyelembe ajanlok. Lasd Jahn Jahrbiicher f. philolo-
gie 1866. XI. f. Il. fele 582-587. 1 — u. 0. 1867. V. f. Il. fele 271 s kdv. 1
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mtsiumi folyamot végzetteknek szomorl allapota tandsitja. — Ily for-
man allvan a dolog, s ehhez jarulvan az is, hogy ama kis gyakor-
lottsagot is igen kevés szerezheti meg s szamtalan lép e nélkil gym-
nasiumi tanarsagra, el6all az a sajatsagos koriilmény,

2. Hogy gymnasiumi tanaraink azon ismerettel Iépnek akar phy-
sikai és mathematikai, akar philologiai ismeretek tanitasara, melyet
a gymnasiumban szereztek. Itt, meglehet, allottak valahogy a latin
nyelvben vagy a természetiek ismeretében; de a VIII. osztaly és a ta-
narsagra lépés kozt, mekkora szélességli L ethe folyhat, mikor a két
tanév kozti két havi sziinidé is nagy? — A VIII. osztadly végeztével
ki gondol arra, hogy & tanar is lehet? Mondam, hogy a magantani-
tas, melyet senki sem vezet, senki sem vesz komolyan, sem sziilék,
sem fGiskolai eldljarok, mely rendesen nem is terjeszkedik egyébre,
mint némi konyvnélkildzendék ismételtetésére, olykor nyelvgyakorla-

tok gyarlo leforditdsira — nem indok a komoly esmeretek utan l&-
tasra s komoly el6késziiletek tevésére. — Tanuljuk a ideoldgiat, a

jogot minden erénk és kedviink oda aldozéasaval, mig mindent elfe-
lejtink abbdl, a mit gymn. oktatasra hivott tanarnak tudni kellene.

Docendo discimus! De ez nem azt teszi, hogy csak tanitashol
kell tanulnunk. Es ne az elemek megtanulasat (a nyelvek alapos
esmerete) hagyjuk a tanitoi palya idejére, hanem a dolog fens6bb ré-
szét, vagy mélyebb felfogasat. S6t higylk el, hogy a mely nyelv, vagy
mas tantargy gymnasiumi tanitdsa kozben, mivel nem eléggé értjik
és nem eléggé biztosan kezeljik, batortalansadgot tanUsitunk. a mit
immel d&mmal tanitunk, — a mit tanulni, tanitni nem szeretink: azt
nem szeretik s nem képesek tanulni tanitvanyaink sem, és tizszerte
kevésbbé fogjak szeretni és tudni, mint magunk; mert a r6sz nagy
aranyokban terjed. Innen a latin nyelv azon nem tudasa, melyet ma
altalan fogva talanynak tartanak, En Ggy latom e talany megfejthetd.
A tanarok magok hol tanultdk? A gymnasiumban. Hol fejtették tovabb?
Sehol. Kedvelték valaha? Soha, Miért? Mivel ezen nyelv irodalméanak
sem real tartalmaval, sem aestheticai értékével, sem korunkra nézve
lev fontossagaval, sem a nyelv el6nyeivel, bel erejével, szépségével
okszerlen és kedvvel nem foglalkoztak.) Ez a féok. Mellékes is van
elég; de az ide nem tartozik.

") Csak egy példat hozok fel. Corn. Nepost nehany évvel, csak egykét évti-
zeddel ezel6tt is tanitok és tanitvanyok nagyon kedvelték ; ma nem sejtjik, hogy
kedvelnék novendékeink. Nem érzik szépségét, nem talaljak érdekesnek. Iliért?
Mert reéltartalmaval teljesen esmeretlenek maradnak. Mert a gorogok torténetébdl,
régiségeibdl, e hon fdldiratdbdi, nem tanultak annyit, mennyi amaz ismeretnek ala-
pul szolgdlna. — Livius nehéz: ezt kialtjdk mindenfelé. Valéban az. ha nyelvének
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Bockh Auguszt, a német s altalan eurdpai philoldgok kozelebb
elhunyt apja (igy tisztelik!) egy beszédében azt allitja, hogy ,.épen
a tudoméany elemeinek sikeres és hatalyos tanithatdsa végett kell a
tanitonak az illet6 ismeret legfensébb iranyzataival, egész terjedségé-
vel és folytonos fejl6dése menetelével szorosan ismeretesnek lenni
(Schmidt liealencyelopaedie V. 803. 1) Paradoxon, melyei, mint irjak,
magok a németek sincsenek tisztdban s melyr6l még kevéshbé szeret-
nénk mi meggy6z6dni. A németek azonban, kikt6l legaldbb az okta-
tas-Ogy korali lelkiismeretességet, gondossagot eltagadni nem lehet,
mégis sokat nyugtalankodnak e tétel miatt. Nyugtalanitja 6ket példaul
a vallastanitas ugye. Hogy kelljen a vallds népiskolai tanitasat oly
emberre bizni, ki sem theologiat nem tanult, sem a bibliat 4t nem
érthette s jol nem értelmezheti. Némelyek csak kényvuélkiiloztetésre
kivanndk e tan korében az elemi tanitét szoritani. Masok compendiu-
mokat, értelmez6 kézi konyveket, népszer(i bibliai redlszétarokat ad-
nak a tanitok kezébe. Végre masok a képezdei tanuldék nagy szanra
miatt modjok lévén véalogatni, pengetni kezdik, hogy bdlcsészeti is-
meret és egy némi egyetemi tanulds nélkil fensébb népiskolai tanito-
kat sem kell alkalmazni. Ezt csak példaid a vallastanitasrol. Ugyan
ezt mondhatndnk a torténelem és természetiek fel6l is. E korben is
igaz, hogy summa miscentur imis, hogy a tanitonak a fels6b-
bek isméretére van szilksége, hogy az alsobbakat atérthesse s avatott

ember szemével tekinthesse. — Whewell, a tobbszor emlitett an-
gol tudos és tanar, ép amaz elvnél fogva, nagyon ajanlja az Ovatos-
sagot, hogy a tantargyak illetéktelen kezekbe ne jussanak, — s azt

szintlgy a tanitvanyok, mint a tanari tekintély érdekében, igy akarna
hat segitni, hogy nem csak a gymnasiumokban a segéd és ifjabb ta-
narok oktatdsa, hanem az egyetemekben az u. n. college-1 ectu-
r e-k csak a megallapodott, allandé elveken nyugvé tantargyakat (elass,
nyelvek, mathematika, t6rténelem stb.) dleljék fél; a folyton fejlé s alap-
elveire nézve is valtozhatd tantargyakat (természettaniak) az egyetem
rendes és id6sb tanérai adjadk el6. E két fajtajat a tanulnivaldknak,
nézetem szerént, elég jol kilonbdzteti meg s e megkiildnzést bar vég-
letig vinni nem szabad, de figyelemben tartani igen ajanlatos. Whe-

olykori kiilénczségeit nem igen esmertik meg, a rémai régiségekben pedig gyar-
I6k vagyunk. Hogy foghat ehhez, ki ama régiségeket eléggé nem ismeri? S hogy
ismerhetné valaki a mi gymn. tanitdsunk utan, a kilfoldi segédkdnyveket teljesen
mellézvén. — Alkalmazzuk a dolgot a regénynél szebb és érdekl6bb Anabasisra,
(CCyropnediéara s a polyhistor théiész Loméroszra. Hol a hiba ha ezek kozil
csak egyet sem birunk megkedvcltetni? Felelem: fékép a féiskola szerkezetében, a
tanarképzés hianyaban.
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well nem akarja azt mondani, hogy ifjabb és segéd tanaroktdl a tu-
domény alapos ismerete nem kivantatik, — csak azt, hogy gyakran
nem telik ott, hol mint nalok is, a tanar nem képeztetik szakem-
berré, legfelebb képzd&dik némely altalan szilkséges dolgok esmergjévé
s nevel6ve.

Hogy allhat nadlunk a dolog, hol eme perraanent study-k
esmerete is mind inkabb gyéril és gyongal!

Koénnyd hat belatni, hogy a komoly tanulméany s épen e fel-
adatra szolgalo el6késziilet szilkséges. Erre elsé helyen a gymnasiumi
novelés- és oktatastan vezet, mely megtanit, mit miért és hogyan
kell ez allasponton felfogni és kozdlni. Ez annyival sziikségesh, mivel

3 Ha els6 dolog a tanitasra nézve, kell6 ismeretekkel birni, méa-
sodik és hasonlé fontossagl tudni: hogyan kell tanitani. A tanitas-
hoz okvetlen megkivantatik az igyesség, mint a mlvesnél a kéz-
gyorsasaga, biztos fogasa, mint a mivésznél az ecset vagy vés§ ke-
zeléséhez a tapintat, a hajlékonysadg. A németek ezt Ggy mondjak ki,
hogy a tanitas miivészet. Gyakorlat altal szerzett biztos 0Oszton,
Ugyesség teszik képessé a tanitdt arra, hogy a tanulmany fontosb és
az elemi tudasra nézve sziikségesb pontjait kiismerje, hogy azokat és
mindent j6 nyelven, az el6bbi esmeretekhez kapcsolva, a mar meg-
szerzett esmeretekkel jol 0Osszeillesztve, gyorsan, erélyesen, (gyesen
tudjon elé- es &tadni, alkalmazni, betanultatni. E gyakorlatot és tigyes-
séget bajos a hivatal folytatdsa kozben szerezni meg? nagy részt az
el6késziilet feladata volna ez. El6re kell megszerezni, hogy hidnya
miatt kart ne tegylink s magunknak szégyent és &nvadlast ne okoz-
zunk. Senki sem ovedzi fel derekat a versenytéren s lampéajaba olajat
nem éji Utja kdzepén tolt!— Mily keserves az a naponkénti készilet
utdn tanitds, — mid6n a tudomény egész rendszere, tehat eleje és
utolja szoros kapcsolatban van! — Mily r6sz hatast dolog példaul
a latin, vagy gorog nyelv tudasaban az elemiek koril haboznia,
tévelyegnie a tanarnak; gondolkozva, akadozva, kinos reflectalas
utdn tehetni ki egyszer(i mondatokat, példakat adni fel, melyek
az esmertebb, altalanos szabalyokkal nem ellenkeznek, de a nyelv
finomabb aesthesisével, sajatosabb tulajdonaival 6sszelitkoznek, melyek
valami izetlenségre, darabossagra szoktatjak a novendékeket. Hat még
ellenmondasokba esni, retractalgatni ? Ilyesek miatt sikeretlen legtébb-
szor tanitdsunk, — e miatt, nem fejlédhetik ki a nyelvérzet, a nyelv
hangzatdnak megesmerése, megszokasa, a nyelv megkedvelése. Ide
adhatndm még az anyai nyelv tanitasaban vald habozést, a methodus
és utasitdsok tétovazo alkalmazasat. Sokszor csak azt sem konny(
kezd6 tanarnak eltalalni, hogy kezdjen az anyanyelvi dolgozatok kija-
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vitdsdhoz, mikéi) tegye arra mondattani, gondolkozastani s aesthetikai
észrevételeit. — sokaig haboz csak annak megvéalasztasaban, mi nehéz
dolog is, mily fogalmazasi targyakat adjon fel. — Ezt csak a nyelvtani-
tds koréb6l emlitem; de azt hiszem nem Kkisebb hatramaradast okoz a
realék tanitéjaban is, ha természeti dolgok pontos meghatérzésara , vi-
lagos megkiilonboztetésére, a physikai és vegytani kisérletek tételére
eléleg mar, kell6 vezérlet alatt, igyességet nem szerzett.

Csupan a gyakorlatra hagyni a sziikséges tanitdi esmeretek megszer-
z€sét és Ugyesség kifejtését, nagyon veszélyes dolog. A legjobb iranyu és
akaratd, de nem biztos és ligyes tanitd elveszti nemcsak tanitvanyai bi-
zodalmat, tiszteletét, még pedig az aprobbakét is — de dnbizodalmat,
tanitdi kedvét és ligyszeretetét is. Hianyait oly eszkdzokkel fogja pétolni,
melyek czélellenesek: kemény fenyitékkel, durva banéassal, gépies tanul-
tatdssal. Mindez pedig az iskola, tehat a tudomanyos okulds és ismeret
szerzés meglnasara vezeti a novendékeket, az iskola becsiiletét, hitelét
csokkenti a sziilék és kdzonség el6tt.

Ezért sziikséges a leendd tanarnak elébb nemcsak ismereteket, ha-
nem (gyességet is szerezni s azutan allani rendes hivatalba.

4, Még egy korilmény van, mire nézve rovid megjegyzeést teszek.
Talan a mondottakat illetéleg ez is érdemel meggondolast.

A németorszagi gymnasiumok atalalakitasa torténetében jegyzi meg
egy tudos ird, hogy a tanintézetekre egy ideig karos hatasu volt azon ko-
rilmény , miszerint a tanarok jo darabig nem birtak meghatarozott s el-
ismert allassal, ranggal és tekintélylyel, tehat sajatnemi rendes tarsa-
dalmi osztalyt nem képeztek. En Ggy latom, hogy ez nalunk is ilyforman
volt egy ideig s némi részben most is igy van. A gymnasiumi tanarok al-
lasat, kivalt néhol, a kdzonség nem ismeri, nem méltanyolja , — magok
is elég biztosnak s tiszteltnek alig merik érezni; és ez nagyon art mind
ezen tanintézeteknek, mind altaldban a tudomanyos oktatas ligyének. —
Lassuk miképen.

A fentebbi 1848 el6tti években a ,,gymnasiumi tanarllnevezet alig
is létezett. A vidéki, Ugy nevezett gymuasiumokban volt egy valtozé f6-
tanito: rektor, egy-két segéddel (conrector), — a kdzéppontiakban vol-
tak osztalyonként valtozo tanitok (praeceptorok) a f6iskola legkit(in6bb
palyavégzett tanitvanyai kozll. Egy-két helyen, s leginkdbb hol maga a
féiskola ily egyéneket kell§ szdmban nem képezhetett, volt egy-két al-
landé gymn. tanar, vagy némely vidéki felsébb tanintézetekben magan
viszonyok miatt gyokeresedett meg s lett allandova egy, ki aztdn maga
volt minden mindenekben. Ezek az egyhdz emberei voltak, a pap mellett
s azzal csaknem egyenl§ dijazasban, tekintélyben részesiltek. Ezek tani -
tottak , mint mondam egy-két segéddel az egész gymnasiumot, csupan

4
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latin nyelvre és irodalomra s ennek segédtanaira, mikhez egy kis szam-
tan és igen kis gorég nyelvismeret is jarult. Erélyes, férfias néha banasra
s oktatasra nézve 6nallo s6t eredeti jellemek. kik kis kdr( de mély isme-
reteteikkel, a féiskolak egykori nagy theologusaitol 6rokolt méltésaggal,
onérzettel s tagadhatlanul Ggyszeretettel is forgolodvan maguknak tisz-
teletet, iskolaiknak sikert arattak. Hogy a baculus ésierula egé-
szitette ki modszeriiket, azt az id6hdz képest nem csodalhatni. — Ezt
a mi nagy egyhazaink kdzonsége értette. Ily egyénrél, ily tanitasrél volt
hagyomanyos ismerete. Az iskola igazgat6ja nem csak tanitott, hanem
az egyhazban is szolgalt: prédikalt, oratizott, bacsuztatott. Tanitvanyi
éneklék a templomban, a halottaknal, — utébb sok helyit s ott helyben
is, és nem sok idére alsé tanitok. Az intézet maga a nép-iskolaval volt
szoros kapcsolatban s gyakran ugy osszefolyva azzal, hogy nem lehetett
a kettd kozt hatart vonni... A ,tiszteletes professor” alldsa biztos és el-
ismert, tekintélye kétségtelen és sok helyt igen nagy volt. — De mar az
emlitett (1848) év el6tt nemcsak Zay-Ugrdczon, hanem Debreczenben is
megpendilt (1841) a redlék tanitdsanak sziiksége, az allandd és szak-
tanarok el8allitasa. E tervekkel egy eredetli volt s egy nyomon haladt az
osztrak Entwurf, s mikor ez lassanként megszaporitotta a tanarokat,
egy sereg allott el6, nem sok id6 alatt, melylyel a kozénség, nagy zavarba
jutott s melyet maig sem ismer jol és maig sem kedveli egészen. Erre
els6 ok, hogy eme sereget a nyuzo rendszer allitotta; masik hogy ez sza-
mos egyénekbdl all, harmadik hogy nem a régi helyet foglalja el. nem a
régi szinben jelent meg. E seregbe vegyiiltek mindenféle osztalybeli em-
berek: képlanok, kik a palyat meguntdk, vagy sikeretlenil futottak,
mérnokok, ugyvédek, polg. tisztviseldk, volt honvédek sth. (Voltak sa-
jatsagos esetek is. Példaul egy féiskolankban a 1étez6 egyetlenegy, akkor
és azOta is gymnasiumi cursusba letaszitott classicai irodalmi tanszéket,
egy oreg és igen tisztes, maga koril némi gordg s latin nyelvismeretet
érz8 birtokos ur kérte, dijazads nélkul s mivel elég ures ideje van!) Ek-
kép az egy ,tiszteletes professor” helyén egy vilagi testilet allott
eld, elég rogtdn , gyakran a nép s hazafiasb egyhaztagok passiv ellenal-
lasa mellett, olykor' csaknem tudtan kiviil, — egy testiilet, mely hatal-
mas volt az iskolat az akkor nenr igen nyilatkozhatott kdzvélemény elle-
nére — igaz hogy legm(veltebb kilfoldi Miféléink altal alkotott s mid-
inkt6l is mar elvben atvett nézetek szerént — Ujra alakitni, néhol egyes
gyulekezetek népével ellenkezésbe jutni s magat ennek daczara is allan-
ddsitani, — az iskolat egylidzias jellemébdl — mint némelyek vadoltak
— kiforgatni, az egyhazzal lev6 kapcsolatot megmozgatni, s tdn valami
kis statust in statu allitani. — Nagyon méltatlan dolog volna — ha néhol
ilyes még felmertil — effélék Iétre jottéért a tanarokat vadolrri. Kicsoda
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oka a maga léteiének V— Emez iskolai Ujitast eszkdzolték az eldljarok,
részint mivel az elébbi iskolai szerkezet hidnyossagat sajat (Zay-ugroczi
és debreczeni) terveinkbdl, fékép pedig a pesti f6iskola terveib6l és az
elébbi prot. egyh. lapbol atlattdk, részint mert elhitték, hogy amaz el-
nyomd s tan orékre elnyomo rendszer mellett, nincs mas méd iskolaink
fentartasara és igy hitfelekezeti s nemzeti nevelésiink tovabb tengetésére-
Eszkozoltek a sziilék, kiknek minden aron kellett gyermekeiket nevel-
tetni , s azon gyongéd vagyrol, hogy azokkal ,,szerencsét csinaltassanak"
s hogy azokat és azok altal magokat ,,nagyokka tegyék s boldogokka"
akkor sem tudtak lemondani. E miatt igen sokszor, mondhatnam leg-
tobbszor, mint elnyomatas idejében szokott térténni, nem voltak az is-
kola ugyében eléggé 6szinték, hanem mint szoktdk mondani: kétfelé ha-
lasztak. Befolytak azon iskoldk megallapitdsaba, melyek rendezetét nem
szerették. s6t alapitojat — az osztrak kormanyt — atkoztdk. — A go-
noszhdl j6 fejlett ki s komolyan gondolkozva, nagy szerencsének fogjuk
vallani, hogy oly nagy szami tudomanyos egyénnek szereztek rniéink
allast, hivatalt, s hogy tudomanyra el6készité ismeretek tanitasaval na-
lunk hdrom annyi egyén foglalkozik ma, mint 20 év el6tt. Oly alap van
itt nyerve, melyet ma és mas boldog id6ben beszerezni alig tudnank,
melynek tovabb mi(ivelése, czélszerli hasznositdsa a mostani jobb idék
nagy fontossagu feladata.

De némely nagyobb gyiilekezetlink kdzdnsége mai napig sem jott
magahoz s nem tudja felfogni, miért kellett az el6bbi egy tanarbdl ennyi-
nek néni ki. — vagy az el6bbi valtozd tanito, a kedves emlékezet(i Hote-
len rektor helyett, ennyi alkalmatlan és unalmas embernek fizettetni, ki-
ket mivelhogy allandok és igy csaladosak is, mind uri dijazassal kellene
ellatni. A dolog rosz kdvetkezése a tobb helyit tapasztalhatd hidegség,
mondhatndm tarsadalmi ellenszenv azon allas irant, mas részt levertség,
kedvetlenség a tanarokban, — meghasonlds az egyhazzal. melyet sok-
szor nyligdz a koznép gondolkodas-modja; — mind ennek pedig rosz
eredménye az oktatas-ligy hatra maradéasa.")

) A Kiloénbozé tarsadalmi allast, képzettségli, mualtd egyénekbdl alakult ta-
narkaroknak van egy gyenge oldaluk, melyeket itt bizodalniasan és mellékesen szabad
legyen érintenem. Sok helyt megérezték mér ezt, de segilni nem igyekeztek rajta. —
A heterogén elemek kiilénboz6 iranyt kovetnek az oktatdsban, nevelésben , fegyelme-
zéshen. Sokszor pedig egymast paralyzalvan , nem képesek sikeresen s biztos elvekre
épitett oktatast adni, nevelni és fegyelmezni. — M tartand eme divergens elemeket
Ossze ? Egy allandd igazgat6 hatasa nem; ez nalunk gy(loletes dolog és ez ideig mél-
tan. Tanitdi értekezletek nem ; azok igen unottak és sok idénket vesznek el... . — Mily
sok rész szarmazik innen! vagy inkdbb mikép szarmazik innen amaz egy de mindent
magaban foglalé gonosz : anevel6i hatas hidnya — masok elmondtdk s a kiki tapasztal-
hatja----Poroszhonban az alland6 s nagy hataskor(i director alatt létei, a gviiinas. tana-

4%
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En azt hiszem, ez ellen is sokat tenne a tanarképzési tanfolyam
életbe Iéptetése. A gymnasiumi ndveléstan , a tanari jellemet képezvén, a
megismertetvén, szeliditné a kulonféle palyardl belépett tiszttarsak szak-
emberi dnfejliségét, — s6t megszlintetné id6vel, mit tarsadalmi Gjabb
viszonyok is szlintetni kezdenek, a kiilonbdz6 allast emberek beléptét,
szorosabban f(izné ezen intézeteket a k6z6nséghez, az egyhéazhoz , csila-
pitand azon hajlamokat, vagyakat, melyek tanarban s nevel6ben nem
lehetnek, — paedagogokka tenné a szakembereket, s ebben egyeztetné
ki az eltér6 nézeteket, — megalkotna egy uj sajatos és tisztes arczu s
jellem( kart: a gymn. tanarkart.

Ennyit hozhatok fel emez intézkedés mellett, mely egyébirant ma-
sutt — nem csak a kilféldon — mar régecske fen all és gylimdlcsozik
is, csak ndlunk nem talalt mostanaban sz6szollora. Nem talalt, egy részt
mivel conservalni akarvan, a multnak hidnyait is, kovetkezetlendl is,
conservalni akarjuk, — mas részt; mivel a fa.c talem taliserit
elvr6l lemondani nem birunk. Ez is a collegiumi mindenttudas , minden-
6ldalusdg s ama compendiosus tanitassal egyitt jard rovidlatas ... ko-
vetkezménye !

Feltéve mar hogy tisztelt olvasdm meggy6z6dott ilyen tanarképz6
tanfolyam sziikségérél s nem keres valami kilénds el6nyt abban, hogy
mi ilyen nélkil vagyunk, mig masok erre szorulnak: az a kérdés: miben
alljon ez és miképen szerveztessék?

A németek nagy gondot, koltséget forditnak ezen ligyre s intézke-
déseik valamint nagyszeriiek, akkép dusan is gyiimdlcséznek. Es iia néha
elégiletlenek gymnasiumaik s tanarképzésik eredményével: ne feledjik,
az 6 panasznk a dusnak nagyravagyasabol, nem a szegénynek sziikolko-
désébdl ered. Semmiképen sem egy jelentékil az 6 panaszuk és a miénk!

Mikép vannak rendezve nalok a tanarképzés és tanarképzd semi-
nariumok, arrél itt b&vebben nem szolhatok. Utasitom a t. olvasét
Wiese L. nagy munkéjara: Das hohere SchulweseninPr eu-
sen (525 s kov. 1), Schmid nagyon ismeretes Encyclopaedidjanak
illetd czikkeire, tobbek kodzt VI. 515. s kdv. 1 — Jahn’s Jahrbicher fur
Philologie und Paedagogik utolso évfolyamaira és kivaltkép Roth és
N&gelsbach gymnasiumipaedagogikajokra. — Annyi igaz, hogy eme
seminariumok, alapitéjok W oIf a philologus 6ta, tehat 60—70 év alatt,

rok képeztetése, az allamtdl fiiggés szoros kapcsolatban s dszponlositva tartja az em-
bereket , és mégis sok a panasz a tandrok disparat nevelési és tanitasi eljarasarol! —
Anglidban az egyetemek tanérai is mind egy nevelésiiek , a gymnasiumokéi pedig mind
egyhaziak, egy iranylak életben és tudomanyban, sok helytt egyitt étkeznek, egyiitt
imadkoznak. Ezért lehetséges nalok , még ,egyetemi nevelésrlllis beszélni.
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sok véltozason mentek at, — hogy e tekintetben is, mint gyakran maés-
kor , a mély és alapos tudomanyossagra torekvés, a névendékek erre ve-
zetése , mell6ztette a gyakorlatibb feladatot, a nevelés-oktatasi készség-
megszerzését, — és a mi f6bb, a miveit, de kissé bureaucraticus német
kormanyok, e kdrben is, sok szertartast, vizsgalatokat, irkalast tartot-
tak szlikségesnek meghonositni s csak az Gjabb id6kben kezdik emez in-
tézetek a neveléstan és neveléstorténelem, a latin nyelvgyakorlatok fon-
tossagat egész mivoltaban elismerni s a ndvendék-tanartdl, a philol.
szakra nézve elsd sorban ezeket kdvetelni. Kiilénben a dolog veleje koriil-
belul ennyiben all. A gymnasiumi tanarnak készilg ifji — naluk e tiszt-
ség diszes, jovedelm'es és igy kapds is — mar koran elhatarozvan magat,
érettségi bizonyitvanyaval az egyetemhe 1ép, a szakjahoz szorosabban
tartozok hallgatasara. Van pedig négy-0t szak, példaul: classicai philo-
logia és anyanyelv , — torténelem és fdldrajz, &+ vallastan és héber
nyelv, — mathematika és természettanok,— végre az uj nyelvek. E
megkllonboztetés azonban nem mindenitt igy és egyforman all s nem
csalodom, ha allitom, hogy a két legfébb: a philogiai és mathematikai
s természettudomanyi. — Miutan ezekhez alkalmazottan folytatta az if’'u
két-harom éven at egyetemi palydjat, tanarképezdébe Iép , mely eleinte
ugyan csak a philologia (philol. seminarium) utébb azonban més szakbe-
liek szamara is alakult s csaknem minden egyetemben és oly szoros kap-
csolatban van mindeniitt az egyetem bolcsészeti karaval miht a korodai
gyakorlatok, vagy maés ilynem( intézetek az orvosi vagy mas szakkal.
Alig kell emlitenem, hogy a kell§ szamu dsztondijak sem hidnyzanak. Innét
egy-két év mulva paedagogika hallgatasa s gyakorlati tanittatas és tani-
tds utdn, vizsgalatra megy, majd gyakorlatra valamely gymnasiumba,
majd helyettes, végre rendes tanarsagra. — Mikép kiilonboztetik meg az
ideiglenes és rendes tanart, a lehrert és profeSsort, a fels§ és alsé osz-
talyok tanitdjat: arra nézve az emlitett és mas paedag. miivekbdl, a do-
log természetének meggondolasabol, az osztrak kormany idevagd intéz-
kedéseib6l , ez ligyben 1861 el6tt kiadott utasitasaibdl, rendeletéib6l —
legalabb a philol. szakra nézve — szerezhetni ismeretet. Nincs mddunk
benne, hogy ezen intézkedéseket atvegyiik, utdnozzuk; nincs tehat red
sziikség, hogy részletesen ismertessiik. Mindenesetre itt is, mint amott
Némethonban, bar itt kevesbbé mint amott, némi philosophiai tanul-
many, nevelés- és oktatastan , ennek ujabbkori térténete, alapos szakis-
meret lehet§ 6nallésaggal és gyakorlati (igyesség a tanitasban, ezek f6-
targyai a gymn. tanarképzésnek.

Mennyit tesznek és mi eredménynyel munkalnak a m. kir. egyete-
men lév6 tanarképzdk, tanarvizsgaldk: azt részemr6l nem tudhatom.
Mert a pragai, lembergi s6t a svajczi egyetemek évi vagy félévi program-
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maikat, az angol egyetemek évkodnyveit (University calendar) meg szok-
tuk , vagy meg tudjuk kapni, de ezekr6l nem tudjuk hogyan szerezziink
ismeretet. Ugy latszik mégis, némi sikerrel tartjak az oktatast és vizsga-
latokat , mert a tanarok munkassagaban, kozelebbi évek alatt, nagyobb
és nemesb termékenységet tapasztalhatni.

Hogy mi oly lényeges, komoly és koltséges intézkedéseket nem te-
hetlink , mint Némethonban, utdna Franeziaorszagban és Austridban sét
tan a magyarhoni r.-kath. iskoldk kérében is tesznek, az kétségtelen.
Nincsenek is eléggé dijazott tanarsagaink, nem is elég szamosak a melyek
vannak. Nincsen elég jeles ifju, ki e palyara koran szanja magat s kire-
kesztbleg e hivatalért 3—4 évig tanuljon. De valamit mégis kell tenniink,
Erre a fentebbiekben kifejtett okokon kivil, egyhazunk énkormanyzata-
nak megérdemlése, tehat multink és jovénk kotelez, — 4&gostai hitv.
testvéreink példaja pedig hatalyosan vonzhat. De vannak is e dologban
el6zményeink, van némi alapunk. Szerényen és mégis hatassal miikodve,
oktatast adva s nem kilén intézetet allitni er6lkddve, kevés anyagi és
szellemi er6vel segithetiink e hianynak lényegén, — a nélkiil, hogy ki-
vilrgl jovo, példaul korményi segélyre kelljen szorulnunk, vagy tanéar-
képzésiink Ugyét az egyhdzon kivil, valamely mas illetéktelen kezekre
biznunk.

Addig mig egyhdzunk anyagilag jobb helyzetbe jutna s tanar-jeldlt-
jeinknek s a tanéri hivatalnak nagyobb kelete lenne, reform, féiskolaink-
nal kdnnyen megtehetnék a kovetkezdket:

1 Hol a classicai irodalomnak akadémiai az az nyolcz osztalyu
gymnasiumon fellil allé cursusbeli tanara van , ennek mikodését egyelére
— az az mig a tanszabadséag hasznélata, a tudomanyok szeretete erdseb-
ben meg nem honosodnak — jobbra nem fordithatjuk, mint pliilol. szak-
beli tanarképzésre. Ez teljesithetné — nézetem szerént — 3—4 orai,
akadémiai és szabad el6adas mellett a tanarképzés feladatat, egy maga
vagy fokép 6 maga. — Hol ily egyén és tanszék nincs, és nem is allit-
hatd el6, ott a gymnasiuin legképzettebb, legtevékenyebb tanara adna
oktatast

a) A gymnasiumi neveléstanbdl, a nevelés torténetébdl, hetenként
mintegy harom oran, —

b) A latin nyelv gyakorlati hasznalatabol, a szokotést alkalmazvan,
jelesen magyarbul latinra forditgatvan, szdval és irasban, — hetenként
mintegy négy oran.

c) A magyar és latin nyelv methodusabdl gyakorlatilag és 6sszeha-
sonlitva, hetenként legaldbb két dran.

Ezekhez lehetne még kapcsolni, ha kiilén tanfolyam alakulna, s
tanitvanyok szép szammal (nagy szammal a némethoniak sincsenek) ke-
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rilnének, a gordég és rémai irodalom egyes szerzjének tudomanyos
magyarazatat, vagy classicai philologia encyclopaediajat stb. — Oly el&-
adasok lennének ezek, melyekre talan jelesb tehetségl s jobb hajlami
akadémikusok szabad tetszéshdl is eljarnanak.

2. Tanitvanyok lennének: a) palyavégzett tanuldk, kik fels6bb ta-
nitésagokat varnak b) theoldgia-hallgatdk, ha a theol. cursus kotelezett
tantargyai hetenkénti 14—16 oOrara szabatnanak s megkevesbittetnének
— ¢) tanarokka képzd6dni akarok, kik a bolcsészetiekb6l mar egy évet
(most elsében csak ennyit!) hallgattak s a tanarképzési tanfolyamra s
mellette bolcsészeti vagy talan még theol. jurid. tanulmanyok hallgata-
sara, kell§ éraszdm mellett. magokat rendes tanulokul kotelezték. —
Utébb ezekt6l megkivanandd lesz, hogy két évet végeztek legyen, miel6tt
képezdébe Iépnének.

Lathato, hogy ezen tanarképzd tanfolyam még most nalunk 6nallo
palya nem lenne, a theol. vagy — mint Mihalyi ur lehet6nek vallja —
a jurid. palyahoz csatoltatnék (az el6bbi Némethonban is tébb lielytt tér-
ténik); mert a képzés ala keriilte el6tt két évig szakjara tartozdkat, alig
tudna hallgatni, s a képzési tanfolyamban csak egy évig lehetne a tanuld.

Az is kitetszik, hogy e szerént f6leg s6t kizardlag philol. szakra
képeznénk egyéneket. De ezen tervezetet és eljarasmodot mathem. phys.
stb. szakra is kiterjeszteni igen konny( dolog. Mert a gymn. ndveléstan
ezeknek is ép oly szilkséges, — math. phys. tanulmanyt pedig még sza-
mosbat és alaposabban adhatnak f&iskolaink, mint nyelvészet-irodalmia-
kat. De jegyezzilk meg ezt is, hogy baj ugyan, ha az u. n. particuldkon
vagy vidéki iskoldkon a physika kisérletek nélkiil, az algebra szakked-
vellés és nyomossag, a természetrajziak kedv és ligyesség nélkil tanit-
tatnak , de vigasztalhat benniinket az a kdriilmény, hogy egyel6re kivalt
kisebb, hat osztalyra sem mindig terjeszkedd iskolainknak akarunk ta-
narokat képezni, mely iskolakban kétségkivil a latin és anyanyelv tani-
tdsa a fédolog s hol egy ember tanitvan egy osztalyt, természettuddsi
szakképzettségre, rendesen, nem is gondolhatni.

3. Ama képz6 tanar,vagy a képzOk egyike Ugyelne fel azon ma-
gantanitasra, melyet tanitvanyai legalabb egy 6rdn naponként teljesit-
nének. Mert a leendd gymn. tanaroknak kellene adni a legjovedelmesebb
magantanitdsagokat; de eljarasukat nagy gonddal kellene ellendrizni s
példaadassal vezetni, irdnyozni.

4. Hogy ily palyara 1épés megkonnyittessék st tettleg elGsegittes-
sék, a jo igyekezetii tanulok nyernék a) a magan tanitosagokat b) néha-
nyan kozilok, vagy minden jobb is stipendiumokat és dijtalan convictust
c) kirekeszt6leg oly rektorsagokat, hol az elemieken feliil all6 osztalyt
vagy osztalyokat kell tanitni, — s d) egy bizooyos id6 utan csak képzés-



rél nyert bizonyitvany mellett vétetnének fel a tanarok, — e) 6k alkal-
maztatnanak , kivalt majd a tanfolyam nyomosabba, terjedtebbé lette
utan, népes gynmas. osztalyainkba parhuzamos osztalyok tanitoiul.

5. A képzés tartamat egy ideig csak egy évre tehetnénk, de 6haj-
tanunk kell, minél elébb legalabb két évre terjeszteni. Ezt el6zik meg
a bolcsészeti tanfolyamban toltott évek — most csak egy, de minél elébb
kettd; — koveti egy vizsgalat, melyr6l a tanul6 bizonyitvanyt nyer. —
Ohajtanank, ha tehetésb vidéki egyhazaink, mindenesetre pedig f6isko-
laink egy-két segédtanari allomast alapitnanak. Ezekre Iépni el6bb, ezek-
bél at rendes tanarsagra, nagy el6ny lenne az egyéneknek, nem csekély
haszon az intézeteknek. A segédtanari allas szolgéalna amazoknak gya-
korld helyil, emezeknek megismerkedés és megitélés alapjaul.

Mindez tagadhatatlanul csekélység, gyarld és kezdetleges intézke-
dés a gydkeres javitast, s6t atalakitast ohajtok eldtt; de én, megvallom,
sem anyagi nagy aldozatokra utasitni, lelkesitni nem tudok, s nagy si-
kernek jelen helyzetiinkben kétséges volta miatt, nem is merek; sem ott
a hol keveset reményiek, sokrol, nagyszer(Grgl almodozni nem szeretek. —
Tegyunk a hogy telik, de tegylink valamit mindenesetre; ez jobb, mintha
nagyra er6lkddve megszakadnank, vagy nagyot akarvan, nagyra vagy-
van, semmit sem tennénk.

Hogy valamit tegyiink e tekintetben, autonémiank jogosit és kote-
lez, — hogy 6vatosan tegylink, hogy gyokeres valtoztatas vagy atalaki-
tas nélkdl javitsunk, arra most még legaldbb, helyzetiink kényszerit.
Csak azt kell f6kép megtartanunk, hogy sem a gyakorlatot elméleti el6-
készllet nélkil mindenre elégségesnek ne véljiik, sem a mélyen tudoma-
nyos el6késziiletet gyakorlati (igyesség, kedv és készség nélkil ne kivan-
juk. Az el6bbire hajlandébbak vagyunk, az utobbit — a mély tudoma-
nyossagot — kevéshé koveteljik. Innen szarmaznak ellenvetéseink. ,,Mire
val6 nekiink a tanarképzés? Egy német intézettel Ujra tobb! Ki képezte
egykori derék tanarainkat, s nem tették-e meg, a mit kellett”? S nem
elegend6 képzés-e magan tanitast adni évrél évre, a gymnasiumi tantar-
gyakbdl? Egész intézetlink tanarképezde sth. stb.“ Ezek mindennap hall-
hatd beszédek s még liallhatébbak lesznek, ha mostanaban egyik vagy
masik egyhazi testlletiinknél el6jon ez a targy, mely 1841 6ta nalunk
kevéssé forgott fen. Es félS, hogy e kisszeri, aldozatba is alig keriil6
reformot, sem mdaltbeli vagy torténelmi jogosultsaga, sem égetd sziiksége
nem teszik figyelemre s partolasra méltova — nalunk; holott hazankbeli
mas fclekezeteknél mar életbe lépett.

Hogy f6iskolank egészen tanito-képezde — volt valaha: meglehet,
s6t a fentebbiek szerént elfogadhat6. Hogy ma az volna, s ha az, milyen?
mutassak meg gyiimolcsei. Itéljik meg azok képzettségébdl (gymnas. ta-
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nari képességeket vévén tekintetbe), kik a theologiai és mas palyardl ta-
narokka lesznek, — azok képességébdl, kik a gymnasiumi hat osztalyt
végezvén az u. n. bolcsészeinek hallgatasara lépnek, — és itéljiink ez
utébbiaknak nem latin nyelvtani, kilonben sokszor elég csekély, isme-
reteib6l, hanem altalanos fejlettségébdl, tanulasi kedvébdl, magan szor-
galmabol s altalan szdlva szellemi allapotabdl. — Hogy régebben sem
képezték tanarainkat, ha csak nem gyakorlat altal: igaz. De nem is vol-
tak am azok (mondhatndm igy is: voltunk!) képzett tandrok, némely
hazai més felekezetbeliekhez hasonlék , hanem voltak kitiir6 munkasok,
a jo és r6sz madszert haszndlni, sikeresiteni igyesen tudo erélyes férfiak,
a latin nyelv alapos esmer6i, hibatlan kezeldi, jeles begyakorloi, — de-
rék jellemd tekintélyes emberek — egyéb semmi. Régibb s legalabb 20
éves ligyfeleim emlékezetére hivatkozom, ming eszméket vettiink at a latin
szerz8kb6l, ming izlési vezérelveket a latin kdlt6kbdl, mind esmerettel
birtunk a gorég nyelvrél, irodalomrol — melynek hatasa koltészetlink
szellemén Kazinczyig épen nem, azoOta is kevéssé latszik, — ming
csmeretiink volt a classicai pliilologiarol, a classicai irodalom segédtanai-
rol. — Mondam, hogy néhany kitlin6 egyént méltdn magasztalnak az
elébbi tanarok nemzedékébdl. Tobbnek kitdrése, erélye, emlékez6 tehet-
sége, latin nyelv-ismerete, genialitasa, gyarlésagaiktol elgondolva, irigy-
lendé ; de egészben véve példanyokka nem tehet6k. Embert szeretni, ne-
velni, 6nallo elmét fejteni, tanuldsi kedvet éleszteni nem igen tudtak s
ma, a gymnasium mell6zhetetlen tébb-6ldalusaga, a tudomanyos isme-
reteknek ezen oktatasra gyakorlott nyomasa, a tarsadalmi leveg6 ilyen
mérséklete mellett, nem lennének nalunk honosok s aligha tébb okula-
sért magok nem kialtananak. — Csak annak szolgalhatnak egyes régibb
tanaraink példanyul, ki a 30 év alatti valtozas nagysagat nem érzi , ki a
mai és harom évtized el6tti helyzet kozotti kiillonbséget tekintetbe venni
nem kivanja.

Gy6z6djink meg, hogy a gyakorlatba hanyatt-homlok taszitas,
egyedil a gyakorlati tanitas altal képezés : ez maga jé tanitdva senkit
sem tehet. Ha, mint ndlunk gyakran torténik. 10—20 éves ifj0 mar
gymnas. tantargyakat, természetesen hogy csak a kézikonyv és a kdzta-
nitd nyomain betanultat; nem magyardzva, mert arra képtelen, ha-
nem bet(ihdz ragaszkodva s konyvnélkil tanultatva: gépies munkat tel-
jesit és nem oktatdst s minél kordbban kezdi és minél tovabb foly-
tatja, ezt igy, anndl bizonyos!) hogy bel6le gépies, unalmas, lelketlen ta-
nitd lesz. Tanitni, értelmezni, magyarazni, — némely tantételt, vagy
eszmét érzéssel, ontudattal felfogatni beplantélni: ez a valodi oktatd
dolga, s ehhez érettség, a tanitvany folotti jokora szellemi folény, er-
kolcsi magassag kivantatik, — és kivalt érett tigyszeretet. De hogy fogja
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az éretlendl tanitni kezdett egyén lgyét, hivatalat, szakjat szeretni?
Melyik is az 6 szakja és az mennyiben szakja? Mi foglalja azt szive-
hez, leikéhez, azt a mit id6 el6tt, egyéni hajlam vagy vonzodas nél-
kil, s6t ontudata nélkil s csak a ,rendszer" kedvéért rea nyomtak,
— s mit 6§ kenyere vesztesége alatt elvallalni kénytelen volt?
— Ellenben, ha el6bb a gymnasiumi neveléstanbdl az intézet hivata-
sat, az ember-nevelés fens6bb czéljait, mddjait, az egykori nagy ne-
vel6k magas eszméit s példait megesmeri, bolcsészeti lélekkel fogja
feladatat tekinteni) més szemmel nézi palyajat, — mesteremberbdl
vagy mivesb8l mivészszé lesz, banausosbdl eszmék dajkajava, mint
SzO6kratész akarta.

Szomor( dolog, ha theologusokbol lett tanaroknak, oly palyardl
melyre késziiltek, oly palyara lépvén melyre nem késziiltek, oly tu-
domanyos életnemre keik magokat adni, melyhez semmi utasitast, él6-
oktatast nem vettek, gy tekintik, el6ljarok is, jeldltek is e hivatalt,
mint igen kénnylt, mindenre nézve *lehetségest és viselhetét. A val-
lalkozok nem is tudnak s nem is igen kivannak masok lenni, mint a
gymnasiumban szerzett latin nyelvismeretnek kozl8i, s némely elemi
mas tantargyaknak, a kiadott kézikdnyvek segélyével tanultatdi. A
»rendszer" ennyit kivan, az eldljarosag s nagy kozonség sem kivan-
hat tébbet. Ez altal emez allas, mely miveit kilféldi orszagokban az
értelmi osztaly javat, derekat teszi, nalunk lealacsonyul, az elemi
vagy néptanitok soraba szall. S&t voltaképen annal is alabb; mert
ezek sajat kiskor( és terjedségil tantargyaikban sokkal alaposbak, ta-
jékozottak lehetnek, mint amazok magokéiban — mig a jelen hely-
zet tart. Emezek sokkal inkdbb megkdzelithetik a miiveit némethoni
néptanitokat, sokkal kevésbbé vannak kitéve a kontarsag szégyenének.
En nem merném helyesleni, hogy vidéki, vagy akarmely gymnasiu-
maink tanarai is még most a porosz, vagy franczia tanarok mértékei-

) Dr. Morgan, a londoni egyetem egyik legkitiinébb embere, s a londoni
Athenaeumbdl nagyon ismeretes angol tudés mathemalikns is azt allitja, mit fentebb
B o ck b-rél emlileltem , igy szélvan a London Universitv Calendar 18tid.
241. lapjan: ,a ki csak valamennyire képes is tanitani, tudja, hogy 1ég maga sb
torekvésekre talan a legalsébb osztalyok tanitdsdban van szilkség. Ha a tapasz-
talds erre meg nem tanitotta, kétkedem hogy valaha tanulhasson valamit a tapaszta-
lashol.“ Az elemek tanitéja a dolgoknak nem egész terjedelmét, hanem csak let—
k é t advan s e mellett neveldileg, vagyis az érzelmeket is érdekelve és egyitt fej-
lesztve tanitvan , kdteleztetnék nagyon hiven vonni ki az esmeretek taptartalinat, hi-
ven festeni a dolgok kis képét, a gyermeki korban tulnyomélag uralkodd érzéseket
Ggy érdekelni, hogy valddi és a czélnak megfelel§ fejlést eszkdzoljon. Ily fontos,
bar mellékes tekintetek a fels6bb oktatdsban fen nem forogvan, itt kétségkivil kony-
nyebben és biztosabban miikddhetni.



vei méressenek, — e mértéket magamra nézve is elutasitanam, —
bar tagadhatlan, hogy mint egyéb gy e tekintetben is ama fokra
kell torekedniink; — de tudomany-szeretetet, az illet§ esmeretek ko-
rében tajékozottsdgot, az illet6 szakban némi jartassagot csakugyan
meg kell kivanni a legutolsé falubeli latin-nyelv tanitétol is, kit a ko-
z0nség tart. Tudomany-szeretet nélkil ébreszt6leg és hatalyosan tani-
tani lehetetlen. Tudomanyos tajékozottsag nélkil tudomanyt szeretni,
szakismeretek alapossaga s korében tovabb mehetés vagya nélkil géppé
nem valni, az oktatas feladatdt meg nem unni és untatni, ez hason-
16id lehetetlen.

Azt hiszem, e palya férfiaiuak is érdekében 4&ll, hogy allasuk
értéke emeltessék, — s Ohajtaniok kell, hogy f6iskolainknal valami
torténjék a végre, hogy tudomanyos érték(i s avatottabb emberek le-
gyenek azon intézetek tanitojavd, melyek ha nagyon elszaporodva s
néhol mesterkélt és nem méltanyos eszkozokkel tartatnak is fen, s
igy talan a népiskola tgyének arthatnak, altalan szolva az egyhaznak
és hazénak megbecsiilhetetlen hasznot tehetnek.

VII.

Erzem, hogy felvett targyamtol eltértem. De nem igen messze;
csak oda, honnan egy Olté-a4gat hoztam el, mely nézetem szerént,
kénnyen megfakad s mely nélkil féiskolaink él6fai nem adhatnak elég
sok és jo gyUmolcsét. Most visszatérek és még egy kevéssé megki-
sértem tisztogatni e kilonben élettel teljes és termékeny féat.

Féiskoldinkat — nézetem szerént, — ha belllrél a kor szelle-
méhez képest Gjitani, a methodust bennek szabadabba tenni sziiksé-
ges is — nem tandcsos teljesen vildgiasitani, egyhazias (nem mon-
dom theologusi, sem egyhdazi) jellemikb8l egészen kivetkdztetni s
mindenben a német szabad egyetemekhez alkalmazni. Nem, tébbek
kozt azért is, mert minél vilagiabb, az egyhaz czéljaitol, érdekétol
minél tavolabb esd, és igy alladalmi hataskérbe tartoz6 dolgokra ter-
jeszkednek ki, — minél inkabb tavoznak nevelési feladatoktdl, minél
inkébb levetkezik magokrdl az egyhazias szinezetet — mi nem jelent
hierarchiai, zardai vagy a tarsadalmi szabadsaggal ellentétes tulajdont
— anndl kevesb joga van egyhdzunknak azokat autonomikus kormany-
zata alatt megtartani, — annal tobb alkalmat s mintegy fogantyut
adunk, hogy ezek felett amaz ingatag elvek szerént intézkedjék, melyek-
re most Paris, majd Bécs és Péter var,;majd Réma és Esz-
tergom fel6l fu lenditleg a szél. Mert egy allami és egyhazi rés-



tauratio megkisértetése csak Ugy lehet6 ma s az lesz ezutdn, mint
volt 18 vagy 50 év el6tt s ha azt hisszik, hogy egyhdzunk oly ellen-
allasi képességgel birna ezutan is, mint eddig birt, aligha nem csalédunk.

A teljes felligyeletienségre s nevelési gond megsziintetésére ala-
pitott német egyetemi rendszer mindenben utanzéasa altal annak arta-
nank , mi ez intézetekben legsajatabb, legbecsesh és félthetébb, mi
ugy szolvan az egésznek czélja, korondja: a lelkipasztori képezdének,
— mely intézetre nézve a seminariumi jellemet, magok német hitfe-
leink is eléggé fentartjdk, — szabad egyetemeik mellett tartvan fen
zart kor(i papneveldéket is.

Ha mar fdiskolainknak egyhazias jelleme nem valtozhatik meg
egészen, igen természetes, hogy a nevelésnek oly tényez8ir6l sem
mondhatunk le egészen, minék novendékeink. kivalt papjeleltjeink
benlakasa és egyilitt étkezése,'— mi altalanosan nevelési,
de kilondsen segélyezési érdekb6l is nagyon fontos.

Ezen intézkedés czélja ép oly tdvds, mint a mily artalmasok
voltak kovetkezései ott. hol az id6héz nem alkalmazva tartottdk fen.
ugy latszik, midta reflectalo, elvszerli nevelés létezik s még eldbb is,
mindig igyekeztek és igyekeznek a szllék s nevel8k, elkiilondzni a
novendéket a nagy. vilagtol, hol a jo és rész vegyesen zajlik, hol a
testiség féktelenil mutatkozik. Mint a test és lélek, Ggy a rosz és

jo kozotti ellenesség szorosan és primitive tartozik az emberi ontu-
datra, — s ha nem jol értendk is az ldvezit§ szavat: ne szabjatok

magatokat a vilaghoz, feltalalnék barmely pogany gordg, vagy ro-
mai moralistdnal: Ovjatok ifjaitokat a kils6 élet szelét6l, a szabadra

bocsatott testiség hatdsatdl, — legalabb, mig lelkdk testok meg nem
er6sédik! — Ez a szabaly még akkor is fen fog allani, mikor majd

talan keresztyén spiritualismus és erkdlcsi komolysag nem fékezik az
emberi (inkdbb &llati) indulatokat, midén az erkdlcsiség alapelve a
testi (nem mint Platonal a lelki) egésség lesz, — mid6én a val-
las és erkolcsiség tarsadalmi fentartasa egyedill nemzetgazdasagi szem-
pontbdl tekintetik s szaporodas, tehat ado-alap gyarapodasa tekinte-
téb6l kivantatik. Még ily viszonyok kozt is, hisszik, fenmarad itt-ott
a szllék erkodlcsi dsztbne és érzése; az anya elpirul a szemtelen moz-
dulatra és szdra, mely névendék lednya el6tt nyilatkozik, az apa el-
borzad fija erkolcsi elaljasoddsanak elgondolasara, az idGsb Oriz6jedl
tekinti magéat kisebb kor( atyjafidnak.

A nagy vilagtdl elzaratasra s nemesb tarsalkodashoz szoktatasra
nagy szlikség és hajlam is van, Kkivalt a mi idénkben. Mert a testi-
ség, most mar a tudomanyokban is talalvan tamogatésra, mindig fék-
telenebbdl csabit s pedig ebben rejlik az emberiség erkolcsi elaljaso-
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dasénak els6 oka, — és mert a sziilei nevelés is meger6tleniilt és
hatastalannd lett. A sziilék nem érkeznek, vagy nem képesek gyer-
mekeik nevelésével foglalkozni s nem csupan a varosiak és duzsak,
hanem a masfélék is, — mert az erkdlcsok gyorsan valnak egyen-
I6kké. Az ember erfsen igyekszik eredeti emberies kotelességeit6l meg-
szabadulni, — bar a tiszta emberiességet vallja a tarsadalmi refor-
mok fGelveil. Ha anyagi érdek nem kényszeriti, nem nésil. Ha néslt,
nem oromest gyermekesedik. Ha gyermekei vannak, nem nevel; érzi,
hogy e dologhoz sem lelke, sem kezei nem elég tisztdk. Magat ne-
vel6vé nevelni, atjavitni, — vagy 0orokosen feszélyezni: iszonyl te-
her. — Nevel tehat a cselédszoba és az iskola.

Ezért allnak fen a convictusok kisebb gyermekek részére is, f6-
kép r.-katholikus orszagokban. Ezért a jezsuitdk zarda-néveldéi Belgi-
umban, — ezért szaporodnak ilyes intézetek Francziaorszagban, holott
Némethonban, kisebb p. gymnasiumi ndvendékekre nézve, minden ily
intézet eltdroltetett, prot. nevel6k az effélét elitélték. De fen all-
nak, bar nem a fent emlitett okbdl, a convictusok Angolhonban, —
fenall a gymnasiumi s fels§ iskolakban az egyiitt élés és benlakés, —
és Ugy latszik, nem is konnyen mond le ezekr6l a vilag legeszesh és
leghatalmasabb népe.

Nalunk a convictus-félék igen szamosak. A r.-kath. intézeteket
nem tekintvén, minden reformalt féiskola tart fen ilyet s néhol nem
régiben allitottak gymnasiumaink mellé is. Ezek nélkil nagy fenaka-
dasunk lenne arra nézve, hova tegyik, hogyan helyezziik el tanul6i
palyan szegény sorsi nodvendékeinket, kikr6l mi, szegény létlinkre,
szivesebben és sikeresebben gondoskodunk, mint bar mely méas gaz-
dag és miveit nemzet vagy barmely més hazai gazdagabb testiilet. Ez
nagy elényiink, — s ez érdekbdl a benlakast fentarthatjuk, barmit
szbljon is ellene az Ujabb id6k némely Ujitoja.

Mert példaul Fay Andras az ,Oramutatéban“ nagy csapasnak

latja ezt rajtunk, — mivelhogy ekkép a tanulo (45. 46. 1) elrekesz-
tetik a tarsalkodastdl, egésségtelen levegbben él sth. stb. — Latszik,

hogy a roszul rendezett benlakas ellen beszél s hogy itt is, mint sok
mas helyen (péld. 73. 1) 1848 el6tt beszél, mikor még a kijaras, koz-
lekedés szorosan gatolva volt, — és latszik itt is, egyébitt is Fay
joakaratu s szép lelkl el6adasan, hogy 6 a XVIII. szézadbeli trivialis
rationalismus és gyarld philanthropismus (igyvéde. Maga az élet meg-
czafolta allitasait, megtagadta kivanatait, s6t elleniranyban hatott.
Debreczenben, az Oramutatd megjelenése utan nem sokara, egy
maganos nemes ember convictust alapitott. Patakon az egyhazkeri-
letnek , a kort igen ért6 s nemes lelkli f6égondnoka féaradozik ily inté-
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zetnek nemes ifjak részére leendd feldllitda tigyében. — s azt hiszem
a béid. Fav Ohajtasainak kedves targya, a pesti prot. fOiskola sem
utasitotta volna vissza, ha ndvendékei szamara ily alapité talalkozik,
— valamint ma sem roszalja senki, hogy a derék tanar Batiz-
falvi, a pesti a h. gyuinasium mellett ilyet tart fen.

Csak az hat a haj, ha az ily convictusok rosznl rendezettek. A
tarsasagos, vagy szorosabban egyitt élés, sokszorozza az emberben
a jot, de sokszorozza a roszat is. Egy koz6s czélra egylitt dolgozni
tobbeknek, tehat egyitt tanulni, a tudomany tételeit, elveit tdbb ki-
16nb6z8 oldalrél szemlélni, a kilénb6zd szempontbol elvont gondola-
tokat Osszevetni, kicserélni , rendkivil hasznos dolog; de egyesilten,
nagy tarsasagban tespedni, roszalkodni, roszban vetélkedni viszont
nagyon artalmas és karhozatos. A magokra hagyott, szellemi vezérlet,
példa-adas nélkili contuberniumok. kivalt ha tudomanyos foglalkoza-
son kivil semmi nemes elfoglaltatast, szabad leveg6be kisétalast. ja-
tékhelyeket, tisztességes tarsalkodast nem lelhetnek, meleg-agyai lesz-
nek az ifjusagot elerGtlenitd, elaljasito veszélyes blindknek. Ezeket
még a leggondosabb feliigyelésnek sem mindig sikeril eltavolitani, —
ily blinok némelyike néha erfsen elterjedt és meghonosodott Angol-
hon egyetemeiben péld. Cambridge-ben is; annyival bujabban te-
nyésznek oft, hol a benlaké ifjusagtol tavol van a tanéacs-adas, ve-
zérlet és példa.

Eél6, hogy a idéinkben mind ezek csak nem teljesen hianyza-
nak. Aligha Ugy nézzilk ma mar collegiumainkat, azoknak benlakésia
rendelt részét, mint nevelési intézetet, hanem mint szegények lakhe-
lyét, szallasat, asylumat, A féiskola egyszerlien lakot ad az arra szo-
rultaknak, de kell6 ielligyelést, nevelést nem adhat, nem is ajanl. A
ben folyd munkalkodasrol, az ott nyilvan vagy rejtve uralkodd roszrol
tudomast nem vesz. felugyel6séget nem vallal. Feliigyeltet kdzvetve;
de tudjuk, hogy e felligyelet czélszeriitlen is, sikeretlen is; a dolgon
segitni pedig halaszijuk, de nem is konnyli. — Mind ezt azonban a
nevelési szabad elvek, a nagyvilagi meglazult erkdlcsdk, a széls6ségek
kozti habozads kin és ben. szerencsére fedezik és védelmezik.

Ha az egyutt lakast. convictust s az ezekkel egyitt jaré alla-
potot mulhatlanul sziikséges ientartanunk, avagy csak azért is, hogy
szegényebb sorsi novendékeink tanulhassanak: okvetlenil megkivan-
tatik az is, hogy e benlakast nevel&i feliigyelet ald vegyik, vagy az
alatt tartsuk; kuldnben tanintézeteink erkdlcsi romlottsag tanyaiva
lesznek. 14 feliigyeletet gyakorolhatjuk :

a) palyavégzett s a fentebb el6adottak szerént tanarsagban he-
lyettesked6 itjaink altal, kik ekkép az angol t utor ok helyét foglal-
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nak el (s vajha jellemével is birnanak!) Csakhogy itt nagy akadalya-
ink vannak, legaldbb a jelenre nézve. Az ily ifjak ina igen kicsiny
szdmmal taldlkoznak, a mellett, hogy kitlinés, f6iskolai diszes hely-
zet, anyagi elényok sem adnak oly allast, oly tekintélyt, mint egy-
kor adtak. Azon id6k, mikor az ily ifjak nem csak elemi, hanem
gymnasiumi koz tanitdésagokat is viseltek, — nagy szamu és igen jo-
vedelmes rektorsdgok reményében sokan és huzamos ideig benvara-
koztak, — mi rendkivil kedvez6tlen lehetett rajok. de igen el6nyds
volt (s Angolhonban el6nyds ma is) a fliskolai nevelés ligyére nézve;
— middén e szerént a fels6bb s rendesen joval éltesebb és érdemes
mas fel6l az alsébb, gyengébb ifjusdg kdzt, ha nem valasztofal is, de
némi természetes hézag volt, — més részt a korhoz képest az alsob-
bak a iens6bbek irdnt valami hagyomanyos tiszteletet tandsitottak, a
fels6bbek amazok irdnt magokat el6ljaroknak érezték s azok erkdlcsi
viseletéért, az iskola becsiiletéért magokat felel6soknek gondoltak:
ezen id6k aligha el nem multak! Ma a kor és kor kdzotti kilonbsé-
get az egyenl@ségre torekvés szelleme eltorlotte. Az atyat tegezik
gyermekei s id6s embereket gyakran olyak, kik unokaik lehetnének
hogy kivanhatnank, hogy fen alljon az el6bbi viszony a fels6bb és
alsébb korG és rangu tanulok kozt? Ha pedig tekintélytelen egyénre
bizatik a felligyelés, nem komoly dolognak vétetik a nevelés, az altal
csak rontva lesz az lgy. Az illetéktelen, jogtalan és lgyetlen tekintély-
kovetelés nevetségessé valik s a czél ellen hat. Lehetne talan fel-
ugyelteim :

b) az intézethez fogadandd éltes s legalabb a becsiilesség-adta
tekintélylyel bir6 egyének altal, — milyenek, ha jél fogom fel, a né-
met egyetemeknél a pedellusok s effélék, az angol tanintézetekben a
proctorok. Nyugalmazott tanitok, vagy néha masféle tisztes hivatalt
viselt emberek taldlkoznanak, kik ily felligyel6séget elvallalnanak. —
Legalabb a lakasok tisztasdgara, az éjjeli bentartozkodasra, a nappali
foglalkozasra s egyes novendékek erkdlcsi viseletére tudnanak vigyazni
s a tanarok kozbejottével jotékonyan hatni. — He meglehet, hogy ez
nem vihetd ki. Akkor alig van mas mdd, minthogy minden benlako
kis tarsasag lehet6leg hasonld kor( és tanuléi rangl névendékekhdl
allittatvan ossze, él6kre ismert becsiiletességii és szorgalmud idésb ta-
nuld tétessék, — ennek azok erkodlcsi vezérletéért s tanulasban el6-
segélléseért némi elényok adassanak, s e mellett:

c) a felligyelés f6kép a tandrokra nézzen. Nem &romest tétetnék
magam, vagy mas ugyfelem nyakara barming elhordozhatatlan terhet.
Irtddzom valamint a tanuléra, Ggy a tanitora annyi terhet és ugy
rakni, mint a kiméletlen por szokta lovara: a meddig a szekérbe vagy
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hatara fér. Legtobb f6iskolank, ha korén tal nem terjeszkedik, anya-
gilag sincs arra szorulva, hogy embereit teherrel agyon halmozza, s
azoknak a tudomanyos foglalkozashoz oly igen sziikséges idejét, sza-
badsagat, egésségét elrabolja. — De egy teher, mig f6iskolaink egy-
hazi tulajdonok lesznek, mig convictus, egyiitt-lakas és igy nevelési
hivatdsuk lesz, egy teher lerdzhatatlan f6iskolaink tanarainak vallai-
rol: a nevelési gond terhe. Igaz hogy ennek a ndvendék kordhoz ké-
pest van kisebb és nagyobb silya s mértéke. A theologus.nevelése
nem gy esik, mint a gymnasiastdé s tdn nem is e nevet érdemli. bar
az angolok, mint mar monddk, mindig university edueationrol
beszélnek. De hogy ezekre is kell hatni, ezeket is lehet és kell ta-
nacs, vezérlet s hatas alatt tartani, az kétségtelen. Hiszen ezek nem
egyszer magok keresik fel tandraikat tanacsért s ha tanaraikat nem,
masokat, kikt6l jo lelk(i utasitast varnak: stidiumaik, kilféldi uta-
zasuk Ugyében. Sz&z eset, mutatja, hogy az ily rangu tanuldk is szi-
vesen tarsalkodnak tanitoikkal, s6t becsiletnek tartjak azok figyelmét
irantok, felveszik intéseket, kovetik ujmutatasaikat. De hiszen épen
azért is laknak eme falak kozt, ezért tartjdk Oket képz6 intézetek-
ben, protestansok Ggy mint r.katliolikusok s e hazaban Ggy, mint
masutt.— Mi a theologusra nézve all, all a tobbir6l is, ki f6iskolaink
szobéit lakja és kenyerét eszi. S az hogy nevel8ileg is hasson, a ta-
narnak maga érdekében is all. Konnyebb azzal banni, konnyebb arra
tanitéilag hatni, kit nevelés altal hozzénk kozelebb vontunk. S nem
esik-e jol, s6t nem 0Osztbndz-e valami beniinket, hogy az elvetett ma-
got csirdjaban s szarba indultaban is apoljuk, — megdntozziik, irtsuk
s kapaljuk?

Hogyan kellene a tanari feliigyeletet valdsitani: (gyest) tervezdk,
tapasztaltabb férfiak jobban eltalaljak. Talan legegyszer{ibb lenne a
contuberniumokat évenként a tanarok kozt felosztani, — mint egykor
a feliigyeld deadkok kozt felosztva voltak. Egyre egy vagy kett6 jutna,
Ugy hiszem, barhol is. Ezek allapotaval kellene részletesen megismer-
kedni, ezek lakoival folytonos érintkezésben lennie az illet§ tanarnak.
Szolani vetek id6nként minden iskolai és magan érdek(i dolgokrdl, ezek
els6 tanacsaddjanak, vezet6jének lenni az illet6 kamara-fénok felett.
A tdbbit elgondolhatni. Hinni merem, hogy az ilynem{ atyasko-
das, hogy hdid. Kerekes szavaval éljek, egy-két év alatt is jo ha-
tast tenne, egy-két évtized alatt, pedig mégvaltoztatna collegiumaiuk
szinét, szellemét. Megsziintetne egy igen szomord dolgot, azt hogy, a
tanulé tanardhoz, mint emberhez eo ipso bizodalmatlan, hogy né-
mely alaptalan elGitéletek, ellenszenvek az iskolai nemzedékek hosszd
sordn at fenmaradnak s nem csak azokra tesznek rdsz hatast, hanem
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atterjednek a nagy kozonségre s ott legalabb is eme tanintézetek iranti
kegyeletet cstkkentik meg... Amaz érintkezés a bizodalmat allitana
helyre és a szeretetet. E nélkil pedig hogy lehet nevelés és nevelés
nélkil novelde?

Osszevonom a dolog velejét egy-két széban:

Megmaradhatna a benlakas fékép papnevelés, de mellékesen sze-
gény tanuldk segélyezése érdekébdl is.

A benlakéas rendezésében f6 szempont: a nevelési. Altalaban is
akarmely jotétemény osztasa kozben, soha barmely segélyezési vagy
egyéb érdekért nevelési érdeket fel nem aldozhatni.

Egyes benlaké tarsasagok lehet6leg egyféle tanulokbol alakulja-
nak. Feliigyel6k egyes id6sb tanulok, fékép pedig a tanarok lehetnek.

VIII.

A f6iskola alapja, vagy inkdbb — mivel éléfahoz hasonlitonk —
taplalé gyokere a gymnasium. Nem csak a féiskola népessége, de
annak bels6 értéke is attdl fligg, mikép készitették el gymnasiuma-
ink az elméket, min6 fokra emelték a fogékonysagot, az 6nallo ta-
nulgatés hajlamét. Ha a Iélek nemesb tehetségei elnyomva, vagy fel-
ébresztetlen maradtak, — ha ugyan-azok elfojtatvan nem tudoméany-
szeretet, hanem levertség, badjadtsag, kézony szilemlett az ifjakban,
kik szaktanulményaik tudomanyos hallgatasara léptek: akkor az aka-
démidban masra nem szamithatni, mint kénytelenséghdl eredt gépies-
ségre, — az igy képzett emberekt6l mast nem varhatni, a vilagi
életpalyan, mint banausiat, mivészi vagy mesteremberi ipart, Gzéri
jellemet, magasbh iranyd s tudomanyos emberhez méltd6 humanitas és
alkotd, vagy feltalalé képesség neélkiil.

Ez okozza, hogy a mily fontos a tarsadalomban a tudomanyos
életnemet folytatd emberek erkdlcsi és szellemi minGsége, ép oly fon-
tos dolog a gymnasium Ugye. Ez okozza ismét, hogy ezen ligy koril
oly sokat experimentalnak, terveznek, javitnak és rontanak, minden
hazdban Anglian kiviill, — bar kisebb mérv{ javitasok itt is forognak
széban. Innen van, hogy nalunk is egész 0zonét hoztdk létre az e
korili mozgalmak a terveknek, melyek kozil egyik a masikat felil-
mulja joakaratban, merészségben, — még pedig merész conservatio-
ban és reformatidban. E tervezés mar 1847 el6tt joval elkezd6dott s
hogy nem hamar fog megszlinni, onnan gyanithat6, hogy csak a leg-
Ujabbak tervei és nézetei kozt is alapi és lényeges kilénbség van, —
Ugy hogy azt kell sejteniink, hogy még csak most kezdenek férfiaink

5
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e részben er6sebben divergalni. (Vesd 6ssze Wiche Lutter N. és

cultus-miniszterium, Mihé&lyi K. és tarsai st. terveit és nézeteit).
E sorok irdjanak nem szandéka, ha tan huzamos tapasztalds arra

jogositna is, uj és lényegesekben valtoztatd tervet adni itt a t, olvasd

elé, — el6szor, mivel uj és esmeretlen vezérelvet e dologra nézve
nem is keresett, nem is szikségelt keresni, — mivel meggy6z6dése

szerént az e tekintetben hagyomanyos f6elvek mellett megmaradhatni,
— tovabba mert meggy6z6dése, hogy a tantargyak osztalyonkénti ki-
méregetése, az Oraszdm megallapitdsa nem f6 fontossagd dolog s al-
talanos elvek nyoman egyénekhez s helyi korilményekhez képest igen
konnyen teljesithetd. De érzi is, hogy effélék kiszdmitasara sem magat
elég lgyesnek nem tarthatja, sem itt a helyet alkalmasnak nem véli. —
Elmondja tehat azon alap-elveket, melyek nézete szerént a fGiskola
szempontjabol is legfontosabbak, — melyekre nézve valtoztatas, vagy
tisztaba jutds és megallapodas sziikséges, most mid6n iskolai refor-
mok elé megyiink. Adjuk ezeket lehet6leg aphoristieus rovidséggel, in-
kabb szavazvan e pontra nézve, mint indokolvan, fejtegetvén, vagy vi-

tatkozvan , — a kifejtést és vitatkozast vagy masoknak hagyva, vagy
mas térre halasztva.
1 A gymnasium feladata el6készitni az egyetemi és igy szoro-

san tudomanyos szaktanulasra, a tudomanyos szakemberek életpalyai-
ra vezetd tudomanyok, egyszersmind az emberi legmagasb és altala-
nos érdekl esmerettargyakkal (bolcsészetiek) siketes foglalkozasra, —
s az ehhez sziikséges szellemi és erkdlcsi tulajdonnak. az ©&nallo szel-
lemi életnek elkezdésére. E szerént a f6 czél az el6készités, — de
van még egy mas mellékes is. A gymnasiumnak, még a nagyon mi-
veit Némethonban is sok olyan névendéke van (Némethonban a tanuldk
%-anak mondjak), kik egyetembe és igy fels6bb tudomanyos oktatas-
ra nem lépnek at. Ezek kedvéért amaz el6készité oktatasnak egyszers-
mind ismeretszerzésnek is kell lenni. Ez tehat a mellékes czél, mely-
nek az el6bbit, a valddit felaldozni, mai nap kivalt, lehetetlen. E f6
és mellékes feladat tokéletlen megkiilénbdztetése s hibas Osszetévesz-
tése okozza, hogy a gymnasiumtol olyakat kivannak, miket nem tel-
jesithet s teend6i kozé olyakat igtatnak, melyeknek meg nem felelhet.
Tehéat jegyezzik meg:

a) a gymnasiumi oktatds annyi ismeretet s oly fok( képzettsé-
get, ad, mennyi a tudomanyos életpalyahoz s arra vezet§ tudomanyos
okulashoz megkivantatik; ha tehat valaki a gymn. palyat bevégezvén
az ,€letbe" 1ép ki (ndlunk ,élet“-nek rendesen ez az alsébb jelent-
mény: tUzleti vagy koz-élet adatik; mintha nem élet volna az
is, melyet egy orvos, jogasz, pap, tanar, s egyéb tudomanyos fog-
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lalkozasa korében folytat!) a minden-napi, vagy Uzleti életre elkészil-
ve nem lehet; az arra vald el6késziiletet az életben magaban kell
megtennie, vagy mas tanintézetekt6l kell szereznie.

b) a gymnasium a koz ,élet* kivanalmait azért nem teheti f6
feladatava, mert akkor ama masik, a tudomanyos élet lenne mellé-
kessé , vagy épen mell6zotté; holott a redl életre valokat a real élet-
ben eltanulhatni, de a valddi tudomanyos el6késziiletet mas taninté-
zett6l és az élettdl is hidba varnank és kivannank.

e) a gymnasium mellékesen megad annyit, mennyi a tudoma-
nyos embert a kdzéletben honossa teheti, a nem szorosan tudom, élet-
palyan barmely ndévendéket is elindulhatéva tesz; de nem adhat annyit
mennyit egy vele egy terjedségii gazdasagi, ipar-, technikai és egyéb
ily iskola adhat.

d) ennélfogva az 0Osszes kozép-oktatast a gymnasiumtol varni,
vagy abba foglalni hibads kivéanat; a reéliskolak ép oly sziikségesek
ma mar, mint csaknem a népiskolak. vagy legalabb az Ugy nevezhet6
kozép special-iskolak, p. 0. gazdasagi, kereskedési, tengerészeti, katonai
stb., — épen Ugy nem zavarhatd ezekkel dssze, mint ezek egymassal.

2. A gymnasiumi oktatasnak nem czélja ,,egyetemes miiveltséget,
altalanos emberi miveltséget,”“ s altalaban olyasmit adni, mit korunk
az efféle kifejezések alatt ért. Mert mint Roth helyesen megjegyzi,
igen is nagy szavak ezek. Nem 18 éves korunkra érhet6 el ez a nagy
czél. Annyi mindenféle kivantatnék c feladatra, kivalt a mi idénkben,
hogy ilyeket Igérve, a gymnasium kis mértékben sem tudna eleget
tenni a szilei kivanatoknak. De nem is egy ponton befejezhet§ kész-
ség az a mit miveltségnek neveziink, hanem folytonosan fejlé s no-
vekedd kedvelése s megszerezni torekvése az ismereteknek s kiils6 és
bels6 jeles tulajdonoknak. E nagy szavak s nagy Igéret ellenében mél-
tan ajanlhatni a gorog bolcsek szerénységét, kik a bolcsesség kedve-
Iésében, s6t kdzziilok a leghdlcsebb a semmit nem tudas bevallasaban
helyeztették a bdlcseket.— E megjegyzést az iskolak el6ljaroi s tanitéi
érdekében kivantam emliteni- kiket gyakran ostromol a kdzvélemény
sokféle és ellenmondd kivénatival.

3. Fentebb kijelelt czélra Ggy vezethet§ el a ndvendék, ha meg-
esmerkedik egy részt az ember szellemi vagy bens6 vilagaval, mas-
részt a természettel vagy kils6é vilaggal. Az els6 és sokkal nehezebb
feladat az altal teljesithetd, ha a torténelmileg legjelesb, szellemi éle-
tére nézve legfejlettebb s leghatalmasabb két régi nép, a gbrég as
romai nyelve, irodalma, allami és tarsadalmi élete ismeretére elvezet-
tetik, — a maésodik az &ltal, ha a természet szemléletére a vezér fo-
nal kezébe adatik. Tehat a classicai nyelvek, irodalmak, s azok segéd-

5*
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tanai az els6, a matematika (a természet logicdja) ez utan a maéso-
dik tantargy. Ama nyelvek és épen maga a gorog szilkséges voltat
nem tagadja a miveit ny(goét legm(veltebb, legiparosabb népei koz-
zil egy sem, s6t bizonysagot tesznek annak szlikségér6l Belgium at-
henaeumai, Francziorszag lyceumai. f6kép pedig Német-, Angolhon és
északi Amerika ilyféle intézetei. Ellene csak az elfogult tulbuzgdséag
nyilatkozik, mely csak akkor mond igazat, midén realiskoldk sziik-
séges voltat vitatja. Ezeknek természetesen nem lehet czéljok tudo-
manyos életre késziteni, az eszmék, ismeretek tdrténelmével foglal-
kozni, — csak 0gy nem mint az eleirf polgari, kereskeddi, tenge-
rész, s talan a ndi iskolaknak, melyekbdl pedig sok jeles miveltségi
egyén kerilhet Kki.

4. A gbrog és romai nyelvekhez és irodalomhoz szorosan tartéz -
nak ezeknek némely segédtanai: a régiségtan, mythoiogia s a nyelv-
tanhoz tavolabb tartoz6 metrica sth. Ezek targyaldsa nélkiil a nyelv
és irodalmi oktatas sikerét veszélyeztetjik. Mert ezek mell6zése altal,
az irodalom a tanul6ra nézve elveszti redl tartalméat, a koltészet el-
veszti eszméinek vonzé erejét, s igy ha az alakokban a szépet felta-
laltuk is, a tartalomban az igazat nem kerestik s nem ismertik fel.
Ez egyik f6 oka annak, hogy irodalmunkra akéar az el6bbi id6kben,
akar az Ujabb gymnasium-rendezés Ota, a gorog és romai tanulma-
nyoknak sem alaki vagy' aestheticai, sem tudomanyos hatdsuk nem
volt olyan, milyet 6hajtanunk kell: holott az angolok felfogasan, styl-
jan, nemesen népszer(i nyelvén oly nyilvanos és felt(ind jelei mutat-
koznak.

Hogy e tanulményokat korunkban oly sokan terhel6knek és fe-
lesleg valoknak tartjak, oka, mint emlitettem, az iparos élet szik-
ségeinek megszaporodasa, az ehhez megkivantaié egyének nagy széa-
manak szikségeltetése. Ezeknek az élet id6t nem enged a szorosan
tudomanyos palyahoz el6késziilni, mire sziikségik sincs, — valamint
mas részr6l a tudomanyos palya emberei sem végezhetik az iparos
gélet gyakorlatara tartozé tanulmanyokat. Egyik rész feladata ép oly
fontos, mint a méasiké. Egyiket a masiknak felaldozni nem szabad; s
ha fel kellene is aldozni, nem tudom, nem a tudomanyok érdekét kel-
lene-e el6bb tenniink s féczélnak tekintentink.

5. E tudoményhoz csatlakozik, ezen alapitja magat s ehhez ké-
pest még czélla is lesz: a nemzeti nyelv és irodalom tanitdsa. De
erre nézve a helyes irdnyt nem kell eltévesztenink s az oktatasban
a kell6 mértéket nagy &vatossaggal megtartanunk. A gymnasiumban
nincs helye a nemzeti nyelv tudomanyos el6adasanak, sem nyelv-
vagy irodalom-térténet tudomanyos targyalasanak és igy a nemzeti
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tudomanyossag torténetének sem. Altalan elismert nézet ez Anglia és
Némethon gymnasiumaiban. Itteni feladata a nyelv- és irodalom tani-
tdsanak: a nemzeti nyelv rendszerét Iényegében megismerni, e nyel-
vet az irodalom legjobb példanyainak tanulasa altal, fogalmazasban s
beszédben hibatlanul haszndlni s a szerzett ismereteknek, a classikai
példanyokbol eltanult szép alaknak megfelel6 nyelvkezelési képességet
szerezni. E végre az irodalombdl példanyul vehet§, megéallapodottabb
izlésii, classikaibb miivekkel megismerkedni, a kozéletet inkabb
érdekld irodalmi rész (koltészet, szonoklat, bolcsészet (?) tdrténelem)
Gjabb irdit mellékesen esmertetni. Az archaeologiai, palaeographiai,
philologiai s6t szaktudomanyi nehézségektdl itt tartozkodni kell. — Ez a
gymnasium feladata. Hogy e részben is dsszezavarva s felcserélgetve
vannak iskolainkban a szerepek s a gymnasium az akadémia bulzaja-
ban kaszal, kdnnyen felismerjik, ha a dolgot meggondoljuk.
6. A gymnasiumi oktatas masik nevezetes targya: a mathematika,

a természet szemléletében egyediil biztos kalauz és torvényadd, — s6t
a gondolkodasban is sok részben el8segit6 és rendezd. E tan egésziti
ki a classikai s anya-nyelvi oktatdst az angoloknal régibb id6t6l, a
németeknél a mult szazad végét6l fogva. Tulnyomova tétetvén az ok-
tatdsban , nem tenne jé hatdst. A kils6, helyi s alaki viszonyokat s
azok torvényeit tévén a szellemi élet mértékévé s torvényeivé, kor-
latoznd az elmét, levonna fenségébdl az észt, eltdrpitné a képzeld te-
hetséget s koltészetet stb. Ilyforman vélekednek a szakért6k kozil is
tobben. Tehat nem csak Lamart iné a iranczia poete-historien, ha-
nem az angol Wh ewe1l, a magyar Nendtvich stb.")

') La martiné az oOsszes kolteményei el6tt allni szokott szép és tartalmas
értekezésében ,a poézis rendeltetésérél" Irja. mily hatast tett a mathematika s azon
épll6 mas ismeretek kizar6 uralma az els§ csdszarsag alatt. Lamartine-t, mint
torténetirdt, kevésre becsilik sajat honosai, mint allamférfit kevésre becsuli 1848
Ota egész Eurépa szabadéi'li kozvéleménye; mint szép lelk(G embert, mint valddi
kolt6t, mint az emberiség érdekének nemes bajnokat, meghallgathatjuk a fentebbi
targyrol széltdban. E tér csak keveset enged szavaibdl idéznem. ,Midiin — Ggymond
— a vilagba léptem , csak egy sz6 hallatszott s ez az emberi lélek ama csodas te-
hetségének (a koltészetnek) teljes kihaltat hirdette. Az els6 csdszarsag kora volt,
melyben a XVIil szdzad anyagias bdlcsészete testté lett a nyilvanos és magéanos élet-
ben. Ama s*zdm-e mberek, kik egyedil voltak a kor szévivéi, zsarnoksaguk di-
adal-menete allal elzuzlak minden egyebet, s hitték, hogy orokre elfojtjak kebliink-
ben azt, a mit 6k magokban mar inegfertéztettek s eldltek; ama fensd , isteni, har-
moniluis érzelmet.. . ezen emberek azt hirdették nekiink, hogy a szeretet, bolcsészet,
vallas, lelkesedés, szabadsag, koltészet — mindez semmit sem ér! Azt kell hinni, mi
megbizonyithaté, azt kell érezni, mi kézzel foghatt ; a kdltészet a spiritualismussal,
melynek szlléttje, kihaltak ; igazdn , 0 bennok és korilok kihaltak volt. .. A tnnthe-
matikai tanok altalanos harcza volt ez a gondolat és a poézis ellen. Csak a szam és
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7. Az emberi szellem ismeretének fentebb emlitett feladatéhoz,
még egy mas is jarul: a honismeret. Tehat az el6bbieken kivil a tor-
ténelem és foldleiras. Amabbdl ismét, tudomanyos nyomozas, historiai
bolcselkedés és effélék mell6zésével, leginkdbb az oOkor népeinek és
sajat honunknak torténelme. A tdrténelem tobbi része mellékes fon-
tossagl ; de mint a nyelvek kozt a nemzeti, Ggy a nemzetek kozt sa-
jat nemzetlink torténelmének esmertetése, a hon foldének leirésa, a
hon miveltségi allapotanak lehet§ el6terjesztése nagyon fontos dolog.
llyen f6képen, a mi helyzetink miatt. Itt a mi nemzetiink és egyha-
zunk az uj kor kezdetétSl fogva tébbnyire ihloztetett, életre halalra
harczolt, még most is és nem tudni meddig militans helyzetben van,
és igy onfentartasa érdekébdl kénytelen a multakbdl és jelenbdl a jo-
vére nézve tanulsagot venni, ezt a névendékek szivébe zarni s gy ne-
velni, hogy a vilagp|lgarias irdnynak, vagy anyagi élet érdekeinek a
haza, nemzet és egyhaz érdeke fel ne aldoztassék. A magyar ember
egykori elfogultsagat, exclusismusat s némely kilféldiek vagy hazafiak
iranti Orokos és oroklott panaszt, gyllolséget nem tenni a torténelmi
oktatds mozgatd erejévé vagy alap-gondolatava; de mar csak a pro-
testanssag jol értett érdekében s annak szelleménél fogva is ellene
szoktatni az ifjui lelket minden elnyomasnak, nem dihéng8, hanem
Osztonnél fogva s természetesen ellenévé a lelki sOtétség minden
munkajanak.

8. A gymnasiumi oktatds ama fens6bb, nemesb, az az tudoma-
nyos életre készit. De ez az élet sem mell6zheti, s6t megkivanja, hogy
a természetet szemlélni, élvezni szeressiik, megismerni igyekezziink.
E végett ohajtandd, hogy a gyinnasiumok — folytatvdn azt, mit az
elemi oktatds elkezdett — ndvendékeiket a természet kdrében tajé-

ismét a szdm volt engedélyezve , tisztelve , védve, jutalmazva. A szdm igen banhat6
s barmire hasznéalhaté dolog a zsarnok kezében. Azon kor harczos ura ezzel olte el
koranak minden eszméjét... Ez id6t6l fogva félek a szamoktél, a gondolat ezen ne-
gatiéjatél. E korban a mathematikusok voltak a gondolat niegdldi.” E kissé tulzé
beszédet a talzék ellen idézem. — Whewell (Universitv Eduration 39. 1) igy
sz6ll: ,az elemi mathemntikat a classicai szerz6kkel egyutt luitelezleg kell tanitani
minden egyetemen (mondjuk csak : gymnasiuinon). E két tan-agat egymastél elva-
lasztani s megengedni ezek egyikének mell6zé.-ét annyi, mint lemondani a nevelés
fo teenddjérdl... A inathematikal hajlami ember, ki az egyetemi és collegiumi rend-
szer altal kotelezve volt megismerkedni a legjobb goérog és rémai irékkal, ez altal
lesz valéban nemesen képzett emberré (a man of liberal education), a helyett hogy
csak erélyes szamité lenne (a powerfnl caleulator). A j6 Izlés(i s classicai képzett-
ségl ember viszont, a mathematikai tanulmanyok folytonos tanuldsa kdzben szerzi meg
a gondolkodés és észlelés szoros rendét stb.“ — Nendtvich tanar urndk ez tgy-
ben s ez értelemben folyt vitajat a t. olvas6 bizonnyal ismeri a ,Pesti Naplé“ har-
madévi tarozéjabol.
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kozzék, annak minden szakdban meghordozzak, természetesen nem
tudomanyos kutatékul, hanem csak élvez6kul. A gymnasium a termé-
szettudomany minden 4gat ismertesse meg, szemléletileg és roviden;
nem szamitva nem bdlcselkedve, hanem a képzel6dést, aesthesist, be-
szédbeli el6adast gyakorolva, fejlesztve s a kiiltermészet alakjainak,
torvényeinek nevezetesbjeire utasitva. Mit a gymnasium nem tehet,
megteszi majd az élet, a szakiskola, a maganszorgalom. A kell6 nyo-
mossaggal attanult mathesis segélyével koénnyen fog a tanulé a bol-
csészeti (helyesebben: egyetemi) cursusban maganak a természetr6l
tudoméanyos esmeretet szerezhetni. — A gymnasium a fentebb vont
hataron tal nem Iéphet. A mely perczben tudomanyosan targyalva,
vagy épen ellenkez6leg konyvnélkiil tanultatva kezdik tanitni ezen is-
mereteket, a gymnasium f6 czéljaval éles ellentétbe helyezik s inkéabb
mell6zend6kké teszik. (L alabb 11. sz))

9. Az emberiségi (human) képzést a kér. vallasos nevelés és ok-
tatds egésziti ki. Ez a kett§ szilkséges. A czél nem theologia-tanitas,
mint néhol felfogtdk, hanem vallasos kegyeleteknek apolasa, az isten-
nel valé kapcsolat s téle vald fliggés tudatdnak s ehhez alkalmazott
életmodnak feutartdsa. Vallasi oktatds annyiban sziikséges, hogy az
emberi létnek. hivatasnak, erkolcsnek az életben fel meriil6 nagy kérdé-
seire nézve legyenek mar az ifji kornak a keresztyén vallasbél me-
ritett elvei, — s legyen hite az isteni torvényekben, melyek megta-
nitsak az élet legf6bb kérdéseirdl szerényen gondolkozni, az élet vi-
szontagsagain megnyugodni, erkdlcsileg pedig a szeretet, szelidség eré-
nyeit, gyakorolni, — ez altal ellent tartani azon irannyal, mely ma
az isten-hit megcsokkenése miatt uralkodni akar, mely a csaladi éle-
tet bomladoztatja, a tarsadalmi és allami életet alapjatél megfosztani
fenyeget6dzik. A vallasi oktatds eszkdzei az uj-szOvetségi sz. iratok
olvasdsa, magyarazasa, lelkes szivre-kotése, f6bb és altalanosb (vagy
emberiebb?) hittételek s az egyhazi torténetek tanitasa.

10. A fentebbi szdmok alatt, meglehet nem elég részletesen és
szabatosan leirt képzés kell6 sikerrel befejezésére, legaldbb nyolcz
év kivantatik, — vagy maskép mondva, az emberi életben a 10—18
éves életkor azon korszak, mely ezen oktatasi s el6készilleti czélzat-
nak megfelelhet. E korban — ha az elemi tanitas teljesitette felada-
tat , — az emlékez6 tehetség leggyorsabb és legerdsebb, a képzeld tehet-
ség legélénkebb. A nyelvtanulds, a természetiekben gydnyorkodés e
korszak tulajdonai. Csak ez id6 utan véli a koztapasztalas testi- és
lelkiképen er6snek az ifjat arra, hogy tlizetesen foglalkozhassék tudo-
manyos esmeretek 0nallé szerzésével. Ennélfogva a gymnasium leg-
alabb nyolcz osztalybdl allhat.
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A nyolcz osztalyd gymnasium also és kdzép osztalyait gramma-
tikai és humanistai tanfolyamnak nevezni, ha valaki a régi nevezetek
megtartdsdban gyonyorkddik, nem nagy vétek; noha a nevekkel egytt
elavult nézetek, elGitéletek s artalmas térekvések is maradhatnak meg,
s nem tudom ama grammatikai és humanistdi nevezet nem adna-e
ezutan is alkalmat arra, hogy amott egyedil és nagyon is grainma-
tizaljanak, emitt az ars rhetorikara és poétikara nagyon sokat adja-
nak. De annak, hogy a gymnasium nyolcz osztalya kozil a két fels§
bolcsészetinek neveztessék, minthogy ezen osztalyokba a metapbysika,
a bolcsészet torténelme , kotelezett és szlik mederbe dsszeszoritott tan-
targyként befoglaltatnanak s ezzel az egyetemi bolcsészet tanitas fe-
leslegessé tétetnék: ennek, ha a fentebb elmondottakbdl csak egy jo-
tanyi van is igaz, ellene kell mondanunk. A bdlcsészetieknek lyceumi
tanitadsat, sem Altalaban véve, sem jelen allapotunkhoz, taner8inkhez
s egyéb korllményeinkhez képest kielégitének nem tarthatjuk, vala-
mint a gymnasium, az az tudomanyos kdzépoktatas czéljait hat (gram-
matico-rhetorikai) osztalyban elérhetének.

A gymnasiumi nyolcz éviid6kdzt, a tantargyakra nézve, igy osz-
tanam fel: a) aharom also osztaly tanulna az egyik classikai nyelven, a
latinon kiviil, a mathesis elemeit s a foldiratot elég terjedten, talan
torténelmi életiratokkal s a haza foldének esmeretére kiilléndsb figye-
lemmel, — b) a kozéps6 harom osztdly a latin nyelv b6vebb ismere-
tén, a romai irodalom és segédtanai tanitasan kivil kezdené a gorog
nyelv elemeit s folytatnd a mathesist, és tanitnd a természetrajzot —
c) a fels6 két osztdly a classikai nyelvek, mathesis mellett a kdzép
és Qjkori térténelmet egyszerien és réviden, a hon térténelmét s sta-
tistikdjat s a két, vagy csak egyik osztalyban a természettant foglalna
be, Ggy hogy ez utobbi a gordggel viszonyosan valaszthaté legyen.—
d) a nemzeti nyelv az els6t6l az utols6 osztdlyig tanittatik, — az
als6 1—3 osztadlyban elemi nyelvtan, szdokotéssel. gyakorlatilag,
sziintelen olvasds és fogalmazasi gyakorlatok kiséretében, — a 4—b
osztalyban az irdly- és verstan gyakorlatilag, elméleti szabalyok kényv-
nélkilozése mell6zésével, kozéleti és szépirodalmi darabok ismertetése,
— a 7—8 osztalyban az irodalom CGjabb koranak, a maradanddbb

becsli miveknek és szerzéknek ismertetése, torténeti lehozéssal, — a
tudomanyos irodalomtdrténet és tudomanytorténet mell6zésével; mert
ez nem gymnasiumi targy, — e) a vallastanitas a bibliai és egyhaz-

torténet, bibliaismeret, Ujszovetség olvasasa, ebb6l a keresztyén val-
las f6tételei elvonasa, minden osztalyon at folytatandd, a legfels6 osz-
tdlyban az egyhaztorténelem berekesztéséiil egyhazi statistika adandd.
— f) egy Ujabb miveit nyelv csak a 3. osztalyban kezdhet6, de az-



tan kell6 draszammal tanitandd, — g) a gorég nyelvet csak a kozép
és fels6 tanfolyamban, 5—8. osztalyban tanitanok. Véalaszthatova ten-
ném pedig a gorog nyelvet a physika ellenében, és viszont; mivel
huzamos tapasztalds mutatja, hogy e kettének, e stddiumon sziiksé-
gelt terjedséghez képest, még ha a physika nem szorosan mathema-
tikai alapon adatik is, novendékeink megfelelni nem birnak. Ez egy-
ben, elviink ellenére is, kénytelenittetlink engedélyt tenni a realisko-
lak hidnyanak, elemi iskolaink gyarlésadganak, kivalt pedig a kozvé-
leménynek, mely a gymnasiumtdl a tudomanyos el6késziileten Kiviil
masfélét is var s mely egyhdzi természetli intézeteink vilagiasitasat
tobb oldaliva valtoztatasat mindig hatalmasabban kdveteli. Ily enge-
dély a gorog nyelvre nézve, legalabb egy id6ben, a porosz gymnasiu-
mokban is nyerhet§ volt. A franezia lycéek és belga athenaesumok
pedig a fels6 osztadlyok tobbfelé osztasa altal — mi a Lutterféle
terv alapjaul is szolgalhatott, mit azonban épen a gymnasium ezélja
ellen valonak itélink — az ily Ghajtasoknak még inkabb adnak osz-
tont és lendlletet. — Hogy aztan eme valasztas nem a ndvendék sze-
szélyére bizatnék, hanem a szllék megegyezését6l s kijelentett aka-
ratatol fliggene s a tanarok tanacsanak kozbejottével esnék meg, azt
a dolog természete kivanja.

11, Kitetszik, hogy a fentebbiekben merész ujitd, abrandos ter-
vez6 nem vagyok. Innen van az, hogy az 0sszes miiveit vilag tapasz-
taldsa ellenében kisérletet tenni, vagy ajanlani nem merek. Innen az,
hogy a gymnasiumok humanistikai jellemét eltérélni s ezen intézete-
ket, kivalt a protestdnsokéit, a redl iranyzatok szolgalatdba adni,
vagy bélyegébe venni nem ajanlhatom. De viszont nem merem a né-
vendéket azon ismeretek nélkil is hagyni, melyek a mdveltségre is
tartoznak, a kozéletre is hasznosak, — jelesen a természet ismérete nél-
kal. E tantargyak nvomatéka s fontossaga a gymnasiumban elég hatéaro-
zottan meg lesz allapitva, ha kimondjuk, hogy emez ismeretek csak a
természet szemléletének megkedveltetése végett tanittatnak , egyszer(ien
szemléltetd el6adasokban s tarsalgdsokbau, Ggy hogy komoly de nem
terheld foglalkozast képezzenek, — s ha megjegyezziik. hogy az 6rak
szamanak, nézetlink szerént, az als6 osztalyokban két harmada, a ko-
zéps6kben tobb mint fele, a fels6kben is mintegy fele fordittassék az
anyai nyelv és classikai irodalom tanitasara. hogy a tanitas legnyomo-
sabban ezzel foglalkoztasson értelmet és emlékezetet, — s hogy az érett-
ségi , vagy acad. felvételi vizsgalaton ezen agra f6 figyelmet forditsunk.

Jol tudom, hogy természettudds (igyfeleink, kik a tapasztalas bi-
zonysaga szerént, csak Ugy beleesnek az elfogultsagba . a latkor korla-
toltsdganak kovetkezésében, s6t talan a pedantsagba is. mint barmely
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inas halandd, — de kivalt a német paedagogok egy némely része, irtéd-
zik a természettudomanyok eme felliletes tanittatasatol. Valoban nem is
eshetik jél komoly gondolkozéasu tanitonak azt elgondolni, vagy kimon-
dani, hogy barmi is csak kénnyeden, szemléletbdl (ez nem tesz feliile-
test!), vagy mellékesen tanittassék. Ha ez altalan véve sem esik jol,
mennyivel kevésbbé, ha épen sajat szakunkrél mondatik ki az a kisebbi-
t6 szandék! — Ki ne becsiilné nagyra ama magas miveltséget, melyre
egy Humboldt Sandor jutott, parositvan a természet (bolcsészil)
szemléletét az ékori tudomany és irodalmak esmeretével? Ki nem egyez-
metné szivesen ama két iranyt, melynek az ember, e roikrokosmus elmé-
jében , természetes volna egymas mellett megférni s hogy meg nem fér-
hetnek, kétségtelenlil némi hianyt, csonkasagot okoz. De a fentebbi
évek tapasztalasa azt bizonyitja , hogy azoknak és ezeknek eme taninté-
zetek megfelelni nem képesek. (A némethoniak is ezt panaszoljak!) En-
nélfogva mi természetesb, mint hogy iskolainkbél, azok jellemének Ié-
nyegét nem véve is tekintetbe, azon tanagat kell teljesen kizarni, vagy
legaldbb e stddiumon mellékessé tenni, mely magéanosan is legkénnyeb-
ben tanulhatd, mely a mai életnek kedvencze, melylyel rakvak a népszer(
konyvek és folyodiratok, melyek szdmara &llanak a mindig szaporodo fel-
s6bb népi, real s mas ily iskoldk. Ha sikeriilend gymnasiumi cursusunkat
avagy esak 5—6 éves elemi iskolai oktatasnak is megel6zni, ha vidéken
és kozépponti helyeken a méltd figyelem ezek felé fordul: akkor még ke-
véshbé lesz sziikség ilyen mentegetésre, — s6t hiszem egykor oriini fo-
gunk, hogy a tudomanynak meghagytuk sajat intézeteit s a kozéleti ér-
dekek is maga a kozélet altal potolva lettek.])

A természetiek tanitasarél sz6i W he w e 11 (Liberal Educalion Il. 72—74. 1)
Nézete oda megy ki , hogy ezen ismeretek csak mellékesen s szemléletbdl tanittassanak,
igy szdl a tobbek kozt: ,teljességgel nem szandékom ajanlani, hogy a természettudo-
manyok , vagy épen a természetleirdas a kozépiskolak fgroat sechool, pnblic seohool
gymnasium) rendes tantargyai kozé igtattassaoak. De kétségtelen , hogy effélék irant
hajlammal biré ifjak szdmara kellemes és értékes jarulék ez, a képzés alapismeretéi
mellé, teljesebbé teszi szellemi képzettséginket s kezdete lehet e tudoméanyok va-
I6ban sikeres és tudomanyos mdvelésének. Ezért intézkedett Ugy legljabban a cam-
bridgei egyetem , hogy kebelében a természettudomanyok tanuldsat tdrvények és ju-
talmak 4ltal 6sztonzi. A természettudomanyi vizsgalédasok kedvellése s hajlama gyer-
mekkorban kezd fejleni... Azt hiszem igen jétékony hatasi lenne, ha bizonyos id6-
kozokben gynniasiumaink gyerek-novendékei hallgatnanak élénk és értelmes el6ada-
sokat a természetrajz valamelyik agard6l, kisértetvén ezek eredeti példanyok , vagy
képek felmutatasaval. Még a tanulék nagy tomege is eleget megtartana abbdl a mit
latott és hallott, még ez is rendes és artatlan foglalkozasainak s mulatsdgainak nemeit
latné ezek altal szaporittatva s ha valamelyik gyermekben egy jovendébeli természettu-
doés szemének vagy szellemének ébrénye rejlenék, ezen egyéni tehetségek is koran ki-
fejlettének s ez okért amaz el6adasok egész életre kihatnanak.“ Ismét u o. 73 I. ,a gym-



12. Anémetek legjobbjai untalan siirgetik a gymnasiumi oktatasban
eszkdzlendd concentratiot. Nekiink ezt még szorosabban kell ven-
nink. Tanitvanyainkat mindenek felett nevelnink kell. Nekiink nincs
elveszteni valo er6nk. Ha nem fogy is tanitvanyaink szama ugv. mint né-
melyek szerént fajunk és nemzetiink, de az id6 siirget, hogy minden
erénket Osszeszedjlk, kifejtsiik és felhasznaljuk. S ami ifjainknakinkabb
is kell az erélyes nevelés . mely a tanitas sikerét is biztositja. Fentebbiek
szerént a concentratio eléggé fog létesilni. A harom also osztalyban len-
n* egy-egy. tehat dsszesen harom. a harom kozéps6ben harom osztaly-
tanar és egy mathematico-physicus tanar, a két fels6ben két classikai
nyelv-tanar, egy mathematico-physicus, ki az elébbi tanfolyamban, —
a fels6 osztalyokhoz még egy egyén a torténelem és uj nyelv tanitasara:
e szerént tiz rendes tanarral feldllithato lenne az az intézet, mely most
tanai elszakgatottsaga, tanitdi kilonbfélesége és nagy szdma miatt nem
mutathat fel kell§ sikert. E szerént a vallast mindentitt az osztaly rendes
vagy classikai tanara tanitna. A legfelsébb osztalyok irodalmi tanérai a
magyar és classikai nyelveket, a magyar és emez irodalmakat sszefog-
lalva, tébbre mennének, mint ma mehetnek; Oszpontositottabb er6vel
munkalhatnanak az ifjui elméknek gyakorlati kifejtésében.

misiumokban id6szakonként és alkalmilag adand¢ efféle oktatasok nagy kellemetlenség
nélkil életbe 1éphetnének , — gyonyorkddtetnének tanitét és tanulét a nélkil, hogy az
iskola rendes m{ikodését megzavarnak ; mértén csak olyan oktatasokat javaslok, melyek-
hez sem vizsgalat, sem barmily kiszabott munka kdtve ne legyen, ha csak
ezeket a tanulék 6nmagokra a jové fejében ki nem szabjak* — Erdekes az is, mit
Etiedének hg. abritish association mostani elnéke, azon tarsulat egy
gy(lésében ép e dologra nézve mondott. Itt a parlamenti orszagos bizottsag el6ter-
jesztésébdl felolvastak, hogy ,,a pari. ugyan még nem fogadta el a public school-
ok Ugyében létesilt tdrvényjavaslatot, de méar erkdlcsi haszna a javaslatnak és a fe-
leld nyilvanos vitatkozasoknak megvan , mert a kozség figyelme felébredt azon sziik-
ség irant, hogy amaz iskoldkban tudomanyos oktatas is adassdk , ha a brit nemzet
mas nemzeteknél tudomanyos képességre s mivészi lgyességre nézve alabb silyedni
nem akar. S6t e miatt némely jelesb high school tanitéi 6nkéntes oktatast kez-
denek adni a természettudomanyokbél, a rendes tantargyak mellett stb.”* — B. hg.
helyesli e nézetet, de megjegyzi : ,,Ggy vélem dvakodni kell a dolgot egyel6re messze
vinni. Kilénben megijesztjik az embereket, s a dolog fenakad. Azt fogjak mondani,
hogy a ndévendékeket id6 el6tt boicselked6kké teszszilk. Nem hiszem hogy ez sikeriiljon.
De az elemeket tanitni igen fontos dolog. Képezzétek ndvendékeiteket a targyak szere-
leiére , ehhez val¢ itéletre ; ha ez megvan , a ki arra val6 , tanulni fogja azokat mélyeb-
ben és részletesen; mint szaktudomanyat. Erével csak Ugy nem hajszolhat!) a tudomanyt
a gyerekbe, mint lovat matbematikara meg nem tanitasz ! Ha nincs hozza hajlama , azt
fogja érzeni, hogy nagyobb teher ez rajta, mint a gordg vagy latin nyelv. De az ele-
mekkel megismertetni, az — ismétlem — nagyon fontos dolog** - Nagelsbach
ide tartoz6 s ezekkel egybehangz6 nézetét nem idézhetem. Megolvashal6 Gym na sia l-
paedagogik 157 s kdv. lapjain.
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A fels6 osztalyok classikai tanarainak hivatasa s mivolta e szerént
kissé megvaltoznék. Némileg osztalytanarok, e szerint paedagogok len-
nének szaktanarokbdl. De ily eseteket e honban is talalunk mar eddig is;
a németeknél pedig e reform a legjobbak Ohajtasa. Az angoloknal az
igazgatd maga tanit egy osztalyt, mathematikaval mindennel egytt s
néhol hetenként 25 drat s tobbet is d. Hogy nagyobb tisztességért és di-
jért, igaz. De csakugyan nekiink is egész er6nket keli felaldozni a hiva-
talra, habar szegény hazank és egyhadzunk érdekében olcson is. Ez be-
csuletbeli tartozasunk. A kozonség, a hon és egyhaz id6vel fel fogja is-
merni sajat mell6zhetetlen tartozasat,

13. Hogy az osztaly-tanar, maskép a nyelvek és irodalmak tanara
a vallas tanitasaval is foglalkoznék, az csak a vallasos és erkolcsi nevelés
érdekében kivanatos. Hogy Anglianak ilynem( intézeteiben , a vallastani-
tast s vallasos szoktatast — a kdnyvnélkiiloztetés mell6zésével, mi pedig
nalok egyébre nézve divatozik — igen komolyan veszik, hogy Poroszor-
szagban s atalan véve Némethonban altalanos 6hajtas, hogy minden ta-
nar Osszemikodjék a valldsos dntudat fentartasara s megerdsitésére, az
megerdsithet benniinket e nézetlinkben. Hogy Amerikaban a vallastanitas
az iskolak némely folyamaban teljesen mell6ztetik, az nincs elleniink;
mert itt, mint Angolhonban is, a hazi és tarsadalmi élet s kivalt a neve-
Iés Iényegesen vallasos s a csalad és tarsadalom sokkal inkabb teljesitik,
mi ez ugyben szukséges, mint barmely iskola teljesitené, — s mintsem
az iskolanak hagynanak fen teljesitni valdt, Hogy az angoloknal minden
tanar papi rangd es jellem{ egyén, az talan felesleges; de hogy minden
tanar tekintetbe vegye a valladsos nevelés sziikségét, ahhoz alkalmazza
iskolai banasmaddjat és viseletét, azt mar a szabadelv(i németek is meg-
kivanjak; mert a nevelés természete kivanja meg. A vallasos érzés neme-
siti meg f6képen az emberi indulatokat, ez koti istenhez és az emberi-
séghez, ez ad ethikai értéket a tudomanynak és humanismusnak, ez éb-
reszti fel és tartja fen keblében az emberekhez, azok kozt tanitéjahoz is
a kegyeletet, tiszteletet. A tanar sajat érdekében is cselekszik, ha a val-
last novendékei keblében &polgatja. E nélkil nevelés épen nem, de ok-
tatas is alig sikeriilhet. Nevelni pedig, ez a kozép foku oktatdsnak is
alap-feladata, Az ifjli lelket a sziilék , utobb a tanitd erkolcsi élete ko-
rébe vonni, annak hatdsa alatt tartani s csak mid6n a jot megszokta és
abban meger6sodott, akkor és lassanként bocsatani dn-erejére: ez a ko-
telesség. Kilonben elv és erkdlcsi irany nélkili allapotra jut, melynek
jelei gyakran mutatkoznak nélunk s melynek szomoribb kdvetkezése nem
lenne sehol, mint nalunk.

14. A gymnasiumi oktatds methodusat ismertetni nem ily sz(k té-
ren lehet. A mit e targyr6l Gjabban Roth és Néagelsbach s még



elébb Schnii(ll K Thaulow és tébben megirtak, sok tarsunk el6tt
ismeretes. MéIto, hogy kivalt az el6bbiek réviden és erélyesen el6adott
tanitasai komolyan tanulsagul vétessenek.

A methodust illetSleg én itt csupan a vizsgalatokrol kivanok révi-
den sz6t tenni. A tanitdsmdéd nem hogy gymnasiumban, de még egye-
temben sem lehet egyediil hallgattatd, hanem tartozik lenni kérdezget6
és feltaldltatod is; bar kétségtelen. hogy csaknem minden tantargynak
mas tanitds-modja van. Az id6nkénti vizsgalat maga sem lehet mer6ben
ielmondat6 , vagy egyetemi modon szigorlatok és colloquiumok szerénti,
hanem tanitas kozben, a tanitas folyamanak csekély félbeszakasztasaval
s tanitva tartand6. A tanitvanyok nagy szama kényszeritheti a tanitot,
hogy Ugynevezett szigorlatokat tartson. De ha egyedil ez lesz a gymna-
siumi vizsgalasok, tanitd s tanuld kozti érintkezések mddja és alkalma,
ebb6l egész féléven altali figyelmetlenség s henyélés és csak a szorgalmi
szak végén leend6 konyvnélkiilozés fog kdvetkezni. Ez nagy és unott te-
herré valik s a mellett régtondzve és igy gyarldn teend6 betanuldst, a
betlik megtartasat, a szellem mellézését eredményezi. Csak gyakori bar-
mily rovid megkérdezések altal lehet 6sztondzni a tanuldt — értem fékép
a kisebb korGt — hogy az ismeretek lelkét, 1ényegét elsajatitsa . s em-
lékez6tehetseégével , képzel6désével mindig és lehetbleg egvirant munkal-
kodjek. A félévi szigorlatokon pedig, barmily szilkséges is, hogy ilykoru
tanuloknal az emlékez6 tehetség fejlesztése ne mell§ztessek, inkabb azt
kell nyomoznunk, mennyit néttek lélekben a k6zlott ismeret-anyag tap-
erejétél , mint azt, hol van az a sok anyag, melyet bevettek. — Sok ta-
nitvany mellett valamint a tanitdsnak, Ugy a vizsgalatoknak is nehéz el
nem gépiesedni; de mig parallél osztalyaink lennének, vagy azok helyébe
a fentebbiek szerénti, rendezett inagantanitas , addig az illet6 tanar ma-
gantanitasa vagy ismétlési maganos orai fognak a dolgon segiteni.

Az érettségi vizsgalat ellen sokat hallunk itthon, sokat olvashatunk
kilfoldieknél. Az bizonyos, hogy ilyféle egyetembe lépési, tehat akar
elbocsatasi, akar ielvétetési vizsgalatok, bar nem egyképen tartatva,
szokashan vannak a miveit kilféldnél is (péld. az angoloknal, W he-
well Liberal Education Il. 139. 1.),— sehol sem lehetvén fel-
tétlendl elfogadni Grimm Jakabnak, Rothnal eléggé indokoltan el-
Utasitott ama nézetét, hogy az ifjat bocsatni kell ellen-6rizés nélkil az
egyetemi palyara és hagyni kell czél és ipar nélkil bukdosni azon. A mi
az ily vizsgalatokban mai nap czélellenes és terhel6 van, azt bonyolo-
dottsaga s szertartasossaga okozza. Mi, vonakodva bar, elfogadtuk a po-
rosz gymnas. rendszernek ezen otthon is sok ellenszenvre talalt intéz-
kedését , megtartottuk kell6 megfontolgatas és magunk viszonyaihoz al-
kalmazas nélkil, még akkor is, mid6n mar ellene elég okunk volt fel-
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I1épni, s midén belattuk, hogy ezt tanitdsmddunk jelen &llapotaban meg-
tartani valddi szellemi és erkolcsi kart okoz. Ezért érommel vallom meg,
hogy e részben régebben megallapodott nézetem talalkozik némely ujabb
s kitin6 német paedagdgokéval (Rotk (iymnas. Paedagogik 247—252.
1 és Schiliid Real-Encyclopaedie 56. 57. flizet. 488 s kov. 1) Ezek
szerént az érettségi vizsgalatnak egyszer(ibbé kell tétetni s csak az érett-
séget sajatlag vagy fOkép kitlintet§ tantargyakbol tartatni. Utasitom t.
olvasomat a részletek végett a most nevezett helyekre.") Csak azt jegy-
zem még meg, hogy az egyszeriibbség megengedné, sét fényezné , hogy
e most oly kinos s a kdnyvnélkiiloztetés miatt oly rosz hatasu vizsgalat
vizsgalora s vizsgaltra nézve tiirhet6bb s6t élvezetes , de egyszersmind
komolyabb s az 6sszes tanfolyamra nézve jotékony hatast legyen , — és
hogy a fent emlitett elvbdl, érettségi vizsgalat a természettudomanyokbol
s még egy némely mas esmeretb6l nem, vagy nem kotelez6leg tartatnék.

15. Sok szd volt nalunk fentebbi években a nemzeti és protestans
szelleml nevelésr6l és ugyan ekkor ily szellem( iskolai rendszerr6l is.
(Lasd e ezikket 13. sz.) Teljes joggal emlegetjiik ezeket, méltan kovetel-
juk iskolainktél amaz irany megtartasat; de vigyaznunk kell, hogy né-
mely el&itéletek s tévedések meg ne zavarjanak. A nemzeti nevelés és
oktatas igényeit, bizonyos szabdlyok ald rendelve kifejtegetni nehéz do-
log, — de emez igényeket s érdekeket iskolainkban igen él6kre allitani
sem volna tanacsos, a mi alladalmi. nemzetiségi és egyhazi viszonyaink
kozott. Csak azt vallom. hogy barmikép is, nevelésiinknek nemzetiesnek
szabad és kell lenni, habar sok régi elGitélettl megtisztitva is.

Kozelebbi évtizedekben erkdlcsilink, tarsadalmi szok&saink erésen
kezdtek a kulfoldiekéivel azonosulni. Mohon rohantunk a kilféld utéan,
mely t6liink jéban, roszban sokat kiilonbdzik. S most nem a nemzet lég-

') T. olvasom kétségkiviill meg fogja tekinteni az utébbi idézett beivel, a min-
den iskolandl s minden iskolai egyénnél meglenni mélt6 Encyelopaedidban (488. 1.)
Eme lapok igen sok tanulsdgost szolgaltatnak. — Mivel mégis feltehet6. hogy e
kényv nem mindeniitt talaltatik kéznél : ide jegyzek egy keveset. Erettségi vizsgalat
targyaul ott a czikk szerz6je csak e négyet ismeri: anyanyelvet, classikai két nyel-
vet és a mathematikat. Okai : 1. Meri ezek teljesen elegend6k az érettség megitélé-
sére; annyira, hogy még atviteli vizsgalatnal is ezeket kivanja fékép tekintetbe vé-
tetni. 2. Mert ezeket tekinti minden tanterv s maga a tanulé is fétargyakul , legtobb
id6t erre forditnak s ezek az egyetemben nem poétolhaték. 3. Mert ez altal fognak arra
s/.orittatni a gymnasiumok, hogy val6di ezéljokra, az egyetemhez valé el6késziilésre
szoritkozzanak, azon tanulmanyokra, melyek az eg}elemi barmely szak tanuldsédhoz
leginztosabban s teljesen el6készitenek. 4. Ezekre nem lehet csak emlékezetbdl vagy
emlékelés &ltal el6késziilui. Ezekben nem lehet felhalmozott ismeretet, hanem csak
elméletileg s gyakorlatilag ontevékenyen elsajétitott valamit felmutatni. igy elesnek a
tanfolyamot zavar6 ismétlések is. Kirckesztend6 az érettségi vizsgalati targyak koziil
a vallastan is !
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fels6bb osztalya, mint el6bbi id6kben, hanem a nép maga indult az el-
korcsosodasnak. Mert a forradalmat, a tarsadalmi kapcsok ezen felbom-
lasat kovetett atkos absolutismus alatt, csak egyben volt szabadsagara
hagyva, az erkdlcstelenségben. A mely tarsadalmi tekintélyeket ez id6k
megddntotték, még Gjra fel nem allhattak s egynémelyik, és pedig a ke-
gyeletet leginkabb érdekld, tan nem is all fel Gjra soha. A vallas, a csaladi
glet tisztasdga , a tarsadalmi tekintéllyel bird osztalyok alig birjak va-
laha el6bbi komoly jelentdkoket visszanyerni. Tehat, az ujabbkori m-
vel6dés altal, ama végzetes hatds miatt, nyertliink is, de vesztettlink

is. Nyertlink, mert szelidlltink, — elhagytuk némely hibéas szokésa-
inkat.— Vesztettiink, mert meggyengiltink. Meggyengiilt vallasos
hitink, erkodlcsi érzésink, és a mi ezektdl tavol latszik esni — Gsi

s nemzeties nyelvdsztonlink. Megesett rajtunk, mi masod rend(, vagy
kisebb nemzeteken szokott, hogy mivel6désiink épillete nem egy terv-
nek felel meg, nem egységes alkotds, nem egyféle elvek rendszere,
nem kovetkezetes, nem h(. Szabad nemzeti institutiknak kell eszko-
z0Ini, hogy az ekkép létre jott ellentétek, kilon iranyok kiegyenlittes-
senek. Ezen institutiok egyike az iskola és épen a gymnasiumok. —
Nagy és vilagtorténelemben tényezd népek tudjadk és szoktdk magokat
ovni az elkorcsosodastél; szoktak igyekezni mivel6désok 6si alapja-
nak, szinezetének megtartatdsdn, a nemzeti szellem, erkdlcsok, szo-
kasok mivoltdnak megdrizésén, — s ebben nekik semmi sem all el-
lent. Akarjak és Ohajtjak ezt, bar nemzeti lételok veszélyben nem fo-
rog. Az angol a valldsi szabadelvii doctrindkra, az iskolak &si jelle-
mét mddositd tervezésekre féltékenyen kidltja: ez németes! az er-
kolcsi konnyelmiségre: ez franczids! A németnek er6s nemzeti
ontudata van, szétdarabolttsaga mellett is, mely minden Iépten nyi-
latkozik a iranczia gydloletében s alig hiszek némethoni fébb iskolat,
melyben a tanuldk fejét a német egység gondolata gyakran ne
szédelegtetné.

Ha ezek 6vakodnak az idegen befolyastél, hogy ne kellene ne-
kiink félni az idegen elemek elhatalmazasatdl, a kilfoldiesség s nem-
zetietlenség Utjara téréstél, honnan csak nem rég s megfogyva és
megtorve is tértlink vissza, — nekiink leiknek institutidiba, nyelvébe,
észjardsaba csakugyan nem kevés idegen elem szivargott. — Megvan
nekiink még a mi kell arra, hogy 6nall6 nemzet maradjunk, nemzeti
létet remélhessiink, a mi leginkabb kell nemzeti élethez : 6nallé nyelv,
allamszerkezet, torténelem és irodalom. Megvan 6si szokasainkbol elég
sok és jellemz6, meg néplinknek nem oktalan sajat észjardsa, meg
ugyanannak nemzeti ontudata , mondakore, hagyomanyai, emlékezései,
sajat alaku és szellem(i koltészete balladaiban, dalaiban, meséiben.
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példabeszédeiben. Kénnyen vett at ilyeket, sokat is vett at a kozel
vagy korében él6 népekt6l, de mindenre sajat szinezetét, sajat rit-
musat adta. Megvan torténeteinkbdl kivehet6 sajat jellemiink , melynek
Szép vonasai: a szabadsag- és honszeretet, az Onfeldldozasi készség
honért és nagy eszmékert, vallasi és nemzeti tirelmesség, lelki élénk-
ség stb. Megérdemeljilk a nemzeti élet s nemzetiség fenmaradasat; de
ha mi meg nem érdemlenénk is, legnagyobb biin volna réla lemon-
danunk 6seink és utddaink ellen.

E szent érdekért az iskola tehet valamit és nem keveset. De
annyit nem, mennyit némelyek, bar homalyosan sejtetve, kivantak
t6le fentebbi években. Egészen s minden részeiben nemzeti tanités
rendszert képzelni is lehetetlen, kivanni is gyarldsdg volna; — csak
Ugy mint nem lehet nemzeti szamvetés, logika és bolcsészed. Tanitasi
rendszeriink a n.-szombati egyetemnek adott els§ utasitastdl, vagy
Molnar Albert ilyféle javaslatatdl kezdve maig nem volt egyéb,
mint a legjobbnak esmert kilféldinek masolata; a hazai anyagi és tan-
er6khdz alkalmazva. A classikai és theologiai tanitas szabta meg a
rendszert és oktatasmodot itt, mint kalfoldon. Marothi a debre-
czeni, Marton Istvdn a pépai fGiskoldban a nemzeti érdekeket a
fens6bb tanitasrendszernek erélyes megalapitasaban s kezelésében ke-
resték és szolgaltak. mely rendszer csak annyiban volt nemzeti. hogy
(Mértonndl) nemzeti nyelv(i el6adas uralkodott benne; tantargyaira,
tantételeire nézve kiilfoldies, vagy inkabb emberies volt. Mert az al-
talanos vagy emberiségi esmeretek a tudomanyos oktatas czélja; a
nemzetiek inkdbb csak amazok alkalmazésaul, kiegészitéséil szolgal-
nak. igy kivaltképen ma, mid6én a kozlekedés a nemzeteket legszo-
rosb kapcsolatba hozta, s a tudoményos térekvések csaknem minde-
nitt egy szinvonalra emelkedni torekesznek.

A hazafi kotelességeir6l tartott szonoklatok nem mindig tesznek
j6 hatést kisebb koru ifjusagra. Nem mindig fogja ez az ilyfélét meg-
érteni és jol alkalmazni. Legfolebb azt fogja magara érteni és teljesi-
teni, mire pezsg6 vére leginkdbb 0Osztdnzi: a hon fegyveres védését.
Ki mondhatna hogy nem ez egyik legfébb honfili kotelesség, — mig
az emberiség ama legf6bb csapasa és szégyene a haboru lehetséges?
Az ifjuségot lelketlendl eltorpitné. ki a ,dulce et decorum est pro
patria mori“ kotelességre a torténelem magasztos példai altal nem ké-
szitgetné. A szobai bolcseséggel, kiils6 életbeli élhetetlenséggel vadolt
német tanarok, nemzeti iréikon kiviill a gérogok (Tyrtaeus Solon stb.)
verseivel és példajaval lelkesitik ifjaikat. Ily czélb6l engedik meg és
partoljak a vivas tanuldsat; ezért, tlrik el egyetemeiken a parbajokat,
a Burschenschaftok garazdalkodasait. De a hazéaért élni is szép. Es



épen ez f6tanulmanyunk. A honszeretetnek egy halallal, vagy testi
kiizdéssel kimutatdsa nem oly mindennapi sziikség s tan nem is a leg-
nemesb dolog. A szellem, a tudomany emberei, s6t a polgéari és tar-
sadalmi élet napszdmosai néha még nemesb, még sulyosh, tartésabb
és hasznosb csatat vivnak. Nem tudom, nem ér-e fel egy hddité hds
csatdinak értékével az, mit Columbus, Luther, Baco, vagy
Humboldt Sandor tett. Nem tudom Platd-e kisebb, vagy make-
doniai Sandor és imez azért-e nagyobb, hogy a vilagot birta, vagy
azért, hogy Alexéandriat megalapitotta? Es nem tudom ki szenved
toébbet, ki érdemesb tobbre, az a hés-e, ki csataban vitézil elhalt, vagy
az a szegény csaldd-apa, ki szdmos gyermekét becsiletesen s becsi-
letesekké neveli. — Midta a tdrténelemben tdlnyomoéva lett a mive-
I6dés torténete, valami polgariabb tanulmany lett a histdria, polga-
riasabbd s emberiesebbé a tarsadalmi mordl. Ehhez kell magéat szabni,
mennyiben e dologgal érintkezik, az iskolai gondolkodas-médnak is.
Efféle hirokat jonak latnék olykor-olykor ifjusagunk el6tt pengetni,
bar a gyavasagot, elgyongiilt testet, a testi ©nbizodalom s harczké-
pesség hianyat is utalatosnak esmerem és hirdetem. De ha az izgal-
mas id6k s azokkal az ifjui lelkek izgatottsaga még folyvast és sokaig
tartami, nem ugy jarliatunk-e, mint néhol régi hd&sokrél hallottuk,
— hogy csak addig élink, mig a haborG tart. Elszokunk a béke
munkaitol!

Nem hiszem, hogy jo szolgalatot tegyiink nemzeti mivel6désiink
Ugyének azzal is, ha igen sokat beszélink a német pedantsagrol, szo-
batuddssagrol, a német doctorok gyarldsagairdl stb. stb. A németek-
nek meg lehet sajat gyarlésaguk, Onmagok altal is bevallott mikro-
logidjok, vagy tudomanyos kicsinyeskedéseik, elvont bdlcselkedésok
és effélék; de tudomanybeli elsoségok Eurdpaszerte el van ismerve s
s franczia és angol tudosok kozil a legjelesbek (Cousin V. Eeuan
E. Saint-Marc Girardin, Saint-René Taillandier —
Carlyle, Lewes, Longfellow sth.) valljak magokat tanitvanya-
iknak. Bopp, Poll a két Humboldt, Ranke és nehany mas,
vetélytarsak nélkil allnak a Németorszagon kivili miveit vilagban. —
Miért levonni a tudomanyos torekvések eszményét a mi 6lténk gyar-
lésdga kedvéért, vagy oly ellenszenv miatt, melyet a valddi német
tudosok és allamférfiak nem érdemelnek? Miért oly alantra helyezni
a nemzeti fejlédés czélpontjat, mely egykor egyenl6 magassagon allott
a kulfoldivel? Miért venni el a jov6 nemzedéktSl a reményt és dsztont,
hogy valaha Europa miveit népeivel magat egyenlGen képzettnek di-
csekedés nélkil mondhassa s azoktdl ebbeli egyenjoglsagat orcza-
pirulas nélkil kivanhassa? —

6



Nemzeti lesz oktatasunk, lia megismertetjiik s megszerettetjik
ndvendékeinkkel nemzeti j6 tulajdonainkat, de figyelmeztetjik nemze-
tink jeleseinek gyarl6sagaira is, — megismertetjiilk a régi nagy né-
pek dics6 jellemeit s mennyire leliet az Ujkor nagy embereit, az 6 és
uj vilag nagy tényeit, nagy eszméit, remek elmesziileményeit. igy a
nemzetiség alapjavd az emberiességet, bumanismust tesszik s a min-
den szellemi nagysdg alapjat, az idealismust. a nagy eszmékért és
nagyra torekvést — melynek ellentéte az utilitarismus, — melyrdl
Steint hal mondja Humboldt V. feletti emlékbeszédében: ,te-
remteni csak az idealismus tud!*

Nemzeti tanulmanyok:

a) a hazai torténelem, melynek kozép- s kivalt Gjkori alakjai
kozil sok valéban nagy és nemes képet emelhetni ki

b) a nemzeti mivel6dés és irodalom tdérténete, melyben ismét
magasztos alakokkal taldlkozunk a tudomany- és mivészet-partol6 na-
gyok s ez ligy napszamosai és aldozatai kozott.

c) kivaltkép ilyen a nemzeti koltészet, melynek Gjabb kori, nem
csak rank nézve, hanem vildg szerént is értékes darabjait, a nemzet
Ohajtasait, reményeit, emlékezéseit meghaton zengd miveket talalni,
— a mellett, hogy nemzetiink nyelvének és geniusdnak magasb hiva-
tasat ismertetik fel s méltd Onérzetet gerjesztenek. A nemzeti ének
és drama leghatalyosb eszkdzei a nemzeti dntudat fentartasanak. —
llyen végre

d) a nemzeti nyelv. A gymnasiumban nincs id6 a nemzeti nyelv
mélyebb s tudomanyos ismertetésére, mas nyelvekkel rendszeres &sz-
szehasonlitasara s elényei és hianyai Kitlintetésére. De itt van helye,
hogy a classikus irék jeles gondolatai, nézetei, tételei magyarul is
kifejeztetvén, azok kifejezései utdnoztassanak. a mi szdalakjaink, szo-
kotésunk , stilink azokéihoz mérése, a j6 magyar és korcs beszéd meg-
jelelése altal a novendék fogalmazasi képessége kifejtetni lehet6 nyo-
matékkal megkezdessék, — a stil gyarlésagai (fattyG viragok, tar-
talmatlansag, idegenszer(iség stb.) kiirtassanak s lehet6leg 6nallg, tar-
talmas és j0 magyaros beszéd sajatittassék el. llyképen a nyelv haj-
lékonysaga, nagy gondolatok mlivészi csinnal kifejezésére valo képes-
sége, a verselés targyalasandl annak rhythmusa, er6teljes hangzata,
Gser6ben gazdag volta fel fog tlnni az ifju el6tt, s arra szoktatja,
hogy hona nyelvét becsiilje, szeresse s annak ndvelésére valamit tenni
tudjon és igyekezzék.

De a fentebb ajanlott humanismus, s6t magas torekvés( idea-
lismus, akar a nemzeti ismeretek tanitdsa, akdr a humanisticumokkal
foglalkozds kozben tulsagra vitetnék, ha a dolog odaig menne, hogy
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az 6 és Ujkor, a haza és kilfold példainak talan fellletes, vagy egy ol-
dalu felfogésa altal 4brandoz6 , az életben hontalan , tenni képtelen em-
bereket képeznénk. Az életpalya sajat szaktanulmanyai tartoznak meg-
adni azon real ismereteket, a kozéletbeli helyzet meg fogja adni azon
real életre vald képességet, mely amaz idealismussal szépen kibékiil s6t
megegyezik s kozds czélra szolgdl. — Egyesil mondom a kéz, Vagy
anyagi élet realismusa az emelkedett idealismussal. Nekem példaul, hogy
ez egyet emlitsem, nemesen egyesiiltnek latszik e két irdny Széchenyi
magas jellemében. Mennyi vondsa ebben az antik nagysagnak, mily al-
dozatkészség, mily tragikai jellemvonasok és helyzetek! Hany vonasa
ismét a modern tevékenységnek s hogy igy fejezzem ki, az Gjkori tarsa-
dalom &ltal szilkségelt Ugyletiségnek, anyagi szorgalomnak! Es e két
elem egymassal nem ellentétben , hanem inkéabb egymast kiegészitve. —
Miné vegyllete s 6sszehatdsa a vilagpolgari Sagnak és fajszeretnek !

De mennyit tehet meg e czélra a gymnasium, a felsd oktatas és
mennyi marad teend6il az életnek? Az iskolanak magat szorosan a koz-
élethez szabni nem lehet és nem is szabad. Magasabban kell &llnia, mint
a kozélet naponként valtozo nézetei, torekvései és szenvedélyei. Es fana-
tizalni semmi czélra sem szabad. Emberietlen és veszélyes dolog ez. Van
valami nagy bolcseség abban, mit az angol iskoldk a hazafias érzések
fentartasdra hasznalnak. Termeik telvék a nagy 6sok képeivel. igy hat
a mult er6sen és mégis nemesen az uj nemzedék gyermekeire. igy hat
csendesen és biztosan.

10. Nemzetiség, hazafisag: nekiink nagyon rokon szék ezzel: pro-
testans egyhaz. A protestanssag volt e nemzet szellemi életének, mozga-
t0ja szazadokon at s hiszem az lesz ezutan is. Ki e haza és nemzet javat
szivén hordja, az szeretni vagy ha nem protestans is, méltanyolja fogja
a protestanssagot. A mi iskolainkban pedig egyik f6 feladat tartozik lenni
ezen egyhaz szeretetének elterjesztése és megszoktatdsa, — még ha
iskolai kdérokben az egyhaz, vagy inkédbb annak jelen kormanyzata ellen
mélté kifogas volna is. Bajaink e részben mulékonyak s csak addig tarta-
nak , mig ez idészak letelik , melyben az iskolai és egyéb dolgokra nézve
is szélséségek kozt ingadozunk , higgadtan gondolkozni a jov6rél és ten-
ni a jelenben nem igen képesek. Egy nemzeti zsinat, hihetd, lecsilapitja
— ha van valahol — az izgatottsdgot, komolyan tudomasul veszi a kor
szikségeit, s kiegyenliti tartozasait. Mig ez lehetne, addig is tekintsiink
kegyelettel az egyhazra ; ne szakadjanak le iskolaink és ndvendékei an-
nak kebelérdl.
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IX.

Egyhazi czélokra, a nép érdekében s nagy részt a nép erején fel-
allé, a nép-élettel szdzszoros kapcsolatban lévé &si intézettel javitasi
vagy reform-Kkisérleteket, lényegbe vagdkat, s kdnnyeden tenni nem ta-
nacsos. llyen, nem a ma vagy holnap szamara s nem ma vagy tegnap
alakult intézetek, minden modern eszmének lengésére, a divatba jovo
vélemények szell6- vagy szélfuvallatara ajtoik ablakaik helyét nem val-
toztatjdk , ha tan szélkakasaik, vagy vitorlaik fordulnak is. Magan val-
lalkozé Ugy alakithat, valtoztathat, a hogy neki tetszik; neki nem hiva-
tasa intézetének alapjat, alkatat ahhoz mérni, a mi az emberi ismeretek
korében alland6 és — emberileg sz6lva — 6rok, — a vilag valtozékony
divatdnak nem hodolni, s6t azt szigordan s 6rok torvényekhez mérve
itéIni, javitni, ellendrizni s csak 6vakodva terjeszteni. Az u. n. magan
iskolak tanitsanak barmit, a mit a vilag kedvel, aruljak, termeljék a
mit vesznek, — legyenek izleti intézetek, a minthogy nagy részt azok
is; a mi f6iskolaink rendeltetése nem ilyen, hivatasa allando s oly biztos
alapok fentartdsa, oly szilard elvek kdvetése, melyek az emberi lélek
mélyében, magan az emberiségen és keresztyénségen feneklenek. Isko-
lainkat a modern tudoméanyok el6tt bezarni nem szabad; berniek azok
részére kell§ szabadsdg engedendd; ezt tanlsitja és erre kotelez azok
régibb és Ujabb torténelme, a pliilosophiai s theologiai elvek ottani val-
tozésa ; de az Gsi és 6rok érdekeket allanddan tiszteletben tartani: ez a
legfébb dolog.") Orok érdekeik, mint a magyar protest. nép sajatjainak,

") ,Collegiuinaink nevelési rendszere, mint minden mas rendszer, idénkénti mé-
dositasokat kivan,, mar csak azért is , hogy tudomanyos és jétékony min&ségének meg-
feleljen. Példaul a tudomany és tanulas némely agaira nézve létre jov6 valtozasok, melye-
ket a tudomanyos nyomozas, eléhaladasa okoz, éhajtandokka tesznek némely javitasokat
a tanulas modjara s a vizsgalatokra nézve. De meg kell gondolnunk , hogy collegiuinaink
feladata melyet teljesitniek kell, dsszeférhetetlen minden elsietett és ama korkovetelé-
seken alapulé véaltoztatassal. Egyetemeink , mint altalanos miivel6dés iskolai, az emberi
tudat allandé, s nem ingatagul valtozé elemeinek képvisel6i. Igaz , hogy tékély e-
siilniok kell, mert kilonben alland6k nem maradnanakl— maskép mondva :
a ki nem reformal, nem conserval — ,,de az a tékélyesiilés , melyet nekik tanusitni kell,
nem évrél évre, hanem szadzadr6l szézadra itélendd és szdmitandd. A mivelddést egyik
nemzedékrél a masikra kell aljuttatniok. de nem sziikség nekik elfogadni s odabb ter-
jeszteni az értelmi vildg minden szeszélyeinek s kicsinyeskedéseinek minden phasisat.
Tehat nem kell konnyeden és gyorsan valtozésokat hozni be tantadrgyaikra nézve.
S6t inkdbb varni kell , mig a felmeriil§ uj tételek jol megvitattatnak , szilardul inegélla-
podnak.“ (Whewell University Ediioation 127. 1.). Nagy igazsag, hogy az iskolai rend-
szer hatasa csak huzamos id6 mulva tetszik ki. Gy6z6djink meg réla, hogy 1 ha a ne-
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mert ennek szdmara alapitottdk s ez tartja fen, a kér esztyénség,
az Ujabb id6k negatioi ellenében is, — a valldsos protestans
jellem fentartdsa, kell§ szabadsaggal az 6sszes felsd s kivalt theold-
giai oktatasban, — aclassikai nyelveken s irodalmon alapulé tudo-
manyos irdny, az Ujabb idék egyoldalt realismusa, utilitarismusa s esz-
métlen anyagiassaga ellen vagy mellett is, — anemzeti 6ntudat meg-
tartdsa, akarmely polgari vagy tarsadalmi valtozas ellenében is.

Nem (idvos a lényegesekben gyakran valtoztatni. Minden valtoztatés
id6rdél idére inkabb megingatja benniink az alap biztossagarél valé meggyé-
zOdést a fentartasi kedvet és kitartdst, — Ujabb meg Gjabb alkalmat ad
a kor divatos eszméi kedvel8inek, hogy Gjitasokat kdveteljenek, az allamnak,
hogy beavatkozzék, — nekiink pedig mindinkahb fogyasztja batorsagunkat,
hogy elleniik merjiink szegilni. Ekképen ott nem lesznek biztos és megalla-
podott elvek, hol az emberi szellem képz6dik, hol az emberiség legfels6bb
érdekeirdl van szé, a nevelésben és tanitasban. Sokszor elmondtak, hogy
Anglia nagysagat fékép iskolai szerkezetének kdszonheti és pedig ezek-
ben anevelési elvek allandésaganak, minden viszonyok kozt érintet-
len maradt keresztyéni, s classikai jellemének, — mely alapelveket
sem parlament, sem lapirodalom, vagy ropirat még eddig sikerrel nem
tamadott meg. igy azon nevel6 intézetek keresztyén nemzeti szellemébe
a nemzedék egymasutan bemerittetvén, a szabad gondolkodas korlatlan
csapongasai s az egyéni 6nallésag fentartdsa mellett is, ez egyben min-
den honfi egyetért, a kér. hazafias érziiletben. Ez conservatismus, mely
mellett barmely irany( javitds megfér, — erds és széles alap, melyen
barmely nagysagu éplletet rakhatni.

Ily meggy6z6dés tett engem fentebbi nézeteimben tartézkodéva.
Csak oly valtoztatasokat javallok, melyek iutézeteink szellemével meg-
egyeznek, s6t abbol folynak, az altal postulaltatnak,— oly bdvitését
kivanom az éplletnek, mely az eddigi alapon megfér, mely sajat 6si,
nemesi telkiinkdn helyet taldl, — annyira terjeszkedést, mennyi sajat
er6nktdl telik. Mit 6hajtok hat ? Rdviden Osszesitve elsorolom.

A sajatlagos f6iskolaban, theologiai, jogi, bdlcsészeti tanfolyam-
ban, mely akarjuk nem akarjuk, egyetemi tanfolyamnak felel meg s na-
lunk annak helyét foglalja el, a tud. el6adas egyetemieshbé tételét, mé-
lyebb, részletesb s némelyekre nézve egyediratiabb targyaldst, a heti
félévi ismétlések, censurdk, nyilvanos vizsgalatok (nem nyilvanos szigor-
latok!) s aszotanulds minden segédeszkdzei megsziintetését, — helyet-

velés és oktatds mellékfeltételeit nem teljes!tjiik , 2. ha a rendszernek kifejtésre id6t nem
engediink, s6t ha 3. azt el6re is népszeriitlenné tessziik , életre vald és sikeres iskolai
rendezést nem remélhetiink.
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tok a targyak termeészete szerént id6rél id6re nyilvanos és maganos col-
loquiumokat.

Ugyan e tanszakokban a kotelezett tantargyak megkevesitését s a
kevéshé sziikségesek szabadokka, vagy feltételesen szabadokka tételét.

A bolcsészeti dsszes tantargyak, vagy a legnagyobb rész szabadda
tételét, Ugy hogy kdzulok mind a hittanuld, mind a jogasz, mind a tanar-
jelelt, mind a miveit magan életre készilg ifju sajat czéljaihoz és rokon-
szenveihez képest valaszthasson.

Rendes tanuléi min6séghez az 6Oraszdm megszabandd a felvallalt
el6adasokra eljaras kotelezett s pedig szorosan kdtelezett legyen.

A jotétemények csak érdemnek adandok, habar nem csupan a ki-
tinésért is. Félévi szigorlat (collogquium) vagy masféle kisérlet nélkiil
semmi sem adhato.

A bolcsészeti osztalyt lehet6leg gyarapitni kell, a nevezetesb tantar-
gyakra allitandd rendes, vagy magan és rendkiviili tanarokkal; de b&vitni
kell tanarképzeési rovid és egyszer(i tanfolyammal is, mely — helyzetiink-
nél fogva — egy ideig a theologiai cursustol aligha lesz elvalaszthato.

A magantanitasnak, kapcsolatban eme tanarképzdé tanfolyammal,
rendeztetni kell a nem kotelezés alapjan. Adassék tanitvany elsd
helyt a tanarjeldlteknek, azutdn mas méltoknak; viszont adassék magan-
tanitd csak azon gymnas. ndvendékeknek, kik ezt sziikségik s dijt fizetni
kivannak.

A magan tanarok (privat docensek) mar csak azért is minél elébb
alkalmaztassanak, mert ezek altal lehetne némely tantargyat, mig ren-
des tanart nyerhetni, tanittatni, — régibb tanarok mellé segédeket nyer-
ni, uj tanarokat valasztani, s a mi legfébb s mire legszivesb figyelmet
kérek, gymnasiumi parhuzamos osztalyokat allitani s ezekbe nem nagy
aldozattal tandrokat kapni. Ez a legszorongatobb sziikségek egyike.

Ennyit akartam elmondani. Nagyon érzem el6adasom hézagait, de
idomhoz nem biztam, hogy az itt minden oldalrél el6keriil6 fontos tar-
gyakat némi nyomossaggal s részletetekben fejtegethessem. Nem is akar-
tam rendszert, csak gondolkodasra ébreszt§ gondolatokat, egyszersmind
mai helyzetiink elleni nyilvanos contestatiot adni, a javitasokra positiv
ujmutatassal. Elveim, nézeteim &ltalanossagban kifejezettek, s mint lat-
haté , nem merevek. Részletes és 6raszamra megszabott tervet nem adok,
nem is tudok adni. De azt hiszem, szakbeli férfiaknak nem nehéz dolog
gyakorlatban alkalmaztatni az elméletben elfogadott elvet. Legfébb dolog
hogy ez (igy f6iskolaink szamos és tiszteletre méltd egyéneinek figyelmét



nyerje meg. Nagy igazsadg a mit Renan a francziorszagi fels6 oktatasrol
beszélve (Revue d. d. Mondes 1864. M4j. 1. fiizet. 89. 1) mond: ,,Je crois
peu & F efficacité des réglements, non qu’ ils soient indiiférents, mais
rareinent le bien qui résulte des réformes compense F inconvénient de
changer ce qui est établi. Je concois une administration iiléale, qui ne
ferait pas un seul arrété nouveau et se bornerait 4 un choix de person-
nes. Les liommes sont tout, les réglemens trés peu de choses.*









Telegdi K. Lajosnal

megjelent

TANKONYVEK.

Gymnasiumok és féiskoldk hasznalatara.
Csécsi Imre, Foldink, s néhany nevezetesb asvany révid természetrajza, kiilo-

nos tekintettel a felsébb polgari s kdzép tudés iskolak szikségeire frt.

3-dik kiadas 1 tabla rajzzal, kemény k&tésben . ¢ —
Imre S&ndor, Magyar irodalom és nyelv révid torténete iskolai és magan hasz-
nalatra, flizve . . 1
Imre Sandor, Magyar mondattan az |ra|y és verstan rowd vazlataval és Utmu-
tatassal a magyarnyelv Gynmasiumi tanitasara I1-dik kiadas f(izve .=
Magyar forditasi feladatok. A Latinnyelv és iraly gyakorlati tanulésara,

flizve . —

Kerekes Ferencz, Sorszamtan S egyszersmmd elokeszulet a feIIengos mertanra
flizve . 1
Ladanyi Gedeon, Magyar alkotmany tortenete Iskolal ke2| konyvul fuzve .1
Ladanyi Gedeon, O-kor térténetei, flizve . . . . . . 1
N Ko6zép-kor torténetei, flizve . . . . .=
” Uj-kor torténetei, flizve . 1

” Vilagtdrténet rovid kivonata algymnasmml keZ|konyvuI

flizve 1-dik Kiad &S .o,
Ladanyi Gedeon, Magyar nemzet térténetei révid klvonatban algymnasiumi

kézikonyvil 11-dik kiadas . —
Méark Pal, Egyetemes egyhaz torténelem prot. gymnasmml hasznalatra ara
Psenyeezki Nagy Sandor, Franczia nyelvtan a kdzép tanodai hasznélatra,

flizve 1 frt. 30 kr. — Kotve . . . . . 1

Elemi és népiskolai ke2|konyvek

Veres L&szIl6, Gyakorlati szamol6kdnyv népiskolak névendékei hasznalatara,
kotve —
” Magyarorszag foldrajza neplskolaknak Magyarorszag nema
térképével kotve —
" Magyarorszag nagyobb foldrajza a neplskolak -k ésIV-ik
osztalya novendékei szaméara, Eurépa néma térképével s a két
sik félgdmbbel kotve —
» Altalanos foldrajz a neplskolak li-gik és IV-dik osztalyu
névendékei szdmara, Europa néma térképével; kotve . —
» Egtani foldrajz szamos abraval, kemény kotésben . —
» Fold- és asvanytan, olvaso konyvul a népiskolak 1V- dik
osztalya novendékei szdmara, kemény kotésben . . .=

Tanitok sza&dméara.

Veres L3z, Vezérkonyv a beszéd- s értelemgyakorlatok tanitasaban nép-
iskolai tanitok szamara, Wrage nyoman 2 kotet . 2
Keresztyén egyhaz térténete, a helv. hitv. népiskoldk hasznalatara, egy
m.-szigeti tanartél, flizve —
Menyhart Janos, Keresztyén hlttan a helvét hitvallast neplskolak 1 osztalya
szamara, kétve . . . . . . —
Szél Farkas, Helyesirasi kis Kate flizve —
Szoboszlai Papp Istvan superintendens, conllrmatlora s az urasztalahoz eloszor
jarulatasra készit6 rovid vallasos oktatds kérdésekben és feleletekben,
Vil-gik kiadas . . . . . . . —
Zakany Jozsef, Szentbiblia |smertetese “helv. vallasiétél szerint kijelentett
vallas elemeit tanuld (iu és lednyiskolédk szaméara 5-dik kiadas kotve —

Debreczen, 1868. Nyomaton a varos kényvnyomdajéban.
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