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m i n  i s z t e p p e l
Budapest Székesfővárosa is hozzá­

járult ahoz, hogy a maga háztartását 
s z a n á l j  Éhez a szanáláshoz most már 
adva votí a jólismert recept: a kiadá- 

íef^jcffí i tésérő 1 természetesen szó 
e|e|, é]lenben minél nagyobb mór- 
“/ e m e ln i k e l l  a bevételeket. 
Jdapesti. adózók, s ezek között első­

sorban a kereskedők és iparosok azon­
ban sokkal nagyobb nyugalommal néz­
nek a székesfővárosi adóemelések elé, 
mint amilyennel ezelőtt néhány hónap­
pal az állami adókivetéseket fogadták. 
Az állam szanálásának túlgyors tem­
pója ugyanis annak idején a tönkreme- 
néssel fenyegette az adózókat, igen sú­
lyos gazdasági krízissel a kereskedelmet 
és az ipart. Az új városi adópótlékolá 
sok és Budapest Székesfőváros új adó­
politikája i ly e n  v e szé ly e k e t  nem rejt 
magába. Az adózók ugyanis már úgyis 
tönkrementek, a gazdasági krízis már 
úgyis bekövetkezett: so k v e szte n i v a ló ­
ju k  n in c s  m á r a b u dape sti ad ó zó knak.

Ennek a lapnak hasábjain íöbbizben 
közöltük már a társúlati adók kivetésére 
vonatkozó példákat. A legújabb fizetési 
meghagyások alapján az alábbiakban 
még csak egy példát sorolunk fel iga­
zolásául annak, hogy ez a mostani adó­
kivetési rendszer lovább nem tartható 
fenn.

A társulati adó alanya, mondjuk pld., 
hogy közkereseti társaság 1928-ban 105 
millió papírkprona nyereséget ért el és 
ezután kell a. mostani fizetés alapján 
adót fizetnie. Feltéve azt, hogy a vallo­
mását elfogadták, az’ adózás a kövei- 
kezőkénen alakul:

PaPírkorona 3500-zal el- 
caztva 30.000 aranykoronának felel meg.
Íní2 tan ÍIZ®tondő társulati adó (10%) 
-000 aranykorona, községi pótadó (a
l l Z t . 1 1800 ^anykorona,amarni illetek (a társulati adó 10%-a)
->00 aranykorona, útadó (a társulati adó 

/-/a a , aranykorona, összesen 5145 
aranykorona.

32 araínykorona mennyiséget a 
J <.000-es szorzókulccsal kell papírkoro­
na ba átszámítani, amiből rájövünk arra, * 
, c'z  ü letu  cég  tá rs u la t i ad ója  pó tlé- I 
k o k k a l e g yü tt  87,465.000 ko ro n á t tesz k i  | 

a szám azonban természetesen csak! 
a tarsuíati. adóra vonatkozik. Ezenkívül 
HíOüban a cég két tulajdonosa még jö­
vedelemadót is fog fizetni. Ez az adó 
viszont a következőképei, alakult:

A 30 000 aranykorona nyereségből a 
társulati adó levonás után 24.855 arany­
korona. marad, amit ketten egyenlő 
leszoeu osztanak fel és mindegyik cég- 
tulajdonos 12.400 aranykorona állítóla- 
gos jövedelmet kap. Ennek az összegnek 
lovedo lem ^ja «80 a r a n y k o r » » ^ “ -*, 

eegtnlajdonosiiál együttvéve ősz- j

M árn rnla(i° arai5J'kor™a jövedelemadó }, dr most számítsuk ehhez a -jövede í
Em elveÍp  ° zt a i0 % ~m  Pótlékot, Iameiyet Budapest Székesfőváros a jőve- 
ddemado után is be akar most szedni'
ndS  •a'i °Setbca 1496 korona újabb 1 alohoz jutunk, ami a 17.000-es szorzó­

szám alapján 25,162.000 koronát tesz ki. 
Hozzáadva ezt az összeget a társulati _ 
adó előbb kiszámított végösszegéhez, 
összesen 112,627.000 koronát tesz ki a 
társulati és a jövedelemadók összege, 
vagyis egy aránylag nem túlságosan 
magas nyereségnél is

lén yeg ese n  többet, m in t az adóalap.

És ennél az adókivetésnél még nem ér­
vényesül a szanálási törvénynek az a 
korlátozása, hogy 75% -nál se n k i sem  
fizethet több e g y e n e s a d ó t mert értesü­
lésünk szerint ezt a 75%-ot csak abban 
az esetben alkalmazzák, ha az a ra n y k o ­
ro n á b a n  számíttatik ki. Ennek a mér­
séklésnek csak akkor volna helye, ha a
30.000 aranykorona nyereség 22.500 
aranykorona adónál többet fizetne, ami 
más szavakkal kifejezve annyit tesz, 
hogy a 105 millió papírkoronás nyere­
ség adója 382,500.000 korona volna. Ez 
tudniillik a 75% -os adómegterhelés.

Amikor tehát az adózókat már az ál­
lam oldaláról is éppen eléggé súlyos 
adók terhelik, Budapest Székesfőváros 
sem takarékoskodik a níaga adórendel­
kezéseivel. A szanálási törvényben nyert 
felhatalmazás alapján a belügyminisz­
ter kiadott ugyan a Budapesti Közlöny 
1924 okt. 7-iki számában egy rendeletét, 
amely a községek háztartásának rende­
zéséről szól. Ez a rendelet kimondja 
azt, hogy eg ye tle n  kö zség  v a g y  v á ro s  
sem  szedhet a tá rsu la t i, hóz-, fö ld - stb, 
e g ye n esa d ó k  u tá n  50% -nál m agasabb  

[ pótlékot. Egyidejűleg értesítik a mi­
nisztérium, a kerületi elöljáróságok adó­
számviteli osztályait arról, hogy 50% 
községi pótlékot vessenek ki a most fo­
lyó társulati és egyéb adókivetéseknél. 
Budapest Székesfőváros erre a minisz­
tériummal ellenkező utasítást ad, ki­
mondván, hogy a fizetési meghagyások­
nál a jövőben is 60% községi pótadó ál­
lítandó be. Egyidejűleg pedig a belügy­
minisztériumhoz fordult, kérve ennek 
az eljárásának az utólagos jóváhagyá­
sát. A belügyminisztérium természete­
sen nem tudja, hogy mit csináljon és a

pénzügyminisztériumtól kér véleményt. 
Az adózó megint csak nem tudja, hogy 
mit csináljon, mert elvégre n e k i csa k  a 
b e lü g y m in is z té r iu m  ren d e le té n e k  ke lle n e  
enged elm eskedn ie . Ezen az alapon tehát 
csak 50% községi pótadót kellene fizet­
nie, de viszont lehetséges, hogy a le 
nem rótt 10% erejéig Budapest foglal­
tatni fog, s ha már végrehajtást nem is 
vezet, de mindenesetre a foglalási költ­
ségeket is meg kell fizetni.

Ezen a csekélységen felül azonban el­
határozza Budapest Székesfőváros azt 
is, hogy az összes magyarországi váro­
sok közül jó  p é ld á v a l fo g  e lő ljá rn i és 
élve a szanálási, törvényben foglalt fel­
hatalmazással,

en g ed é lyt k é r  a z  ille té k e s  m in is z ­
té riu m o któ l ö n á lló  k ö zsé g i jö v e d e lm i  

adó életbeléptetésére.
Ennek a jövedelmi adónak a kulcsát\ 
10%-ban tervezi megállapítani az állam 
jövedelemadó összege után, ami már 
most annyit jelent, hogy a jövedelemadó 
kulcsai Budapesten maximálisan 44%-ig 
fognak emelkedni. A helyzet tehát Bu­
dapesten az lett, hogy a társulati és 
egyéb, községileg pótlékolható egyenes­
adók 10% -ka l több p ó tléko t fizetn ek , 
m in t  a v id é k e n  és a jövedelemadó kul­
csai is 10%-kal magasabak lesznek a 
vidékieknél.

Az egyenlő adóztatás elvét tehát Bu­
dapest gyakorlatilag így kívánja meg­
oldani. Mindenesetre nagyon helyes vá­
rospolitikai eljárás ez abból a szempont­
ból, hogy Budapest lakosságának száma 
rövid időn belül rohamosan csökkent­
hető legyen.

Az OMKE memorandumban kérte a 
pénzügyminisztériumot, hogy ne járul­
jon hozzá Budapest Székesfőváros egyéni 
adóemeléseihez. Mindenestre azonban, 
célszerű lenne, ha maga a főváros is 
meggondolná a maga intézkedéseit még 
azoknak keresztülvitele előtt. j


