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»Az (Sdvisashoz ugyanaz a moaé kellett rejteni. A marxiz- i . L i
készultsAn képzettség, fanta- mus klasszikusai az utébbi tiz van itt egy irasos dokumen- 9Yyar konyvekbdl. Hiszen a
zia, miveltség és irany kedil, év soran olvasé népink koz- tum rs 1942-b6l. Az akkori ve- multban is voltak probalkoza-
mint az frashoz« — mondotta Kkincsévé valtak. zérkari fénok atirata az igaz- SOK magyar kényveknek Kkul-
egyszer Méricz Zsigmond. Ez De egy pillantast vessink sagiigyminiszterhez Solohov: foldi kiadasara, de — mint a
a gondolat foglalkoztat ben- csak a majdnem egész termet »Csendes Don« cimii regénye kidllitas tanusitja — irodal-
ninket, mig a Nemzeti Sza- betdltd kilénbozé miszaki miatt. Az iras panaszolja, hogy munk valéjaban most talélja
lon kiallitasat nézziuk, kényv- kiadvanyok sordra — a gép- a konyv megjellt részletei meg az utat a vildg szélesebb
kiadasunk tizéves fejlédésérGl. gyartas, épit6ipar, textilipar »burkolt bolsevista propagan- olvas6taborahoz. A gondos Ki-
JOl terjesztettik-e a mdvelt- stb. fejlesztését célzo, ajitd- dat fejtenek ki«. Ezért azutan adasban megjelentetett orosz
séget? Hozzasegitettik-e az sokra serkentd konyvekre, a a kéve.'kez6 ajanlatot teszi a nyelvi magyar irodalmi alko-
olvasékat ahhoz, hogy a ma- Mdszaki Konyvkiado fizléses vezérkar fénéke: »A Csendes tasok mellett — melyek kozott
gyar- és vilagirodalomnak, s zsebkonyv- és kézikonyv-soro- Don« cimid konyv forgalomban ot latjuk a magyar koéltészet
a szakkonyveknek legjavat zataira, s eze_kerj a kétetgken_ maradasat honvédelmi szem- jelentékeny antolégiajat —
vehessék kézbe? keresztil kiszélesedett ipari po_r]tbélhaggé_llyosnak tartom, glyan érdekességeket talalhat

A kiallitas sokban megfelel gazdasagunk, emelked6 tech- miért s tisztelettel kérem 3 latogaté, mint Csiky Gergely
erre. Konyvkiaddsunk hatal- nikai szinvonalunk ereje mu- nagyméltosagodat, meltoztas- ,ngye néloke-jének irani Ki-
mas fejlédését a tobbi kozt tatkozik. sék megfontolds targyava ten-  qasat.
két szadmadat tanUsitja. 1938- Nézziik a szépirodalom leg- ni a konyv tovabbi terjeszté-

ban megjelent 8152 mG 17 mil-
li6 példanyban, 1954-ben 20 693
mé 41 milli6 példanyban. S a
szamok mellett, ha végigtekin-
tink konyvkiadasunk kulon-
b6z6 4&gain, a fejl6dés ming-

ségi tartalma még szembet(-
nébb.

Hol volt példaul a felsza-
badulas el6tt magyar nyelvi
marxista irodalom? Marx,
Engels egy-egy miivét is csak
rejtegetve, legtdbbszor idegen
nyelven lehetett olvasni;
Lenin, Sztalin munkait alnév

javat tukrézé kényvcsoportot.
Tiz év eredményes munkéaja
utan gazdag anyag tarul elénk
a mai és a klasszikus magyar
irodalom és a szovjet iroda-
lom miiveib6l. Lemérhetjuk itt
mindjart a hianyokat is: ke-
veset tettink a népi demok-
rdcidk irodalmanak megismer-
tetésére s még tobbet kell to-
ré6dnink a vilagirodalom nagy-
jai irdnt mutatkoz6é igények-
kel is.

sének megakadalyozésat.«

Két olyan terllettel is talal-
kozunk a kiéallitaéson, ahol a
felszabadulds uténi elsé évek-
ben keveset adtunk: az Gt-
leirdsok és ifjusagi konyvek
csoportjaval. Mindketténél a
szovjet irodalom sietett segit-
séginkre, utat mutatva e té-
ren is a szocialista szellem(
alkotasokhoz.

Rendkivil sokat mond az a
néhény kényv, amit mutato-
ba allitottak ki a kulfoldon

Konyvkiadasunk tizéves fej-

16dését e sok eredmény mel-
lett legjobban taldn az a Kkis
csoport érzékelteti, mely »A
tiz év legszebb kdnyvei« ci-
met kapta. Tudomdanyos és
mivészeti kiadvanyok, szép-
irodalmi, bibliofil-kotetek ve-

télkednek egymassal s tands-
kodnak kényvkiadasunk ming-
ségi emelkedésérdl: konyveink
nemcsak jok, hanem szépek is!
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