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Kegyes olvaso!

Itt a’ kézdonséges gondolkozostul eltéré
elveket talalsz; megtartja-e vagy elveti
kegyed azokat? azzal nem tor6dém; mert
nyilvanitdsomnak, egyedili czelja volt, ki-
ludnom: valljon az e’ targyban tovabbi mda-
kddés nem lenne-e karosabb vagy jutalma-
z6bb a’ henyénél? En mondasim’ lényegét
szivbll éreztem, ’s tapasztalasi embernek
vallvan magamat, tényokaimat a’ mar régen
masok altal megmondattakbul hivtam fel.
De van-e valddi bels6 érdemek, s czél-
irdnyosan adattak-e el6 ? az, az olvasok
Itéletét6l fugg, — én minden esetre oriil-
nék, ha helyettik Kkielégitébb- és meg-
nyugtatébbakat olvashatnék.

A’ szerzé.






A’ tapasztalasra alapult eszmélet leltet egye-
dul biztos a’ nemzeti érdekek’ megité-
lIésében.

Honunkban kiki kormanyozni akar mindent,
csak magat nem. Szadmtalanok gyakoroljak e*
jogot, kiknek képtelenségét egesz lényuk ta-
nusitja. Az err6li eszméletek valtozékonyok;
mert nincs elesmert biztos alapjok. Maga az ész,
tanodaink szerint, esméretlen, holott az eész az
egyetlen eszk6z az igazsdgok’ valodi megitéle-
sére. Lassuk tehat, mindenek el6tt annak ok-
szerz6 tulajdonit, hogy altanait a’ valoktal meg-
véalaszthassuk.

Az emberi ész, t.i. egy munkas lény, melly
sajatos rendszerével az eseményeket dszveil-
lesztvén, tapasztalatit a jelenre, és jovenddre
alkalmazza. Mar képzeti felfogasabul tehat bi-
zonyos, hogy az ész’ munkajanak termeszetes
katfeje a’ tapasztalds, és igy eredetileg kétféle-
kép hibazhat: t. i. a’ természeti tinemények’ sa-
jatsaginak kiesmérésében, és a’ kiesmertek’ al-
kalmazasaban. Hibazhat pedig annal inkabb, mi-
vel a’ természetet kiesmérnink csak lépcson-
Kint engedtetett, és az észtani alkalmazasnak
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a’ nevelés, szokasok, balvélemények, de fokép
onszenvedélyink elvalhatlan kisérGi Iévén, unta-
lan késztik 6t okszereinek mdédositasara.

A’ Gorogok mindenféle okoskodéas! rend-
szert szabadon megkisértettek; de egynek sem
tudtak altalanos elfogadast és allandosagot sze-
rezni. Azért mid6én Seleukos, Lykurg, Solon
torvényeiket foganatba vétetni akarak, elébb a’
népet azokhoz alkalmazo6lag tanitdk. Szinte
mai nemzetek’cselekvényei,’s kivalt kozigyeik’
kezelési mddja sajatos irodalmaiktul szint vesz-
nek fel, ’s valamint a tanalapok kilénbfélék,
ugy maskep okulnak a’ tanodak, maskép a’ gya-
korlati vilag, és ebben maskép a’ nagy, maskép
a’ kozep urak, maskép a’ koznép, és még mas-
kép a’ zsidok ; kiulonosen a’ kormanyok is mar
haromszor véaltoztattdk meg ezen évszazadban
okulasikat. Volt id6, mid6én a’ m(- és nyériparok
személyt alacsonyitd, s6t vétkes foglalkozasnak
tartatvak; holott jelenleg a’ kdzjdiét’ legered-
ményesebb eszkdzeinek esmértetnek; mert nem
lévén altalanos okszerz6 alapjaink, tdbbnyire
egymast félreértjik, vagyainktul inkdbb (akar-
miilyenek tegyenek azok) és sorstul vezetve
személyes és kozjavunkat ellentétbe hisszik, ’s
nagyrészt jatékai vagyunk a’ mindent magaval
ragadd idonek, melly jovéleg ki fog minket ne-
vetni gy, valamint a’ mostani megkaczagja
a’ multat. Holott egy 1évén a’ természet’ rende
mindenekben ’s mindenkor, ezeknek eredetileg
egymassal egyezni és baratsdgosan egymasbul
folyni és egyirant allani tehetne, és keltene.
Ugyanis legszamosabb ’s gyakoribb tapasztala-
tink kdzé tartozik az, mikép a’ természet’ rend-
szabalyai minden miveiben egyszer(k ’s 6roko-
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sok, melleknek legjelesbbike a’ Iényeket val-
toz6 korilményeknek Kkitenni, hogy azokbul
vagy az élet erdsbiljon vagy elromoljon, és a’
romlottbul uj €let teremjen. Okuljunk bar tehat
a’ termeészet ellen vagy kivile, lerontja 6 id6vel
alokaink’ erdltetett szileményit, ’s csak azt
éleszti, mi vele egyez.

Azért, middn Krisztus a’ természet’ ren-
débél kiesmért tarsulati igazsdgait a’ népnek
példabeszédekkel felfoghatova tevén egész biz-
tossaggal mondotta: ,,a’ hegyek el6bb elmul-
nak, mint az én szavaim", mind modorara, mind
lényegére nézve hitelt érdemel; mert 6 a’ ter-
mészetet magéat beszélvén, beszédeinek allani
kell, mig a’ természet alland, ’s mig azokat
szokasaink szerint a’ termeészettdl felre nem
torzitjuk. Szinte midén Baco a’ fehéret feketé-
nek ’s viszont mutogatd Scholasticismust; ugy
midén Kant *) a’ szép hangu, de res tartalmu
francz képzelgést a’ tapasztalasra, azaz, a’
megtortent eseményekbe makod6é természeti
rendszabalyok’ figyelmére visszavonni igyekez-
tek : az észnek legvalodibb kotelesseget mutat-
tak be, ’s azonnal szerintdk értet6dik, hogy a’
sajat kotelességeét teljesitendd észnek a’szen-
vedélyekre hivatkozni nem szabad, mert ezek
annak természetes nézeteit elcsabitjak és azon-
nal a’ természetnek ellenhatasat el6idézik.

Emlékezziink csak vissza az aegyptusi bol-
cseszeire, ez nem lehetett természetien es
rész, csak azert is, mivel altala az emberi tar-
sulat kifejlett; de kés6bben a’ 1ényeget elnyel6
kil-idomot véven magara, a’ Gorogok eleg

*) Kritik dér reinen Vernunft.
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okot talaltak azt nevetségesnek nézni. Meg is
hanyatlott az aegyptusi tarsulat. Goréghon
eleintén kevesbbé elfogult 1évén, a’ természet-
re egyedul figyelve az aegyptusi eészromokon uj
esmére lekre ’s haladasra jutott, elannyira, hogy
szamos gyarmatokat szallithata, Hoéménak tani-
toja 16n, ’s valljon! nem mosolyoghatunk-e
ezeknek is késdbbi mythologidjan, azokban a’
természetes ész’ magvait olly 6ltdnyokbe bur-
kolva észrevehetvén, millyek a’ mostani okulas
el6tt regényes meséknek tlnnek fel? — A’ ke-
resztény zardak eleve a’ tudomanyok’ és muive-
szetek’ apolasa’ érdemebiil tenyésztek fel, de
kés6bben az eredeti czélzattul eltérvén, kény-
szerlltek a’ nemzetek azokat rendre birni, vagy
végkeép is eloszlatni.

Még erthet6bb az észnek avulhatasa a’
gyakorlati muivészetek’ korében, midén ezek
egy helyen és id6ben virulnak, és ismét elsal-
nyulnak vagy mashova kolt6znek. — Nemde, a’
kivaltsagos levelek eredetileg egészEuropaban a’
kozjoérti érdemtevés’ felbuzditasara alkotvak?
’s kés6bben az érdemtelietést kizaro tulajdont
vettek magokra? szerinte tartalmok a’ gyakor-
lattal merden ellenkezik. — igy elfajulni szok-
tak az észnek mas targyai is a’ természetnek
gyarlosaginkat lever6 tulajdoninal fogva; ugyan-
Is 1évén minden jénak és hasznosnak bizonyos
Kiszabott természetes hatara, ezen talvive vagy
elferditve, eredeti czéljaval ellentétbe j6, a’
legtermészetesebb képzetek alformakka ala-
kulnak, mi annal kénnyebb, mivel sok esetek-
ben az Gdvostil csak egy lépés van a’ karhoza-
tosra. De a’ természetet megcsalni még sem
lehet, ellenhat az a’ természetlennek ’s végbe
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viszi munkdjat alképzetink ellenére is; az elfa-
jultan okuldé nemzeteket elgyengiti, ’s végre el
is szorja, romjaikbul csekély magvakkal uj na-
gyot ’s érdemest termendd.

A’ dorogok a’ kényursag, a’ Rdmaiak az
egyedursag ellen sziintelen dvakodtak; mégis
végtére épen azok ald jutvak, mitdl leginkabb lel-
tek. S6t Roma megdlte papjait is, kik a’ bolcs
Nurndnak a’ Capitolban ereklye gyanant tar-
tott, és kétes viszonyokban tanacsul hasznalt
Sybillajat ,,egynek engedelmeskedésre*4 értel-
mezték.— A’ legtiinddklébb fejedelmi csaladok
sok izben épen akkor buktak meg, mid6n az
anyagi eszkozoknek bdségében voltak. A’ leg-
er6sebb nemzetek épen akkor elemzettek fel,
mid6én a’ tudomanyoknak, és mdvészetnek lei-
fokan allottak; mert egyébirant hibas tarsulatok’
lényegében lévén a’ feloszlasnak természetes
okai, a’ szép szinekkel festeni tudd elme a’ hi-
bakat hidban himezgette, a’ hibdk csak hibak
maradtak, ’s kovetkezéseik 6nként bekdvetkez-
tek. — A’romai koztarsasag Clodius, Catilina,
Nyila, és mas ezekhez hasonl6 merényked6k
ellen teljes erdvel vivott, tobbeket meg is aka-
dalyozott, masokat megsemmisitett, de végre
lett helyettiik Caesar, ez meg0letvén annak ve-
res ruhdi még hatalmasbat felidéztek. — Julia-
nus csaszar meg akara menteni azon hitvallast,
melly Roma’ el6dit boldogita; de mar ekkor
meg helyes ertelmét is elvesztvén, helyet kény-
teték adni azon vallasnak, melly a’ tarsasagra
sziletett embernek a’ tarsulat’ valodi elvét ,,az
egymas szeretést” f0 kotelességil kitlizte, és
a’ hatartalan 6nzés ’s mas szenvedélyek allal
lealacsonyult tarsulatot eredeti méltosadgaba
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vissza helyhezé. — Ugyan ezen jotévd vallas’
fejének, a’ romai papanak hivei jonak velt ha-
tartalan hatalmat, mellyel ez és papjai a’vilagi va-
gyonat és uralmat magoknak igenyelték, ’s mi
ellen a’ fejedelmek eredménytelentl ovakodtak,
egy csekely barat megtorhette. — Szinte 6n-
ként kimult az emberek’ képzetéb6l a’ franczia
hatartalan szabadsaginak eszméje, ambér azt a’
leghiresebb ir6k védték ’s foganatos eszkéziil
szolgélt egy veszélyes ferdesegnek elharitasara,
mert termeészetellenes volt; ellevén a’ termé-
szetben minden ferdeségnek ellentéte rejtve,
mellyel az lassan ugyan, de annal biztosabban,
alokaink ellenére is czéljat éri. — Julidn grof
latta Spanyolhon’ természetlenségét, middn
Muza arab vezért honjanak tiz ezer fegyveres-
seb elfoglal hatdsara rea birta. — Elesmérte a’
német csaszari kdvet 1525-ben Magyarhonnak
félszeg allapotjat, midén a’ Pesten tanyazé né-
hany egyedeknek fény(z6 dombeérozésat, a’ Ki-
raly’ és alattvalok’ szomor( sorsaval 6szveha-
sonlitvan mondani batorkodott: ,,ennek ollyan
tekintete van, melly sokdig nem tarthat4*). —
Latta Janos Kazinér lengyel kiraly 1661-ben
nemzetének okvetlen romlasat, mondvan: ,bel-
sO villongasink miatt megtdmadastul és feldara-
bolastul félhetiink. Az orosz (adja Isten hogy
hamis proféta legyek) Litvaniat, Brandenburg,
Lengyelorszagot, és Prussiat, Austriat, Krakot,
hataros tajjal egyltt veszi el“ és megtortént;
mert allomanyuknak és a kdzjo eranti eszméik-
nek alapja szenvedélyek lévén, a’ jézan jogok

*) Sammlungkleiner ungedruckten Schriften, Kovacliich
Ofen, 1805. I. K. 169. I
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elferdlltek, és azért a’ tarsulat’ valodi hasznara
vonatkozd észnek semmi becse ’s nyomatéka
nem lehetett. Kiralyaikhoz csak akkor mutatlak
hivséget, ha tobb lres gazdaglhivatalok nyitva
allottak. A’ vég vész’ latasakor 6k is, valamint
a’ Romaiak, vissza akardk a’ kéznépnek a’ ta-
pasztalas altal igazolt jogait adni, de mar késo
volt. Jelen sorsukat tehat megérdemlették.
Mennél mélyebben nézink az anyagi Vi-
lag® szerkezetébe, annal erdsebben meg Kkell
gy6z6édnink arrul: hogy minden valtozasokat,
alakulast, és romlast két egymassal ellenkezd
er6k, egy igenleges és nemleges, egy tenyésztd
ésenyeésztd eszkozik. Azért tenyészet és romlas
egymast valtjadk a’mintegyik elem a’ masikat tul-
haladja. Szinte ezen altalanos anyagi rendszabaly,
a’szel lemi targyakbanis all. A’teremt6 ész a’szen-
vedélyekkel minden egyénben és tarsulatban ve-
gyest talalkozvan, hol a’szenvedélyektdl, éseze-
ken alapult balitéletektil el nem fojtott ész té-
nyez, ott gyarapulds, hol ellenben a’ szenvede-
lyek az észt talhaladjak, ott egyes egyénektdl
kezdve a’ csalad- és egész nemzetsegekig min-
denltt és mindenkor fogyatkozas, nagyobb vagy
kisebb, a’ tulhatads’ foka szerént kovetkezik.
Mit kiki, nagy vagy kicsiny, énmagan, kéren és
mindenkin észrevehet. .*. Kuléndsen tapintha-
t0, mikép azon nemzeti tag, vagy érdek, melly
valamelly honban képviselve nincs, hanyatlasba
esik, ’s marad a’ képviselteknek is szembet(iné
rovidsegével. igy nevezetesen nalunk a’ ténye-
z6 értelmiségnek a’sziletésnél kevesebb, vagy
mondhatni semmi allomanyos becse nem lévén
az iparok mint annak szulemény! a’ képviselt
mezei gazdasdgnak tagadhatlan rovidségevel
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tespedésben maradtak, mi hibanak dijat kall6id-
re tobbszorosen fizetjuk. Szinte a’ papiros er-
dem a’ valddi érdemnek helyébe altalanos pot-
lekul jogosittalvan, lathatunk kivaltsagokat, mi-
lyeket a’ jozan honfi csak az ellenségnek
Kivanhat.

Esméretes még mai nap is a’ régi eszmé-
reknek jelenleg is gyakorlatban 1évé ketfeleke-
zete, kiknek egyike minden orat testi 6romok’
élvezetében toltendbének tanita; masika pedig a’
Ielek’ nagysaganak kovetkezmeényire figyelve a’
csendes értelemnek mint némi isteni szikranak
hodolt, —amazok a’ testi jelen révid, ezek pe-
dig a’ lelki, tavulabb esd, allandé 6romre to-
rekedvén. — Milly vészhozok valdnak az
els6k: az Epicuristak, megesmérhetni foganat-
jabol, kiholt miattok a’tudomany, mivészet, és
erkolcsiség, ’s magokat, javaikat ’s f6kép tarsa-
dalmukat bitangga tették; kiket tehat tobb feje-
delmek, nem hasznalvan szelid eszkdzok, a’ leg-
rémesebb vérengzéssel Kiirtani nem oknélkil
igyekeztek; de mély gyoOkeret és terjedelmet
vervén az, nem lehetett, ’svégre tarsulatoknak is
meg kelle bukni.Vagynak igenis, jelenleg is
egyéneink, kik erdltetett ferde toérvényekbe bi-
zakodva, sem a’ fejedelemtél, sem a’ hazaiul
tobbet nem varhatva, testi élvezetek altal annyi-
ra eltompultak, hogy milliok nem elegenddk al-
jas vagyaik’ kielégitésére’s a’ vélek joltévd hon
az a’ targy, mellyet resen hagyni f6 koteles-
ségnek gyakoroljak s 6k ezt szabadsagnak ne-
vezik, meg nem fontolva hogy a’ vad vagyok &s-
tak sirgodrot az elhunyt nagy nemzeteknek. A-
lig foghatni elmével fel, mikép lehessen azt hon-
finak nevezni, ki hona erant nem tartozik mas-
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sal mint rontani azt. Mi kabult ész az, melly ezt
megjog-ositana ? mert:

a 8

Az erkoélcsi er6k eredményesebbek az anya-
giaknal.

Azt mondja Polybius *),,a’ Rarthagiak’ kor-
méanya ig*en kemény volt, 6k a’ Spanyolokat
annyira kinoztak, hogy midén a’ Rémaiak jottek,
Ggy nézték ezeket mint szabaditdjikat, és ha
megtekintjik azon nagy pénztémeg-et, mellyel
a’ Kathagiak ezen nagy haborat folytattak, ’s
még* is elvesztették, meglathaté jol, hogy az
igazsagtalansag™ rosz g-azdalkodas, ’s nem felel
meg* a’ varakozasnak." — Szinte Tacitus a’ Ro-
maiakrul: ,,Nem Cinna, nem Sylla’hosszas ural-
kodasa, nem Pompejus, és Crassus’ hatalma
Caesar el6tt; nem Lepidus’ és Antoninus’ fegy-
vere Aug*ustus el6tt estek le, ki a’versengésektdl
megfaradt tarsulatot ,,Fejedelem” név alatt pa-
rancsa ala vette. A’ tartomanyok sem vonakod-
tak ezen allapot el6l, gyanas lévén a’ Tanacs-
nak és népnek kormanya, a’ hatalmasok’ viasko-
dasa, a’ hivatalnokok’ fosvénysége és a’ torvé-
nyek’ hia kezelése miatt, mellyeknek egész ko-
re pénzzel zavartatott”. —Afrancz aristocratiat,
nem népfolotti fels6bbség*e, hanem ennek szen-
vedélyes gyakorlasa hozta azon allomasra, mi-
szerint egy poszté-arus Robespierre 6t kivalt-
sagaival egyutt meg-sillyeszthetné. A’ franczia
egyedurat, kinek 3E millio népség™* tisztelte ha-
talmat, a’ parisi kofak 179E-ben megtamadni

*) L. D« virliitibus et vitiis, 9. k.
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merlek. Lengyelhonban az elosztas el6tt, nem
latunk mast, mint néhany egyedek’ tagas kedé
lyit, és tékozlo fénydzést a’ nagyszam’ koldus
saga és az egésznek romlottsaga kozt. Katalin
orosz czar nem helytelenul jdésolta tehat felo-
I6k: miszerint ,,csak le kell annak hajolni, ki
Lengye lhonbul valamit elvenni akar.* — Taci-
tus, Tiberiusrul Irvan beszéli: ,,mikép ezen fe-
jedelem nyajas, leereszked6 volt, adott szigoru
torvenyeket a’ nagyok’ pazar fénydzése ésrom-
lottsaga ellen, szerette a’jo polgarokat, azérta’
nép Ot Atyjanak akard nevezni; de el nem fo-
gadta. Es minekutana latta, hogy a’ legels6bb
Consulok és Tanacsosok kozul, kik azel6tt a’
félvilagnak parancsot osztottak ’s baratsagaikat
a’ kiralyok kérték, most az tartotta magat leg-
derekabbnak, ki alacsonyabban hizelkedhetett’s
Ki gyaldzatosb tervet keszithetett, azert Tiber
6ket megutalvan kegyetlen 16n ’s igy szdlitotta
meg Oket: ,,oh ti nyomorékok, kik egyedul szol-
gasagra szulettetek, mondjatok meg, ugyan mar
mit csinaljak véletek, hogy a’jo erkdlcsre visz-
szahozzalak?*

1156-dik évben Fridrik csaszar Ausztriat,
Styriat, Karinthiat és Karnioliat Henrik her-
czegnek olly feltétel mellett altaladta, hogy a’
fiag’ kivesztével az utolsénak éregebb leanyara
szélljanak. Valoban e’ feltevény 1245-ik evben
béekovetkezett: vitez Fridrik fimag nélkul ma-
radvan. Ezen Fridrik’ 6regebb testverének Hen-
riknek leanya Gertrud styriai jogat Béla ma-
gyar kiralyra atruhazta. Azonban Ottoear cseh
kirdlynak fia Herczegiil valasztatvan, e’ kettd
kdzt hadra kelte’viszony ’s Béla gy6zott sfoglalt;
de a’ magyar képvisel6k’ zsarlasi a’ Steierokat
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lazadasra készték 5 Ottocart segitségre hivan,
Ottocar gyOztes békekdtesben Styriat elnyerte
llelatul*). —Matyasunk is elfoglalta Ausztriat, ’s
volt Magyarhonnak annyi anyagi ereje, a’ men-
nyivel e’ szerzeményt megtarthatta volna, de
a’ szellemi er6knek szlike miatt, a’ szenvedé-
lyek Matyas5Shalala utan kitérvén, a’ szabadsag
és ferde eszmék altal elfajulvan, nem csak Au-
striat elvesztettiik, hanem alap is vettetett mind
azon inségek’ bekdvetkeztenek, mellyek honun-
kat ez id6szak utan erték, a’ torokot beidéztek
’s okoztak hogy nemzetiink gydmsag ala esseék,
ki szabadsagat abféktelenségben kereste ’s az
indulatos merények térvénydiket csak az elnyo-
masra idomitak. Elégtermészetes enyésztd erdk
onallasunk’ érdemlett elvesztésére!Jelen alla-
potunk5jobbsagatcsakabfelséges Ausztriai haz’
erenyeinek kdszonhetjik, mellynek tagjai, az
alapité 4-ik Albrecht habsburgi gréfnak végta-
nacsat kdvetve, nem a’ diplomatia, sem a5sors’
vakjatéka, hanem aSlegtermészetesebb okoknal
fogva, millyeket mas birodalmak5 szerzéseben
is eszrevehetGi, a5 tarsulati eszmék5gyakorlata
altal, honunkat ’s Ures kozjavunkat fejedelmi
parancsok ala vették. Ugyanis:

4-ik Albrecht habsburgi grof egyedil Habs-
burgnak, és némi csekély tajacskaknak Argau-
ban és Alsatidban birtokosa, elmenvén 2-ik Fri-
drik csaszarral a’ Szent-Foldre, elindultakor
ezt ada csaladjanak tanacsul: ,,megemlékezze-
tek, hogy a5Habsburgi elhunyt Grofok jo biré-
két nem a5 csalardsaggal, kevélységgel, vagy
mocskos 6nzéssel, hanem férfias batorsaggal,

*) Coxes: Geschichte von Osterreich, 1- k 35. 1
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vitézséggel, és a’ kozjéerti aldozatokkal sze-
rezték, kovessétek dsvényiket, ’s megald az Isten
titeket joszaggal, tisztségekkel." — Albrecht
1240-ben Ascalonban meghalédlozvan, tobb fiai-
nak egyike Rudolf az atyja’ lelkétul ihletve,
eleintén kevés orokraényét a’ szomszéd Gro-
fok’ akkoron szokéasos rablasitul meg6rizte, ’s
birtoka kevés lévén, masoknak is, kulondsen
Ottocarnak honunk ellen fegyverrel szolgélt. *)
FG6 elve volt a’ gyengét partolni, mi altal 6n-
alattvaléi meggyarapualvan, 6t szerették, t6lok
segédeszkdzoket nyert, nagy de szegény birto-
ku g6gos ellenségeit megalazhatni.
Megesmérvén ekképen Uri, Swvitz és Un-
terwalden, Rudolfnak nemes lelkiletét, védI6-
nek megkérték. 1265-ben Zirich katonasagéat
korménya ala adta, hire tehat mindtovabb ha-
tott, és a’ valaszté fejedelmek 6t csaszarnak el-
valasztak. Rudolf olly csekélynek tartad magat,
miszerint midén elvalasztasanak hirét vinnék,
nem hitte. Ottocar pedig magat elég erbsnek
velvén meghiusult reményét fegyverrel Kicsi-
korhatni, Rudolfot mint el6tte csekély gréfocs-
kat e’ rangrul lemondatni igyekezve, ellene ha-
dat szallitott. De Rudolf 6t leginkdbb a’ Magya-
rok’ fegyverével meggy6zte ’s Austriat, Styriat,
Karinthiat és Karnioliat t6le elvette. Késdbben
a’ torvényt tapodd Némethont a’ torvény’ tisz-
teletére teritette, ’s intézetei a’ birodalomnak
és Onhaza’ fényességének talpkovil lettek. En-
nek utodjai magokat minden fejedelmi csaladok
kozt szelid kormany altal kulondsen kitlintetek,
azért megtorott rajtuk minden ellenség. Ok

*) Coxes: Gescli. von Osterreicli.
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szabadiiak ki hazankat a térok jarombul, mibe
sajat vétkeink altal esénk. 300 éveken at alkot-
manyunkattiszteletben tartjak,’s allandobb jé1é-
tet sz. Istvan o0ta nem élveztiink mint most, ’s
ha hatramaradasink vannak, a’ minthogy val6-
ban vannak is, tulajdon hanyagsagunkul szar-
maztak és tartatnak fen, a’legkivanatosabb kor-
manyzasi modort kovetvén erantunk, ugymint
on erénkbili el6haladast engedvén, remelhetd,
hogy honosim nem lesznek gyavak oOn ereik-
ben bizalmatlankodni, ’s ha bizalmatlankod-
nanak, azonnal az ¢uallésagraiérdemetlenségi-
ket tanusitni fogjak, és a’ kormany ellenébei
viszonyokra nézve megemlékeztetnek még- el-
s6 Ferencznek az 1825-diki orszaggydlést meg-
nyitd beszédére, mellyben e’ j6zan fejedelem
szembetlnd hévvel intett minket: ,,nihil a vobis
postulamus, nisi patriaé vestrae felicitatem®.

Hasonlitsuk mar most 6szve Austria-hdzat
Zapolya Janossal, mint koronankért! vetélytar-
sdval- Ennek elve volt a’ legrutabb vétkeket
is czélérhetésre hasznalni. Tokajnal allott 6
vesztegelve negyven ezer fegyveressel, midén
a’ mohacsi gyaszos utkozettortént. Terhére saj-
ditatik Matyasunk’ hirtelen haléla, és kincsei-
nek elrablasa, nem is emlitvén a’ tobbit. igy er-
kolcsi szempontbul tekintve tlstént kitlnik:
miért Zapolya, Ausztria-hadznak helyet engedni
kénytetett. Valamint Caesar’ erényei el6tta’ ko z-
tarsasag’ vétkei, a’Parisi gréfel6ttNagy Karoly’
utddjainak gyengeségei lehullottak.

Azt mondja Cicero e’ szellemi er6ril *):
»-Minthogy az igazsadgnak annyi ereje légyen,

*) De officiis, 2. K.
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hogy az mégla’ zsivanyok’ vagyonit is megero-
sitse és tobbesitse: mennyi erot néki a’ torveé-
nyek és birak koézt az alloményos tarsulatban
tulajdonithatni véljik? nékem ugyan latszanak,
nemcsak a’ Medoknal, mintHerodot mondja, ha-
nem ebeinknél is a’jo elkdlcsi kirdlyok igazsag-
nyerhetés végett alkotva lenni. Mert midén a’
teheflen tbmeg a’ nagy vagyonosoktul nyo-
matnék , egy valaki erényeshez folyamodtak, ki
midén a’ gyengéket bautalmaktul megdrizne,
jozan jogok’ allapitasaval a’ legalantabbakat a’
folebbiekkel okos ardnyban megtartotta”. — E-
zen okadas volt a’ veleje azon felszdlitasnak is,
mellyel Napdleon magét csaszarnak elfogadtatd,
mit aztan katonai tulsdgoskodasaval eljatszott.

Erény tehat az orszéagiasnak valddi alapja,
a’ szenvedélyekt6l szarmazo tulsagok pedig
megrontd elemek. Ugy szinte egy magat sze-
rencsésen orszagoltatd népnek fo tényezdje a’
jozan aranyu jogokat kdveteld ’s hiven megtar-
to0 ész. — Nem tudtak a’ Homaiak eleintén a’
vitézseget a’ kiméléstél, a’ kozjavat az 6n, és
csaladjok’ szeretetétlil megkulonbdztetni: azért
kicsinybdl nagygyé lettek. A’szomszéd népek
szerencséjuknek tartak tarsuk, vagy legalabb
baratjuk lehetni. Eskd, torvény, kotelesség’ szi-
goru teljesitése, er6t nem sajnalo teves, kenyel-
mek’ nélkilezése vala jellemuik. Melly elveket
szinte az Eurdpaba jov6é Magyarok is kovetvén,
tehették ezen szép eés gazdag foldnek megdro-
kositéset lehet6vé.

A’ Scythak tudniillik régi laktanydikon el-
sokasodvan tobb gyarmatokat; Parthokat, Ava-
rokat, Hunnokat es Magyarokat rajzattak. Ez
bizonyos jele a’ kdzjoérai térekvésnek. Kiilono-
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sem nem lehettek a’ Magyarok tudatlan nép,
midén szinte Asidbul ezen szép tajt kiszemelni,
elfoglalasara tervet, és ehez alkalmatos eszko-
zoket kitalalni, ’s eszméjeket végrehajtani tud-
tdk. Nevezetesen: Keresés kdzben tapasztalvan
hogy nagy dolgok’ kivitelére szilkséges a’ kdz-
jot illet6 rendszabasokatdszpontositni (Julianus
Porphyrogenitaszerint)*): ,,Arpddotnema’ vér-
ségért hanem érdemeiért 880-dik évben Fének
elvalasztak* kinek utddjai Sz. Istvanig 120. évek
alatt ezen uj foldon ’s uj nemzetek kozt ollykep
uralkodtak, miszerint sem torvényeket szaporit-
ni, sem ezen uj szerzeményt irigységtél félteni
nem valaszikség.—Fej, és alattvalok kozti egyet-
értés, Eurdpaval! kibékiles elég indokot szolgélt
Led Sapiens csaszarnak 6ket megesudalni, és tu-
lajdon népének példaul allitni,mondvan:a’,,magya-
rok mindenre szemesen ligyelnek, tanacsaikat tit-
kon tartani legszentebb kdtelességnek tartjak, az
id6tdl, tanacsiul, és rendtdl, tobbet varnak mint
erdszaktul; az 6 hadjok példanya a’rendtartasnak.
Szemesés szabad nemzet, melly az inségeket, és
faradsagotszivesen t(iri,és eléljaroitkotelessége-
iknek teljesitésére szorosan’s szigordn tartja **).

Ez rovid de méltésagos abrazolasa egy sza-
bad és kozjora torekvé népnek, egy okossagnak
és erkolcsnek, millyet a’ torténettan nem sokat
mutathat. Magaban foglal mindent, mit tapasz-
talas egy nemzetnek egy kicsinyb6l nagyra eme-
Iésére foganatosnak ajanl, ’s egyszersmind ér-
telmez bennlnket, mi altal nagybul Kicsinyek
lehessiink. — Mi van pedig nekink jelenleg

*) De administratioue imperii.
**) L. de Tarlica.
2*
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azok helyett? — Tartomanyok’ nyerése helyett
tulajdon feleink kétségbe hozzéak drokségunket,
s6t nemzetiséginket is. Az érdem helyett van-
nak szemeélyes tehetségek’ kifejlését gatolo Ki-
valtsdgok. Tanacsainkat az oktalan témeg hata-
rozza. 1d6 és rend helyett, félre magyarazott
szamtalan torvények. A’ rendes had helyett in-
surrectio. Szabadsag helyett szabadossag, és
szolgasadg. Inségek’ és faradsdg’ szives torése
helyett, ostoba fény(izés minden aprddjaival
egyutt. Amegyékben és varosokban kotelesség’
szoros teljesitése helyett egyedarus hivatalok,
kényelmes kereset mellett feleletterh nélkdl,
’s kérdezni lehet: hany milli6 énkényes hatra-
teveseknek, es torveny-szinl karositdsoknak
kelle torténni, mig a’ nagyszamu nép, és a’ leg-
tobb nemzeti érdekek azon fokra lealjasultak,
minél aldbb nem lehetnek?! Kovetkezve: az
Eurdpaba jott Magyarok okosabbak, és erénye-
sebbek voltak nalunknal, ’s cselekvényi modo-
rukat mienkkel parhuzamba tévén, Kiderdl:
miért mi azok’ szerzeményit megdrizni,’s annal
kevesebbé tokeletesiteni nem tudjuk. Kiderdl
az is, hogy a’ szellemi er6k akar tenyészet, akar
enyészetre eredményesebbek az anyagiaknal.
Nevezetes ezen szellemi er6r6l Catonak
Caesérrali az 6szveeskudtekril tett feleselese,
midén a’ koztarsasagnak feladata volt: ,lenni
vagy nem lenni* azon koztarsasagnak, melly
erényre épitve, hatalmata’félvilagra kiarasztvan,
mar nem talalt kul- ellenségre, ki a’ szerzemé-
nyek’ élvezetében haborgatta volna; de a’ bel-
enyésztd okok rajta erdt vettek.EkkormondaCae-
sar: ,,Eleinknek nem volt merényekre sziikségok
’skevélységok nem ellenzetté masok’ intézeteit,
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haazokjoknak tapasztal vak, utdnozni. Fegyverei-
ket, és iveiket a’ Samnitaktul, a’ FGnokok’ ezi-
meit tobbnyire a’ Tuscoktul vették. Utoljara mi
valahol a’ tarsoknal, vagy ellenségeknél alkal-
masnak sajditatott, serényen itthon végrehaj-
tdsa’jot utanozni, nem pedig irigyleni akar-
van. — Val6ban erény, es értelem nagyobb
volt azoknél, kik kevés vagyonkabul ekkora bi-
rodalmat alakitottak, mint mi bennilink, kik azo-
kat jogszerint szerzetteket, alig tarhatjuk meg,
Catonak errei felelvényében imez olvastatik:,,Ha
a’rész tényeket akkor ld6z6d, midén mar meg-
torténtek, hacsak a’tevés el6ttnem ellenzed, ak-
kor hogy tobbé ne torténjek, hidba kivanod az
okossagtul- ... De a’ halhatatlan Istenekre!
hozzatok szolok én, kik mindenkor hazaitokat,
majorjaitokat, czimjeiteket tobbre vettétek a’
kdzjonal! Ha birtokaitokat akarmiilyenek le-
gyenek azok megtartani, ha éromvagyitoknak
henyét adni akartok, ébredjetek fel mar valaha
ra, és fogjatok a’ kézjohoz. Nem a’ vamok, nem
a’tarsok’ sérelme forog fen, hanem szabadsa-
gunk , és letink kétségben van. Szamtalanszor
beszéltem én e’ helyen polgaraink’ fénylizése
és fosvénységérdl, azért sokan ream neheztel-
tek is... De ha mindjart ti ezeket kevésbe vettétek
is,a’kozjo erésen allott, a’gazdagsaga’henyetki-
potolta most mar pedlgnem az forog fen, jo vagy
rossz erkdlcsokkel eljunk e, sem mekkora és mi
méltdsagos légyen a’ romai nép’ blrodalma ha-
nem ezek akarmillyek legyenek is, azok a’miénk,
vagy velunk egyutt elleneinké legyenek...Mar mi
régen a’ targyak’ valésagos nevezeteét is elvesz-
tettik. Mas vagyonat elajandékozni jo ténynek,
legroszabbmerények vitezségnek, hivatnak. Ez-
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zel a’kozjo a’végén van. Ne véljétek, hogy ele-
ink e’ koztarsasagot kicsinybul nagyra fegyver-
rel emelték. Ha igy volna a’ dolog, akkor koz-
tarsasagunk jelenleg legszebb ’s jobb volna; né-
kiink most tobb tarsaink, tébb polgaraink, azonki-
vul tébb fegyvereink és lovaink vannak mintazok-
nak. De masok, masok voltak am azok, mikdket
nagygya tették, mik nékink nincsenek. Itthon
ipar, kint igazsagos kormany , tanacskozasban vé-
tektdl és vagytul szabad lélek. E” helyett nékiink
fénykedés és fosvénység, egyedek’gazdagsaga’s
koz szegénységiink van.Dicsérjuka’gazdagsagot
élvezzik a’ henyét. A’ jok és roszak kdzt nincs
kilonbség. Az erények’ jutalmat a’ gég birja.
Nem csuda tehat, ha ti egyesleg, kiki maganak
okul. Itt 6romélvezésnek, amott pénznek és ke-
gyelemnek szolgaltok; miutan torténik, hogy az
ures kozjo megtamadtassék- .. Ez visszatetszd
targy, de ti nem féltek t6le; vagy inkabb igen is
féltek, de a’ lelki tespedés, és restség miatt
egyik a’ masikra var. Az Istenekben biztok, kik
ezen koztarsasagot annyiszor megtartottak ho-
lott nem asszonyos fohaszokkal érdemeltetik
meg azok’ segitsege, hanem vigyazat, tevés, és
jO tanacsbdl szarmaznak minden jok.“

Ezen vitanak értelmét fejtegetni felesleg
volna. Nemzetiségunk és politicus helyhezetiink
lealjasodva 1évén, nem lesz czélellenes reank
némi alkalmazast tenni. Annyi bel6le bizonyos,
hogy az erkdlcsi hibdk veszélyesebbek az anya-
giakndl, és a’ nemzetiségunket kétséghe vono
Horvat atyankfiait soha semmi anyagi erével,
vagy kényszeritd torvénnyel, hanem 6ncselekvé-
nyink’ erkdlcsiségével nyerhetjik meg. Ellen-
ben gy6zni fognak 6k, ha hiven teljesitendik
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mind azokat, mikkel mag-oknak és masoknak
tartoznak. Egyetlen feltétel; minélkdlhiusuland
minden igyekezetiink. — A’ franczidk is elfo-
gadtak az angol alkotmanyt,melly honn olly sok
jot eredményezett, de nem léven annyi erényik
mint az ang-oloknak, nem lévén a’francz kama-
raknak ollykdzérzelmok és értelmiik mintaz an-
gol parlement- és f6-aristocratianak, kimagat, jo-
gaiteés tetteit rostaltatni nem tiltja, tudva mikép
el6jogai a’jozan értelem el6tt el nem eshetnek
’s salakjatuli tisztitdsa pedig csak erdshitésére
szolgél, nem lehet, mondam, ugyanazon alkot-
manynak Franczhonban azon eredmeénye, mint
Albionban. — A’ franczidk a’ legjobb Ugyeiket
mar szamtalanszor szeszélyesseguiikkel eljat-
szottak, esapodarsaguk Oket Olaszhonbul mar
tizszer kikergette. Magat rostaltatni hagyni mar
elég erény és értelem, minek massat csak az
erenyes romai tanacsndl talaljuk fel, Censort
rendelvén az maga és az egész lovagi rend fo-
1é, ki a’ testiulet’ szertelen gyombor kindvéseit
els6 eredetlikben elvagnd, felnbtten a’ termé
agok életnedvét elszivan az egész fa vésznek
induljon, vagy meddén maradjon. A’Cénsor meg-
szlintével , meg is szlint a’ roppant birodalom-
nak becses és biztos alldsa, a’ torvény vazza
alakult, és a’ temérdek anyagi er6k nem ment-
hették meg a’ tonkre jutastul.

Ezen igazsagot feltalalhatni 6nnemzetiink-
nel, és részletesen minden kilon tagoknél is.
E’ foldre jutasunk utan térvény-kezelének meg-
maradt azon osztaly, melly a’ népet ide vezette,
és lehet6 onkihagésait (JulianusPorphyrogenila
szerint) nehéz és keserl fenyiték ala vétetni
rendelé. Ugyanakkor a’fénok sem huzta ki ma-
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szukségunk minden harmadik évben uj térvény-
tomegek’ alkotasara, hanem a’ belmegelégedés
és kolcsonds bizodalom erds labon éllott, s
szomszédink ésuj birtokink irant veliink kibékul-
tek. De middn Szent Istvan utan az idegen mar
akkor megromlott hibéri (vagyis inkabb mond-
hatnék) htlenbéri elem a’ magyar népet a’ tar-
sulati természetes eszmékbél kiforgatta, middn
Gisela kiralynével a’ bevandorlét! Feudalistak
szintagy mint 6nhonukban is, mindent a’ magok
g6gjének alarendelni igyekezve, a’ kirdlyokat
egyedil dntiatalmok’meg6rzésérul gondoskodni
kényszeritok, kialudt a’ kormanyzd testiletbil
ama’Julianus Porphyrogenitatul kivaltkép meg-
jegyzett eredeti tarsulati eszme, és ez Aaltal
szukségkép altahnent a’ kormany és biraskodas
a’ Papokhoz mint akkoron legértelmesebb és
erényesebb testulethez, ’s birtak is az-t mind ad-
dig, mig némellyeknek tdlzott haszonvagya az
egész nép’ figyelmét fel nem ébresztette, ’s ko-
vetkeztek utanok a’ Méagnasok, de ezek ismét
az Arpad’ vérének kiveszte utdn a’ kiralyok’
szabad valasztasaval talsagos kivaltsagokat igé-
nyelve , kirekeszt6 zart testlletre fajultak, kor-
manyuk alatt a’ kiralyi hatosag és koznép tonk-
re jutvan, mar a’ mohacsi veszély el6tt ellenek
zOdult a’ nemesség, ’s minekutana ezeket okok-
kal meggy6zni nem tudtak, 6szveszedett job-
bagyi er6vel a’ nemességet széljelverték, de
tulsagaik megis erkdlcsi gyumolcsét megter-
melték, tudniillik a’ mohacsi veszély’ lehet6sé-
gét, a’ biraskodasnak mas tagrai atmentét, és
a’ kirdlyi hatalomnak olly egyénre jutasat, kit
az erénytelen g6gnek, és hatartalan 6nzésnek
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mocskos fegyverei meg nem sérthetnének. ..
Jelenkorban tehat, mid6n az alaptalan, és elv-
ben olly Udvds megyegyiilések a’ szenvedélyek’
szinpadava valtak, az életkérdéseket a’ vad to-
meg hatarozza ’s a’ térvény-kezel6ket a’ vétek’
atjan szemeli ki, minek kdvetkeztében a’ tor-
venyek’ kiszolgalasa és magyarazasa a’ gyen-
gébb félre nézve csupa kegyelem, sét (lehet
mondani) a’ tisztdjjitasi pazar koltségek’ fede-
zésére uzsora-targyul hasznaltatik; szuksegkép
a’ nemességtil a’ kormany és biraskodas elu-
tazni készul olly testiilethez, melly erénnyel
és ertelemmel bdvelkednék, ’s ehe'z a’ tarsu-
latnak hajlama nem csak erkdlcsileg kénysze-
ral, hanem kényszerul anyagilag is azon altala-
nos hanyatlas miatt, miszerint a’ kegyelt ta-
gok’ érdekei is kétes viszonyba, és tespedesbe
jottek, a’ tobbiek’ érdekei pedig vazza torpul-
tek, ’s kiknél sem térvényalkotés, sem az alkot-
tak’ kiszolgalasa sem katonaskodas, sem valami
iparok nem diszelhetnek.

Az altaldnos hanyatlasbdl eredelt erkdlcsi
kényszerllésnek lehet tulajdonitani a’ kéznép’
értelmes részének 0j jogokbanirészeltetésének
altaldnos eszméjét, ’s ha a’ tisztesek, ugymint
a’ koznépnek erényesebb és értelmesebb része
ezen eredeti feltevenyekben magat tokéletesi-
teni iparkodnék, ’s ha ellenben a’ k6znemesség
az eddig gyakorlott térvényferditésben és ujjo-
lag megszokott erkdlcstelenségében megatal-
kodnék: a’ birdskodasnak és torvényhozasnak
okvetlen a’ nephez kell jutni, mihez a’ kormany-
nek, ha akarja, ha nem, okvetlen el6bb utébb ke-
zet kell nydjtani, vagy a’ kormanyt egyedursagi
modorra alakitani, mert a’ nép’ érdekét a’ feje-
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deleméiil elkulonzeni, ’s egy kevés toi*edék-
nek romlott vagyait az egésznek érdekeével fel-
cserélni teljes lehetlenség. Miért is nincs jelen-
leg a’ tiszteseknek, vagy ha Ugy nevezni akar-
juk, a’ nép’ értelmes részének eredményesebb
érdeke, mint akarmi aton ’s médon ’s formaban
maga folé Censort rendeltetni, és igy a’ kino-
vésekt6l meglOrzendd erkdlcsiség- és értelmes-
segevel szegényt boldogot lekdtelezni, szivbil
megvetve azon szabadsagot, melly magaban fog-
lalnd fuggetlenul masoknak arthatni. Az erény és
értelem’palyaja mindennek nyitva all, senkitdl el
nem zarhatd kitoréssel czélt ér, ’s gyakorlasa-
ban a’ legnagyobb erd rejtezik.

3 &

A’ tarsulat’ Iényege all egymasnak segitse-
gére, nem pedig karara levésbdl.

Téarsasagra szilettiink, az tagadhatlan. Ki
ezt tagadna, meg fogja a’ naptul is tagadni vi-
lagossagat. Tarsulat nélkil egyes ember soha
végre nem vihetné akar magéara, akar a’ kozre
nézve azt, mii tarsulatban eszk6zolhet. Maganak
a’ tarsulatnak tényei természett6l csak azon fok
szerént slikeresek, mennyire a’ kdzdsnek esz-
méjébdl indultak ki, és abba végzédtek is. — A’
tarsulat’lényege tehat egymasnak hasznara, nem
peldig karara levést feltetelez, vagy nincs tar-
sulat.

Ezen eszmével egyes egyének’ valddi java
soha Utkdzesbe nem jO, s6t az egyesek’ javabul
all a’ kozjo. Hol az egyéni jo, a’ kozjoval odszve-
Utkdzik, ott vagy az egyik vagy a’ masik a’kép-
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zeleti téren megy, eltérve a’ valotul. EQymas7
hasznara tehat mikodhetni, értelmet feltételez,
és e’ szerint mdkdodni természetes tarsulati ko-
telesség, mellytlil semmi polgari intézmény sen-
kit jog szerént fel nem oldozhat, a’ tarsulat’ lé-
nyegének megsértése nélkil. Azon szellemet,
mellyel egymas’ hasznat kitlinéleg még egysze-
ri kotelességunk folott is elémozditani torek-
szunk, a’ Homaiak erénynek mondottak ’s a’ ha-
nyatlas’ kora el6tt becsiléssel tetézték, mint
gyarapulhatdsoknak egyetlen forrasat. — Nem
Is igen széles tapasztalas kivantatik annak kiért-
lietéséhez, hogy a’ melly népnek erényes egyé-
nei nincsenek, ott nem lehet remény az okszer(
haladasra; hol ellenben az emberisegakarmelly
indokbul ellenségének tekinteni kenytetik, hol
a’ cselekedetekbdl masok eranti figyelem kive-
szett, liol a’ nagyobb vagy erdsebb rész a’ tob-
binek csak lealacsonyitasara makodik: ott ter-
meszetesen aszni kell a’ tarsulatnak, és szik-
ségkép eredményteleneknek kell lenni minden
kezdett torekvéseknek. Azt mondja Cicero *):
»,ha mi Ugy veélekszink, miszerént mindenki a’
a’ maga hasznéért megfossza, megbantsa a’ma-
sikat, szét kell szakadni azon, melly az ember’
természetével legjobban megegyez, tarsasag-
nak. Mintha valamelly tagunk a’ tobbi tagok’
érzékeit magdhoz vonna, megyengulni, és el-
veszni kellene az egész testnek. Ugy ha kozi-
link kiki masok’ hasznat magahoz ragadja és
mindenkit6l annyi hasznot elvon, a’ mit csak el-
vonni tud a’ maga hasznaért, szuksegkep fel-
fordul a’ tarsasag, és kozlekedés. Mert maga

*) L. «e Officiis.
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a’ természet nem szenvedi meg', hogy masok’
fosztasaval dnvagyonunkat neveljik.4

A’ franczidk Napdleont mintszorgalmas je-
les hadi vezértj(’)zan jog'ok’meg'alapitasa’tekin-
tetébdl, mint a’ fejedelmi hatalom’ természetes
és egyszersmlnd torténeti czimebul, Fejedelem-
nek elvalasztak. Ugy latszik: nem értette 6 azon
felhivd levélnek beltartalmat, ’s nem hitte hogy
a’ természetben volna méglegy eredményesebb
erd is az agyuknal: mert midén az egész orszagl
javat ondulvagyinak és katonainak alarendelvén
az eg'ész nep Ifiusdgat és erejét felemésztette,
’s minden kilviszonyit is ugy intézte, miszerint
a’ szomszed tarsnépek és fejedelmek minden
véle tett mikodesbol csak kart éreznének, csak
egy szerencsétlen nap kellett, hogy tulajdon
nepének erantai érzelme vilag-osan kitorne, ’s
magat semlegesen viselné. Laine és Raynouard
nemzeti szonokok a’ lipcsei Gtkdzet utdn a’ nem-
zeti gy(lésbe el6ladvan a’ dolgok5valodi terme-
szetét, azonnal megtdrt Napdleonnak tekintete
és az okosabb francziak szabaditonak nézték az
ellendk hadat vivé fejedelmeket, kik mar eleve
Napoleonnak e’ tarsulat-ellenes szellemében, és
mUikddésében sajditak és lelték megbuktathata-
sat. — Caesar éppen ezen észrevétel mellettta-
madta meg Romat. A’ hatartalan 6énzésbe elme-
ralt, Tanacs 6t hazaaruldénak nyilvanitotta, ’s
mindent elkdvetett mi a’ népnek eszméletét ré-
szukre rogton fordithatnd, de a’ nép inkabb hit-
te, a’ mit kétségtelenul érzett, és hatalmas szaba-
diténak tdvozlé a’ tanacsiul elatkozott Caesart.
— Oroszhon azeért leselkedik Persia és To-
rokhon kordi, mert érti ezen statusok’ termé-
szetlenségét. — A’ franczia Convent azért me-
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részelte az allomanyt megtamadni, mert tudta,
hogy abhul csak némelly kevés udvaroncznak
vala érdemeden haszna, a’ nagy szam’ elkorcsi-
tasaval és karaval; ’s tudta,hogy a’polgarisodba’
legalsébb fokan allo ember is erzi azon a’tarsu-
lat” 1ényegébll szdrmazd igazsagot, miszerint
egy embernek a’ masik ellen, egy nemzeti tag-
nak szinte a’masik ellen, nem csak joga hanem
kotelességei is legyenek. Lathatjuk ismikép azon
hatalmas egyének, kik valamelly népnek ebbeli
érzelmét idejében megragadni tudtak, minden-
kor czélt értek. — Gyavasag is a’ nép’forradal-
makul félni, kit egy par agyu rendben tarthat,
hanem félni kell ollyan idegen egyenektdl, kik a’
népnek jogszer( érzelmét megnyerni akarjak,
és annak idejében a’ honi rend’ lerontaséara for-
ditanék.

Mikbul kitetszik, hogy van a’ nemze-
teknek egy erkolcsi vagyona is, melly a’ tarsu-
lat’ belsé Iényegét teszi, de mint szellemi targy
csak eredményibul felfoghat6. Szinte mint a’
vildgossag, ambar nem olly testetlen mint az
erkolcsi hatalom, mindennap szemeinktil él-
veztetik, a’novenyek altala tidilnek, mégis ezered
éveken keresztll a’testi vilag’alkoto6 fobb részei-
nek nem esmértethetett meg, ’s megis az volt;
agy szinte a’ vég elemeire bonczolt erkélcsi ha-
talom, az erény, elismeréstnk kivil is a’ tarsu-
lat’ valodisagat képzi. Nélkile a’ legjobb polgari
torvények holt betiik, vagy a’ kényurasagnak
leple, a’ tarsulat’ egész életerejének kifogyasz-
tdsara. Mi altal a’ nemzetiség kétes allasba jon,
az anyagi er6k pedig vadsagban maradnak. —
Megesmérték a’ Romaiak is ezen szellemi ero6t,
midon a’ koztarsasagnak az egyedursaggali kiiz-
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désekor polgari szerkezetikbe a’ régi romai
érenyeket visszaidézni torekedtek. Mit azonban
nem tehetvén, bitanggé lettek. Ennek visszaalli-
tasa’ szlkségébdl vilagosithatjuk fel; miért a’
legkegyesebb romai csaszarok mellett, a’ leg-
rettenetesebb vérengz6 fejedelmek kovetkez-
tek; a’ mint t. i. az egyik j6, a’ masik rosz esz-
kozokkel iparkodott a’ tarsulat’ régi szellemét
visszanyerhetni.

Azt mondja Cicero*) ,,sem szammal a’ Spa-
nyolokat, sem hamissaggal a’ Paenokat, sem
muvészettel a> Gorogoket, sem ezen nemzetnek
és foldnek honos érzeményével az Olaszokat és
Latinokat, hanem vallasos szelidséggel, és csak
éppen ezen bolcseséggel, valamint a’halhatatlan
istenek altal mindeneket kormanyoztatni latunk,
minden népeket, és nemzeteket foltlhaladtunk.4
Megesmerlék ismét a’ Romaiak, hogy a’ nagy
orszagok a’ tarsulati észnek elmell6ztével nem
masok mint rablasok, hogy a’ szellemi er6sseg
nem alabbvalo mint a’katonai erd, s6t amarra tébb
gond forditand6, ’s hogy az igazsag meg a’ zsi-
vanyok’ vagyonit is megszaporitja és megorzi.

Hannibal a* Cannaei Utkdzetben elfogvan
tiz ezer romait, tizet kozulok visszakildott,
hogy a’foglyok’megvaltasaerant a’tanacscsal ér-
tekeznének. Ezek azonban 6nmagok’ és tarsa-
ik’ meg nem valtasara szavaztak,’s magok meg-
vitték a’ Tanacs’azonvégzését, miszerint ,,a’ ro-
mai katonanak halni vagy gy6zni kotelessége
lévén, a’ foglyok meg nem valtathatnak4} minek
hallasaval Hannibal’ lelke megtorott, latvan a’
romai népet még szerencsetlensegeben is illy

*) L. de Officiis.
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nagyszerl szellemmel birni. — Ot tehat nem a’
hadi er6, hanem a’ romai szellem gyG6zte meg.
Jelen id6szakban a’ franczia kamarak Parisnak
bastyakkali kornyezetét végezvén, az Angolok
altal méltan kicsufoltattak, hogy a’ varokban
’s nem a’nép’jellemében keresik az erdt ’s ba-
torlétet: midén nékik csak két varaik lévén azok
is egyedil hadi tarnak hasznalvak- — Nelson
Trafalgarnal a’ franczia és spanyol egyesilt
hajosereget a’kisebb szamu angol-hajokkal meg-
tdmadvan , még a’ vizbe esett angol-matrdzok
sem szlintek meg a’ remult ellenséget vivni ’s
vizbe fojtogatni: honnét a’ gy6zelemnek biztos-
sagat szukségkép kovetkeztetni kell.

Van tehat a’ nemzeteknek egy végtelen
hatasu szellemi 1énye, melly a’ tarsulatnak éle-
tét teremti ’s neveli. Egy életerd, melly az
egészre kiterjed, de torvénybe foglalni vagy
kézzel foghatova tenni nem lehet. Valamintvan
testiinkben egy lathatlan életerd, melly tudtunk
kivil is dolgozik, tevésre készt, gyarapit, fogy-
taval pedig lankadnak tagjaink, egész enyesz-
tével pedig mozdulhatlanokka lésznek és egy
hatalmas halal becsukja a’ homalyos szemeket;
ugy az itt vitatott szellemi eré’ enyésztével egy
hatalmas kéz véget vet a’ lankadt tarsulati élet-
nek is. Ellenben, valamint az életerével ellatott
mag, a’ korilotti idegen anyagokat magaval ko-
zOnositi és oOnhasonrészeivé valtoztatja, ugy
az erény isa’néepeknek valddi er6t nydjt az idegen
népelemeket onfélékké atvaltoztathatni. Azeért
latunk néhai id6szakot, midén minden nép csak
romai vagy semmi akart lenni. A’rdmai 6nzés be-
Iéptével pedig a’ népek’ kotelékei megtagulvan,
t6l6k minden népek menekilni kivantak. Szinte
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jelenkorban illyest gyanithatni, ha a’ slaw népek
az oroszhoz hajlamot, masoktdl pedig idegen-
kedést, és tdn nem ok nélkil, mutatnak. Vala-
mint f6bb asszonyaink is inkabb azon nemzetek-
hez hajlanak, kiknek irodalma, és tarsalgasi mo-
dora nekik nyajasabb élvezetet nyjt magyar zor-
donsagunknal; mert a’tokély vonzé erdvel bit*,

Ezen erény’szlike miatt kbzelednek a’ Per-
sak, Torokok, Spanyolok és Induk oszlashoz.
Megkisérlették a’ Francziak is a’ kdznép’rette-
netes uralmat, J\apoleon’ katonas rendszerét,
visszajott hozzajok a’régi egyeduralom, a’ Ju-
liusi lazadas azt korlatok kozé szorita, de allan-
dd, és biztos rendszer még sem kovetkezett,
mivel a’ hatartalan szabadsagruli eszméletjek-
nek és abbul folyo tényeknek, a’ természet el-
lenhat. A’ hatértalan kényelemvagy a’ kozjé
eranti erzelmeket héatterbe nyomja, kiki csak
maganak okul akarki karaval. A’ francz kama-
rak kozonségesen kétrészre, ministeri es ellen-
z€k partokra oszolvdk. A’ ministeri, hivatalokba
rakja partosait: azért az ellenzék annak meg-
buktatasara mindent elkdvet a’ koz gyek’ ka-
rara is, és ha megnyerheti a’ ministeri palyat,
az elébbi szerep megmarad, csak a’ személyzet
valtozik. Tan ismét vérben Uszna Europa, ha a’
ritka bdlcseségll Fulop példas kitoréssel folot-
tok nem G6rkddne, egy fejedelem, miilyent az
orokvégzés népeknek ritkan ajandékoz. Ellenben
az Angolokrul igy ir Politz *): ,,A’ népnek meg-
allapodott eszmélete minden jonak az anyja
Anglidban, Ggy a’ politicai és polgari szabad-
sagnak is. Az angol nem 6rémest valtoztat. Egy

*) Jahrbiicher dér Geschichte 1838. Januar-Heft.
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intézetnek.régisége nem gyiildltetik hanem be-
csultetik. A’ gyakorlati szellem a’ méasik anya.
A’ képzeli okulatnak nincs annyi nyomdssaga,
mint a’ torténettanbul meritett okossagnak. Az
élettdorvények, nem pedig a’tanodai eszmék hat-
nak. Mellék hasznok az angolt nem hatdrozzak
el a’ io, és vég haszon’ellenére™.

LA’ toryk azangol statusélet’egészlen tar-
tasa’elvét, tehat a’ fentartast, a’ wighek pedig
ujjitast védnek. Az angol nem vivja a’kivaltsago-
kat, hanem annak rendetlen kindvéseit, és a’ tor-
vény’ hataranak athaladasat. 0 megesmeri az
absolutus hasonlatossdgot bohosagnak, csak a’
kozkarost keresi a’maga rendes korébe visszauta-
sitani. Angolhonban a’ vallas’ és erkdélcs’ tiszte-
lete nagyobb, mint Francz- és Némethonban.
Albionban legalabb van még szégyen".

A’ ministerium csak egy végrehajté kil-
dottsége a’ partementnek. A’ hivatalok’ nagy
szama csaknem egeszlen nélkiloztetik, melly-
be a’ szaraz foldon a’ hatalom, és bdlcseség
kdzpontositva van".

Nézzik meg marmost a’Persakat és Toro-
koket, ’s meg fogjuk latni azon enyészt6 mora-
lis erét, melly honjokat a’ természet’ minden
anyagi kedvezményi kozt is, elhervasztja. igy
irFraser angol,Persiai utazasaban *):,,Abdulaaga
Buschirvanban ezt mondé az angol kévethez: meg
nem foghatom, mikép Térokhon a’leggyengébb
megtamadast allhatna ki. lIgen is: én hiszem,
hogy minden megtamadas nélkul is végre ma-
gaban kell dsszeomlania. En magam torok va-

*) Journal fiir neuesten Land- und Scereisen, Januar-

Heft. Berlin 16 K.
3
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gyok, és esmérem honosimat a’ Nagyurtdi fog-
va, a’ legalacsonyabb pdrig. Hibaz nékik bon-
szeretet, a’ kozjo eranti érzet, és azon hitszel-
lem, melly altal ezen felesleges nagy birodalom
olly soka 0szvetartatott, naponkéntveszti erejét.
— Egy felll a’ Vecliabitak’ terjedése Arabiaban
és Syridban, masfellill az eurdpai Térokhon’ la-
kosinak vonzalma csiiggedez; ugy hogy a’ ke-
resztény nemzeteknek uralmara, kiknek nem
sokéara hatalma ala esnek, naprul napra jobban
megérendenek. Senki Torékhonban, légyen az
akarmiilyen Jiangu, nem lat tovabb mint szakal-
la ér. Megszerezhet az magénak valahonuét
ollyan kilatast, miszerint szakalla békessegben
meg0szulhessen, akkor ¢ semmit tovabb nem
kivan. Hol pedig mindnyajan illy elhatarozott 6n-
z6k, ki 6rkodjon olt a’ hon’ batorsaga mellett?
mihez egy kozérzet nélkildzhetlen. Huszszorta
kevesebbet tartok Persia felol. A’ Persadknak
nincs semmi egészséges statustudomanyok ép-
pen mint a’ Torokoknek, csakhogy azok ezek-
nél még tudatlanabbak. On meg fog magatul
gy6z6dni, hogy 6k ezen tulajdonitasimat meg-
érdemlik. Ki kétkedjék fel6le, miként kelljen
nekik a’ Francziak és koztetek a’jelen korilmé-
nyekben valasztaniok? és mégsem fogtok ezek-
nél semmi érdekest, vastag ajandékok, vagy ke-
mény eszkdzok nélkil cselekhetni. Es én azt
vélem, hogy az utols6 tanacsosabb. Fosvénysé-
guket Kkisérteni annyit tenne, mint vagyaikat na-
gyobbitni, és cselekvési modorukban még in-
kabb beerdsiteni, mi is az angol kormany’ ér-
dekének nem kevéshé lenne karos, mint onma-
goknak, ezen rovidlaté bolondoknak. — Mostan
masrul nem aggdédnak mint az Oroszokrul, mi-
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vél éppen most tapasztalak ki, hogy 6k ezekkel
a’ csatatéren nem meérk6zhetnek. A’ Franczidk
azt tukrozik eleibek, mintha 6ket ezen jelentes
veszélyb6l, minek ellenszegllni nem bétrak,
megmenthetnék, és ezen kérkedd igérethez
tartjak magokat, meg nem fontolvan: volna-e az
Igéroknek elég eszkdzok is, igeretiik’ teljesité-
sére. Altalaban a’ segéd-eszkdzok’ tulajdonit,
mellyekkel Angol- vagy Franczhon birnak, nem
értik. Nem képesek azon er6t, melly ezen sta-
tusok’ hatalméba van, valljon javokra vagy ka-
rokra lenne-e, megitélni. Minden tudomasuk ab-
bul all, hogy Bombay egy, Madras hat heti, és
Calcutta két honapi tengeruati tavolyra van. A’
mi pedig Eurdpat illeti: arrul semmit nem tud-
nak tobbet mint egy Abissini. *) De még rosz-
szabbak, mint én 6ket festém, és az a’ legrosz-
szabb, hogy g6gjok minden reményt, hogy id6-
vel felvilagosodhatnanak,kirekeszt.Mit az 0rdog-
be varhatni ollyan emberekt6l, kik a’foldszinérdl
semmit nem tudnak ?* Utolso kdvetjok Indidban
Mahomed Nubbi khan is igy feste le jellemo-
ket,: ,,akarjatok hogy honnosim benneteket meg-
értsenek ? beszéljetek szemeikhez, nem pedig
fuleikbe".

Ugyanazon Fraser tiz évek utani masodik
kovetségi utazdsabul igy szolt: ,,A’ kdvetkezd
napon meglatogatott minket Amin khan. Ekkor

*) Ugyan ki nem lathatnd ezen rajzban Corteseinknek
eleven inassat ? Es nalunk illyenek dontik el a’ leg-
jobb életkérdéseket, egy jo lakoma’ kedvéért, és batra
nyomjak a’ legderekabb embereket, minek kdvet-
keztében még a’ szigoru jellem( férfiak is habozni

kénytelnek.
3*
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nem beszélt 6 tobbé integetéssel, hanem nyiltan
monda: nem lehetlvétcs, mikép az Angolok igye-
kezzenek Khorazantis lassankint, azutan egesz
Persiat el6bb utdbb elfoglalni, vagy szarazon In-
diabul, vagy vizrél Buschirvannal kiszallva. Ki-
vannam csak tudni, miért ti Angolok olly soka
késtek ? hiszen a’ dolog kénnyd, és kovetkezé-
se bizonyos. Csak bar egy csoport hozzank kiil-
dessék, mindjart a’ nagy szam a’ jelenvaldkkal
elégtelenek, egyesilnek. A’jétevd britt-indu in-
tézetek sok honnosim el6tt ismértetvén, sem-
mit annyira nem d&hajtanak, miiit hason szeren-
csében részesilhetnid — Mid6n kovetkezd na-
pon Furrock khan hozzank jott, kérdém: ,,mi-
kép kildhetett nyakamra olly nagy bolondot
mint Amin khan?“ Es én megnémultam, mid6n
ez is egész komollyal feleié: ,,ne nevesse on
Amin khan’ szavait, mert azok jok, bolcsek és
igazak; 6 egy tudos csillagasz, ’s mit 6 megjoésol,
bételjesedik4}

».Melly szomor( allapotja ez egy orszag-
nak, hol a’ mély tudatlansag egyedul, és fényd-
zés divatoz, a’ kdzjé’ és eszkozeinek csméret-
lensége miatt pedig még kocsi-utak sincsenek.!
Mi egyenesen megfelel tanulmanyiknak. Ugyan-
is minden tudomanyuk all haszontalan allitma-
nyokbul, mellyek a’ Koranbul is nevetséges ala-
kot idomzottak. Megvetve a’ tapasztalast, oku-
lasuk’ 1ényege all czinkos szavakkal jatszo rend-
szerb(i, minek nem czélja az igazsagot Kitalal-
ni, hanem éles elmét ’s bizonyos kdnny( felele-
tet mutogatni tapsos feltevények’ (hypothesis)
alkotasaban, és vedelmezesében4t

Hasonlo tarsulati eszmék’ hianyat észreve-
het6i Torokhonban is, hol a’ szolgailag uralko-
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d6 népnek nincs més 6sztdbne, mint kényhatal-
mukat alattvaldikon olly eszk6zdkkel gyakorol-
ni, miszerénta’nagy szambul rabszolgakat, és igy
mindannyibul megbékilhetlen ellenségettegye-
nek. A’ lazzadas’ mérge az északi gorog tanya-
kat is az orosz béfolyas’kdvetkeztében meghat-
van, ezeknek szabadulasa iskozeledni latszatik.
Livadia, Morea, és Cyelad szigetek mar elsza-
kadtak ; Olah- és Moldvahon’ elszakadasa is,
akarmiilyen legyen is a’tobbi torok tartomanyok’
sorsa, megmasolhatatlanul végbe vitetett. Ser-
viat, melly olly bator vitézséggel vivott, még
csak néhany vardrok, és kezesek tartjak hivség-
ben, minek felflggesztésére egy szerencsétlen
nap is elég" *).

,» 10rokhonban a’vad kényursag a’ népeket
soha nem kdzoéndsithette meg, sét inkdbb mind-
annyiak mint engeszthetlen ellenségek egymas
ellen allanak. Bizanczban a’ nép’ negyedrésze
zsidokbul, mindenféle vailasu keresztenyekbdl,
és végre llajdkbul all; kik mindennap felkelés-
kor a’ torokot atkozzak, és szivok’ mélyébol
Ohajtjdk a’ kulfold’ fegyverét.. lgenis: ezen el-
lenszellemii néprész fegyvertelen, ’s bintele-
nul megfojthatd; de halljon vagy éljen, az Oz-
man kozilok egy védoét sem kap, és uraik a’
helyett, hogy erejek a’ néptémegéhez aranyla-
na, a’ vész- és vinapon mindannyival kevesed-
nek, kiket rabszolgasagba és lealacsonyitasba
taszitottak."

Ezek él6 példak. Szellemiket feltalalhatni
a’romai koztarsasag ,,lenni vagy nem lenni" kér-
désében is. A’ régi magyar czimben sok tarté-

*) Land- und Seereisen von Friedenburg 59 L.



Hianyok szamlalvak és elestek. Horvat és tot
rokonink visszavonulo igyekezetliiknek okat tan
nem lesz idénkivili, hason alapokban keresni?
Adja Isten, hogy hibas legyen e’ hasonlitas! de
minden esetre bizonyos marad az, hogy polgari
ereny, és tarsulati eszme nélkil nemzetiségiink
nem fog diszleni, ’s ennek hianyat toérvény-
konyvink ezer érteimiségévei ki nem poto-
landja. Ugyanis:

4- &

Erényes kezelés nélkul a' legjobb polgari
torvények elfajulnak.

A’ polgari erény hathatésabb minden rae-
chanicus politicus intézeteknél, polgari torvé-
nyeknél ’s torvényformaknal. Mert minden év-
szazadokra! olvashatjuk, mikép annak sz(ikével
a’ legjobb torvények foganatlanokka tétetve, a5
torvenyhozo’ czéljaval ellenkez6 iranyt vettek
fel. A’ romai tizenkét tablas torvényeknek jésa-
géat, eredményeik bizonyitjak. Mégis kés6bben
a’ rébmai nép azok mellett elemzett fel. Azt
mondja Cicero a’ mar tobbszor felidézett kony-
vében : minden koztét’ Iétesitésének és nyilva-
nos hivataloknak veleje az, hogy a’ fosvénység-
nek legkisebb gyanuja is mell6ztessék. Vajha
(monda Pontius) a’ szerencse engem azon id6re
visszavetett, és akkor szilettem volna, midén
a’Rdémaiak ajandekot venni kezdének, nem szen-
vedtem volna meg 6ket tovabb uralkodni  nem
sok szazadokat kellett volna kivannia, mert most
ezen ragaly koztarsasagunkat meglepte — —
nem multak el még szaz tiz évek, midbn L. Pi-



39

so az eltulajdonitott nyilvdnos pénzek’ visszaa-
dasa erant torvényt hozott, millyen az el6tt nem
volt. De azbta annyi térvenyek és utobbiak ter-
hesebbek, annyi vadlottak, annyiak elmarasztal-
tak, olasz habord az itéletek’félelmebdl eredett,
annyi torvények’ és Itéletek’ megsz(intével tar-
sainknak kirablasai; hogy masoknak tehetlensé-
gével, nem pedig 6n erényinkkel evezink. ——
Nincs tehat ratabb buntét a’ fosvénységnél, ki-
valta’tarsasag’kormanyzdiban; mert uzsora-tar-
gyul tekinteni a’ statust és torvényt, nem csak
cstinya, hanem ocsmany vetek is. Azért a’mita’
Pitin-varazssz6 mondott; miszerint: , Sparta
semmi mas, mint fosvénység altal veszendd" lat-
szatig nem csak Lacedemonrul, hanem minden
maés vagyonos nemzetekrdl el6re mondva lenni.
Mahomed sem hagyta a’ keresztényeket
tlrhet6 torvények nélkil; de ellenkez6 gyakor-
lassal elenyésztek, hol t betliknek hagyatvan azok
az Alcoranban. Es ellenik fordult, minek veé-
delmul lenni kellene. Montesquieu’ szelleme
szerént ,,a’jo torvények erénytelen kezeléssel
a’ kényursagnak a’ népet lever6 legrettenete-
sebb ostorava fajulnak, ’s hozzajuk a’ levert sza-
badsag, és igazsag hidba folyamodik™.
Franczhonnak Robert kiraly altal 6dsszitelt
torvényeit a’ nép o6nként elfogadta, ’s altalok
idult is kdzjavuk; miglen az udvarnokok’ fényd-
26 serege az udvart és fGnemességet a’ szen-
vedélyek’hatart nem esmérd korébe, a’nép’ere-
jének kimeritésével, bele nem hlzta, ésazzal a’
torvényeket czéljatul el nem vezette.
Matyasunk nem igyekezett az alap alladai-
mat elrontani. Nem panaszkodik 6 a’ magyar
alaptorveények’ természetlenségéril, hanem a’



40

magyai’ok’akkori larsulati erénytéleségéril,azon
szellemhianyrul, mellyel a’ térvények foganatla-
nokka vagy ellenértelmiekke tétetvék; mond
van *). ,,Sziviinkon fekudt mindig azonrendetlen-
segeket, azon elvetemiltvisszaéléseket, mellyek
elédim alatt és jelenleg is, lokép a’biraskodasba
becslsztak,megsziintetni.De vagyaz emberinem’
ellensége altal,melly a’jo és idvos szandékkal cse-
lenkedik,vagy a’romlott emberek’szenvedélyi, és
zabolatlan uralkodo6 vagyok altal tortént, hogya’
remény,és vélemeny e’részben megcsalt.—Inge
relve kénytettiink a’csaszar 6 felségét megtamad-
ni, Bécs nevezetes varost nagyobb rész tartoma-
nyival egyutt elfoglalni, elioglaland6k maradva-
nyit is, ha honi képtelenségek és panaszok al-
tal vissza nemhivatndék. Gyilkosok, rablok, gyuj-
togatok, hamisitok és mas gonoszok’szama olly
nagy, miszerint nem az utazé, nem testvér a’
testvértlii, nem vendég a’gazdatul bator”. Ezen
tarsulati erény’hianyéat 6 atorvenyhozo test’eski-
jével kipdtoltatni akarvan tan sejditette a’torvé-
nyeket eérend6 viszonyokat? megesmorve azon
igazsagot, hogy a’nemzeteknek az anyagijo tor-
vényeken kivil, még més kelléke is van, mit Irott
torvénybe foglalninem lehetett, vagy ha lehete is,
a’ nép’ abbeli jelleme nélkil terméketlen marad.

Szintugy Bulau **) ezen tarsulati szellemét
esméri az Angoloknal is a’ térvények feletti ha-
talomnak , mondvan: ,,az szép Albionban, hogy
a’ nép hisz az allomanyba mint Istenbe, annak
lenyegét maskép lehetni nem is gondolja, hogy
valtozas nem maskép mintaz alkotmany, és 6al-

*) D. 6. él6beszéd.
**) Jalirbuclier dér Geschichte 1828. Mai-lleft.
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tala lehet, és a’ nép az alkotménynyal 6szven6tt.
Ezt nem az alkotmany’termeészetes allandosaga
egyediil szulte, hanem gy volt akkor is, mineke-
|6tte az alkotmany marjelent6ségét elérte, és ak-
koris,middén a’kiralyi kormanyjogok korlalozvak,
a’ parlament hataskore kijeleltetett és a’ szolas
szabadsaga megallapodott, ’s altaldban a’ nem-
zeti élet alakult. Mar az el6tt az angolnak sze-
mélyes szabadsdga mint rendszer elismértetett,
mindenkinek az erant érzelme biztositva volt
— az 6 alloméanya 6 miatta ingathatlan- Ebbdil
folyt ama csudas tisztelet a’ térvénykar, és lel-
kes Ilit az allomany érant, s magat a’ népnek
minden tagja 6n elemeiben vigan mozoghatvan,
erejét kifejtheti4

Nem maskeép irPolitz isugyanott: *),,A’nép-
nek megéallapodott eszmélete minden jonak az
anyja Anglidban — a’ képzeti elme-kdvetkezte-
téseknek nincs annyi nyomata nalok,mint a’torte-
nettanbul meritett okoknak.Mellék hasznok nem
hatarozzak az angolt, a’f6, és véghaszon ellen4

Kovetkezve a’ tarsulati eszmék, a’ polgé-
ri erény er6sebb es hatalyosabb minden Irott
torvényeknél, mitiil a’jé torvények inkabb ered-
nek és eredeti czélzatukba megoriztetnek.ime!:

Matyastuli térvenylnk: ,,a5 ki mint magat
kotelezte ugy oldoztasson4-térvénykonyviinkbe
megiratott,es a’panaszlott fél Karom torv ényszak
alatt kihallgattatvan itélet teend6 volt. Ha mi
ezen torvénynek leikébe megmaradolag, az igaz-
sagos kereseteket tiz-husz ’s tébb évekig élném
vonogatjuk, ’s végtére a’johiszem( hitelez6t
szamtalan kifogasokkal ki nem farasztjuk, és

*) 1838 Jaimar-Heft.
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sokakat igy torvény’leple alatt vagyoniktul meg*
nem fosztjuk, ’sha a’ birdi erényt puszta forma-
litasok altal kipotoltatni nem hisszuk: nem vész
el a’ hitel, és veszvén nem lett volna szukség
szobeli perre, mellya’ birdk’ erénytelensége mi-
att alkalmatlanabb ’s karosabb Matyas’ térvényi-
nél, ’s szembeszdkdbb visszaeléseknek forrasa,
hogysem hitelt el6idézhetne. Igen is: lehetne
el6szamlalni eseteket, hol a’ szobeli Bir6 az
az ados altal elismért kotelezvéenyt mint homa-
lyosat a’ torvény- Utra igazitvan, rendes pere
mar négy urszék tartasa alatt készen volt, ’smég
sem vette fel; ellenben ugyanezen szerencset-
len személy ellen egy koholt ’s egyetlen tanu
altal eldttemezett, de az allitott ados altal ala
nem irt, ’s tagadott adoslevél ugyanazon biré-
nak vilagossa lett, és az asszonyt harmad-
nap alatt a’ torvéeny’ leple alatt elitélte. —
Van eset, hol ezen tekintetes Bird6 méghat kira-
lyi parancsnak sem engedelmeskedik, pedig csak
arrul van a’szd, hogy a’ panasz uriszéken fel-
vétessen... Szinte ha bankunk lesz, ezen polga-
ri jellem nélkll, minden szigoru térvények mel-
lett, vagy el fogja a’ pénzt igen szeret6 de be-
csllni nem tudd éelvezetes birtokosinkat nyelni,
vagy a’ bank ki fog lassankint drittetni, és meg-
sz(ném! valamint mas sokféle kezdeményink.
igy beszél Cicero a’ hitelriil *):,,Soha heve-
sebben nem elleneztetett a’ fizetés’ sziksé-
ge mint consubsagom alatt. Fegyverrel is meg-
Kisértetett a’dolog minden felekezet és kar altal,
kiknek én ollyképen ellenszegultem, hogy ezen
rosz a’koztarsasagban megsziinne. Soha nagyobb

*) L. de Ofiiciis.
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addssag- konnyebben és biztosabban le nem fizet-
tetett mint én alattam. Merta’csalhatas’remény-
ség-e elzaratvan a’fizetés’szlikség-e kdvetkezett.
— Kik a’ koztarsasag-ot kormanyozzak, iparkod-
niok-kell, boglya’torvény, és biraskodasuk’ igaz-
sag-ossag-a altal mindenki a’ magaét megtartsa,
sem a’ szegenyebbek alacsonysaguk miatt meg
ne csalattassanak, sem a’gazdagoknak a’ magoke
megtartasaban vagy visszanyerhetésébenaz irigy-
seg ellent ne alljon.

Hasztalan hozatnak tehat akarmi jo uj tor-
vények a’ régiebb megprobaltak helyett, ha csak
azon szellemi enyészt6 er6t,azon erénytelenséget
melly a’ régi torvényeket elenyésztette vagy
elferditette, meg nem figyeljuk, és valtoztatjuk.
Mert a’termeszetben ugyanazon okoknak ugyan-
azon okozatik is maradnak, akarhogy szépitsuk,
rutitsuk, gyanitgassuk, ’s forgassuk a’ dolgot.
Felvagyunk ugyan a’ szébeli pérokbenazon sok
torvényformaktul mentve, mellyek eddig a’ biro-
sagot az igazsadghoz szikségképen tartanak,
de gyakorlatba elégteleneknek tapasztalvak, de
sem egyik, sem masik mdd ki nem pétolhatja
azon biréi szellemet, melly egyedul az erényes-
ség’ szlileménye, és tarsulati irdnyt ad a’ torve-
nyeknek. Kovetkezve hasztalan iparkodasa’tor-
vények’josagat, pusztan azoknak jelen hatasa-
tul mérni, a’ kezelés’ tulajdoninak megtekinte-
se nelkdl. Azért:

Nemzetiségiink’emelésére egyedul a’torveé-
nyek, még a’legjobbak, legszigorubbak sem ele-
gendbk. Nélkilozhetetlenek ugyan, de a’nem-
zeti erényt csak kozvetlen segéllik. ime! azon
ujkorbeli visszalépés, mellyet toérvényhozoink
a’ két utolsébb orszaggydlésen tettek, a’ mezei



népnek 6rok birtokot, és tartozasainak megvalt-
hatasat advan, sok jO kovetkezéseket sziilhete;
de reméllett eredményét nem tapasztaljuk, sét
milliok vissza kivanjak el6bbi rossznak esmérl
sorsukat, az okossag tobb rosszak kozt a’ kis-
sebbet valasztvan — Igen termeészetes kovetke-
zése a’torvények’ a’ torvényhozd’ leikétdl elta-
vozo erénytelen kezelésének.

Matyas alatti térvényeink altalanos jolétet
szultek, mégis Matyas utan, ugyanazon térvények
melletta’legnagyobb sllyedés kovetkezett s ezen
kilonbségnek okat egyedul a’kezelés’kulénbsé-
geében lathatni.Mid6n Matyas a’torvények’lelkiis-
meretes kezelését szigorun védte,halalaval meg-
szuinendo6t; sz.Istvan el6tt ezenfoldnekmegoroko-
sitését egyedul a’kevos torvények szoros eszkoz-
Iésében talaljuk,sz- Istvan Ota pedig, csaknem min-
den kiralyi végzetekben ellenkez6t olvasunk. Ma-
sodik Lajos alatta’legfébb fokrahagotttdrvényte-
lenség a’magan allo nemzetet gydmséag ala hozta.
Seleukos’torvényeinek nemességét, és eredmé-
nyét onnét leginkabb értelmezhetjik, mivel azok
a’nemzeti erkdlcsoket fékep targyaltak. A’roma-
iak kiilonos hivataltalkottak a’népszellemének é-
pen tartasara, minek felfiiggesztésével minden in-
tézeteik, és kés6bbi torvényeik eredmenytelenek
lettek, ’s nem birtak a’ szerzetteket megdrizni.
Oroszhonnak nagysaga,az eréenyesséeget kdvetel6
torvéenyek’ alkotasatul fogva kezdddik, és a’ cen-
sori intézmények altal lett olly tekintélyessé; mi-
szerint idegen népekishozzajokhajlanak. Angol-
honban a’torvények bet(i szerint értelmeztetnek,
mi altal a’ bird’ kénye kizarasson, és azok altal
kezeltetik, kiknek nem lehet érdekek a’ részel-
kedesben. Es mi legtébb: minden Brittnek joga
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van a’ torvény’ rendetlen kezelése ellen mene-
kedhetni. Nalunk mind ez nincs. Sét ellenkezd
gyakorlattal el van Birdinknak azon felel6sége
tortlve, mellyel sz. Istvan, és az arany Bulla vi-
lagosan Kkijeleltek. Megemésztddik tehat mar
elemeiben azon kolcsénés bizodalom, melly a’
tarsulatnak lényeg-e, a’ hitelnek pedig- egyetlen
alapja; honnét minden iparkezdeményinknek ’s
nag-y vallalatinknak szikség-képen meg- kell
bukni.

Ezen erkolcsiség-nek hidnyéat pedig- a’ sok-
féle torvényes formak, és a’ feljebbviteli birosa-
gok soha ki nem pétolhatjak, csak azért is, mi-
vel a’ pereknek koltség-ei, faradsag-ai igon gyak-
ran terhesebbek a’ per’ érdemének elvesztésé-
nél. Egy szdval: jelenleg a’ megyékben a’ tor-
vény-kiszolgalds néha csupa biréi kegyelem,
mellyet a’ zivataros, pénzzel és vétekkel veze-
tett tiszti ujitdsok, és ezen felirdssal ,,félelem
vagy vastag ajandek“jegyzett kortes-zaszlok
meég roszabba tettek.

5. 8

A’ tarsulati eszmének él6 hatasa altal kény-
szeriulnek a’ fuggetlen fejedelmek is és nem-
zetek egymas irant kotelességeket esmérni.

Minden Magyarnak észre kellene venni,
hogy bejové elédink nem a’nagy szammal vet-
téek, és oOrokitek meg ezen a’ természettél
aldott orszdgot, hanem a’ kozjo’ érzetével,
és mint Led Sapiens *) ’s Julianus Porphyro-

*) lie Taclica.
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genita*) mondjak: ,,kevés torvényeknek szoros
megtartadsaval, fonokjeik’ kiszokésinek keser(
megfenyitésével, az id6 és rend figyelmével, és
minden er6knek megfeszitésével. Mellyet mi
ellenben szeszelyekkel éstorveny(ik’ képtelen
kezelésével meg6rizni nem tudunk. Egy felll a’
slav, mas felil a’ német elem &ltal nemzetise-
gunk nyomatik, kik mindketten anyanépeiknek
tokélyeitul élesztve, hanyagolt kozjavunkban
nem nagy reményt talalva, ellenokulnak és
kényszeritd eszk6zok altal nem fognak altalunk
megnyeretni. Grof Thun a’ magyarhoni Slavok’
helyzetéril Irvan **) minekutana a’ slav nyelv’
er6veli elnyomasarul mint (szerinte) idétlen
eszkdzokrul szolana, kitdr imez szavakra: ,,Nem
az egész hazat minden népével egyutt szereti-
tek ti, hanem egy szenvedélyes konnyelm(iség
azon faj irant, mellyb6l szarmaztatok, vagy
mellyhez jelenleg tartoztok, uralkodik rajtatok,
és érzéketlenné tesz minden mas irant. Egy
Isten az, ki az emberiséget kormanyozza, en-
nek torvényein nyugszik az egésznek java.
Azért a’jo honfi, igaz vilagfi is. Ertelmetlensé-
get beszéltek ti, midén szavakkal kérkedtek,
mellyeken el kell annak pirulni, ki szavaitokat
hallja, és orszagtokat megnézi. ,,Mennyibe le-
gyen ennek igaza, az nem fog itt vitattatni,
azonban kivanatos,hogy semmi igaza ne volna;
mindazaltal kilathatni beszédébdl, hogy nyel-
viink és irodalmunk’ megtamadtalasa csak lapta,
mellyel; jatszva mas valosagra czéloztatik.

Meg nem hélalhatjuk tehat eléggé Jozsef

*) I)e admiiiistratione Imperii.
**) Beilag-e z(r alig’ Zeitung TM0194.1873.
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csaszar’ liszta leikébOl eredeti intézvényeit csak
azert is, mivel ambar azok kor- és nemzet-
szeriiek nem voltak, mégis a’ haldlos alomba
merillt szemeinket felnyitvan, figyelminket a’
valodi hasznosra ingerlette. Jeles és egyetlen
példa, hogy a* tarsulati erénynek magva még
ott sem teremhet ro6sz gyumdolcsot, hova neta-
lan vigyaztalanul rosz id6be vettetett.

Ezen tarsulati moralis er6nél, ezen moré-
lis szlikségnél fogva esmernek, és kdvetnek a’
fejedelmek egymas iranti torvényeket, mellye-
ket nem valami anyagi f6bb hatalmassag, sem
valami fejedelmi koztanacs, hanem a’ nemzetek’
tarsulatanak 1ényegébdl folyo erkdlcsi kenysze-
rités szult, mellyeknek kdvetkezményét meg-
biralva, azok irant a’ fejedelmek minden anyagi
erOltetés nélkil hodolnak, és erényill kénysze-
rilnek még az ellenség ellen is a’ vad kények’
tanécsait nélkulozni. Melly altalanos elvet ha
Napoleon kovetend, ha 6 csak magénak masok
karaval okulva, a’ szerz6déseket kénye szerint
meg nem szegi; sem Elbat sem Helénat nem
kényszerul latni.

Ugyanezen erkolcsi hatalom a’ keresztény-
ségnek alapsziklaja, mit ez szeretetnek nevez-
vén, felilmdlta azon vallasokat, mellyek ezen
szeretetnek Iényegét nem esmérvén az embe-
riseget, és tarsulatjat becsen kivul tették. Qua-
cker és Herrenhut tarsasdgok, kozjavak szelle-
ménél fogva lettek keves id6 alatt gazdagokka
és becsditekké. Ez aSmagva azon ipartarsula-
toknak is, mellyek Angolhonban és Ejszakarne-
rikaban 0IIy sok erdekes vallalatokat lIétre hoz-
tak. Nalunk is tobb tarsulatok keletkeztek mar,
de czéljokat elvesztették, midén a’ csalfa tars
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ellen a’ csalatottnak a’ torvénykezelésbe nem
lehet biztossaga.

Nem ok nélkul vitatjdk tehat a’ német tu-
ddsok, hogy egy nemzet’torténetének okszer(
irasdra nemcsak az anyagi, hanem szellemi vi-
szonyokat is fel kell venni, mert erényes tudot
manyossagbul a’jovendore tobb kdvetkezéseket
lehet kivonni, mint orszagok’ terjedésebdél, gaz-
dagsagabul, pénzébul vagy akarmi mas anyagi
targyakbul. Tovabba

6. &

A’ tarsulati eszméltil Kivetkezett nagy nem-
zeteket és fejedelmeket csekély er6k tonkre
tehetik.

A’ természetnek minden szadmtalan testi
és szellemi targyai egymaéasba kapcsolvak; mi-
szerint a’ fonalat valahol elvagni nem lehet az
egésznek fogyatkozasa nélkul. Takargassuk bar
tehat a’ hibat, még is hatni fog az alattomban,
és kett6zott er6vel mikddend ott, és akkor, mi-
kor ’s hol meg sem gondoljuk. — HOma érez-
ven batortalan helyhezetét, mindent Kiirtott
maga koril, mi neki Kivilrdl arthatna. Utolso
tettes ellenzéke volt Charthago. Ennek el-
pusztitasaval nem maradt hatalom, melly Otet
a’ szenvedeélyek’ élvezetében haborgatta volna.
Azonban ezen tarsulati ellenes okulast a’kdvet-
kezés helybe nem hagyvan, a’ szenvedélyek kil
ellenzék nélkal is kepesek valanak &ket olly
modon elbitangolni, miszerint intésil szolgél-
nanak minden miveit és gazdag nemzeteknek.
— A’ zsidok’ elszéledését tobb Profétaik meg-
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jovendolték, nem a’ térvények’ roszsadga mialt
bekdvetkezendd!, hanem mivel tarsulatjuk, szel-
lemébe elrejtve volt az oszldsnak magva. —
Szétszorattak pedig nem egy vérengzd, hanem
a’ legszelidebb ember, Titus VespaSianus altal,
Kit a’ torténettan az emberiség’diszének nevez.
— 1792-ik évben 16-ik Lajost, 32 millié nepseg’
fejedelmét , kinek példas életét ’s nemzetének
boldogitasara vagyo lelkét még ellenségei isel-
esmérik, a’ kofak ostromlani batorkodtak. —
Mahomet, egy kereskedd, a’ napkeleti romai biro-
dalmat elszérni tudta. Nem: mintha ezen tama-
dok olly erések, amazok pedig anyagilag erétle-
nek valanak, hanem tarsulatjok’ természetében
lappangott azon ok, melly ama nagyhatalmakat
vazza tette. Minden efféle pusztuldst néhanynak
pazar fény(izése, a’ tébbi nagy tomegnek pedig
romlott erkdlcscsel parosult szegénysége elo-
z0tt meg.

Tobbnyire az emberek az el nem esmért hi-
bak altal nyomatva, csak kilmazrul,a’ vaz’ szal-
méjanak eltakargatasarul gondoskodnak; azon-
ban a’hibdk csak hibaknak hagyatva, mint hlyé-
nek, a’ kiilmaz alatt is annyira elhatalmaznak,
hogy a’ nemzetek azoknak sulyatul menekedni
nem tudvan,utoljara alkalmat adnak az el6bb meg-
vetett er6nek, Oket haborgathatni, csorbitgatni,
és végre el is foglalni. Demosthenest mint utolsé
fenyeget6 szonokot a’ gorogok, Catét a’ rémaiak,
'I-ik Henriket a’ Jesuitak meg0olték; de azért hi-
baik még sem szlintek meg azok lenni. A’ len-
gyelek kozt, sokan ama szerencsétlen vétonak
kovetkezményit el6re sajditvan,némelly honfiak
fenallasuk’ utolsébb gyllekezetiben sirtak a’jo-
vend@’ latasan, de bizonyitvanyik megvettetven,

4
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nem csak rola le nem mondtak, s6t fentarthata-
tdsa végett az Orosztul, valamint a’ Gordgok
Homatul, a’ Magyarok Szolimantul segedelmet
kértek és nyertek; de vesztikre. — Megmon-
dotta Richelieu *) el6re, liogy ,,a’ torvények on-
kéntes kezelése Franczhont tonkre teheti, s e
rendetlenséget egy darab ideig tlirni nemlehet-
len, de utoljara olly fokra Iéphet, min a’ legjobb
fejedelem sem segithet."— Senki nem hitte, és
megtortént.

Mikbdl ismét lathatd: miként a’ természet-
ben iratlan el6 torvények leteznek, mellyeket
semmi alképzetbul meritett polgari térvények
meg nem masithatnak, semmi czifra okulas el
nem feleselhet, és semmi anyagi er6 meg nem
semmisithet. Es a’ térténettan mutatja, hogy az
ezen tarsulati fotorvénytil eltévedt elmet, a’
természet’ rende, a’ népek’ lerontasaval is meg-
zavarni igyekszik. Nem is gondolhatunk ki olly
onzés’ nemét, melly valaha a’ vilagon dicserve
nem divatozott volna, de csakugyan fenyiték
nélkil soha sem maradt. — Szamoljuk és ha-
sonlitsuk bar Oszve az eurdpai haborukat, ki
fog tiinni, hogy a’ tarsulat’ természetével 6szve
nem fér6 Onzest védd altanok miatt tizszerte
tobb vér folyt, mint az igaz ugyért. Millyek egyéb-
erdnt is csak addig divatoznak, mig egy hatal-
mas kéz a’ dolgot igazi fogantydjanal megmar-
kolja. Mibul konny(d lesz megérthetni, miért
a’ legnagyobb eredmeények, és valtozasok tobb-
nyire szembetiintetlen csekély forasokbul ered-
tek? Nem a’ népnek tehat hiszeme a’ tarsulati
jolétnek birdja, hanem maga az elfogulatlan Ié-

*) Testnment politigne.



lekkel megtekintett tarsulat’ Iényege és cselek-
vényeinknek természetes kovetkezései; a’ tor-
ténettan, melly hizelkedés nélkil felvilagositja
az okokat, a’ kozelebbi és tavolabbi okozatokat.
Ugyanezen torténettan a’ rossz cselekvések-
nek végsd kovetkezményében a’ feloszlas’ rém-
jét tukrdzi. Mi azonban a’ természetnek mind
addig sajat fenyitéke marad, mig az ember tar-
sulatra szuletni fog, mig a’ rothadé anyagbul
uj lény, a’tragyakul buza novend. Mind addig
mondam Oroszhon Persidbul, és Torékhonbul,
Albion Indiabul, gyarapulandnak, ’s ellenben
nemzetiségunk gyarapulni megszinik, miglen
ko6z javunkat oncselekvényink’ természetében
nem keresendjik és indokainkat a’ tarsulat’
eszméjébe nem gyokerezzik.

7

llok6ésag minden Joékai csak a'Fejedelmekiiil
varni, vagy a’ megtortént rosszaikat azoknak
tulajdonitni.

Nem sok id6 mult azéta, middn a’ torténet-
tanarok minden rosszakat esak a’ fejedelmek-
nek tulajdonitanak, ’s a’ fejedelmek’ erényét a’
szerencsés, vagy szerencsétlen haborak’ folyta-
tdsatol mérték. Azonban, jéllehet hogy egy szen-
vedeélyes fejedelem igen sok rosszat, egy eré-
nyes, és értelmes pedigsok jot eszkdzdlhet; de
még is mindent a’ fejedelemtdl varni, igen nagy
bohosag: mert azok is csak korlatolt erejliek
Iévén, a’ kormany’ terjedelmes agazatit egjedl
magok at nem lathatjak, ’s atlatasaik foganato-
sitasaban, kivalt egy alkotmanyos honban, annél
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inkdbb egy satnyait statusban ezernyi gatokra
talalnak. Utolsé Arpadunk szive’ szomorlsaga-
ban bolt meg, hogy nem teliete lelke szerint
nemzetének. A’ constantinapoli utolsé go6rdg
csaszar, févarosanak kapuja alatt énként rohant
a’ torok kozé, vérével megbélyegezendd népé-
nek azon csuf hivtelenséget, melly a’ torok jar-
mat el6idézte. Masodik Lajosunk fiatal koraban
egy nap alatt megd@szilt a’ mohacsi veszély, és
mocsarba este elott; 3-ik Bélat egyik legdics6bb
Kirdlyunkat az esztergami érsek excommunical-
van nem tudott magan maskint segiteni, mint a’
romai papahoz folyamodva, és kevésbe mult el
hogy Trencsényi Matyasnak Matyasunk elleni
merénye nem sikerilt, és Matyast ama parto-
sok kozé szamolnank, millyek sz. Istvan oOta
még egy kiraly alatt sem marrdtak ki.
Szamtalan torvényeket taladlunk, hogy a’
Kirdlyok magyar tanacsosokkal éljenek, de so-
ha sem kérdeztetett, valjon van-e azoknak kel-
16 tulajdonokis, kikel oda méltatunk? Ne vessik
szemukre, ha 6nként ollyakat nem valasztonak,
kik a’ kozjo elémozditasara képesek lettek, és
a’ fejedelem ’s nemzet’ varakozdsanak megfe-
leltek volna; mert a’ fejedelmeknek sem adatott
a’szivek’melyét meglathatni. Es batran kérdezni
lehel: véljon hogyan lehessen ollyan nép kozt
igaz tandcsosokra akadni, mellynek kozérzése és
szokésa csupén erdszakra iramlott, a’ valdsagos
tarsulati eszmék esméretlenek, az erényes cse-
lekedetek guny’ targyai, és az értelmességnek
semmi érdeme? Kevés embernek adatott azon
lelki magassag, miszerint magat a’ kézgondol-
kozason feljebb emelni tudva, a’ csalhatlan
eredményli igazsagokat eszkdzlésbe venni mer-
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né. A’ legkdzelebb kiholt torok csaszar érez-
ve honjanak koz elaljasodasat, az eurdpai in-
tézetek’elfogadtatasara térekedvén meggydzhet-
len akadalyokra talalt. 1Vémaeleintén egyedul az
erényes ertelmességre figyelve, Consulokatmég
a’ szanto-vas melldl is valasztott, kés6bben a’
gondolkozas’megromlasaval csak gazdagok lehet-
tek hivatalosok, az elfajult népet lakomaval és
jatékkal mulatanddk. Az els6é punicum héboru-
kor szégyenlette a romai katona a’ zsoldot el-
venni, Caracalla’ és Maximinus’ éveikor pedigl
azt valasztotta csaszarnak, ki legtobb zsoldot
igért, és adott. A’ bizanti nép Heraclius’ideje ta
jan a’ hittani tres versengesekbe elmerulvén,
fejedelmeik akarat ellen is azokba ereszkedni,
a’ katonakat bucsu-jarasra, ’s templomok’ épi-
tésére forditani kénytettek, midén béket pénzen
vévén az Arabok, Persak, és Gothok a’ birodal-
mat csipkedték. — Masodik Andrés alatt a’ par-
tosok ellenszegulési indokaikat onnét vették,
mintha a’ kirdly némellyeknek rabl6 varait, és
hadi erejét széljelszorta vala; pedig épen ezen
magan készuletek hiusitak meg a’ kbzérdeke-
ket, elkoboztak a’ korona’jovedelmét, elpuszti-
tottak a’ varnépet, mellybe az eredeti magyar
erd fekldt. Es kovetkezett, hogy a’ kdzjé ure-
sen hagyatva, negyedik Béla alatt honunk a’
Tatarok altal minden ellentallas nélkil elpusz-
titatott, egyetlen Utkdzetben Kkimerittetvén ek-
kor @’ honnak ereje.

15-ik Lajost Fleury nevelvén, legtisztabb
szandékkal lépett fel thronjara, a’ hazassagi
koteléket hittanunk szerint tisztelve. Csak ha
mar az udvaronczok életmddjat nem-nemes,
nemuriasnak, hanem polgariasnak itélvén, szo-
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ros gondolkodaséiul elvontak. Minek sejditésé-
vel, valahdny felekezet, mindannyi szubirtyok-
kal udvarolni siete, hogy lehessen nékik érdem-
gyartojok. Mailly kezdette, ’s Pompadour vég-
zette a’ szlbirtyo6i sort, terhes haboruk, és hi-
vatalnokok’ alkotasat. Hétszer valtozott a’ Fo6-
nok csak egy habord alatt, melly némelly uj-
schotlandi csekély hatarvonal’ eligazitdsa miatt
keletkezett, és a’ cabinetben, ha szeszély koz-
be nem j6, kénnyen elmell6zhet6 vala. Azon-
ban Francziaorszag elvesztette benne kétszasz
ezer emberét,'egész tengeri erejét, kereskedé-
set, Canadat, Misisippi folyoig, Cap-Breton, Gra-
nada St. Vincent, Dominique, és Tabago tar-
tomany- és smgeteket négy ezer millio frank
addssag mellett.

Ehez illik a’ franczia ministernek 1830-ik
évben a’ kiralyhoz a’ sajto’ féktelenségeérul irt
nyilatkozata; mondvan a’ tobbek kozt: ,Sire!
a’ tapasztalas vilagosabban szo6l, mint minden
okoskodéas. Hihették ugyan vildgosodott férjiiak
is, kiknek erkdlcséhez semmi gyand nem fér,
hogy egy szomszéd nemzetnek rosszul értett
példaja altal elragadtatva, a’ sajtd’ szabadsaga-
nak karai meghaladjak annak hasznait, és a’ki-
csapongasokat ellennemii kicsapongasok kozo-
nositeni fogjak. A’ préba eldonto lett, és a’ keér-
dés mindenkinek, ki elfogulatlan lelkiisméret
szerint itél, megfejtve van. Minden ministeriu-
mokl814-ik év 6ta akarmelly szinezet(i part altal
formaéltattak, ugyanazon nyilaknak, ugyanazon
megtamodasoknak, és szenvedélyes diihnek czél-
karikai lettek. Alkalos, nyakas, naponként Uji-
tott torekvéseivel abban faradozik, hogy a’ flig-
gésnek és engedelmességnekmindenkotelékeit
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feloldozza, az igazgatd hatalomnak erejét meg-
gyengitse, a’ népnek szemébe megalacsonyitsa,
és neki mindenben akadalyt szerezzen. Gonosz
mive oda is kiterjed, hogy a’ Iélek erényes haj-
lama, az észtani vizsgalat’értelmes szabadsaga
helyett, a’ legbiztosabb igazsagokat is kétséges-
sé tegye. A’ poléticai ugyeket nemhogy valami
szabad, és hasznos vitatasok alad venné, hanem
hamis szempontbul nézesse, és sophismak al-
tal fejtse meg. A’ sajtd eképen zavart hintett
a’ legjamborabb elmékbe, kételybe hozta a’ lege-
r6sebb meggy6z6déseket, az észtani alapokat
akkép elferditette, mikép azok a’ legvetkesebb
czélokra hasznalhatok. A’ torténetek bénan, és
kdltemdnyesen eltekerve jutnak tébb milliok’
tudomasara. A’ hirlapoktul feltornyozott sir
felh6 elrejti az igazsagotésvildgossagotazigaz-
gatd hatosag és nép kozt. Arra torekedik, hogy
a’ felségjogot elnyomja, és az igazgatd hatal-
mat maganak ragadja. A’ kdz vélemeny’ szeré-
nek allitvin magat, a’ parlamenti vitaknak ve-
zérlését maganak koveteli, és tagadhatlan:
hogy azokra nem kevésbé szomoru, mint el-
donté befolyast gyakorol. Ez az uralkodas ki-
valt két, harom évek Ota, a’ kdvetek’ kamaraja-
ban val6sagos kényurasagga valt. Tudva van
mikép a’ hirlapok csufolédasaikkal uldozik azo-
kat, kiknek voksa el6ttiik bizonytalan, vagy
gyanus volt. A’ kamara’ tanacskozasinak sza-
badsaga nagyon sokszor elalélt a’ sajtonak ret-
tenetes csapési el6tt. . . Az igazgato hatalom-
nak tisztjei ellen egy példatlan megotalkodés-
sal vitt rendszeres gyalazas van intézve, ... Ki
akarja, és ki fogja irtani a’ népek’ szivébdl a’
vallasos érzelmek’ utolso csirdjat is. Ennyi sok
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vétkek ellen a’ torvény, és a’ torvény’ Gtja némi
tekintetben kész meghallanitehetlenséget. Tor-
vényes eljarasink hathatos elnyoméasra nem va-
I6k. Midén a’ torvény felemeli karjat, a’ gonosz
mar megesett. A’ torvényszéki uldozés elfarad
’s a’ tobbi.

Mar most batran kérdezni lehet :valljon
mellyik fejedelem tudna illyen nép kozt, a’ koz-
johoz méltd tanacsosokat és tiszteket kiszemel-
ni ? Beliz&riusnak erényes szorgalma, a’ bizanti
romlott hadi fenyitéketrendbe hozvan meggydz-
te az ellenségeket, kiktll elidon békét pénzen
vettek; mégis a’ Bizantiak nem szlintek megl
ellene addigl cselszévénykedni, mig szemet ki
nem &sattak, ’saz el6bbi rendetlenséglvissza nem
allott. —Nemde 2 ik Lajosunk alatt tobb orszag-
gyllések tartattak mint Matyas alatt, mégis épen
ezen gy(léseket lehet azon rendetlenségek’koze-
lebbi okanak allitani, mellyeka’kiraly’s torvény’
hatalmat kifarasztvan a’t6rokot Mohacshoz idéz-
ték. A’ tolnai gydlés azon szellemben panaszko-
dott, mint fentebb a’franczia minister, és a’termé-
szet véresen megboszulta erénytelenségiinket.

Sylla is vissza akarta a’szabadsagit ROma-
nak adni. Az orosz czar is alkalmat nydjtott a’
Lengyeleknek a’ bécsi Congressus utan mago-
kat allomanyozni; de megszlinvén az érdem ab-
ban lenni, miben természetesen volt, nem vol-
tak elvallalasara alkalmatosak. Roméaban egyfe-
liil az 6ldokles, méasfelll a’ kicsapongod lakoméak
utvén satort, Nérot csak Roma érdemiette meg.
Valamint Herodes is csak a’ zsidok kozt lehetett
fejedelem, ki a’ maga gyermekét is a’ tobbivel
egyltt hasonféltésbil megdletni merészelte
Nem lévén semmi rat eszkoéz elég alacsony ,
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czéljaik’ elérésére. Nagy Sandor is csak a’ Ma-
cedonok kozt volt Nagy Sandor, de mihelyt &’
szenvedélyes fényvagyo puha Persak koze ju-
tott, kivetkdzott az emberiséghbdl, Jupiter’ fianak
akarvan latszani, aldbbvald lett az oktalan alla-
toknal, mellyek kisszer( tetteikben legaldbb
mértéket 6smérnek.

Kovetkez6leg nem lehet mindent a’ fejede-
lemt6l varni, és minden roszakat a’ fejedelmek’
rovasara roni; azok is gyarldésagoknak Kkitétet-
vék, épen agy alavetve vannak az id6’ 6zonének
mint akarki magan egyén. — lgaz ugyan, hogy
egyes fejedelmek’ kitlné tulajdoni, millyek vol-
tak p. o. Matyasunk, Kalman, Nagy-Karoly,
Caesar, Nagy-Péter, Nagy-Fridrik, Eurich, Al-
fréd, Soliman, 1-s6 Abdorame, —a’ népeket a’
tarsulati tokélyre hirtelen felemelték, de ha a’
nemzetek intézeteik’ elfogadasara és megtarta-
sara nem eléggé érettek voltak: a’ legsikere-
sebb intézvényeik is csak addig diszlettek, mig
azon fejedelmek éltek, vagy hozzajok kozelité
utod kovetkezett.

Orémmel olvashatni a’ két Antonin, Marc-
Aurel, Nerva, Trajan és Adrian csaszarok’ éle-
tét, de allanddé jot nem eszkozolhettek, mert
Romanak gondolkozasa elfajulvan, minden jo
intézetek téveszt6 okulédssal czélellenes utakra
vezetvék. Nagy-Karoly Eurépat Frankhontul
fogva Erdélyig, Olaszhonnal egyitt meghddi-
totta, tobb varosokat ’s nevel6hdzakat épitett,
a’ mezei ml- és nyériparokat elémozditotta, a’
torvény’ kiszolgaltatasat szigorun védte, de fiai
alatt az anarchia és lelkivaksadg kétszeres diih-
vei visszaallt.— David, zsidok’ kirdlya, a’ fejede-
lemség’ mesterképe volt, népét 6nmaga is ta-
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nitvan az lzrael-fiak sem el6tte, sem utidna ha-
talmasabbak nem voltak. Miért is 6k annak in-
tézetérdl, tetteir6l, lakarul mai nap is ajtato-
san visszaemlékeznek. De mar Salamont min-
den képzeti bolcsesége mellett a’ nép’ romlott-
saga elragadta, s nem volt képes az 6ket egy-
kor a’ semmiségb6l feltdmasztd moysesi torveé-
nyeket az elhanyatldstél megdrizni. Keletkez-
tek koztok tobb vildgos értelmd férfiak, az al-
talanos ferdeséghdl kovetkezd eseményeket
megmutatok, de a’ nép erbvel siete veszedel-
méhez. Juda felekezet az Assyrokat az lzrae-
litdk ellen, mint a’ Magyarok a’ Torokoket egy-
méas ellen kihivan, azok az lzraelitdkat Juda’
fegyverevel meggy06zvén, rabszolgasagra vit-
ték. Késdbben a’ vitéz Nabukadnezar a’ Juda-
kat is fogsagra Babylonidba vitte, és végre Ti-
tus Vespasianus a’ maradvanyt is, mint minden
jobul kivetkdzott artalmas csordat, varosaval
egyutt elszorta, melly is azutdn a’ tarsulati
erény’sz6ke miatt minden személyes igyessége
mellett is csak szolgasagban diszuk, jellemuk
levén addig fejni, mig vér nem jon.

Justinian csészar a’ bizanti birodalomban
ollyan térvenykonyvet szerkezeti, melly kit(ind
tokéletességéert egész Europatul elfogadtatvan
mai nap is alapja az europai torvénykezésnek,
’s mégis halala utan az elébbi torvénytelenség
visszalépett, a’ torvények, mellyektil az em-
beri ész és tapasztalas helyeslését meg nem ta-
gadhatta, tévirdnyra vezetvek, épen azon cze-
lok ellen, mélyekert alkotvak, nem maskép,
mint nalunk a’ tizedtorvény forditottak. ime a’
tized nalunk eleve a’ papoknak néptanitas’ dijja
volt, a’jobbagysag mai nap is fizeti azt, de nem
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a’ pap, hanem ett6l idegen birja, és a’ helyett
a’ jobbagysag mas alakban fizeti papjat. —igy
Nemethonban a’ hibéri rendnek alapja a’ feje-
delem’ védére, és az alnépnek gyamolasara ra-
katott, és ellenokuléssal a’ vedendd6k’ lerontésa-
ra alakult.

A’ tatai Nagy-Khan, Tamerlan, Asiat és
nagy rész Europat meghddoltatta. Negyedik
Henrik Franczhont er6ssegébil és adossagabul
mintegy isteni er6vel hirtelen kiemelte. Matyé-
sunk’ szoros igazsag-kiszolgaltatassal batorsa-
gunkat, ludomanyinkat és muvészetinket indu-
lasba hozta, de mihent ezen fejedelmek elhal-
tak , az el6bbi zavar kett6s er6vel tort ki. Mert
a’ nemzeti élet, a’ népnek ferde gondolkozasa
és csabitott eszmélete nem volt azoknak elfo-
gadésara keszllve, — ollyak 1évén azemberek,
miszerint a’legjobb intézeteket is karhoztatjak,
ha azok a’ megrogzott balvéleményekkel ellen-
keznek; ellenben hajlanddk azok’ megdrzesére,
mik ezekkel egyeznek. Mert egyfel6l minden-
kor taladlkoznak egyének, a’ rendetlenségbdl
hasznot, a’ tobbség’ karaval huzni tudok, mas-
félll a’legjobb intézetek is konnyen tulsagokra
vitetvén, romlott kindvéseik eredeti nevek alatt
védelmeztetnek, kevésnek advan a’ természet
olly énéllasos szellemi erét, mivel az elfajultat
az eredeti valdiul megkulonbdztetni tudna. Ezen
tekintetnél 16gva monda Caesar,Cato’ ellenében:
»minden roszak jo kezdeményekbdl vették ere-
deteket*; Cato pedig elesméré, hogy az 6 ideje-
ben ,a’ targyak régen elvesztették igaz ne-
veket“

Az aegyptusi nép a’ miveknek és tudoma-
nyoknak szul6je volt, mégis midén Psamnis uj
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szokasokat behozni akart, kétszaz ezernel tébb
elhagyta a’ legboldog-abb hazat, ambar Psamnis’
és utddja Necho’ uj intéezményeik Aeg-yptust jo
sorsha emelék; de a’ népnek ferde fog-alma azo-
kat elesmérni nem eng-edte. Inkabb fejedelmi-
ket elarultdk, Cambyses Aeg-yptust elpuszti-
totta. Szinte a’ Morok is Spanyolhonban Isa-
bella kirdlynéiul meg-g-y6zetvén, inkdbb elhagy-
tak az 6nmiveik és természetill felékitett Gra-
nadat, mintsem keresztény elveket elfog-adtak
volna. — Nag-y-Péter orosz czar’ intézeteinek
érdemét Oroszhonnak minden tekintetbeni ma-
g-as allasa tanusitja; mégis az oroszok karhoz-
tottdk azokat, ’s csak behivott szamos ideg-enek’
seg-edelmével vehette azokat g-yakorlatba. A’
francz forradalom nehezen emésztett fel tobb
embert, mint mennyit Péter Sibiriaba kildott.
Az Oroszok nemzeteileninek vallottdk a’ behi-
vott tudos németeknek hivatalokrai alkalmazasat,
’s Péter 6szinte megig-eré minden kalfoldit nél-
kilezni, mihelyt a’ honfiak mag-okat azokra ké-
pesitendik. — Minek megtérténtével, minden
eredeti orosz, vag-y semmi. — Orosz nemzeti-
ség-’ a’jelszO, mihez még- mas nemzetek is haj-
lanak. Melly szerencses sors fokép abbul eredt,
hog-y az orosz aristocratia a’ kivaltsag-os leve-
lekben meg-ig-ért erényt nem papiron tartja, ha-
nem azt g-yakorlani és értelmesség-et szerezni,
a’kivaltsag-’ elvesztésének terhe alatt kotelezte-
tik. Mi is nekik eleintén alkalmatlan volt, de
mar most hosszabb gyakorlat altal vérikbe at-
menvén, szokassa valt. Lesz is bizonyara nagy
eredménye.

A’ nép tehat az, melly erényes értelmes
ségg-el a’ nemzet’ sorsat jobbra vagy balra von-
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ja, a’ fejedelem csak féeszkoz, kin a’ nemzeti
szellem rendszerint Ggy uralkodik, mint akér-
melly mas alattvalon, ’s szazadok mulnak, mig
az 0rokvégzés a’ nemzeteket egy olly fejede-
lemmel megajandékozza, ki a’ kozgondolkoza-
son kiemelkedve, a’ valodi kdzjot eszkozeivel
egyltt kiszamolni tudja. Miért bohdsag" minden
jot egyedil e’ fejedelmektél varni, vagy rosza-
kat (mint Machiavelli akarta) azok’ rovasara
tlzni. Nem esmérink még ollyan fejedelmet,
ki @’ megmutatott, ’s kivant k6zjot nem tisztel-
te volna, ’s ha mégis némellyek a’ kdzjot meg-
rongaltak , csak a’ nemzet’ hibas fogalmainak ’s
megrogzott rosz szokasoknak tulajdonitandé.
Albion irigyen nézi a’ kormanynak a’ magéan te-
nyezetbei avatkozasat; mib6l a’ fejedelem’ val-
lasos tisztelete, és ama roppant tényerd ido-
mult, melly a’vilag’kincseirdl és birtokival ren-
delkezik, ’s nagyobb kamatot fizet a’ legna-
gyobb birodalmak’ egész jovedelménél. Képzel-
hetjuk tehat, mit mivelend még Albion, erényes
értelmessége, ha ezen féreg mindentt Gtjaba
nem allana?

Franczhonnak erényes fejedelme volt a’
forradalom, tadmadtakor ellenben elmezavart
volt Angolhonnak kirdlya, midén Fitt a’ népet
honvédre felfegyverezte, és egy er6t kifejtett,
miilyent azel6tt nem lattunk; mert Albionnak
hite ontényez6 élelmességére, nem pedig az
udvarnokok’szeszélyire tamaszkodik, kik legin-
kabb hajlandok a’ nemzet és fejedelem kozti
egyetertést, mi csak erényes eértelmességbe
forradhat 6szve, hatralni.

A’ nemzeti tagoknak tehat, és egyéneinek
a’ kozjo iranti tarsulatos jelleme és értelmes-
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nemzeteket, a’ nemzet’ tagjait, s6t egész vila-
got minden diplomaticus vagy kényszerit6 esz-
kozok felett, hozzank és egyméashoz erésebben
koti minden irott torvényeknél; mellyeknek
amugy is, nem csak semmi haszna, hanem bizo-
nyos kara van, ha azok tetteinkben nem élnek,
vagy ferdén kezelvék.

Mi ezen szellemi kolcsonos lekotelezést
annal inkédbb elérhetnénk; mivel honunk szdm-
talan anyagi kelmékkel bir, néptarsink’ hénaik
folott. A’jo teleken az értelmes csaladjobb gaz-
da lehet, mint sovany foldon.

Valamint tehat Brasilia Portugalliat, Ang-
lia Irlandot, China a’ nagy bastyan kivili Tatar-
hont magok utan huztak: Ggy orszagunk min-
den nemzeti czélokban néptarsait meghaladhat-
na, fejedelmét irott abbeli torvény nélkil is ko-
zottunk! lakasra ’s bizodalomra indithatnd, ha
népunk’ erényes érteimessége minden tanacsui-
kat és tetteinket illesztene; ha tarsulati szelle-
munk nem csak néhany egvedekre, hanem a’
torténettan’folytonos Utmutatésa szerint, ill6leg
minden honfira, tarsnépekre, s6t az egész em-
beri nemre Kiterjeszkedne. — Mit annalinkabb
eszk6zolhetnénk, mivel a’ honfiaknak a’ tarsu-
lati 6rok szabalyok szerinti sorsa nem all ellen
a’ tobbi javaval, s6t kdlcsondsen egymast felté-
telezik. Nagy biztositékunk van abban is, hogy
néptarsink a’ tobbi Eurdpaval egy nyelven és
hajlamon lévén, a’ szomszédok’vetkelt tobbnyi-
re magokéva teszik; mi pedig nyelviink altal el-
szigeteltek, ujjon alapult irodalmunkat minden
tapasztalt jokat nemzetiink’ vérébe olthatnank,
amazok’vétkeinek elfogadasa nélkul, ’s masok’
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karan tanulva egy nemzeti életet alakithatnok;
miszerint minden honfi, st minden tarsnép-
fidk is csak magyarok, vagy semmi, lehetni
akarnanak.

Nagy-Karoly utan a’ hiibér divatba jévén,
egész Eurdpa azt tartotta tokéletes allomany-
nak. 13—15-ik szazadban a’ hitbeli vakbuzgdsag
mindenkit a’ szent foldre siettetett. A’ reforma-
tidt egész Eurdpa elfogadja, ha a’ Jeghatalma
sabb fejedelmek ellene nem miikédnek. Szaza-
dunk’ elejéen egész Europa képzeti eszmér (Phi-
losophus) akart lenni, ’s mind ezen ’s tobb illy
ragadvanyos valtozasok néptarsinkat is meghat-
van, nép’ és fejedelmek’ romlasaval végzédtek.
Mi maganyos irodalmunkat, minden kormanyzati
targyainkat szenvedetlenui felvilagositva, meg-
allapithatnék azon nyugvo pontot, mellytil sem
az értelemnek, sem a’ gyakorlatnak nem lehet
okszerd elterhetese.

Es ezt eszkoOzlenink nem lehetlen. Mert
altaljaban tarsulatra szlletvénk, a’ tarsulati vi-
szonyok olly természetesek, mint a’ méhnek
mezet gy(jtd ipara, a’ nyulnak sebes futasa, a’
madarnak repulése. Vedd el a’ madartul repule-
sét, nyulnak futasat, méhnek méziparat, em-
bernek tarsulatjat, megszinnek lenni. Nincse-
nek is a’ tarsulatnak egyes czikjei, mellyeknek
tulsagai vérrel, nyugvd pontjai pedig joléttel
nem bélyegeztetnének.

Latjuk is, mikép a’tarsulati eszmék’ gya-
korlasa még ott is divatoz, hol ’s mibe irott tor-
venyek nincsenek; ’s létezzenek bar szenvedé-
lyes torvények, azok csak kart okoznak, ’s a’
termeészet ellenhatasa altal meghiusulnak. Meg
is fér egy nemzet’ valddi java a’masikéval, nép-
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tarsinké a’ miénkkel, fejedelmiinké néptagjain-
kéval, ezeké egymaséval, egy egyéné a’ ma-
sikéval. SOt egyiknek java a’ masikét sziikség-
kép feltételezi. Es ime! ezen csekélységben
rejlik minden bdlcseség; a’ torténetek’ soraban
mindenkinek ki van jelelve azon kdr, mellyben
Kiki magat vigan és megelégedve mozoghatva
mikddven, maganak és a’ tdbbinek hasznos ba-
ratja lehessen. Nem is lehet olly orszagokban
akarmi részletes intézetekt6l sok jot varni, hol
akar szellemileg, akar anyagilag az emberek
egymassal ellenséges labon allanak.

Nem lesz czéliranytalan itt megemliteni,
mikép egy nagynevd ird, kinek eszméin egész
Europa méltan sokat épiteni latszik, azt allitja,
hogy ,,a” koztarsasdgoknak ugyan féeleme az
erény, az egyedursagnak pedig a’ becsvagy az
erénynek kirekesztével;s6t (mi tébb) az aibecs-
vagy az erénytkipotolvan szikségtelenne teszi."

Ily koszorus iroval merkézni elsé tekintet-
tel merénynek latszik. Tavol is legyen annak
nagy érdemét homalyositani akarni. Azonban
mivel 6 is a’ korlatolt emberek’ egyike vala, ki
maganak minden részbeni tokéletesseget nem
igényelhet; igen természetes, hogy 6 is hibaz-
hatott a’ tobbi érdemeinek csorbuldsa nélkdl.
Hibazott mondom Montesquieu, vagy tan a’ ko-
rilményekt6l szorongattatva gunyolt, midén az
udvaronczokat a’ legartalmasabb becshajcsa-
roknak leirvan, az erkdlcsot és erenyt akar-
melly idomu tarsulatbul szamkivetni annyittesz,
mint minden gonosz eszkdzoket, a’ kilszin’mu-
tathatasdnak megszerezhetésére szolgal hatokat,
megszentesitni, ambar millidk sirassak kovet-
kezesét. Ugyanis
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Haazt hisszik, mikép mi egymasnak, egyik
tagla’ masiknak, a’ nemzet a’ fejedelemnek és
viszont, vagy mas tarsnépeknek karaval gya-
rapodhatnék, megcsalatkozunk, mert a’ termé-
szet kifogyhallan ellenszereiben. Valljon To6-
rokorszagnak altalanos népbutasédga és szegény-
sege nem-e egy ellenhatd erd, melly a’ térok
zsarnoksagot fenyiti? Mire mutat azon ellen-
szenvl hangulat, melly tét és horvat atyank-
fiaiban mutatkozik? Irtsd ki a’ népekbdl az
erényt, a’tarsulati viszonyossag’figyelmét; azon-
nal a’ karositott ellenhat, azonnal a’ minister
szabadon eltilthatja a’ bus nép’szavat fejedelmé-
t6l, mi is a’ kényursagban rendszeresen torten-
ni szokott; azonnal a’ hivatalnokok rendszeres
kereskedést (izhetnek hivataljaikkal. A’ févezer
szabadon elarulhatja red bizott seregét. Az el-
len6rok rendszabéalyaikat pokhaldsan idomozhat-
jak, mellyeken csak a’ gyenge bogaracskak
akadjanak fel, a5darazsak pedig kenyelmesen
atcsusszanak. A’ szomszéd kirabolhatja a’szom-
szedot, és tobb efféléket; s miért ne? Hiszen
csak a’ vagyonossag szerez becset, nem lévén
szegyen, akarhonnét szarmazzon az. llly let
kozt azonnal kénytelen lesz a’ fejedelem min-
den polgar mellé egy tisztvisel6t rendelni, ’s
meég sem fogja azt a’ czélt elérhetni, melly egy
erényes és ertelmes nép kozt oénkint eléretik.
Tapasztaljuk is, hogy mennél erénytelenebb és
értetlenebb valamelly nép, annal tébb tisztviseld
kivantatik, ’s annal kevesebbé éretik el a’ tor-
vények’ czélja, ’s utoljara minden szabad moz-
galom ténkre juttatva, csak az egy hivatalossag
marad becsben; pedig az illy ferde hivatalossag
valésdgos népostor; miilyeneknek aranytalan

5
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szamarul a’nép’ erénytelenségére nemikép vi-
szaesmeérhetni. Napolyban 5-ik Fllopnek tronra
léptekor tobb adoszeddk voltak mint katonak.
Franczhonban a’forradalom el6tt mindenki csak
hivatalos kivant lenni, és a’ hivatalokért olly
pénztomegek adattak, mellyeknek kamatjai a’
rendszeres fizetéseket négyszer is meghalad-
tak; mégsem volt a’ fejedelemnek annyi tehet-
sege, mennyivel a’ statust a’ bukasiul megment-
hette volna; utoljara a’ hivatalosoknak nagy
szdma mellett, minden Uzérkedés! forrasok is
elapadvan, az adé haszonbérl6knek adatott, kik
a’ statust és népet koldussa, magokat pedig
dusgazdagokka tettek.

Es igy minden olly tarsulatokban, hol a’
hamis becsvagy az erenyes értelem’ helyeét el-
foglalta, ott a” statusnak, és a’ nagy szamnak
szabadkifoszthatasattorvényes szokasnak,azerre
torekvést becsvagynak hivjak; pedig Iényegesen
kilénboznek a’ valodi torvenyességiil, azon 6n-
kéntes tiszteltetéstul, melly az erénynek termé-
szetesjutalma, ’s az ellenség altal sem tagadtalha-
tik meg; midén ellenben a’hamis becsvagy iszonyt
gerjeszt. Ebbul jott is nagy részint a’ tudva lé-
vO francz forradalom, a’ mostani spanyol zavar,
igy volt a’ romai status Caesar’betorésekor. A’
lengyelek feloszlasuk el6tt az egész orszagot
zsidok altal elnyomoritvan, csak akkor mutattak
fejedelmiknek némi szinlett hivséget, hanyere-
seges hivatalok Uresen allottak. Kovetkezdleg
az erény egy olly szellemi val6sag, mellyet sem-
mi orszaglasi modor kar nélkil nem nélkuldzhet.

Valljon pedig az erénynek mellyik és mek-
kora légyen természetes kore, mellybe Kiki ma-
gat megelégedve vigan mozgathassa, ’s maga-
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nak ’s masoknak hasznos lehessen? megérthet-
ni e’ kovetkezenddkbul.

8 8

Uinden jokban van bizonyos kozépvonal,
mellyen tul vétekké valnak.

Akarmi jo, hasznos, dicséretes, szent, nagy
vagy csekelyt magan vagy nyilvanyos targy kem-
leltessék; bizonyos hataron tulvive ellentermé-
szetet vesz fel; a’jobul rossz, a’ hasznosbul kéar
kovetkezik. Nemde az evés mindennapi sziiksé-
ges és hasznos tényfink? és ime! a’ természet’
ellenhatasa megfeddi tulsagat, ’s nem kdnnyen
lehet megmutatni, valljon az ételhiany vagy dob -
z6das idézett e tébb nyomorékot elé? minden
esetre bizonyos: hogy a’ iblyvasti dobzddasban
elmerilt csaladokban tébb unalom és betegsége k
diszlenek mint a’ kozép sorsban.

A’ katonasag jo és szikséges a’kodztarsasag’
fentartdsara, de ha annak olly kivaltsagok adat-
nak, miszerint hattérbe tegye a’ tébbi rangokat,
elvész a’ batorsag. Ellenben ha katonakat csak
akkor szediink védiink, midén az ellenseg mar
berohant, ’s akkor is csak a’tudatlan porsereget
kuldjuk, bizonyara elfut az. — 6-ik Karoly az
esmeretes pragmatica sanctioba bizvan, eleresz-
tette nagy rész katonait. Haldlaval tehat lednya
Maria Theresia hét fejedelmek altal megtdmad-
tatott, ’s a’ kdvetkezés megmutatta Eugen’ tana-
csénak alapossagéat, miszerint haromszaz ezer vi-
téz, minden diplomaticus biztositasoknal tobbet
ér. Ellenben a’rémai birodalom utolso’ szazad-

jaiban csak a’katona volt becsben, utoljara tehat
5*
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elpuhult, minden szolgasagra lealjasitott, és azt
telte csaszarnak, ki tobbet igért ’s fizetett.

A’ vallas legjobb és legédesebb koteléke
az emberiségnek. Kivaltképen Christus’ tani-
tdsa az emberi elmének, és szelidségnek eler-
lietlen példmanya, melly is Inveit allandosabb
kifejlésre idomita, mint azel6tt valaha volt.
Mégis a’ 13-ik és li-ik szazadokban ennek tulvi-
tele altal, és leple alatt torténtek a’ fejedelmek’
lealacsonyitasi, népek’kifosztasa, az emberi ész-
nek Oszvezavarasa. Szdval: mind azon rendet-
lenségek, millyeketa’ legzabolatlanabb vallasta-
lansag felidézni szokott, liizanti birodalomba vak-
buzgdsag allt ellent a’ legjobb intézményeknek,
mellyeknek sikeretlenségevel béket pénzen vei-
tek,’sutobb a’ torokoknek zsakmanyiva is lettek.

2-ik Ulaszlonak gyengesége,ésDomitianus’
kényuralma kozt, kdvetkezésekre nézve sok ha-
sont talalunk, mind kettének tetteit altalanos ha-
nyatlas és erdtlenség kovetvén. A’torok kényha-
talom nem képes azt az engedelmességet és
jovedelmet kicsikarni, mit Eurépdban akar-
melly mérsékelt fejedelem jogszerileg szelid
eszkozokkel kiteremt.

A’ kdzjo, jovedelem nélkiul pangasba jon.
A’mérsékleti add viszont éleszti az egészet; el-
lenben a’ nép’ erejét felilmuld ténkre teszi a&t.

Hazankban a’nemesi birtoknak czéljavolt, a’
birtokosokat a’ nemzetnek lekdtelezni ’s a’
személyes tehetségeket kifejteni. — Mar, ha
ezen birtokolhatas csak kevés egyénekre szo-
riltatnék és az egész fold kevés kezekbe szorul-
na: llly kevesek minden jo szandék mellett sem
alkothatnanak egy nemzetet. Szinte ha a’ birto-
koJhatas megszoritas és feltételek nélkil min-
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denkinek adatnék; ennyi sokféle népfaj kozt el
kellene veszni nemzetiségiinknek.Franczhonban
5-ik és 6-ik Karoly és 9-ik Lajos alatt a’ kiralyi
herczegek, Spanyolhonban Hajo-ésCastrohdzak
honjuk’ nagyobb részét magokéva téven, tébb
rosszakat tettek, mint nyilvanos ellenség valaha
tett vagy tehetett volna. Ellenben: a’ foldbirtok-
nak végnélkuli felosztasa Franczhonba,és halunk
az alnemességnel mélté aggodalmat szilt, az
okszerl gazdalkodast lehetlenné teszi és elvesz-
ti az egyik eset igy, mint a’ masik a’ birtokol-
hatas’ czéljat, ’s egyikbe ugy bele fullad nemze-
tiséglnk, mint méasikba.

JO, és hasznos a’ pénz, de oktalan kezelés-
sel legveszedelmesebb targy. A’ romaiak a’
megalazott kiralyoktul, és tartomanyokéul in-
gyen, minden onerdemlés nélkul egybegyiijt-
vén azt, 6ket megvesztegette, ’s végre éppen
ezen penzért dulattak fel szomszédjaik altal.
Szinte Spanyolhon is dolog és faradsag nélkdl
Amerikat kincseitél megfosztotta. Mi altal nem-
csak nem gyarapult, s6t inkdbb miatta iparat
elhenyélvén, meg nem érdemlett pénze mas
nemzetekhez kifolyt. Utoljara elvesztvéen Ame-
rikat is, a’ kdzszegenység, es ipartalansag min-
dent zavarba hozott.

JO, és hasznos a’ szabadsag. Hol ez nincs,
elkorcsul a’tarsasdg. Ellenben, hol a’szabadsag’
értelme a’ vad indulatok’ féktelenségére, ’s ma-
sok’kifoszthataséara, vagy hdborgathatasara, min-
den tarsulati természetes viszonyoktuli men-
tességre érlelmeztetnék: ott a’ tarsulatnak csak
neve van, lényege pedig nincs, ’s fenallhatasat
idegen er6knek koOszonheti. E’ szerént meg
nem foghatni; mikép a’ lengyelek ama szeren-
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csetlen veétot szabadsagnak tarthattdk? Szinte
a’ jozan észszel ellenkezik nalunk a’ legiidvo-
sebb , és az értelmes rész altal szerzettjo tana-
csoknak nyers erfvel! szétverhetését vagy mil-
liok’ véres veritékének legnemteienebb czélok-
rai fordithatdsat, szabadsagnak nevezni.— Igen
is vagynak nemes faluink, mellyeknek népét
csak a’ gyujtogatastoli félelem tart némi cse-
kély rendbe.

Es igy megbizonyul, hogy nincs olly hasz-
nos targy, melly visszaélés altal tulsdgokra nem
vitethetne, Vmennél tobb efféle targyakat bon-
czolunk, annal erésebben meg kell gy6z6dniink
arrul, hogy vagyon minden joban egy ko6zép vo-
nal, mellyen innen, vagy tulvive karhozatossa
valnak a’ legjobb intézetek is. igy a’ legszebb
nevezetek alatt lappangnak legkartevébb igaz-
sagtalansagok, és a’ torvények’ palastja alatt a’
legrutabb gonoszsagok.

Itt van legérdemesebb péalydja az észnek
a’ lények valodi természetének megertésével
az allényt a’ valoditul, mint hamis pénzt az
igaz értekitll, megkilonboztetni. Itt van legér-
dekesebb helye, és palyaja az erénynek is, a’va-
I6dit péartolva, a’tulsdgokat nem tdirni. Itt van
f6 segedelmi irdnya a’ tapasztaldsnak, melly
az emberi szenvedélyekkel parosult értelmet, a’
tényeknek valddi kovetkezéseire figyelmezteti
és biztositja. Epen ezen koézép vonal’ fentar-
tdsara nézve kell a’ statusban kilonbféle feleke-
zeteknek lenni, egymasta’tulsdgoktulmegovan-
dék; nagyon hajlanddk léven az emberek, a’
targyakat tulajdon nézeteik szerint elferditeni,
’s tulsagokra vivén, a’ leghasznosabbakat leg-
kdrosabbakka alakitni, és sokszor a’ torvények
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szine alatt &’ legmerészebb rablasokat elko-
vetni.

Epén azért van honi allomanyunknak leg-
fébb érdeme, hogy a’ nemzet kulénbféle irany-
zatl felekezetekre feloszolvan, egyik osztaly a’
masik’ Kindvéseit megakadalyozza. Ismét, épen
azért nem kell a’ pornépet a’ tanacsok’ eldonté-
sére alkalmazni, mivel sem értelme, sem eré-
nye elegendd nem lévén, az alokokat a’ valo-
diktul, a’ kozeles igazsagokat a’ tavoliaktul,
mikbe leginkabb a’ valddi jok rejlenek, megku-
I6nboztetni nem tudja. Ellenben: épen azért
kellene a’ koznépnek szabadsagot adni anyagi
erejének kifejtbe lésére ésgyakorolhatasara, mi-
bil aztan az anyagi k6zjé szerkezik, ’s kellene
joganak lennia’ konnyen’ elferdithetd torvények
erénytelen és elleniranyd kiszolgalasa ellenme-
nekulhetésre. Mi iskdzvetlenl feltételezi, hogy
a’ nép’ szabad mikdodhetnének gatlasat, meg-
akadasat és nehézségeit a’ torvényhozd test
eleibe terjeszhesse; mert csak 6 tudhatja, hol,
mikor és miben nehezedik mikddése.

Egész torvénytdmeglnkben nincs gyako-
ribb példa, mint a’térvények’lelketlen kezelése-
nek esetei. Jelen helyhezetlink’sulyat nagy reé-
szint ebbiil kovetkeztetni szabad. De nalunk
nincs a’ népnek ellene menekvése. Honnet a’
torvenyek’ kora elfajulasa kovetkezett. Szinte
nem lévén a’ népnek sérelem elGterjesztési jo-
ga, szukségkép czétiranytalan térvényeknek
kell keletkezni, nem értvén az egyik nemzeti
test a’ masik’ bajat. Latjuk is, mikép kénytelen
volt térvényhozo testink a’ kereskedés’ kér-
désében némelly kéznél 1év6é kereskedbkre, a’
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Valtétorvények’ alkotasa erant pediglegy kulfol-
di egyénre szorulni.

Tagadhatlan j6 az 1836-ik évi torvényhozo
testnek, a’jobbagyok eranti szandéka, ’s csupa
joakaratbul a’ leanyoknak a’ férfiakkal egyenlé
osztalyt engedett; de a’tapasztalas megmutat-
hatna nékik, hogy minden ezen évben tett jotéte-
ményeik nem érik fel azon karokat, mellyeket
ezen Vélt szabadsag a’ jobbagysagnak okozott.
Szinte a’ hiteltérvényeink alkalmatlanabbak a’
régieknél. — Ez mind természetes kovetkezé-
se az egyoldalusagnak, és egyedaruskodasnak.
Kitel és pénz csak az értelmes nép’ iparabul ke-
rulhet ki, és ez altal 6riztetik is meg. Kovetke-
z6leg a’ kezek’ kifejthetését, és minden iparne-
mekbei mozoghatasatbiztositani kellene. Végre
épen azert lehet, és kell is a’ sziletesi jogokat
az értelmesséqg’ feljogositasaval mersékelni,
ezeket egymas ellen tenni, és viszont védni,
hogy egyik a’masikat egyensulyban tartsa. Mert
természetileg minden 6 érdeket visel6 feleke-
zet magara hagyatva veszélyes, és a’ tobbit el-
nyel6 lesz, magatul soha vissza nem 1épend6 olly
nép k6ét, mellynek elegendd értelme és erenye
nincs a’ kozjot, a’nemzetiséget, egyes csaladok
vagy egyének’ tulsagos javanal folebb nem be-
cstlni.

Mar Cicerondl olvassuk *): ,,Igen is, kik a’
koztarsasdgnak hasznélni akarnak, Platonak két
parancsat tartsak meg: elsot: hogy a’honfiak’
hasznéat (gy védjék, miszerint mindent a’mit tesz-
nek oda visszavigyék, elfelejtkezve onhasznok-
rul. Masikat : hogy az egész tarsulat’testével Ggy

*) De officiis.



okuljanak, ne hogy midén valamellyik részt vé-
dik, a’ tobbit elhagyjak. Mert valamint a’ gyam-
sag, vagy koztarsasagl védése, nem a’ gyamok
hanem a’ gyamoltakéra rendeltetett. Kik pedigl
a’ honfiak’ egy részének kedveznek, masikat pe-
diglelhenyeélik, leg-veszélyesebb dolgot a’ sta-
tusba béhoznak, lazzadast, és veszekedést; mi-
bél lesz, hogy némellyek népszeriiek, masok min-
den legjobbak’kivanodinak latszassanak, kevesen
mindnyajoké. Innét az Athéneknél nagy versen-
gések, koztarsasagunkba pedig nemcsak zendu-
lések, hanem haldlt hint6 polgéari haboruk is*.
Nem esmériink er6sebb, és tekintélyesebb

aristocratiat az angolnal. Ennek szerkezetében
vagynak a’ tulsdgokat vive felekezetek mind
szellemileg mind térvényileg megengedve, és
van a’ kéznépnek is joga a’ térvény’ hianyos ke-
zelése ellen menekhetni, azért is fejlédtek ki min-
den uj és régi nemzetek el6tt szellemi és anya-
gi néperdk, ’s van a’ népnek joga érzett sérveit
a’ torvényhozashoz nydujtani, kihez 6 néhany ta-
goknak nevezeése altal jarul is. Es ime Irhontul
és amerikai gyarmatjaitul ezen jog megtagad-
tatvan, Irhon olly fokra lealjasodott, miszerint
mint életer6t vesztett tag, a’ testtil elesni ké-
szil, ’s ha mesterséges kotelékekkel ragasztas-
son is vissza, az egésznek megis azon gyenge
oldalat fogja képezni, honnet Albion sikeresen
megtamadtathatik, valamint mar tobb izben meg
is késértetett. Latjak ezt az Angolok magok is,
’s nem oknélkil alkalmas gyogyszerekrol aggéd-
nak, mellyeknek elseje volt Irhonnak parlemen-
ti Ulést adni. Az amerikai gyarmatok pedig, ta-
vollétek miattnem kodttethetvén meg er6s és elég
hosszu lanczokkal, végképen elestek. Mid6n el-
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lenben a’ maga termeszetes és torvényes jogai-
ban megdrzott angol kdznép hisz az allomanyban
mint Istenben, az absolutus egyenlséget boho-
sagnak tartva, nem vivja a’kivaltsagokat, hanem
azoknak karos kindvéseit, es torvény’hataranak
tulhaladasat. Ez pedig jol, de igen jol van.

Masik jelenleges nevezetes aristocratia ez
oroszé. Nagy Péter legeldszor oszta fel a’ nem-
zetet tizennégy rendekre, olly forman, hogy e-
gyikb(l masikbai felmenetet az érdem kdnnyen
eszkdzolje, ’s a’ hdrom ivadékon at tespedésbe
merult csaldd ismet leessék. Ez hatalmas §szton
tehat az érdemtevesre. Miilyent honunk kivalt-
sagos levelei is megigérnek, de csak a’ papiron.
— Oroszhon 1801-ik évtll kezdve huszonnégy
millio, egyedil magénak és a’ koronanak dolgo-
z0, tulajdon birtokos, szabad kdznépet teremtett,
hasonlot ama magyar varszolgakhoz, kiknek el-
tlintét késdbbi torvényeink méltan sajnalak *).

Az oroszok Nagy Péter 6ta kétszer tettek a’
franczia képzelgés rendszerrel késérletet. Ka-
talin csaszarnd’ koréban 1767-ikben efféle uj tor-
vények nagy robajjal felosvastattak **). A’ nem-
zeti képvisel6k tapsoltak neki, mint a’ romai
tanacs Theodosius’ codexének, Egyedil a’ Sza-
majédok’ kdvetei nem adtak semmi 6romjelt, oda
nyilatkozvan, hogy uj torvényekre nincs szik-
segek, 6k csak ollyan torvényeket kivannanak,
mellyek 6ket az orosz rablés, és a’kormanyzok
zsebelései ellen védjék. (Scheridan Art de veri-
fier de dates depuis 1. C.t.VIII. 1.355).

A’ czarnénak csak hamar fel is kelle osz-

*) Bulla aurea.
**) Vildg 1843. 53. sz.
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latni a’ gydlést, nem lehetvén orszagét balitéleti
almok szeréent igazgatni. Sandor czar’ idejében
(1805) ismét megkésérték ezen képzeményt.
Speransky gréf maga vallast ton, mikép 6t is
eltébolitd a’ magasztos eszmék’ varazsa es a’ ki-
rendelt toérvényhozoi valasztmany véle egyutt
e’ jellemben m(kodott, de az orszag’ belviszonyi-
vai szemkozt hozva, csak hamar fel6tlott a’ csa-
latkozas, és ezen derék tudds grof az, kinek
érdemei az orosz codificatio korul, melly 1832-
ben végeztetett be, teljes meltanylast érdemle-
nek, mint azt az 1833-ban kiadott ép tapintatra
mutatd magany munkaja igazolja. (Precis de
motions historique sur la formation du corps de
lois russes).

9. 8

masok vagyunk mi ma, mint alaptérvényink
szabalyozzak, kivetk6zvén torvényes ara-
nyossagokul.

Ezektil nem eltér6leg cselekedett Szent
Istvan a’ nemesség’ alkotasdban. Ugyanis; a’
Magyarok ide jottokkor csupan katonak lévén,
zsdkmanyvagyuk koran megszint, s megoro-
kitvén ezen keresett foldet, magok kozt felosz-
tak ’s csapatonkint bizonyos haditisztnek biro-
saga alatt falukat alkottak, a’ békés foldnek
munka altal hasznat veenddk. Azon bird var-
nagynak (comes castri), lakasa varnak, azon fa-
luk’ egyeteme, mellyek azon varnagy’ kormanya
ala tartoztak, varmegyének neveztetvén, lettek
azon 52 varmegyék, mellyek mai nap is fen-
vagynak.
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Ezen varnagysadg nem 06rokos jog, hanem
ideiglenes hivatal volt. Ezek a5varnéptil besze-
dett jovedelemnek két harmadat a’ fejedelem-
nek advan, a’ maradt harmadot pedig magoknal
a’ varmegye’ szlikségére, a’ katonasagnak a’ fe-
jedelem’ parancsa szerinti kiallitasara és az or-
szag’ belsejében*! élelmezésre megtartottdk. —
A’ fejedelem csak akkor fizette a’ katonat, ha
az orszagon kivil ment. Ezen jovedelem’ szede-
seben akarkinek megkarositasa kettds megtéri-
téssel és hivatalvesztéssel fenyitetett *).

Ezen rendezés okvetlen arra mutat, hogy
a’ magyarok mindjart eleintén a’ belsd erdék’ ki-
fejtéséhez fogtak, a’ mezei gazdasag mellett ta-
pasztalvan, mikep a’ nemzeti erésseq’ fehtarta-
sara a’ kard nem elegendd, és ezt a’ tudoma-
nyos esz el6bbutobb héattérbe szoritandja; 6k
tehat a’tudds férfiakat és mdvészeket nemcsak
szabadon ereszték, hanem erdvel is behurezol-
tak kozibek. Minek kovetkeztében a’keresztény
vallas is mar Sz. Istvan el6tt 6nként tetemes
partolast nyert.

Ezen oOnkéntes haladassal a’ nemzet gya-
rapulvan, a’varnagyok’jovedelme is annalinkabb
szaporodott, mennél kevesebb habori volt.
Szembeszoko arénytalanség tdmadt tehat a’nép
es varnagyok kozt, ’s nem lévén koztok arany-
sulyt tarto tag, a’nemzetnek és fejedelemnek
gyantsak lettek. Ehez jarult az eurépai, mar
akkor elfajult hubérndkok’ dntehetlcnségének
mindent alarendel6 példaik. Kik szerint Gyula
és Kupa is Sz. Istvant megkisériettek. Istvan
tehat olly k6zép rendrul gondoskodott, melly a’

*) Pray és Corpus juris S. Steph. D. 2. 35. 6. 20.
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két szélsGségek kozt egyensulyt tartana, a’var-
nagyok’ veszélyessé lett hatalmat kozondositené,
és Igy az orszag’ jovendojét biztositana. Ezek
ellen tehat, és Gisela kirdlyné altal befolyasra
kapott idegenek ellen, kik az eurdpai rendszer’
elfogadhatdsan mikodtek, Sz. Istvan Oreg ’s
tapasztalt, ’s magok 6nhasznat nem &dazé ma-
gyarjaibul tanacsot tartva, a’ nemzeti, régi, ke-
ves de szigorun tartott [O6rvényeket, mellyek
Asidban az anyanemzetet megszaporitottak, an-
nak ezen rajjat e’ kedvelt honba vezették, hat
fejedelmek alatt szerencsés kifejlésre idomiték,
és ezen foldet megorokitek, irasba foglalta;
megvallva ebben *), hogy 6 uj térvényeket nem
hozott, fidnak is azok’ szoros megtartasat 16el-
vil Kitlizte, feddvén azt, hogy a’ liizelked6knek,
Kik szép szinek alatt csak magok’ hasznat hajt-
jak, a’ magyar torv ények ellen tanacsaikat el ne
fogadja; mivel a’ magyaroknak, szinte mint mas
nemzeteknek is, csak tulajdon torvényeik ked-
vesek és alkalmasok, mellyeknek megvetésé-
vel Ggy jarandana nemzetiink, mint a’ zsidok,
kik megvetvén ontorvényiket, egy kirt6t ma-
gokra idézdnek, vagy 6nmagokat megemesztek.

Hiy korallasba tehat alkotott Sz. Istvan egy
kdzép rendet. Ollyakat tudniillik, kik az orszag
vagy korona irdnt érdemeket tettek, a’ varna-
gyok’ hatalma alul birt foldjeikkel egyutt ki-
vette, egyedil a’ kirdlyiul fliggni, és ennek
zaszloja alatt vitézkedni parancsolvan. Azért is
ezek Kiralyi szolgaknak (servientes regis) liivat-
vak, holott azel6tt varszolgaknab (servientes
caslri) nevezvék. Egyszersmind torveny hoza-

*) S. Steph. D. 1.
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tott *), hogy a’ kiralyhoz tartozandokat senki
magaeva tenni, és a’ katonakat vagy szabadoso-
kat szolgasdgra vetni ne merészelje. SOt **)
ha a’ varnagyok a’katonakat és azok torvényeit
megrontanak, vagy az azoktul bevett jovedel-
met magoknak tulajdonitanak, hivatalokbul csd-
fosan lel6hetvén az elidegenitveket kétszere-
sen visszatéritsék. Szinte ezen kétrendbeli ka-
tondkat (servientes) megmaganositani, vagy
ezekre Kkivaltsagot kérni sem volt szabad ***).
Tartoztak pedig ezen kiralyi katondk (servien-
tes regis) vagyoniktul, mellyeket vagy magok,,
vagy szabadosok, vagy rabszolgak altal mun-
kaltak, szaz pensa (két 16° ara) jovedelemiil egy
paisos, negyventdl pedig egy paistalan katonat
allitani ). Es igy a’ varnagyok’ hatalmanak
csokkenni, a’ kiralyénak pedig névekedni szuk-
ségkép kellett.

A’ kirdlyi szolgéak, kiket most nemeseknek
nevezunk, alkotasanak masik oka volt: azoknak
jobb anyagi és szellemi karba helyheztetése,
Kikbdl aztan méltd vezérek, kdvetek, papok és
mas hivatalnokok lehessenek; minthogy a’véarka-
tonak mindenkor katonaskodni tartozvan, sem
maodjok, sem idejok nem lehete személyes mi-
vel6désre, miilyen az emlitett tisztségekre ok-
vetlen megkivantatik: az eurdpai viszonyossag
tehat és tuddkossag elkertlhetlenné tevek oly-
lyakrul gondoskodni, kik a’ hazat mind itthon,
mind kilféldon szellemileg és anyagilag érde-

*) S. St 1). 2. ¢c. 35. 20. D. 1. c. 4.
**) S. St. praeam. D. 1. et c. 6.

***) S. Lad. D. 2. c. 2. 4.
J S. Lad. D. 2. c. 2. 4.
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mesen képviselhessék *). Miilyen kifejlettség’ a’
szolg’ai munkassagba ig-en ritkdn diszik. Azért
latjuk is, hogy azon kiralyi szolg'ak mai napigl
is a’ hivatalokat mag'oknak kovetelik, ’s mar a’
szolg'abirdi név is ezen torténettani eredetére
mutat, kKik egyedul a’kiralyi szolg’ak’ biraik ma-
radtak, minekutana a’ véarszolgéak, eredeti ma-
gyar eré képviselve nem 1évén, borong’és kor-
allasok kozt foldet nem birtokolhato parasztokka
lealjasitattak, és a’ hazaiul mag-an érdekre el-
vonattak. De méltd dicséretére valik a’ torvény-
hozo testnek, hogy azokat sajnélva, foldmeg-lu-
lajdonitasatul sehol meglnem fosztatta, hanem
megfosztatta 6ket a’ torvények’ erénytelen ke-
zelese, melly orvénybe legtébb jé intézetek és
kivanatos torvények lesulyednek.

Utoljara ok volt a’ nemessegl alkotésara,
mi minden kivaltsdg-os levélbe nyilvan be is ira-
tik, hogy maradékik, mennél tobb javakkal és
tiszteltetéssel felruhazvak, annal tobb indokuk
legyen a’ hazat az ellenségnek ellen védni, eés &’
torvenyeket eredeti czélzatukbsn megtartva 6n-
zetlen tiszta kezzel kezelni, ’s csorbitasait Ki-
igazitani.

Meglis valdsitotta ama’ nagy miivész, az
id6, Sz. Istvannak ezen el6g’ondossagat. Mert
mar halala utdn mindjart sokan, kivalt béhivott
kulfoldi hibéresek talalkoztak, kik partoskod-
van, nemzetiségiink és térvényeink ellen viv-
tak, ’s azota is volt efféle a’ honfiaknak is, kik
minden Kiralyok alatt 6ngligjoknek a’ hazat ala-
rendelni, a’ torvényeket a’ mag’ok’ hasznara az
eg-észnek karaval elferditeni, magokat masok

*) SI. D. 1. ¢c. 4. Andr. c. 7.
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ellenébe torvénykivilinek tekintetni, a’ nemze-
tiséget megtagadni, és a’ hazat elgyengiteni
iparkodtak. De a’nemesség mindenkor erényes
vedld volt, és a’ legveszélyesebb és terhesebb
korallasok kozt is allomanyunk’eredeti csontva-
zat lentartotta, mellyre csak hus kell, hogy
eredeti iijusagat visszanyerje és nemzetink a’
legdics6bb népek’ sordba juthasson. ’S jollehet
néha magat az idének rozsdas 0zonétul elra-
gadtatni hagyvan, a’ hon, korona és torvény’ el-
hanyagolasaban és ebbil szarmazott szomord
kovetkezésekben némi csillamlo haszon vagy
félelem miatt megegyezni latszott, és az altal a’
torténettanban igen gyakran megjelelt telitetlen
onz6knek a’ haza’ és torvények’ bitangolasara
alkalmat engedett; de az utols6 veszélylyel fe-
nyegetd kortilményekben kétségtelen honszere-
tete és fejedelméhezi tisztelete mellett igaz ér-
telme felébredvén, a’ felelemzésnek végtiinemé-
nyét maiglan annyira feltartdztatta, miszerint
nemzetink még nem alkalmatlan azoknak esz-
kozlésére, mellyek ezta’nagy nemzetek’ sordba
visszaidézendhetik.

Maria Theresia el6tt is halalos alomba me-
rilven a’ nemesség, csak egy szikra kellett,
terhes kotelességének megesmerésére, pedig
az egesz Europavali kiizdésrdl volt a’szd. Nem
lehet tehat nemességlnk’ erényében kétkedni,
mihez csak igaz tudomany, az alképzeteknek a’
valddituli megkulonboztethetése; szoval: a’ ter-
mészetnek tapasztalas altal koszorilt tikre kell,
hogy nemzeti jolétének poharat, barmi keser(
legyen is az, Kiiiritendi, ’s az éjszaki szelek
el6tt el nem kabulva, valodi javat egyedil maga-
ban keresendi és talalja.



Erteimességre lévén tehat sziikségiink, meg
nem hélalhatjuk fejedelmlnk’ azon kegyelmét,
hogy a’ sajténak annyi szabadsagot adott, men-
nyi a’ szelid igazsadgoknak kifejtésére alkalmas.
Kétes ugyan és kényes eszkdz, ’sa’ legnagyobb
visszaéléseknek forrasa; de nemzetiink’erenyes-
ségétil méltan varhatd, mikép kozutalas kdves-
se azokat, kik a’ jozan értelem’ Urlgye alatt
on szenvedelylket feltuszkolni akarnak.

Visszatéerve az el6bbi targyra: Sz. Istvéan,
vagy inkabb, mivel 6 a’ magyarok’tanacsa nél-
kil semmit tenni, és tétetni nem akart, a’ magya-
roknak egyik uj intézete volt a’ romai papsag’
héfogadasa, kiket mind azért mivel a’nép keresz-
tény hlire dnként hajlott, mind mivel akkoron az
értelmesség leginkdbb a’ papsag’ tulajdona volt,
javakkal megajandékoztak. — Vagynak ugyan;
Kik Sz. Istvannak ebbéli foldsleges adakozasat
rosszaljadk, és nem veszik észre, hogy a’ papok
ezen Kkituntetésért nem csak a’népet tanitdk, ha-
nem a’ honnak erényt és értelmet kivano hiva-
taljait, s6t azon terheket is viselték, mellyekre
a’ vilagiak czimjeikre, és birtokjokra nézve ko-
telezvék*). — Tekintetek, mellyek mindenjora-
valé nemzetnél mindenkor péartolast nyertek, és
nyerni is fognak; valamint az angol értelmesség
és erény Indiauralmara lehetséget nyert. Tovabba

Sz. Istvan a’rangra valo felosztassal a’ tor-
ténettan &ltal megszentesitett legjobb kormany-
elvtil, és azért magatul a’ természettil el nem
tért. Mert a’ legszamosabb ’s nagyobb nemze-
tek ezen Egyeduri rangos kormanyrendnél fog-
va szerkezddtek, ’sjollehet, hogy a’rang bizonyos

*) S. St. D. 2. ¢. 2. 4.
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tekintetben csak képzel6dés nevendéke, de van
mas részrdl természetes oldala is; ugyanis még
nem mutathatunk egy néptarsulatrais, mellynek
tagjai egyformak maradtak, ’s maradva a’ tarsu-
latnak nevezetes fokara tokélyesedtek volna.
Megkisértették ezt Lycurgos Spartaban, a’
Jesuitak Paraquaiban, a’ francz forradalom ott-
honn, de mint idétlen tinemények onként el-
tlintek. Az Amerikai szabad statusok magokat
ezen képzeti egyformasdgba akardk idomitani,
de ha nincs nalok szlletési, van birtoki és pénz
rang, melly amanndl csak azért is turlietlenebb,
mivel szlletési aristocratianak, melly nalunk a’
foldbirtokot képviseli, neveltetése az irantis ér-
telmességet mintegy kényszeriilve maganak sa-
jatitja, és azért nagyobb allandésaga van a’
pénzarislocratianal, melly természeténél fogva
élvezi a’ fosvénységet, a’ tarsulat’ legnagyobb
ellenségét minden rut eszkozeivel egyutt. Aem
is sok id6 mulhat el, hogy egyeduri hatalom ala
megérjenek. Azonban mindkettének josdga
vagy roszsaga a’ tulsagok’mell6ztiti! feltételez-
tetik. — Ismét

A’ magyarok ezen eurépai népek kdzt meg-
telepedvén, kiknél akkoron a’ hibéri rendszer
altalanos volt; ’s eredeti tisztasagaban sok jot
eszkozIott, nem allott egészlen hatalmokban
magokat a’ szomszédok’gondolkozasa maodjatul
egészlen elszigetelni. — Ismét

Mindenkor természetes marad a’népeknél az
érdemet megjutalmazni, a’szerinttehat Sz. Istvan
is az érdemet megjutalmazta. Azonban: nem
maradi 0 a’ puszta jutalmazésnal, melly az uto-
dokat minden érdemléstil és kotelessegtdl fel-
mentené; hanem a’ rangokat annyival tébb ter-
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hekre is kotelezte, mennél nagyobb dicsnek ré-
szesei lettenek, *) azoknak a’ fejedelemhez, és
nemzethez hivséget, a’ szegények’ partfogasat,
védelmezését, az ellenség’ ostromlésat, a’ biro-
dalom’ nagyobbitasat kivaltsdgos kotelessegnek
tévé ’s tolok az orszag és korona’diszére vonat-
kozo eletmddot is megkivanta. Kovetkez6leg:

Eredeti rangosztalyink erényre épitvék, ere-
detiségdkben mindenjokat eszk6zlenddk valanak
mint Seleukos’ torvénye erkdlcsre épitve a’ go-
rég vadnépet a’ legszebb polgari kifejléshez, a’
romai censura, az orosz szigoru ellendrség il-
letd népeiket bamulatos haladashoz vezették.

Ha némellyek rangjokkal tébbszor vissza-
éltek, és néha a’ szlletés minden érdemelhe-
tést kirekesztett, nem a’ rang az oka, hanem
a’ visszaelés, minek minden a’ vilagon ki van
téve. Taldlunk fejedelmeket hatalmokkal vissza-
élve, azért még sem juthat senki okosnak
eszébe a’ fejedelemséget karhoztatni; a’ nép-
uralom még nagyobb visszaéléseknek sziilGje,
de azeért a’ népet a’ maga koérébe még sem fog-
ja rabszolgasagra itélni. A’ térvények szamta-
lanszor forditattak a’ népek’ kirablasara, azért
még sem foghatja senki azokat szamkivetni. —
Es igy minden jo, szép és szent elferdithetd, de
azért meg sem fog senki mindent a’ vilagon fe-
ketének tekinteni, és az emberiséget eltorleni
akarni. Csak a’ népnek erényes élelmessége-
t6l fugg mindent a’ maga korébe, idejébe és
helyén hatasdhoz képest érdemesiteni, és az
élést a’ visszaéléstli megkulonbdztetni.

Sz. Istvan és tanacsamar a’rangok’ alkata-

*)'S. St. D. 1. c. 4.
6*
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sakor a’ visszaélések’ lehet6ségét elére latvan,
el6re alkottak gatlé torvéenyeket a’ telhetlen-
ség, ’s hamis becsvagy ellen *), melly az erkol-
cs0s nagyravagyostul Iényegesen kilénb6z. —
Mégis udvozlé az id6 Sz. Istvannak eme sejtel-
mét, mert keletkeztek mértéket esmérni nem
akaro egyének, kik nem elégedve meg azzal,
mit a’ jotévOé haza nékik jogszerukig adott, ’s
a’ térvény megengedhetett nemzetliinknek leg-
fébb érdekeit gbgjuknek felaldoztak, elteme-
tend6k alloményunkat is, ha a’ nemesség elle-
ne nem szegul, ’s kialéndsen 2-ik Andras alatt
gatot nem vet *¥). igy ir erril 2-ik Andras 1-s6
végzeménye: ,Minthogy mind az orszag’ ne-
meseinek, mind méasoknak is a’ Sz. Istvantul
alapitott szabadsaga, némelly a’ magok harag-
jat negboszuld, néha az erénytelen 6nhaszno-
kat adazé embereknek hamistanacsaira figyel6
kiralyok”hatalma altal legnagyobb részbe meg-
csonkittatott; sokszor nemeseink méltdsagunk
és elddink’fuleit kényorgéseikkel és folyamoda-
saikkal orszagunk’visszaidomitasa irant zaklat-
tdk. Azért azok’ kéresének eleget tenni akar-
van, kivalt mivel koztunk olly alkalommal mar
gyakortébb nem kevés keserliség tamadott,
hogy tehat a’ kirdly’ méltésaga egészben ma-
radhasson, illik elmell6ztetni; visszaengedjuk
mind ezek, ‘mind orszagunk mas embereinek is,
Sz. Istvantul engedett szabadsagat.------ Akar-
juk is, hogy sem mi, sem utodink valamelly
idében a’ servienseket (kiralyi és varszolgakat)
megfogjék, vagy elrontsak valamelly hatalmas-

*) S, I D. 2. 35. 42.
*) Bulla aurea praef. 8.2. c. 2. 7.



85

nak kedveért, hacsak el6bb megidézve, és tor-
veny szerint megmarasztalva nem lennenek. —
— Ha pedig- az ellenségtél had inditatna orsza-
g-unk ellen , mind valamennyien altaljaban men-
ni tartozzanak. — ------ Ha pedig- hadat az or-
szag-on Kivil vezetni akarnank, mindenkik, Kik-
nek grofsaguk vagyon (comitatus habent), pén-
zinkeért velink menni tartoznak.------ Ha vala-
melly gréf, grofsagdnak mindsége szerint ma-
gat becsiletesen nem viseli, vagy varnépét el-
rontja, megmarasztatvan iranta, egész orszag
el6tt meéltésdgatul csufosan fosztasson meg,
megtéritvén az elveiteket is. — — Egész grof-
sagokat (comitatus integros), vagy akarmi mas
méltdsagokat pusztara, vagy helységekre 6rok-
re nem adomanyozunk™ ’stb.

Ezen torvényeket kénnyl érteni, mai nap
is alaptorvényeknek megesmértetvén, megtar-
tdsokra és megtartasukra koronazott kiralyin-
kat unnepelyesen feleskidtetjiik. Es valljon!
hol vagynak a’ varnépek, mellyeket o6t, tiz,
husz varnak birtokos grofja, 0t tiz vérmegyék’
0rok tulajdonosai vezetnek? Felelet: a’fentebbi
alaptorvenyinket jelen allomasunkkal 6szveha-
sonlitvan, megvaltanunk kell, hogy térvenyink
lelke és gyakorlata kdzt olly ellenmondas létéz,
mellyel az elfogulatlan értelmesség helyeslenl
nem tudhat. Allomanyunk természetében ésalap-
torvényinkben mind benfoglaltatnak azon ered-
menyes intézetek, mellyeket a’ most viragzo
nemzeteknél bdmulunk. — Feltételezik az an-
gol aristocratidnak tudomanyossagat, Burkus-
nak katonai rendszerét, és az Orosznak az er-
kolcsos tényezésrei kényszeritését, ’s bennek
van a’ Francziaknak ama jozan értelemben vett
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szabadsagi eszméje is, mellyért annyi sok vér
folyt, de mégis éretlen maradott.

Im ezek a’ katfék, mellyekbil a’nemzetiség’
életereit kdzelebbrdl folyni tapasztaljuk, ’s na-
lunk holt bet(ikbe fogialvdk, nem csuda tehat,
ha mi magunkat alacson gyarmati allasba tett-
leg lealjasitvan, allomanyunk’ gyakorlati lénye-
gében nincs mas érdek, mint a’fold-birtokot nap-
rul napra kevesebb kezekbe szoritani, a’ nép
tehetsegét pedig naponkent Ujabban kitalalt kis-
sebb kirdlyi jogok’ felallitasaval a’ Kkifejléstl
akadalyozni, szerintek tizenkilencz huszad rész-
nek nincs hazdja, tovabbi részletes el6szamla-
las e’ targyban messze vezetne: légyen tehat
elég roviden érinteni, mikép eredeti alloma-
nyunk mind anyagi, mind szellemer6knek a’
honérti megfeszitését, és gyakorlasat kivétel
nélkil mindenkitul, nem csak kivanja, hanem a’
tehet6sebbet aranylag tébbre is kotelezi. Mi
bizpnyara minden 1d6k’ folytaban, alkalmas esz-
koznek mutatkozottvalamelly nemzetiség’ vira-
goztatatasara,ellenzéke pedig lealacsonyitasara.

Lathatni is, mikint valahanyszor, és men-
nyit alaptorvények ferde eszmék altal érteimé-
il elvonattak mint 4-ik Béla, és 2 ik Ulaszlo
alatt tortént, ’s valahanyszor a’ prokatoros egy
személyre egyedul vonatkozé okulas azegészre
Kiterjedd tarsulati eszmék helyét elfoglalta; mi-
dén a’ kozjonak szerepe egyes személyekével
felcseréltetett; midon a’ térvények természeti
rendeltetéseknek ellenére csak a’ tehetGsebb
félnek eszkozoltettek: mindannyiszor hatrama-
radas, enyészettel fenyeget6 kornyllmények 6n-
kint akaratunkon kivil ’s ellen beallottak. Még
a’ gorog-birodalom is, s6t mas dnrendetlenségik
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altal elaszott népek is kezeikethonunk’bitango-
laséara kiterjeszteni, és elfoglal hatasat remelleni
bartorkodtak. Mert torvényink elferditésével a’
nemzet tagjainak 6szvehangzasa, anyagi ésszel-
lemi ereiknek kifejthetése megakadvan, megbe-
tegedett azegész test, ’s a’felelemzéshezi hajla-
ma untig- elegendd indokot adott diplomaticai
szerzodesinknek flstbe mentére,’s valoban sze-
rencséll kell feltenniink, hogy On &llomasunkbul
leesvén a’ legszelidebb német népnek testvéri
csalddsagaba estunk, ithonn egy fold-birtokon
kivul minden kozérdek képviseletien hagyatvan,
jelen torvényeket sokszorozé allapotra jutank,
biztos hiedelmink lehetvén, hogy a’ régi alap-
torvenyinket elferdité okok az ujakat is hason
sorsba fogjak hozni; mert az okoknak hason
kérményekbe ugyanazon okozatik bekdvetkez-
nek, akarhogy amitsuk magunkat. Ugyanis

Az emberi ész, a’ tapasztalatok figyelmé-
t6l elvontan, minden vétkeknek szép és torvé-
nyes szint adni képes. A’ valodi erényes értel-
mességnek megvetésével nincs az Onzésnek
semmi eszkoz rut. De a’ természetet, mellynek
tarsulatunk egy kis téredéke, megcsalni nem le-
het, rendelvén az mindenbe egy k6zép vonalt,
mellyen tal vagy innét semmi nem lehet Gdvos.
Van a’ tapasztalas altal kimért kore és vonala
a’ fels6bbségnek, f6- és alrendeknek, papsag-
nak, katonasagnak, varosi és kéznépnek, rnelly-
ben egymasra jotevdiig ’s kivaltsagosan; innen
vagy tulvive pedig karosan és ellenségesen hat-
nak, mibll aztan a’ nemzetnek jé vagy rosz
léte, a’ nemzetiségnek vonz0, vagy visszataszi-
to ereje sziikségképen kdvetkezik, és nincsenek
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Irdnyzatara.

Ezen kozép vonalnak a’ tdrténettanbuli
részletes szenvedélytelen kifejtése, szerintem
teszi a’ természet’ joglényegét és korét, melly
a’ tanodainkban el6adott, képzeti, az embernek
tarsasagon KiviliségébOl meritett és erOltetett
scholasticus okulassal levont természetjog he-
lyébe alkalmazand6 volna, mint nyugvo pont a’
magany és koézjogok kozt, mint egyenlitdje és
békebiraja a’ végnélkuli sarlédasoknak, mint
irdnytove a’ polgari szerkezet’szelek altal hanyt
’s vetett hajojanak, mint forra,sa a’ sokféle anya-
gi és szellemi erék’kifejtésének és hasznalasa-
nak, mellyek egyébirdnt a’ parrag értelmesség
nélkuli gyakorlatban egymassal tobbnyire ellen-
tétben allanak, egymast akadalyozzak, egymast
rovidlatolag levagjdk minta’ vadember a’ gyi-
molcsfat, gyumolcsének szedhetése végett,
vagy gyumolcstelellek maradnak, mint az ok-
szer(tlen munkalt vagy parragon hagyott szan-
tofdld, melly kordt, burjanyt, dudvat és tliskét
béven, kalaszokat pedig gyéren terem.

Legyen elég e’ kis konyvtil az alapelvek
kifejtése, mellyekre épiteni nem lesz annak ne-
héz, ki hivatasat irdnta érezve az egész vilag
folyamat felfogni, és kevés szabalyokra 6szve-
siteni nem restellene, — mi természetesen
tobb tehetséget es szorgalmat igényel, mint
ezen toll jelen korményében magara vallalhat,
kérdés maradvanaz is: valljon honosim’ szemei
elég erGsek-e a’jotévd napba belenézni?Az el-
ferditési romlottsdgnakdnkénytes hatari nincse-
nek.De a’természet tettleges szabdlyi valtozatla-
nok. Maskép még egy nemzet sem hunyt volnael.
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Kdvetkezve: Igaza van Széchenyi Istvan-
nak, mid6n haladasunkat els6ben szellemi alap-
ra épitetni allitja, er6sebbek lévén a szellemi
eddig nalunk nagy részint esméretlen szellemi
er6k az anyagiaknal. Valamint az ember, ezen
testére nézve gyenge allatoeska, erésebb az iz-
mos fegyveres nagy erejl allatoknal. Melly
szellemi erének alacsony méltanylasanal fogva
Kineveti a’ gyakorlat, az élet vagy ha tetszik a’
Nemesis, vagy ha tetszik az eddig iratlan él6
természeti tarsulati térvények azon sok uj tor
venyeket, mellyeket a’cortesek felekezetétil va-
lasztott minden tapasztalas nélkuli egyének in-
ditvanyozzak és a’ kozgyd(ilésen keresztul visz-
nek. Kiknek egyeduli érdemek a’ tapasztalt ere-
nyeseket a’szolgadkhoz leghasonlébbaknak ké-
nyelmeztelésével hattérbe szoritani, vagy kep-
zelgés fecsegessel leszavaltatni.

Adja Isten jO végeét, de ez ir6 nem hiszi,
csupan azon egy oknal fogva, mivel a’ ki mii-
lyen magot vet, ollyat is aratand. Anyagi tor-
venyeink szdmtalan torvény forméak, kélcson vett
pénzek, erény és értelem nélkul fustbe menen-
dok ’s papiros bilszkeségunket szolgasag érendi
vagy a’ torténettanba egy szé sincs igaz.

Még mi elméletileg a’jobbat a’jotul meg-
kilonb6ztetni nem tudjuk, addig iranyté nélkal
evezgetiink abtapasztalatok nagy tengerén nem
mervén az esmért partoktul eltdvozni, vagy el-
ragadtatva a’ szelek altal czélzott fokra nem
jutunk. De nem haszndl iranyt6 is, ha elég eré-
nyes akaratunk nincs, a’ f6 czelt faradtalanul
kovetni. igy koézjavunk tények nélkil Uresen
marad, ’s el6bb utdbb megtdmadtatni fog, erkél-
csOs és ertelmes tényeket kovetelvén a’ status
természete, nem pedig ékes abrandokat.
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