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A  S zen t G e llé rth e g y

a  D u n a h ű ség es  te stő re

revótlenül. Még Jókai, aki könyvtári regényé­
ben és elbeszéléseiben a magyar földnek leg­
ragyogóbb tollú romantikus geográfusa sem 
emókezik meg róla.. Egyedül Petőfi a ,,Helység 
kalapácsában" Fegyveres Tamás termetének 
leírásánál emliti hasonlatában:

áll egymássá], szemben. Lux  Kálmán dr. a  
középkori műemlékeik kitűnő rekomstraktora 
itt a Lourdesi Szent Szűz kultuszának kíván, 
kegyeletes helyet biztositanl. Művészi hatású 
tervében szerencsésen áiüaiJiJtjia be a Szent
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K á lv á r iá t  é s  lo u r d e s i  . k á p o f t iá t  ts rvs im sS s: n  G e l lé r t h e g y r e  —  A  G e l lé r t ­
h e g y  k ö v é b e  v é s ik  b e l©  a  n e m s e t  h ő s e in e k  e m lé k é t  —  B u d a p e s t  
h ő s e in e k  e m lé k é r e  a  G e l lé r t h e g y e n  n a p o n ta  s z á z m á z s á s  h a r a n g  f o g  

é  J m e g k c a d u ln i

K e r t e s !  / K .  R ó b e r t  á l l a m t i t k á r  e l ő a d á s a  a  S z e n t  G e l l é r t ­
h e g y  b a r á t a i n a k  e g y e s ü l e t é b e n

Az ország togncbeizieibb napjaiban-, a 
bora műn idejében a polgárság: még a 
maga laikiáisiáiban is taa-tózfcodott a hangos 
szótól, m ert nem leihétett tu dn i, hogy a 
faliaknak nincsen ek-e fü le ik , amelyeket a 
„báatanlási a lka lm aaottak esakezervezeté^ 
ben”  heveitek k i  öntudatos bolsevistákká. 
Esőkben a súlyos időkben egy k is  társa­
ság, m ely nagyobfeára a Szent G e llé rt­
hegy lakó ibó l k e rü lt k i. a hegy tetején 
düiedeaő K á lvá ria -s tác ió  közelében ta lá l­
kozott nap-nap m ellett, m ert csak i t t  le ­
hetett egymással fesztelenül beszélget­
n iük. Innen alaposan saemügyire lehetett 
venni a. kö rnyéket és nem leskelődhettek 
reá ju k  a bolsevista kémek éis te rro rfiü k . 
Szili/ K á lm án, Hermáim M iksa, Bohrét 
Géza, Ipolyi-Keller Gynla, Illyés András. 
L u k síts  Géza, Zubriczky A ladá r, Bario- 
niek Géza, Frievaldszky Sándor, Asbólh

között azonban a legfontosabb az, hogy a
hegy ke le ti tövében húzódik el az a te r­
m álig  törésvonal, m ely Budapestet fü rd ő ­
várossá avatja .

A  Szent Gellert-begy m ú lt já ró l Csányi 
| K á ro ly , az Iparművéiszieti Muzeum igaz- 
\ giatója m ár ta rto tt előadást. Kertész K . 

Róbert, a va llás- és közokta tásügyi m i­
n isztérium  helyettes á lla m titk á ra  pedig 
holnap a Szent G e 1 lé rt -heggyel kapcso­
latban fe lm e rü lt művészi ideákat fog ja  
ism e ite tn i a Szent G allért-kegy b a rá ta i­
nak egyesületében. Előadásában Kertész 
á lla m titk á r m indenekelőtt Budapest pá­
ra tla n  szépségű fekvését m é lta tja  és ha­
so n lítja  össze más v ilágvárosok fdkvésé- 
veh M egállap ítja , hogy a kontinensen 
hasonlóan előnyös fekvésű és hasonló 
természeti szépségekkel megáldoitt város 
nincs. Főbb részleteiben azután ezeket

A  N e m z e ti H ő s e k  O r s z á g o s

tömi], Balogh E lemér, Hültl Beásó, K. 
'Jónás Ödön, Balogh Jenő. Löllbaeh K á l­
mán, Phleps Gyula, Plósz Sándor, Sax- 
lehner K á lm án, Soha far zik Ferenc, 
¡Vargha László, Bittér Illé s , Kordély- 
Kovács Béla, Gaszner A u ré l ta lá lkoztak 
i t t  fe lvá ltva  kisebb-nagyobb számban. Ez 
a névsor eléggé je llem z i az a kko ri idő­
ket, amelyeknek szomorú emlékére a tá r­
saság res ta u rá lta tta  a Szent G eltért-hegy 
roskadozó k á lv á riá já t, később pedig meg­
a lap íto tta  „A  Szent G ellé rt-kegy lakosai­
nak és baráta inak egyesületét” . Az egye­
sü le t cé ljáu l a Szent Gell'ért-hegy rende­
zését és szépítését tűzték k i. H ogy  cé ljá­
nak elérésére k ife jte t t  munkássága m i- 
] yen nagy hasznára lehet nemcsak a 
Szent Gellert-hegy lakosainak, hanem az 
egész fővárosnak, a rra  jellemző Warga 
László műszaki tanácsosnak, a székesfő­
város városrendezési' szakértőjének az a 
megállapítása, hogy „a Szent Gellért­
hegy a városrendezés nézószemyon tjáb61 
egy csodás természetű kincs, melynek 
különös értékét a főváros központjában 
való, hogy ngym ondjam , belvárosi fek­
vése adja meg. A  főváros jövő  k ia la ku ­
lásában nem a reális, g ya ko rla ti vagy 
gazdasági fe ladatoknak megoldásában' 
já tsz ik  ez közvetlen szerepet, de m in t pá­
ra tla n  értékű természeti alkotás, vonzó­
erejével van a rra  hatással’*.

A  Szent Geller t-hegy szépítésének fon- 
iosságát éppen ez a belvárosi fekvés adja 
meg és — m in t W arga László Í r ja  — „a 
várostervezés műhelyében a főváros 
egész terü letének rendezéséhez viszo­
ny ítva , olyan ez a hegy, mmt egy drága 
ékkő, mélynek igazi értéke csak meg­
felelő foglalatban, megfelelő környezet­
ben jut érvéwyre. Városrendezésileg ezért 
előbb a közvetlen környezet oldandó meg 
tökéletesen, hogy m in t az egész műnek 
koroná ja , diádé in ja  cs illan jon  fe l ez az 
objektum  a maga te ljes pompájában,”  A  
K e len fö ld  és a Tabán szabályozási te rve i 
m ár késsen á llanak s a főváros most kü ­
lönösen a Szent Gellért-hegy uthálőzatá- 
naík kiépítésére helyez s ú ly t  A  Szent 
'Gellért-hegy fejlődésének egyéb tényezői

tartalm azza Kertész á lla m titk á r elő­
adása:

R e m ü th e fe t le n  ő rs z e m  
a  f e je d e lm i  f o l y ó  o ld a lá n

Monumentális hatásában páratlan világvá­
ros Budapest, melynek úgyszólván geográfiai 

tengelyét a Duna adja meg, Európáinak ez a 
második legnagyobb folyama, mely folyam 

életének derekán itt játszik bele igaz valóság­
ban világvárosi kép kialakításához, itt emel­
kedik jobbp-artján a Várhegy, a magyar akro- 
polisz és közvetlen a Duna hullámaiba gyö­
kereznek a Szent Gellérthegy hatalmas töme­
gének dolomitsziklái. Ezek a tényezők, vala­
mint a Duna jobbpartját koszoruzó budai he­
gyek és a halparti síkság ellentéte adják azt 
a szceneriát, amely gigantikus méreteivel és 
szerencsés csoportosulásával Budapestet az 
európai kontinens elismerten legszebb termé­
szeti fekvésű, városává avatja. És eibben az is­
teni kéz által festett csodálatos tájképben, 
mely világvárost ábrázol, a Duna mellett a 
természet ős-szavát hallatja a Szent Gellért ki­
magasló jellegzetes orma. Ez a csaknem misz­
tikus hatású tömeg, mely minden különböző 
nézetében más és más Mfejezésü formát ölt. 
A  Duna szemközti oldaláról tekintve titáni 
erővel odadobott sziklatömb, az óriási rendít­
hetetlen őrszem, mely ott áll a fejedelmi fo­
lyam oldalán, mint a hűséges testőr mozdu­
latlanul a felséges szőke királyasszony mel­
lett; ha a hegy tövéből csodáljuk a meredő 
sziklafalat, az Isten szabad égboltjára felmu­
tató jelet látjuk benne, a város házten­
geréből, az emberi kultúra alkotásaiból a ma­
gasba törő természeti tüneményt, a vulkanikus 
őserők megmerevedett hatalmi gesztusát; 
északról a Margit-bidról, ha lefelé tekintünk, 
a hömpölygő folyam mint tó terül el előttünk, 
melynek hátterében ott emelkedik a lendüle­
tes tájszimfónia ünnepélyes záró akkordja, a 
Szent GeLlért-kegynek szélesen elnyúló pro­
filja. Ha Kelenföldről nézzük, a Duna enyhén 
emelkedik és ott a hirtelen alázuhanó hegy­
tömeg mintegy megtorpan. Szinte csodálatos 
és ez falán jellemző lokálpatriotizmus nélküli 
órzésvilágunkra, hogy költőink, kik a magyar 
táj annyi szépségét és annyi báját megénekel­
ték, éppen a Szent Gellért-hegyet hagyták 6sz-

„K i látta Gellért-hegyet életében,
Ama hegy e hasnak miniatűr képe".

A z is csodálatos, hogy a köz pkcrr folyamán 
ezt a szinte arra predesztináltnak látszó hegy- 
ormot nem használták fel fellegvár építésére 
és megelégedtek a tetemesen alacsonyabb vár­
hegynek megerősítésével. Osak a szabadság- 
harc leveretése után épült erőd a Szent Gel- 
lért-hegyen. Az osztrák kormány megépíti a 
citadellát, mely barátságtalanul mereszti 
ágyucsöveit a főváros felé egészen 1900-ig, 
amikor a székesfőváros a citadellát a katonai 
kincstártól megváltja és harcképtelen álla­
potba helyezi.

A z  Ü d  e le id é tő l  
a  p a n th e o x & ig

Ha. a szépirodalmat nem Is, de a képzőmű­
vészetek ezülőanyját, az architektúrát annál 
inkább foglalkoztatta a Szent Gellért-hegy 
problémája. Már Széchenyi Istváh gróf a 
X IX . század legnagyobb magyar alkotó szel­
leme gondolt egy magyar pamtheon, az „üdv- 
leidé“ megépítésére és annak helyéül a Hár- 
mashaíárhegyet, vagy a Szent Gellért-hegyet 
kivánta volna kijelölni

Mintegy negyven év alatt négy n.agy- 
tebe/taégü építészünk foglalkozott a Szent 
GoHért-ketgyi piantheoa gondolatával. A  
romantikus hajlamú, nagy elképzelésű Feszi, 
a Masszicizáló, megfontolt és kiegyensúlyo­
zott Czigler, a modem szerkezetekre támasz­
kodó, szabad művészi formákat kereső poé­
tika« Medgyasszay és a fantáziáiéit és amel­
lett önmérsékelt Pogány Móric. Ezek után 
az érdemes próbálkozások után is megálla­
píthatjuk ásódban, hogy a Szent Gellért­
hegy orma nem alkalmas pantlieon vagy ah­
hoz hasonló célú és elrendezésű mű elhelye- 

 ̂ zésére. A  Nemzeti Hősök Országos Emléke 
eszmei pályázatán, melyet Klebelsberg Kunó 
gróf Vallás és közoktatásügyi miniszter irt 
ki a beérkezett tervek eigyrésize erat az em­
lékművet idekonteptáíta elhelyezni. Az Or­
szágos Képzőművészeti Tanácsból alakult 

ma tálán már ki lehet azt 
é<s a közönség 

zent Gellért-hegy 
építészi beavatkozást nem 

igényel is az a mai formájában, mikor azt a 
helyi méreteivel szerencsés összhangban álló, 
a h egy alakul atát logikusan követő és min­
den nézetében kedvező hatást keltő Citadella 
váirfaöa egyszerű, de nemes vonalvezetésű 
pártaként koszorúzás, a befejezettség meg­
nyugtató hatásiát kelti.

Mostanában nemes és kegyeletes érzések 
életre keltették a Szent Gellérthegyi Kálvária 
megvalósítás árnak gondolatát Remélhetően 
meg lesz található az a művészi megoldás, 
mely mellett az egyházi és Hazafias célkitű­
zés tökéletes kielégítést nyer, amellyel a 
Szent Gellért-hegy művészi dekoratív és a

lourdesi elhelyezés illúzióját keltve, mig a 
barlang baloldali nyílása felé eső részen jól 
megkomponált és a barlang nyitásába bele­
illeszkedő középkorias „eiborium oltárt" 
állít, mögötte orgonával.

Rerrich Béla a kertművészet és kertarclii- 
tektura gyakorolt specialistája est a termé­
szeti alakulást ezen a helyen profán cél 
szolgálatába akarja állítani és festői hatású 
terrasz-architekburával intim méretű nyári 
vendéglői elrendezést tervez ide. A  tervnek 
irányító eszméje az, hogy a barlang fel­
használásánál semmi, annak természeti szép­
ségét befolyásoló mesterséges létesítmény se 
lássák s a fősüly a kertépítészeti kiképzésen 
van.

Lux dr. elképzelésié keresztényi vallásos
érzületünket erősen, megmozgatja és az ő 
gondolata önmagában mindenesetre meg­
nyerő. De éppen vallási és kegyeleti szem­
pontok merülnek fél ellene is. Mert niagyor 
megfontolandó, vájjon az önmagában poé- 
tik us és áhitatos elrendezés nem veszit-e ; 
megadott környezetbe való beleállitás által’ 
Nem szabad megfeledkezni arról, hogy a bar- 
lamgnyilás szintje alatt pár méterrel la rak 
parton ott zakatol a világvárosi élet mind­
inkább fokozódó forgalma és ami a piétásos 
hangulatot még inkább zavarná, közvetlenül 
az ut túlsó oldalán ott találjnk a Gellért- 
fürdő főbejáratát, —  mely táncmulatságok 
alkalmával az egyedüli odavezető bejárat — 
és a Szent Gellért-sizálílioda saroké ttermi 
helyiségeit. Ez a rendeltetésénél fogva gyak­
ran elkerülhetetlenül zkjoa és kimondottan 
világi, profán szomszédság aligha volna el- 
viselhető.

A  Rerrich-féle terv szerint a Gellért-hegy 
tövében már elindított gondolat —  annak a 
lakosság szórakozó és üdülő helyévé tétele r— 
nyer csak folytatást és logikusan hasonló cél 
szolgálatába kívánja állitbmá.

Luxnak hálásak lehetünk a felvetett, szép 
gondoíatáirt és keresnünk is kell annak útját 
és módját, hogy a Lourdesi Szűz kultuszá­
nak alapjait megvessük, amire a budai hegy­
vidékben a lehetőséget biztosan meg is 

4ftMljuk egészén megfelelő, hanguláto-, ( 
zavartalan millióban. Éppen az előbb elmon­
dottak alapján a Szent Gellért-hegy barlang 
inkább a Rerrich-féle tervben foglalt cél 
szolgálatában volna jól megoldva és ez a 
megoldás iá városképbe* a környék forgal­
mába és a vidéknek óletrendszerébe minden 
zavaró körülmény nélikül művészileg be­
illeszthető is volna.

A  N e m z e t i  H ő s ö k  
O rs z á g o s  E m lé k e

A  barlang problémája mellett a másik ak­
tuális kérdés a Nemzeti Hősök Országos Em­
lékének valóban országos jelentőségű és nagy  
kérdése. A  magyarságnak a világbábornban 
is ország-világ előtt kitüntetett hagyományos

L o u r d e s i S z ű z  M ária  a  Szent G e llé rth e g y  b a rla n g já b a n

közönségre vonzó hatásra, nemes eszmei tar­
talmat magáiban foglaló elemmel gazda­
godik.

L o u r d e s i  k á p o ln a  
a  g e l lé r t h e g y i  b a r la n g b a n

A  Szent Gellér't-betggyel kapcsolatosan 
azonbfan két olyan gondolat áll ma előtérben, 
melyeikkel napjainkban foglalkozni idő­
szerűnek mutatkozik. Ezek közül kisebb 
jelentőségű az, mely rendeltetést kiván adni 
•annak a barlangnak, mely a Ferenc József- 
bidfőnól, a Kelonhegyi-nt jobboldalán a 
Szent Gellért-fürdővel szemben. fekszik, 
kevéssel a  rakpart szintje felett. Itt két ötlet

hősiességének, királya és hazája iránti ren­
dületlen hűségének megörökítésére és mind­
ezen előnyeinek dicsőítésére kötelességünk a 
főváros területén emléket emelni. Olyat, mely 
a képzőművészet internacionális nyelvén ide­
gennek és magyarnak, a művelt és egyszerű 
embernek, a mai generációnak és az utána el­
következendőknek egyaránt emlékezetébe vésse, 
és állandóan példázza azt a páratlan erőfe­
szítést és vérét adó készséget, amellyel törté­
nelmünknek talán legviharosabb korszakában 
a magyarság nemzeti becsületéért és fenn­
maradásáért áldozott. A  kultuszkormány a 
Képzőművészeti Tanácsot bízta meg az eszmei 
pályázat rendezésével. A  kiváló művészekből1
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álló szakbízotság egyhangúlag: Bánffy Miklós 
grófnak azt a tervét jutalmazta az első díjjal, 
mely az emlékművet a Szent Gellért-heggyel 
kapcsolatban oldja meg. Emlékművét nem a 
város forgatagában kijelölt helyen építené 
meg, hanem a fővárosunknak az őstermészet 
alkotta monumentumához kapcsolja azt a leg­
szerencsésebb módon. Nem is hozzáépítéssel, 
hanem negatív utón, az emlékműnek a Szent 
Gollért-h egynek a Duna felé alázuhanó mere­
dek sziklafalába vájva, azzal a legősibb, leg­
maradandóbb eljárással, mellyel az ókor népei 
az örökkévalóságnak szánt müveiket megal­
kották. A  Gellért-rakpartnak azon a részén, 
.valamivel délebbre attól a ponttól, hol a Ru- 
tías-íürdő épületcsoportja véget ér, a Dunától 
lépcsőzetes, széles elrendezésű feljutás biztosit 
a felső rakpartra. Ez a hegyet és az emléket 
a Dunával is közvetlenül formai és szellemi 
kapcsolatba hozza, A  felső rakparton a ter­
vező az nt kiszélesítését kontemplálja, miáltal 
az emlékmű előteret nyer. Az emlékmű maga 
a sziklafalon bontakozik ki. Látnivaló, hogy a 
művész a tudatosan minél egyszerűbb, ar­
chaikus, primitív formákat kereste, A  lépcső- 
Betek felett önmagában megközelíthetetlen ma­
gasságban mélyed a körzetbe a félköralaku 
sixüreg és benne az ismeretlen katona szarko­
fágja, A  simára faragott sziklafalba vájva és 
a sirüreg két oldalán a két hatalmas méretű 
angyal dombormíívü alakjával az örökös és 
kegyoletes megemlékezésnek a keresztény vi­
lágnézetbe átvitt két őrködő, klasszikus gé­
niuszával. A  begy nagy dimenziói mellett az 
emlékmű méretei a műnek monumentalitását 
biztosítják, anélkül, hogy a begy összképében 

változást vinnének bele.

A  főváros lakosságának szüksége van arra, 
hogy itt álljon ez a komoly emlék, mely en- 
ndk és a következő generációknak állandóan 
szeme és lelke elé tárja azt a mementót, mely 
kegyelettel tölt el és amely felemel a hétköz­
napi élet szürke óráiban is, ha reátekintünk 
s amely nem feledteti velünk azokat a min­
den ekf elett szent kötelességeket, melyekért 
azok a névtelenek küzdöttek és haltak hősi 
halált. Nekünk a mi mérhetetlen fájdalmunkat 
fel kell tárnunk, a begy kövébe keli azt befa­
lazni, hogy hangosan szóljon, kiáltson és 
meghallja azt mindönki. Nekünk ez az emlék 
több a kegyelet kifejezésénél, ez intő, buzdító 
jel a jövőre a bele nem nyugvás ébrentartása. 
®; tettekre buzdítás, a „nem, betör subáé;
köbe faragott harsonája.
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Százm áz  s á s  n a g y h a r a n g  a
b u d a p e s t i  b ő s e k  e m l é k é r e

A nagyszabású kompozíciót eszmei vonatko­
zásban kiegészíteni alkalmasnak látszik Ko­
máromi Kaíz Endre festőművészünknek az a 
szép gondolata, hogy a Szent ö-ellért-kegy va­
lamelyik szembetűnő ormán, vagy a citadella 
valamely alkalmas pontján művészies harang­
lábon egy kb. 100 métermázsás nagy harangot 
kíván elhelyezni, mint a budapesti hősi halot­
tak emlékművét. Azt írja a művész: „ezt a
nagy-harangot szólaltassuk meg mindennap 
egy bizonyos órában, mondjuk délben tizenkét 
órakor. Ilyen nagy harang szava meghallik 
sz egész városban. S aki hallja, emelje meg a 
kalapját, igy  adózzunk időtlen időkig hőseink 
emlékének mindennap és mindnyájan!"
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cé g s ié l*  K o r o n a h e r c e g « » .
Ezer K-tól

Kiváló minőségű crepe de ebinek 
Selyem maroeain, gyönyörű ruha- 

szinekben.„ __ —  _  _  _ _

Crepe georgsííek és tavaszi
ruhásét]] em-uj donségok

megérkeztek I
K ab& tsaígm ek é s  k azak-an gagok  

nagy választékban

140 cm divatkockás kelm ék  i5 ©
Tavaszi kosztüm- és ruhakelmék .„  1 5©  
Legújabb tavaszi kabáíkelmék ü 5 Q

B u rb e rry  é s  eow ercoat ragSán-
k e lM é k  és’láüi ¥áSös»Sébi*aeS
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R i s z l t t f t z e t é s r e
adun!; készpénz ár bán. Üveg-, poi cellán- és zománcedényeket, 

alpaka, arái, alumínium evőeszközöket. Háztartási, vas- és 
bádopárakat, kefe- és kosáréra kát. konyhaferatorokaí, 

teknőt, standért, létrát és az összes háztartási faárukat
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Budapest, VIII. kér., Rákóczi-tér 6. sz. Telefon József 114- 11 . 
Mielölt báihol vásárol, győződjön meg arai* k eleső:agáréi- I


