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Honunk, atalakulasi egyes teenddit, mellett és ellen, an-
nyiba megvitathattak mar sajtd, orszaggy(lési és megyei ta-
nacskozasok, hogy az énall6 elmék és hatarozott jelleml keb-
lek, irantok, egyenkint véve, alkamasint birhatjak immar
tajékozni magokat; de egyetemesen fogva fel a bont 's némi
rendszerben véve fel teendfink targyait, elhatarozni: szik-
séghez, el6készitéshez és alapvetésekhez képest, mi sort, mi
rendet kovessiink azokban? némi valészinliséggel szamitni ki
a’ kivitel sikerét, az ehhez niegkivantatd erdt és eszkozoket ,
az els6 kit(izés mértékét, fokat, mik az egésznek gépében, a’
mozgaté er6k egymasbavagasaiban, mind masként mutatkoznak
mint kalon; 's agy intézni el kiviteleinket, hogy ezekkel fo-
konként folyvast oda nyujtsunk irt, hol leginkabb fajt a’ seb, és
igy megenyhitsiik, nyugtassuk a beteg hont, teljes felgydgyu-
lasnak és szebb jovének, ne csak almaival, hanem azon .biztos
reményével, mit 8 mar életbehaté és mutatkoz6é siker szokott
tamasztani és éleszteni a honfi keblekben, egy szdval: élet,
gyakorlat és tapasztalas jozan tapintataval allitni 6szsze egész-
ben 's némi rendszerben a hon koértlményit 's ezekhezképest
annak teend6it— egészen mas, 's @’ miilyen kikerulhetlentl szik-
séges, szintolly nehéz feladat. E’' nehéz foladatot megkisér-
téni czélja e’ soraimnak; aként kisérteni meg, miként dngy6z6-
désem , eszmélve ugyan a multakra, de nem bokolva a jelen
divatos eszményinek, sugallja toliam ala a' targyakat. Polgari
cser-agra, mihez gyonge erém igényt sem tarthat, nem szami-
tok, és sikerre is csak gyér-kevésre. Ugyanis ritka honunkban
a terem-jaro férfiak kozt ollyan, ki el ne volna immar futva

vagy partja vagy sajat elv-6szszege szineivel, mik nehezen hngy-
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jak folvegyittetni magokat. A’ polilikai palyan rendesen érékbe
fogadott elveink vannak, 's maséinak nem drémest nyitunk keb-
let, nehogy onallasunkat valamikép gyanunak tegyik ki, vagy
lénykorzetinkbdl egy sugarka masra is taléljon esni. Fajdalom,
fehér hollé politicusaink kézt az ollyan, ki csupan honért, min-
denkor kell6leg méltatni bir! Es kik most hazankban a' legkér-
lelhetlenebb critico-politicusok és politico-criticusok? Nem é
azon még csak candidatusai a valé életnek , kik soha csak
huszonnégy 6rdig sem elmélkedtek a hon allasa felett, de méd
nélkul buszkék azon felkapkodott eszmékre és szavakra, miket
masok adanak szajaikba? Ezeket én szivbd6l szeretem mint jov6
remények csirajit, de hizelegni nekik sem tudok sem akarok.
Azokatsem fogom részemre nyerni, kikktltdiésoptimismusi szar-
nyakon repkedve 0Oszszekevernek valét és almot eszméikben,
vagy Dunanak arjat kivannak fentartéztafni — szalmaszallal!
Mert én élet és gyakorlat téréin kivanok e’ soraimban forogni,
's némi el6itéletem az, hogy a kolték csak kivétel gyanant le-
hetnek jé tapintaté politicusok. Es végre Ujat keveset fogok
mondhatni, minthogy eszméim &6szszeallitasok inkabb, mint uj
alkotasok; és mi magyarok, igen szeretiink miként férfiainkbol
ugy elveinkbdl is divatot csinalni, a divat pedig mindenkor az
Ujat allitja. igy sikert csak keveset reményibetek.

De ha sikerre nem szamitok, mi hat czéljok czikkeimnek ?
fogjak kérdeni tébben. EIl8szér az , hogy azoknak modoraban,
kik készek hamar megbékilni a hon dolgai ferde menetével,
ha elmondhatjak: lam nekem volt igazam! elmondhassam én
is : dixi et salvavi animam meain! Masodszor: hogy czikkeiin
kisérleteivel ha lelkeket nem nyerendekis, ha teend6ink rész-
leteiben’s egyes eszméimben botlast halmoztam is botlasra, lega-
labb magamnal kilénb legényt nyerjek a gatra, ki ha semmi-
ben masban nem is, de abban egyet értvén velem, hogy vala-
hara ideje volna mar lelkesebbjeinknél, egészben fogva fel a
hont, egyetemesen ésnémi rendszerben t(izni ki leenddink zasz-
l6jat 's kozpontositni az er6ket— avatottabban, szerencsésebben
fogja fel's létesitse azt, mit gyénge erém meg nem birt. Esez
uraim, bizony eléggé jutalmazé siker fogna lenni kis faradal-

mamért.
ir6 és olvasd kézonsége kozt mindenkor létezik némi
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nyilvanyos vagy alatt értett kolcsonds kotés. Nevezetesen az
ird részérdl kikottetik az, hogy munkaja azon szempontbdl te-
kintessék, mellybdl az lratott; mert példaul Budapest egészen
maskép tlinik el a katonai kérhaz mell6l véve le, mint Mar-
git szigetérél; tovabba hogy az olvaso, miel6tt autodaféjat ad-
na, hallgassa ki az irét végig 's Itélete részrehajlé vagy el-
fogult ne legyen. Koézénségem kegyes engedelmével kikotom
ezeket czikkeirn szamara én is, azon kérelmemmel, hogy OlI-
vas6im kegy eskedjenek , meleg és joakaratos honfi kebel mel-
lett, olly hideg szamitasu elmével olvasni meg soraimat, mil-
lyennel tenger-valasztott idegen tartomanyok alkotvanyos intéz-
kedései felett fognanak elmélkedni, Illy kikotések és kérelem-
megadas mellett, még is mernék némi sikerre szainitni azoknal,
kik az igazsagot mindenttt tisztelik, hol vele talalkoznak.
Végre azok, kik mint avatottak folulallnak a politikai tar-
gyakon, de nem alul & joakaraton, ne torjenek rogtdon palczat
czikkeirn felett azért, hogy stiljok keresetlen’s nem ment olly-
kori ismétlésekt6l. Dolgozatom nem akart literatdrai mutat-
vany lenni, 's én nemcsak a targyavatott intelligentianak, ha-
nem az avatatlan jézansagnak is iram soraimat; illyennél pedig
kevéssel tébb sz6, hogy inkabb hasson, nem félésleges.

11.

Az annyi szép remény koézt megnyittatott 184% orszag-
gyllés befejeztetett. EI6ttiink fekszenek térvényczikkei, nap-
16ji 's oklevelei, 's barmerre tekintsiink szét a' hazaban, nem
akad osztaly, alig egyes lakos is, ki ezen orszaggydlés ered-
vényével elégilt lenne!

Honnan e’ csaknem altalanyos elégiletlenség? Nincs-é¢ a
meghozott tizenharom torvényczikk kozt négy ollyan, mit nem-
zeti haladasunkra nézve korszakosnak mondhatni ? Nem mon-
datott é ki @ kozteherviselés nagy és szilékeny elve orszag-
gyuiésileg? A’ negyedik rend alkotvanyos rendezése, az or-
szagos kincstar megalkotasa, katonai élelmezés megvaltasa, nem
keriiltek-é mar valahara komoly kidolgozas, tanacskozas, 's tébb
targy tablai allapodas ala? 'sat. Vagy tan a koveti tabla keve-
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sebb munkassagot, lelkességet fejteti ki, mint az el6zott dié-
fakon tévé ? Err6l azt az irigység maga sem vadolhatja.
Vagy tan a fels6 tabla és kormany valénak hajthatatlanabbak ?
Vem allitom , hogy nem tehetének vala tébbet, mint tevének,
amattol @ koz-és korszellem, ett§l mar a’ kirdlyi propositiék
igérd tartalma is, 's mindkett6t6l sajat érdekék, kétségtelendl
tobbet kovetelvén; de 1790 6ta volt, é e’ részben, valamint e-
redvényben is, kedvez6bb barmellyik orszaggydlésiink ? Tan az
1802iket allitsuk folibe, melly & sorul és de venatione et au-
cupio olly erélyesen rendelkezett? Vagy az 1827's 1836d
diétakat, mik el6késziték valanak inkaéb? vagy az 1830Kkit,
melly @ maga korilményeit ne m igen tudta hasznalni ?
vagy az 18i0kit, melly tdrvényeiben bénasagok helyébe
csonkasagokat allitot el6? Xern; mindezeket igazsdgosan a’ milt
diéta folibe helyezniink nem lehet. Honnan hat az az eredvé-
nyéveli altalanyos elégiiletlenség? — Megkisértem nyomoz*
gatni f6 okait ennek.

1) A’ folytonos megyei, hirlapi és irodalmi politikai vitak,
szamos atalakulasi eszmét, elvet, teend6t kiemeltek szunnyad*
taikbol 's kifejtették azokat; az ellenzék izgatasai pedig, tébbe-
ket azok koz6l annyira megérleltek immar, hogy létesitésiik
nemcsak Ohajtassa, hanem reménynyé, sét koveteléssé valt a’
honfi-keklekhen, mit mualt diétdn a haladasi szellemben kiadott
kir. propositiék is neveltek. Innen olly orszaggy(lés, mellynek
befejeztével a felizgatott kovetelések, habar ideiglen is, meg-
hiusultaknak éreztetnek, bizonyosan nem fogja birhatni a nem-
zet elégulését, melly mindinkabb ismervén, érezvén maga hi-
anyait, ezentdl minden diétdjatdl tobb-tdbb orvoslast kdvetelend.
Annak pedig, hogy kovetelésiek a’ mult diétan nagy részben
meghiUsultak, okai mintegy ezek lehettek :

aj El6zvényei mult diétdnknak, nem valanak eredvényre
kedvez6k. Miként 18i0Oben a kormanynyali kibékiilés meg-
tortént , akként bomlott fel azontdl az ellenzék tagjai kozt az
egyetértés, 's kulonosen a két tébla egymaskozti viszonyara
nézve igen meghdlt a’ kdlcsonds sympathia. A’ ,nélkuletek ha
kell,“ a ,Kelet népe" felszolalasa 's erre adott feleletek, a
hazi adé melletti és elleni izgatasok, ennek municipalis kezelési
terve, az ,Academia korali beszéd** 'sat. felizgattak a’ kedélye-



két, 's ezek uléfajcialiuai még tartanak, a mint a diéta megkez-
detett 's illy felidegzett viszony nagy eredvényt nem adhatott!
b) Xem értek ugyan egészen egyet a' buda pesti Hirado
1844- évi 88d, szamaval, melly az 184% diétat tigyetlenség-
rél 's konnyelinGségrul vadolja, s6t ezt lelkességben dusnak
allitom; de hogy a szinte ezen hirad6i szam allal megrott ta-
pintat- és kiegyenlitési szelleinhiany rajta némileg érezhetd
vala, nem tagadhatom. Kevés rokonszenv mellett egymas iranya-
ban, gyakori volt @ surlédas azok ellenében , kiknek kezében
allott az eredvény ereje, 's kiknél amazok altal felkeltetett az
ellenhatéas; érezve a diéta sok teendérei felszélittalasat, tobbet
kergetett, kijelelt nyomatékossag nélkul, mint elérheté vala 's
ezt tobb tlzzel mint tapintattal. A’ pénziigyi mnnkalalba késén,
ellenben a hadiadé megajanlasaba’s orsz. védegylet alakitasaba
kissé koran ereszkedett. Altalaban, ugy latszik, buzgésagaban
az alsé tébla feledte hasznalni azon kedvezd hangulatot, melly
a kormanyban ’'s annak némelly embereiben mutatkozott. Mert
noha nem tudom is egészen menteni a kormanyt abban, hogy
ha a' mar 180£ben, 's 1827ben megigért vamviszony kiegyen-
litésére nézve, maga munkalatival készen nem volt 's hihetéleg
e miatt Ujra csak elhalaszto leiratot lehetett adni kénytelen,
miért tlizte ki @ maga propositidi kozt a' honi kereskedés fel-
viragoztatasat, minek a vamviszony kiegyenlitése csaknem inul-
hatlan foltétele ? 's noha ez és évekig tartdé mégis silany sikert
mutaté diétaink , némi Kkijatszasnak latszanak hordozni sziliét;
mindazaltal azt sem tagadhatni, hogy most kiadott haladasi
propositiéi 's @ hazahozott korszakos négy térvény, akkor, mi-
dén a' kormany sem subsidiumot sem katonat nem kért az or-
szagtol, holott az el6zott diétdak mintegy ezeken szerezgették
meg nemzeti nyelviink haladasi fokait is — nemcsak rosz aka-
ratra nem, hanem inkdbb kedvez6 hangulatra mutattak korma-
nyunknal. Es miként hasznalta ezt az alsé tébla ? mutatja, hogy
tobbet ne emlitsek, a részek viszszakapcsoltatasa targyaban
kelt téblai hatarozat, mellyet igazsagosnak ismérek ugyan, de
tapintatosnak nem. 'S ki mondja meg: nem ennek 's még egy
par mas taktikallansagnak viszszahatasa sziilte ¢ a' kormanyban
a’ féispani és helyettesi uj coordinatio eszméjét, melly haered-
ményre nem viend is tan, de surlédasaival minden esetre diétan
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és diétan kivil draga id6t és erét einésztend fel az orszagtol,
's még dragabb kolcsénds bizalmat, kormany és orszag kozott?
— A’ fels6 tabla iranyaban , miéta atalakulasunk munkalatiban
faradozunk, diétanként érezhetébb az alsé tablanak némi ttrel-
metlensége. Természetes; az alsdé tabla sokat akarna, mert
sokra volna sziikség, a' fels6 keveset, mert 6nérdekei ’s korul-
ményei borzadoznak a mell6zhetlen szikségekre kivantato e-
légséges kozaldozatoktul. Alkalmasint ezek miatt taktikazott ez
mult diétan a' kozteherviselés elvével, ’'s ajanlott — a szuk-
ség aranyahoz mérve igen igen csekély egy milliét! Azonban
czélravezetd é az alsd tablanak ezen turelmetlen ingeriltsége,
inelly amanndl, az ezuttal legalabb tobbre nem hajlast, szinte az
ellenszegilésig makacsitolta el? 's melly tan egyik oka lehet
annak, hogy a fels6 tabla, mélyen tisztelt elndkét 's néhany
egyedét kivéve, tébb targyban nem mint tanacskozd tars és
torvényhozoi mérsékld testilet, hanem mint tagadé nemté (ver-
neinender Geist) viselte magat? Ezen tirelmetlenség a mult
diétdn sem maradt Ki!

c) De legyink igazsagosak is, ’'s valljuk meg: miként
legkdzelebb malt diétanknak, nehezebb feladat juta osztalyul, 's
ezért nehezebb vala allasa, mint 1790 6ta barmellyiknek. Az
6 feladata 16n, reforminknak, az irodalom és vitatkozas terein
el6készitett azon eszméit, elveit, teenddit tenni altal szemlélé-
dés mezejérél a gyakorlat és létesités mezejére, mik mar ter-
mészet(iknél fogva legnehezebb kivitellek, tudniillk az an ya-
giakat. Ezekre nézve, az ezer meg ezer kaszti és egyedi ér-
dek miatt, annyira megszokni nalunk a létesités tere, hogy
csak folytonos surlédas és gatharitas kozott mozoghatni rajta
nagy nehezen. A’ szazad 6ta tekintetes Rendek, a legjelentéke-
sebb Irasi contracturat valaszték magoknak jelszavul, 's va-
lahara tettes Rendek kivantak lenni 's e’ részben a' hi faradal-
mat és lelkesedést t6lok meg sem tagadhatni.

d) Sok id6-és eré-vesztegetésbe keriilt, mig a' kéveti tablan,
Deak Ferencz hianyozvan, a vezérségi tekintélyek, nem min-
den suarlédas nélkil, némikép megaliapittathatanak; valamint
nem lehete kartékony hatas nélkil az is, hogy Széchenyi Ist-
van gr. nem birta jelenleg, sem sajat tablajan sem az alsén azon
népszer(iséget és rokonszenvet, mi 6t illeté
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e) Diétaink avit és 6Ilmokkal megaggatott rendszere,
czélszeritlen eszkdz nagy sikerek nyerésére, legkiiléndsebben
pedig- arra, begy a végzendbket, egyetemes felfogas utan némi
rendszerben kitlizétt haladasi terv szerint vegye tanacskozas
ala. Hasonlit az Robinson tompa kébaltajahoz, mellyel csonakat
kinosan véskélte. A’ nemzet jokor elallott az 1790: 67 targyai-
nak junctimjatél, atlatvan erre tehetetlenségéi 's Ujabb id6k-
ben a koveti tabla, @ szemelvények modorat fogadta el indil-
vanyozasi joga gyakortlatanak alapjaul. Ez minden esetre czél-
szer(ibb a junctimnal; de miként az az utébbi diétdkon gyako-
roltatott, mindenre alkalmasb mint arra, hogy a haza sziiksé-
gei, hianyai, egyetemes felfogas utan rendszeresen és gyodkere-
sen orvosoltassanak, 's a8 nemzet draga id6- er6 és remény-
pazarlastdl megkiméltessék. A’ térvényhatésagi utasitasok —
miknek eltoroltetésok mellettkdrilményeinkben, sok szamtalan
el6zvény nélkul egyaltalaban nem vagyok — minden kodzpon-
tositas nélkll, adatnak 's igy szemelvényezésre keriilvén diétan
a’' dolog, csupan a véletlentél fiigg: mik nyerjenek kozilok
tobbséget? 's legjobb esetben is, jo torvényeket fog ugyan
nyerhetni illy szemelvények utan @ hon, de koransem gyodke-
res és altalanyos orvoslast. 'iS igy tortént, hogy eddigelé
rendszeresen folytatott munkalkodast, Ugyszélvan egyedil nem-
zeti nyelviink tgyében bizonyitottak diétaink. 'S ez nem is le-
het maskép, mig iranyadas és kozpontositas hianya miatt,
szlkkebl(d particularisinus és provincialismus, mik minden
részt egy-egy egésznek szeretnek tekinteni, adatjadka’ térvény-
hatésagoknal, miként egyéb, uUgy a szemelvény! utasitasokat
is. Nem a haza 's ennek java egyetemes felfogasabdl folynak
ki azok gyakran, 's igy siker cselében is @ bont nem nyugtat-
hatjak meg, sem felvirulasra nem segé hetik.

Ha ezen particularismus és provincialismus a magok te-
rén lidérczkednek, mint teszem: mdalt diétan az Gtvonalok kép-
viseléseinél, vagy megyék osztalyozasanal, azt még inkabb
megbocsathaténak talalom ; de ha azok a' veriiicatidt ellenzik,
vagy Budapest arvizt6li megovatasa fontos Ugyét megbuktatjak,
vagy leglidvesb torvényeinkbe 6vasokat, kivételeketszuratnak
be, vagy épen a honjavanak egyetemes felfogasat, munkalasat,
minthogy az netan egy kél kaszti vagy egyedi apr6 kozel ér-
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deket sUjt, gatoljak — ntar ekkor lelietlen nem karhoztatnom
azokat.

Tudjuk: milly kapkodva adatnak nalunk rendesen a me-
gyei utasitasok. Diéta utan kozgy(ilésenként el6jegyeztetnek
a' jov6 diéta targyai, miként véletlen és alkalom szllik meg
azokat. Majd kitiizetvén a’ diétd hatarnapja, kuldottségul 6szsze
ezek Oszveszedésére 's tobbeknek javaslatba hozasara. Ebben
a' tagok, miként eskiikbe 6tlik, vagy mik legkdzelebbrél ébresz-
ték figyelmiket, felteszik az utasitasi-javaslatokat. Ezeket a’
kozgyl(lés toldozza, foltozza 's az eddig divatozott egyed -
likdzpontositasi modor szerint, megktldi & tobbi me-
gyének uémelly pontokban! megallapodasat. Torténik azonban,
hogy kiilénbdz6 okok miatt, kdérlevelei némelly megyékbe el
nem jutnak, vagy nem idére jutnak el, 's igy akkor vétetvén fel
a' kozgyllésekben , mikor azok a ko6zl6it targyakban mar ha-
taroztak, cum honore tudomasul vétetnek. 'S még hagyjan ha
cum honore! de nem ritkhn még némi vetély - arnyékolaja is
szokott borongni kérleveleink felett; mert egymas feletti tekin-
télyt nem oOrdihest ismérgetnek el & kuilonféle szinezetl térvény-
hatdsagok. Korleveleink elnyomatéasairdl szélani sem kivanok,
miutan e’ részben 1840 d6ta kormanyunk ellenében panaszra
nincs okunk; de tan egy két tulbuzgé megyei kormanyzé ellen
jovenddre nem fog é lehetni ? — Létezett még egy mas kisebb-
szer(i kdzpontositasi modorunk is. Tudniilik talalkoztak aposlol-
kodo egyesek, kik térvényhatdsagrol térvényhatdsagra jartak a
hon kozgydléseit, rnegfogamztatni az eszméket. 1lly ambulatorius
tetb6l baratja nem lehet. Ezekbdl lathatd, hogy mas sikeresebb
és altalanyosabb kozpontositasi modorral sziikség gondoskod-
nunk. — Egykor nem voltam idegen attdl, hogy diétai lelke-
sebb tagok, értesiulések altal készilsék magok kozt el6 a jovo
diéta teenddinek targyait. De b&vebb elmélkedés utdn meggyd-
z6déin ezen eszkdznek is sikeretlen léte fel6l. Sziikség ugyan-
is, hogy valaki dszszehija a conferentiat. Ha sokat hi 6szsze,
a kulénbdéz6 elemek sem dszszeolvadasra, sem kdélcsénds teljes
bizodalomra, mik illy el6készit6 értestilések lényeges foltételei,
nem fognanak vezethetni  ha pedig kevés tagot hi 0szsze, &
kihagyasok neheztelései fognak megrontani az dgyet 's min-
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denesetre, csak mag-ok kozti kis kdrre szoritkozhatnanak u' ta-
g-ok nézetei 's @ kozpontositds meszsze esnék az altalanyos-
sagtol. A’ centrdlisaimnak és diéta coordiuatiénak barati, ter-
mészetesen @ magok kedvencz eszkozét fognak javasolni a
megyei utasilasok kdzpontositasara is, vagy azok végképeni el-
torlését. De megvallom, én a fentebbi eszméket, atkotvanyi
épuletiinkben, mar zarkéveknek tekintem, 's még sok el6zvény,
s6t uj elem nélkil, nem egyhamar kivanok szainitni reajok.
En igényteleniil, egy utasitas-kézpontositasi modort vol-
nék bator ajanlani jot akard honfi - tasrsaimnak; olly modort,
melly még csak arnyékatdl is az er6tetésnek és ratolasnak ment
legyen, melly @ hazai intelligentiat és kedélyeket, minden rég-
tonzést kizarva, okok fontolasara, 's e’ fontolasbdl eredt gyo-
z6désre szolitsa fel. 'S illy modornak vélném azt, ha minden
diétanak koveti tablaja, diéta végével, miutan alkalma volt egye-
deit lélekben, jellemben és tehetségben teljesen kiismerni, bi-
zalméaval megtisztelni, miutana végzett és végzendd targyak-
kal 's id6 kortlményeivel bévebben megismérkedett, eloszlas
elétt, szavazati tobbséggel, néhany egvedet, legféljebb 6tét, va-
lasztana ki maga keblébdl 's e’ valasztvanyt bizna meg azzal,
hogy a’' jové orszaggyllésen felveendd el6legesebb targyakat,
kiviteli alakban, rendszeres javaslatba foglalja. Ezen javaslat
nem kerlilne @ tabla vizsgalata ald, nehogy tablai vagy orsza-
gos hatarozat alakjaban némi kotelezd tekintélynek viselje szi-
liét; hanem tekintetnék szerte a bon térvényhatésagai altal ugy,
mint puszta javaslat, de olly javaslat, mit a hon képvisel§ tab-
ldjanak avatott és kizbizodalmu fériiai, kiknek sem jé akarat-
jukra sem belatasukra nézve kétségnek vagy gyanunak helye
nem lehet, készitettek 's igy érdemes arra, hogy a tdérvényha-
tésagok utasitasokat el6készit§ valasztvanyai 's kozgydlései,
el6legesen ’'s mintegy fonalként vegyék tanacskozas, 's men-
nyiben lehet elfogadas ala. Kimondatnék az, hogy a javaslatnak
semmi mas czélja nincs, mint utasitasi elagozas kikerulletése,
's ha nem épen ,,a’ miképenre" de legalabb ,,a" mire* vagyis
targyakra nézve lehet6 kozpontosulas eszkozlése; magaban ér-
tetvén, hogy mind azon targyak, mik nem & bon egyetemes
felfogasaban, hanem netalan térvényhatésagok kilén érdekei-
ben alapulnanak, mint & javaslé valaszlvany korén kival fék-



v6k tekintetnének. Személy- és nem Aalliis- iranti bizalom
Iévén alapja ezen valasztvauy megvalasztasanak, abban ugy
vélem sem keriiletenkinti képviselésnek, sem mas tekinteteknek
helyiik nem lehetne. Es teszem; mi kéar eredhetne abbél, ha
egy két torvényhatdsag teljesen elvetné is a’ javaslatot, vagy an-
nak targyai kiviteleire nézve mddosito utasitasokkal latna is el &
maga kdveteit? Semmi, fékép ha & targyak sorozatara nézve
sikertilne a kozpontositas; mert ekkor birni fogna a koveti
tabla azon koteleztetését: mit slirgessen , mit nyomjon az or-
szaggyllésen leginkabb? — Abban sem kivdnnam megkéttetni
a’' valasztvanyt, hogy javaslatat még a' diéta egyittléte alatt
készitse el, noha ez czélszerubb fogna lenni; csakhogy azzal
meég az els6 diélakdzti évben elkésziljon 's & térvényhatosa-
goknak kildje meg. A’ megvalasztott érdemes férfiak, kétségte-
lentl nem fognak elmulasztani, maganyos kdrokben értekezni
azon hazai jelesekkel is, kiket e’ targyban avatottaknak 's lel-
keseknek ismérnek, mert @ megbizatas fontos és megtisztel6
fogna lenni. S6t elfogadtathatnanak altalok, a’ hon mas egyesei-
nek hozzajok bekuldelhet javaslataik is. ,

Milly iidves fogna illy irdnyadas lenni tarsulati téreni
munkalkodasinkra nézve is! mikbeni szétagzasainkban gyakran
el6zgetjiik azt, minek kés6bb kellene jéni, vagy kedvtelést ti-
zink a lényeges helyett, 's kimeritgetjiik egymast 's a honi
erdket!

Azok, kik altalanyosan kézpontositasoknak és egész tes-
tuleti el6nyomuldsoknak nem baréati, hanem inkabb elelsini
mysteriurnok gyanant szeretik rejtegetni kebleikben politikai
hitvallasaikat, vagy egyes leventeként dnkezokre szeretnek vi-
tézkedni, hogy nyeressék bar csata, vagy vesztessék, 6k még
is, mint bajnok kiizdék, babért arathassanak — 's az illyenek
nem épen gyérek nalunk — tudom taldlaudnak kozpontositd
javaslatom ellenében gancsot eleget. Példaul; egyik diéta a'
masik jovét meg nem kotheti; harom év alatt is valtozhatnak
a’ korulmények ’'sat. — Minden orszaggytlés részint folyo
munkalaté, részint onallé testilet. Folytathatja el6z6it, mennyi-
ben ezt jonak latja; de elronthatja még torvényeit is, ha ezt
Udvesnek talalja; elémunkalati altal gyakran alapot vet a jové
diétanak 's el6késziti azt. 'S épen el6készités az, mirdl itt szd
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van, nem megkdtés. Szomoru dolog volna az alkotvanyos rend-
szeriinkre nézve, ha diétaink egybefiiggetlenidl, mindenkor uj
uj alap utan munkalkodnanak! Es kérdem: harom év alatt olly
lényegesen véltozhatik é @ hon egyetemes felfogasa — mert
csak ez fogna lenni feladata a' kdézpontositd valasztvanynak—
hogy az minden elémunkdlatot dugéba birhatna doénteni ? vagy
a casuisticanak egy szazadban torténhet§ esete gatoljon-é meg
benniinket normalis intézkedésinkben ? Vagy a kodzvélemény
hajlama vehetne tan a harom év alatt heterogén iranyt? Hiszen
erre is lényegesen fogna hatni orszagos kézbizodalmu férfiak
dolgozatanak tekintélye. Vagy tan épen a' haza nagy karara
ezen férfiak tekintélye fogna veszélyeztetni, sikervesztés eseté-
ben, & hon elétt? Nem hiszem; mert illy férfiak érteni fogjak
a kor szellemét, hon szikségét, kivanatét 's feltehetni feldlok:
miként elég biztos tapintattal birandnak, nem kivanni egyszerre
olly igen elibe vagni az idének, hogy a kivihet6ség horgonyat
megvetni teljesen mell§zzék. Ha egyes Kitlizéseket térpékkeé
zsugorit is a kiviteli sziikkebliiség, az bizonyosan a kit(iz6
férfiak tekintélyének artani nem foghat. Es adhatja-é magat
fontosabb "alkalom el8, hon javéért, ha kell, koczkaztatni is a
kivivott tekintélyt, mint mid6én egy diéta lényeges el6készitése
forog széban? Ha ez sem eléggé fontos alkalom, Ggy nem tu-
dom; mire tartogathatnak magokat fontosabbra tekintélyeink ?
Folosleges aggodalom az, hogy az antioppositio el6leg egyet-
értve, maga részére jatszhatna ki a kozpontositd valasztvany
tagjainak megvalasztasat. Ugyanis olly targyakban, mikben tit-
kos szavazat hataroz, rendesen nem kevésbé hazafi az ember,
mint antioppositionalista’s vannak férfiak minden diétan, kikben
a bizodalom mintegy kozpontosul. Ot egyed kivalasztasara nézve
alig fogna lenni némi szétlgazas.

Legalaposabb gancsnak vagyis inkabb aggodalomnak lat-
szik javaslatom ellenében az, hogy a valasztvanyi javaslat al-
tal, el6re figyelmeztetvén kormany és antioppositio, megyéken
és diétdkon meghiusitathatnanak a javasloit szabadabbelvi
targyak sikerei. Eddig is, ugymond, inkabbara régtonzések
utjan volt szerencsés az ellenzék ollykor kivihalni ezeket. —

Kormany iranyaban a fentebbi gancs nem egyéb amulés-
nal. Van é mar csak egy targya is atalakulasunknak, mi &
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korméany eldlt titok volna? Mi van még, mit megyék vagy dié-
tak fel re feszegettek volna? Hozatik-é utasitasi hatarozat a
megyékben, mi @ kormanynak helytarté-tanacsi és fGispani uton
tudomasara ne jutna? Ha a megyékben & kormany melletti an-
tioppositio tdlnyomo, tovabbi befolyas nélkil is meg fog bukni
a' nemtetszd javaslat; ha pedig gyongébb, azt egy féispannak
vagy féispani helyettesnek tekintélye korunkban mar talnyo-
moéva nem teendi. Es mi sziiksége erre @ kormanynak? melly
a felsé tablanak, maga altal kinevezett dignitariusaihan, ezen
tabla vétojaban 's énmagaéban, a diétan elég tulnyomosagga!
bir arra, hogy a melly térvényjavaslat neki nem tetszik, azt ne
er@sitse térvénynyé? 'S nincs-¢ okunk hinni, mint feljebb is
érintém , hogy kormanyunk is valahara meggy6z6détt a' feldl,
miként legfontosabb orszaga, trénjanak leger6sebb tamasza,
tobbé tehetetlen pangasban és gyarmati alarendeltetésben nem
maradhat; tehat korszellemében, hon és 6nmaga érdekében, a’
jozan haladéas fonalat meg kell eresztnie ? Es minden esetre, nem
fognank-é nyerni a valasztvanyi javaslatnak, ha Ugy tetszik,
figyelmeztetése allal, korméany iranyaban annyit, hogy az, mi-
ként mult diétan, a° vamviszonyi és élelmezési targyakban kia-
dott leirataiban tén, nem fogja, késziiletlenség miatt, jové
diétdkra halaszthalni a targyak végeldéntéseit; mert az adatok
megrendelésire 's targyfeletti el6késziilésre elég ideje leend ?

Mi a’ megyei antioppositidkat illeti, miutan atalakulasunk
szabadehn(ibb elvei, részletekben vagy megallapitottak mar,
vagy kozel allnak az intelligenlia koézvéleményének megallapo-
dasahoz, miutan maga a kozteherviselés elve, mi ellen annyit
's olly makacsul kiizdott az énzés és érdek sziikkebliisége, di-
étailag mar kimondatott, ’'s igy tulvagyunk immar azon els§
borzongatasokon, miket a' felvett nj hideg iimeg szokott okozni
testiinkdn s inkabbara csak sorozatban és kiviteli modorokban
agazunk el egymastol: id6, kifejtés és lelkesség ne birnanak-é
e’ részben megkiizdeni a vonaglé inkdbb mint erélyes testtel?
En erdsen hiszem, miként a meglépések kora minden részrél
lejart mar, 's @ dara pacta boni amiéi elve allt elé. Itt csak
az a kérdés: mijobb, minden koézpontositas nélkil, szaggatva
és rendszertelentl munkélkodv a izzadni - é tobb éves diétakon,
még is kikopni az id6éb6l, s még sem aratni alapos sikert?
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elejlni & sirgetébb kivanatu targyakat utasitasok hianyaban
vag-y elagzasaban? Vagy pedig, mennyire lehet, kézpontositni
segitni az utasitasokat, némi rendszerben nyomulni el hadasunk-
ban és rokonszenvet gerjeszteni @ honban orszaggyf(lésink fo-
lyamai irdnt? Bizonyosan az utobbi; azt nem is emlitve, hogy
a’ valasztvanyi javaslat fonalan, kétségen Kiviil, ellen és mellett,
alaposabban higgadnanak meg, legkdzelebbi teenddink felett,
a’ honi eszmék és kedélyek. Teljesen meg vagyok gy6z6dve:
miként malt diétan a' targyak legfontosabbikat a8 pénziigyi mun-
kalatot, utasitasi kdzpontositas hianya koptata ki, a sz6 telljes
értelmében, az idébdi.

Es az als6 tablanak illy megbizasa ellen nem emelked-
hetnék sz6, vagy kdvetelés a diétai testiiletben; mert hiszen a
valasztvany javaslata nem fogna lenni diétdi munkalat, hanem
csak diétai volt férfiak munkalata, sem ez annak actai kozé fol
nem vétetnék. Vem fogna az sérteni @ megyék onallasal és sza-
bad tanacskozasat; mert hiszen utasitasok készitéseiben joga
vau minden egyesnek, s6t ha hivatva van red, kotelessége is,
véleményét adni. De mas részrél valljunk igazat. Csak az, ki
mind a’' két palyat probalta, megyeit és diétait, tudhatja legjob-
ban: milly kulénbség vau térvényhozas tekintetében, egy me-
gyei és egy diétai tekintély kozétt; ha kivalt ez utdbbi, tébb
diétan keresztil, hon tiszta emberének edzette és bizonyitotta
magat. Amazlehet jofd, j6 sz6nok, megyét részletbén’s hont is
egyes felfogasokban ismerd; de azt a particularismus és pro-
vincialismus elfogultsagaitol ment, egyetemes és gyakorlati
tiszta felfogasat, mondhatnam atlatasat honnak, nemzetnek, 's
a hon egész gépe minden rugdinak, azt a' histériai és elvi
ismeretét az el6zott diétak folyamainak, azt az Oszszeallitas, ki-
vihet6ség és kortilmények gyakorlati tapintatat, mivel az utébbi,
gyakorlatnak kiképzése éaltal bir, a megyei tekintély még rit-
kan 's csak kivétel gyanant birhatja. Az altiszt jol vezérelheti
szdzadat, tan ezredét is; de a’ csata-edzett hadvezérrel csak
gyér kivételként fogna mérkézhetni a sereg-vezérlésben. Es
mégis a megyei tekintély, tévedjen bar idében, modorban és
gyakorlati kiszamitasban, ha erds szénok, j6 o¢raban létesiti
utasitasi inditvanyat. Kérdem: lehet é artalmas vagy folésleges,
csak e’ nézethdl is, kdzpontositasi javaslatom? Hiszen annyi mélto-
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tanylast mindenestre csak fog érdemelhetni egy kovet-tablai
kiszemelt valasztvany, mennyit egyegy megyei utasitast el6ké-
szité kuldottség?

Mult diétdn, mar maga a szemelvényezés, menynyi draga
id6tt lopott el, épen utasitasi kozpontositas hianyaban, a' diéta-
tol! 'S mi I6n a kovetkezés? Az, hogy rendszertelentl 6sz
vekapkodott, kdézel 80 targy kerult diétai tanacskozas ala, a’
nélkul, hogy ezek kozta' hon legstirgetésbjeinek kivihatasara, a
diéta legtébb idejét és sulya egész erejét birta volna forditani ?

2or. IXemvihatad ki orszaggy(lésink eredvénye Aaltal &
hon elégiilését azért, mert noha sok jot részint bevégzett, ré-
szint Utba hozott, de nem azt, mit ,, az egyetemes hon
legsirgetébb ’'s legkod zelebbi sziiks ége“ kovetelt,
's mi anyagi, szellemi és alkotvanyi haladasunk els6 esz-
kéze. Ugy van @ hon mult diétank eredvényével, miként téli
hidegben diderg6 gyermek, kinek apja a’ vasarrél, meleg gunya
helyett — sipkat hozott haza. Lassuk a dolgot kozelebbrél.

1.

Valamint minden egyes embernek, sajat hazvitelében és
csaladi  korében, vannak slrgetébb és kozelebb érdekld
szlikségei, miknek nyomasztasit naponként, dranként érzi,
's mikt6l mig nein menekszik, magat boldognak nem é-
rezheti; 's vannak ismét tavolabb es6 szikségei, mik in-
kébb az 6hajtasok kozé sorolhaték; amazok de esse, ezek de
bene esse: igy egy nemzet néposztalyainak is vannak mind-
két nem( sziikségei, 's mig rolok a nyomasztékat le nem veszed,
vagy azokat vallain meg nem konnyited, ne véld, hogy rajtok
a tavolabb es6k fodozésével Iényegesen segitettél, 's feldlok tett
intézkedéseid altal benndk rokonszenvet és halat ébresztettél.
Alkalmazzuk ezt hazankra. Mi most legkdzelebbi legsiirget6bb
sziksége az addézonak? a) teher-kénnyités; b) tobb kereset-
mad; c) szabad fold, szabad kéz. — Mi a nemesnek és mag-
nasnak? a) eladésulastdéli menekiilhetés; b) foldbirtokanak ingat-
hatésaga, hogy pénzt kaphatvanrea, gazdasagat folszerelhesse;
c) tobb ipar és kereskedés és igy fogyasztas, hogy termeszt-
vényei jobb art és kelenddséget nyerhessenek. — Mi a negye-
dik rendnek ? Alkotvanyos rendezés mellett, természeti és al-
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kotvényi akadalyok al6Kfelszabaditott ipar és kereskedés, mert

ezek az 6 ekéji. — I\li macanak a honnak egyetemesen? Esz-
koézét nyerni felvirulhatasanak, kell6 befektetések, népének
neveltetése 'sat. Es mi mindezeknek els6 eszkdze? — Pénz,

még pedig sok pénz! Ezért igen helyesen inte a Pesti Hirlap
323. szaméban €' szavakkal: materidlis javitasok nélkul haza
ne j6jenek &in a' diétarol; mert ez a kozkivanat 's e’ nélkul
Magyarorszag— cs6d-orszag leend!

Ugy-é ? fogjak itt kialtani azok, kik valésagos politikai
koltészek, 's €' részben igen tetszenek magoknak; on tehat
anyagi és nem szellemi alapra kivanja alapitni hazaja atala-
kulésat ? —

Ertsik meg egymast! testestiil lelkestiil szellemi alap
mellett buzgék; noha igen tudom méltatni az anyagi jollétet is.
Az ember, tarsasagi életben igen prézai lény, 's csak pillanatok-
ra szeret koltéi szarnyra kelni. Az emberiségnek "/iod része,
a nap 24 6raibdl, rendesen huszonharmat anyagiakban tolt el
's @ fenmarad6 kis téredék sem veti meg az anyagiakat. Ez
emberi természetiinkhoz tapadt gyarlésag. Nemzetrél ez inkabb
all, mint egyesekrdl is. Egy nemzet miveltsége csak abbdl all,
hogy aranylag kozte tébb a szellemiekkel foglalkozd, mint &
nemmi veiteknél, de azért az anyagi oldal is hatalmasan szere-
pel ndla. Tudok nemzetet, mellyet anyagi jollét, szellemiek
kell6 foka nélkulis kielégit, holott ellenkez6t nem tudok , lega-
labb ollyat nem , melly alkotvanyanal fogva anyagi nyomorra le-
véli karhoztatva, szellemiekkel beérje; noha amannak sorsat sem
6hajtom hazamnak. En az anyagit nem teszem soha ellentétbe
a szellemivel; mert tudom hogy e’ kettd, majd mint ok, majd
mint okozat, koélcséndsen hat egymasra; 's miutan azt is tudom,
hogy & szellemi sziikség mar természeténél fogva nem jarolly
nyomaszté ontudattal mint az anyagi, melly naponként zsarolja
a magéét, nem tekintek magasrdl lenézve az anyagiakra is.—
De mondom, én testestdl lelkest6l szellemi alaprai fektetés
mellett buzgoék; 's midén pénzt sirgetek, nem alap gyanant
slrgetem azt; hanem anyagi, szellemi és alkotvanyi atalakula-
sunk alapja els6 eszkdze gyanant. Szellemiek mellett
buzogni nem azt teszi, hogy mar a szellemiek els6 eszkozét
is megvessiik csak azért, mert anyagi. B6 pénzforgalom ugyan



magaban nem tesz nemzetet boldoggéa, s6t még gazdagga sem.
Szomoru példat nyujtott erre Amerika felfodoztetése utan Spa-
nyolorszag. De azt sem tagadhatni, hogy a bels6 abnormis
erdtlenségbdl eredd folytonos pénzetlenség, csakugyan boldog-
talan korjelenség. Hazamnak jelenleg a pénz nem olly
végre kell, hogy azt egyszerre, mintegy vardzsveszsz6-
vel gazdagga tegye; hanem arra, hogy azt a pénzszer-
zés és gazdagsag eszkozeivel folszerelvén, képessé tegye
felvirulasa munkalasara. Es e’ tekintetben még inkabb kitlinik
annak slirgetd sziiksége, mert benne épen az eszkdznek
eszkodzét siurgetem. De midén ezt teszem, épen nem Kkiva-
nom melléztetni azon teendinket, mik a’' térvényhozastdl nem
pénzt, hanem csak categorikus imperativus! kivannak.

Pénz kell tehat a bonnak, még pedig sok pénz! El6adam:
mik jelenleg legnyomasztobb sziikségei népink osztalyainak.
Van é kéztuk csak egy is, mi pénzt ne kdvetelne? A’ mult
diéta sUrgetett mintegy 80 targya kozdl alig, V6 rész az, mit
pénz nélkil létesithetni. Pénz-csepegtetés reank nézve csak
ollyan, mint permetezd kevés es6 a' szornju névényre nézve; ra-
gyava sul az rajtal Nem &aldoztunk é 1790 6ta elforgacslassal
millibkra mend pénzer6t? 's mi a latat? Néhany félalapitasu
intézet és intézkedés! mert nagy czélokhoz paranyi eszkdzoket
hasznaltunk. Példaul: az 1802d. orsz. kuldottség, 6t millionyi
ajanlattal kivanta megalkottatni az orszagos kincstart 's ennek
is csak kamatjat fektetni be évenként! Foroghat-é vidoran fel-
virulasra honunk haladasi gépe, ha annak egyik évben egyik
kerekét, masikban egy szegét, harmadikban egy csavarét allitjuk
ki? Mar 1790 tijan érezték Kendéink, hogy egyszerre sok
pénz-befektetésre van szikséglnk. Az orszagos kiildotség elibe
Somogy és Baranya megyék 10 — £0 milliora mend bank-
jegy-nyomatasijavaslatot terjesztettek; egy maganyos pedig 32
millira men6t, negyven évi torlesztéssel. S6t atlatta ezt a’
mult orszaggy(lés alsé tablaja is; mert hiszen a' f6 RR. altal
ajanlott orszagos kincstari egy milliot, még kozteher-viselési
elv életbe - Iéptetésének Ohajtott feltététele mellett sem fogadta
el; noha egy milli6 vagy harmadfél, harom évre, Kkis kulonb-
séggel csak cseppek fogtak volna maradni az iszonyd szomj-
hoz képest. Es milly kinos vala e’ diétan a befektetések targya-
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aibaiii valogatas, mert minden f6 szilkségre nem telt volna
pénz! mennyi mulhatlannak kelle vala kimaradnia!

Milly nagy legyen az észveg, mire honunknak sziiksége
van? az el6szamitas fogna kimutatni. En harom annyit éhajtanék,
mennyit jelenleg pénzforgalmunk tesz, mit a bécsi pénzcrisis
utan mintegy 16 milliéra tehetni. igy ha jelen pénzforgalmun-
kat kiladossagi kamatok, torlesztések, kilfoldi er6muvészek,
gépek ’'sat. fejében kulféld nyelné is el, harom annyira néveked-
nék pénzforgalmunk. 'S én, megvallom, a’ pénzforgalom ezen
novekedését igen fontosnak tekintem a haza minden osztélyira
nézve.

Nekiink, mondam, sok pénz kell egyszerre és nemapr 6n-
ként. Ugyanis:

a) Abrandnak tekintvén az olly junctimot, millyet egykor
az 1790: 67 targyaibol képzeltink magunknak, de czéltalan-
nak, miként fentebb érintém, a rendszer-nélkiili szemelvénye-
zést is, a kett6bdl 6hajtanam legkdzelebb teendfink létesitését
eszkdzoéltetni. Tudniillik egyetemes felfogdsu rendszer utan
tenni meg a szemelvényt, Kijelelvén azt, mi els§ eszkdze ha-
ladasunknak, 's ebben mindazt, mi annyira egyilivé tartozik,
hogy csak egyutt létesitve adhat kivant sikert, minden el&z-
vényeivel és foltételeivel egyltt, junctim egyszerre létesitdi.
Példaul: ha rendszeres szemelvényiink oda Utne ki, hogy leg-
alaposabb leend6inknek pénz az els6 eszkdze, természetesen
mind azokat kellene létesitniink, mik pénzszerzésnek eszkozei,
egyltt és egyszerre. Bizonyosan nem fognanak kivant ered-
vényre vezetni: akar mezei gazdasag, akar mdipar, akarkeres-
kedelem elszaggatott emelései, sem egykét kdzlekedési esz-
koz létesitése 'sat. Uly kotelékes létésitések pedig tetemesb
pénzdszveget kivannak.

b) Pénzt @ hon, teherviselés nélkil nem teremthet; de
mar ennélfogva is siirget§ sziksége van pénzre a hon egyes
lakosanak is, hogy a teherviselést megbirhassa; s6t miutan e’
teherviselést nagy részben olly osztalyok viendik, mik eddig
kozterhet nem viseltek, ahoz ezek jévenddre kedvet s6t ingert
kapjanak. Barmit mondjunk, a’' szliz vallak féltése mellett, nagy
szerepet jatszott a haziadé megbuktatasaban, 's jatszik még
mindig, a kivaltsagosinknal lidérczkedd fizetni- nemakarasban
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e’ keltd : eladosulas és pénzetlenség miatti fizetési tehetetlen-
ség- Ezek miatt igy séhajt fél a kivaltsagos; most adésaimat
sem birom fizetni, alig latok valami pénzt termesztvényimért,
alig birok valami gunyat raggatni magamra és csaladdomra, pe-
dig most kdzterhet nem viselek, mivé leszek, ha még erre is
fizetnem kell! 'S nincs é némi részben igazsaga ? Ennélfogva
az orsz. befektetéseknél nemcsak arra szikség tgyelnink, hogy
ezek eredvényt adjanak, hanem arra is, hogy minélelébb mi-
nél altalanyosabban 's minél bévebben &raszszanak viszsza a'
bon egyes lakosira. Ezen szempontbdl indulva ki, természetes,
hogy teteinesb pénzdszszeggeli egyszerrei befektetések, azon-
kival hogy mindjart eleinte, szaporodott keresetmédok és néve-
kedett pénzforgalom altal, tetemesen megkénnyitik a tehervise-
Iési tehetséget, gyorsabban és altalanyosabban arasztunk visz-
sza &' hon lakosira,mint évenkénti apro felszerelések.

c) Az id6 nekink magyaroknak becsesb, mint barr
mas nemzetnek; 's kilondsen ezzel nem igen tudunk gazdalkodni.
Dragak Magyaroszag perczei nemcsak azért, hogy régoéta el-
maradt, hogy eurdpai és hazai valtozasok léphetnek kézbe, hogy
csak néhany halalozas is mas alakot dlthet allasunkra, hogy a'
politicai lelkesedés cyklusa lepereghet nalunk; hanem azért is,
mert Eur6pa haladé munkéssaga terér6l, évenként mindinkabb
leszorittatunk, 's mindenfelé veszteségben maradunk. Kulféldon
évenként szaporodnak a vasutak, mik iparunktol elszivarogtat-
jak a piaczokat. Buza-kereskedéstinketBavaria, rnelly viz men-
tében hozhatja le buzajat, ésOdessa, rnelly Szava ésKulpa sza-
balyozatlansagai miatt, 6 — 18 krral adhatja olcsobban gabndjat,
's mellyel mi csak akkor versenyezhetlink, ha Krimiéban sz(ik
a’ termés; vasunkat Szilézia, mellynek vitkovichnai vasgyara-
bél Rotschild néhany krral adhatja olcsébban a’ vas mazsajat;
sertés-, marha- 's 16 kereskedésiinket az aldunai tartomanyok
fenyegetik, borunknak nincs piacza, bévelked6 orszagunk gyak-
ran még palyinkéért sét buzaért is fizet Galliczianak; igy
piéczankat kiviszi a kilfold, és szives helyette maga szini ki
vérunket ’'sat. Itt valéban a' segély-nyujtas halaszthatlan. 1dénk
sima Ustokd, miként az alkalomé; megkell azt ragadnunk; mert
draga perczei vagy jének valaha viszsza, vagy sohasem, 's
ha viszszaj6uek is, Uj vajudast idézendnek el, mertczélése.- z-
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kézok nem illendének tobbé dszsze. Egy nemzet életében gyak-
ran szazadok sulytalanok, ellenben gyakran perczek idészakok-
kal viselések. A’ magyarnak jelen perczei minden tekintetben
idészakosak. Es mégis lillérezgessiink, midén évenként pro-
gressidokban novekszik veszteségunk? forgacsolgassnk az erét,
mit telhetdleg egybepontositnunk kellene?

d) Egyszerrei tetemesb befektetés, képes leend a' hon le-
nylgzott erdit feloldozni 's ezek egyetemesen fognak altala
felségéivé 's gat nélkil mozoghatni tovabbi haladasinkbin.
Munkassagra ébred 's dnbizalmat nyer jovenddje fel6li biztosu-
lasdhan nemzetink ’s lelkesedésre hévil tovabbi aldozatiban és
erély-kifejtéseihen; mert nem fog nntalan remegni sikervesz-
tésektdl és viszszarogygyanasoktol, mik eddig életében napi
renden vaianak. Es olly csekély nyereség fogna é lenni ezen
nemzeti fellekesiilés és onbizalom reank nézve, kiknek azon
életjelenségok, mi kisszer(l intézkedésinkben eddig mutatkozott,
csak ollyan vala, mint sulyos betegé, mitcsak Ugy lehet sejte-
nink , ha talut tartunk lélekzése alda? Csiiggedés vala eddig
majd minden orszagos létesitéstinknél az eredvény, mert mit
elszaggatva eszkozlottiink is, pénzerd hianyabol, annak hol
el6zvényeit, hol kellékeit, hol mulhatlan foltételeit, hol jarulé-
kait felejtettik ki, vagy halasztottuk boldogabb idére, 's igy
remény-begyeink majd mindenben egeret sziltek!

Most mar miutan lattuk, hogy mindkét, vagy szerintem
mind a haroinmnemd haladasunknak, vagy csak ideiglenes jél-
létinknek is, pénz az els6 eszkdze és igy anyagi; a mult dié-
tan pedig anyagi tekintetben mi sem tortént: természetesnek
fogjuk talalni, hogy annak eredvényével elégiiltek nem lehetiink.
A’ koznépi kozvélemény nincs mellette, mert kozvetlentl rea
haté malasztot téle nem nyert; az intelligentia kozvéleménye
pedig még kevésbbé, mert atlatja, hogy haladasunk gépe még
sincs bedllitva kell§ forgasaba , még sincs biztos kilatas joven-
dénkre. S6t miutan lattuk, hogy honunk maga és egyes lako-
sai javara sok pénz kell, a,hon aggodé intelligentiajat még
akkor sem birhatta volna teljesen megnyugtatni a mudlt diéta,
ha mindazt, mit az az orsz. kincstar tgyében kidolgozott, térvény
erejére emelhette volna is. Mert elforgacslasok fogtak volna
el6kerdlni ismét, valamivel nagyobbszeriiek ugyan az eddigiek-
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nél, de mégis csak elforgacslasok! Az ad6z6 kdénnyités helyett
egy két terhének mas alakbai ontését fogta volna nyerni, mert
eddigi készpénzaddja a kevés pénzforgalombol, egy millio élel-
mezési megvaltassal novekedett volna; a’ kdzmunkdak szabalyoz-
tatédsa pedig inkabb arra intéztetett, hogy e’ részbeni viszszaélést
gatoljon, mint arra, hogy legtébb megyében koznépinkén se-
gitsen; 's a sok énkénytél figg6é levélhordas és el6fogatozas
terhei tovabbra is megrnaradanak vala rajta.

Mindezekbdl vilagos, hogy a legkdzelebb bekdvetkezendd
diéta teenddi kozt els6 helyre, mi irant az utasitasokat kézpon-
tositni 's minek sikeritését a’' jové diétanak, ereje egész sulya-
val nyomnia kell, a sok pénzt, vagyis olly orszagos Kkincstar
megalkotasat tlzni ki, melly a bon pénzforgalmat tetemesen
nevelje, 's amazt egyszerrei nagyobszerl befektetésekre ké-
pessé tegye — nemcsak nem ideolégia, hanem szoros logica
legyen. Kimondjam e, mit mar alkalmasint sejtének olvaséim, hogy
illy orszagos kincstar megalakitasanak egyeduli 's legczélsze-
riibb médja egy: kulfoldén, tobbévi torlesztésre fél-
véé ndén agyszer iiorszagos kdélcsdon, mellynek se-
gélyével bonunk, ne az évenkénti teherviselési apro jovede-
lem, hanem ennek alapjan, ennek tékéje folott rendelkez-
hessék. —

Ugy-é? fogjak itt kialtani tobben, tehat egyik lényegé-
ben: telekdij? tehat felmelegitett leves ? Milly elmaradas, vagy
onhittség a czikkirotul! IVem tudja, vagy feledte ¢ mar, hogy
a' telekdij is, miként a hazi add, megbukott? 'S ha ezt tudja,
vagy nem feledte: nem &nhittség é téle, olly targy melletti iz-
gatast kisérteni meg, min egy Széchenyi groéf tekintélye is ha-
jotorést szenvedett? '

Tudtam mindent 's nem feledtem semmit, de ismérem és
érzem targyamat, 's a hajotorés okait, kortilményeit is sejtem.
Eszméim, miként czimok mutatja, csak oszszedllitasok 's ke-
vésben Ujak; noha ollykor &ll az, hogy ha régit tisztaba hoz-
tunk, Ujat teremtettiink. Mi uj & nap, ’'s kulénésen a magyar
nap alatt? Alig létezik Udves eszme, mi megszilemlése utan
a' létesiilésig tébb phasison nem ment volna keresztil. Hany
parlamentben nem bukott meg Anglidban, mig keresztul-
torhetett, az emancipatio és reformbill ? De maradjunk
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hununk hatari kozt. A varosok rendezése, hogy felébb
ne menjek, mar 1790I»en megpendiilt. De az 1827ki orsza-
gos kuldéttség- még csak abban helyezé az egész rendezést,
hogy a kirdlyi inspectorokban kézvetlen kormanyzast javasolt;
a varosi kdztanacskozas nyilvanyossagara nézve pedig elegen-
dének vélte, hogy a nép, szoszéldja 's egy két, az elndk allal
szavazat nélkll meghivandé polgar személyében lehessen jelen.
Milly kulonbség ezen 's az 18434 - ki eszmék kozott! —
1723: 116, némi kifejtéssel magaban foglalja az orszagos
kincstar, a védegylet, gyargyarnolitds s6t az orszagos nagy
szer(i kolcson eszméit is, 's az 1790: 67d. majd minden Ujabb
eszmét, a kozteherviselést kivéve. De milly eszme-valtozasok,
kifejtések s6t atalakulasok azota! Hat az 18-14ben kimondott
koézteherviselési elvre, mit mondana az 1741-diki diéta, melly
a maga 8ik torvényczikkét megalkot6? mit sz6lna az 1790;
34d. melly a' jozseii dimensiékat megsemmisité, @ ma mar al-
talanyosan elismért sziikségii, s6t kitGizott telekkényvre és ca-
tasterre? De maradjunk szorosan targyunknal, az orszagos
kincstarnal. 1715 6ta minden diéta bajlakozott ezzel, habozvan
a' sziikség belatasa és iizetni-nemakaras kozott. Eleinte csak-
nem puszta virtualitasokra, az indirect ad6 forrasaira utasitgata
azt: majd 1790, 1802, 1807 és 1827ben nyomora subsidiu-
mocskékat javasolgatott szamara, 's ezeket is csak javasolgalta.
Mar az 1827d. kiuldottség, vele hitelintézetet és kereskedelmi
bankot is tervezett 0szszekottetni; 's az 18'1%-diki diéta mar
ezeken kiviil 3— 4 évi ajanlattal allt el6. '>5 kérdem: ez-é mar
a ,,ne tovabb*'? Hiszen 1790ben a Skerlecz allal javaslott 'l
millidnak és 1802ben tervezett 6t millinak évenként befek-
tetend6 kamatai is, korhoz és akkori kivanathoz képest, alig
eszkozélhettek volna kevesebbet, mint ma az 184'lki ajanlat!
De miként az eszmék valtozasira hatassal vannak : divat, id6-
fejtés, korilmények, személyhezi lanczolasok, sym-és antipa-
thiak 'sat. ugy vannak a torvényhozasi testileteknek is egészen
megvaltozott iranyaik és gondolkozasmodjaik. Hogy tobbet ne
emlitsek: nem azzal toltétték-é honunk diétai szazadokon &t &
draga id6t, hogy a’ kivaltsagosak adémentességét, 's ebben hely-
zeti alkolyanyl , hogy miszéval éljek, telhet6én circumval-



laljak? 'S im korunk diétai kozos teherviselés mellett har-
czolnak!

Az-é mindezekbdl a kdvetkezés, hogy haegy iidves eszme
egyszer hajotorést szenvedett, azonnal bagyadjon le a’ lelkesség,
és hagyja sirjaban nyugodni azt? Nem az-é inkabb, kiléndsen
a nagyszer( kolcsdonre nézve, kotelessége minden honi lelkes-
nek, hogy miutan a’ legkézelebb mdlt diéta, a maga orsz. kincs-
tar feletti vitatkozasiban kitlntette azt, hogy apré és egypar
évre szoritott ajanlatokkal is csak annyi & vajudas, mint egy
nagyszer( kélcsénnel, azonban, mint a’ mireforditasnak sok ki-
maradt targyai mutatjak , amazok egyaltalaban nem kielégiték,
a' nagyszer( kolcsdnnek Udvds eszméjét folelevenitni ’'s léte-
sitéi segitse ? — Nem er6mben tehat, sem tekintélyemben,
mikkel nem birok, hanem a' targy napfény( igazsagaban bizam
akkor, mikor azon eszme foleleveuitésére fogék tollat; mert gy6-
z6désem mindinkabb csak azon hitre vezet engem, hogy hazain,
tobb sikeretlen kisérletei, er6-és id6fecsérlései utan, végre is
a nagyszerd kolcson eszméjéhez fog nyulni, vagy folyvast
sinyleni.

V.

Azonban merném allitni, hogy a telekdij, mellynek &
nagyszerl kélcsén egyik lényegét teszi, honunkban inkabb
csak elmelléztetett, mint megbukott. Okai ennek kovetkez6k
lehettek:

a) Széchenyi grof kissé késén pattant ki javaslataval, mi-
dén & hazi add elfoglalta mar a' tért, vagy a hazi adé megbuk-
tanak fajdalma sajgott még a keblekben; akkor, midén mar az
ingertltebb megyék vagy a nemfizetés, vagy ennek tészorn-
szédja, az orszagos ajanlat felé hajlottak.

b) Széchenyi gréf népszerlisége, mint mondjak, csokkent.
Joggal é? nem tartozik ide. Annyi bizonyos, hogy a nemes
grof nem eléggé féltékeny a’ maga népszerilségére, 's tulbuz-
gbsaga gyakran rangatja 6t — ki vezéri szerepet vivott ki ma-
ganak — kozlegényi sorokba, mikben antipatheticus er6k és
polémidi gyakorlottsagok megcstkkenthetik a’ vezérnek kell§
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nimbuszt. Ez sziutolly tévesztés, mint ki térékeny Uveglampa
gyanant, igen is féltékenyul hordozza maga el6tt fénykdrze-
tecskéjét. De mas részrél igaz az is, hogy olly férfin, ki hon
javaért eléitéletekkel, hinsagokkal, szazalaku 6nzés sziikkebliisé-
geivel szall csatara, egyhamar altalanyos népszer(iségre nem
igen tarthat szamot, 's fékép nalunk, kik kény és id6 szerint
divatba szoktuk kapni férfiainkat, ’'s kijatszvan vel6k babjaté-
kainkat, ismét kény és idd szerint ledobni &ket 's gyakran
alig tudnank szamot adui a' jézannak arrol: miért kaptuk fel
ezt, 's miért dobtuk le amazt? 'S kérdem; helyén volt é az,
ha a telekdij eszméjének netalan a gréf népszer(tlensége ar-
tott? Népszerlség tekintélyének ott lehet helye, hol inditva-
nyok rogténoztetnek, 's inkdbb rabeszélésre ven sziikség, mint
mélyebb fontolgatas elGidézésére. Illy inditvanyoknal gyakran
gy6z azon llit, hogy az inditvanyozo jot akar és tudja is, miért
akarja, tehat dufontolgatas nélkil is eredhetiink szava utan. De
a nemes grof azt tévé javaslataval, mit a berni canton
1828ban maga torvénykonyvével, mellynek rostalgatasara e-
gész Eurdpat felszolitotta, tudniillik felszélitotta 6 is annak hi-
deg meghanyasara vetésére az egész hazat 's igy nem vala é
kotelessége a hon intelligentiajanak, nem a javaslé grof nép-
szerliségét, hanem az gy igazsagat venni tekintetbe, s6t ha e’
fel6l meggy6z6détt, amannak netalan még hianyat is maga te-,
kintélyével potolni ki ? Es mégis
C) a legkozelebb mult orszaggyllésen, mind annak pénz”

Ugyi valasztvanya javaslataban, mind az orszaggyd(lési tanéacs-
kozasokban, mondhatnam, teljesen mell6ztetett @ telekdij nagy-
szer(i eszméje. Es miért? Tan nem talalt az eszme semmi visz-
hangra & hazaban? Ezt nem allithatjuk. Mar junius végéig
mintegy 12 megye mellette nyilatkozott a telekdijnak, 's fol-
tételesen még tébb hajlott hozza. Lelkes férfiak, mint Kossuth,
Pulszky, hatarzottan szdlaltak fel mellette, 's mint biztosan tu-
dom, tobb mas lelkes sem \ala, némi moédositas foltétele mel-
lett, ellene. Okai ezen diétai mell6zésnek mintegy ezek lehet-
tek: a' telekdij eszméje kissé nagyszerd, 's mi, fajdalom! igen
is szokva vagyunk a forgacslasokhoz; tovabba, valljuk meg,
hogy mint foleb!) is ériniém , & javaslé gréfnak ezittal nem
igen sok sympalhidja volt az alsé és fels6 tablan; de mit legf6bb
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nézve az idébul, a szo6 teljes értelmében, kikopott. Sokkal na-
gyobb tisztelettel viseltetem , mint alkolvonyos férfit, egy dié-
tdi testulet 's annak ydalaztvanya irant, mintsem azokat
vadolni kivannam, ’'s & hiba nem is bennik rejlik; de
a tények ezt mutatjak: a diéta Ulései 1843 majus 17-
kén nyittattak meg; Széchenyi ugyan azon év augusztus
17kén bocsatotta kozre telekdiji tervét; a pénzigyi va-
lasztvany, mindeniknél strgetébb, 1844d. martius 18kan kul-
detett ki. Ez april 17kén kezdette meg Uléseit, és seplember
6kére adta be dolgozatat a diétanak; october ljeig a térvény-
hatésagok e’ targybani utasitasai varattak be, 's mar october
15kére ki vala tlizve a' diéta berekesztetése! Hogy az also
tabla, majd egy év mulva hoza a’ legsiirget6bb targyat, az orsz.
kincstar tigyét sz6nyegre, mellynek pertractatiéjara aztan alig
jutott annyi ideje, mennyit maga Ul6helyeinek ideiglenes el-
rendezésére forditott, azt valéban az utasitasi kdzpontositas hi-
anya is alig mentheti; mert hiszen az utasitasok inkabb a’
modszer, mint orsz. kincstar alakitas sziksége felett kiilonboz-
tek ; valamint azt is, hogy a pénz. Ugyi valasztvany még csak
parallelét sem vont az eddig javasloit kincstar-alakitasi médok:
hazi add, telekdij és subsidium kozétt's igya’ diétdnak valaszt-
hatast nem engedett, egyediil azon nézete vilagosithatja fel,
miszerint az id6 rovidsége miatt, hogy még is torténjék vala-
mi, igen is a kivihetdségnek &ldozott. Es ezen kivihet6ségnek,
tagadni nem lehet, még sajat elve kovetkezetességéi is felal-
dozta. Ugyanis azt monda munkalataban, hogy a koztehervise-
lIés elve volna az orsz. kincstar-alakitasnak legjobb maédszere,
de az most létesithetlen; és mégis egyszerre olly nyomom el-
forgacslasra, orszagos ajanlatra, melly 17P0 6ta semmi ered-
vényt nem adott, ugrék le, melly sem jelenre nem elégséges-
sem amaz Udves elvet el6 nem késziti, sem azt életbe nem Iép-
teti, hacsak azt éleibe - Iéptetésnek venni nem kivanjuk, hogy
az ado6zora, ki maganak a diétanak elismeréseként is, alig ké-
pes mostani terheit is hordozni, uj terhet vala rovandé. A’ften-
dek pénzlgyi Uzenetének szavai ezek: ,valasztvanyt kivannak
kikuldeni, melly véleményt adjon , hogy a kozsz kség jelen-
leg és jov6ben, mi modon lehet6 legczélszer(ibb ~6dozbélésé
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nek targya, teljes és tokéletes vilagossagba helyeztetve leend-
vén, a nemzet aldozatra hajl6 készségének o6szpontosulhatasara
anndl biztosabb arany tilzethessék ki.“ Ezen szavak szerint,
miutan &' kincstari médoknak teljes vilagossagba kelle helyez-
tetnilk , a parallelanak nem lehete kimaradnia, és miu-
tan a hon szikségének jelenben is kelle fédoztetnie, &
telekdij kolcsonének nem lehete melléztetnie. Azt hogy &
valasztvany egy hénap mulva ult 6szsze kikildetése utan, 's
félév mulva referalt, vétkelni nem tudom; mertstatistikai biz-
tos adatok és elémunkalatok hianyaban e’ késedelmek, igen
megfoghaték; valamint Széchenyi gréfban sem azt, hogy
mar a pestmegyei augusztusi kozgyUlésben, nem telekdi-
ja, hanem ajanlat mellett izgatott; mert hiszen mar ek-
kor amannak mell6ztetését, mint szinte tagja a pénzigyi
valaszlvanynak, jol tudta. De nem az é mindezekbdl a tanulséag,
hogy ne érjik be az orsz. kincstar dolgdban azon kisszeri-
séggel, mit a mult diéta, egyedil idének nyomasztasa miatt
fogadott el; hanem most mar idénk lévén a' hozzakészullésre,
tlzzik ki @ nagyobbszer(it, mi szikségiinknek, kivanatunknak
inkabb megfelelend ? Reményekre batorithat ¢ részben ben-
ninket az is, hogy a tér jelenleg tisztdbb, az eszmék fejlet-
tebbek, a kedélyek higgadtabbak; a nagyszerl koélcsén nem
megyeileg kezeltetnék mint a’ hazi add, mellytdl félreértésbdl,
vagy @ nem egy megyében tapasztalt 's bizodalmat épen nem
ébresztd kivetés 's kezelés miatt, vagy talan azért idegenkedett
az olygarchia, mivel megyén nem bir vétéval, mint a dié-
tan; és a koznemesség borzadalya sem olly nagy mar a
bar huzamos teherviselést6l, mint az 6rokostil; azonban a mult
diéta vitaji mindenkit meggydzhettek a felél, hogy tovabbra is
veszteglenink, vagy forgacsolgatnunk nem lehet.

d) Széchenyi gr. a héazi adénak modorat nem partolta.
Mi ellenzék, kik a hazi adé mellett buzogtunk, valljuk meg,
hogy ha nem kivantunk is viszszatorlassal élni viszont a’ groéf
telekdija nem partolasaban, de csakugyan némileg nehezteltiink
banasmodjaért 's tagadhatlannl kézonyodsebbek valank telekdija
irant, mint azt az gy udve és fontossaga kivanta volna. Ezen
kozonyosséget azonban okozta soknal azon kifaradas és cslig-
gedés is, mi! @ hazi add izgatasa és inegbukéasa okozott. Mas
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részrél azok, kik a' hazi adénak, minden kozteherviselés elleni
borzadalybdl, szegultek ellen, szinte irtéztak a' telekdijtdl is,
ugymint & meliy huzamosabb teherviselést igényelt's igy nem
csoda, ha az tobb oldalrél mellézleték.

e) A’ telekdij eszméje, Iényegben és részletben kifejtet
ugyan a' nemes grof és hirlapi czikkek &ltal annyira, hogy a
honi intelligentia méltatasat immar igenyelheté vala; de nem
parhuzamé vagy egyenvonall fejtegetései altal még annyira,
hogy a honi kozvéleményt megnyerni 's fékép annak orsz.
nagyobb kélcsontoli idegenkedését legy6zni birhatta volna.

Korulbeldl ezen okok, mikhez még egypart lehetne tol-
dani, munkdltak arra, hogy a telekdij eszméje melléztetett.

Hogy félre ne értessem, szilkséges nyilatkoznom : miként
én a mult diéta haladt munkalkodasa utan, nem kivanom sur-
getni a telekdij azon egyik lényegét, hogy minden hold féld u-
tan, egy vagy tobb garas fizettessék az orsz. kincstar javara;
hanem teljes kozteherviselésig, mit, hiszem, hazam j6 nemtéje
'a az id6 megérlelendnek, egyedil a telekdij masik lényegére
kivanok szoritkozni, inelly abbol all, hogy az akar hazi ado,
akar orsz. ajanlat 's mellékesen indirect adéi forrasok utjan a-
lakitand6 orszagos kincstarnak, ne évi jovedelme apronként for-
dittassék hazai befektetésekre, hanem annak alapjara, orszago-
san kulféldial kélcsonveendd tetemesb pénzmennyiség hasznal-
tassak a haza és egyesek egyszerrei folszereltetésére s ille-
téleg feloldoztatdsara, inelly orszagos kolcson torlesztés al-
tal enyésztessék el; magadban értédvén, hogy az orszagos
kincstar teherviselése éveinek, a kolcson végei torlesztéséig,
szikség tartaniok. Mibél vilagos, hogy javaslatom nem all el-
lentétben egyik fajaval is az orsz. kincstar teherviselésének,
mihelyt annak nem évi jovedelmét, hanem tékéjét kivanjuk
egyszerre befektetni; s6t az kdvetkezik, hogy a teherviselés
barmellyik faja fogadtassak is el a’ nemzet altal a' nagyszerU
kolcsonnek, azzal sziikségképen egybekottetnie kell.

De orsz. nagyszer( kolcsén! fogjak kialtani némellyek,
kiket tan 0n szomorU tapasztalasaik is végig borzasztnak min-
den kolcson-ernlitésre, vajjon kolcsonvétel, cséd és bukas, nem
ugyanazon nyaktoré létranak fogai é? 's mi sziikség illy veszé-
lyes kisérletre?
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Legvilagosabban fejti ki az eszmét egy alkalmas 6szve-
hasonlitas. Hazank, jelen éallapotaban, legtalaltabban hasonlittat-
hatik, azon fiatal kézm(vessel 6szsze, kinek mestersége foly-
tatasahoz anyaga kevés és olcsobbszerd, szerszama pedig sem-
mi, és szerszamot 's tokélyesb m(ih6z jobbnem({ anyagot, éne-
rejéb6l beszerezni nem bir. — Mit fognank javasolni a' jam-
bornak? Adja bérbe magat és szeg6djék viszsza legénynek?
Vagy évekig nyomorgva, koplalva, fazva, szerezgessen dszsze
most egy gyalnt, majd egy vését, ismét farot 'sat. 's évekig
veszitse kitanult mesterségének gyimdlcsét? Vagy inkabb azt,
hogy, ha kap, vegyen fel egy par szaz forintot szerszamra és
anyagra kolcson 's ereszsze meg kedvvel és teljes iparral
munkajat? — Azt hiszem, minden okos ez utdébbit fogna kéz-
inUvésiinknek javasolni ’'s botornak mondani 6t, ha kdlcsontul
remegtében, mellyet fél vagy egy év alatt élelmén felll is ké-
pes letisztazni, vagy tan még le is dolgozni a hitelezének, &
javaslatot megvetné. Egyes szerszam-szerzéssel draga idét 's
munkakért fogna veszteni; mert egy két gyaluval, majd vésé-
vel, faréval, még nem tehetne jovedelmez6 munkat; minélfogva
a jozan okossag azt tanacsolja neki, hogy leljen modot egye-
temesen és egyszerre venni meg a szerszamot éskell6 jé anya-
got, hogy meslerségében egyedili tékéje gyumdlcsozetlendl
ne heverjen. Hazank allasa szinte ez. Majd minden anyagi,
szellemi és alkotvanyi felviragzasunk ag a, a térvényhozas gon-
doskodasan feltl, pénzt esdekel, 's mi még csak eszkozok-
kel sem birunk pénzt szerezhetni, nem hogy pénzink volna.
Termékiink kevés 's nem legjobb mindségli, minthogy gazda-
sagunk kell§ ellatasara nincs erénk 's termesztésiinknek fel-
dolgozas és kelenddség nem adnak ingert. Ezen termékinket
nincs ki foldolgozza mlczikkekké , 's nincs is miért?
miutan a mdiparnak ismét bel-és kilfogyasztas nem ad-
nak ingert. A’ hazai keresked6nek szintdgy nincs ingere
széthordani termékinket és &ruinkat , minthogy & rosz
kozlekedési eszkdzok 's mas gatok miatt idét veszt,
koltséget halmoz 'sigy csak ritkan allhatja kikulféldi keresked6k-
kel & versenyzést. Illy allasban csak valami chinai mandarin
fogna azt tanacsolhatni minekiink, hogy pénzetlenségiinkben is
csak lizetgessiink, tan félszdzad mulvai viszszadrasztas rémeé-
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nye mellett, most egy majd két vagy harom inilliocskat™ s e-
gyik diétai koz alatt adjunk segélyt almezei gazdasagnak, mas-
ban az iparnak, harmadikban létesitsiink egy vasutat, negyedik-
ben egy csatornat, 's ekként veszitsiik félszazadig majd minden
gyumolcsdézésit egy nemzeti kdzforgalomnak. Az okos angol
kétségen kivil e’ tanacsot adna nekiink: vegyetek fel térlesz-
tésre kolcsont idegent6l, mert magatoknak nincs pénzetek , 's
ha volna is, olcs6 kamatra nem adhatnatok az orszagnak , de
kulénben is magatokét megtalalja @ hazai szorgalom, forditsatok
azt, mennyire lehet, visszaaraszté befektetésekre, 's mar egy
évtized alatt megkettéztetitek nemzeti gazdagsagtokat, kettd
alatt tin haromszorositjatok azt, 's a’ mellett, hogy évenként
képesebbek lesztek fizetni a torlesztést, el6bb és biztosabban
megéritek felviragzasokat; mit sajat er6toktul varni, ha nem
hiG énamitas, bizonyosan sajnos id6vesztés!

Ezen kifejtésbél vilagos, hogy a telekdiji kdlcsén tiszta
felfogatasara nem eléggé alkalmas azon észszehasonlitas, melly
kozte és egy parlag gazdasag kozt tétetik; mert ebben némi-
leg csak a' vesztett nyereség fejeztetik ki, 's nem azon siirge-
t6s szikség, nem azon kiker(ilhetlenség, idének reank égése,
és azon megszerzési egyetemes egyszerreiség, mint miket &
fiatal szegény kézm(ives szerszamtalansaga igen is kifejez, 's
mit & franzia: la force des choses-nak nevez.

V.

Lassuk most mar kozelebbrél tdveit egy nagyobbszerii
orszagos kolcsdonnek, egyszersmind parallelét (egyenvonalt) is
hnzva, kozte és aprdszer(i orszagos ajanlatink kozott.

I6r. Mig az apronkénti 's 3—3 évre szoritott ajanlatok
csak kezdésre elegend6k de bevégzésre, mint eddigi példaink
mutatjak, nem, egy nagyszer( kélcson teljesen kielégiti jelen
sziikséginket, 's megszerezvén szamunkra mindennemd hala-
dasunk elsd eszkdzeit, képes azok czélszer( felhasznalasa altal
valahara kell§ forgasba hozni azoknak gépeit. Az egyszerrei
egyetemes befektetések bévebb és allalanyosabb viszszaarasz-
tasai, évenként mindinkabb megkénnyitendik a' kamat és
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torlesztés teherviseléseit; mert ezen kolcson teherviselése ha-
sonlit egy élelemszerekkel megrakott utiszekérhez, melly az u-
lazas naponkénti fogyasztasaival mindinkabb koénnyebbidl. Sét
ezt mar az els§ par évben is szembetling aranyban eszkézik,
miutan a' subsidium teherviselésének csak a mostani sz(ik pénz-
forgalombul kellene kitelni; ellenben a nagyszerl kélcson te-
herviselését mar sokszorozott pénzforgalom fogna hordozni.
A’ hitelintézet nagyobbszer(i alapitast nyerhetvén, ennek és a-
névekedett pénzforgalom altal csokkentendd kamatlabnak segit-
ségével, honi eladésultaink kénnyebben menekilhetnének mind
bel- mind kulfoldi hitelez6ikt6l, a mezei gazdasag az uzsora-
tol 's kell§ felszereltetés hianyatol.

Sor. Az orszagos kdlcson a kozteherviselés elvét nem-
csak nem zarjaki, de ha jelenben az altala életbe nem léptethet-
nék, jovendére hatalmasan el6késziti azt, s6t annak mintegy
kozvetit6jéul tekintethetik. Valljuk meg, hogy mi ellenzék-
kissé tetsziink magunknak a kdézteherviselésseli coquettirozas-
ban. Szent a buzgalom, mert & hazanak csak kozte,
herviselésben fekhetik jévendéje; de ne tagadjuk, hogy
mindaddig , mig mi kivaltsagosak, az adozonak hadi és
hazi pénztari terheit, ingyen munkait 'sat. meg nem osztjuk,
mig 6t alkotmanyos némelly jogokban nem részesitjuk, addig
barmit tegylnk az orszdgos Kincstar ugyében, jelenleg csak
Iépcsét fogunk feldllitni a' kozteherviselésre; addig az ad6zéval
egy olly terhet, inellyet eddig nem viselt, elv kedvéért kdzosen
vinni akarni, nem egyéb illusiénal; s6étt tébb! némi igaztalanag
télink kivaltsagosoktul, kik helyett szdzadok 6ta visel mns-
den kozterhet az adézo, kivanni, hogy egyedil magunk édes-
getéséért, red, ki maga a' diéta elismerése szerint is alig ké-
pes viselni eddigi terheit is, uj szokatlan terhet réjunk & nél-
kdl, hogy a régieket vele megoszszuk, vagy azokat vallain é-
rezhetel6g megkonnyitstik. Lelkiisméretes dolog ez uraim, 's
nem elvjatékra vald. Tekintsiik csak addézénk sorsat kozelebb-
rél 's egy kis szamitassal. Ha multat mell6zve, nem utanszami-
tok is Csongrad volt lelkes kovetével, ki adatokbdl veté 6szve,
hogy ado6zé népink 1790 6ta mintegy 10 millio hold féldjétél
366 milliét fizetett, mig mi kivaltsagosak, kik mintegy harom
annyi holdféldet birunk, nem tobbet 68 millié6 snbsidiumnal; ha



egyedul a jelent veszem is fel, bizonyos az, hogy adézénk ur-
béri foldjének Vj része, a kilenczed és tized kiszolgaltatasa-
nal fogva nem 06vé; s6t kevessebb mint 6vé, mert sajat magvat,
munkajat adja hozza 's termését még befuvarozni is koteles;
bizonyos az, hogy miutan az egész telkes, uranak 52, varme*
gyének 12, helységnek papnak legaldbb 6, hoszszu-fa-élelrne-
zési 's mas fuvarokban legaldbb 5 napot szolgal, 3 napot va-
dasz, egy évben pedig 52 vasarnap 's mintegy 15 Unnep van,
mar az esztend6bil 14anap ismét nem 6vé; és mégis foldjé-
nek megmaradt % részébdl és alig felébdl az év napjainak —
mert el6fogat, es6zés, tél is vesznek el téle napokat — fizet
hadi, haziadét, élelmézést, fustpénzt, stolat, papot, iskola-tani-
t6t, harangozot, cs6szoket, tartja csaknem ingyen az atmend
katonasagot 'sat. llly nyomasztasok mellett csodalhatjuk é, ha
magtarak hianyaban, egy évi szik termés, vagy legkisebb vé-
letlen csapés is 6t éhenhalasra juttatja ? Elviselhetjuk é lelk(in

kén, hogy, rea, kénnyitésig, barmi Gdvesjov6ért, vagy elvért,
mi neki csekély neveltetése mellett, hogy Schakespearrel szol-
jak, caviar, uj teherviselést rojunk csak azért, hogy minma-
gunkat gyermeki amitgatasokkal szoktassuk ahoz, mi rég ko-
telességlink fogott volna lenni ? Elvekkel, urak, bajos kiengesz-
telni & napnak életét! Ne feledjik azt is, hogy most Gjra
az addzd készpénzadodjat, tobb mint V« részszel készilink
nevelni az élelmezés megvaltasa altal. Igaz hogy, e’ terhet
mas alakban viselte eddig is; de az uj alak egy iddig szokat-
lan 's pénzetlenségiinkben nem épen kénnyit6 leend, mert nem
kell feledniink, hogy a csekély pénzforgalom mindig azon osz-
talyt nyomja leginkabb, mellynek kereset-médja kevés és még-
is aranylag fizetni-val6éja sok. — Azonban a kozteherviselési
elv mar ki volt mondva mult diétan, s6t ki mar 17i29ben, de
életbe-léptetve is immar a budapesti lanczhidnal és rendkivili
esetekben a kdézmunkak szabalyoztatasanal. Ezek azonban az
indirect adonak viselik némi szinét, miért is nem fognak olly
bantélag hatni az ad6zd kedélyére, ki efféle terheket Ugy is vi-
selt 's most tehervisel§ tarsat nyert maga mellé. De a direct
teherrovds mas természetli. Vegylk a hazat és életet Ugy,
a mint van. A’ hazanak két kozvéleménye van, tudniillik &
képezett intelligentiaé és nemképezett koznépé, melly u-
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lobbinak osztalyaba , szép, mondhatnam nagyobb része
esik még Kivaltsagosaiknak is. E' két kdzvélemény kozt
nalunk tetemes!) a kilénbség mint barhol masutt, mert
népnevelésre eddig a haza keveset forditott. Mig a ké-
pezett intelligentia kézt nem kevés férfiat birunk, kik diszei
fognanak lenni Eurépa barmellyik orszaganak, nemképezett
kdznépunk alig bir tovabb terjengni eszméivel &6t érzékeinél.
Mar hinni akarom, hogy a képezett intelligentia kozvélemé-
nyét megnyerhetni a kozteherviselésnek, ha azt nemcsak his-
toriai adatokkal ostromolgatjuk, mi nemzeti életben mindenkor
sikeretlen munka; mert nincsen megallapodasi pont azokban,’sa
histériai adatok hideg elsorolasaik ellen forron és gy6zéleg
kiizd @ birtokban-létel 's az 6nzés; melly makacsul menti adoé-
mentességi birtokat azzal, hogy nemzetek kulonféle phasison
mennek keresztll, id6 forgalma szili azoknal a jogot; miért
adna ki kezéb6l, mig hazni birhatja birtokat, mostohabb vagy
legalabb bizonytalan jov6ért? morzsanyi érdek kot6bb mint
hegynyi igazsag; nemcsak historiai adatokkal ostromolgatjuk,
mondom, hanem dnfegyverével kizdink &nzés ellenében 's mu-
togatjuk: mikéntEuropa miveit nemzetei kdrében, kik mindnya-
jan haladasuk alapjaul kdzteherviselést tlztek ki, kaszti adémen-
tességink sokaig nem allhat fen 's makacs ellenszegulés allal
veszélyes katastrophat idézhet el6: miként, mig hazankban &
foldnek csak Va része 's népességnek legnyomorubb osztalya
visel csak terhet, sem atalanyos jollétre nem virulthat a hon,
sem vallas és nyelv altal is eléggé megszakadozolt allapotaban
érdek-egységre nem juthat,’s igy mind kil ellenség ellenében,
mind belviszonyai iranyaban erétlen raggatott test maradvan,
fuggetlen 6nallasat fen nem tarthatja’s hoditasnak vagy korlatlan
hatalomnak esik martalékul; miként a' kozteherviselés sohasem
kévetel aranylag annyit, mint @ mennyit viszszaaraszt 's igy mi
magunknak minmagunkért aldozunk altala 'sat. Illy 's tébb ha-
sonlo fejtegetéssel hinni akarom boldogulni fogunk az intelli-
gentia kozvéleményével ? de miként fogunk boldogulhatni &
masik kozvéleménynyel? egy részrél soha még kozterhet nem
viselt 's ebben alkotvanyt és fidvet keresett, mas részrél az-
zal szinte az alanyomasig megterhelt valluak kdézvéleményével?
Vagy ne gondoljunk ezzel? 's allitsuk koczkavetéses kisérletre



ki hazank sorsat? Ne csalédjunk ; ezek ellenében élethdi me-
ritett fog-haté indokok kellenek. Tudniillik a' kivaltsagtalant az
békitendi ki 's alkotvany k6zérdeke irant az birandja rokonszenv-
re, ha latja, hog-y a kivaltsag-os is tesz érte valamit, minek 6
is koran veszi hasznat, 's nem csupan here a' hon képdjében;
a' kivaltsagos pedig az altal fog simulni a kozteherviseléshez,
ha fokozatos hozzaszoktatas altal elveszti ez elleni borzadalyat,
mi annal bizonyosabban térténik meg, ha olly teherviselésre
biratik legels6ben is, mi maga magat konnyiti meg és koran
béven viszszaarasztja azt, mitkizsarolt. Innen megvallom, jelen-
leg még a kivaltsagosak kozteherviselésére nézve, sziikséges-
nek latok egy olly kozvetitét, miilyen egy orszagos nagyszerU
kélcsén, nemcsak huzamossaga éltal a’' szazados borzadaly le-
gy6zésére, de szaporitott pénzforgalom és keresetmod altal a' fi-
zethetés konnyitésére is. Mert csak igy lehet reményem egy
belsé 6nerébdl kifejtendd jovenddhoz 's azon érdekekegységet
sz616 kedvhez, hajlamhoz, miaunak biztos alapot adhat. Mit ér-
nénk azzal, ha 3—4 évrei kozteherviseléssel, kipréselnénk is
néhany millionyi subsidiumot & kivaltsagosaktul? Lehetne é
reménylnk, hogy ez id6 elteltével, @ néhany millidval szegé-
nyebbé lett kivaltsagos, ki illy rovid id6 alatta’ részletes apro be-
fektetéseknek majd semmi viszszaarasztasit sem érezheté maga
korul, szivesen fog ismét ajanlkozni tovabbi kdzteherviselésre ?
Bizonyosan nem; mert minden részleges befektetés, legalabb
is fél sikervesztés! Sussuk erre koézelebbrél lampankat. Miu-
tan a' legkozelebbi bécsi pénzcrisis, valtétdrvény, statuspapirok
'sat, szép részét kiszivarogtattdk pénzforgalmunknak, eztjelen-
leg alig tehetjuk tibbré 16 millional, minek csak csekélyebb
része esik a termesztére. Ebbdl az adéz6 nép évenként befizet
hadi adé-és hadfogadasi pénzil 4,465,000 ftot, 1,000,000
élemezési valtsagul; az orsz. kincstari ajanlat tesz 2,585,000
frtot; ennek Oszveirasa, kivetése, beszedése, évenkénti recti-
Gcatio 'stb. kozel kertilne 3— 400,000 frtba; ezeken kiviul az
orszaggydlési koltség kozel félmillidba, a diéta maganykoltsé-
geit nem szamitva. ime mar csak ezekre is elfizetik @ hon la-
kosi, tobb mint felét a jelen penzfogalomnak. Vegylk ezek
hez a héazi adot, ’'s azt, mit kilfoldnek magany-koélcso-
nok kamatai fejében Kkifizetink , ’'s latni fogjuk, habar
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mas oldalrél poétoltatik is pénzforgalmunk , milly sulyos le-
endne olly subsidium teherviselése, mellynek csak jelen pénz-
szegénységlnkbél kellene kitelni's mellynek viszszaaraszlasira
egy hamar nem szamithatunk. Feledhetjik é, hogy pénzforgal-
munkbol alig jut népességink egyegy fejére egy par forint 's
hogy f6 és al nemességlinket e’ harom osztalyra oszthatjuk: el-
s6be allithatjuk azokat, kiknek sok lombikrél csepeg valami ke-
vés; masodikba, kiknek soha sincs pénzik; és harmadikba, kik-
nek kevesebb van semminél?

Mindezen okokbul teljes kéztehervi selésig azt 6hajtom, hogy
a nagyszer( orsz. kdlcsdn, vagy barmelly mas teherviselé-
sét egy orszagos kincstarnak, egyedil a' kivaltsagos vigye, 's
csak azon esetben kivannam azt az adézoéval némi részben meg-
osztatni, ha elébb az & héazi addéja némelly rovatait cse-

rében mi kivaltsagosak is megosztanék, vagy teszem: a
katonai élelmezés megvaltasi egy miliéjat, mi dagy is in-
kdbbara a mi gondatlansagunk miatt veszett nyakan, az
orszagos Kkincstari kdélcson vagy ajanlat idejére atvallal-
nék. Ha a histériai iga/saget tekintjik, miutan a hon-
védelem, hajdan per excellentiam a kivaltsagosak kotelessége
vala, 's ez 1715ben mas alakba ontetett, nem volna nehéz ki-
mutatni, hogy ezen &tvallalds kevesebb fogna lenni az igazsag-
nal. De ha ezt nem teszsziik is, vannak a hazi adénak olly
rovatai, miknek egyediil ado6z6 altali viselése valéban égbe
kialt, lllyen :

a) @ megyei rabtartas. Akar azt tekintsik, hogy a' me-
gyei rabok egy részét kivaltsagosak teszik, akar hogy a’' népet
neveltetni azon Kkivaltsagos osztalyoknak all kotelességiikben,
kik folotte gyamkodast kovetelnek 's kiknek birtokdban van a'
torvényhozasi képviselet, részint igazsagosnak részint mélta-
nyosnak mondhatnék a' rabtartas elvallalasat.

b) A’ sedriai diurnumok vagy alland6 sedrialis birdk fi-
zetései, szintezel) osztalyba eshetnének. Mert miutan a’ polgari
torvényszékek pereinek nagy részét nemesi és Urbéri perek
teszik, a biUntetd torvényszéket szép részben nemesi rabok
foglalkodlatjak, a megyei tisztvisel6ket pedig mar is aa addzo
nép fizeti: sokndl is tobb, hogy még a tablabirak is ad6zé
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pénzén mondjanak igazsagot nemes tarsaiknak és azon job-
bagynak, ki @ megye minden terhét viseli.

c) A’ diétai koltség allandé elvallalasa szinte ide tartoz-
nék. Mert hogy torvényét is megfizesse az addzd, mellynek
hozatalara képviselete, s6t még petilidja sincs, nem fér meg
az igazsaggal.

d) Miutan a' kézmunkdékat szabalyz6 1844: 9 t ez. tu-
lajdonképen mit sem vett & részben le az ad6zé terheibél, ha-
nem csak ittott az azokkali viszszaélést korlatozta , mintan a’
kivaltsagos, jobb marhajaval tébb termést és aruezikket vitet a
kdzutakon mintaz adézo6; igen igazsagos, hogy mind az, mi U-
taknal, hidaknal, toltéseknél pénzbe kerll, az orszagos kincstar
koltségeire utasittassék.

Illy konnyitések utan, am viselje az adéz6 is velink ké-
z0sen az orszagos kincstar terheit; azonban ez esetben is, fél-
reértés kikeriulése végett azt éhajtanam , hogy az orsz . kincs-
tar terhe, ne kilon kivetésben rovassak rea, hanem csak egyik
rovatat tegye hazi addjanak. A’ hazi adé aranyossagara nézve,
kivanatos lenne a megyék aranyos folosztatéasa is.

3or. A’ hitelintézet, melly hazank féldmivel6 iparanak
olly mulhatlan kelléke, csak nagyobbszer(i idegen kdlcsén altal
Iéptethetik valodi jotékonysagaban életbe. Mindenek elétt 200
ezer peng6 ftnyi alapité téke, egy orszagos hitelintézet munka-
latara, kivalt, ha mint illik, feladatai kdzé soroljuk az eladésula-
sok felmentését is, kevés,'s € miatt egyszerre mar a megkez-
désnél hitellevelek hitelére szorulni, kissé kisérletes dolog. De
nézetem szerint nem is épen gazdasagos azon kezelés, mit a
mult orszaggyllés kidolgozott. Ugyanis a hitellevelek vasar-
lasara a' honi csekély forgalmi pénzeket édesgetni el§, nem jo
tactica. Ezek ugy is, mihelyt legkisebbé nyiladoznak a szor-
galomnak most bedugult forrasai, el6 fognak omlani, 's honi
szorgalom &agaiba fektettetni, 's igy azok kilénben is mieink
maradvan, hitellevelek megvasarlasai altal bennékmit sem nye-
rink , mert pénzforgalmat nem nevelnek. Azonban honi kevés
tékepénzeseinkre keveset is szamithatunk e’ részben; mert
ezek 5 percentnél tobb kamatot kaphatnak pénzetlen orszagunk-
ban 's 36 Ji évig nehezen fognak nélkulozhetni tékéiket. Te-
hat a hitellevelek véasarlasara 's elfogadasara, mint ezt a' diéta
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maga is érezte 's rendelkezett is iranta, csakugyan nagyobbéara
kulfsldet hasznalandjuk. Ugy de a hitellevelektdl 5 uo kamat
fogna fizettetni az intézet altal. Mirevalo illy vesztegetés, midén
nagy dszvegben szinte az orszag jotallasa mellett 3 — 3 \/* per-
centre is kapunk pénzt, a° mennyi csak kell? Ha azt akarjuk,
hogy hitelintézetiink maga feladatanak teljesen megfeleljen, az
kisszeri és fillérekb6l raggatolt nem lehet. Es mi ezen fela-
dat? A’ foldmdvelés iparat ny(igeibdl, stlyedéseibdl kiemelni,
's azt maga kell6 aranyaba helyezni viszsza. De kérdem: egye-
dil az sullyesztette é hazankban a’ foldbirtokos-osztalyt ala, hogy
magét felszerelni nem birta, vagy ez, és ezenkivul foképen
az, hogy fulig el van adoésul”™, még pedig nagy részben a
kulféld iranydban ? Tekintsiink szét megyéink foldbirtokosai
kozt, hanyadikarol mernénk felelni, hogy positive vagy lega-
labb addéssag-mentesen all? Mig tehat az eladdsulasbol ki nem
mentjik féldmivelési iparunkat, addig mas egyéb orszagos se-
gélyink rea nézve csak ollyan, mintha nathajat gyogyitnok
annak, kinektorka véres. De ezen kimentésre, sok és olcsé pénz
szikséges. Mar pedig @ hon olcsén nem adhatja ki hitelinté-
zete altal azt, mi magéanak is dragaban van, s6t még regie-és
tartalékt6ke koltségeitl jarulékokat is kénytelen ragasztani a
nem olcsé kamat mellé.

der. Egy nagyszer(i koélcson, egyszerre rugét 's ébersé-
get fogha a szorgalom minden fajainak adni’s tetemesen meg-
szaporitna kéznéplnk szamara is a kereset-moédokat, mit
én nem kis nyereségnek tekintek. LOom most az aranytalanul,
porta-és dica-szamra, 's nem kereset-hianyt tekintve felosztatni
szokott so-fuvar is, kereset-mddok hianyaban, rnilly kapés ad6z6
népinknél! ’'s milly kellemetlendl hatott némelly helységinkre
az el6fogatok megsziintetése, sét gbézhajok aldasos létreho-
zésa is! Arva és Szepes megyéket ez idén ’'s majd minden
harmadik évben egyegy megyénket, nem a kereset - hiany jut-
tatja-é éhenhaldsra? Nincs é ezer példa el6ttink, hogy ipar
kiegyenliteni képes a fold mostohasagit? 'S hogy ne birna ezt
eszkozleni olly vidékeken, miken ember, fa, foly6 's patak
elég? Nem bizonyitjak é legkodzelebb a kozépponti vasuti mun-
kélatok is, a mikre odatolult népbdl ezreket kelle viszszauta-

sitgatni, mert szerszamot nem birdnak immar adni kezébe, hogy
3*
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szerfolott sziikek nalunk a koznép kereset-forrasai ? 'S mit
fogna hasznalni kereset-forrasok felnyitasa nélkil maga az ar-
béri valtsag is, ha a jobbagy, megvaltott napjait keresetre hasz-
nalni nem birhatna ? Es miutan egy nemzetre nézve szorgalom
az alap - erény, melly a’ tobbit szili, kételkedhetiink é abban,
hogy az honunkban is, a jollét forrasainak altalanyos megnyita-
saval, megszilendi az elégulést, helyredllitandja a siilyedt ke-
gyeleteket, edzendi & nemzetijellemet, érdekegységet, dnbizal-
mat, erdt, 's majdan az ezekbdl ered6 nemzeti dics6ség és
nagysag biszkeségét dntendi még azon 6nzdé keblekbe is, mik
jelenleg kéztink idegen nemzetiséget balvanyoznak's hazankat
egyedul élelmi tanyanak tekintik?

56r. Mig osztalyozas, kivetés, behajtas, kezelés, ugyana-
zon vajudassal jarnak minden koézteherviselésnél, mit a’' kivalt-
sagos osztaly barmi alakban el fogna vallalni — mert hiszen a-
ranytalanul 's biztositas nélkil, dnkényes zsarolasra, csak egy
par milliét sem kivanunk odadobni — a' mireforditas kérdésére
nézve, sokkal tagasabb téren mozoghatunk a nagyobbszeri kol-
csonnél , min minden els6 eskozl és slrgetésii sziikséginkkel
kivanatinkkal megfértink, mint apr6 részleges subsidiumi elfor-
gacslasoknal, miknek szlk terén az érdekek erdsebben surfod-
nak egymashoz,’'s parlicularismus és véletlenség addig szemel-
vényezgetnek, mig végre is kijatszok az egyetemes felfogast
és érdeket.’S milly sikerveszt§ elforgacslasok kertilnek ki ezen
sziik térrél! Példaul: mult diéta megallapodasa szerint: min-
den magyar foly6 szabalyoztatasara, csak 3 évre, évenként 1
millié, népnevelésre 100 ezer, gazdasagi biztossagra, mire &
kért egy milli6 sem fogott volna lenni sok, szazezer forintnak
kamatja! 'S mennyi els6 eszkdznek mell§zése, mik nélkul ha-
ladasi gépunk ddéczogni fog ismét folyvast, miként ddéczogdlt
eddig! — Es nem lényeges és életbevagd elénye-é az a
nagyszerl kolcsonnek, hogy teljes torlesztésig és sikerig, csak
egyszer van megajanlasaval vajiudas, mig mas subsidium-
mal minden 3 évben Ujra felzajlik @ csata? 'S mi kevés biz-
tossagot nydjthat ez jovend6re a siker fel6l, bizonyitjak
nemcsak szamos félalapitast inlézetink, hanem legkdzelebb &
mult diétdn MUzeumunk dolga, melly 1807, 1808 és 1836-
ban milly hévvel partoltatott, 's most a tanacskozas els6 napjan
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a keruleti dlésben, mondhatni, némi gunynyal bukott meg.
S6t, mint mar feljebb eléadam, nagyobb a' val6szin(iség- a mel-
lett, hogy a megyék 3 év mulva vonakodni fognak az ajanlat
folytatasatél, mint nem. Mert pénzetlenségoket inkabb érzen-
dik, a csekély sikert pedig nem; annyival is inkabb , mert &
3 évi csekély ajanlatbdl is, kénytelenek valanak a' sziikség mi-
att ollyakat is venni fel a mireforditas sorozataba, mik semmit
nem arasztnak vissza: illyenek az Gt-és csatorna-halézat tervére
szant 150ezer, @ népnevelés 300 ezer ftja, a' statisticai hiva-
tal 30 ezer ftja, Muzeum és konyvtarak szaz ezre és az or-
szaghazra tervezett egy milli6. — En eléttem olly fontos ezen
e'gyszeri Kkivivasi vajudas, ellenben olly visszariaszt6 az a ha-
rom évenkénti csatazas bizonytalansaga, és ha csata vesztetnék,
mindennek dugaba-d6lése, hogy még azon esetben is, haaz or-
szag a nagyszer(i koélcson eszkdzét és huzamos évi torlesz-
tését teljesen mell6zni kivanna is, szavazatomat mindenkor arra
adnam, hogy az orszagos kincstar teherviselése ne diétatdl dié-
taig, hanem legalabb is 12— 15 évre ajanltassék meg. Ne egy
par év, hanem a bizonyos siker kdsson benninket. Ez illik egy
nemzethez, és nem alamizsnal!

6or. Korszakunk az atmeneteinek, betegségbdli fellaba-
dozésnak korszaka, mit telhetéén megroviditni sziikséges, ha
crisist vagy recidivat el6idézni nem akarunk. Jelen stadiumunk
az, hogy érezzuk szdmos hianyainkat, bajainkat; érezziik, hogy nem
biriiuk az ép, egésséges és szabad nemzetek normalis allapota-
val; ezen d&nismeret és dnérzet mibennink egy bizonyos ne-
mét szili a' dolgokkali elégiiletlenségnek 's feszilt varasnak
s6t kovetelésnek, miknek, ha évtizedek alatt sem torténik jobb,
o6nbizalom-csokkenés, csiiggedés, apathia, vagy ingeriltség le-
védnek kovelkezvényei. Mar helyes tactic-aé illy lazas allapo-
tot, apro, ki nem elégitd, mondhatnam féleszkézok hasznalasa al-
tal telhetéleg meghosszitni?

Ezen parvonalos fejtegetésbdl kitetszik, hogy az éven-
kénti elforgacslasok csak a' semminél jobbak; ellenben egy
nagyszer( kolcsén, melly tékéiket adja amazoknak rendelkezé-
stinkre keziinkbe, régton segit, mert haladasunk els6 eszkodzét
teljesen megadja nekliink, azonban ehet is készit el kdzveti-
tésévei. Ezért ezt mell6znink nemzeti pulyasag lenne, 's an-



nak elaruldsa, hogy nagyohbszeriidz nincs lelt-erénk, kitar-
tasunk! —

VI.

Azonban mindezen Udvei mellett is egy nagyszerd kol-
csonnek, nyilvanyittattak némelly ellenvetések és aggalyok el-
lene akkor, midén a telekdij eszméje sz6nyegre kerilt. Las-
suk ezeket:

1) A’ hazai pénzforgalom, egy nagyszerl( koélcson altal
egyszerre megsokszoroztatvan, nem fog-é pénztolulast és zavart
okozni kiuléndsen a hazai magany-viszonyokban, aranyt bontani
termékek és mfipari czikkek arai kdzott? Nem fog-é aranytala-
nul felrugtatni napszamot, minden kézi munkat 's igy azt okoz-
ni, hogy a hon maga nagyszer( kélcsénével csak aranyt fogna
valtoztatni, és sok pénzzel sem leendne képes tobbet Iélesilni,
mint fogna jelen aranyban kevesebbel?

Minden uj valtozas, és igy a pénzcrisis is, meg szokta
kissé borzogatni a nemzet testét. Ez azonban jobbnak eseté-
ben, csak atmend symptoma szokott lenni. Koranse aggédjunk a'
torténendé nagy pénz-megtolulason; ugyan is, mint érintettem,
kulféldi adéssagink sokat folemésztendnek, 's miutan befekteté-
seik némelly részlegei is csak t6lok megszerezheték, mint pél-
daul ;: erémuvészek, gyar-rendezék, némelly gépek, mintak 'sat.
ezek is nem megvetend§ O6szveget viendnek ki. Ez azonban
még magaban nemcsak nem veszélyes korjelenség, s6t inkabb
jozan szerzemény. Ezt csak ugy kell tekinteniink, mint okos
kertésznek szamvetését, ki magot hozat egyszer, hogy tébbé
se magara a dragabb termékre se annak magvara ne szoruljon.
Kulénben jelen pénzetlenségiinket leginkadbb az teszi nyomasz-
tova, hogy a kevés pénz is aranytalanul kevés kéz kozt van
felosztva, mit az okoz, hogy & szorgalom, itt-ott bedugult for-
rasinal fogva, jotékonysagat a' hazaban altalanyossaggal szét nem
araszthatja. Es a nagyszer( kélcsénnek épen ebben fekszik leg-
fébb Gdve, hogy e’ dugéit forrasokat koran félnyitja 's a’ szor-
galom gyimadlcseit @ hazaban szétarasztgatja, mi természetesen
a' pénzforgalmat is meg fogja 6ni megtorlasoktol.
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Egyébirant a' pénzforgalom noévekedésével 's igy kamat-
lab cstkkenésével, melly pénzt olcsft, és arut, termesztvényt
dragit, mindenki nyerni fogna honunkban, kivevén azokat, kik
minden szorgalom hozzajarulta nélkul, egyedul t6ke-pénzeik ka-
rnatibdl 's készpénz-fizetésbél élnek. Amazok llonunkban gyérek,
ezeken pedig mas utdn segithet a haza. Mindnyajok irant meg-
nyugtathatjuk magunkat azzal, hogy 6ket is csak ideiglen suj-
tandja a erisis 's legtébbnyire épen naluk nem olly vékony &
ezérna, hogy szakadjon, ’s kiki inkdbb 6hajtja, hogy egy két
hatart verjen el a jég, mintsem orszagos szarazsag ural-
kodjék. —

2) Vannak, kik igy gondolkoznak: az orszagos nagysze-
ri kolcson kitindleg kedvez kil - és belféldi eladdsultinknak,
s6t egyrészben ezek kimentésére van szamitva. Vajjon mélta-
nyossag-é ezeket legyezgetni a' hazanak, 's nembindsok segé-
lyével blndsoket valtani meg? A’ blinds gondoskodjék maga-
rél, vagy viselje blinének terhét!

Valljuk meg, hogy efféle ellenvetést csak particularismusi
szikkebliiség 's dolgok fellUletes felfogasa sziilhet. Egy nagy-
szer(i kolcsonnek azon jotékonysagat, melly a haza egyes csa-
ladinak mintegy kivaltasat 's erdre - segitését targyazza, alig
tarthatjuk csekélyebb fontossagunak, mint azon masikat, melly
az orszagos befektetéseket tlzte ki czélul. Ne feledjuk , hogy
most atalakulasunk uj aeréjat akarvan kezdeni, minden nemzeti
er6t kozfelvirulasra kivanunk felszélitani, felhasznalni. Ezen
mUikddésnek szokatlan eréfeszitéseir6l tehat, multra és jovére
nem vonhatunk kovetkeztetést. Eladésultaink , valamint
jogszeriileg mualtra nem kovetelhették, ugy jovére sem fogjak
kovetelhetni tobbé, a nemzetnek reajok nézve olly kedvez§ fi-
gyelmét; mit most is egyedil atalakulasunk nemzeti egyetemes
szempontja teend sziikségessé. Azon eladésultinknak foldbirto-
kaik , kik a kulféldnek tartoznak, tulajdonképen csak geogra-
phice honéi; azok mintegy nemzeti elzalogositasok, miket ki
kell valtanunk, hogy a honnak tobbet jovedelmezzenek, mint
mennyit a' zalogos 0szvegek kamatai tesznek. Ezt most ten-
nink kell, kilénben a nemzeti gazdagsag és jollét, mikre to-
reksziink, egyik f6 tényezgjét mellézzik el. Illy kedvetlen ope-
ratiora @ honnak tébbé sziiksége nem leend, mert a haza nyo-
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niaszl6 viszonyai megsziintetvén, ezekre vetnilk az eladasul-
taknak tobbé nem lehet, ’'s kiki csak énmaga leend kovacsa bol-
dogtalansaganak. 'S ki meggondolja azsiai elszigetelt, meg-
fagyott és rokontalan fajunkat, azon sajnot, melly hazankra, nem-
zetiséglink hianya miatt 4radoz,’s honi életiinknek maris érez-
het§ idegen elemeit, nem fogja kénnyelmiileg mondogatni azt,
hogy a melly eladasuit nem birja magat rendezni, adja el bir-
tokat, tan jovedelmét kulféldon emésztd jovevénynek is, ki majd
rendezendi azt. En magyart szeretek a magyar hazdban, nem-
csak magul, de derekil is. Mert megtanitott a' tapasztalas,
milly nehéz nemzetiséget alakitni és fentartani, 's tudom: mi-
ként érdekegységiinknek nemzetiséglinknél hatalyosabb eleme
nem lehet.

Méltanytalan tehat azon vad, hogy egy nagyszeri kdlcsén
csak az eladasuit nagyobb birtokuaknak kedvezem!. En a la-
tifundiumokkal bird olygarchianak baratja nem vagyok 's azt
a jelen esetben is, nem e’ tulajdonsagaban, hanem a haza te-
temes constitutivumat tevé széles telkei iranyaban 's ezeknek
honhoz! viszonyaban tekintem,’s kérdem: nem legtetemesebben
szenved-é & honi gazdasag az altal, hogy épen nagy birtokosai
sinylenek leginkabb eladasulasban ? 's igy & haza legnagyobb
része, fél vagy harmadrészben, elparlagulva hever? tovabba az
altal, hogy nagybirtokosaink, kik tekintélyeikkel, befolyasaikkal
gazdagsagaikkal legtébbet tehetnének a’ haza felviragoztatasara,
jelenleg eszoket, erejuket, kedvoketnagyrészben csak terheiktéli
menekilésre forditni kénytelenek, 's minden kézaldozatldl remeg-
nek? Es valljuk meg, hogy miutan a nagy birtoknak legtébbel
janilandnak az orszagos kolcson teherviseléséhez, sét az elsd
par évben, eladasuit olygarchainkat sujtandja legérezhet6bbké-
pen az: nem épen méltatlanul érendi 6ket annak némi jaté-
konysaga is. Kik kozelebb allnak a kalyhahoz, minden esetre
elébb és inkdbb fognak flitdézni, mint a tavolabb alidk; de csi-
korgé hidegben, bizonyosan ezeknek is érdekében all, hogy &
szoba fitve legyen.

3) Gyonge alapu hypothecankra és hiteltinkre nem kapu
pénzt a kualfoldtél, kormanyi jotallas nélkul.

Kérdem: mi okunk van kétkedni e’ részben ? Nyujthat-é
valami nagyobb batorsagot a' vilag pénzeseinek, mint egy olly
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nemzet garantiaja, melly egyetemesen véve, mindenrél inkabb
rovatliatik meg, mint kdtelezése meg nem tartasarél, mintigaz-
sagtapodasarol, vagy nagylelkiiség hianyarol? En égy vélem,
nemzetink szava, kotelezése, mind formaban, mind Iényegben,
a legszilardabb garanliat nydjthatja. Formaban azért, mert tor-
vényhozas utjan 's igy orszag és fejedelem egyezésével fogvan
kottetni @ kolcson, nem flggne toébbé kivetésre, kamat- és tor-
lesztés-fizetésre, évek szaméara vagy kamatlab-leszallitasra nézve,
dicasterialis hosszas Utu és sokszerii csatorndkoni ateresztések-
t6l, financialis operatioktul, politikaieseményektdl'sat. Lényeg-
re nézve pedig azért, mert egy 15 millié lakoséi, ifjai, bar
szunnyadozé erejl, Eurdpa egyik leggazdagabb tartomanyat
laké nemzetre nézve, melly évenként mindinkabb megy kifej-
lésének elibe, a' lekdtendd egy par milliényi évenkénti kamat
és torlesztés, valéban nem életerét felemészt6 's tdlhajtott te-
herviselés. Valamint mas részrél eurdpai pénzesekre nézve, kik
gyakori zavarban vannak, nem tudvan biztosan adni ki nagyobb
tomegl pénzeiket, 40— 50 millié, nem épen erét vagy kedvet
meghalado 6szveg.

4) Leghatalmasabb gat és ellenvetés, egy orszagos nagy-
szer( kolcson elfogadasa és czélszerii felhasznalasa ellenében
az, mire inkabb felsohajtani, mint kielégité czafolatot adni le-
het: hogy & nemzet kivaltsagos részének jellemét, a fénylzés
's ellenében szegénység, hivatalvagy ’'sellenében hivatalosztasi
tévesztések, megyei tisztvalasztasi viszszaélések, elnemzetleni-
lés, oktatasra inkdbb mint jellemképzésre szamitott férfi-és tel-
jesen elhanyagolt néi-nevelés 's mas egyebek, sokkal inkabb
alasiilyesztették , mintsem az nagyobbszeri vallalathoz kedvet
nyerhessen 's huzamos!) er6 - és akarat-megfeszitéshez kitartd
erélyt bizonyithasson.

Vannak, kik Home, Hinne, Stevart utan, még buzognak
a fénylizés szabadossaga s6t jotékonysaga mellett; 's nem ta-
gadhatni , hogy egy miveit és gazdag nemzetnél a fénylzés
normalis allapot, mert forrasokat nyit mind kény-kielégitésre,
mind visszadrasztasra. Illy nemzetnél, miként tengernél, ren-
des jelenség az ar és apaly; s6t a fénylizés nala, bizonyos fo-
kig véve, rendesen arany korszaka szokott lenni @ nemesb szel-
lemi éleményeknek és mivészeteknek. Illy korszak volt hajdan
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Periclesé Athénében, alkét Medicié Flureiiczben, Augustusé
lléméaban ’'sat. A’ hajdani, kiléndsen gorog- fény(izés, nemes i-
ranyu volt, mert kdznép kegyét vadaszva, ennek szamara szer-
zett kéjeket, 's apolta a° m(ivészetet; nem is volt nemzetrontd,
mert inkdbbara gazdagok 's fébbek sajatja volt 's benn oszlatta
fel inkabb a kincset, mint kiszivarogtatta azt. Mai fénylzések
ellenben, kiléndésen X1V Lajos 6ta, kéznép zsirjan csillognak,
's végre is kiapasztanak minden jolléti forrast, Mig a gorog
fény(izés népszerliséget szerzetta' gazdagoknak, nalunk boszan
t6 az ; mert foldhéz ragadt szegénységgel g6gdskodik szem-
kozt. Nalunk, olly nemzetnél, melly bords hanyatasai miatt
egy szazaddal maradt hatra a mlveltségben nemzet-tarsaitdl,
mellynek minden gazdagsag-forrasai dugnlvak, s6t még azok
felnyitdsa eszkdzeivel sem bir, melly miveltebb szomszéd-
jatol, egyes kivételekkel, a miveltségnek csak kiils6 mazat és
nem annak magasb szellemét 's Iényegét kolcsonzé at, melly
ezen almiveltségnek csak sziikségeit, azok kielégitésének for-
rasai nélkul csusztaté be; olly nemzetnél, mellynek sem kiil-sem
belkereskedése, melly még az irant sincs tisztdban magaval-
mihez? és miként fogjon? hogy rendes kerékvagasaba johes;
sen azon utnak, melly valédi m(iveltségre, nemzeti jollétre, fel-
virdgzasra vezet ? — nalunk, mondom, a fény(izés folytonos
érvagas és erkodlcs-métely, melly a kiaszott nemzeti testet vég
sorvadas felé, a’ lelket pedig eltorpilésre stlyeszti!

Illy kérulmények kozt szabad-é egyeseknek hidegen mon-
daniok: az én vagyonom megbirja fény(izésemet, masnak mi
gondja rea? Szabad-é ezeknek feledniik azt, hogy kinekkinek
gazdagsaga, egyszersmind a nemzet &szszes gazdagsaganak
tényezbje, 's ha amaz viszszaarasztas nélkul fecséreltetik el,
ez lopatik meg ? Nem; ha gazdagok vagyunk, annal nagyobb
koteleztetésiink hazafiaknak lennink. Es ha tekintetbe veszsziik
a magyarnak még most sem sz(in6 aggodalmat, minélfogva-
gyarmati figgést6l remeg, nem kell-6 minden iparral azon len-
nie, hogy ne csak politikai, hanem csaladi viszonyait is, kil*
foldial telhet6leg fuggetlentl tartsa fenn ?

Ezen nézetek utan, jéllehet meggy6z6désem az, hogy 6sz
szekottetéslink az ausztriai tartomanyokkal, sok részben tetemes
gat ugyan — kivalt ha, mit hinni nem akarunk, kormanyunk
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szabad és teljes félvirulhatasunkra nézve; de mas
részril 6zen 0&szszekottetésiink csaknem foltéte alkotvanyos
I'enmaradhalasunknak, 's ennélfogva inkdbb 6hajthaté a vam-és
mas surloédasi viszonyok alkuszerinti kiegyenlitése vagy meg-
allasa, 's ennek erélyes 's ha sziikség Ugy hozza magaval,
diétai ajanlasokhoz foltételtl is kotendd silrgetése, mint visz-
szahatasokat id6 el6tt keleszl6 modorhozi nyldldas — lehetetlen
a védegyleteknek, czélra és iranyra nézve, baratjokul nem
nyilatkoznom ; mert ezek jotékonysagat nem kevésbbé helyzem
abban, hogy a labrakapott és mételyes fénylizésnek, nélkulo-
zésre! szoktatas altal, némi gatot vetni térnek, mint abban,
hogy véddleg & honi miiparra szoritkoznak.

E’ tekintetben baratja vagyok én az orszagos védegylet-
nek is, noha nem tagadhatom, aggodalmas. Az id6ével, mellyben
ez munkalatba vétetett, zajjal és rogtonzott tettlegességgel,
melly a sziikséges el6készitéseket, honi erét, jellemet és ata-
lakulési kortulményieket szarnbavenni feledte, 's @ nyilvanyos 's
alattomos viszszahatasokat fellazitotta; nemkulénbenalakjaval,ter-
jedelmével, melly végre is szilardsaghianyunkon,sokpézsma-adag
mellett is, hajo-térést szenvedhet — teljesen megbaratkozni
nem tudok. Ezeknélfogva tartok attdl, hogy politikai tekintet-
ben tdbbet veszthetlink altala, mint nyerhetiink ipariban; tovab-
b4, hogyha az orszagos védegylet, sikert ér, kénnyen megcsok
kentheti hazanknak ’'s kilondsen Pestiinknek eurdpai kereske-
delmi sulyat; ha pedig sikert veszt, mi szokott szalmatiizeink-
nél nem lehetlen, karosan tinteti ki gyongeségiinket. — Meg-
vallom , inkabb 6hajtottam volna, miutan tobb megye alkotott
mar részleges védegyleteket, diéta befejeztével, egy kozéppon-
tit allitni fel Pesten, kifolyasaul az iparegyletnek, melly ama-
zokkal egyetértve viheté vala munkalkodasit. A’ lobbanas tan
kisebb fogott volna lenni, de & parazs alkalmasint tobb és tartébb.

Hivatalvagy? Boldog isten! nalunk csak harom faja van
kuléndsen a f6-és alnemesi rendnek: egyik, melly hivatalt ke-
res, masik, melly mar kapott, és harmadik, melly E-
z6p rokajaként atall a felérhetlen savanyl egres utan
ugralni. Es a kormany Ujabb id6kben, legjobb szan-
déka mellett is, tobbszor tévesztvén el a hivafalosztast, mint
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ményt 's ekként mig egyfel6l dhajtasa ellen ndveli 8 nemzeti
érdekek iranti kézonyosséget, masfeldl sajat karaval nimbuszaik-
tol fosztja meg hivatalait. A’ megyék pedig corteskednek 's
restauratidikkal harom évenként fejtegetik ama fontos feladato-
kat : miként kelljen kodzszellem nélkul alkotvanyoskodni ? fur-
késokkal tisztelni a vélemény szabadsagat és— slilyeszteni a’ nem-
zet azon derekat, inelly még egy id6ig majd egyedili képvise-
I6je szabadsagunknak?

Ezen kdrjelenségek sokkal kartékonyabban hatnak a' nem-
zet jellemére, mint vélnék. Fény(izés, hivatal-kérsag, csilloga-
si vagy, 's miket el6szamlalék, bizonyos kis kdérben forgd on-
zést, onszemélykéje korali bibelést, korlatolt nézeteket 's hogy
egy széval mondjam ki: bizonyos &altalanyoskissze-
riiséget szilnek a jellemekben, mi észrevétlenil atmegy a'
nemzeti életbe is, 's elh(iti @ nagyobbszer( kozszellemet. A’
lélek szintigy megszokasnak béabja miként a’ test; és szintlgy
megszokja magat kis koérben raboskodtatni, miként hitvany ba-
romfi, melly szorongni kezd, ha szlk udvara keritésén tul ta-
lalt téveledni. A’ magyar, sz(ik udvaron jar feudalis rendszere
és kivaltsagai keritései kozott; ezen kapar, versenyg, ollykor
czivédik hitvany mag felett, 's bar kaphatna ezt is — mert az
udvar meglehetdsen ki van seperve — és mégis azt véli, hogy
sas és solyom gyanant szabad, mert szarnyat hordoz § is, és
— repulhetne! Ezen nemzeti kisszer(iséget igen nevelte na-
lunk eddig, a' kormanynak, gyakran a' legkisebb részletig ter-
jedt gyamkodasa is, miszerint mintegy gyamszalaghoz szoktatva
még mindig csak tipeglnk labainkon. Gyanus vala minden sza-
badabb, noha legartatlanabb mozdulatunk, féltékenység mutat-
kozott minden nemzeti erély jelenségére. Hala az égnek, hogy
e’ kor lefolyt 's kormanyunk, levonvan a' levonanddékat, mél-
tanyosabbnak mutatkozik irantunk! —

Im'e’ nemzeti kisszer(iség okoza azt, hogy 1741 6éta semmi
példajat nem add nemzetink a nagyszer(iségnek, hacsak a’
banderialis jatékosdit, vagy a Jozsef haldla utani lazacskat
nem akarjuk keresztelni annak. Alkotvany, vagyis U fogalom
szerint @ kivaltsagos rend kivaltsaginak kérilsanczolasa, neki-
gyurkdzések, hogy majd a jové diétan teendiink, iizeneti, fel-
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irali fogalmazasok, miknek egye? szavaiban, kitételeiben, re-
servataiban, o6vasaiban, vajmi nagyoknak képzeltilk magunkat!
orszagos kuldottségi  vaskos munkalatok , miken  most
néink kalacsot sutnek, majd elvjatékok, kikelések, gyanusita-
sok, tacticatlan vitézkedések "s ezek kozt hébehodba apré ala-
mizsnalkodasok a' nagy bon, a nagy nemzet kézjavara, valo-
nak diétaink és nemzeti kozéletink eddigi foglalkozasai! Illy
kisszerliségekben vesztegessiik é el tovabbra is magunkat? Hogy
jellemink sullyesztve van, hiszem, de hogy elsilyedve még
nincs, még erdsebben hiszem. Razzuk fel magunkat 's tekin-
tsiink tikérbe. De ebben necsak egyes hianyainkat lassuk,
hanem egyetemes kisszer(iségiinket is 's ne altassuk el UGjra
magunkat paranyi egymasutanok gyogyszereivel. Egy nagy-
szer( kolcsén ne legyen oOriasi és veszélyeztetd kisérlet ne-
kiink. En sem kivannék kisérletet tétetni nemzetem boldogsa-
gaval; s6t nem hazafinak, hanem politikai szerencse-vadasznak
tekintem azt, ki nemzete sorsat élre vagy koczkavetésre ki-
vanja allitni; de orszagos nagyszer( kolcsonnél, higyiik meg,
nincs annyi veszély — mert csak néhany milliérul és marok esz-
tend6rél, mik aprosdgok egy nemzet életéhez képest, van szo,
— mint atalakulasunk sok mas teendéinél; miknél ha id6-
ben , modorban, mértékben , foltételekben és garauti-
akban tévedink vagy hanyagolunk , csepegés aldl kon-
nyen csorgas ala juthatunk. A’ nagyszer(i orsz. kolcsén, jo6-
zan és kiszamitott mérés, nem koczkavetés. Ugyanis miutan
érezziik, hogy jelen pangé allapotunk nyomasztd, sulyeszt§ s’
ezért halaszthatlan orvoslasu, latjuk, hogy azon sem kor-
many, mellynek kincstara szinte nyomasztott allapotban van,
sem id6 magdban, sem idegen nemték nem segitnek; miutan
ma mar a gyekmek is tudja, hogy a valddi szabadsag, anyagi,
szellemi és alkotvanyi erdink teljes kifejleszthetésében 's hasz-
nalhatasaban, nein pedig teher-mentességben és henye liere-
ségben all; miutdn minmagunk javara biztos garantidk és bd
visszaarasztasok mellett aldozni, a legbiztosb szerzemény; mi-
utan eddigi elforgacslasink hasznalt eszkdzei soha czélra nem
vezettek : borzadozzunk é tovébbra is egy nagyszerl eszkoztél,
mi minden miveit nemzetek példaja utan egyedil mutatkozik
czélhoz-vezetének ? 's borzadjunk-¢ ton egyeddl azért, mert
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nagyszer(i kolcson 6szvege nem fogna kell6leg hasznaltatni
fel 2 Nem mondanodk-é botornak azon éhest és szomjast, ki &
kinalkoz6 teritett asztalhoz egyediil azon okbul nem merne
Ulni, hogy majd megterheli gyomrat? 's inkdbb koplalna, ne-
hogy visszaéljen az eledellel ? Hacsak némelly garantiak allnak
is keziinkben, képtelenség féltenni azt, hogy a kincstar egész
kolcsbne orszagos jotékonysag nyomai nélkul kallédhatnék el.
Legfolebb is az torténhetnék, hogy hibas kiszamitasok, rész-
letekbeni tévedések, aprdobb kijatszasok, meglopatasok, ’'s tan
ideigleni sikervesztések fordulhatnanak el kezelésben, vagy &
mireforditas gyakorlati munkalataiban, mik a nemzet élet-erejét
megrontani nem fognak; azonban a nemzetet tovabbi munkal-
kodasiban nagyobb O6vatossagra ébresztenék. Masként fogna
allani a' dolog, ha az orsz. kélcsén visszafizetésre és nem tor-
lesztésre vétetnék fol. Ez valdban nem fogna lenni veszély
nélkuli kisérlet. Bizzunk tehat, noha 6vatosan, 6nmagunkban 's
ne kétkedjunk, hogy erd és erély rejlik még benniink, csak
stillyedéses 's megszokott kisszer(iségiink ne riasztgasson ben-
ninket azok kifejtésétdl's czélszer( hasznalasatol!

5) Némellyeket, kormanyunk iranyabani viszonyunk ag-
gaszt és sejteni latszanak, hogy a kormany sem egy nagy-
szer( kolcsénnek, sem altaldban az orszagos kincslar-alakitas-
nak nem baratja. Mert ugymond, az 6rokds tartomanyok érde-
kei azon elvet kovettetik kormanyunkkal, hogy Magyarhon éle-
lemtara legyen inkdbb Ausztrianak, mint mdipari vagy keres-
kedelmi versenytarsa; 's mar 1807t»en kimouda a kormany,
hogy Magyarorszag és Ausztria kozti vamkolcsonosség, a bi-
rodalom rendszerével meg nem fér. Ennélfogva vagy el nem
fogadandja kormanyunk az orszagos kincstar akar kolcsonét
akadr mas mddszerét, vagy olly kezelési rendszert kivanand
megallapittatni rea nézve a diétan, melly a kormanynak mint
végrehajté hatalomnak engedvén altal a kiviteli rendelkezhe-
tést, a’' nemzetet megfoszlandja minden szikséges garantiditol
a’' fel6l, hogy a nemzet pénze kell6leg kezeltetik 's egyedul
azon czélokra fordittatik, mikre az aldoztalott.

Igen fontos és aggodalmas ez ellenvetés, 's ha nem lenne
alaptalan, gyaszos is nemzetiinkre nézve. Mert igy d& kormany
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csak jatékat fizué ezzel, miutan mar 1802ben maga slrgette
az orsz. kincstar-megalakitast, 's ezt 1843ban kir. proposilioji
kozé iktatta. igy Magyarorszag gyamsag alatti tartatasa nem-
csak rendszeresitve, hanem szinte odaig emelve fogna lenni,
hogy @ nemzet 6nmaga anyagi iparaért, jollétéért se tehessen
semmit. igy honunknak inég sajnosabb 's disztelenebi) fogna
lenni allasa, mint legtébb gyarmaté; mert ezek legalabb tehén-
ként jol taplalhatnak, hogy jobban I'ejethessenek. Azonban én
illy mértékbeni aggdalyra e’ részben elegendd okot még nem
latok. lgaz, hogy a legkdzelebb mult diétan olly felséges le-
irat jott az orszagos kincstar tgyében a diétara, melly azt @
nemzet részér6l majd minden garantiatél, dgymint ellen6rké-
déstél és foghaté felel6sségtél megfosztja; mi kevéssel tesz
tobbet mint teljes megtagadas. De nefeledjik azt, hogy illy
fontos, mind Iényegben mind formaban olly sziilékeny és nagy
jovendojfi targy, annyira kiszorittatoli malt diétankon az id6bdl,
hogy Ugyében csak egy folterjesztés tétethetett 's csak egy
leirat érkezhetett. Nagy fat pedig egy fejszevagassal nem vag-
hatni le. Nem kétlem, hogy kélcsonds tovabbi értesiilések ki-
vant eredményre fogtak volna vezetni. Ugyanis egy orszagos
kincstarban, kiulondésen pedig annak nagyszer( koélcsonében, &
kormany maga nyer legtobbet mind elvileg, mind anyagilag.
Elvileg, & mennyiben az el6késziti a’ kdzteherviselés elvét;
anyagilag, a mennyiben nevelvén az a fizetési tehetséget, esz-
kozli, hogy a hadi ad6, mellyért az orsz. j6t nem all, 's melly
egy részben eddig rendesen beszedhetlenné valt, kénnyebben
's biztosabban befizethetik szdmara; a mennyiben a' kormany,
az orszagos kincstar nagyobbszer( befektetései altal sokat nyer
mind foldesdri, mind pedig kormanyzasi és status-gazdasagi
tekintetben. Ugyanis azon befektetések jotékony kiarasztasai,
emelendik koronai és maganybirtoki joészagainak jovedelmezé-
sit, megkdnnyitik és olcsitjdk séi, banyai, katonai, hadi 's a' t.
minden szallitasit, fuvarozasit vizen és szarazon; nyer a' kiol-
és belkereskedés forgalma gyarapodasaban, 's a t S6t nyer
a kormany még szellemileg is, részint @ kormanyzas minden
agaiban, mindinkdbb megalapitand6é rend és normalis allapot
altal, melly @ munkat és vesz6dséget cstkkenti, részint pedig
azon bizalom, héla és szeretet érzeinényi allal, miket iranta a
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haza jollétének 's felvirulasanak érzete sziileml a honi keb-
lekben; mig most kiinn és benn szamosan talaltatnak, kik
zsibbadasunkra nézve, azt is igazsagtalanul kormany rovasara
hajlanak réni, mi nem az 6 bilne. '8 lehetne é képes korma-
nyunk Eurdpa el6tt magara vonni akarni azon vadat, hogy
legszebb, legerételjesb tartomanyat, melly veszély idejében
legf6bb, leghlibb tamasza tronjanak, érék kiskorusagra ’'s pau-
perismus nyomorara kivanja karhoztatni ? 1Jlyesmit hinnink
valéban jelenleg nincs alapos okunk. En a joéakaratnak, némi
ellenhatasi koltegetések daczara is, tobb jeleit latom korma-
nyunkban , 's habar alkotvanyos nemzetre nézve, kor-
tatlan hatalom irdnyaban, mindenkor szikségesnek tar-
tom is az dvatossagot, de bizodalmatlanoknak lennink iranta,
's minden lépteiben lépvessz6t latnunk, csupan ellenzéki visz-
ketegh8l nem szabad; ’'s az orszagos kincstar igyében legko-
vesbbé, miutan e’ részben a' kormanytél nem sympathiat vagy
valami nagy jotéteményt, hanem csak maga érdekeinek jézan
kiszamitasat, csak igazsagot, méltanyossagot, 's miutan €’
targyban, mondhatjuk, 6 teve az els6 lépést, szd-bevaltast ki-
vanunk.

'S nem all az, hogy az ausztriai 6rokds tartomanyok vesz-
teni fognanak, az orszagos kincstar befektetései 's iparunk és
kereskedelmiink élénkulése altal. Mert noha eleinte megszo-
ritna is némileg iparukat és kereskedéstiket versenyzésink; de
az arany nem fogna felbomlani, miutan az élénkult és nemesult
termesztés, jobb kozlekedések, nyitandd uj piaczok, mik nekik
is szolgalatidnak, nagyobb fogyasztast fognanak el6idézni ho-
nunkban 's pénzesb véasarokat nyitni szamukra. Egyébirant a’
mi versenyzésiinket béven ki fogna nekik potolni az, mit fel-
virulasunkkal mas nernzetekkeli versenyzésre nézve nyerni
fognanak. Ugyanis t6link jobbnemi{ termékeket kapvan, azokat
jobban feldolgozva — mert versenyzés emeli a mdipari =
honunkon keresztiil jobb kozlekedési eszkdzokén szallithatnak
be és ki tenger felé. Végre az er6re kapott magyar, jobban se-
githetné el az 6rokds tartomanyok azon kozteherviseléseit,
mik az egész birodalom érdekében tdérténhetnek, vagy annak
kulbatorsagat 's a’ tron fényét illetik.
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Mi a kormanynak kincstar-kezelési befolyasat illeti, itt
is kolesdnds méltanyossag- a legbiztosabb kiegyenlitéi Vala-
mint @ nemzet méltatni tartozik azt, hogy a magyar kiralynak
mindenre nézve, mi orszagos ugy, f6 feliigyelési joga van, 's
egyszersmind mint végrehajté hatalom kezeldjét, 6t illeti &
statusgazdasadg kormanyzasa is, hogy a torvényhozasnak is
egyik részét teszi 's végre koz- és csaladi birtokai az orsz.
kincstar terheit v.iselendik; ngy viszont a kormany nem mel-
I6zheti ezen nézeteket, hogy & diétan, mind kinevezésnél, mind
hivatal-osztasnal fogva, befolyasa igen nagy, 's ennél ’'s ille-
téleg két vétojanal fogva nem konnyen hozalhatik rea nézve
karos kincstari torvény; hogy a végrehajté hatalomnak oeco-
nomiai része csakugyan minden miveit alkotvanyos nemzetnél
felel6sség alatt all, hogy ennek még inkdbb az alatt sziikség
allania olly pénzre nézve, mit @' nemzetnek eddig adémentes
része a nemzet javara aldozattal adott dssze; hogy ezen fele-
I6sség nem lehet csupan virtuélis és Irott malaszta, hanem an-
nak ollyannak szikség lennie, mi a nemzetet a kell§ keze-
lIés és torvényszerinti hovafordilas irant olly teljesen és val6-
dilag biztositsa, hogy eltulajdonitds vagy viszszaélés esetében
maganak teljes elégtételt és karpotlast is szerezhessen. 'S illy
felelésségi és ellen6rkodési kikotést a kormany maga sem el-
lenezhet; mert ez neki sajat érdekében fekszik. Kdlcsonds bi-
zodalom a leger6sebb lancz nemzet és kormany kozott; mire
itt annal nagyobb a szikség, hogy az orszagos kincstar fel-
adata kényes, 's a' monarchia eddigi rendszere igen ollyfor-
man latszott mutatkozni, mintha Magyarhon mdiparanak és ke-
reskedelmének, amannak viszonyaban nem volna szabad felvi-
rulnia. Nem tagadhatni, hogy a felemelt s6-ar 11 krjanak, 's
nemzeti garda alapitvanyanak eddig elmulasztott szamadasa is
aggalyt tamasztott. Nevelte ezt, @ vamviszonyok kiegyenlitésé-
nek tobb diétaroli elhalasztatasa. Illy kordlmények kozt, az
orsz. kincstar-kezelésnek fentebbi biztositasa nélkil, alig lenné-
nek jovend6re nézve is kikertlhet6k a bizodalmallansag surlo-
dasai, miket telhet6leg kikerilni sziikséges. Annyi bizonyos,
hogy & nemzet, maga kincstarara nézve, 1792: 1-ld. forma
biztositassal be nem érheti; 's teljes reménynyel lehetink,
hogy mind az 1723: 99, mind 1790; 21 és 67 torvényczik-
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helyek szavainal fogva, ezen orszagos kincstar szabad regulatidja
és disposilija a nemzett6l megtagadtatni nem fog. Ennek meg-
tagadasa altal magat fogna compromittalni @ kormany Eurdpa
és nemzet el6tt, mit loyalis kormanyunkrol egyatalaban felten-
nink nem szabad ’'s alapunk sincs még rea.

6) Egy nagyszerlG kolcson jotékonysaganak csaknem
mulhatlan foltétele : a' folyvast tarté és politicai crisisektél ment
béke azon évek alatt, mik annak letdrlesztésére kottetni fog-
nanak. Mert hdbord vagy mas crisis esetében, honi uj aldozatokra
leendne sziikség, miket meghozniok a kélcséni kamat és tor.
lesztés allal kimerult honlakosoknak, nem fogna allati! erejlikben

Udves iigyeknél nem vagyok ngyan baratja a gancskodd
casuistikanak, azonban nem tagadhatom, hogy olly hoszszu
id6koz alatt, a haborik és politicai crisisek nem lehetlenek.
De kérdem : az é egy jozan f& miikodésének logicaja, hogy
rendes szamvetését, normalis eljarasat elvesse csak azért, mert
kozbejohetd rendkiviliség, ideiglen abnormis helyzetbe hoz-
hatja m(ikodését ? Hiszen gazdasag, mipar, kereskedés, vagyis
egy szoval szorgalom , mindenkor békének voltak és lesznek
inalasztjai; e’ szerint miutan haboridk 6rék atkai a nemzetek-
nek , az ezektiil-rettegésnek o6rok pangasra kellene amazokat
kéarhoztatnia. En inkabb azt vélem , ama remegést siirgetésnek
kell venniink arra, hogy draga idénket addig hasznaljuk, mig
a' kilatasok kedvez6k. Azonban minden esetre sziikségesnek
tartom azt, hogy a' nagyszer( kolcson 6szvegébol egy tarta-
lékpénztar alakittassak.

VII.

Miutdn az egyenes kivetés rovatai kézt, mindenkor ered-
hetnek behajthatatlansagok 's erednek is; noha szigord torvé-
nyek és szoros személyes, nem pusztan hivatalos felel6sség
mellett, aranytalanul kevesebbek, mint eddigi ajanlatinknal
szoktak : ezen behajthatatlansagok 's mas eredhetd karosodasok
potlasara 's mennyiben ezek ki nem meritnék a jovedelmet,
tarlalék-6szveg novelésére, rendelhetne a’' térvényhozas , né-
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tnelly itidir«ctadézasokat is. Hlyen jovedelem forrasok
lehetnének:

a) Lajstromozasi dijak, minden birtok-valtozastél, vagy
is Ugynevezett laiideminmok.

b) Percent, vagy énkénytes ajanlas, minden véletlen nye.
reménynél, orokdsodésnél, mit szerencse kedvezd kénye do-
bolt valaki javara elé 's miknél a kedély hajlobb, kozjéért is
lenni valamit & sors ajandékozasabdl.

¢) Taxak olly fény(zési czikkekt6l, mik inkdbb tulmivelt,
talhajtott Izlésnek kindvései, mint sziikség vagy kényelem tar-
gyai, 's miket hazank nem nyudjthat még.

d) Ahsentismusi dijak.

e) Czimekt6l, rend-decoratioktul is fizettethetnék valami
az orszag kincstaraba.

f) A’ s6 felemelt ara, és mig fendallnak: a honfiusitasi
taxdk, mik szinte az orszagos kincstar kezelése ala rendel-
tetnének.

Ezekhez johetnének még a vamok, hogyha azok meg-
valtatnanak. Tobbeket is kothetne ezekhez a tdrvényhozas
bolcsessége; példaul: papi joszagok congrudit, megurilt papi
joszagok jovedelmeit, vegyes donatiok pénzeinek egy részét,
palyinka-accisakat, nemesek liarminczadtéli mentességének el-
torlését a’ torlésztési évekre ’'sat. Az liNil-ben javasoltatott
taxa-emelést azon egyhazi hivataloktdl, miket kulfoldiek kap-
nak honunkban, ezek soraba utalvanyoztatni nem kivanom,
mert magok az iily hivatal-osztasok is térvény-elleniek. Ellen-
ben hasznaltathatnanak ide oliy alapitvanyok , miknek rendelte-
téseik megszlintek, tovabba azon pénzbeli blntetések, miknek
egy részét, minden igazsag-kiszolgaltatas jozan logicaja elle-
nére, a?térvény az [téletet mondo birénak adatni rendelte; és a'
végrendeletek némi taxai, mik épen nem fognanak ellenkezni
torvényeinkkel és szokasainkkal , miutdn clerus seminarium-
nak , polgarok varosi kérhaznak, végrendeletileg hagyni kéte-
leztetnek. Es ha ez zart testilletek, kasztok iranyaban térténik,
sokkal jogosabban torténhetik egyetemes hon iranyaban. Az
azonban mar ezen sorjegyzékbdl is lathato , miként nagyrésze
ezen indirect ad6zasi forrasoknak , nem egyéb virtualitasnal, ’'s
kevéssel tobb még jelenleg, mintha holdbéli birtokunkra len-
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nénk utalvanyozasokat; azok, nolia igazsagosak, még el6bb
kivivandék. Valamint abban sem kell csalédnunk, hogy kelle-
linél tébbet szamitsunk az indirect adokra; mert legtobbnyire
bizonytalan jovedelmiek azok, 's a szikséges ellen6rség és
kezel6 szamosabb személyzet, nagyrészét folemésztik azoknak.

Erintém folebb, miként az orszagos kincstar tervének
diétan kidolgozott részletei, legnagyobb részben meg fogna-
nak maradhatni & nagyobbszer(i orszagos kolcsonnél is. Le-
gyen azonban szabad ezen részletekre nézve tennem némelly
észrevételeimet.

1-6r is, mi & hitelintézetet illeti:

a) olly alakban, mint az tervezve van, kevéssé fog
zetem szerint, megfelelhetni feladatanak. Tudniillik feladata
az fogna lenni, hogy a fdldbirtokos iparat minden nygeit6l
feloldozni ’s gazdasagat felszerelni segitse. Ugy de ha a terv
szerint, eladasuitoknak nem ad kélcson, szép részét a' foldbir-
toknak emancipalatlanul hagyja. Tovabba a gazdanak, fékép
honunkban , hol csekély fogyasztas miatt a termesztvénynek
ara nincs, olcsé pénz kell, rajta csak olcs6 pénz segithet. Ha
nemzet nagy tdmegben vesz pénzt kolcson, jutanyos!) kamat-
labbal kapja azt, mint kisebben egyes fogna kaphatni. 'S ha
teszem félpercenttel adja ki fentebbi pénzét egyeseknek, mint
maga kapta, még jutanyos és jotékony marad a' kolcsén egyes
foldbirtokosra nézve is; részint azért, mert torlesztésre nyeri
azt a' nemzettdl, részint mert maga sajat hitelére, tan illy ka-
matlabbal sem birna kapni kélcsént. Azonban a’ hitelintézet 5%
kamatot kovetel a° maga kikdlcsonzéseitél. Ez gazdanak sok;
mert ha hozzavesszik a’ kdlcsonvételekhez tervileg kotott kolt-
ségeket és faradalmakat, @ kamatlab nem leend olcso, 's f6kép
kisebb kolcsénoknél nem fogna megérdemleni a veszédséget.
Tekintsuk ezt kozelebbrél. A’ kélcsonért folyamodonak kolt-
ségébe keridl: aa) a' kiralyi tablai bizonyitvany; bb) kerdl,
tablai bizonyitvany; cc) megyei bizonyitvany a' felél, hogy nincs
por ellene; dd) betablazasi kivonat; ee) torv. hatdsagi bizo-
nyitvany a' felél, hogy képességgel bir és birtokban van ff)
1840: 21 tcz. szerinti 0szszeirdas és folméretés; gg) ismét
bizonyitvany a’ fel6l, hogy telekkdnyvbe bejegyezve all; hh)
Ugynok becslje a’ hely szinén; ii) igazgatéhoz teendd Utja &



pénz-félvétel végett, mi ha messzirél esik, nem épen csekély-
ség; kk) torvényes bizonysag, mellynek jelenlétében a kote-
lezvényt alairja; 1) a kdlcsént magéara betablaztatja; mm) te-
lekkdnyvbe bejegyezteti; nn) leiratdsok 's mas scripturisticu-
inok is pénzbe keriilnek; oo) pénzfolvételnél djra kellenek bi-
zonyitvanyok : kotelezvény-betdblazasardl, bejegyzésroél, 's mind
térvényhatosagtol, mind térvényszékektél a fel6l, hogy azéta
por ellene nem indittatott; pp) A % beszamitasi dij és 2%
tartalék-tokei dij letartéztatnak a kolcson tékéjébdl; qq) fél-
évenként el6re kell fizetni a kamatot és torlesztést, és igy
ennek félévi kamatja ismét koltség; rr) kamat és torlesztés le-
fizetéseik végett félévenként vagy Budara kell utaznia, vagy
a' kijelelt hat hely egyikére, mi ismét koltség; valamint uj
koltség az is, ha nem Budan fizettetvén a kamat és torlesztés,
jelentést kell tennie Budara 's egy hoénappal el6bb fizetnie le
amazokat; mert Ujra kamatnak és torlesztésnek egy hénapi ka*
illatja vesz el; ss) minden részletes lefizetés, vagy kotlevél-
nek kivétele, egyegy budai utba és koéltségbe kerul; It) eze-
ken kivil minden osztalyi, érokddési, birtokvaltozasi bejegy-
zések 's foljelentések koltségbe keriilnek. Es ezen kéltségek
egy része, egész az ii-ig, mind vesz6be megy, ha a’' kélcsdn
meg nem ajanltatik.

Nagy hianya az a diétai tervnek, hogy némelly eljarasi
's bizonyitvauy-kiadasi dijakat meg nem hatarozott a torvény-
hozés 's €' részben a folyamodd, zsarolasnak vagy alszemér-
mi zaklatasnak marad kitéve. 'S milly nyomaszté és hatarozat-
lan kotelezés az read nézve, hogy az adds tartozik magat ala-
vetni az intézet minden torvényszer( hatarozatanak , mit el6re
nem tudhat! Nem minden, mi térvényszerd, egyszersmind a
kélesdnvevének koriilményeibe ill6. Kellemetlen az is, hogy
a’ lekotottjoszagnak, jovendd, tan gyermekek kozti osztalya is,
a’' 38 és 39 szakasz szerint, az intézet beléegygyezésétdl figg.
Egy szdval: én hitelintézetiinknél, a kikdlcsdonzési ovakodast,
szinte a' kérilményességig tulvittnek és nyomaszténak talalom.

b) A’ hitellevelek kibocsattatasat alkalmasnak vélem u-
gyan, de f6kép mindgyart meginditaskor, az intézet f6 munka-
lati forgalma tengelyéil nem o6hajtanam vétetni azokat. Hiszem,
hogy miutan orszag all jot érettik, iddével tan agiéval is ke-



lentinek 's kiadandjak a’ kulféldnek fizetend6 leszamitéasi dijt;
de mar forgalomban allé bécsi bankjegyek iranyaban, miknek
folyami értékidk polilicai eseményektél és kincstari korilmé-
nyektdl is figg, nagyobb mennyiségben bocsatni ki hitelleve-
leket, nem tartom veszélyeztetés nélkili munkalatnak, sem
honra sem maganyosokra nézve.

c) Torvényhozasunk, a hitelintézettel, miit mondani
szoktak, két legyet kivant Utni egyszerre; tudniillik annak
munkalataval kozvetve a telekkdnyvet is be akarta csusztatni.
Szent & ezél, mert hiszen a foldbirtok ing6sitasa, minek szik-
sége olly égetd, telekkdnyv nélkil, képtelenség. De czélra
vezetd é e végett a valasztott eszkdz ? Ha csak az hasznélja
hazankban a telekkonyv hitelét, kinek néhany év alatt kolcson-
vételre van sziksége , 's €' végett hitelintézetre szorul, nem
leend altalanyos a’ telekkényv behozatala, 's hosszu évek so-
ran is alig birandjuk némi sikerét; azt szamba sem vevén,
hogy az egyenkénti részletes folmérések, becsilk, ’'sat. saj-
nosabb kéltségeikbe keriilendnek , az egyes, kilénben is meg-
szorultaknak. En azt vélem ott, hol ezer idv és szilkség pa-
rancsol, ott, hol az alapot mar birjuk, metszeni sziikség a
csomot, nem bibelédve oldozgatni azt. Mondja ki a torvény-
hozas, a kitlizott bataridé alatt, mulhatlanul az egész hazaban
végrehajtand6 kényszeritett tagosztalyt és ara-
nyositast, 's biztosan megnyerendi a telekkonyvet, s6t mel-
lette sok egyebet is. Nevezetesen:

aa) nyerend a haza egy telhet6leg tokélyes catastert a
nélkil, hogy az neki millibkba és draga évekbe kerlilne; azt
nem is emlitve, hogy miként Frankhon és mas orszagok
példaja mutatja, az orszagos koltség és feliigyelés mellett esz-
kézlend6 félmérések, soha sem olly biztosak, mint hol privat
érdekek ellenérkdodnek felettok. Nalunk mar 1723-ban meg-
rendelletelt az orsz. 6szveiras, de nem toértént, 's tan jobb is,
hogy akkori nézetek szerint, nem tértént semmi. Azonban jél-
lehet nem kivanom is jelenleg, teljes catastertél fliggeszteni
fel orszagos kincstari teherviseléstinket, mert a kivivandd
sok Udv tekintetébdl, nem halunk belé, mint eddig sem hal-
tunk, egy kis ideiglenes aranytalansagba, mi csak a mull di6-



tai kivetési kulcs szerint is, nem fogna igen aggasztd lenni;
de erdsen hiszem , hogy a catasterl végre sem ldgjuk kikerul-
hetni. Mar pedig csak illy tagoszlalyokbol kifolyd's telekkdny-
vek altal utanpololt catasler fogja idével nydjthatni keziinkbe,
minden kozteherviselés kikerilhelleu el6zvényéi, az igazsagos
kivetési kulcsot. Jelenleg, mi rovatba és tulajdohossagba fog-
juk kivetésinknél példaul vehetni, hogy egyebet ne emlitsek,
félbitangba u allé kozos legelSinket’'s kozlegelil is szolgalo er-
déinket? m ik mintegy 50 millié holdainkbél 8 milliéra Utnek
's igy kozel egy nyolczadat teszik hazank fold-terének ?

bb) Csak illy kényszeritett tagosztalyok és aranyositasok
utan, fogjuk birhatni a honnak foldbirtoki biztos stulisticai
adatit 's hazank e’ részbeni altalanyos attekinthetésél.

ce) Nem szikséges fejtegetnem, azon szamtalan el6nyt
és udveket, mik illy tagoszlalyokbdl a mezei gazdalkodasra
kifolynanak. Azok leghatalmasb rugéji fognanak lenni a nem-
zeti gazdagsag gyarapitasanak. Biztosan tudnia mindenkinek:
mi sajatja? 's azt egy tagban, id6vesvtés nélkul és szabad be-
latas szerint haszndalhatniakiszamilhatlan nyereség honra és
egyesre nézve !

dd) lly kényszeritett tagosztalyok, végkép elhatarozvan
a kozbirtokossag 's ez és jobbagy kozti birtok-viszonyokat,
mik folytonos suUrlédas mételyei hazankban, igen jétékonyan
fognanak hatni a nemzet erkdlcsiségére 's megszilni a rokoni,
barati és szomszédi békét és egyetértést.

A’ tagosztalyt, megengedve, mar kimonda térvényhoza-
sunk, 's igy az alap mar letétetett, s6t szamos tagositott hely-
ségben birjuk is mar annak Udveit. Hogy azt a térvényhozas
egyszerre kotelezéleg ki nem monda, oka egyedil az érdekek
féltékenysége 's azon hiedelem vala, hogy idével a' tett proé-
bak és jotékony példdk onként megsziilendik a kozoliajtast 's
elékészitendik az allalanyos megrendelést. Most mar egyedul
apro 6nzések lidérczkedései hatraltatvan a tagositasokat, el-
jott az id6, mellyben biztosan kimondhatna a térvényhozas,
miként ezentdl a tagosztalyt, egjik vagy masik félnek kérnie
nem sziikség, hanem annak bizonyos Kkitlizétt id6 alatt, akar-
jak nem akarjak a felek , rnulhatlanul eszkédzoltetnie kell , olly
forman, hogy az e’ koril szikséges marhas és gyalog mun-
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kékat a' jobbagysag-, a pénzbeli koltség-eket pedig az urasag
vigye. Tan egyéb megkonnyitéseket is rendelhetne a torvény-
hiazas bodlcsessége.

Nem tagadhatom, hogy én az orszagos kikdlcsdonzéseket
még most eleinte inkdbb O6hajtottam volna, nem hitelintézet,
hanem egyszer( addéssag-mentési's felszerelési kikdlcsonzések
alakjaban eszkozoltetni, még pedig nemcsak kell6 batorsagi
biztositasra terjesztve ki az orszagos szoros Uugyelést, hanem
killsndsen arra is, hogy a kolcsénvett Oszvegek, mulhatlanul
és kotelez6leg csak ama két czélra fordiltassanak a’ maganyos
honfiak &ltal. Ez nem gyamkodas, hanem kézanyanak, a hon-
nak gondoskodasa. 'S nem tette-é ezt mas egyes eseteknél is
a torvényhozéas ? példaul: nem korlatozta-é egyesek viszsza-
élhetéseit az erdék hasznaldsaban, a sequestrurn targyaban?
'sat. E’ tekintetb6l mar az 1827-diki orsz. kincstari kildottség
is azt javasolta ,hogy az alakitand6 orsz. kincstarbdl azok
nyerjenek praeferenter kélcsondket, de quibus positive consti-
terit, hogy gazdasagaik javitasara, felszerelésére forditandjak
azt.“ A’ fénylizés annyira megrongalta jelleminket, hogy
mint az orsz. kincstar és hitelintézet kidolgozott szabalyai bi-
zonyitjak, pénz dolgaban, egyaltaldban nem bizunk egymasban.
'S nem fogna-é keser(i h(itlenség lenni egyes honfiak és czél-
016 veszteség a hon részér6l az, ha a nemzelnek altalanyos
aldozata, sikerben konnyelmileg kijatszalnék ? —

Egyébirant tervezett hitelintézetiink ellenében, minden-
kor az fog f6 ellenvetés maradni, hogy az nem gazdasagos.
Mert hitelleveleit§l 5% kamatot fizetend, még pedig nagy
részben a kulféldnek, mitél 3—4 percentre pénzt kaphatna
eleget. 'S mi okozza ezt? Egyedul az, hogy valami nagyobb-
szer(i kélcsénbe bocsatkozni 's huzamosabban terhet viselni re-
meglnk 's inkabb — fiiléreziink! Nem ohajthatébb-é, hogy
koérilményinkben a' haza, inkdbb mint kézanya nynjtsa 6nkara
nélkll segélyeit maga fiainak , mintsem mint bangnier @ maga
addsainak? — Azon esetben, ha kormany iranyaban, a hitel-
intézet viszonya tisztaba nem hozathatnék, inkabb ohajtnam azt
egyesileti téren, miiit alkotvany-ellenesleg lorvényhozasin Ié-

tesitletni.
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2-or Megyék osztalyozasara nézve, azon kér-
dés szambavétele mellett: van-é a megyének piacza, vagy na-
gyobb kézlekedési eszkdze? a foldbirtok-osztalyozas kulcsaul
megvallom, inkabb o6hajtanam felvétetni azt: mennyi magot ad
termésul a fold? mint azt: mennyi készpénzt hoz be ? 'S ez
nagyrészben all a megyei egyes kivetésnél is. Mert a fold ha-
szonbérl6i jovedelmezését nemcsak a fold mindsége, hanem
még inkabb az azt koérnyez6 szorgalom, vagy fold szUkléte
szokta okozni, 's megtorténhetik, hogy teszem: Pestmegyében
fentebb fog kiadathatni bérbe, egy veresvari sovany holdféld,
mit szorgalmas svab mivel, mint & gydrgyei kanaani fold. 'S
méltanyos-é a szorgalmat rénunk meg a' természet oOnkéntes
jotéteményezése iranydban? Erre annal nagyobb tekintettel
szikség lennink, minél huzarnosb ideji a kozteherviselés.
Ugyanis azon foldbirtokosnak, szorgalom gyarapodtaval csak-
ugyan biztosabb kilatasu jovenddje van, kinek folosleg b6 a
termése, mint ki csak azért kap jelenleg nagyobb haszonbért,
mert a fold, vidékében szlk 's jelenleg @ mivelési szorgalom
élénkebb.

Kérdésbe lehetne venni azt is: ha nem fogna-é tanacsos
lenni mindenféle dnkény és nyomasztasok kikertilése végett —
mert egyes megyék sziikebb téréin sok érdek-surlédas és egyes
zsarnoksag jatszhatja szerepét — az 18&8-ki Oszveiras al-
kalmakor , de kissé feltiletesen hasznalt ellenérkodést is hasz-
nalni, a kivetés valamellyik stadiumaban, jobb rendezéssel, tud-
niillik @ szomszéd megyékét?

Egyébirant, ha az orsz. kincstar ajanlatanak csak nyo-
moru 3 évre kell kiterjednie, valéban nem érdemes ehhez azon
sok vajudas, koltség-id6- és munka-fecsérlés, miket télink
ezen paranyi ajanlat el6készuletei el fognanak rabolni. Példaul
az idére nézve : a diétai kidolgozas szerint, mondhatni fele, ha
nem két harmada a harom évnek, az ajanlat munkalatiban
veszne el. Diéla-berekesztetés utan, legalabb egy hoénap kell
relatiora és rovatok kozlésire; 15 nap mulva kezd a megyei
kuldéttség munkajahoz. Legaldabb is kell egyegy megyében
kézépszamitassal 4 honap, mig ez az dszveirassal, tudniillik:
mennyiség-nyomozassal, haszonvételek kiszamitasival, foldek



osztalyozasival, kdzteherviselés ala nem tartozo foldek elkilo-
nitésivel, személyek d&szveirasaval, térképek, osztalylevelek,
szamadasok, szerz6dések 's tan levéltarak attekintésével, ta-
nuk ki- és szakért6k meghallgatasaval, térképek, telekkony-
vek hitelesitésével, tan folméretésekkel is, hiteles masolasok-
kal 's Kkivetéssel elkésziil. A’ kivetés ismét négy hdnapig téte-
tik ki @ megyénél a végre, hogy red mindenki megtehesse
észrevételeit. Ezek kiadatvan az 6szveird kildottségnek, ez
azokra nyilatkozast ad. Erre kell mintegy 15 nap, s6t ha sok
az észrevétel, egy hdnap is. Ekkor az atvizsgalé kildottség
megy ki hely sziliére 's felvilagositast ad. Ez ismét kdrilbelil
egy honapot visz el, ha tobbfelé kell jarni a kildottségnek.
Mindezek a torvényszéken folvétetvén 's elitéltetvén, az osz-
szeiras kiigazitiatik, mi ismét néhany napba kertl. Mert mind-
ezen eljarasokra nézve ne egyes helységet, hanem egész me-
gyéket vegyunk fel, ’'s ezek kozt olly terjedelmiket is, mint
Bihar, A'yitra, Pest. lgaz, tobb kuldéttség is faradozhat &
megyében egyszerre; de mennyi a baj ez esetben az eg-y-
formasag eszkozlésévell — Torvényszéki megallapitas utan &’
szamvevd dolgozik a' kivetésen's ez kozgydlés elibe j6.’S hat
ha még ez hianyt taldl benne? Ezutan 30 nap kell az indivi-
dudlis kivetés kinyomatasara. 'S végre j6 a behajtas. Az éven-
kénti kiigazitas és dszveiras ismét kétkét hénapot vesz el, mi
harom évre félévet tesz. De ezt ismét referalni kell a kézgyU-
Iésen; mi utan az alispan a’ kuldéttséggel megteszi a' kivetést
's annak kiigazitasat. Erre kell legaldbb 15 nap. Ez harom évre
Ujra 1Va honapot tesz. Ezutan exactor teszi meg. a' kivetést,
mi harom évre ismét 1\V2 hdénapot vesz el; 's még ezen exac-
tori kivetés is kozgyl(ilésre vitetik. S6t még a’ kiigazitas ellen
is folyamodhatni. Vegyuk ezekhez a' behajtast, pénz-beadast,
kezelést, mi végett dicasterialis ag és orszagos testilet allit-
tatnak fel 's latni fogjuk: milly 6szszelont gépezet, mennyi
jaras kelés , mennyi id6vesztés és faradalom, nyomoré harom
évi subsidiumocskaért! — Mi a koltséget illeti: vessuk fel
az Oszszeiro kuldottség fuvarozasit, uapidijait, elfogadtatasii,
tanuvallatasok, hitelesitések koltségeit, lajstrom és nyugtat-
vanyok nyomatasit, perceptorok fizetéseit 'sat, 's mindezt me-
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gyenként, kiralyi varosonként 's meggy6z6dink a felél, hogy
sovany goércs-l6hoz kissé draga a kotéfék! lIgaz , hogy mind-
ezen faradalmak, idévesztések és koltségek, kikertlhetlen jaru-
lékai a kozteherviselésnek, 's egy nagyszer(i kolcson huza-
mos!) éveire nem is sokalnam azokat, de harom évrei ideigle-
nes és bizonytalan sikerd teherviseléshez, igen.

Egyébirant azon esetben , ha a' térvényhozas az orszagos
kincstar alapjaul a’ nagyszer( kolcsént fogadna el, a kivetés
évenkénti kiigazitasai — Kkivevén tan az osztalyok valtoztatasit
— foloslegesek, sét csuggeszték fognanak lenni. Igen meg-
nyugtaté az, ha valaki huzamosb teherviselésnél, némi biztos-
saggal elére tudhatja: mi leend terhe ? 's e’ részben Széche-
nyi grof telekdiji garasai nem megvetendék. Azonban igazsag-
elleninek vélem azt is, hogy el6re egyszerre valtozhatlanul
hataroztassék meg: ki mit fizetend évenként az egész torlesz-
tési id6 alatt, és ezen jarandésag még azon esetben se valtoz-
zék, ha tan néhany év alatt valarnelly orszagos befektetés, te-
szem : csatorna, vaspalya, vagy felallitott nevezetes gyar joté-
konysaga altal, a birtok jovedelme kétharom annyira ruagott
volna is fel. Legczélszerlibbnek vélném ez esetben 8 — 10 évi
eyclusonként tétetni meg a kivetési kiigazitasokat.

3-or A'kezelésre nézve. Miutan az orszagos pénz-
Ugyi munkalat alapja ez uttal vettetik meg, természetes, hogy
annak alkotvauyos szellemben sziikség toérténnie, ha néinelly
hianyai fenmaradnanak is. Hianyt kénnyebb pdtolni, mint té-
vesztett vagy elhanyagolt szellemet. Tehat kormanyunk iranya-
ban tisztdba sziikség hoznunk a kezelés dolgat: mirél mar
sz6lottdm. Azonban mas részr6l évatosaknak kell lenniink, ne-
hogy a kezelés felel6sségének hatarit tulterjeszszik, mint
igazsagos vagy hon javara iidves 's kezel6ink kezét karosan
megkossik azokkal. Egy legyen a’ felelés, ez helyes; mert
erkolcsi testet bajos feleletre vonni. De ha erélyt, kiviteli
Ugyességet, sikert varunk ezen egytél, tehetdséget, tért, kort,
szabad mozoghatast is engedjink munkassaganak. Tehat oéva-
kodjunk szinte odaig akarni terjeszteni ki a’ felel6séget, hogy &
kincstar-igazgaté, még a' gyakorlati munkéalkodasokban tértén-
het6 gyarldsagi tévesztésekre, tan emberei torténetes hibaira
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's elére nem lathaté eseménytkre i s , —-—-miket a diéta keze-
lési szerkezetében a ,gondatlansag** sz6 nem egészen latszik
kirekeszteni — feleletre vonhat6 's bintethet§ legyen. Tévesz-
téseket lesziink sajat legérdekesb dolgainkban is. Vétkes ha-
nyagsag , hltlenség, hivatalos viszszatlés és térvényszegés,
elégséges ramaji a' felelésségnek. Azonban megvallom , azon
esetben, ha az orszag minden kijelelése nélkul, egyedil a kor-
many nevezné ki az igazgatot, még az Ugyetlenség ramajat is
azokhoz 6hajtanam csatoltatni; ez nem tébb, mint igazsagos.
Torvény altal kossUk meg az igazgatét, de csak elibe szabando
teend6k kijeldlései és irany-adasai, nem pedig kivitelek részle-
tei altal; mert a kotott kezek kevesebbet hibaznak ugyan, de
nem is igen tesznek kitlingt. Legfontosabb idészak lévén a ke-
zelésre nézve a' diétak koze, dévakodjunk, nehogy ezen idére
feligyelés vagy ellen6rség Urigye alatt, csakugyan erkdlcsi
testiletnek, legyen az bar dicasterium, olly hatalmat enged-
junk a' felelés igazgato felett, melly a maga rendeletéivel
annak egesz felel6sségét paralyzalhatna.

4-er A’ miraforditasra nézve — Haromféleképen
6hajtanam hasznaltatni az orszagos nagyszer( kélcsont:

a) Tartalék-oszvegil (Reserve-fond) 6t millié forintot k
vannék kulén kezeltetni. Ezen 6szveg végrendeltetése fogna
lenni: véletlen nehéz id6k esetére a' honnak segélyt nydjtani
's azt Ujabb aldozattél folmenteni. Szikségig a téke, kamatok
és ezek kamatai altal szaporittatnék; addig pedig ezen pénztar
minden pénzei, biztositasok vagy jotallasok mellett, torlesz-
tésre 's csak annyi percentre, mennyibe maganak a hazanak
esik kolcsone , el6legezésekre a szerint fordittatnanak, hogy
kamat és torlesztés altal, fékép az els6 években a’ kdlcsénve-
v6k minél kevésbbé terheltessenek. Alapszabalyul lehetne ezen
el6legezésekre nézve tenni azt, hogy azok kilénésebben olly
gyarokra, vallalatokra , intézetekre tétessenek, mik a hazanak
szikségesek 's annak félvirulasara munkalnak, mik azonban &
hon koézérdeke mellett maganyosaknak jévedelmeznek , de ma-
ganyosak erejével nem létesittethetnek. Hogy az 6tmillio téke,
csak egy par évtized alatt is, ha addig veszély nem éri a hazét,
tetemes 6szvegre fogna felragni, kétséget nem szenved, ’'s ad-
dig mennyi tdvest fogna segitni létre!
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b) Kulondsen urbér vall.sagi el6legezésre ohajtanam, &
nagyszer( kolcsonnek a legutolsd befektetésekre esendd néhany
milli¢jat fordittatni olly médon, hogy a telhet6 legjntanyosabb
kamatra 's legkénnyebben viselhet§ torlesztésre adatnék az ki a
magat megvaltani kivano.jobbagysagnak. Ugyanis az urbér-valt-
sag kettds tekintetbdl tartozik a' bon alap-teend6i kdzé: aa) mint
szabad féldet és szabad kezet alkoté alkotvanyos alap: bb) mint
a' status-gazdasagnak hatalmas emeltydje; mert szabad féld tob-
bet terem, szabad kéz tdbbet és jobbat termeszt; a' valtsag-pénz
pedig ugyanazon foldbirtokosnak megy, kinek arra adéssagtoli
menekilhetésre és gazdasagi szerelésre nagy sziiksége van. E’
szerint én az nrbér-megvaltast, a foldesurra nézve kotelezéleg
kivannam kimondatni, ennek maédjat, becs(jét, birait, f6bb sza-
balyokban orszagosan megallapittatni 's az eljarast telhet6leg
meggyorsittatni. Hogy az altalanyos 'sjobbagyra nézve is kote-
lez6 megvaltast még most nem kivanom elhataroztatni, oka az,
bogy az urbér-valtsag némely vidékeken 's némely korilmények
miatt, mégkorai fogna lenni; miutan szamos helység jobbagysaga,
a’ még sz(ik 's megrekedt kereset-mddok miatt nem birnajelenleg
olly jovedelinez6leg hasznalni megvaltand6é Urbéri napjait és
munkait , mint azt a megvaltas sulya kivanna, 's igy a megval-
tas ez esetben red nézve alig fogna még lehetni jotékony.

Legyen szabad €' fontos targynal némelyekben réviden elg-
adnom nézetimet:

aa) A’ hazanak, melynek mar toérvényileg is megismert Ki-
sajatitasi joga van, egyetemes java, nevezetesen alkotvanyi és
statusgazdasagi érdekei, térvényhozas utjan kotelezhetik az egye-
seket tulajdoni jog sérelme nélkul arra, hogy birtokaik haszna-
lata ezen érdekekkel ne ellenkezzék 's igy a kényszeritett urbér-
valtsag biztosan megrendelhetd ; gy azonban, hogy itt is, mi-
ként a kisajatitasoknal, magany-egyezkedések nem sikeriilése
eseteiben, igazsagos karpotlas nyujtassék a' tulajdonosoknak.

bb) Ezen kéarpotlas fejében a' fiildesur tobbet nem kovetel-
het, mint mennyit a jobbagyi adézasok igazsagos becsljének
tékéje teszen; de azon alul sem kényszerittethetik atengedni tu-
lajdonat, mert ennek joga sérthetetlen. E’ szerint a> mult orszag-
gyllés, egy urbéri telek 6szszes tartozasit 23 fr. 30 kr. pegében
allapitvan meg, miutan ezen becs(i nem foldesuri viszony te-



kinlelébdl tortént 's hazankban ritka Urbéri telkekre lenne alkal-
mazhatd, az Urbéri megvaltasra nézve altalanyos sinérmértékil
alig' lenne hasznéalhato.

cc) A’ foldesur részére nynjtandé karpétlasnak, egyszerre
és készpénzben szilkség megtorténnie, 's a foldesurinak egyegy
helységbeu levé minden jobbagyira nézve dszszesen értetnie,
ne pedig egyes jobbagyokra is Kiterjesztetnie. Ugyanis mél-
tanytalansag fogna lenni, puszta koételezvény vagy részlegen-
ként! torlesztés elfogadasara kényszeritéi a foldesurat; miutan
a hazankban szinte nem pénzes foldesur, azonnal robotjai meg-
szlintetése utan, vono, szanté-marhakat, szekereket, ekéket leend
felallitni kénytelen, 's tobb cselédet fogadni. De mi legfébb te-
kintet, mindkét fél megkivanvan végkép szintetni az eddigi
nyomaszt6 viszonyt, igen terhes fogna lenni a' féldesurra nézve,
ha ezen viszonynak legterhesbike, tudniillik a' fizetés stirgetése
vagy tan épen volt jobbagyanak exequdltatasa maradna fen sza-
mara. Az egyes megvaltasok pedig, nemcsak akadalyoznak ot
gazdasaga kell§ folszerelésében, de az eredhet§ tarkasagok meg
fognék neliezitni annak folytatasat is.

dd) Az arbéri valtsagnak is kikeriilhetlen elézvénye leend
a tagositas, hogy a kozos legel§ és kozos erdd kedvetlen sur-
lédasai is végkép sziintethessenek meg ’s @ jobbagy biztosan
tudhassa megvaltaskor: miért fizet? 's mi leend sajatja?

ee) Nem fogna czéliranytalan lenni: megvaltason tul az uri-
székeket is, mik irant tudja az ég, rokonszenvet nem éreztem
soha, végképen megszintetni: mivel azoknak tobbé alapja nem
lenne,"s azoknak koltségit 's alkalmatlansagit a mag nélkil el-
halandé jobbagy utani 6rokédések nem fognak kipotolni. Ez,
valamint @ helység szamadasinak megvizsgalasa is, helyhatosa-
gi rendezésig is, térvényhozas altal lenne elintézendd.

ff) Nem tartanam czélszeriitlennek azon kedvezés-nyujtast
is @ jobbagysagra nézve, hogy az kilénvalthatna meg kilencze-
dét 's kilon vagy kés6bb robotit. Valamint azt sem, ha a foldes-
ur megegyezésével, f6kép még nem tagasitott helyeken, kilen-
czedét, foldje kilenczed részének természetbeni kihasitasaval ki-
vanna inkdbb megvaltani, mint készpénzzel; mert igy minden
esetre ennek megmivelését’'s magvat nyereségul fogna nyerni,

gg) Nagy kérdés az itt: mi térténjék a megvaltasra nézve
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a papi tizeddel és sedeciméaval? hiszen ezek'megvaltasa nél-
kil még- sem fogna teljesen felszabadulni az arbéri fold. 'S ki
nem isméri honunkban a papi dézmalas végtelen alkalmatlanséa-
git és karait? 'S milly zavar fogna tdmadni az évenkénti Kisza-
mitasokkal, miutan el6bb ki kellene fogni a jobbagyi termésbdl
a’ mar megvaltott kilenczedet— mert csak ennek kiadatasa utan
jar a papi tized — ’'s aztan jelelni ki ezt! Es kérdem : a) alatt
érintett kisajatitasi joga a hazanak nem terjed é ki a papi bir-
tokra is? Kétségtelenul; 's ezt tettleg is gyakorlottd mar a' ha-
za, mert nem egy a p é 1d a térvénykonyvinkben, hogy rendel-
kezett a papi jovedelmekr6l 's kotelezéseket utalvanyozott
azokra. A’ térvényhozas bdlcseségétdl fogna figgni, miutan a
clerus egyesei csak usufructuariusok, rendelkezni a valtsag-
pénzek mikénti sequestratidik felett.’S ne higyem é, hogy a
clerus, melly némellyekben kezdi mar érteni, €' részben is ineg-
értendi 6njavaért a’ kor parancsolé szavat?

Egyébirant ne amitsuk magunkat, vélve hogy az urbér-
valtsdg munkalata tan egy par milliényi forgacslassal is eszko-
zolhetd. Lassuk! Egyegy Urbéri telek megvaltasat, kilenczeddel
egyutt tehetjik: 400 pengd ftlul mintegy 800 pengé ftig; kdzép
szammal tehat mintegy 600 pengd ftra. Magyarorszagban Fé-
nyes szerint van 250 ezer egész jobbagy-alloméany: igy tehat az
Urbéri valtsag egész 6szvege mintegy 150 milliéra rigna. Ha
évenként hat milliéra tenndk is azok megvaltasi tékéjét, kik ma-
gokat megvaltani kivannak, 25 év lenne sziikséges az Urbéri
fold felszabadittatasara ; pedig a papi tized még nem jé e’ sza-
mitasba. Azonban hiszem, hogy els6ébb években olly tolulélag
nem fognanak torténni ezen megvaltasok. E’ részben gyakorlat
fogna legbiztosabban utasithatni benninket. Valamint azt is hi-
szem, hogy az orszagos nagyobbszer(i befektetések viszszaa-
rasztasai és élénkilend6 szorgalom, csak egy évtized mdalva is
igen meg fognak konnyitni a jobbagysagnak, elélegezések nél-
kdl is, a megvalthatast,

c) A nagyszer( koélcsonnek tébbi millidit, orszagos befekte-
tésekre kivannam legczélszerlbben fordittatni. E’ részben ezek
szolgalhatnanak nézetem szerint f6 alapokul:

1) Miutan én pénzt, sok pénzt tlztem ki mindennem( hala-
dasunk els6é eszkozeill: kétségen kivil legel6bb is azok lesznek



létesitend6k, mik pénz-szerezhetésnek és igy eszkdznek esz-
kozei.

2) El6adott nézetimbdl foly azok el6legessége, miknek jé
tékony viszszaarasztasaikért nem kell sokaig- varnunk.

3) Harmadik helyen allhatnanak meg-kezdett, de csak félig
létesitett intézvényeink.

4) Kovetkeznének azok, mik periodice el6forduld tetemes
karokat tavoztatnak.

5) Figyelmet kivannék fordittatni azokra, mik pénzt tart6z-
tatnanak benn a hazaban.

6) Ezekhez teszem még anyagi, szellemi és alkotvanyi ha-
ladasunk masodik eszkozét, tudniillik a' képezd nevelést is; mit
maésodik eszkdznek csak azért nevezek, mert ennek is pénz az
els6 eszkoze.

Mind &' hat pontra nézve kézszabalyul vétethetnék az, hogy
mik olly szoros kapcsolatban allnak egymassal, hogy csak egye-
temesen létesitve adhatnak kivant sikert, azokat a' létesitésben
ne valaszszuk el egymastol; mert hiszen sikert akarunk.

Vili.

A’ nagyszer( kolcsén mireforditasanak fentebbi alapszaba-
lyai szerint, mintegy ezek fognanak lenni az orszagos befekte-
tés részletei:

I)Egy orszagos gazdasagi és egy orszagos
mGipari bizottsag feldllitAisa. Amannak feladata lenne:
tobbnek és jobbnak termesztését segélni el§6 hazankban, s6t ’'a
nemzeti gazdasagnak uj agait is feléleszteni. Ha csak egy része
is igaz annak, mit Pucher mond, hogy Magyarorszag mintegy
80 terméket nem ismer még, miket termeszthetne és vilagi ke-
reskedésbe hozhatna; ha igaz az, hogy legtébb czikklinkre néz-
ve , sem eleget sem kell6 mingség(it nem termesztiink; ha igaz
az , mit hazank egyik legérdeinesb kereskeddgjétél hallottam, 's
miben kételkedni nem lehet, hogy egy angol haz vele 300 ezer
mazsa kenderre kivant egyezkedni, 's 6 nem mert tébbre mint
12 ezer mazsara terjeszkedni; mert a magyar kendert, melly
tilolatlanul adatik el, még toéretnie kell (schwingeln) 's akkor



szerencsés, ha 70 percent, kereskedésbe vihet§ kendert nyer
bel6le; pedig- ha kenderiink kell6 mennyiség ben és mindségben
termesztetnék, mi kdnnyen kiszorithatna az kulkereskedésben
az orosz és olasz kendert, minél jobb és zsirosabb — ha mon-
dom mind ezek igazak: ngy az orszagos gazdasagi bizottsag
felallitasa, de egyszersmind kell6leg ellatasa is, nem fog suly-
talannak tekintetni.

A’ mdipari bizottsag feladata fogna lenni: a’' honi dolgozta-
tast segélni eld, vagyis arra midkddni, hogy a honi termékek
s6t gyapotnemiek is, minél nagyobb mennyiségben és minél to-
kélyesebben, izletesebben — mert honunk versenyzését csak ez
biztosithatja — muczikkekké valtoztassanak &altal. Ezen czélra
tétethetnének kil- és belutaztatasok, ollykori prébatétek, minta-
meghozatasok, mukidllitasok, jutalmazasok, kozzé-tételek ; kii-
Iondsen pedig uj gyarak felallitasainak el6legezés végetti ajan-
lasai. 'sat. Mind a két bizottsagnak allandé lakhelye lehetne
Pest, mellynek kozelében allithatna fel a’ gazdasagi, maga minta-
és kisérleti gazdasagat, 's mind kett6 munkalkodhatnék fidktes-
tuletek altal. Tagjaik, az egész haza szakértd, tapasztalas-edzett
férfiaibol, nem pedig eddigi fonak szokas szerint, egyedil diétai
férfiakbdl valasztatnanak 's elndkeik diéta altal neveztetnének.
Evenként, értestilés és kdzremunkalas végett, a' két bizottsag
vegyes kozulést tarthatna 's inulhatlanul referdlna idénként a’
Helytartétanacsnak és szamot adna az orszaggy(lésnek, ’sat.
Egyik egyik bizottsag megalapitasara, egyegy milliét nemcsak
nem sokallok, de tekintve feladataik részleteit, még keveslek is.

A’ polytechnicuinot még jelen allasunkban, mellyben ter-
mesztés, mdipar és kereskedelem nalunk még bdélcs6kben rin-
gatlak,’s mellyben még képez6 embereink sincsenek hozza, olly
kiterjedésben allitni fel, miilyenben az Bécsben létezik, korai-
nak tartanam; 's azt vagy mulhatlanul felallitand6 real-tanodaink-
hoz ohajtnam ragasztatni, vagy szorosan allasunkhoz szabva és
gyakorlat mezejére allitva, létesiltetni. Az ideiglenes hianyt, né-
melly jelesbjeinknek a bécsi polytechnicumban leheté kiképezte-
tésével is potolhatnék.

2) Kdzlekedési eszkdzok felallitasai:*) Ezek

Jelen czikkek , még 1845 martiusban irattak, midén még Széchenyi gr.

e’ largybani bizottsag elnokévé ki nem neveztetett.
5
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fel6l, targyavatott nem-levén, csak néhany altalanyos, igényte-
len nézetemet ragasztom ide.

a) Elsé kérdésul otlik itt él6nkbe: mi szikséges!) hazan
nak: belkereskedés-é el6bb, vagy kil ? Miutan e’ kett6 szorosan
egymasba vag, a' vizsgalat eredvénye koransem arra fogna mu-
tatni, hogy egyikét vagy masikat végkép elhanyagoljuk, hanem
arra, hogy el6leg egyikére tébb erét forditsunk, nehogy elére
kimeruljunk ollyasok altal, miket id6 és novekedd szorgalom
kulénben is ki fognanak és jobban fejteni. — En azok vélemé-
nyéhez jarulok, kik hazankban még egy id6ig, inkabb a bel-
mint kiilkereskedésre szeretnek szamitani. Okaim erre ezek:

aa) Egyik fébaja hazanknak az, hogy benne mind tehervi-
selésben, mind jétékonysagi részesilésben, mind sok méas egyéb-
ben, bizonyos aranytalansdg és bomlott sulyegyen uralkodik.
Aranytalansag létezik a' haza részei kozt: népesedésben , kere-
selmédban, szorgalomban, féld- és éghajlat tulajdonsagiban,
termék-b6ségben és termék-sziikségben : aranytalansag létezik
termesztés és mdipar 's ezek fogyasztasa, koltekezés és jovede-
lem kozott 'sat. Hazank e’ részben hasonlit azon organicus test-
hez, mellynek nedv- és vér-keringése dugult vagy bomlott.
Gyakran egyik része a hazanak olly idegen a’ masik el6tt, mintha
tengerek valasztanak el egymastél 1 — Itt az aranyt és egyen-
sulyt el6leg belkereskedésiink allithatja helyre.

hb) Minden ép nemzetnek az a normalis allapotja, hogy nyers
termékil csak azt vigye kulfoldre ki, mit elfogyasztni vagy fel-
dolgozni nem bir, kilénben a' kéz munkajat elveszti 's minden
dolga vesztegetés. Ugyde nalunk még sem a’ belfogyasztas vér-
keringése nincs rendezve, sem a’ mdiparé, 's nem ritka az eset,
hogy terméki és mdipari czikkeket vasarlanak némelly vidékeink
kulfoldrél, mikben mas vidékeken fuladozunk.

cc) Mert kiilkereskedésiinknek némelly, csaknem mulhat-
lan foltételei, miilyenek példaul: a vamoknak, egyezés vagy
megvaltas altali biztositasa's rendezése, miilyenek hiteltorvé-
nyeink szilarditasa 'sat. még jovenddiul fiiggenek.

dd) Mert nemzetiinknek még sem jelleme, sem hajlama
nincs képezve a' kilkereskedéshez ; minélfogva megeshetd , s6t
valo6szind, hogy egyiddig csak atmend utjai vagy tanydji fognank
lenni a kiilkereskedésnek. A’ magyarnak, ki 6t lélektanilag
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vizsgalja, hajlamahoz tartozé sajatsagaul tapasztalandja azt, hogy
kétes vallalkozasoknak nem baratja; kishazi vagy hazai koré-
ben maradni 's készbdl élni kivan inkabb, mint kétes kisérlete-
ket tenni vagyonaval. Erre mutat az is, hogy ha a° magyar kéz-
muivességre adja magat, legtébbnyire szab6, csizmadia vagy
gombkotd, kovacs vagy asztalos lesz, ha gazda : néhany holdon
nyomorog, ha kereskedd: rendesen mint kalmar, egy termék-
kel, egy helyr6l masikig mozog, 's alig viheti dolgat némi ké-
nyelemig, ritkdn gazdagsagig. Tagadni nehéz, hogy létezik &
magyarban némi napkeleti indolentia, mi még nem igen hagyja
keblében folébredni a teremt6é szorgalmat. Innen magv araz-
hatni meg azt, hogy hazankban, a mer6bb és vagyonosabb Kiil-
ioldre-kereskedék, majd egytél egyig kulféldi szarmazasnak.
Mar a belkereskedés tagadhatlanul biztosabb, nem jar annyi
veszélyeztetéssel és faradalommal, nem kivan olly kiszamitasn
vallalkoz6i szellemet, 's azért mint fajunk hajlamaval egyezé,
alkalmas arra, hogy a' szorgalomnak és kiilkereskedésnek, na-
gyobb szellemét el6készitse.

ee) Valljuk meg azt is, miként jelenleg belkereskedésiink
hiteleiben sem vagyunk még olly szilardak, hogy egyhamar
megnyerhessik a kulféld bizalmat. Emlékezzink 1825 tajan
felszedett kilfoldi kdlcséneinkre, szamos konnyelmd csédeinkre ;
szabad legyen fajdalommal még azt adni ezekhez, hogy gyakran
alig néhany mérfoldre a termeszté helyektél, mar ritkan vehet-
juk benn hazankban is a terméket maga eredeti valésagaban.
Egész satyra, Pesten, hon kdzepében, olvasni jelentéseket, hogy
itt vagy amott valédi, meg nem vesztegetett tokaji bor, vitnyédi
vagy verpeléti dohany ’'sat. talaltatik.

ff) Mert termesztésiink nagyrészben tokéletlenebb, 's mu-
iparunk zsengébb még, hogysem kilféldon a versenyzést Ki-
allhatna.

gg) Nalunk mind a’' néptelenségen egy jol rendezett belke-
reskedés fog legkénnyebben segithetni, mind a népességi aranyt
az fogja legczélszeriibben kiegyenlithetni. Sinith Adain szerint,
minden orszag kétannyi lakost tarthat el, mint mennyi telkeinek
megnovelésére kivantatik. Nalunk azonban megndvelésre sincs
elegend6 népesség, noha némelly megyéink folosleg is népesek.

Ezért nalunk, kivalt rona vidékeken felallitand6é gyarainkban,
5"*
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minél tébb géppeli dolgoztatas fogna kelleni. Pusztaink népte-
lenek, gyaraink nincsenek, fogyaszté varosaink gyérek , mert
alig teszi VI2 részét a’ varosi nép a foldmivel6nek. A’ belke-
reskedési élénkség népességet fogna becsalni, 's legjobb eszké-
zul szolgalni pusztaink meguépesitésére; kivalt ha megyéink
és dicasteriiimaink kell6leg méltanylanak a' contractualis egyez-
kedéseket 's ne tornének, mint eddig tevék, minden megtelepi-
tést urbarialis rdmara vonni.

Mindezeknélfogva, én el6legesen legfébb erénket a belke-
reskedésre 's annak vonalaira 6hajtanam fordittatni. Ugyan e’ te-
kintetb6l nem vagyok baratja a nagyobbszerfi kdltséget, kamat-
biztositast kivané parvonaloknak, mik olly iranyban kotnek ben-
ninket kualfélddel 6szve, melly irdnyban még sokaig olly ter-
mékeket viendiink ki, miket sajat magunknak kellene feldolgoz-
ni 's olly mipari czikkeket, mik a kilféld haladt miparu czik-
keivel, még sokaig ki nem allhatjdk a' versenyzést. Nem is az
itt @ kérdés: j6-é ez vagy amaz kozlekedési eszkdz, 's idbvel
vehetjik-é hasznat? hanem az: elkeriilhetjiké addig, mig mas
stirget6bbek allnak el6ttiink?’S az: nem csalunk-é be altala még
nagyobb versenyzést zsenge mdiparunk 's belkereskedésfink
nyakara ?

b) Valljuk meg, hogy korunkban a' vasuti véallalatok irant,
Eurépa némi divat-lazas el6szeretettel viseltetik, melly gyakorta
megnyargaltatja a' hideg szamitast 's ollykor daczol koéralmé-
nyekkel, s6t magaval a természettel is. Ezen divatlaz, ugy lat-
szik, megkapta honunkat is; hajlanank, ha anyagi erénk en-
gedné, nyakrafére vasutakat allitgatni fel, utén atfélen, he-
gyen és volgyon. Mint nem szakért§ , nem merem ostromlani
e’ divatlazt; s6t magam is igen meg tudom fogni: miként
bizonyos miveltségi foku orszagban, élénk mdiparu 's ke-
reskedelmi varosok és piaczok Oszszekotésére, hol alkalmas
tatarozo és feliigyel6 egyedekre, becses és szamos aruczikk- és
sok személy-szallitdsra szamithatni, igen jeles és czélszerti koz-
lekedési eszkdzOk a vasutak. Nalunk — megvallom: kissé bor-
zaszt a' gyakorlati nehézségek aggodalma; ’'s ha honom jelen
allasat tekintem, nem tagadhatom, hogy vasutat még most, csak
kivételileg és csupan ott, hol parancsol6 kérilmények harczol-
nak mellette, ohajtnék épittetni. Ugyanis:
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aa) Hazank , miként emberi lest inakkal és erekkel, akkint
van keresztiil-kosul sz8ve folydvizekkel és tavakkal, aldasul
vagy atokul, miként hasznaljuk vagy mellzzik a természet
ajandékait. Megmutatta 1838's mutogatja 1845 év is, miként
sok német herczegség jovedelmével félérnek azon karok, miket
csaknem évenként vizeink korlatlansagai okoznak. 'S miutan
egy arviz gyakran tobb év reményeit 6li el , kétkedem, ha azon
karoknak , miket arvizeink az utébbi 30 év alatt orszagszerte
tettek, értéke, nem fogott volna-é elégséges lenni minden fo-
ly6ink szabalyoztatasara, 's tan még néhany csatornara is? Te-
hat hazank természeti fekvése inkabb arra mutat, hogy folyo-
szabalyozasi és csatornai halézat mellett buzogjunk, hol lehet,
mar kartavoztatasért is inkdbb, mint vasutak mellett. Erezte en-
nek sziikségét a hon maga is. Ezért rendelt a Helytarto-tanacs-
nal kidlonés vizmérdi hivatal-agat, mellynek munkalatai mar
halmot képeznek; ezért rendelt 1803-ban a Felség a felemelt
soarbol a' pesti egyelem, vagy bécsi ingeneur-académia ifjai
ko6zél, két egyedet kikuldetni kilfoldre, vizmérdi gyakorlat be-
tanulasa végett: ezért allittatott fel a’ Ferencz-és Béga-csatorna;
ezért adatott kivaltsag a’ tiszadunni csatorna-tarsasagnak; ezért
készult 3 terv Kulpanak, és torténtek ajanlkozasok Szavanak
szabalyoztatasira’s a' vukovar-broodi csatorna létesitésére? ezért
faradoztak tobben, mint Balla, Vedres a' liszadunai csatorna-
terv koril; s6t alig van hazankban valamire valé foly6, mi irant
folmérések, libellatiok nem torténtek, és tervek nem adattak
volna. 1790-ben mar Skerlecz javasolta a csatorna-hal6zat ter-
vének elkészittetését, 's azdta, valamikor csak diétan szoba jott
a kereskedés targya, mindenkor ohajtat s6t er6kddés nyilatko-
zott ennek iranyaban. Nem mellézte ezt az 18134 diéta is,
de kitindleg el6szeretetet mutatott a' vasuti vallalatok irant. Le-
het, hogy az eurdpai divatlazon kivil, munkalkodott elészere-
tetére az eddigi sikervesztés’'s Ferencz- és Béga-csatornak szo-
moru példaji is. De tagadhatjuk-é, hogy eddigi sikervesztésink-
nek egyediili oka abban gydkerezik, hogy az els6 eszkdzrél, az
elegendd pénzrél, megfeledkeztiink, vagy feledkezni szerettiink ’s
nagy czélokhoz mindenkor paranyi eszkézok* t hasznaltunk ? Is-
tenért, legkodzelebb, honi minden folydink szabalyoztatasara,
nyomom egy millié vala hatarozva!
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bb) Vaspalya ott fizeti ki magat 's ott helyén allé kozleke-
dési eszkdz, hol élénk ipard, kereskedelmil pontokat kell &sz-
szekdtnie, 's hol kiléndsen a személy-szallitas élénk 's a' szal-
litandd aruk, kis tdomegben nagyobb belbecscsel birnak. Arra
szamitoi, hogy a koruk el6tti felallitAsul vaspalydk teremtsék
meg amaz okozalokat, valésagos kisérlet. Kilfoldén amaz el6z-
vények, rendesen megelézték a' vasutak felallitasit. Mar ki fogja
tagadhatni, hogy még sok id8ig bdlcs6ben ringé iparunk és
kereskedelmiink, inkabbara csak terjedelmes tomegl olcsé ter-
méket szallitand csekély piaczokra ? A’ személy-szallitas is cse-
kély. Azon par honap, mit a' foly6k és csatornak befagyasai el-
fognanak , még most nem igen érdemlenének, annyi el6leges
szikség kozt, annyi millionyi kidobasokat. Ezekhez vehetjik
még, hogy a hajok szallitasi bére rendesen %-nyi mint a8 vas-
palyaké , az atrakodasok pedig terhesbek ezeknél.

cc) A’ mellett vagyok ugyan, hogy maganyos vallalkozék
ovatos kotések mellett létesitsék a koltségesb kozlekedési esz-
kozoket ; mert tapasztalas utan tudom : milly hanyag, milly ra-
gadds kezelésl nalunk az orszagos épitkezés; a kormany pedig
féltékenynek latszik abban, hogy a katonasag, melly hajdan Hé-
manak olly bamulandé miveket alkotott, polgari kézmunkéakra
hasznaltassak; mindazaltal inkabb nagyobb karnatbiztositas tor-
lesztése mellett, kivanom telhetékig megrovidittetni a’ kotés-id6t,
's azt, ha lehet, 70 évré6l 30-ra csokkentetni, mint huzamosab-
ban hagyni iparunk, kereskedelmiink illy 1ényeges tényezéit, ide-
gen pénzesek kezei kézt, kik ezek egyik vagy maésik agara
nézve, észrevétlentil konnyen egyedarusagot biztosithatnanak
vonalaikon magoknak a hoszszU évek alatt. Azt, hogy miuél-
el6bb orszag birtokaba essenek a' fontosabb kozlekedési eszkd-
z6k viszsza, nem fogja Iényegtelen dolognak allitni az, ki meg-
gondolja, miként eddig mdiparunk és kereskedelmiink, az ausz-
triai 6rokos tartomanyok érdekeinek nyomasztasai alatt sinylet-
ték, 's miként nem épen kénny( dolog, egy pénzes 's tan egyéb-
ként is tekintélyes vallalkoz6 tarsasagnak viszszaéléseit korla-
tozni. Arra is nem egy példa mutatkozott Franczhonban, hogy
a magany-vallalkozék mindent elkdvettek a vaspalyak koérdl,
hogy kés6bbi vallalatokat meggéatoljanak. — Mar ha a kozle-
kedési eszkozilknek elobb-ulébb , 's minélelébb annal jobb , or-
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rzag lIrirtokdbu szikség viszszaesniok, tugadhatlanul nagyobb
terhel vesz ez nyakaba a vasutakkal, mint csatornakkal és sza-
balyozoit folyokkal. Mert kivalt ez utébbiakat, mind kartavoz-
tatas mind nagyobbszer( kozlekedés tekintetébdl, tgysem fogja
elébb-utébb kikerilhetni, mig az egyedul kézlekedésil hasznal'
haté vaspalyak fentartasai, aranytalanul sulyosabban emésztendik
6t. Szakérték allitjak: miként még élénk kereskedelm(i orsza-
gokban is, felét, s6t néhol két harmadat emésztik fel a jovede-
lemnek a vaspalyak fentartdsai és vontatasai. Mit sz6ljunk ho-
nunkrol, mellynek kereskedelme még gyermek, mellynek min-
den nevezetes kiigazitasra idegen erémuvészeket kell hasznal-
nia ? Azt nem is emlitem, hogy vaspalyainkat jelenleg arvizek
is dnthetik el, hogy hazank kéznépe még alig leend eléggé ké-
pezett olly complicalt kozlekedési eszkdzok kellé rendbentarta-
sara, Ugyelésére, mint miilyenek a' vaspalyak, miken legkisebb
hanyagséag is borzasztélag boszilja meg magat. Képtelen siva-
tagokon viendnek némelly vasutaink keresztiil, feliigyel6 koznépi
egye.leink szeretik az italt 's ezért pontatlanok , kéznépink ma-
ga elditéletes és kegyelet-vesztett; az Ujdonsag divata nalunk
hamar kiavul 'sat Ezek mind aggasztdak 's legalabb ohajtnom
kényszer(inek, hogy csak Kkikeriilbetlen sziikség és ne divatlaz
birjon benniinket még egy iddig vasut-épitésre.

c) Ellen6rséget és szoros, példaul: minden befektetés el-
vesztésének terhe alatti kotést, kivannék maganvallalatoknal ar-
ra, hogy bizonyos évek alatt, nemcsak a jovedelmez6bb ag,
hanem az egész kikotdtt vonal létesiil 'sa’ részvényekkel jaték
nem (zetik.

d) A’ kéutak halézatara nézve, félretéve minden particu-
larismust, mi @ mult diétan olly kiletsz6leg jatsza e’ targyban
szerepét, kulonds tekintetet kivannék fordittatni olly vonalak-
ra, mik & honnak valamelly kit(ind és sokat Igéré kereskedel-
mi agat foghatndk emelni 's felvirulhatasra segit6i. IHyenek
fognanak példaul lenni: a hegyaljai bor Kivitelének vonalai. Egy
termesztési czikkiink sincs, melly annyira sinylették mint bor-
termesztésiink. Vamrendszer , melly féltékenyen 6rkédik elle-
nunkben, a savanyl ausztriai bor javara, kulféldi borokkali bel-
fényiizés ’'s Lengyelhon elszegényilése mellett, melly még
ezenfelil vamrendszeri fonak fogas miatt, francz borokra sz6-
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kott, kartékonyan fiatnak rea rosz kozlekedési eszkdzeink is,
mikrél nagyobbara elmondhatni, hogy isten ntai latbatlanok, a
magyaréi jarhatlanok! Hegyaljai bornnk Oroszorszag felé
kinosan halel Kiovig, kinosan Pestre is, honnan akar fel, akar
ala Fiaméig, 's onnanE jszakamerika felé is elhajéztathatnék, ha
mar Utvonalaink is el nem rettentnék a vallalkozdi szellemet.
e) szorosan meghataroztatni ohajtnam: mi tartozzék a

kontokbdl orszagos felallitasra és mi megyeire? E’ részben &
megyék kozti szembetling aranytalansagot, folsegélésekkel tel-
hetéén kiegyenlittetni kivannam , nehogy ko6znépi nyomaszta-
sok 's anomadliak eredjenek ezen aranytalansagbél, mint miilyen
példaul jelenleg Pestmegyére nézve all fenn; melly kdzépponti
megye lévén, noha kézben , anyagban szegény , de pusztakban
gazdag, 's majd évenként veszddik Duna rombolasai ellenében
gatokkal, sarkantyukkal, atmetszésekkel 'sat. mégis mintegy
62 mértfoldnyi utat kénytelen fentartani, miért is tartja — rdész
karban azokati — Nem kis anomadlianak tartom azt is, hogy
az utkészités és fentartas szakértése, nincs orszagosan rendsze-
rezve nalunk, hanem szakértés és kontarkodas, minden egyes
megye Onkényére van hagyva. Méltanyos és jézan dolog-é ez ?
lla azt nem emlitem is, hogy a kozlekedési eszkdzok milly
nagy szerepet visznek honunk ipara emelésében, nem eléggé
gy6z6 ok-é arra, hogy szakért6leg lassunk utéinkhoz, az, hogy
az évenkénti bajlakodasok, napszam-és koéltség-vesztések, min-
denkor szegény koznépink zaklatasaval 's nyomasztasaval jar-
nak ? En késziilt 's gyakorlatilag kulféldon Kkiképezett szakér-
tékbdl allé orszagos uti mérndk-bizottsagot ohajlnék felallitatni,
mellynek feladata lenne: probaticak altal betanitéi a megyei
utbiztosokat, az utak allandé felallitasara és fentartasara; soét a
nevezetesebb és nehezebb létesilés(i utaknak, egyedil azok ter-
vezéseik szerint és feliigyeléseik mellett kellene létestlnitik a
megyékben. Most nem ritkan pelyhes allu szolgabirécska és
nyomoréi napdijon teng6dd 6szszakalu ulibiztos, szUtyongatjak
minden tavaszszal, 6szszel a szegénységet, és patrio more
két arok kozt csinalnak kis sarbdél nagy sarat 's nevezik azt
megyei Utnak; mi felett séhajt, nydg az adéz6 és lova, mikor
csindljak, sohajt és nydég még busasakban, midén rajta — sze-
kerével elakad! Es itt Gjra ismétlem 6hajtasomat, hogy az utak,
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liitdak ’'sat. pénzbeli koltségeit, mi kivaltsagosak vigyuk. iVeni
elég-é, ha az ad6z6 maga és lova, sajat kenyerén és takarma-
nyan, otthontnl mértféldekre tavul, nyomorit ginyajaban id6 vi-
szontagsagival kiizdve, napokon at dolgozik a' megyei utakon,
miken alig van valami vinni-vaidja, hacsak nem hitvany par fo-
rintért vagy valamikor beszamitandé nyuglatvanyért — ari ne-
héz batard az? Még ezekenfelli! fizessen is hidakra, dobogok-
ra, fizesse az utibiztost 'sat.? Példaul az idén Borsod, Abauj,
Zemplén, Heves 's tébb megyében, majd minden megyei hidat
O6sszeromboltak a folyok arjai, 's ezeket Ujra egyedill ezen me-
gyék adozdé népe allilsa-é helyre ? azon ad6z6 nép, melly ezen
arvizek allal maga is tetemetesen karosult?

Lehetetlen Széchenyi groffal egyet nem értenem abban,
hogy Budapestnek arviztéli megmentetését, f6 féhelyre szikség
helyeznink az orszag befektetései kozoétt. Budapest csaknem
kézepe az ausztriai birodalom hoszszas négyszegének, sét
Eurépa orszagainak, szive a honnak, gyiilpontja minden szor-
galméanak, kereskedésének, intelligentiajanak , lerakdja termé-
kei nagy részének, helye dicasteriumainak , torvényszékeinek,
innéttova diétainak 'sat. Révidlaté az, ki egy illy anyavaros sok-
oldalG sulyat, s6t ellensulyat felfogni nem képes. Pestnek csak
még egyszeri leromboltalasat is, rnillyen az 1838ki vala, nem
birna meg tobbé a haza, mint nem bira azt meg onerejétél
akkor is. Szerencse volt, hogy Pest fontossagat Europa keres-
kedelme is érezé. De keriljon még egyszer és hamar , mirdl
felelni nem lehet, e’ csapas viszsza, igen kétlem, hogy a Kkiil-
tartomanyok olly hajlandok legyenek ismét, akar felépilési se-
gélyt nydjtani, akar tovabbra is gyari raklielyldl hasznalni az
évrél évre biztalan varost, és a gyarak is sziveskedjenek mu-
czikkeket hitelezni olly varosra, mellynél csak egy tavaszi
jégtolulas is kényszeritheti 6ket, hogy hitelezéseiket veszitsék,
vagy keresztyéni konyorilelb6l harmadaban kapjak viszsza.
Innen egyedil particularismus sziikkeblGségének kell tulajdo-
nitanom azt, hogy Budapest arvizt6li megmentetését, malt dié-
tankon csak 14 megye parlola. Es nemcsak Budapest fenma-
radhatasanak, hanem még kényelmeinek és fényének gondjat
sem tartanam méltatlannak térvényhozasunkhoz, kilénésen azon
tekintetbdl, hogy anyavarosunk képes legyen bentarloztalni ab-
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senl istainkat 's azoknak Kkiszivargé pénzeiket. S6t maganak a'
varosnak is érdekében fogna allani, hogy gazdag maganyosak
fogyasztasit maga szamara megnyerhesse. Valljunk igazat:
maga Pest varosa nem igen latszik felfogni akarni a’ maga fon-
tossagat; legaldbb e’ tekintetben mozgalmai valéban csigaiak.
Igaz, hogy keze sok részben meg van kotve, de buzgdsagnak
nem é&llnak-é nyitva az egyestletek téréi ? Minden koz kénye-
lem mit Pest maga lakdinak nyujt, egyszersmind kamatoz6 t6-
kéje a varosnak 's nagysaganak, fényének tényezéje , bonra
nézve pedig hatalyos jotétemény. Ez egyetemes kozszellemi fel-
fogast ajanlanam én a két varos kiil és beltanacsainak; mert
annak lakoiban volna buzgalom elég, ha irdnyadast nyerhetne
az. Példaul: olly legy6zhetlen akadaly é, ha minden telket pénz-
zé tenni nem akarunk, Ultetések, zold sétatérek altal enyhilni
a vidék fulaszté porat? Es nem bizonyitjak é Balla mérnok
vizsgalatai, hogy a Pest hataraban taborozni szokott katona-
sdg szamara asatott és kdvel kirakatott kutakbdl, mellyek vize-
ikkel 10 's tébb 6llel fekisznek & Duna felett, jo ihat6d vizet
lehetne bevezetni a varosba, vagy valahara artézi kizkutakat
asatni, hogy mostani ihatatlan vizét egészséges italuval valtsa
fel ?

Osztozom azon nézetben is, hogy reél-tanodakat sziikség felal-
litnunk; mert a nevelés targyat torvényhozas rendelkezése ala
tartozénak tekintem, miként felette 1790: 67 's tobb torvé-
nyiek rendelkeztek is; a kormany altal felallitatni szandékolta-
tott reéltanodak pedig, czélnak alig fognak megfelelhetni. Ne-
kink magyaroknak fé kellékiink az, hogy tudomanyos kiké-
peztetésiinkkel, kilondsebben az élet mezején forogjunk 's &
gyakorlat palyait ne hagyjuk ineszsze. Angliat leginkabb
az teszi nagygya, hogy néala minden tudomany életbe megy altal.
Elet és gyakorlat, alapjai gazdasagunknak, mdiparunknak és
kereskedelmiinknek is. Ezekre képeztetnink kell, ha o6rokre
gépszeriek maradni nem akarunk. Tan épen azért vannak olly
szamos légbenjardé tervezdink, annyi vitazniuk 's olly kevés
egyedeink, kik létesitési férfiak volnanak, hogy féiskolaink je-
lenleg inkdbb tudés mint valddi életre nevelnek. A’ redaltano-
dékat tehat szellemi sziikségink egyik szellemi eszkézének te-
kintem; de csak egyiknek, mert a realtanoddk magokban a



szellemi eszkdzoket nem meritik ki mar csak annalfogva is,
hogy csak egy részére halnak a nemzet szellemiségének. Ha
bintetni akarunk, mint akarni kénytelenek vagyunk , bintet6
torvénykdnyvet, czélszerl bortonoket alkotni, mint alkotnunk
kell, @’ botot, haladlos buntetést eltérleni vagy enyhitni, mit
tennink emberiség parancsol: kovetkezetlen igaztalansag nél-
kil nem mell6zhetjik el, hogy a népnevelésnek legalabb elsd
eszkdzeirél ne gondoskodjunk. Annalfogva, babar el6leg a
szellemiekben sokra terjeszkedni nem kivannék is, annyit még-
is szlikségesnek tartanék, hogy az orszagos kincstarnak esz-
kozlend6ji kozol a praeparandiakat, mikkel néhany minta-nép-
iskola is Osszekdtendd lenne, ki ne hagyjuk. Mi lehetne el-
s6bb tekintet annal, hogy alkalmas egyedeket nyerjunk, kik &
hon minden allapotd népét neveljék ? Halom és I6in iratott mar
0szsze nyelviinkén is a népnevelésrél. Szénoklatok, hirlapi
czikkek, koényvek rendszerben és rendszer nélkil, légbenjaro
tervek, szeml6dési értekezések, iizék e’ targyban literaturank
egén egymast. 'S még sem térténik semmi! ’'s tan épen azért
nem , mert megunasig lejartuk e' targyat. Nem czélom azt itt
még inkabb megiintalni, csak azt kérdem: nem gy6znek-é meg
benniinket a’ cliolerai események, a hazi ad6 phazisai, a’ me-
gyénkénti tisztujilasok kicsapongasai, némelly megyéink tomott
foghazai a fel6l, hogy a népnevelés mellett nem csupan phi-
lanlropicns keblek buzognak, hanem a haza sziksége is kialt?
Vagy 0rokké csak a képezett intelligentia kis téredéke, gyam-
kodjék-é neveletlen népiink felelt 's joravezetés helyett keri-
leti és megyei bortonoket rakasson szamara? 's torvénykdnyvet
alkosson ellene irnputatio-latolgatasaval, mit mimriagunknak,
kik 6t nevelni elmulasztottuk, kellene imputalgatnunk ? Ezek
allanak; és mégis szembetiin6leg melléztetett a° népnevelés fon-
tos targya mult diétan is. Az also tabla szazezret szavazott,
ezt is megyei mindeunapisag Orvényébe buktatva; a fels6 ta-
bla pedig teljesen kihagyta sorozatabo6l a népnevelést!

Es kibagyjuk-é a’ nemzetnek csaknem felét, a botranyig
elhanyagolt nevelést nénemet? Ne képezziink-é ki szamara is
nevel6néket? Vagy ezeket tovabbra is kulfolditl kdlcséndzges-
siik, hogy azok, egyebeket mellézve, honi életiinkkel és szel-
leminkkel ismeretlenek lévén, artatlanul vagy ollykor bilinésen
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nemzetiségliinket assak ald. Ismérek hazankban jeles érdemes
néket,’s hol nem léteznek illyenek?de nem olly altalanyossag-
ban, mint éhajthat6. Kiulsé maz, vilagi ton és lledék, leglobb-
nyire neveltetésik czélja és eredvénye; innen divat-kergetés,
fény(izés és fellletesség sUribbek koézte, mint a’ bon java, bol-
dogsaga megengedhetné. Erzik is ezt j6 honfitarsaim’ s am mu-
tassunk fel nemzetet, mellynél fékép a kozép rendben annyi
aggnétlen léteznék,’s altaldban annyi valo, kulonéld, huzakodd
hazassagot lathatnank, mint hazankban! Tavul legyen télem,
hogy mindezt egyoldalulag @ nénem rovasara réjam, vagy
nememnek a masiknak rovasara kivaltjak faklyat gyujtani: de
annyi bizonyos, hogy ott, hol anyak — kik benniinket is nevel-
nek — és lednyok — kik mint néink boldogitnak vagy boldog-
talanitnak benniinket — kelléleg neveltetni elmulasztatnak 's
fénylizés hilsagaira szoktattatnak, a' ndsilés mindenkor kisér-
letes dolog marad. Mi férfiak sem igen vagyunk jobbak, mert
a’ mi neveltetésiink is elég hianynyal bir 's inas mételyeink is
vannak; de ez legtdhbnyire sajat hibank, mert rélunk mégis né-
mileg van gondoskodva. De nénemink neveltetéséril térlént-é
orszagosan mindeddig valami gondoskodas? nincsen-é ez, miként
lég madara, torténetnek, véletlennek, egyes maganynevel6nék
kisérleteinek, gyakran nyerészkedéseinek’ s még gyakrabban
rontasainak hagyatva? Tett;Ink-é egész Magyarorszag, kozin-
tézkedéssel csak annyitis a nénevelésre, mennyit maga & pesti
izraelita kozség, melly 1844- 6szon allitd fel Weiszné héber
leanynevel§ intézetét, még pedig nemzetiebbel mint legtdbb
efféle magany-intézetink?Egy nemzetnek azon fél része, melly
a masik felének is léteiét’s elsé legfontosabb’s elhatarozé ne-
veltetését adja, mégis csak tobb tekintetet 's méltanylast érde-
melne a hazatol. E’ részben tdérvényhozasunk hanyagsaga va-
liiban menthetetlen. Boldogulhat-é & nemzetiséggel, fénylzés
korlatozazaval 's nemzeti élet jellemzésével, ha a- nénemet nem
nevelteti? S6t minden alkotvanyi boldogitasa is ér-é valamit,
ha otthon & haz falai kozt féreg dul a szivben? ér é valamit
az iskolai nevelés, ha mar anyai kényeztetés 's elferdités allal
inételyezett kedélyl fiak kildetnek azokba? Es a nénevelés
fontos targya, javasoltalott ugyan & mult diétan a' népnevelési
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valasztvany altal, de fajdalom, \V diéta munkdalatdban teljesen
mell6ztetett!

I1X.

Ezekenkivil hatra vannak még, a' koznép erkdlcse, jel-
leme kiképzésének alapkévei. En egy nemzet kdznépe jellemé-
ben kiléndésen két f6 erényt tisztelek’s tartok alapnak, Ugy-
mint a' szorgalmat és azon kegyelet-apolast, melly béke-haj.
lambol, de nem servilismusbdl ered. Ezeket, bar mit mondjunk,
kedély-képzés &ltal leghatalmasabban a’ kisdedovasok fej-
tik ki, akként rendezve és allapotunkhoz ugy alkalmazva, mi-
ként rendeztetniok, alkalmaztattok kell. Kiléndsen ne legye-
nek azok kényeztet6k és sorsbul-kivevék; melly utébbi egyik
hianya nalunk a vakok és némak intézeteinek.

En a kisdeddvast még most, inkébb buzditas mint erétetés,
inkdbb magany-birtokosak és helységek mint orszag ereje altal
6hajtanam terjesztetni olly forman, hogy al hol eré engedi,
kulénallé kisdedovo intézetek allittassanak fel; hol pedig er6
nincs, falusi iskolakkal kottessék 0Oszsze a kisdedovas. Arroél
kulénben is gondoskodni fognanak & praeparandidk, hogy az
iskola-tauitdk jartasak legyenek @ kisdedévasban. Az orszag
hozzajaruldsa még most csak némi segélyadasban hatarozlathat-
nék, el6leg szabatvan mega’ mennyiség, mi a kisdeddévastfel-
allitni ohajté helységeknek, népességik’s erejikhoéz képest,
segélydl nyudjtand6 lenne.

Tovabba figyelmet kivannék fordittatni azon foly6ink al-
landdbb korlatoztatasara, mellyek sok vidéken csaknem éven-
ként kartékonykodnak’'s az év aldasit precariumokka teszik.
Ugyanis kart lavozlalni’'s megtartani a birtokban- levét, els6bb
dolog, mint uj szerzeményt tenni. Most egyes megyék rend-
szertelentl's elégtelenil kiizdenek az elemmel, és 6rok surlé-
dashan vannak egymassal, részletes és helyhez szokott ovako-
dasaik miatt, mellyek altal kdlcsondsen karositgatjdk egymast,
igy Pestmegye Tolnaval és BacsCsal, Békés Biharral és Arad-
dal 'sal. Pestmegyében, bizonyos adatbdl tudom, & Solti jaras
csak maga, egy év alatt 800 ezer f. kart vallott @ Duna kionté-
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se miatt. Van év, mellében ezen egy jards @ megye egész dis-
ponibilis kézmunka-erejét elnyeli.

Megkezdett, vagy félsikerilésii intézetink kiegészitése
szinte els6 teend8inkhez tartozik; mert siker és eredvény nél-
kdl, mintegy elveszni hagyni a mar tett aldozatokat, csakugyan
fondk gazdasag fogna lenni. Hlyének lennének: @ Ludoviceum,
nemzeti Muzeum, nemzeti szinhaz, magyar Akadémia’'sa't.
Ezek majd mindegyikének népszerlisége tébb, mint fajdalom, a
legutolsénak. Azonban nemvolna nehéz kimutatnom: miként a
némi népszer(tlenségnekfdokai, nem magaban @ magyar akadé-
midban, vagy mint némellyek amitgatni szeretnek, annak sine-
cure-ségében alapszanak. Annyi bizonyos, hogy a magyar ai.a-
demia, mellyérl annyit és olly hosszasan kiizddtt a© nemzet,
még husz év utan is, magara hagyatva, olly allapotban teng,
n.ellyben feladatanak teljesen meg nem felelhet. Egy esek nagy-
lelkdi hazaiisaga alapitd meg azt, a'nemzet pedig, hogy még is
tegyen valamit — inarticulaltattat Es kérdem ! kell6 szempont-
bdl van-e tekintve ezen elhanyagolas? A’ nemzetiségnek, hazank
legféltéhb kincsének, f6 eszkdze a’ nyelv;’s ennek miveléseaz
akadémianak 6 feladata. Es szabad-é feledniink, hogy egy nem-
zet inkabb él literaturdjaban, jelen-és utokor elétt, mint egyéb-
ben barmiben ? Szabad-é feledniink azt, hogy a’° magyar nemzet
csak egy maroknyi nép, idegen elemektdl 6vedzve; minélfog-
va annak literaturaja magat on erejétél, vagy azon eszkdzok
allal, mikkel magokat mas uépesebb, vagyonosabb, egyesiiltebb
eurdpai népek literaturaji fentarthaljdk, orszagos partfogas és
aldozatok nélkil, fentartani nem képes? Es lehetiink-¢ igazta-
lanok megtagadni @ magy ar akadémiatol, tobbek kozt azon ér-
demet, hogy a nemzeti nyelvet babeli chaoszabdl kifejteni se-
gitette’'s képes vala a' Felség azon kegyes leiratdnak megér-
keztére, mellyben iskolainknal, némelly tudomanyokra nézve,
a' nemzeti nyelv, mar ez évben hasznaltatni rendeltetik, min-
den kitlizott tudomany korében , mennyire azt eddigi tudoma-
nyos haladasunk engedé, kész mdszétarral allni el6? Illik-éad-
dig kovetelnink, mig nem nydjtottunk semmit?

A’ magyar nemzeti szinhdz — o6hajtanam : ne vesztenék ezt
szem el6l, sem szinészi személyzetiink, sem szinhazi kézénsé-
gunk soha — legfontosabb szerepet jatszik, alkalmasint a vilag
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minden szinhazai kozoli. Egyik tényezbje az f6 kincsiinknek,
nemzetiségliinknek, mi nekink politikai levegénk. 'S nem mu-
tatkozott-é hatalyosnak mar eddig is mi{ikddése a hon azon kodzép
anyavarosaban, mellynek honra nézve, minden tekintetben, fon-
tos jovenddje van? Ezt tehat szinte félsinylésben hagynunk nem
szabad. Mindenek felett, kell6 ellatassal, conservatorin m
'snyug peénz, ennek mell6zhetlen kellékei és — jobb hely.
E’ mellett 8 mostani sem leend fdlosleges.

Széchenyi groéf, egyik pontjaban tervezetének, kormanyunk
iranyaban tartozasunk lefizetését siirgeti. Nem vagyok ellene,
inért szent igazsag: hogy adds fizess; de mégis egy kis szam-
vetést nem tartanék foloslegesnek. Az 17.,7 é6ta fizetett, felemelt
sO-ar tizenegy krja, tovabba a nemzeti testérz6 sereget illet§
alapitvany, az 1816b. nyert franc/ia karpétlasnak honunkat illeté
része és kamarai jészagok eladasabél befolyt pénzek ’'sat. min-
den esetre szamba-menenddk.

Mi a vakok és siketnéméak intézetét illeti, azokat partolni
koteles minden emberbarat; de ezeket, megvallom, inkabba’
ciiaritativamok sordba tartozéknak vélem. Kormanyunk alatt
nem lehet panasz a charitativumokra nézve ; 's vagyonos fépap-
sagunk s olygarcliiank kozott, szégyennek tartanam: a kényo-
ruld targyait is orszagos kozteherviselésre bocsatani.

Mi egy uj orszaghaznak Pesten leend6 épittetését illeti: noha
ebben az orszag némi moralis garantiat lat, mindazaltal torvény
el6leges garantiaja nélkil, mit én szinte orszagos ajanlat mellé
kotend6 feltételképen vélek kivivandonak, nem hiszem, hogy
nyerendnénk egyebet, mint azt, hogy egy két szertartasos, pél-
daul: koronazasi diéta, Pestre tétetendik altal, de a' lIényegesek
tovabbra is Pozsonyban maradnak. Azonban orszagos levéltar,
orszagos tisztségek letelepitései, orszagos kuldottségek és sza-
mos iidves egylet Ulései, s6t maga az orszag tekintélye is, nem
épen tesznek féldslegessé, haza szivében egy orszaghéazat. Ohaj-
tanam , hogy kiléndsen diétai ifjusagunk ne feledné azt, hogy a'
hon érdeke Pestre kivanja le @' diétat. — A’ statisticai adatok
gyUjtése iranti intézkedés is sziikséges és partolando.

Atfutvan a mondottakat, a’ mireforditasra nézve, ezek fog-
nanak lenni eszméim:
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1) Kulon szakitandd's kezelendd tartalékt6ke, mintegy 5
millid.

2) Urbéri valtsagok elélegezéseire szinte 5—10 milliét
6hajtanék rendeltetni.

3) A’ hitelintézetet legalabb tiz milliéval kivannam ellattatni,
hogy els6 sziikségeinkben, inkdbb olcsobb készpénzzel, mint hi-
tellevelekkel mnnkalkodhassék.

4) A’ tobbi pénzoszszeg, id6’'s er6 rendszeres felosztasa
szerint, orszagos befektetésekre fordittatnék, mintegy ezekre:
gazdasagi és miuipari bizottsagokra, legaldbb egy egy millio
ellatassal ; belkereskedésre, annak legsziikségesebb kozlekedési
eszkozeivel, kiilkereskedésre , annak kilénésen tengerfelé szol-
galé vonalaval, Ludovicea-ut megvaltasaval és fiumei kikotd
rendezésével; Budapestnek megvédésére, néhany realtanodanak,
praeparandianak, nénevelénéket képezd intézetnek felallitasaira,
kisdedovasok folsegéllésire, 's megkezdett, de félalapitasban ma-
radt intézeteink, munkalataink kell6 befejezésére, foly6k szaba-
lyoztatasara, orszaghazra 'sat.

Ha mindezekre , mik k6zol a' legkdltségesebb kozlekedési
eszk6z6k magany-vallalkozas utjan létesittethetvén, csak tor-
lesztéses kamatbiztositast igényelnének, mintegy 40—50 millié-
nyi nagyszer(i koélcsént venne fel az orszag, 35—36 évi torlesz-
tésre, teljesen meg lennék gyézédve a’ fel6l, hogy ezen egyet-
len nagyszer(i nemzeti mikdodés, czélszeriileg vive ki, képes
leendne mind anyagi, mind szellemi, mind alkotvanyi haladasunk
gépét egyszerre kell6leg felkészitni 's olly czélszerii forgasba
hozni, hogy azontdl mind térvényhozas, mind id§ és lelkesség
kifejtései gatlanul meghozandhatnak azt, mi nemzetiink felvirul-
hatasara még hianyzani fogna. Kisebb 6szszeggel a' fentebbinél
alig fognék beérni; miutdan fatumunk az, hogy legfontosabb
kozlekedési eszkozeink, mint példaul Karolyvarostdél Fiaméig ’s
némelly folydink szabalyoztatasai, igen sokba kertlnek.

Azonban kulénésen a legkdzelebb mult orszaggydlés-
nek pénzigy koruli munkalata és vilaji, mindenkit meggyd&z-
hettek a fel6l, hogy honunk jelen allasa, egy nagyszer( kél-
csdnre , s6t minden mas barmi kozteherviselésre és anyagi in-
tézkedésre nézve, ha nem épen inulhatlan féltételil is, de bi-
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zonyosan sziikséges elé6zvényil vagy jarulékul megkivanna még
némelly térvényhozasi intézkedéseket. Illyenek lennének:

1) Az 6siség ellorl é se. Csaknem mulhatlan folté-
te 1évén ez a fekv6 birtokok hitelének, ardnyos becsének ,
nemzeti okszerl gazdalkodhatasnak, telekkonyvnek 's fekvd
birtokok ingokkatételének; miutan az 6siség fenmaradasaban
tulajdonképen még a fdlperes sem nyer: mert legtébbnyire
hoszszas folemészt6 koltséges perrel jut keze iGgyében nem
fekvé jészaghoz , holott tan kevesebbel szerezhetne keze ligyé-
ben fekvét; miutan hitel tgyeivel munkdalé legidvisebb intéze-
tek, az 6siség zatonyan akadoznak fenn; miutdn mar a mult or-
szaggylilésnek pénzigyi és hitelintézeti munkalatai is bizonyit-
jak: miként 6nmaga a nemzetis alig képes magat kell§legko-
rilsanczolni  Ovatossagokkal, sajat fiainak @siségeik ellen —
megvallom, egykissé tobbet vartam a diétatol az 6siség eltor-
lésére nézve, mint egyik tablajanak elv-kimondasat. Legaldbb
egy szakérté valasztvany el6készitheté vala jov6 diétara tervét
az Gsiség eltdroltetésének — mi egyszerre teljes altalanyossag-
ban alig fog létestilhetni — fokozatit, maddjait, hatar-idészaba-
sait, fiscus orokodésének kiegyenlitéseit, és az Gsiség-eltorlés-
nek térvénykoényviinkkeli dszszeillesztéseit; minthogy illy bo-
nyolodott és meszsze szétagazé munkalat, nem nagyobb testuleti
kidolgozasra valo.

2) A’ czéhek eltdrlése. Vannak, kik elfogultsagbol
vagy egyoldalisagbol,ha nem partoloji is, de mentgji a' czéhek-
nek. Egyetemesen a hazara nézve, ugymond, mindegy : akar
egy akar tobb osztalynak, akar ennek akar amannak kezei kozt
forogjon & nemzeti gazdagsag, mert bon hatarain beltl min-
denkor csak & hon gazdagsdga marad az. De minden oldalrul
megfontolva a dolgot, ugy fogjuk talalni, hogy ha illy arany-
talansadg mellett mozog is egy id6ig nyomordan a' nemzeti szor-
galom gépe, végre csak ugyan akként jar, miként emberi test,
mellynek minden nedvei csak egy tagra tolulnak’s azt elfulaszt-
jak, mig a tobbit kiszaradas sorvasztja el,’s az aranytalan nedv-
keringés az egész testet eldli. Mar hogy a czéhek zart tes-
tiletéi, a8 nedvkeringés ezen aranytalansagat igen el8segitik,
tagadui nem lehet. Olly orszagokban, miknek vilagi kereske-
désiik van, kénnyen kiegyenliti ezen aranytalansag magat, mi-
utan ezekben & mdipar és kereskedelem olly bé bearasztasokat

6
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eszkozlenek , hogy mindenkinek jut azokbdl; noha Angliaban és
Hollandiaban is sziikségesnek tartatott, a’ foldtermesztés védel-
mére gabnatdrvényt, ezen , maganal a' nyavalyanal veszélyes!)
gyogyszert allitni fel. De hazankban mellynek termesztés a
f6 ereje ,’s mellynek geographiai helyzete vilagi kereskedésre
nem legalkalmasb, sét ennek még elsé elemeivel sem bir, més-
ként all @ dolog. Hazank, mdipari, védegyleti, gyaralapitoi
egyesuletek, kozlekedési eszkdzok és fogyasztobb piaczok fel-
allitasai altal kivanja serkenteni mdiparat, 's ez helyén van, ki-
I6nésen kulfold ellenében; s6t @ mennyiben mdipar és kereske-
delem viragzasa éhresztéleg hata termesztésre viszsza, bel-
fold iranyaban is. Am de mig ezen serkentések és segélyek al-
tal, @ honi mipar mintegy versenytelendl fog allani,’s aruinak
fogyasztasa végtelentl ndvekszik, @ honi foldtermesatés alig
nyerend fogyasztasban valamit, sét problematicum : ha még so-
kaig nem vesztend é, miutan a’ kulféld versenyzéséi nagy rész-
ben elveszti ? Mar most alljanak még fenn ezentdl is a foldter-
mesztés ellenében, mellynek zart testiileteket, ezéheket alkot-
ni teljes lehetetlen, a mdipari kivaltsagos ezéhek, mik, elzarva
minden honi mdipari szabad versenyzést, miutana kulféld ver-
senyzését elzarta maga a hon, sajat aruiknak 6nmagok szabnak
art’s blntetik az arszabason alul arulét, 's énmagok birdji sa-
jat aruik minéségének is; azon ezéhek, mik Uléseikben,szam-
ba vevén minden legkissebb eseményt, korilményt, kedvezést
és mostohasagot, husnak sonak csak egy krral szokkent aratis,
akként intézik aruik arszabasit, hogy csak gondolatlan fényd-
zés vagy egyedi tévesztés gatolhatja 6ket meg, a néhany év
alatti meggazdagulasban — mi leend az eredvény? Az, hogy &
foldtermesztés tan még dolgozd kezeket is vesztvén el a gya-
rakban, most sem elégséges mivel6 kezeibdl,’s fogyasztasban
sem nyervén még egyhamar viszszapotlast, azonban szinte al-
koivanyi hiba miatt hitele csekélyebb’s birtoka kevésbbé ingova-
tehetd 1évén, nem fog birhatni ellensullyal @ mdipar ezéhei
ellenében, csaktengeni fog virdgzas helyett, 's alig fogja kike-
rilhetni élelmén felil azon pénzdszveget is, mit évenkint haza
szikségeire a mdiparnak elfizet. 'S olly ko6zényds dolognak te-
kintsiik-é akar hongazdasagi akar alkotvanyi tekintetben, Ggy-
szolvan harom néposztalynak, melly termeszté , érdekét? En
gén méltanyosnak tartom gyakorlati téren azt, hogy az ipariiz6



83

polgar vagyonosodjék, meri & szorgalmas , értelmes’'s kevésb-
bé fény(iz6 's ez ugy is leend vilag végéig; de mintegy alkot-
vanyilag feléje szivarogtatni minden nedvet, 's a’ tdbbi tagot
etszaraztani, nem tartom sem igazsagosnak, sem udvosnek.

Esne mondja senki, hogy a' tarsulati tér szabad,'s ki ga-
tolhatja @ mdiparosak egyesuleteit? — Senki; de egyesilet és
kivaltsagos zart testilet, 's mintegy concurrentia nélkili egyed-
arusag, két kulonbdz6 dolog. Lehetséges-é gyakorlati téren a
kell§ ellensulytartas és ellenérség ezéhek ellenében, ha tudni-
illik nalok csak @ viszszaéléseket kivannék korlatozni? Ne
amitsuk magunkat 's valljuk meg, hogy a ezéhek eltorlése,
maganak a mdiparnak felviragoztatasara is szikséges: az egye-
temes és altalanyos jotéteményezés aranyositasara nézve pedig,
épen mulhatlan féltétele védrendszeriinknek; valljuk meg, hogy
ujahb id6kben egyedil azért legyezgettiik azon ezéheket, mik-
rél mar egész miveit Eurdpa lemondott, hogy — hasznalni ki-
tvanuk czélainkhoz 6ket.

3or Mindaddig nem fognak eredvényesek lehetni diétaink,
mig Felség hozzajarultaval, biztosilé térvény nem alkottatik ar-
ra, hogy minden diétdn mulhatlanul és idejében kiadatandnak a-
fels. leiratok, akar helybenhagyok, akdr megtagadok, akar mo-
dositok , akar elhalasztok legyenek azok, hogy a’ RR. @ szik-
séges id6bil ki ne szoruljanak- Es ha lésesithet§ lenne, alig
birhatnék hazam alkotvanyanak nagyobb jotéteményt kérni az ég
uratol, mint a8 norvégiai alkotvany azon jotékonysagat, misze-
rint, mit egymas utan harom diéta térvénybe iktattatni sirget,
az t6le harmadszor meg ne tagadtalhatnék. — A’ fels§ tablatol
tobb koz-kor-és haladasi szellemet kivannék 's valaharai meg-
gy6zdédést a feldl, hogy a feudalismus kora mar csakugyan
lejart. Az als6 tabla, 6hajtanam szilardsagban, 6szsze-és kitar-
tasban potolna ki azon heves tulbuzgésagot, mellyel most olly-
kor tacticatlanul ostromol. Ezen talbuzgésagban mi magyarok
gyakorta szerencsétlen fuvolasok vagyunk. Midén legszentebb
Ugyek mellett buzgunkis, gyakran vezéreink azokban olly el6-
re hordozzak a zaszlét, hogy a sereg dereka nem bir utanok
nyomulni’s végre is csak néhany alla’ csatarendben! Illyenkor
az Ugy, hatés és ellenhatés, nyerés és vesztés kozt libeg, kon-
nyen személyhez szeg6dik vagy kottetik,’s nehezebben vagy

csak nagyobb ingeriltséggel kerdl derék eldont6 csatara a' do-
6*
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16g-. Altalaban diétan kiviil és belul, igen sajnosan érezhet6 na-
lunk az egyértés hianya, sajnosabban mint mas orszagokban.
Mert azon politikai kdozvélemények, mik mas miveltebb orsza-
gokban az egész nemzetre kihatnak, nalunk inkabbara még
csak a tudomanyos iritelligentia kérében mozognak. 'S ha ebben
tobb kézfalat nem allitunk is fel: mint @ haladasi és maradasi
partok categoriait, milly kis téredékre olvadand a szabad elvi-
eké! Mit mondjunk, ha még ezek is Ujabb valaszté kozfalakat
allitgatnak fel magok kozt, 's ha ezek kozé ingeriltségek is
fészkelik be magokat? Honnnan fogunk varhatni illy kértalmé-
nyek kézt vallhozi szoritkozast's egyértd kodzre-munkalkodast ?
Egybeolvadas @ hon jelszava, 's ki ez ellen dolgozik, csengd
érez és peng6 czimbalom annak minden hazaiisaga!

A’ vamrendszer, vagy egyezkedés vagy megvaltas utjan
biztosittassék. E’ nélkul sem bel-sem Kkiilkereskedéstink fel nem
virulhat. Ugy hiszem, miutan 6 felsége mar 1802ben megi-
gérte , hogy a vam-és harmniczad-rendszert Ujabb pertractatio-
ba véteti, az 1826diki orszagos kuldottséghez pedig e' végett
két egyedet ki is kuldétt, miutan az utobbi diétaknak e’ rész-
ben Ujabb Tgéreteket tett, s6t a’ kereskedés emelését proposi-
tioji kozé is iktatta, e’ targy tovabb nem fog haladhatni.

5) Diéta coordinatitjaig sikeretlen erékddés fogna
kozelebbrél hatarozni meg a' két tablanak egymashozi viszo-
nyat; sét er6sen hiszem, hogy teljes hatarvonallal ez akkoron
sem leend elintézhetd, mint nem vala Eurépaban sehol. Azon-
ban a' fels§ tabla teljes kiegészittetése, csakugyan szoros ko-
teleztetéssel 's ellenérséggel, eszkozoltethetnék a' diéta teljes
elreudeztetéseig is; mert erre mar sanctiés térvényeink vannak.
'S ez is nagy nyereség fogna lenni a diétak eredvényire nézve,
ha figgetlen magnasaink teljes szammal Ulnének &szsze a di-
gnitariusokkal, kiknek mintegy rendszeres szinék az antioppo-
siti6é. 1498: |, 1518;28, 1635: 79, de leghatarzotlabban
1662: 53, bintettetni rendelék azon magnasokat, kik regali-
sokkal hivatvdn meg, @ diétdn meg nem jelennek, vagy azt
engedelem nélkil elhagyjak. Mint most all @ dolog, magnasa-
ink kovetelik ugyan a regdlisok altali meghivatast, s6t ennek
elmulasztasabdl szivesen alkottatnak sérelmet, de alig jelenik
meg néhany a' diéta elejére 's legtobbnyire ez is oda hagyja azt
mihelyt az Gjdonsagon atesik, vagy kénye's kilrilt erszénye

lenni,
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slirgeti. Azonban valljuk meg, hogy 1844: Ild. térvényczik-
nek 14-ik szakasza, e’ tekintetben kissé évatossag nélkul hoza-
tott, és az orvoslas nélkil, egygyel tobb gat leend a' fliggetlen
magnasok megjelenésére nézve, miutan a térvényhoz6 testnek
minden mas tagjai napdijt és szallasbért haznak, egyedil ama-
zok nem.

ime honfitarsak, befejezém joakarattal Oszszeallitasimat,

'smosta’ ti jdbakaratotokon van a' sor. Nem azt kivanom ezen ér-
tetni , hogy legyetek szivesek gydngének, hianyosnak 's tan itt
ott tévesztettnek is nemtalalni munkamat; hanem azt, hogy el-
olvasvan soraimat, ne azon jarjon, némelly elbizott publicista-
ink modora szerint, eszetek, miként lehetne jambor 0szszeal-
litasimnak egy kénnyivég itéletecskével egyszerre nyakukatszeg-
ni? hanem azon: mondottam-é valami jot és elfogadhat6t?’s ha
igen, ezt szivbe, szdjba jéakaratosan elfogadjatok, hozzaadvan
tobbet és jobbat, mint én adni birtam. Mert honrul van szg,
honfitarsak, nem rélam!
Almunk, tisztelt szeretett honfiak, hoszszabb vala Epimenides
almanal; olly hoszszU legyen-é ébredésiink, olly alomkoros-é
sietéstink? 's orokre csak arra legylnk-é karhoztatva, hogy
Eurépa szekereinek poraban tgesstink a nélkul, hogy azokat
utolérhetnek ? arra-é, hogy o6rokké csak utalvanyozzunk mult,
és alamizsnalkodjunk jové nagysagunkra; de a’ jelennek tevési
draga perczeit elszalaszszuk ? Magyarok istenének ritka tirel-
mét faraszszuk-é még tovabbra is, ki szazadokig kegyes vala
virrasztani felettiink, migmiszunnyadank? Vagy az eseménye-
ket fejtd, de egyszersmind gyakran aladontd id6tél varjuk-é &
megvalté messiast? lgaz, profétdink mar rég hirdetik 6t; de
6 késik, mert nem hivogatjuk lelkesen, és kar-eresztett henye
varasunkban késiink megkezdeni — csak a kezdetet is!

Vala ugyan, kulonésen 1790 o6ta, erékodés és hdéskodés
elég mindenfelé , csak arra nem, merre kellett volna. Hegyi
patak valank, nagy inedeiben csekély vizzel. Erésen csdrgénk,
tavaszszal kiaradauk, nyarban kiapadonk, télben befagyank: de
semmi idében gyari gépet vagy malmot nem hajtank! Ostrom-
lottunk driasi dolgokat, torpék fegyverével, akartunk egyszer-
re sokat és nagyot, folozgettiik egyméast a’ nagyszerld elvek-
ben , tervekben; hegyeket laposra gyurni le 's volgyeket he-
gyekké alakitni készultink és szinte felhékon feltl tlizogelliik
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ki szabadelviséglink lobogoit; és maradt hon és minden a' ré-
gi veszteglésben! Mert, valljuk meg, jambor honfiak, szivvel
gondolkodank és észszel érezénk a' hon dolgaiban, 's az akarat
habozott a felcserélt szerepliek kozott! Héskodénk szajjal, de
kézzel — zseblinkhdéz nyulni feledénk!

Kivaltsagink niinbusat féltjiik-¢ olly igen? Nem tenni, —
mert nem tehetlink-é, a' valédi szabadsag ? vagy tenni, mert
tehetiink, honért és minmagunkért ? 's kifejleszthetni minden
er6nket, mik embernek és nemzetnek méltdsagat és boldogsa-
gat alkotjak? Mi jelenleg kivaltsagos szlz vallaink mellett is
minden jollétink ? Nem szegéqy-é a magyar aristocratia min-
den nemfizetése mellett is? 'S miben all nemzetének boldogsa-
ga, dicsésége is? Ezekbdl: nem ismertetni kiinn, feloszlani benn,
akarni de nem birni, aprésagokban nagyoskodni 's nagyokban
torpéskedni, szomjan epedni a teljesiilés pohara utan, — és
tavul esni attol! — IrigyelhetO-é¢ ezen allapot? Dicsekhetik-é
sorsaval azon kiallé6 csontu paripa, melly sovany kiaszott lege-
I6re kicsapva, szabadon és nylg nélkul kalandoz ugyan rajta,
mert nylg nélkil sem bir tavozni 6rszem el6l; de éhség és
szomjusag elsanyarasai miatt, magat is alig vonszolja 's kényte-
len zsakmanyul esni az els6é felfogonak ?!

Szivet meleget ide honfiak, 's eszet hideget és fontolot!
Az az 6rok szomj, epedés, lihegés jobb utan, drok habozas te-
vésnek akarasa és nemakarasa kozt, nagy czéloknak kis eszkd-
zOkkeli kergetése, de utéi nem érése, 's e’ miatt folytonos
csuggés lét és tengés kozott — olly nemzet-életi kinok, mily-
lyeket az elmés mylhos csak orcusi kinokul festett volt! Illy al-
lapot egy nagy ueinzethez méltatlan, illetlen! az valédi haldok-
las 1 Itt az id6, hogy nemzetnek ill6 nagyszer(iséggel vijuk Ki
Onbecstlésiinket 's mas nemzetekét, és megnyugtassuk a ha-
zat. Gy6z6djunk meg a fel6l, hogy nemzeti szabadsag és jol-
Iét, csak az egész nemzeti test épségében és onerdtelj érzeté-
ben alapulhat 's e’ gy6z6désbél hajoljon az akarat aldozatokra,
mig id6, kérdlmények és nemténk kedveznek; nehogy csak
vészes villamok fényinél, késén eszméljink azon dsvényre, mit
jokor kovetnink kellett volna! —






