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Partok.

Budapest, marc. 2.

A Budapesti Hirlap tegnap szove-
tette itt ,& varosi'part'dolgéat,’ kimutatva
az uj partalakilas egészségtelen es szuk-
ségtelen voltat. Azok kozil az ellenveté-
sek kozil*melveket 'tegnapi cikkelylink-
ben ezzel & mozgalommal szemben han-
goztattiilk, még egyszer:visszateriink a
iegfontosabbrad, melynek latész6gébdl
voltaképpen' *dz egész lGgyét nézzik. '

A partok olszadporodasa mindenutt
a reszérdekek fohitkerekedéseét r jelenti
az egységes,: nagjuhemzétrtorekvésekkel
szemben. Alr6l az utébbiak mar bizo*
nyes nyiigvopoUthoz jutottak ' elé "ott a
partok sokasdga-' kevesbhée veszedelmes
jelenség; mint ott a hol.’mint nalunk Ié;
ezeket az egységes'négy nemzeti -celokat
csak felében, harmadaban kozelitettik
meg. Ertjiik'ezek alatt a' célok alatt az
allami: .6nallosag '*0sszes’ eatribitimait,
melyek koézul Magyardrszag meg nagyon
soknak nincsen' birtokdban. Hiszen csak
az elmualt-években: appéi ' ézélv 'kozdi
egyikért, a katonai 64aallé'sagért ‘folytat*
iink karcot." m6st pedig'a gazdasagi on-
allésulas 'kerdése: nyomult -nem Kkisebb
érovel elGtérbe’, Méas fuggetlen' nemzetek
regen tul vannak ezeken & celokén s ere-
juket a bels6 fejlédésiproblémai kothetik
le, inelyek a tarsadalmi és osztalyérde-
kek erGsebb™ kielez6désetel és karcaval
jarnak, .a hol tehat a sokféle részerdek-
nek megfelel6 sokféele partalakulas egé-
szen terniészetes jelenseg. Ezek a nem-

XXX. evfolyam, 52. szam.

F6szerkesztd és laptulajdonos:
Rakosi Jené. W\O

zetek’ megengedhetik'maguknak & sok
part luxusatr mert; ezzel nem vonjak
el politikai' erejuket fels6bbrendi .célok-
tol%Nekink azonban .egyel6re minden
latbavethetd erGnket ezek.fele a celok felé
kell irdnyitanunk, mert. a kozelmult
példai éppen azt mutattdk, hogy még igy
is,.megfeszitett’ ;jps> kdntentralt erbvel,
alig-alig tudunk valamire menni az 6n-
allésdg akadalyos utjan. Mi lenne akkor,
ha a partokg melyekben 'a;nemzet élete
és torekvesei'jelentkeznek:s. elforditanak
szemiket ezekrdl a célokrol, s részérde-
kek, osztalyZ. és .tarsadalmi ellentétek
szolgélataba . allva forgacsolndk széf a
nemzet' erejét. . VU

Maiunk a partok eddig mindig a ko-
z0s, nagy'nemzeti érdekék. jegyében ala-
kultak, a regi szabadelviipart is, a regi
figgetlenségi part is, de az Gjabban szi-
letett’partok, a nemzeti part,, a néppart,
az alkotmanypart, ’a"Banjffy-part is ezek-
hez szabta: politikdjat, s ezekkel toltotte
meg prpgramjanak keretoit. A .nemzeti-
ségi part' megalakulasa; .bizonyos.,fokig
mar .azt mutatta. hogy részérdekek la-
zadnak. az egesz ellen s probalnak érve-
nyesilni azokkal szemben és azok rova-
sara. A nemzetiségi part allitolag faji
érdekekbdl mar lemondott az egységes,
és onall6 Magyarorszag idealjarél s ko-
z0s ellenségliinkkel szemben egy sze-
mernyi- er6feszitéesre sem hajlandd emez
ideél érdekében.'”A mi a nemzetiségi part
programjaban mint akcio jelentkezik, az,
ha nem is a tagadast, doér legalabb is a
k6zOmbdosseget jelenti ezrei az ideallal
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szemben mindén mas péartalakulas részé*
rél,’mely tarsadalmi vagy gazdasagi osz-
talyérdekeket ir csupan zészlajara. Ezert
nem voltunk bardtjai az Ggynevezett
agrarpart-alakulasnak sem, mely a kdzel-
multban kiséertett nalunk, s ezért elle-
neznénk egv merkantil-partalakulast isy
mert lényegében ugyanazt a veszedelmet
jelentené.

Ha mar most azokat az okokat vizs-
galjuk. melyek ezeket az uj partalakitasi
kisérjeteket ndlunk életre hivjak, arra
kell gondolnunk, hogy a koézel mult
politikai kizdelmei nyomé&n a nemzet-
nek 6nmagahoz valé bizalméaban egy.
nagy dekadencia, allott be, s hogy a nagy
celok helyett bel6luk kiabrandulva mar
most a kicsinyek utdn veti magéat. Ha ez
igy leimé, akkor Lengyelorszag sorsa
fenyegetne bennlnket: a nemzet atomi-
zalodasa és az ezt kovetd feloszlas az
apro partérdekek féktelen torzsalkodasa-
ban. A magyar nemzet életereje és egész-
séges elni vagyasa azonban tiltakozik
minden olyan foltevés ellen, mintha, itt
az ernyedes . és elkedvetlenedés akkora
lenne, hogy mar most behunyt szemmel
vetjuk magunkat a politikai partikulariz*
mus karjaiba. Ha meg is volna bennlnk
az erre valo hajlandoésag, az a nyomas
és az a veszedelem, melyet Ausztria és
az osztrak torekvések Magyarorszaggal
és a magyar nemzettel szemben jelente-
nek, mihamar folismertetné vellink a lg-*
tot, melyre az érdekpartok elszaporodas
savai lepnénk. Ez a kivalrél allandoan
fenyeget6 veszedelem kell hogy erez-
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