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Koronthaly Ferencz

nyitra-szenicai orszagos kepviselonek

JELLEMRAJZA.

IGAZY ISTVAN-TOL.

SKARNITZL XAV. FERENCZ KONYVNYOMDAJABOL,



.Napfényre vele*



KOEONTHALY FERENCZ (r, egy — szamos csalad-
dal megaldott — uradalmi tisztartonak fia, szule-
tett Wittenczen 1823-ik évben.

Mar zsenge kordban kimutatta élete palyajanak
iranyat, a mennyiben mint iskolas dedk mitsem
tanult, annal toébbet Ugyesen kartyéazott s felt(inGen
sok pénzt koltott.

yJrit mature, guod vult urtica manere.t

Ugyan is Korontlialy Ferencz 1840/1. év-
ben Gy6rott a jogi akadémidban a jogot tanul-
manyozvan, néhai atyja Koron thaly Janos,
vittenczi volt tisztarté altal bizonyos Steinigen
— kés6bb Koévesdy — Ferencz varosi tanacs-
nokndl elszalldsoltatok; a nekie hasznalatul kiadott
szobaban volt a tobbi butorok kozt egy fidkos
nagy szekrény, melynek egyiji zart fiokjaban gaz-
daja, fennevezett Steinigen tanacsnok sajéat ara-
nyos magyar diszruhajat tartani szokta; — meg-
tortént azonban, hogy Koronthafy Fereneznek
alkalmilag ismét egy Kis pénzre lévén sziksége, 6
azon fioknak zarjat feltorte, a fiokbdl az aranyos
magyar diszruhat Kivette és ott egy héazalé zsido-
nak eladta.

Miszerint pedig a gyanut magéatdl elhéritsa,
ama lakszobajanak zarjat is feltorte;s kés6bb nagy
zajt Otvén panaszkodott: hogy ezen idegen emberek
altal tortént betorés alkalmaval ¢ is meglopatott s
ing6sagaiban 6 is tetemesen megkarosittatott légyen.
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A megejtett vizsgalat folyaman azonban ama
hazalé zsidd, a ki az aranyos diszruhat Koron-
thaly Ferenczt6l megvette volt, kipuhatoltatvan s
részérdl igazolé védelméil eldadatvan, hogy 6 ezen
diszruhat nem lopta, hanem egy el6tte ismeretes
iskolas arfitél megvasarolta l1égyen: Koron thaly
Ferencz semmi jot sem gyanitva, azonnal — a mint
azon hazal6 zsido elzaratott — GyOrb6l megszokott
s Wittenczre atyjahoz menekdilt.

Ez pedig ismervén Ferencz fianak rosz haj-
lamait s igy azonnal gyanitvan, hogy fia Gyd&rott
bizonynyal valami csinyt elkdvetett légyen, cél-
szerinek latta — akkor méar — korosabb Anna
leanyjat, jelenleg Farkas Janos, szeniczi lakos-
nak nejét, Janos fiaval, akkor Nyitra megyei mér-
nokkel Gyo6rre inditani, miszerint ezek Ferencz
fia rogtoni megszokésének okat kipuhatoljdk és, ha
valami csinyt elkdvetett volna, azt alkalmas mddon
elsimitsdk és jova tegyék.

A Kkikuldott két testvér Gy6rott mindent rendbe
hozott.

Zmertych Simon ez id6ben gyamnokolt
Imre Occse, magyar-6vari tanulé utan jarvan,
utkdzben taldlkozott ama két Koron thaly test-
verrel, a mint azok Gy6rb6l mar visszautaztak, a
kikt6l névszerint Koronthaly Janostol ezen
lopasrél korilményesen értestlt s igy nekie errél
tudomasa vagyon.

Hogy pedig ezen lopasi eset valdsaggal igy
megtortént légyen, azt igazolja a kovetkezd ké-
s6bbi torténet.

Ugyan is 1864-ilt évben Koronthéaly Fe-
rencz a poOstényi firdében megjelenvén s ott feltlin
maodon, nagyuri fogataval, eziist paszomantos vadasz-
szavai és a pénznek b6 koltekezésével nem csak
poffeszkedvén, hanem egy némely tekintélyes flrdGi
vendéget lenézd viseletével meg is sértvén, ezeknek
egyike, névszerint Karkovanvi Zsi gmond 0r



— el6ébb gy6ri tugyvéd — s akkor Nyitra megyei
torvényszéki ulndk, K oronth aly Ferenczet nyil-
vanyos helyen tolvajnak nevezte; elbeszélvén, hogy
6 1840/1-ik évben, mint is akkori gydri tgyvéd s
mint Ste inigen, késébb Kdvesdy Ferencznek
meghatalmazott Ugyvéd-képviselje, amaz elkovetett'
lopasbdl eredé karnak potlasa céljabél Wittenczre
Koronthaly Janos tisztartbhoz utazott, a Ki
azon aranyos diszruhanak ellopasabdl ered6 kar-
nak megteritese fejében 700 ftot, az utazasi és egyébb
koltségek fejébén 400 ftot s igy dsszesen 1100 ftot
az 6 kezeihez lefizetett legyen; megjegyezvén, hogy
tudomésara Koronth&ly Janosnak még sok
szaz forintjaba kerllt légyen annak kieszkozlése,
hogy fia Koronthaly Ferencz az iskolabdl vég-
kép ki nem csapatott, s hogy nekic megengedtetett
légyen azon iskolai évet magantanul6képen foly-
tathatni ; mely péstényi kozbenjott esetrdl szintén
Zmertych Simonnak van tudomasa.

Mintegy 1844-ik évben az Ugyvédi vizsgat
letévén, azonnal neki kezdett a szédelgésnek; egy
par szirke 16, vorés bojtos kotéfek, fodott hintd,
volt Ugyvédi iroddjanak els6 szikséglete; azutdn
kovetkezett a gazdag ezlst paszomantos vadasznak,
egy szakacsnak félfogadasa, liri haztartas, s min-
dennem( ilyféle feltlin6ségek.

Ily szédelgési modon, nem annyira Ugyveédi
hirre, mint inkabb némi névre tett szert; — szoba
hozatta magat; minthogy azonban a jogtudomaéany-
rol fogalma sem volt, de még egy nyelvben sem
tudott — valamint még most tud — tiz sort orto-
gréfiai  hiba nélkil megirni, természetes, hogy
ugyészkedése csak is az 1832/0. 20-ik t. c. szerinti
szobeli perecskékrc szoritkozott s 6 kiadasait leg-
inkabb Ugyes kartyajatékb6l, — a mihez val6ban
igen jol ért — fedezte.

Pératlan tudatlansdga mellett sikerilt nckie
mindennem( utakon és modokon, hazugsaggal, szem-
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telenséggel, zsarolédssal id6kozben meglehetés va-
gyona szert tenni.

Szeniczén a piaczon egy hazat megvevén azt
leromboltatta s helyén egy aranylag koltséges
hazat emeltetett; valamint a kunoi széll6kben is
egy emeletes préshazat, illetleg nyéaraldt épittetett
s mintegy 60 holdnyi foldeket is szerzett.

Legfeltlin6bb volt azonban szellemi tehetetlen-
ségéhez aranytalan nagy koltekezése; nagy uri fo-
gatok, szamos szolgaszemélyzet, koltséges butorzat,
lucullusi db6zsolések Korontlialy ,a herczeg*
és ,,monte christoa melléknevet szereztek nekie; s
inig a nagy kozonség csak azt tudta, hogy ugy-
védi sajat munkéssagaval becstletes Gton maodon
maganak szaraz kenyeret sem Kképes szerezni s
igy bevételeinek forrasait nem igen birta felfedezni,
addig az élesebb latasuak tudték, hogy az Gjon-
cozasokndl (zott szédelgései, a kdznépnek amitasai,
ugyfeleinek  szemtelen raffinirozott zsarolasa s
nyuzésa, s utobb a bintet6 kodexnek és perrend-
tartasnak hidnya képezik azon jo zsiros talajt,
melyen munkéssaganak buzaja Mokry-féle kala-
szokat hajt.

Néhany koztudomasra jutott s aldbb kozlendd
esetekbdl konnyd leend Ugyvédi praxisanak ming-
ségiére kovetkeztetni.

Az otvenes évek elején dgyvédi munkainak
elkészitésére s a birosagok el6tti allegatiokra ren-
desen Ugyes fogalmazdkat, s6t kodzben hites Utgy-
védeket is tartott irodajaban; a B ac h-féle korszak-
ban pedig rendesen taldlt egynéhanyat a volt hi-
vatalnokok kozul, a kik helyette a kereseteket s
egyébb beadvanyokat elkészitették, az allegatiokban
segitették, a felebbezéseket s egyébb munkakat
helyette végezték; ezen hivatalnokokat annyira
tudta megnyerni, illet6leg megvesztegetni, hogy az
ezen viszonybdl ered6 kozbotranynak megsziinteté-
sére utovegre kénytelen volt az akkori cs. k. po-
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zsonyi fétorvényszéki elndk egy kulon elndki ren-
delettel a nagyszombati volt cs. kir. torvényszéki,
a szeniczi, szakolczai és miavai cs. k. szolgabirdsagi
minden rangu hivatalnokokat Koronthaly Fe-
rencz hirhedt hazanak latogatasatol formaszeriien
eltiltani.

Ez akkor Szeniczén koztudomasu dolog volt;
mert az annak el6tte naponként Koronthély
Ferencznél tartatni szokott lakmarozasok, boro-
zasok és sorozések rogton megszlintek: és mert
inaguk azon hivatalnokok, kilénésen pedig azon
kevesek, a kik nem jartak volt nevezett tigyvédnek
hazahoz sem tettek titkot amaz elndki rendeletbdl,
hanem nyiltan kimondék, hogy ilyféle elndki ren-
delvényt kaptak légyen, mely egyébbkint minden
elndki jegyz6kodnyvben, agy a pozsonyi f6torvény-
széki, mint a nagyszombati megyei torvényszéki és
nevezett harom szolgabirdsagok elndkeiében még
most is konnyen feltalalhato

Ezen f6torvényszéki elndki rendeletr6l — ma-
gatdl értedédik — maga Koronthaly Ferencz-
nek is volt tudomasa, a mennyiben ama jol meg-
bizott hivatalnokok rogtoni kimaradasuk indokat,
vele bizonnyal bizalmasan kozolték; & azonban
ezen elndki rendelet altal hazat, 6nszemélyét meg-
bantva épen nem érezte; ilyféle nyilvanos, legya-
laz6 megbélyegzés 6t sodrabol épen ki nem hozta;
tudomasul vette, és ama hivatalnoki segétseg ezen-
tul titokban szolgaltatott s viszont titokban dijaztatott.

Ugyvédi zsarolasokért s kilénnemi kihaga-
sokért tobb izben volt hol 300 frt.,, hol 400 ftnyi
birsagokban elmarasztalva; a mint is ez az orsza-
gos levéltarban Budapesten, kilondsen pedig a volt
cs. k. pozsonyi fotorvényszéki elndksegnek 468.,
1201., 8845./ex 1858. és 256., 1070., 4795., 4266/ex
1859. VI. disciplinar./Koronthaly szdm alatt 1évo,
valamint a létezett cs. k. birésagoktdl atvett és a
Pozsony és Nyitra megyei levéltarakba letett 1857.
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egész 1860-ik évi iratokbol teljes vilagossagra hoz-
hatd; hogy ha notabene mind azon iratok ott, a
hova 1860-ik évben tétettek, még valésaggal s tény-
leg léteznek; mert az ilyen ellene bizonyité ok-
manyokat 6 inkabb szereti sajat birtokaban latni;
S miutan aranyos magyar diszruhanal rendesen
kissebb volument képeznek, s kilonds mesterseges
zérak alatt sem szoktak Oriztetni, nem tartozik a
lehetlenségek kozé, hogy ezen iratok némelyike
a nekie szant nyughelyr6l elveszett s volt 1étének
bizonyitéka most csak is az illet6 beadvanyi jegy-
z6konyvekbdl vezethetd.

Vannak azonban ezen irott okmanyokon Kivil
még él6 tandbizonysagok is; — ott van Pozsony-
ban a koztiszteletben all6 He 11 Miksa, jelenleg
ugyved ar, — annakel6tte és pedig egész 1860-ik
évig cs. k. szolgabird Szeniczén, a ki mind ama
Koronthaly Ferencz hazéara vonatkozd elnoki
eltiltasrol (noha bar ez 6t. mint is Koron thaly
Ferencznek hazat mindég messze kerll6t személye-
sen nem érintette) mind pedig ezen Ko ronthé 1y-
féle birsdgokrdl igen jol fog még emlékezni; itt
van Szeniczén testi, lelki és hazi baratja, Belicza
Istvan, szeniczi alesperes és plébanos ur, a kinek
mind err6l legjobb tudoméasa vagyon s ez allitasai-
mat tanuképen is er@sitheti; § 1évén ugyan is az,
a ki a volt cs. kir. szolgabirésag utjdn ama bir-
sagokat — Koronthaly Ferencz (gyvédnek
vétségeit tartalmazo rendeleteknek Kiséretében —
a szegények kozotti szetosztas végett altalvette és
igy arrél, véljon hanyszor, mennyi pénzbirsagban
és miféle kihagasokért illetleg vétségekért volt
léegyen Koronthaly” Ferencz ugyvéd ar meg-
bintetve legalaposabb felvilagositassal szolgalhat.

Ezen tetemes birsagok hova forditasarol, mi
modoni és névszerint kik kozoétti felosztasarol f6-
tiszt. Belicza Istvan alesperes és plébanos ur
mind eddig még soha senkinek sem szamolt; fel-



szOllitatik tehat ezennel, hogy ama hatdsagi rende-
leteknek kozlése mellett, a jarasi szolgabirdi hiva-
talndl a nyilvanyossagnak szamoljon.

Koronthaly Ferencz Gr politikailag sohasem
foglalt allast; 6 mindég minden pérthoz tartozik s igy
voltaképen egyhez sem; politikai meggy6z6dés néla
mellék dolog; a f6dolog a pénznek szerzése; — a
Bachféle korszak alatt természetesen cs. k. pénzigyi
ugyész volt; 18Gl-ik évben azonban & volt az els6,
a ki az 0j korszak Udvozlésére Szeniczén Kivilagi-
tast inditvanyozott, hazanak ablakait legfényesebben
Kivilagitotta, s6t mi tébb, néhai baré Jeszendk
Janosnak — nagy alakban festett — arczképét
el6keritette s ablakdba Kkitévén nagyszerlien Kivi-
lagositotta s evvel a Bachféle parttéol a magyar
nemzeti parthoz atcsapott.

Ez 1d6 6ta, ligy latszott, mintha az ellenzékkel
tartott volna; miglen 1869-ik évben a volt Deak-
parti képviselének megvalasztatasa mellett miikodott.

1856-ik évben csalasi blintény miatt vad ala
helyezve és ennek folytan az Ulgyvédségnek gya-
korlatatél mintegy fél évig volt felfiggesztve.

Az ez lgyre vonatkozd periratok valdszin(ileg
a nyitrai levéltarban lesznek, illetéleg lenniok kel-
lene letéve;minthogy azonban azokba id6 révidsége
miatt be nem pillanthatok, kéntelenitetem csak
amugy emlékezetem utan az dgyet roviden el6adni.

Az Otvenes években keletkezett egy, ugy lat-
szik ministeri rendelet, melyszerint az Urbéri allo-
manybdl egyes részek eladdsa a vételar elvesztése
alatt megtiltatott; és az urbéri &llomanytél id6
folytan elszakasztott, elzalogositott egyes foldrészek
az urbéri allomanyhoz azonnal tényleg visszacsa-
tolanddknak rendeltettek.

Ezen rendeletet Koronthaly Ferencz Ur
két sandorfi zsidoval — Steiner testvérekkel —
akkép magyarazta, hogy ha valaki egy Urbériség-
b6l csak a kllsGségeket, a masik pedig az urbéri
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bels6telket és a kulsdségeknek egy részét, vagy
csak magat a bels6séget birta, hogy az ily esetben,
ez Uj torvényes intézkedés értelmében azon fél, a
ki a kuls6ségeket birja, ezeket ingyen lesz koteles
annak altaladni, a ki az illetd beltelket birja.

Azon két zsidé ezen ,torvényt* Sandorfon —
a megye szélén fekv6 s igen jambor egylgyl em-
berek altal lakott mez6varosban — a fentebbi ér-
telemben hirdetvén s tobb oly arbéres birtokost, a
ki csak kuils6ségeket birt megijesztvén, hogy bir-
tokukat ingyen leendnek kénytelenek az illet6
beltelki birtokosoknak kiszolgaltatni, 6ket arra birtak,
hogy mint sem azon kulséségeket ingyen elveszte-
nék, ink&bb siessenek azokat miel6bb masnak, a
ki ezen torvényr6l még mit sem tud — habar
olcs6bban is eladni, miszerint legalabb egészben ne
karosodjanak s legaldbb valamit kapjanak.

Mindazokat pedig, a kik az ilyetén ,,torvény-
nek* fennlétezésén kételkedtek, Koronthaly Fe-
renczigyvéd Urhoz utasitottdk azzal: hogy ott, ezen
arnal azon torvénynek valdsagarol legjobb felvila-
gositast s maguknak teljes meggy6zddést fognak
szerezhetni.

Koronthaly Ferencz Ugyvéd ar csakugyan
mindazoknak, a kik az ez iranyban Kitanitas és
felvilagositas végett nala megjelentek, a dolgot épen
agy adta el6, a mint azt ama két zsidé Sandorfon
terjesztette volt, — a minek az lett kovetkez-
ménye, hogy toébb sandorfi lakos urbéri kuilsé bir-
tokéat, 7* vagy A telkét csekély aron, tetemes kar-
ral azoknak eladta, a kik ndluk Steiner testvérek
altal vevokul bemutattattak.

Végtére is kozbeszédnek targyava valvan ez
esetek és a karosodottak panaszt emelvén Steiner
testvérek ellen, a fennyit6 vizsgalat megindult s
6k a fennlétezett nagyszombati cs. k. torvényszék
altal 1856-ik évben csalasi blntény miatt vad ala
helyeztettek anélkll, hogy azon cs. k. megyei tor-
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véuyszék Koronthaly Ferenczr6l csak is em-
litést tett volna; mely feltné elnézés csak is ugy
magyaréazhat6: hogy Koronthély Ferencz a
nagyszombati volt térvényszék egy némely tagjai-
val finom borok, sorok, faczanyok, szalonkak, 6zok,
nyulak és vaddisznénak kozvettitése mellett koze-
lebb testi-lelki barati viszonyba lépvén, 6k viszonyt
ilynem( disznosdgokkal igyekeztek hélas barati
elismerésiket tanusitani.

Ezen vad ald helyezési hatarozat ellen Stei-
ner ék a pozsonyi volt cs. k. fé6torvényszékhez fel-
folyamédtak.

A menyké néha felhétlen tiszta égbdl is lecsap!

A pozsonyi cs. k. volt fétorvényszéknek tagjai
sokkal nagyobb mdveltségli, szilardabb jellemd s
altalan becsuletes emberek 1évén, lehetetlen volt
nem latniok, hogy ezen csalasnal az értelmi biln-
szerz§ voltaképen Koronthaly Ferencz Ugyvéd
ar, Steinerék pedig a tényleges tettesek; minél
fogva ez utdbbiak ellen a nagyszombati volt cs. k.
torvényszék altal hozott vad ala helyezési végzést
helyben hagyvan, azt Koronthaly Ferenczre is,
mint is értelmi bunszerzére kiterjesztette s ligyvéd-
ségének gyakorlatatol felfliggesztette.

Ezen f6torvényszéki hatarozat ellen Koron-
thély Ferencz ugyvéd tir a bécsi cs. k. semmit6-
székhez felllvizsgélati kérvényt adott be, melynek
torténete egy kulon kotetnek anyagaul fentartatik,
s melynek folytan Koronthéaly Ferencz a vad
alol felmentetett.

Az ez Ugyre vonatkozd iratok 1860-ik évben
Nagyszombatbol valo6szintileg a Nyitra megyei le-
véltarba athelyeztettek; hogy ha azonban ott felta-
lalhatok nem lennének, bizonnyal meglesz Bécsben
a cs. k. semmitGszeki irattarban ama cs. k. pozsonyi
fétorvényszéki vad ala helyezési hatarozat, melynek
indokolasabol mindenki képes maganak egyéni vé-
leményt Koronthaly Ferencz Ugyveéd uUrnak ne-
talan! bdurészosségérdl képezni.
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A mennyire emlékszem, Steiner 6k —a meg-
tartott vegtargyalas folytan, tobb havi borténbin-
tetésre Itéltettek— Koronthaly Ferencz ligyvéd
ar pedig szerencsesen megmenekiilt.

A Grab Adolf-féle eset egyike a legerede-
tibb, Koronthaly Ferencz ugyvéd drnak jellemét
leginkdbb Kitlintetd torténetet képezvén, ezt a hi-
vatalos iratok nyoman, tehat kissé terjedelmesebben
kivanom el6adni.

Grab Adolf angerni lakos Dr. llabel Ar-
nold, bécsi lgyvéd altal a bécsi cs k. orszagos
torvényszéknél 1873. August 22-én 10,171-ik sz
alatt kovetkez6 blinvadi feljelentést t6n:

»Az 187 1-k évnek mintegy Jnlius havdban meg-
kindltam W eller 1). L. urat, bécsi keresked6t — ez
»id6ben Voéslauban Kirchengasse-ben lakozot — miszerint
»Koronthaly Ferencz Grnak 1050 flrél sz6ll6 accept-
»jét eszkomptirozna.

,Utdbbi beleegyezett; azonban azt kivanta t6lem,
»,hogy miutdn azon — nekie el6mutatott — accept egy
»Kissé meg volt rongalva, én nekie részemrdl fedezetil
»ugyan azon 1050 fi'tnyi értékben sajat acceptemet kial—
»litsam; miszerint 6 azon esetre, hogy ha a nekie altal—
»adott Koronthaly-féle valtdé valtoikig kotelez6nek nem
Hitéltetnék, magéat az én fedezeti valtbmon regressiroz-
,,hassa.

»,En ezt elfogadtam s Welle r U. U. Gr azonnal
HKidllitotta a valtét; a kibocsajtonak nevét azonban Uresen
»,hagyta; én azon valtot, acceptemmel elladttam s Weller
»,0 b. Urnak A&ltaladtam; — akkoron azon valton még
»semmi forgaté sem volt irva.

LA valtonak lejaratin Koronthaly Ferencz r
»acceptjet Weller D. L. urndl kivaltotta, a mire is ez
»utobbi Koronthéaly Ferencz urnak acceptjét visszaadta.

»,ugvan ez alkalommal azonban &llaladta Weller
D). li. ur—Koronthaly Ferencz Urnak az én fedezeti
Lvaltdbmat is azon megkereséssel: miszerint azt nekem
»Kézbesitse; amit is Koronthaly Ferencz (r teljesiteni



»megigért emlitvén, hogy a legkdzelebbi napokban amugy
IS 0ssze fog velem jonni.

.Koronthéaly Ferencz Gr azonban ezen igéretét
»nem tudta jobban teljesiteni, mint hogy irnoka Klinger
»Jakab ur altal azon valtét kibocsajtassa, dnmagara giri-
»roztassa és ellenem ezen valténak alapjan a bécsi cs.
»K. Kereskedelmi torvényszéknél 1873. augusztus 9-én
»,127,037-ik szama alatt afizetési meghagyast kieszkdzolje.

~Weller D. L. ar, a ki a kereseti valtét Koron-
»,thaiv Ferencz arnak képvisel6jénél, Dr. Jenisch
»Ugyvéd 0Orndl Becsben megtekintte, magéanak azon
»meggy06z6dést szerezte, hogy azon valtét 6 irta és hogy
»,az ugyan azon valté légyen, melyet 6 Koronthaly
»Ferencz Urnak a végett Aallaladott, miszerint azt nekem
,»Visszaszolgaltassa.

»-En ezen fizetési meghagyas ellen kifogasaimat, a
»mint ez onmagatol érthet6, a bécsi cs. k. kereskedelmi
»torvényszéknél beadtam.

»Koronthaly Ferencz Urnak fent el6adott cselek-
ménye azonban képezi a csalasnak blintényét; és miutan
Hekintettel arra, hogy azon valtd iranti bcpanaszolas —
~Koronthaly Ferencz Grnak meghatalmazott lgyvédje,
»a Ki ekkép ez utdbbinak személyességét képviseli Bécs-
»ben megtortént; ezen magas torvényszék illetékes; ennél
»~fogva A. alatt igazolt tgyvédem r. Babel Arnold
»altal azon kérelemmel jarulok:

»Méltoztassék a magas toérvényszék Koronthaly
»Ferencz Szeniczén lakoz6, magyar tgyvéd ellen a b(infe-
,Nyil6é vizsgalatot meginditani Grab Adolf, s. k

34110. sz
JegyzOkonyv

mely 1873. November 17-én a cs. k. orszagos tor-
vényszéknél Becsben blinvadi Ugyben felvétetett.

~Tand Weller David |I,Ip 6t g6dingi szlletésd,



»57 éves, héber, maganyzd, lakik Becsben, Lipdtvarosban,
»Schollerhof, fedhetetlen.

»Az 1871. évnek nyaran eljétt hozzdm Grab Adolf
,.6s megkeresett, miszerint a nekem személyesen jol ismert
»~Koronthaly Ferencznek, a mennyire emlékszem 1050
ftnyi valtéjat eszkomptirozzam; mivelhogy ez utébbival
~mar tdébbszor Ggyletben voltam, s § magat mindég ren-
desen viselte, ezen Uzletbe beleegyeztem; —mivel azon-
ban a nekem felmutatott valté Koronthalynak alaira-
sanal meg volt rongadlva s Grabnak a pénzre sziiksége
,»Vvolt, adattam magamnak é&ltala egy — ugyan azon napra
.esedékes — fedezeti acceptct.

»Ezen acceptet én magam toltottem ki, Grab irta
~rea az elfogadast és aldirasat; — a valtdé azonban sem
,.nhem forgattatott, sem pedig nem intézvényeztetett.

»A lejarat napjan megkeresett Koront haly, hogy
»Jjojjek hozza, miszerint § a valtét bevalthassa; odamen-
tem Koronthaly valtd acceptjét kifizette s én nekie
»acceptjét kézbesitettem ; — e mellett észrevettem, hogy
»~azon fedezeti valté a maésikba bedugva volt; ki akartam
,»onnét venni és Grabnak kiadni, Koronthaly azon-
»ban azt mond4, hogy 6 nekie a kdvetkez6 napon amugy
1S beszélnie kell Grabbal és maga fogja nekie akkor a
»valtot altaladni.

»Minthogy pedig Koronthalynak becsiletessége-
den nem kétségeskedtem, a valtot ndla hagytam s Grab
»Adolfnak acceptjét kitérilni elfelejtettem.

»-Egy Kis id6vel kés6bb Grabbot latvan, vele ezen
.Kordlményt kozéltem; s miutdn 6 nekem azt mondotta
»volna, hogy nekie acceptjét Koronthaly még vissza
~nem adta, irtam ezirant Koronthalynak; de t6le
»valaszt nem kaptam.

»Ezen évnek nyaran eljott hozzam Véslauba Grab,
,»€s a magas cs. k. kereskedelmi tdrvényszéknek fizetési
~meghagyasat megmutatvdn — melynél a Grab Adolf altal
»elfogadott és bizonyos Kl inger Jakab altal kiallitott és
-Koronthdlyra girirozott 1050 ftnyi valtd volt —azt
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»allitd, hogy ez légyen ugyan azon nekie vissza nem szol-
galtatott fedezeti valto.

»Miszerint err6l meggy6zédjem elmentem Grabbal
»Dr. Jcnisch uUrnmak — Koronthaly Ferencz képvi-
sel6jének — irodajaba és az eredeti valtonak megtekin-
tése utan meggy6z6dtem: hogy az ugyanazon'altalam
irott accept légyen.

»Mintegy hat héttel ez elétt hivatott Koronthaly
.magahoz a ,,H6tel Wandl-be*“ és azt kozié velem, hogy
»hekie Grab ellen kovetelése lévén annak megegyezésé-
vel maganak a fentemlilett valtot visszatartotta legyen.

~Ezen Koronthaly és Grab kozott netan fenn-
forgdit pénzigyietekr6l mit sem mondhatok. 1). Leopoljd
Well er s. k

Jegyzbokonyv,

mely 1873. Oktdéber 22-én a cs. k. jarasbirdsagnal
Gross-Enzer sdorf-on felvétetett.

»Grab Adolf, 50 éves, héber, nés, angerni lakos,
fedhetetlen.

»Feljelentésemet teljesen fentartom.li

»~Koronthaly Fcrencz tartozott nekem 1871-ik
»évben SI050 ftlal, amire nekem két acceptet adott; az
»egyik 1050 ftr6l Becsben 1871. August 1-én, a
»masik 1000 ftrol 1872-ik Januar 1-én Szeniczén
,volt fizetendd.

,»Ez utdbbi valté bevaltatott; migaz el6bbivel Wel-
.l erhrz eszkomptirozas végett ulasittaltam.

~Wellerrel ,Stierbok® kavéhazban 0Osszejévén,
»-megmutattam nekie e telepezett valtot s megkerestem,
»miszerint ezen egynéhany nap mulva mar lejarandd val-
,»tot eszkomptirozza.

»Megegyeztiink; — én Altaladtam nekie a valtot s
0 elment haza a pénzért; nem sokdra azonban pénznél-
KUl tért vissza s kozié velem, hogy 6 véletlenil szakasz-
fast tett azon valton, miszerint tehat semmi galibja ne
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»legyen, kivant télem egy 1050 i'lrdl sz616 fedezeti val-
»t0t; nekem viszont egy térti bizonyitvanyt igérvén, erre
»egy VAalté blanquettet — a kibocsajté nevén kivil — ki-
koltvén, én azt elfogadtam és az Igért térti bizonyitvanyt
,,atvettem.

»,ROvid id6 mulva tudakozodtam Well értéi: valjon
»azon valtét Koront lialy valtotta-e ki ? a mire Weller
»igennel valaszolvan acceptemet téle visszakivantam ; —
,»S ekkor monda Weller, bogy 6 azt Koro nthal ynak
,,a Végett altaladta légyen, miszerint azt nekem kézbesitse.

~Weller ugyan is — amint ezt nekem maga elbe-
szélte— K or oni halynak valté acceptemnek kiegyen-
litésénél mondotta: hogy koteles lészen acceptemet ne-
»kem visszaszolgaltatni.

»-Mikép tortént légyen, hogy Korontlidly Wel-
»Lért6l acceptemet megkapta, azt én nem tudom s csak
,»1S annyit mondhatok teljes bizonyossaggal: hogy K o-
»ronthaly tudta, hogy én Well érnék egy fedezeti
,valtét adtam légyen.

»Weller biztatott, hogy azon valtéval semmi vissza-
élés nem torténhetik; mivelhogy Béc sre van telepitve
»€s rajta senki sincs mint kibocsajtdé alairva; egyébbkértt
»pedig, hogy 6 acceptemet Koro nthalytoi ievelileg
,»Vvisszakovetelni fogja.

~En azonban acceptemet nem kaptam vissza a tovabb
,red sem gondoltam.

»EQy napon kapok azon acceptemnek alapjan egy
»fizetési meghagyast.

»Masnap elmentem Wellerhez Voslauba s 6t a
»,Végett kérdbre vettem.

»Elmentink Dr. Jenisch {gyvéd Urhoz, Koron-
»thaly Ferencz képvisel6jéhez, s ime itt lattuk, hogy
»azon fizetési meghagyas ugyanazon acccptnek alapjan
»eszkozoltetett ki, melyet én Wellernek — a Ko-
~ronthalyféle valtonak fedezetéiil altaladtam volt.

»Nohabaraz énacceptemen akkor, a mikor azt alairtani,
»semmi kibocsajtd sem létezett, mégis aceeptemen felll
L,Kiinger Jakabot Ilattuk, mint kibocsajlét megirva és
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,,a valtonak hatlapjan: ,,R oron tlidly Ferenci Ur rendel-
vényére, az értéket megkaptam, kotelezettség nélkil
Kl inger Jakab.”

»Ezen Klinger Jakab szemezi sziiletésd, ottan
,Volt kereskedd, a kit utébb tobb izben Koronthaly
»Fcrencz irodajaban latvan, azt hiszem hogy néla [rnok.

LEzutdn cn és Weller Dr. Réahelhez mentlink
,,S nekie a kell6 informatiét megadtuk. Grah Adolf s. k

51,336. sz. Bécs 1873. December 3-an
A cs. kir. orszagos birdsagtél Bécsben blnligyben.

Tekintetes kir. térvényszéknek Szeniczén!

Az itteni birosagi vizsgalatokbdl kidertlvén,
hogy azon esetre, ha a Szeniczén lakoz6 Koron-
thaly Ferencz lgyvéd, Grab Adolf karaval
csalasi blntényt elkovetett, ez Szeniczén az 1050
ftnyi valtonak forgatmanyozasa altal tortént 1égyen:
ezennel van szerencsém az itteni torvényszeknek
mai napon hozott hatarozatdhoz képest a vizsgalati
iratokat melléklel ben a t. térvényszéknek illetékes
hivatalos eljaras végett szolgalati készséggel aten-
gedni. — llabitsek, cs. k. elnok.

Erkezett Szeniczre 1873. December 9-én 1458. sz. .

Ezen iratok a Kir. torvényszéki elnok dr altal
ugyan azon napon vagy is 1873. December 9-én
szabalyszer(i vizsgalattétel végett egy torvényszéki
birénak elnokileg kiadattak.

S ezzel bedll6it a vizsgalati moratérium egész
1874. Januar 19-kig, — mely id6kozben sikerilt
Koronthé&ly Ferencznek ezen kényes ugyet to-
kéletesen és teljesen rendezni, a mint az a kovet-
kezd jegyz6konyvbél kitetszik:



Jegyz6konyv

felvéve a szemezi kir. torvényszék el6tt 1874. Jan.
19-én, Grab Adolf angerni lakos &ltal, Koron-
thaly Ferencz ellen csallds miatt feljelentett bln-
ugyben.

Megjelent feljelentd6 Grab Adolf személyesen
és kovetkezOleg nyilatkozik:

LEli Grab Adolf nyilatkozom: hogy Korontlialv
~Ferencz Ur azon 1871-iki Julius 26-4n 1050 flrélkelt
»acceptet, melyet én Weller D. L. Urnak egy hason-
,,tartozasnak fedezetéll Aaltaladtam, és mely végett igy-
,»veédem, Koron thaly Ferencz Ur ellen a cs. kir. bécsi
,»,0rszagos torvényszéknél blnvadi feljelentést tett, tobb
.KOvetelések kiegyenlitésére, melyek irdnt a mai napon
»,Szamoltunk és baratsagos egyességet kotottlink, W e 1-
| ert6l altalvenni cs értékesiteni jogositva volt.

»Mi Vvégbdl is azon Koronthaly Ferencz ar elleni
Lblnvédi feljelentést, mely tudtom és akaratom nélkil be-
,adatolt, ezennel visszavonom. Grab Adolf s. k

611/1874. A szeniczi kir. Ugyészségtol.

Csalas blntényér6l panaszolt Koronthaly
Ferencz ellen vezetett elényomozasra vonatkozd
iratok alatti visszazarasa mellett inditvanyoztatik,
hogy a mennyiben feljelent6 a f. é. Januar 19-én
felvett jegyzdkonyvben panaszat visszaveszi s Ki-
jelenti, hogy Koronthaly Ferencznek a kérdéses
véltéra csakugyan joga volt s 6 ennek a kereseti
Osszeggel tartozik, valamint hogy a feljelentést
ugyvédje tudta és akarata nélkll terjesztette be;
a fenyitd vizsgélat meginditasdnak alapja nem Ié-
ven, sziveskedjék a feljelentésnek félretételét s a
tovabbi eljarasnak beszlntetését elrendelni. 1874.
Marczius 6-an.
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A kirélyi ugyészseg inditvdnya Koronthaly
Ferencz Ulgyved ellen csalds miatt emelt panaszos
Ugy besziintetése irant

V.

Tekintve, hogy apanaszloképenszerepld' Grab
Adolf — kinek személyazonossagadt a panaszlott
altal felmutatott és a szeniczi kir. jarasbirdsag
altal hitelesitett egyesség igazolja — személyesen
megjelenvén azt adja eld: miszerint apanaszlott a
kérdéses valtot értékesiteni jogositva volt, a meny-
nyiben neki ama valtdé értékének megfeleld dsszeg-
gel valdsaggal tartozott s ezen feljelentést, mely az
0 tudta és akarata ellenére tétetett — vissza-
vonja; biintetés ald vonhatd cselekvény hianyaban
ezen Koronthdaly Ferencz lUgyvéd ellen a bécsi
cs. kir. fenyitd torvényszék el6tt 1873. évi 34,116.
szam alatt tett feljelentés folytan meginditott fenyit6
ugy besziintettetik és ezen hatdrozat az Ugyész*-
seggel rovid uton kozoltetvén a szeniczi kir. tor-
vényszéknek beterjesztetik.

27/3. 1874. lattam Géabel Ferencz Kkiralyi
allgyéz.

A bemutatott iratokra torvényszéki végzés:

1874./401 sz. A vizsgald bird altal a kir. gyész-
ség hozzajarulasaval beszilntetett bilniligyre vonat-
koz6 iratok az irattdrba beteend6k. Szeniczen
1874. 11/4.

Tavol van télem a birdnak itélethozasi fug-
getlenségét kétségbe vonni; jol tudom, hogy a bird
letett esklje szerint csak is lelkiismeretének felel6s
S ugyan azért a birésagnak eljardsara nézve épen
semmi eszrevételem nem lehet valamint azt is elis-
merem, hogy a szeniczi Kir. torvényszék el6tt le-
folyd tomérdek Ugyek mellett a vizsgalé birdnak
valéban nem volt ideje 187 4 December 9-étdl,
mely napon a vizsgalati iratokkat atvette, egész

3*
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187*1 Janudr 19-kig, amikor tudniillik Grab
Adolffal a jegyz6konyvet felvette, a panaszlottat
illetbleg a panaszlottakat agymint Koron tlialy
Ferenczet, mint értelmi blinszerz6t és tettest, és
Klinger Jakabot mint bdlnrészest kihallgatni;
azt azonban sehogy sem érthetem, miért, nem Kki-
véanta a kir. aligyész ur, hogy a vizsgalati iratok
fonalan csalassal gyandsitottak legalabb ugyanazon
napon, Gugymint 1874-iki Januar 19-én kihallgat-
tassanak? miképen tudta a kir. alugyész ur figyel-
men kivll hagyni, hogy Grab Adolf azon bdn-
vadi feljelentését, melyet nevében Dr. Rabéi Ar-
nold bécsi iigvved tett, kés6bb Gross-Enzersdorfon
a cs. k. keruleti birésagnal felvett jegyz6kdényvben
teljesen fentartotta légyen ?azt tehat, amugy kénnye-
dén visszavonni nem lehetett anélkil, hogy ezen két,
féleg pedig utdbbi korlilményre nézve tlzetesen ki
ne hallgatatnék ; — tovabba miképen nem figyel-
hetett a Kkir. alligyész ur arra: hogy nohabér
Weller D. L tantnak vallomasa (mely Grab
Adolf feljelentésében foglalt és a Gross-Enzers-
dorfi cs. k. keruleti birdsagnal felvett jegyzékdnyv-
ben ismételve elGadott ténykorilményekre vonat-
kozolag avval mindenben egybevag) — azon tény-
korilményt igazolta, hogy tudni illik Koron tlialy
Ferencz a nekie a tan( altal 1871. Julius havaban
altaladott, fedezeti valtot Grab Adolfnak mindjart
mas napon kézbesiteni Igérte; Koronthaly Fe-
rencz mégis ezen nyilvanyos Igéretének ellenére
azon fedezeti valtot Grab Adolfnak maés na-
pon nem csak hogy vissza nem adta, hanem két
évvel késdbb vagy is 1873-ik Augusztus havaban
a bécsi cs. k. kereskedelmi torvényszéknél bepe-
relte s hogy igy egész két évig azon idegen s.06t
semmi joggal sem illetd fedezeti valtot tarozojaban
tartva valOszinlileg arra szamitott, hogy Grab
Adolf id6kdzben vagy meghal, vagy pedig ezen
fedezeti valtérol annak eredetér6l megfelejtkezik.
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és a nekie ennek ellenében Weller D. L. Aaltal
Kiszolgalt térti bizonyitvanyt elhdnnya? — miké-
pen tudta a kir. alugyesz Gr figyelmen Kivl
hagyni azt: hogy azon fedezeti valt6 Weller
D. L. altal 1871-ik évben és pedig ugyan azon
lejarati nappal, a mint a Koronthalyféle valté
lejart, agymint 1871. Augusztus 1-ével kitoltetvén
és mind e mellett mégis Koronthaly Ferejicz
altal csak is 1873. Augusztus havédban bepereltet-
vén; a valtéhamisitdsnak nem csak a kibocsajto
nevenek alairasdval, hanem a valtd lejarati idejének
meghamisitasaval is kellett tortéibe? — Miképen
mellzhette a Kir. alligyész ar azon ténykoril-
ményt, mely szerint Grab Adolf utolsé jegyz6-
konyvi valloméasdban A) alatt igazolt Ugyvédjét
Dr. llabel Arnold urat Bécsben nyilvan azzal
vadolta, hogy ez Koron thaly Ferencz ellen a
blnvadi feljelentést Grab Adolfnak tudta és aka-
rata nélkil tette légyen a nélkul, hogy ez irdny-
ban Dr. Rabéi Ugyvéd ur ellen vadat emelt
volna ? — Mikép tudta a Kir. alligyész ur azon
tényt ignoréalni, hogy Kiinger Jakab sehogy
semmi korilmények kozott sem lehetett feljogo-
sitva Grab Adolfnak mar elébb elfogadott valto-
jat kés6bb trassalni, miutan Grab Adolfnak
panaszabdl azt. vehette ki, hogy 6 Kiinger Ja-
kabot csak is latasbdl ismerte s vele semmi Uzleti
viszonyban nem Aallott ?

Hogy Grab Adolfnak utébbi jegyzdkonyvi
nyilatkozata a valésaggal homlokegyenest &ssze-
utkozik, kitetszik azon korulménybdl is, hogy
Grab Adolf ugyan azon id6ben Szeniczén lévén
egy heti vasar alkalmaval nyilvanyosan az utcakon,
a piacon, a kereskedelmi helyiségekben Koron-
thaly Ferenczet rablonak, tolvajnak, zsivanynak,
a ki 1050 frtos valtojat, t6le ellopta, nevezte; a mit
bizonnyal nem mert volna tenni, ha Koro nthaly
Ferencznek ama fedezeti valto értékéhez legkissebb
igénye lett volna.
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Mind ezeket azonban mell6zve s csak is azon
buntet6jogi szabalyt véve tekintetbe, melyszerint a
csalds s egyébb vétsegek kulondsen a valtd hami-
sitdsok, mihelyt feljelentettek, maris hivatalbol
tildozendd'k; vagy is azon esetben, ha a feljelentés
utdn kesébb a panaszl6 — akéar illéen megvésa-
rolva akar pedig méaskép meglagyitva — feljelen-
tését visszaveszi: ez csak is vagyoni karpétlasanak
elengedésére vonatkozhat)k ; nem pedig arra is,
hogy ezzel maga a blntény megsziint biintény
lenni s hogy bintetlen maradjon? — miképen
tudta a kir. aligyész ar Grab Adofnak jegyzé-
konvyi elallasat a fennyité eljaras besziintetésének
alapjaul elfogadni, holott kitelességében allott ezen
esetet az 1840. 15-ik t. c. szerint hivatalbdl har-
mad birdsagig fellebbezni?

Jelennen f6 kérdés az: véljon tudta-e a Kkir.
aligyész ar, hogy Koronth&ly Ferencznek f6,
s6tt egyeduli tendentidja az volt, hogy az inkri-
minalt valtoét, ezen f6 corpus delicti-t hatalméaba
kerétse s ezzel, illetleg a valtonak hidnyaval, ha
elébb nem tehet, a végtargyaldsndl a tédmadast
gyengétse s védelmét elGsegétse?

Ezt a kir. alligyész ar eszkdzOlte beszintetési
inditvanyaval s ezeért nagy hélara kotelezte maga
irant Koronthaly Ferenczet; pedig annyi esze
s képzettsége van, hogy jol tudta: miszerint ez
inditvdnydnak folytdn meghozandd hatarozat ko-
vetkeztében Koronthély Ferencz az inkriminalt
valtonak birtokaba jutand.

Feleljen errdl akir. aligyész ur fels6bbségének,
a szaktudos kozvéleménynek s a kuzerkdlcsnek —
ha tud.

Valamint tehat azt hiszem, hogy 6 méltdsaga
a kir. féugyész ar ezen blinvizsgélati iratokat be-
kivanni és a vizsgalatnak folytatasdt mas Kir.
ugyészre bizni fogja, ugy arrél is meg vagyok
gy6z6édve, hogy Dr. Rabéi Arnold ugyveéd ur
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Becsben tudni fogja, mivel tartozik Ugyvédi repu-
tatiojanak és nem fogja eltlrni, bogy 6t valaki —
akar a magyar kir. torvényszék el6tt is — azzal
vadolja: liogv 0 felhatalmazas nélkul valamely
félnek tudta és akarata ellenére valaki ellen bdn-
vadi feljelentést tett légyen.

Koronthaly Ferenez tgyvéd Urnak bevételi
forrésait s jellemét liiveu kitlinteti a ,,Welba“-
féle eset, melynek torténetét okmauyilag igazolva
e kovetkez6kben hozom a tisztelt kdzonségnek tu-
domasara.

Az 1874-ik évben SzemezOn eszkdzolt sorozas
alkalmaval jelentkezett a sorozd bizottsag el6tt
bizonyos Welba Janos hradisti lakos kérve;
miszerint el6éadandd panasza meghallgattassék s
jegyz6konyvileg felvétessék, a mi a kdvetkezdkben
megtorteént:

»Welba Janos hradisti lakos el8adja: ,,,,JO0zsef
fivérem mult 1873-ik évben mint is 20 éves az 1-s6
»korosztalyban 23-ik sors szém alatt sorozés ala keril*
»,vén anyank Welba sziletett Stefik Maria, miszerint
»fivéremen segitsen,tanacskozott Kuban Joseffel hradisti
»lakossal; ez pedig azt mondd neki, hogy menjen Ko-
~ronthaly Ferenez ugyvéd Urhoz Szeiiiczre, a hova is
,0 maga anyankat vezette. Koronthaly Ferenez ligyvéd
,Ur megigérte, hogy az acliv katonasagtol fel fogja men-
teni: a miért is édes anyank a sorozas eldtt felolvasott
,200 ftot, fivérem ezutdn a sorozasnal valdsaggal egy
»idOre elboc.sajtva, azaz 1873. évben — alkalmatlannak
,VoIt min@séivé.

»,1874-ik évben Jbésef O6csém 11—k korosztalyba
»0sszeirva leven, miutin Koronthaly Ferenez Gr milt
»evben anyanknak azt is igérte, hogy fivéremet ezen év-
»ben is a honvédségtél is meg fogja szabaditani, ez okbol
»,a mai napon is anyank és pedig ismét Kuban Josef
»tarsasagdban Koronthaly Ferenez Urhoz ment, a hol
»is 40 frlot a conto, hogy fivérem felmentve lesz — le-
olvasott azon megjegyzéssel, hogy a tébbit majd a soro-
ld4s utdn —de nem tudom mennyit —Ile fogja fizetni.



»-Minthogy pedig J6scf fivérem mai napon &
»Tii-ik szamG gyalog ezredhez besoroztatotl, s igy
»Korént haly Ferenez Gr nekie ebben nem segitett,
»elment fentnevezett anyank ismét Kuban JbsefFel azon
»a mai napon lefizetett 4 0 ftért, melyeket Koronthaly
,Fercncz Ur azonnal visszaadott.

. Késébb elment J6sét 6csém ama mdalt évben leli-
.zetett 200 ftért, ezek nekie azonban nem adattak vissza,
.mert a Koronthaly Ferenez Urnak lgyvédi irodaja-
ban 1évd irokok Ocsémet azzal utasitottak el, hogy a
tekintetes Ur nincsen otthon.

»-Minthogy ezen Kkarositdst én és 0Ozvegy anyam
»hem tlrhetjik, kérem: miszerint a tisztelt bizottsag ké-
résemet tudomasul venni s oda hatni mélloztatnék, misze-
rint nekink azon mult évben (izetett 200 fiunk viss/.a-
Jtéritessék. Welba Janos, Schneider Nandor néviro,
,or. Schmertzing Tadé elndk, Vagyon Istvan
,»Szolgabiro.

Ezen jegyz6kdnyv 1874. Marcius 4-én 1116-ik
sz. alatt a szeniczi jarasi szolgabir6i hivatalnak
beadvanyi konyvében bevezettetvén ]874-ik Marcius
8-4n ugyan azon hivatali péstakényvnek tanusaga
szerint, a szolgabir6i hivataltdl egy negyed oOrai
tavolsagra fekvd Szenicz mez6varosdban székelb
Kir. jarasbirésaghoz az el6vizsgélatnak megtétele
végett, a postakonyvnek 771-ik folyd szama alatt
— attétetett.

Meg kell azonban jegyeznem, hogy Koron-
thaly Ferenez lgyvédnek és egyszersmind Kir.
postamesternek Szeniczéu sikerilt, azon jegyz0-
konyvnek maésolatat, ugyan azon napon, amint az
a jarasi szolgabirésagnal 1116-ik sz. alatt a bead-
vanyi jegyzékonyvbe beiktattatotf, az egyik szol-
gabirdi irnoknak megnyerése mellett, megszerezni
s ebbdl nem csak a jegyz6kdnyvnek szoszerinti
tartalmat, deaz 1116-ik beiktatasi szdmot is megtudni.

Azon eredeti jegyz6kdnyv azonban, melyl874.
Marcius 8-ik 1116. sz. alatt cxj cdiéltatotta sze-



niczi kir. jarasbir6saghoz nem érkezett, nohabar
annak atvételét a szeniczi péstakiadd a szolgabird-
sagnak péstakdnyvében nevének alairasaval elismerte.

A nagy kodzonségnél azon késedelem, melylyel
azon az egész sorozd bizottsag s tobb kozségi elol-
jaro jelenlétében felvett s igy kozbeszédnek tar-
gyava valt jegyz6konyv, a jarasi szolgabirdsagnal
— gyanitélag — visszatartatott, nem igen kedve-
z6leg hozatvan széba s ez Gton a jarasi szolgabird
annak jutvan tudomasara, hogy ama jegyz6kdnyv
kildetésének helyére nem érkezett: 1874. Marcius
13-4n ugyan azon 1116-ik sz. alatt ama jegyz6-
konyvet, de mar csak masolatban, a kir. jarasbi-
résaghoz Szeniczén kilon kuldonc altal atkul-
deti jegyz6konyvet azért nem teheti &t, mert az a
szukség esetén elémutatandd — hivatalos posta-
konyvnek tanlsaga szerint — mar 1874. Marcius
8-an elkildetett.

Mér hogy azon 1116-ik szdm alatt boritékba
tett és a szeniczi Kir. jarasbirdsdgra cimzett
eredeti panaszos jegyzOkodnyvet a panaszlott K o-
ronth aly Ferenez ugyved és postamester, a Kinek
lakszobdi a postai hivatalos szobaval kapcsolatban
vannak, azon id6ben, a mikor a poéstakiad6 ebédre
vagy vacsorara eltdvozott, elvitte és azon eredeti
jegyz6konyvet megsemmisitette volna, ezt sehogy
sem allithatom, mert ott jelen nem voltam;tekint-
ve azonban azt: hogy Koronthaly Ferenez ar
tudvan, mi rejlik az 1116-ik szammal ellatott bo-
rittkban, — konnyen azt hihette, miszerint az
eredeti panaszos jegyzdkoényv elveszvén s az egész
ugy, a sorozd bizottsagnak eltdvozasa utan fele-
dékenységbe jutvan, voltaképen semmi panasz tébbé
fenn sem fog létezni és — qui habét tempus, habét
vitam — fog még valami mod taldltatni a pana-
szos lgyet valami ill6 modon applanirozni — ta-
lalkozhatnék falan valaki, a ki utdvégre is azon
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gyanut taplalhatna, hogy 6 azon 1116-ik szam
alatti levelet talan — elvitte.

A szeniczi kir. jarasbirésag az elényomozast
megtevOn az iratokat a Kir. Ugyészséghez attette;
a kir. alligyész (r a vizsgalati iratok fonalan Kki-
vanta, hogy miutan itt egy hivatalos levélnek a
postan tortént elsikkasztasarol is van szb, az el6-
nyoraozas ez irdnyban is eszk0zoltessék.

Ez is megtorténvén, s az uUgyiratok ismét a
kir. Ggyészséggel kozoltetvén, tobb rendl indit-
vanyok tétettek; az iratok a Kir. féugyészséghez
Budapestre felterjesztettek s onnét a nyitrai
Kir. Ggyészséghez inditvany tétel végett attétettek,
a mire is a szeniczi Kir. torvényszék a kovetkez0
vad aladhelyezési végzést hozta:

»Tekintve, hogy a védlevél kapcsaban beterjesztett
,»Cs felolvasott Ugyiratok szerint a blinvizsgalat befejezett-
nek jelentkezik; tekintve, hogy annak alapjan jogos vé-
»lelem létezik arra nézve, hogy Koronthaly Ferencz
»szeniczi Ugyvéd Weiba Maria és fiait hradisti lakosok
»,az 1874-ik évben katonasaghoz besorozott, Welba
»,Josef hadkotelezettnek, uUgy szintén Michalicska
»Josefet, ugyan csak oda valo lakost, az 1873-ik évben
.besorozott Michalicska Marton hadkotelezettnek a
»,hadkotelezettség aldli felmentése irant oly célbdl, hogy
»magéanak hasznot szerezzen, rész hiszemlileg tévedésbe
,hozta és hogy az altal 6ket vagyonilag meg is karosi-
totta, mely kéarositast csak részben és csak a feljelentés
Lutdn tett jova: ezeknél fogva Koronthéaly Ferencz
»Szeniczi Ugyvéd az ellene a kir. Ugyészseg altal csalias
»blnténye miatt emelt vad aldhelyeztetik és szabad laboni
,hagyasa mellett biintigyének végtargyalasara hatariddul
»,1875. évi Januar hé 29-ének reggeli 9-ik oOraja ezen
LKir. torvényszéknél kitlizetik, mely hatérnapra nevezett
»vadlott, tovabba a kir. lgyészség altal megidéztettni kért
»tanukuagy mint: Welba Maria, Welba Janos, Welba
»Josef, 0Ozvegy Michalicska Josef, Michalicska Janos,
»Haray Josef, Michalicska sziiletett Haray Anna és Kuban
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»Josef mindnyajan hrudisli lakosok megidézlrtni rendel-
»letnek. Meyjegyeztelik, hogy vadlédnak, a mennyiben a
»Végtargyalasnal még mas tanukat kihallgathatni kivonna,
»a bizonyitandd ténykorulmények megjeldlése mellett, azok
»neveit 8 nap alatt bejelenteni jogéban all. 31ir6l a Kir.
,Ugyészség és Koronthaly Ferencz ugyvéd értesit-
hetnek ; egy uttal pedig err6l a nagyméltésagu m. Kir.
»10azsagigyi ministeriumhoz jelentés tétetik. Kell Szeni-
~€2€én a Kir. torvényszéknek 1874. évi December 31-én
Htartott Glésébdl.

Azt hinné a kozonséges emberi ép ésszel ella-
tott és a buntet6 jogban kiléndsen a blnfenyitd
perrendtartasban, vagy is nalunk blnlgyi sza-
balyoknak nevezett ideiglenes ministeri rendeletben
némikép tajékozott ember, hogy ily nagyszamu
tanubizonyitvanyok ésa végtargyalasnal valdszind-
leg még szaporodand6 kilénnémi  bizonyitékok
alapjan, kétségtelentil nem csak a targyi tényalla-
dék fog megallapittatni, hanem hogy hit alatt le-
endvén a tanuk kihallgatandok, napfényre fognak
hozatni s teljesen bebizonyittatni a fentebbi vad &t -
helyezési végzésben érintett eseteken Kivil, még
tobb ilynem( kihagasok sott vétségek is; és hogy
végtére elérendi Koronthé&ly Ferencz Urat az
amugy is tulkéslelkedé Nemesis; — csalodnék, a
ki ezt hinné! mert Koronthaly Ferencz — a
kivitel embere — kinek minden sikerul, ki min-
dent keresztil tud vinni s a ki az eredmények
felett rendelkezik, ezen vad aldl is ki tudot menekulni.

Miképen, mily mddon, mily eszk6zokkel, kinek
segitségével tudta 6 ezen torvényszéki veégzésnek
megvaltoztatasat a tekintetes m. kir. Itél6 tablanal
kieszk6z6Ini ? mind ezekrél természetesen senkinek
alapos tudomésa nem lehet.

A mennyiben azonban kdsza hir szerint a
kozonség rebesgeti, Koronthaly Ferencz ur a
nekie kényelmetlen végzés ellen a hadjératot ko-
vetkez6leg planizalta & foganatositotta.
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Elment el6bb Becsbe — igy mondjak a gonosz
nyelvek, melyeknek nem lehet mindég hinni —
ott felkereste bizonyos Lauer nevl bukott keres-
ked6nek nejét szil. Brogyanyi Janka asszonyt,
kinek Clementina névére. Kaméanhazy Bélanak
Kir. tablai bir6 lirnak neje, akihez Koron thaly
Ferencz Ur fentebb nevezett bécsi ndvérét6l ajanlod
levelet kapvan, ezt sajat artatlansagardl annyira
tudta meggy6z6dni, hogy 6 nagysdga nem restéit
— allitlag — Koron thaly Ferencz Grnak ér-
dekében némely kir. tablai bir6 uraknal kdzbenjarni.

Ezenkivil még azt is suttogjak a ragalmazo
nyelvek — pedig bizonnyal alaptalanal — hogy
ama két noévernek 3150 ftnyi kovetelése léven
Stetina Ignacz Szobotiston lakozd ugyvéd ar és
tobbek ellen, ezen 6sszeget 6 Koron thaly Fe-
rencz Ur fizette légyen ki ama két hitelez6 névér-
nek, a mi voltaképen és 6n magaban véve egészen
artatlan dologj — és evvel punktum, illet6leg
szemikolon; — mert a folytatas csak is alabb ko-

vetkezhetik;
A pesti kiralyi itél6 tabla altal 1875-iki Februar

,»9-én 1_635/b(]nvédi szam alatt hozott végzése alapjan
fentebbi elsd birdsag! végzés megvaltoztatvan a vad-
Hlott ellen a tovabbi eljaras targyi lényaliadéknak
»,Meg nem alapiibatasa végett besziintetteteit.
Csitt! — egy kukkot sem szabad birdsagi
itélet ellen mondani! — de nem is mondok am!—

az azonban sehol sincs megtiltva, hogy azt nagy,
betlikkel nem szabad a kozdnségnek tudomasara
hozni,
Es most kovetkezik ama gonosz ragalmazé
nyelvek 06rdogi sziszegése: Nézzétek csak azon két
rend( kérvényeket, melyekkel Stetina Ignacz
Ugyvéd urnak szobotisti birtokara, nevezetessen 14-ik
szdm alatti telekjegyzékdnyvben C. 4 és 12-ik sz
alatt 2000 frt. — ugyan azon szobotisti 1399dk



sz. tjk. Koszler David ellen C. 4 5 *. alatt
Lauer szil. Brogyanyi Janka, és Kamanhazy
szil. Brogyanyi Clementina javukra bekebelye-
zett 1300 ftbol még allitélag fenlévé G50 ftnyi
Osszegre s ugyan ott 1410. sz. tjk. Morgenstern
Jakab és neje szil. Lovinger Maria ellen C. 3. 4.
sz. alatt Kaménhazy szil. Brogyanyi Clemen-
tina és Lauer Vilmos javara bekebelyezett 1600
ftbol még allitélag fenlévé 500 ft. Gsszegre nézve,
(6sszesen 3150 ft.) Lauer szul. Brogyanyi Janka
és Kaménhazy szul. Brogyanyi Clementina altal
1875-ik évi Junius 8-4n Kkiallitott hérom rendd
cessio alapjan, a szeniczi kir. torvényszéknél 2241-ik
és 2244-ik szd&mok alatt beadott; — és Koron-
thaly Ferencz ur, mint (gyvéd Altal jegyzett
kérvényekkel a zélogjogra a tulajdonjog Kubény i
Zsigmond kir. tédblai bird ar (és Koron-
théaly Ferencz Urelleni blnigybeniel6adod) j av ar a
telekkonyvileg bekebelyeztetni kér-
vényeztetett.

Tokéletesen meg vagyok arrdl gy6zédve, hogy
mind ezekrdl, ugymint azon cessiokrél, valamint
azon két tisztelt asszonysag Aaltal kérvényezett te-
lekkdnyvi bekebelyezésrdl az igen tisztelt Kir. tablai
birobnak Kubényi Zsigmond drnak 6 nagysaga-
nak legkissebb tudomasa nincsen s hogy mind
ezek tudtan kivul rendeztettek ; minél fogva bizony-
nyal kedvesen veendi 6 nagysaga ezen meglep6
értesitest, mely nekie alkalmat szolgéltat az ily
szemtelen feltolakoddkat tisztes személyét6l tavol
tartani.

Tekintve, hogy Koronthaly Ferencz ur
ezen vizsgéalati Ugyben az altalanos kérdésekre a
tobbi kozott azt felelte: hogy soha blntetve vagy
vizsgalat alatt nem volt, ez pedig a nyilvanyos
koztudomasra lévd tényekkel ellenkezik; tekintve,
hogy ezen fennyit§ gy 6nmagéaban, de kilondsen
akkor folyamatba tehetd, ha Korontha 1v Ferencz



au

ar més*vétség miatt vizsgélat ala kerul, ez pedig
amugy is mar most is megvan, mivel ellene b(n-
Ugyi vadak voltaképen folyton fennléteznek mint
példaul:

Zuiertych Simkdnak esete; — melynek ge-
nesisét s lefolydsat elhallgatva, szoritkozom a sze-
mezi kir. torvényszék altal 1875-ik April 30-an
451. szam/ft6. 1875. alatt hozott végzésnek sz6-
szerinti kozlésére, mely kdvetkezben szol:

451.ft6. 1875. O felsége a kirdly nevében!

A szemezi e. f. kir. torvényszék Zmertych
Simon szotinai lakos elleni sikkasztas miatt folya-
matba tett blnvizsgélati tgyben a kir. Ugyész-
ségnek f. 1875-ik évi April hd 13-4n beadott in-
ditvanya folytan kovetkezd

Végzést hozott:

Jelen bdnvizsgalati Ggy targyi tényalladék
hianyaban beszluntettetik.

Egy uttal pedig ennek kapcsdban panaszlott
Zmertych Simon altal Koronthéaly Ferencz
szeniezi Ugyvéd ellen hamis vad irant tamasztott
panaszos kéret targyaban Ugyészi veleményadas
végett az ezen b(linlgyre vonatkozo iratoknak a
helybeli Kir. Gigyészségnek jelen végzés jogérvényes-
sége utadn leendd kiadatasa ezennel elrendeltetik.

Indokok:

Friedman David bécsi lakos neveben Ko-
ront. haly Ferencz szeniezi ugyvéd éltal a hely-
beli kir. Ugyészséghez 1875-ik évi 231-ik sz. alatt
beadott fenyit6 feljelentéshez csatolt eredeti kote-
lezvény és arra vezetett elismervénybdl, valamint
az érintet feljelentés folytan eszkozlott blinvizsga-
latbdl kitdnik: hogy panaszlott Zmertych Simon
— volt nyitramegyei szolgabir6 — Vietoris
Jésef altal ennek volt haszonbérl6je Friedman
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Bernat részére még 1834-ik évi Junius ho 30-an
kiallitott kotelezvényben foglalt 100 pengd forintnyi
Osszeget, a kotelezvényre vezetett elismervény ta-
nusaga szerint, a nevezett adostdl birdi letétképen
1844-ik évi Oktéber ho 23-&4n atvette; jollehet
Zmertych Simon valloméasaban foglalt azon alli-
tasat, mikép ezen birdi letétbe elfogadott Osszeget
a pénzfelvételre jogosult hitelezének kiadta, ennek
nyugtajaval igazolni nem képes; tekintve azonban
hogy azon kortlmeénybél, miszerint a kotelezvény
és az arra vezetett hivatalos elismervény az ados
Vietoris Joésefnek visszaadatott; tovabba azon
kortilménybél, miszerint a hitelez6 Friedman
Bernét, jollehet az — fia Lipdtnak vallomésa sze-
rint — szegénységben halt el, a kérdéses 0Osszeget
a panaszlottéi sem magan sem peres liton soha nem
kovetelte, sem pedig errdl gyermekei el6tt emlitést
nem tett. okszerlien csak is azt kovetkeztetni lehet,
hogy a fent emlitett letéti pénzdsszeg Zmertych
Simon volt nyitramegyei szolgabird altal a hitele-
z6nek kezeihez Kifizettetett; és tekintettel tovabbé
arra, hogy koztudomésu dolog,mikép Zmertych
Simon 1848-ik évi mozgalmas id6ben szolgabirdi
hivatalat elhagyni kéntelen volt, valonak elfoga-
dand6 azon allitasa, hogy a t6le elkobzott hivatalos
iratok kozt, a kérdéses letéti osszeg kiadasarol
sz6l6 nyugta is foglaltatvan az ezen id6ben veszett
el: ezen indokoknal fogva Zmertych Simon
ellen sikkasztas miatt folyamatba tett blnvizsga-
lati gy targyi tényalladék hianydban besziinte-
tendd volt.

Miutan pedig Friedman David bécsi lakas-
nak Koronthaly Ferencz ligyvéd altal 231/1875.
szam alatt beadott utébb ugyan a helybeli Kkir.
ugyészséghez a nevezett (gyvéd altal benydjtott
486/1875. sz. elalldsi kéretted visszavont; — id6-
kdzben azonban ismét Friedman Lipdt brinni
lakosnak ugyan csak Koronthaly Ferencz ugy-
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ved altal ezen kir. torvenyszékhez 195/1875. sz. a.
intézett beadvanyaval fentartott blnvadi feljelentés
a fentebbiekhez képest teljesen alaptalannak bébi*
zonyult.; miutan agy Friedman David valamint
Friednian Lip6t ezen blinvizsgélati iigyben Kki-
hallgatva valljdk, hogy 6k a fentérintett birdi le-
téti Osszegr6l az el6tt legkisebb tudomassal sem
birvan arr6l csak is 1875-ik év folyamaban Ko-
ron thaly Ferencz lgyvédtdl értesiltek; hatéro-
zottan Kkijelentik egyszersmind: mikép 6k a nevezett
ugyvédet blnvadi feljelentés tamasztasara fel nem
hatalmaztak, ennélfogva jelen bdnlgyiratoknak
Zmertv eh Simon altal Koronthaly Ferencz
ellen hamis vad miatt jelen blinvizsgalat folyama-
ban tdmasztott panasz folytdn adand6 Ulgyészi vé-
lemény végett — jelen végzés jogérvényessége
utan, a helybeli kir. Ggyészséghez leendd atkuldése
szintén elrendelendd volt. Mir6l az 0Osszes érdek-
lettek és a Kir. Ugyészség értesittetnek.

Szeniczi Kkir. torvényszéknek 1875-ik évi April
30-4n tartott 0lésébdl.

Ezen végzés ellen Koronthéaly Ferencz
ugyvéd 0r beadta fellyebbezését a tekintetes Kir.
itéid tablahoz, minek folytdn az iratok ama f&tor-
vényszékhez felterjesztettek; addig is telidt mig a
tekintetes szeniczi Kir. torvényszéknek fentebbi
végzése meg nem valtoztatik, Koronthaly Fe-
rencz Ugyvéd ur még mindég hamis vaddal és
ugyvédi felhatalmazvanynyaval tortént visszaélés-
sel gyanusittatik

HosszU egyébbként azon blinigyek sora,
melyekért Koronthaly Ferencz Ggyvéd Ur eddig
mar bepanaszoltatok; mind ezekbdl azonban kozon-
ségesen épen s szerencsésen kimenekiilt.

Ilyen a tobbi kozétt Medlen Tamasnak
15039/J. M. panasza, mely mér sok és hosszadal-
mas vizsgalatoknak szolgalt targyaul s mely sze-
rint: Koronthaly Ferencz lgyvéd Gur Medlen
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Tamast az ez altal el6bb mar kifizetett, de a telek-
konyvb6l ki nem torilt addssagok miatt végrehaj-
tdsokkal Uldozte, és a mid6n Medlen addsagainak
torlesztése végett kopcsanyi birtokdnak felerészét
3100 fton eladta, akkor Koronthé&ly Ferencz
az eladasi okméanyba az egész — legaldbb 6000
ftot megér6 birtokot befoglalta Iégyen.

llyen Ventura Jésef jabloniczi lakosnak hamis
eskll végetti 1873/566. sz. alatti blniigye, a Ki
6nmaga jelentkezvén a birosagnal, lelki furdalasa-
inak enyhitése céljabol bnmaga jelentette fel magat
hamis eskiinek letételér6l egyuttal azt is bejelent-
vén, hogy 6t Koronthal,y Ferencz Ur beszélte
rea, hogy részint fenyegetve ijesztgette, részint
pedlg holmi Tgéretekkel csabitgatta a hamis eskiire
s hogy ekképeu Koronth&ly Ferencz Ugyved
ar volt légyen a szellemi blinszerzé.

Hasonl6 Havlik Janosnak berencs-varaljai
lakosnak csalas és zsarolas iranti panasza, mely
1865 /781. szam alatt a tekintetes Nyitra megyei
Kir. torvényszék leveltaraban feltalalhato, mely pa-
naszos vad alol 1867. Januar 9. hozott hatarozat
folytan felmentetett.

Ily korulbelil Mach Antal és Janos unini
lakosoknak keresete, melyszerint Koronthéaly
Ferencz ar t6éluk tobb szaz forintra mend 6ssze-
geket kulonféle trigyek alatt Kkizsarolt; s6tt Oket
anyagilag végkép tonkre tette légyen; mivelhogy
a nevezetteknek szileik utdn maradt, némi adds-
sagokkal terhelt — s ellenfeleik altal visszatartott
— birtokat, oly kedvez6 feltételek mellett Igérke-
zett eladni, hogy azon birtoknak arabol az 6sszes
adésségokat torleszteni, és a fenmaradandd 6sszeg-
b6l még oly kisebb birtokot fog szamukra vésa-
rolni, melyb6l nélkulozések nélkil meg fognak él-
hetni.

A Dbirtokot eladta ugyan, ama alperesi volt
birtokosokkal is kiegyezett, de az eldlnevezetteket
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allitélag koldus botra juttatta kilondsen azzal,
hogy nekiek egy Izben birtokuk vételardnak lero-
vasara par forintot kifizetvén, a nyugtat akképen
allitotta ki, mintha 0k altala teljesen inar Kkielé-
gittettek volna.

Nem egészen érdektelen a G roschanféle gy
sem, melynek kovetkez6 a tOrténete:

Groschan Zsigmond sasvari lakos végintézeté-
ben 6rokoséll nejétsziiletett Blirger Annat végin-
tézetének végrehajtéjaul Koronthaly Ferencz
ugyvédet rendelte; az Ozvegy azutan Ugy ama
Groschan Zsigmondféle részbirtokot, mint pedig
sajat hason birtokfelét — kényelmesb s nyugal-
masb élhetés céljabol — mintegy 25,000 ftért eladta
s ezen vetelart allampapirokban valdsaggal kezé-
hez is vette.

Ekkor érkezett Sasvarra egy pesti Ugyved; s
Groschan Zsigmondnak egy el6bb kelt végintéze-
tét — az akkor S&rvaron létezett szolgabiroi hiva-
talnal bemutatvan annak kihirdetését s ez utan a
leltdrozasnak foganatositdsat kérvényezte; mely
utébbi, mint mondjak — megkisértetett, de az 0z-
vegynek vagy tartozoinak tényleges ellenszegulése
altal meggatoltatott.

Ekkor jott — igy sz6l a monda — sietve
Szeniczr6l Sasvarra Koronthaly Ferencz igyved
iir, és a megijesztett oreg beteges 0Ozvegynek azt
mondvan: hogy & sehogy sem all jot érte illet6leg
azért, hogy a szolgabir6i hivatal nem fogja-e amaz
el6bb keltezett végintézetnelj folytan a leltarozést
karhatalommal eszkdzolni, és ez alkalommal ama
25.000 frtnyi allampapirokat is 6sszeirni és confis-
célni; hogy tehat tekintettel arra, miszerint 6
amugy is boldogult férje végintézetének végrehaj-
toja s hogy maga az 0©zvegyasszony sem fog
kételkedni azon, hogy 6, tudniillik Koronthaly
Ferencz lgyvéd ar — a mint is ezt tobbszor be-
bizonyita — gavallér ember: 6 nem csak jonak,
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liairern szlikségesnek is tartja, hogy az<n 25,000
ftnyi &llampapirokat az 6zvegy nekie — Orizetébe
altaladja.

Ailitatik, hogy az akkor mar betegen fekvé
dreg né azon papirokat Koronthaly Ferencz
ugyvéd urnak — Orizetéil — csakugyan altal-
adta légyen; mert a mint azon 6zvegyasszony nem
sokara meghaléalozott, ama 25,000 frt. allampapir
sehol tobbé lakasan feltaldlhatd nem volt.

Mindenki tudta, hogy alig egy évi birtoklas
alatt az amugy is semmit sem koltekez6, szerény,
Oreg Ozvegyasszony ama 25,000 ftot el nem kdlthette.

A rosz fama Koronthéaly Ferencz lgyvéd
ar ellen irdnyult, de az 6rokdsok eddig mit sem
tudtak ellene bizonyitani| az ez Ugyre vonatkozd
iratok 1873/1144. polg. szdm alatt vannak a sze-
mezi Kir. torvényszéknél befektetve.

Mind ezekbdl tehat szerencsésen megmenekiilt.—

Hat ha ama kozszajon forg6 sok furfangot s
artatlan pénzszerzési modokat, melyek sokszor rosz
élének is megjarnak, elakarnék mondani: liossza-
vége sem lenne ezen iratnak.

X. Y. urnak, a kit T. ugyvéd uar képviselt,
perc volt bizonyos szantofoldek birtoklasa irant;
— megnyerte — ellenfele fellebbezett.

Koronthaly ar ezen peren Kkivil allott,
vagyis a feleknek egyikét sem képviselte; mind-
emellett magahoz hivatja ama nyertes felperest és
azt mondja neki: hogy pere még sokd fog Pesten
elintézetlenul heverni, hogy ha az nem fog ott
sollieitaltatni; hogy 6 most Pestre megy és kiviszi,
hogy X-nek pere azonnal el fog intéztetni; de ezért
50 ftot kivan. — Megegyeztek; — X azonban pénz
helyett kotelezvényt adott, melybe nyilvadn ki volt
téve, hogy csak is azon esetre fogja azon 50 ftot
fizetni, ha azon foldeknek birtokdba még aratas
el6tt fog jutni; — a fels6bb helybenhagyo itélet
megérkezett, de aratds utan; minélfogva X. nem
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akarta az 50 ftot megfizetni: Korontlialy ur
kovetelte a pénzt a kotelezvénynek alapjan, de
miutan X. fizetni nem akart: eltépte el6tte azon fel-
tételes kotelezvényt és beperelte Ugyvédi koltség-
jegyzék alapjan és sikerilt; elvalik, mit mond
majd a felyebbviteli birdsag? —

L. B-nek gazdag gyarosnak Koronthaly
Ferencz volt rendes (gyésszé s évenkint szép ho-
norariumokat nyert ama ugyfelétdl; megtortént
azonban minthogy 11 év el6tt, hogy L. B. egy
nagyobb fontossdgl perben alperesképen allvan
az eljar6 szolgabir6 az illet6séget leszallitotta és
azon itéletet a szeniczi szolgabir6 (Koronthéaly
Ferencz Urnak sbgora) altal kézbesittette. Itt érte-
silvén Koronthaly Ferencz Ur az itéletnek tar-
talmarol, azt titokban kérte tartatni s azonnal, rog-
ton kidlon kildonc altal — éjnek idején — értesité
Kliensét, hogy tudosittatott, miszerint rész, kedve-
z6tlen leend az Itélet; de 200 ftal talan lehetne
még az lItéletet némileg modositani, azért kildjon
régton 200 ftot.

A kivant 200 frt. — ily gyonyor( celra ter-
mészetesen — a kuldénc altal még azon éjjel
megkuldetett.

Negyed napra bemutatja Koronthaly Fe-
rencz kliensének a birdsagi illet6séget leszallito
hatarozatot, s L. B. kezeit 6romében dorzsdlve cso-
dalja Koronthéaly Ferencz urnak (gyességeét,
mellyel a valponton a dolognak ily ecclatans ked-
vez§ fordulatot tudott adni s igy mindaketten
meg voltak egymassal elégedve. —

LegUjabb, a mit most képvisel6vé tortént meg-
valasztatdsa utdn szinrehozott, ugy johumorat mint
jovO roptének merész sasmagassagat tandusitja;
ugyan is képviselének megvalasztatvan allitélag
levelet intézett herceg primés-bibornak 6§ Ma-
gassagahoz, melyben hédold alazatdssaggal jelent-
vén, hogy Szeniczén orszagos képviselének meg-
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valasztatott; miutan jol tudja és érzi, hogy ily fontos
terhes kuldetésre a szikséges el6késziltséggel, elég
er6vel, nem rendelkezik s eszerént a szent Ilélek
sugallatara igen is nagy sziksége van: Kkéri 0
Fémagassagat, miszerint kegyeskednék nekie meg-
engedni, hogy Esztergomba kegyes szine elé jo-
hessen s maga részére § FOmagassadganak aldasat
Kikérhesse.

A mire —a mint maskép nem is lehetett sajat
allitdsa szerint —azt a véalaszt kapta: hogy jojjon
Esztergomba s meg fog aldatni.

A gonosz vilag azonban mai napsadg mit sem
hagy nyugton s igy ezen ajtatos kegyeletes eszter-
gomi utazas is gancsra talal, és pedig azt beszélik,
hogy Koronthaly Ferencz ur mint igen mvelt
izideggekkel bird s az etelek és italok mindsége
irdnt szakképesen hatarozd itész s ismert haske-
gyeld voltaképen s els6 rendben a primasi ebéd és
boroknak kedvéért s masod rendben azért akar
Esztergomba a primas-bibornok 6 F6magassagahoz
jutni: miszerint a kath. papok el6tt kulénds fidu-
cialis intimitdsat az érsek-bibornok urral tiintetvén,
a kanonoksagokat s egyébb beneficiumokat 6hajto
kath. papokat maga hasznara dupirozza, el6lépteté-
seket sorra osztogatvan, a ki a kath. papoknak ez
iranti emberi gyongéit ismeri, az ezen Geschaftnek
terjedelmét fel fogja ismerni.

S ezen vitces Uri ember a mi Kir. p6stamesteriink
Szeniczén!

Mikép jutott Koronthaly Ferencz Ugyvéd
ar ehhez a meglehetsen jovedelmezd allashoz?

Wrabélyi, pozsonyi volt fépdstaigazgaté dr,
mintegy 1863-ik évben elhelyezte vejét Szeniczén
pOstamesternek; de miutdn ez — nem ismervén a
helyi viszonyokat — ezen allomasnak jovedelmeibdl
nem tudott megélni; a&truhdzta Wrabélyi foposta-
igazgatd Ur ezen poéstdt a nélkial, hogy ez allo-
masra palyazat hirdettetett volna, Koronthaly
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Ferencz Ugyvéd urra, s evvel megkezdddott a le-
velezd kozonségnek sanyorgatasa, a mennyiben
sokan — talan igazolatlan — aggodalombdl leve-
leiket, melyeket kilénben rendes korilményekben
egyszer(ien feladtdk volna, ajanlottan vagy térti
vevény mellett feladjdk; tartvan téle, hogy kulon-
ben rendeltetésiik helyére nem érkeznek; sét olya-
nok is vannak, a kik egyébb Kkezeléstl tartva
seminem( vevényekben nem biznak, hanem leve-
leiket Holicson vagy Sasvar ot feladjak.

Minden viselt dolgait azonban meghaladja az
utébbi vakmeréség, mellyel ezen Uri ember, akinek
jobban illenék a napfényt kerlilve sotétben lesitott
szemekkel jarni, mindég nagy karimaju kalapot
hordani s ezen felil még nap- illetéleg esernydvel
is magat embertarsainak tekintete el6l elfedni; —
hogy ezen (ri ember még az orszagos nepképvise-
I6nek, magas s Kitln6 allasara torekedni, ezen —
jelenkori— polgari korona utan kapni merészkedett.

Vox faucibus horet stantque comae!

Ezen tette, oly annyira 6t jellemzd, a mdvelt
kozonségre pedig retenetesen meglepd, hogy ezt
vagy egy jokora kotetnyi reflexiokkal kellene Kki-
sérni vagy pedig minden kommentartol tartézkodni;
ezen tettjét roviden birdlni nem lehét, tegyuk az
utébbit; kommentalja kiki maganak sajat egyéni-
sége szerint.

Azt azonban minden esetre érdekes lesz meg-
tudni, hogy mikép torténhetett: hogy Koron-
thaly Ferencz ugyvéd dar, nyilvanyos koztudo-
masra lév6 tudatlansdga, roszhiszemlisége s becs-
telensége daczara, — a valasztokerulet 0sszes
intelligentidja ellenében, 110 szavazat tobbséggel, a
kozbecsulésben allo, antik tiszta jellemd, Buzin kay
Pal ellenében megvalasztatott?

Korontlidly Ferencz hazugsdgaval, szemte-
lenségével, jellemtelenségével, perfid médon dupirozta
a valasztokerileti osszes intelligentiat. —
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Ugyan is a volt Deadkpéartnak és a voltellen-
zéknek egyesulése céljabol f. évi Junius 11-ére
Szeniezére meghivott valasztok nagy szammal
osszegy(llvén: egyhangulag elhataroztak, hogy
elébbi politikai part allasaikat elhagyva szabadelvd
parttd alakulnak.

Ennek folytdn mint is Uj part megalakulvan
szervezkedett vagyis elnokot és 23 tagu bizottsagot
vélasztott, a kinek jegyz6konyvileg erkolcsi kote-
lességll tétetett., a partnak és az ez Altal fellép-
tetend6 képvisel6-jeldltnek megvalasztatdsa érdeké-
ben minden térvényes modon kdzremikodni.

Ezen bizottsagba bevallasztatott Koronthaly
Ferencz lgyvéd ur is, a ki e megbizatast elfogad-
van erkolcsileg kotelezve volt, a part altal fellép-
tetend6 képvisel6-jeldlt mellett mikodni.

Ugyan ezen partgyllekezetben Koronthaly
Ferencz Ugyvéd ur volt az, a ki Buzinkay Pal-
nak, két utobbi orszaggydléseken volt képvisel6nk-
nek eddigi makodéséért hala kdszonetét nyilvanyi-
tani inditvanyozott, a mi el is fogadtatvan: jegy-
z6konyvileg Kijelentetett.

S miutan az igen szamos és az egész kerileti
intelligentiat magaban foglal6 péartgyllekezet egy-
hangulagismétBuzinkayPalt jov6orszaggy(lési
képvisel6-jeldltnek kikialtotta, s6tt miutdn Ste ffel
Nandor oszuszkéi plébanos drnak abbeli ujabbi
felszdlitasara: valjon nem taldlkozik netadn valaki
e gyllekezetben, a ki talan mas valakit jel6ltnek
ajanlani kivanna, mély csend kovetkezett és csak-
ugyan senki mas jeldltetnem ajanlott volna, Buzin-
kay Pal, altalanos éljenzés kozott, a szeniczi keriilet
szabadelv(i partjanak képvisel6-jeloltjéll kikialtatott.

Az egyetértésnek s egyetértelmdségnek ily
nagymérvi és ily Aaltalanos hatarozott kifejezése
mellett a kerlletben Buzinkay Pal részérél és
részére semmi valasztasi mozgalom nem tortént; a
napok ark&diai csendben folytak le. mintha kép-



40

visel6 valasztasrdl sz6 sem lenne. — Az intelligen-
tia a hitben volt, hogy az 1875 Junius 11-iki
partgyllekezetben megvélasztott 23 bizottsagi tag
a vidéken torvényes médon Buzinkay Pal mel-
lett miikédik és hogy a Julius 7-ére Kitlizott va-
lasztas napjan Buzinkay Pal ar fog egyhangulag
— ellenjeldlt nélkul — képviselének megvalasz-
tatni, s ezen jambor hitben, ezen aléltsagban, tét-
lenségben rejlik az intelligentidnak hib4ja.

Ellenben Koronthaly Ferencz Ur nem
nyugodott, hanem kéz alatt, csendben kortessei altal,
a kiknek jol megjegyezve — azon 23 tagu bizott-
sagbani bevéalasztasat — (Junius 11-én) 6 maga
ajanlotta s a kik elGterjesztésére a bizottsagba jo-
liilszemuleg be is vélasztattak; névszerint Belicza
Istvan szeniczi alperest, Drahos Pal s Kubanya
Janos jabloniczi fdldmivesek, Steffel Nandor
oszuszkéi plébanos altal, maga részére mikodott,
alairasokat gyljtetett s kilonféle igéreteket tett.

Dont6leg hatott azonban Belicza Istvan
szeniczi alesperes Ur altal az e keruletbeni kath.
papoknak Steffel Nandor oszuszkdi plébanoshoz
tortént Osszehivéasa, a hol is a kozos actio6 Koron-
thaly Ferencz ur mellett elhataroztatott s Ki-
jaczi Antal szobotisti Anabaptistdknak Kkuratusa,
Muller Jakab hradisti,- Pawelka Janos dojcsi,
Vietoris Josefsandorfi, Toller Ga&bor turolukai
plébanosok és kiléndésen Ronchetti  Antal
ferenczrendi szerzetes és a rohoi plébanianak ideig-
lenes administratora &ltal — valoban sikeresen
foganatosittatott is.

Azon papi konferentidnak lefolyasarél, azon
indokokrol, melyek e tisztelendd Urakat Buzin-
kay Pal elleni és Koronthaly Ferencz melletti
mikodésre inditak — természetesen senkinek, a Ki
azon koron Kival esik, biztos tudomésa nem lehet;
a mennyi azonban maguktol, azon tisztelendd arak-
tol a kdzonségbe atszivargoit, ezeket K éron thaly
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Ferencz ar Aallitlag azzal lioditatta volna meg,
hogy magat irasban lekotdtte: miszerint a polgari
hdzassadg és az egyhéaznak az allamtoli elvalasztasa
ellen fog szavazni.

Azon kozonséges kortesfogasokrdl, hogy pél-
daul tot atyankfiainak azt igérte: miszerint ha
képviselének meg fog valasztatni, egy év alatt
Szeniczén és Sasvarot 4 osztalyu tét nyelvd real-
iskola fog felépiilni és a bezart tot gymnasiumok
ismét felnyittatni; hogy sokaknak hivatalok, mésok-
nak fiaik szamaéra stipendiumok megszerzését igérte,
hogy bizonyos Herber Lorincznek brinni ban-
karnak és e vidéken névszerint Rohdé kdzségben
mintegy 9 évvel ezel6tt egy Kis csinos birtokot
szerzett, igen joravaldo embernek. Lipd6t nevl hi-
székeny fiat a magyar nemességgel diszittetni
véallalkozott stb. stb, ezekr6l mint Kkisszerliségek-
rél kar szollani, ezek a tobbi er6sbb vonédsok kozt
elvesznek:

Egyike ezeknek azon perill nyilatkozata, melyet
6 nappal a valasztas el6tt vagy is Jaliusi. Szeniczén
a nyilvanyos piacon Vagyon Istvan szolgabird ar és mas
6t tisztes ari ember el6tt minden felszolitas nélkil jonkényt
tett, mondvéan: ,hogy 6t — nohabér tobb részrél felszo-
Hlittatott — igaztalandl subs jmmaljak, mintha 6 mint kép-
visel-jelolt fellépni sza&ndé~inék; hogy ez nekie eszébe
»sem jut, hogy 6 Buzinkay Palmellett nyilatkozott még
»Nyitrdn s ezutan itt Szeniczén, hogy mint bizott-
»54gi tag mellette mikodik és hogy azt hiszi, hogy B u-
»Zinkay 1’a4l egyhangulag — ellenjel6lt nélkil — fog
»képvisel6nek megvalasztatni.

Ezt mondta f. é Julius 1-éen és mar harmad
napra vagy is Julius 3. arrdl értesité irdsilag Zmer-
tych Karoly urat, Ggymint a szeniczi valaszto
kerillet szabadelv(i péartjanak elndkét, hogy a va-
lasztok jelentékeny szamanak hatarozottan kifejezett
6haja folytan, a szeniczi véalaszt6 keriletben a sza-
badelvi part részér6l a képvisel6 jeldltséget elfo-
gadta légyen.
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Iy korilmények kozott, a midén Julius 3-an
a kertleti valasztok nagyobb szama titokban mar
is Korontlidly Ferencz ar részére adott szoval,
s6tt sokan irédsilag levoltak kotve: a Buzinkay
Pal partbeli intelligentidnak voltaképen csak is két
napja, ilgymint Julius 5-ke és 6-ka maradt fenn
jeloltje melletti miikddésre, s valdban csak is ezen
két napon atjarta be Buzinkay Pal ezen keru-
letbeli 34 helység kozzil 10 helységet, a tobbi 24
helységben nem maradt fenn tobbé ideje megje-
lenhetni.

S igy tortént, hogy Buzinkay Pal, az értel-
mes, tudomanyosan midvelt, becsulletes, jellemes
férfil 698 szavazattal a tudatlan, szemtelen, hazug,
becstelen szédelg6 Ko ront haly Ferencz 808
szavazata ellenében 100 szavazatnyi Kkissebbséggel
megbukott.

Az intelligentianak ezen veresége fOleg azért
oly fajdalmas, mert csakis dnmaganak hiszékeny-
ségének, tétlenségének, jamborsaganak tulojdonit-
hat6, s mert a valasztok tomege ilyféle vezérlet —
mint is Koron thaly Ferencz (ré és a kath.
papoké — ala kerulvén, a jézan haladasi eszmék-
nek nem konyen lesz megnyerhetd.

Igen taldléan nyiladozott e vélasztasrol egy
szomszédos Kkeruleti paj®p ki ugyan is Julius 7-én
— a szeniczi vélasztds napjan ide megjelenvén s
latvan, mily buzgdsaggal mikodik a kath. papsag
Koronthaly Ferencz Grnak megvéalasztatdsa ér-
dekében, nyilvanyos piacon Steii'el Nandor oszusz-
koi plébanos Ur és tdbb collégai iranyaban kovet-
kezbleg nyilatkozott:

LEs ti, a kik az ar Isten szent igéjét, az evangeli-
,.umot hirdetitek, s a népet a tiszta erkdlcsre tandsitani
»vagytok hivatva 1iy ember mellett m(kddtok?! — vald-
bban kar a faradsagert, ily embert igen kénnyen kaplat-
1 ltattok volna, ha az iltavai legylid/. igazgatojat meg-
keresitek, hogy kildje nektek vendé geinek akéar melyikét
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Ugy latszik, mintha Fétisztelend6 szomszédunk
jol ismerné Koronthaly Ferencz urat. —

Jellemrajzom  torténelmi  részének ekképeni
befejezése utan szikségesnek taldlom indokolni ez
iratomnak hasznossagat.

irtam ezt 1-0r azért, hogy a torvényhozo tes-
tletnek, kiléndsen pedig a képviseld haznak minden
egyes tagjat Koronthaly Ferencz urral megis-
mertessen; jol tudom, hogy igen sokan azt fogjak
mondani, hogy miutan csekély igénytelen énmaga-
mat sem ismerik, el sem fogadhatjak t6lem Ko-
ronthé&ly Ferencz urnak bemutatasat; s ezeknek
igazuk lenne, ha ez ajanlé levelem csupan expo-
sitiébdl allana, minthogy azonban fentebbi allitdsaim
nagyobb része okmanyokkal tdmogattatik s igy
azoknak valosdga irant kétség sem tamadhat; és
miutdn bemutatdsom nem is oda iranyui, hogy az
igen tisztelt képvisel6 urakat Koronthaly Fe-
rencz Urral kozelebb érintkezési viszonyba hozzam;
hanem inké&bb t6le lehet6leg elvonjam: azt hiszem,
hogy objektiv jo indulatomat elismerni s bemutatoi
szerepemet megbocsajtani sziveskedendnek.

S miutan tovabba erfssen azt tartom: hogy a
tisztelt képviseld arak annyi erkdlcsi érzulettel,
becslletérzeéssel s férfiti jellemmel birandnak, mi-
szerint a haz minden egyes tagjatol megkdveteljék,
hogy az: bonae famae et Uonestae conditionis homo
légyen, az pedig, a ki nem ilyen, mint példaul
Koronthaly Ferencz Ur, a magyar torvényhozoi
szentélyb6l csuffal kilizéseik; ezen embernek a kép-
visel6k héazaba val6 bemenetelét lehetleniteni fogjak.

Lesznek még egynéhanyan az igen tisztelt
képvisel6k soraiban, a kik az ilyféle parliamenti
linchnel jelen voltak, s tan benne részt is vettek;
a kik még halljadk néhai Bedthy Oddénnek
szavait: ,,én itt valami bdzt érzek!* s kik
joi tudjédk, hogy ennél tobb sem kellett, hogy
Tagén a terembol kifizessék s abba soha tobbé
vissza ne térjen.



Lesznek még egynéhanyon, a kik igen jol
fognak emlékezni Uraynak — kildnben tiszta
jellem( és szellemileg muveit embernek — politikai
kulén part allasanal fogva inscenirozott fogadtata-
séra, a ki szinttn mint Tagén alig tudott a te-
Kintetes karok és rendek terméb6l menekilni s
uldoztetése még az utcan is a kissebb publicum
részérdl folytattatok.

Szintén kimaradt az Ulésekbdl; és a mid6n ez
irdnt néhai dicsd emlékl Josef féhercegnél orsza-
gunk felejthet,len nagy Nadoranal panaszt emelt,
ez azt feleie Uraynak: ,lly altalanos nagyszerd
manifestatidlc ellenében nincs semmi segitség —
ezt thrni kell.*

Legtdbben lesznek azonban, akik Dobrzan-
szkynak 1861-ik évbeni nagyszer( Kkiutasitasara
fognak emlékezni.

A magyar parliamenti életben van tehat tébb
praecedens arra nézve: hogy az altalanos orszagos
indignatio de facto hatarozott.

Sziveskedjenek az igen tisztelt képviseld urak
Koronthaly Ferencz urat ugymint nyitra-sze-
niczi kerllet képvisel6jét erkolcsi és becsuleti ol-
dalarél meglatolva, sajat onbecsiik, allasuk, férfias
jellemik eérdekeben, cselekedni; — Unok nem csak
korbeli, hanem Onok torténeti személyek is, Ondkre
a jelenkoron kivil az utékor is néz.

A szabadelvld parti képvisel6k bizonnyal at
lesznek hatva Tisza Kalman vezériknek 6 Nagy-
méltésaganak lovagias €és puritdn szellemétél; s
miutan oly igen nagy tobbségben vannak, hogy
ezen embernek, ezen mauvais sujetnek (a magyar-
nak hala Isten ily fojta emberre mégnincsen kifejezése)
— a ki a szabadelvl péartnak zaszldja alatt féleg
azon célbdl akarta magat a térvényhozdi terembe
becsempészni: miszerint a képvisel6i immunitasnak
b6 palastydba burkolva, az eddig elkovetett és
jovdre netalan elkdvetendé vétségek bluhddését



Kikeriilje, voksara nem szorulnak, s miutan e sze-
rint ama parliamenti exigentiara, mely szerint sok-
szor kétes maganjellemld emberek is a péartban
megtiretnek — (a mint ezt az 1874. 33. t. c. is
megengedni latszik) — ugyelni szlkségik sincsen:
korikbe befogadni bizonnyal nem fogjak.

A Sennyeyféle part mint is de natura és
par-excellence lovagias part — nem kétlem —
tudni fogja, mit tegyen ezen emberrel mint orsza-
gos képvisel6vel.

A mi pedig fliggetlenségi partot illeti, ez bi-
zonnyal egy percig sem fogja felejteni nagy mes-
terének Kossuth Lajosnak erkodlcsi tiszta esz-
meényi magasztossagat; meg fogja dnmagat becsilni
azzal, hogy Koronthéaly Ferencczel, mint colle-
gaval, egy terembe nem fog Ulésezhetni.

S éaltaldn magasb kdzmdvel6dési szempontbol
véve a dolgot, minden partbeliek meg fognak em-
lékezni Washington ama szavaira: ,hogy a
becsuletesség s igazlelkiiség minden viszonyok
kozott mindég a legjobb politika;* s oda fognak
torekedni, hogy azon a sajtéban, valamint a kozé-
letben is Europaszerte elpanaszolt erkdlcsi deprava-
tibnak s corruptiénak*) valahara némi gat vettessék,
ezen gatépitésnek megkezdésére —az iskolan Kkivtil
— az orszaggydlési képvisel6ihdz van els6 sorban
hivatva; itt kellene a purismus zaszléit minden
oldalon kibontani s magasan lobogtatni; a kozer-
kolcsiseg azon kozmopolitikus jeltorony, melyfelé
minden politikai hajésnak — akar nagy tengeri
hajon, akar kis barkan hajokazzék, akar mily nem-
zetiségi Oltonyt viseljen is — utovégre torekednie
kell.

*) Kérem a magyar nyelvért, hogy ezen apaink el§tt ismeret-
len, de egy id6 6ta honnunkban is megfogamzott s6tt elterjedt mak-
viragfélc noévénynek kell6 megnevezésér6l komolyan gondoskodni
sziveskednék.
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2- or Irtam ezt azért, hogy a méltosagos férendi
hdznak minden egyes mélyen tisztelt tagja ezen
uj képviselé urrél legaldbb is annyiban vegyen
tudomast, miszerint ha vegyes ulésekben vele netan
kozelebb érintkezésbe jonniok kellene, ruhaikat mi-
elébb jol kikeféltetni ne felejtsék.

3- or irtam a Nagyméltosdgu magyar Kir. kot-
many minden egyes t. tagjanak a végetti értesi-
tésére, hogy Koronthaly Ferencz Urnak —
valészinlien tdbsz6r ismétlendd tisztelkedéseit —
mindég egy utébb kovetkezend6 ,,Greschaft“ kez-
deményezeidl venni s altalan nagy Ulgyessége irant
jo eleve kell6en tajékozva lenni méltoztassanak.

4- er Irtam a Fémagassagu bibornak 0r orsza-
gunk herceg-primésa és az esztergomi ersekség
Osszes fétisztelendd urainak szaméra azon célbdl:
miszerint ezek valahara a képmutatd pharisausnak
alcaja moge pillantvan Koronthaly Ferencz
urnak valddi arcéat lathassak.

5- or irtam a Nyitra megyei Meéltdsdgos fbis-
pany, a t tisztvisel6k és bizottméanyi tagoknak
udvos informatidjaul.

6 or irtam a Nagyméltésagu m. kir. kdrianak,

a Méltésagos m. kir. foligyészségnek ésa Tekintetes
pozsonyi kir. pus'a-féigazgatosnak koteles és ala-
zatos értesitése végett: miszerint ezen igen tisztelt
hatésdgok az ezen iratban foglalt jelenségek s
tények alapjan, a netdn szikségeseknek mutatko-
zand6 vizsgalatokat megtétetni s azok eredményei-
hez képest intézkedni kegyeskedjenek.

7- er irtam a pozsonyi Ugyvédi kamaranak és
annak teruletén lak6 minden egyes (Ugyvédnek
kell6 informatidja végett: miszerint ezek is az lgy-
védi osztdly becsiletének megdvasa tekintetebdl a
kell6 intézkedéseket megtenni, illetbleg kezdemé-
nyezni sziveskedjenek.

8- or irtam amagyar és osztrak id6szaki sajtonak
mint is a kdzvélemény hatalmas vezet6jének és a
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kdzerkolcsiség megvesztegethetlen &rének sziikséges
értesitésére: miszerint ez is tudomasul vevén Ko-
ron tlidly Ferencz Ugyvéd, szeniczi Kkir. posta-
mester s utdbb nyitra-szeniczi keriileti orszagos
képvisel6 urnak viselt dolgait, azokat olvasoinak
tag korében is, 6noltalmuk s dnvédelmik érdekében
koztudomasra hozni sziveskedjenek.

9- er irtam Dr. Rabel Arnold bécsi Ugyvéd
urnak a személyére vonatkozd sértd gyanusitasnak:
mintha 6 felhatalmazvany nélkil Koronthaly
Ferencz Ur ellen blinvadi feljelentést tett volna, alkal-
helyreéallithatdsa végett.

10- er irtam brdnni illetéségd Herber Lip6t
arnak, és Koronthaly Ferencz ar mellett szava-
zott véalasztoknak szégyenletes; valamint az ellene
szavazott valasztoknak ©nelégult s megnyujtatd
felismerésére.

11- ev irtam veégtére azért: miszerint Koron-
thaly Ferencz ugyvéd, kir. péstamester s legutobb
orszagos képvisel6 urnak alkalmat szolgaltassak,
magat igazolandd ellenem sajtdé pernek megindita-
sat kérvényezni, a mikor is rég Ohajtott alkalmam
nyilnék, nekie szemt6l szembe, a sajtobirdsag el6tt
elmondani mind azt, a mit is az igen tisztelt ko-
zOnség iranti tiszteletbdl elhallgattam.

i eskudtekor”@&gvilag szerte mint
és egvs7.(TN# PIrMwAN

isnra-etesek; nincs koztik egyf a becsulet-
nek magasztos afcgyongéd erzw birna™a ki
fedi iLvarx>iak>%Kk

becslletességnek

\k egy hajszélnyira :is eltérni talal-

ia: Ggy meg TTTdjak tisztelni a vidéki becsuletes

embert is s megvetésik sulyos atkaval illetik

mind azokat, a kik a becslletességne  (tjarol va-
I6ban letértek. —
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Orszagos helyesléssel talalkoztak ez iranybani
mar is tébbrend( verdictjeik; nem néznek 06k a
becsiilet dsvényérél letérttnek netani magas cimére,
és ha a gazember (nem vonatkozva Koron thaly
Ferencz urra) ezen 6t megilletd cimmel illettetik s
ezen helyes cime nekie feketével fejéren nyomtatva
megadatik, nem késnek kijelenteni, hogy azon cim
nekie jogszerlen megadatott, hogy azon valddi gaz-
ember becslletében meg nem sértetett, meg nem
sértethetett: mert becsulete nem volt, mert a mi
réla nyomtattatott, az az utols6 betlig mind valo
igazsag volt.

De szintugy ismeretes a pozsonyi eskidteknek
batorsaga is; halasan fog Szenic z vidéke 6rok id6kre
megemlékezni az 1848-ik évi derék, hazafias pozso-
nyiaknak hési segélyérél;— és miutan 6k maguk
mint h6sok a bator sz6t (mely Schiller szerint
Htett“ is) kelléen tudjdk meéltatni: bizonnyal helye-
selnék, hogy talalkozott egy bator ember, a ki a
valGsagot az igazsagot nem csak szoval, de nyom-
tatvanyban is ki merte mondani.

S miutan mind azon tények, a melyek ez.irat-
ban foglaltatnak bebizonyithatok, s6tt mar is ez
iratban — hivatkozélag az okméanyokra — bébi-






