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A FOVAROSI SZABO ERVIN KONYVTAR JELENTESE

1964

A Févérosi Szab6é Ervin Konyvtar a jelentés évében igyekezett a maga elé tlizott
konyvtéarpolitikai feladatokat, olvasé- és konyvforgalma novelését, munkédja mindségi
javitdsat megvaldsitani. E torekvésiink — mint az aldbbi szdmok is mutatjdk — nem
volt eredménytelen. Az 1964-es évi munkénkra rdnyomta bélyegét orszdgunk felszabadu-
ldsa 1965-ben bekovetkezd két évtizedes forduldjara vald felkésziilés. Kiadvéanyok, kidlli-
tdsok és az olvasé-propaganda minden egyéb eszkozének igénybevételével kivanjuk ezt
az évfordulét megiinnepelni, s az erre vonatkozé munkaterviink megvalésitdsdnak nagy-
része méar a jelentés évében esedékessé vilt.

Az 1964-es év konyvtarunk torténetének jubileumi éve, fenndlldsdnak 60. évforduléja
volt. Konyvtérosaink munkdéssdgdnak és eréfeszitéseinek eredményeit mutatjik a fejlédés
szamadatai, az els6 év 700 koriili beiratkozott olvasélétszdménak 170 ezer f6lé, 1300
koriili kotetforgalménak pedig a 6 és félmillié f6lé valé emelkedése. Kulturélis forradal-
munk nagy eredményei — s ezek keretében konyvtarunk eredményei — természetesen
csak felettes szerveink segitségével, erkolesi és anyagi tdmogatésdval valésulhattak
meg, emelhették konyvtari koteteink szdmét a felszabadulésig elért 500 000-rél a jelenlegi
2 milli6 f61é, kényvtaraink szamat 14-r6l 110-re.

Fenndlldsunk 60. évforduléjarél megemlékezett a pért, a Févéarosi Tanécs, a sajto,
a R4di6 és a Televizié is. Az MSZMP Budapesti Bizottsdga nevében Géspar Sandor,
a pértbizottsdg akkori elsd titkdra kiildott iidvozlé sorokat, a jubileumi disziinnepségen
Gyalmos Jénos, a F6véarosi Tandcs VB akkori elnokhelyettese mondott iidvizlé beszédet.
A Magyar Konyvtérosok Szab6 Ervin Kore iinnepi bélt rendezett az évfordulé tiszteletére.
A Posta Szabé Ervin arcképével emlékbélyeget adott ki, a Képzbmiivészeti Alap levelezd-
lapot készitett miiemlékjellegli kozpontunkrsl. Mindezek a jolesé megemlékezések nem-
csak a milt eredményeinek elismerését jelentik konyvtdrosaink szdméra, hanem bizta-
tést, tdmogatdst jovendé munkénkhoz is.

Két keriileti konyvtdrunk, — az 1-es és a 3-as szdmi — a beszdmol6 évében tartotta
50 éves fenndlldsdnak jubileumi iinnepségét.

A beszdmolé évének f6bb eredményeit, a kozpontban és halézatban egyiitt, a tovabbi
szdmadatok mutatjik. Osszehasonlitdsul a felszabadulds 6ta eltelt id8szak adatait is
kozoljiik.



Kozponti és hdlézati S _
5 kgnyvtﬂrak szé:m Konyvtdri Beiratk. olv. Koles. 63
v dllomény 82.3 helyben olv.
(db)2 kotetd
kdnyvt.1 fiok egyiitt
1946 19 -— 19 523 693 25 347 1 089 514
1950 32 14 46 820 686 43 534 1 637 287
1955 42 21 63 1 290 868 122 251 3 561 274
1960 43 48 91 1658 171 115 018* 4 846 510
1963 53 56 109 2 002 046 165 132 6 025 858
1964 56 54 110 2114 592 171 2156 6 420 804

1 A kozponti konyvtir 1964-ben 2 egységgel szerepel (zenei konyvtdr). A kerilleti konyvtdrak szimait 1946-ban kiegészitettiik

az akkor egyetlen milk6dé peremvirosi konyvtdrral. A kiilondllé gyermekrészlegeket a fickkonyvtdrak kozé soroltuk. g
Konyvek, egyéb konyvtiri egységek és diafilmek egyiittes szdma.

3 Olvas6termi és diakolesdnzésre beiratkozottakkal egyiitt.

4 A diakolesonzésekkel egyiitt.

* A csOkkenés a beiratkozds adminisztraciéjdnak megviltozisa miatt kdvetkezett be, s csupdn litszélagos.

A konyvtaregységek szima — az utolséd esztendbben tehat — Osszesen 1-gyel gyara-
podott. E véltozas mogott azonban a konyvtarfejlesztésben bekovetkezett sokkal jelen-
tosebb eredmények htizédnak meg. El6szoris novekedett az 6ndllé konyvtarak, és csokkent
a kisebb fi6kkonyvtérak szdma és ardnya. Mésodszor az ijonnan megnyitott 6néll6 kényv-
tdrak — a zenei konyvtar (melynek kérdésére még visszatériink), a fickkonyvtérbol dtalaki-
tott 45-6s (XVI. ker.) keriileti konyvtar és a 10-es (XIII. ker.) gyermekkonyvtar — mel-
lett megnyitésra készen 4ll (de rajtunk kiviilallé okokbél a beszdmolé évében meg nem
nyithaté) 5 tovabbi @ 6nédllé konyvtar. Az év folyamén egyébként megnyitottunk 2 1j
fickkonyvtéarat is (a XII. és XIII. keriiletben). Ezzel szemben megsziint 3 fidkkonyvtar
és 1 kiilonallé gyermekrészleg, részben mivel ezekbdl alakult 2 Gj 6néllé kényvtarunk,
részben pedig mert kett6 mar nem felelt meg az igényeknek.

A konyvtéarfejlesztés targyandl kell megemliteni az olyan — 1964-ben megvalésitott,
vagy elkezdett — nagyobb konyvtéarfelijitdsi munkédkat, amilyenek a 20-as (I. ker.)
feln6tt konyvtéar koltoztetése, a 11-es gyermekrészleggel (I. ker), a 21-es (I1I. ker.), a 10-es
(VL. ker.), a 26-o0s (IX. ker.), az Aszédi-ati (IX. ker.), a 6-os (XI. ker.) felnstt- és gyermek-
konyvtarakkal, a 4-es (X1II. ker.) és a 13-as (XXII. ker.) keriileti konyvtirakkal kapeso-
latos épitési stb. munkalatok voltak.

Jelentds felajitasi tevékenységiink a kozponti kényvtar olvasétermének a beszdmolé
évében megkezdett 4dltaldnos restaurdcidja (aranyozas, festés, parkettézés és modern
vildgitds), tovabbé a Budapest-gy(ijtemény munkahelyiségeinek épitése a kikoltoztetett
kozponti duplumraktar helyén.

A konyvtari dllomany a szamok szerint 5,6%,-kal novekedett. A valésigban azon-
ban a 112 000 kotetnyi gyarapodds nem redlis szdm, mert az el6bbi évek folyamén a
hélézat inkurrens kényvanyagénak kiszlirése kovetkeztében tébb mint 120 000-re niove-
kedett azoknak a kinyveknek a szdma, amelyeket a duplumraktidrban mint kolesonzésre
alkalmatlan konyveket helyeztiink el. A létesitendd fidkok szaméra felhalmozott — de
még kolesonzésre nem keriild6 — konyvekkel egyiitt ez a jelenleg inkurrens kényvanyag
esaknem 150 000-re, a kozponti duplumraktér anyagéval egyiitt pedig tobb mint 200 000-re
tehetd. Ennyit kell tehat levonni a kimutatott konyvtari egységek szdmdbol, ha a koleson-
zésre alkalmas egységek mennyiségét akarjuk megallapitani. A beszdmol6 évében egyéb-
ként befejezédott a keriileti konyvtarak folos anyagénak levalasztisa és elszallitdsa.

A beiratkozott olvasék szidma 6100-al (3,6%,-kal), az osszesen hasznalt konyvtdri
egységek szdma pedig csaknem 400 000-el (6,79,-kal) névekedett.

Az 1964-es év elsd felében megnyitott zenei konyvtirunk aj problémékat vet fel
konyvtéarfejlesztésiink és konyvtarpolitikink terén. A zenei konyvtar funkeidja a zene-
kultirinak magasszinvonali koézmfiivel6dési fokon valé terjesztése. Kozmiivel6dési —
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nem szakkoényvtédr —, mert elsésorban a nagykozonség szolgélatdra 4ll; magasszinvonala
kozmiivel6dési fokot képvisel, mert szolgdltatdsaival specidlis igényeket elégit ki. Ebben
a min6ségben megfelel a kozponti konyvtar magasszinvonali kézmiivel6dési jellegének,
8 eltér a keriileti konyvtari hdlézat — f6ként szépirodalmat és ismeretterjeszté anyagot
nyujté — szolgaltatisaitol. Ezért a zenei konyvtarat a kozponti konyvtéar részeként tekint-
jik, — mintegy a kozpont egy kihelyezett részlegének.

A magasszinvonali kézmfiivel6dési konyvtari funkei6 tisztabb profiljanak kialakitdsa
érdekében a kozponti konyvtar szolgdltatdsaira vonatkozélag is ijabb elvi megéllapodésok
jottek létre. A keriileti hilézat és a kozponti konyvtar konyvforgalmanak 6sszetételében
mér eddig is jelentds mindségkiillonbségek mutatkoztak, amennyiben a hélézatban a
kolesonvett konyvek 69,49,-a, a kozpontban viszont csak 32,3%,-a volt szépirodalmi mfi.
A konyvtar igazgatésigi tandcsdnak egyik évelei iilésén olyan hatérozatot hoztak,
hogy a kozponti konyvtar a kiillonben megvélogatott magyarnyelvii szépirodalmi mfive-
ket nem a kolesonzési igény kielégitésére szerzi be, — ezt a feladatot teljesen a hélézat
tevékenységének tekinti —hanem, hogy itt mind a teljességet, mind az alacsony példény-
szamot tekintve, lényegében prézens konyvtari feladatot szolgdljanak. Ez az elv a koz-
pont kélesonzésében csupdn irdnyelvként szolgil és attél indokolt esetekben természete-
sen eltérhet. Az idegennyelvii szépirodalom szerzeményezését viszont kolcsonzési célzat-
tal végzi.

Konyvkolesonzési politikdnkat véltozatlanul az MSZMP kultarpolitikai irdanyelvei
szabjak meg. A keriileti hdl6zatban a beszdmol6 évében a felnStteknek kolesonzott tobb
mint 4 és félmilli6 kotetnek csaknem egyharmada, 30,99%;-a ismeretterjeszté miivekbdl
adédott. Ennek az ardnynak a novelése az utébbi években allandé, bar a 309, folott méar
viszonylag lassan emelkedik: 1963 végén 30,69%,-0s volt a jelenlegi 30,9%,-kal szemben.
A gyermekolvasékndl az ismeretterjeszté konyvek ardnya viszont csak idén érte el ezt a
szinvonalat: 1964-ben 30,49, a kolesonzott ismeretterjeszté miivek szézaléka az el6zd
év 21,19%,-4val szemben. Konyvtérosaink arra torekszenek — és nem eredmény nélkiil —,
hogy az ismeretterjeszté anyag legértékesebb, vilignézeti fejlesztést nyajté (politikai,
ideolégiai, természettudoményi, mfiszaki) csoportjait forgalmazzik elsGsorban.

Kényvpropagandink a beszémolé évében mind tudatosabban tdmaszkodott a nagy
propagandaintézményekkel, mindenekel6tt a Rédiéval és a Televiziéval valé szerves
egyiittmiikodésre. fgy 12 kisbibliografiat készitettiink a Televizi6 1965 elsé negyedévi mfiso-
rahoz. Ugyancsak a TV ,,Zenél6 6érik” sorozatéihoz folyamatosan készitettiink biblio-
grafidkat. Irodalmi jegyzéket éllitottunk ossze a TV ,,Foldonjard esillagok™ cimii vetél-
ked6jéhez is. A Magyar —Szovjet Bardti Tarsasiggal és az Eurépa Kiadéval folytatott
térgyaldsok alapjén pélydzat-tervet dolgoztunk ki — amelybe a TV, a R4di6 és az Allami
Konyvterjeszté Vallalat is bekapesolédik — azzal a céllal, hogy 1965-ben a szovjet kony-
veket sokoldaltan népszertisitsiik.

Hasonlé céllal adtuk ki ,,Mihail Solohov” és ,,Konsztantyin Fegyin’ cimf bibliografis-
inkat, tovabb4 a természettudomdnyi konyvek propagandija érdekében ,,A j6 egészség
konyvei”’, ,,Galileo Galilei” c¢im{i kiadvényainkat. A kézpontban politikai propaganda
igénnyel rendeztiikk meg az ,,1963 képekben” és az ,,1964 képekben” cimi kidllitdsokat.
Természettudoményi propaganda céljait szolgaltdk a ,,Galilei” és a ,,Herman Ott6”
kidllitdsok.

A keriileti konyvtéri hilézatban rendezett konyvkidllitdsok szdma a beszdmol6 évében
1699-re emelkedett. A konyvismertets elSadésok és egyéb keriileti rendezvények szdma
1272 volt és az azokon résztvett olvasék szama megkozelitette a 40 000-et. Keriileti konyv-
kisllitdsaink és rendezvényeink szerves részei eredményesen fejlédé hélézati olvasépropa-
gandédnknak.

Tudoményos kiadvényaink kozott legnagyobb jelentéségli véllalkozdsunk a héb
kotetre tervezett ,,Budapest torténetének bibliografidja” 1964-ben kiadott 1I. és III.
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kotete. A vildgviszonylatban is egyediilallé méreti helytorténeti bibliografia irdnt komoly
érdeklédés mutatkozott.

Olvas6propagandidnk — s egyben fiatal olvaséink kulturilis nevelésének mindinkdbb
fejlodé — eszkozei a fiatal olvasék klubjai, amelyek mind tobb keriileti konyvtarunkban
alakulnak ki. A klubokban a fiatalok — konyvtérosaink irdnyitdsdval — megtérgyaljik
olvasményaikat, kiszélesitik ismereteiket. A beszdmol6 évében hdalézatunkban mér
26 ,fiatal olvasék klubja” mikodott.

A keriileti hal6zat olvasészolgélatdnak tovabbi javitdsa céljdb6l 1964-ben reprezen-
tativ felmérés késziilt az olvaséi igényekrdl, hasonléan az 1934-ben készitett felméréshez.
Ez a széleskorli — tobb mint 8000 olvaséra és 27 000 miire kiterjeds — felmérés tehat nem-
csak a kozmiivel6dési konyvtarak jelenlegi olvaséi igényeit kivanja tisztdzni, s ezzel foko-
zottan tudatositani olvasészolgélati és konyvszerzeményezési politikdnkat, hanem
egyben képet ad arrél a véltozésrél is, amelyet kultirforradalmunk a févéros lakossdgénak
irodalmi izlése fejlesztésében a felszabadulds 6ta létrehozott. A szdmadatok gépi feldolgo-
zédsa mir megtortént és terveink szerint 1965-ben széleskorti — 15— 20 tanulményra ter-
jed6 — irodalom-szociolégiai vizsgélat alapja lesz.

A Févérosi Szabd Ervin Konyvtar kulturalis politikdjénak elvi és gyakorlati kérdései-
vel a konyvtar igazgatésigi tandcsa rendszeresen foglalkozik, s a felvet6dd vitds kérdéseket
tisztdzza. gy foglalkozott az igazgatésigi tandces a felszabaduldsunk 20. évforduléjénak
megiinneplését szolgdlé konyvtari programunkkal, a konyvtéar el6z6 évi tevékenységének
az 1963. évi jelentés megvitatdsa révén valé értékelésével, a keriileti konyvtarak osztéilya
szakbizottsigainak munkajival, a szabadpolcos konyvtirak aktudlis kérdéseivel, a sze-
mélyzeti munka problémaival, a kézmiivel6dési konyvtarhdlézat kérdéseivel, a konyvtar
oktatédsi munkajdval, a kozponti konyvtar szerzeményezésével a magasszinvonali koz-
miivel6dési konyvtéar feladataival kapesolatosan, a keriileti konyvtarak osztélyvezetsjének
béesi tanulmanyitjardl sz6l6 beszdmoléval, a zenei konyvtar elGkészitésével stb.

A FSZEK vezetoségének az a torekvése, hogy a konyvtér megfelels kapesolatban 4lljon
a pért-, tandcsi, szakszervezeti és egyéb tomegszervezeti intézményekkel, — a jelentés
évében is eredményes volt. Konyvtérunk teljes apparitusival rendelkezésére allt ez
intézményeknek téjékoztatisaival, kidllitdsok és rendezvények szervezésével stb. Az
MSZMP Budapesti Bizottsaga 1964-ben foglalkozott a , Budapest kulturélis helyzete
1962 —64-ben” cimfi anyaggal, amelynek el6készitésében résztvettiink. Ugyancsak a
Budapesti Partbizottsdg megbizdsabél megrendeztiikk a Tandcskoztérsasig és a Lenin
emlékkiallitist. Megvizsgaltuk az antiklerikalis irodalom forgalmat. Hasonl6képpen a
Budapesti Partbizottsig részére jelentést készitettiink a hdlézat 3 éves fejlédésérsl, amely
az altala kiadott ,,Adatok és tények” cimii brostira anyagat szolgaltatta. Keriileti konyv-
tédraink ugyancsak rendelkezésére alltak a keriileti partbizottsdgoknak.

A Fo6varosi Tandes népmiivelési osztilya szamdara tobb jelentést készitettiink rész-
ben a halézat olvasészolgélatdrél, részben egyes keriiletek konyvtari ellatottsdgarol.
A Kkeriileti konyvtarak osztélya tébb keriileti tandcs népmiivelési osztélydval (pl. 1X.,
XIIIL., XIV., XX. ker.) rendszeresen, més keriiletekben esetenként térgyalt a keriileti
halézat kérdéseir6l. A keriileti konyvtarak azonban mind havi jelentéseik és munka-
tervilk megkiildésével, mind pedig kiallitdsok és rendezvények szervezésével szoros kap-
csolatot tartanak fenn a keriileti tandcsokkal.

A szakszervezeti konyvtdrak tdmogatisit szolgdlé torekvéseink a jelentés évében
eredményesebbek voltak, mint kordbban, bar — nem a mi hibankbdél — még mindig sok
kivannival6t hagynak maguk utdn. Azonkiviil, hogy a szakszervezeti konyvtarosok részére
a kozépfoki tanfolyam I. és II. évfolyamét fenntartjuk, tdmogattuk az iizemi konyvté-
rakat munkdjuk korszer(isitésében (pl. Egyesiilt 1zz6, Ikarus, Chinoin, Allami Gumiipar,
Orvosegészségiigyi Szakszervezetek konyvtéarai). Néhiny sajat konyvtarunk feliilvizsgé-
latéra tapasztalatcsereképpen meghivtuk a KPVDSz egyik konyvtarosit is. A keriileti
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konyvtérak osztélya a fiatal és gyermekolvasok konyvtari irdnyitasa kérdésében kapceso-
latot tart fenn a KISZ-szel és az Uttors Szovetséggel. Kiadvényaink, rendezvényeink,
tdjékoztaté munkdnk teriiletén egyiittmiikodiink a TIT-tel sth.

Konyvtarunk véltozatlanul szoros szakmai kapcesolatot tart fenn az Orszdgos Konyv-
tari és Dokumentéciés Tandcesal és ennek kiilonboz6 bizottsdgaiban részt vettek konyv-
tédrosaink. A Konyvtartudoményi és Médszertani Kozponttal val6é egyiittmikodésiink is
valtozatlanul jé, a beszdmol6 évében mind a tervfeladatok, mind az oktatési tematika
osszedllitdsanal kapesolatban alltunk veliik. Részt vettiink az 4ltaluk rendezett kiilon-
bozb értekezleteken, a konyvtarépitési-, a feldolgozé- és a gyermekkonyvtarosi értekezle-
ten is, s az utébbit kozosen szerveztilk, egyik téméjanak el6adéja pedig kényvtéarunk
munkatarsa volt.

1964-ben konyvtdrosaink négy kiilfoldi tanulménytton vettek részt. Egy konyvta-
rosunk 4 hétig a béesi varosi konyvtarhalézatot, két masik konyvtarosunk 2 hétig a Szov-
jetunié konyvtarait tanulményozta. A zenei konyvtar megnyitésa el6tti tapasztalateserére
hdrom kényvtaros a csehszlovékiai hasonlé kényvtarakba ldtogatott. Egy nagyobb kényv-
téroscsoporttal kényvtarunk egyik munkatérsa Péarizsba utazott az ottani konyvtarak
tanulményozdsdra. Kényvtirosaink tébb hazai vidéki konyvtarat is meglatogattak, igy
a Borsod-, Somogy-, Szolnok megyei konyvtarakat, a békéscsabai konyvtar zenei részlegét,
az egri konyvtar konyvtarkozi kolesonzését tanulményoztik.

Konyvtarunk jelentésében helyet kell, hogy kapjanak azok a jelzések is, amelyek
nehézségeinkre, a munkénkat akadalyoz6 hidnyossigainkra vonatkoznak. A kozponti
konyvtar vonatkozdsdban ez mindenekelStt a katasztrofilis helyhidnnyal kapcsolatos,
amely olyan helyzetet teremt, hogy egyes osztalyok dolgozéi csak véltott napokon dolgoz-
hatnak bent; kozbeesé napokon otthon végzik munkéjukat. Mai kozponti épiiletiinket
1931-ben foglaltuk el, amikor kozponti szolgdltatisaink sokkal csekélyebbek voltak, —
bibliogrifia- és propaganda osztdlyunk nem is miikodott — és amikor a halézathoz Gsszesen
csak 13 keriileti konyvtar tartozott a mai hélézat 108 egysége helyett. Ez természetesen
nagymértékben felduzzasztotta a kordbban meglev$ osztdlyok létszdmdt is. A helyhidny
nagyon nehézzé teszi a kozponti konyvtar — az egész halézat munkéajara is kiterjedé —
eredményes munkéjat. Azt hissziik, hogy Budapest egyik legnagyobb kultirintézménye
szdméra indokolt volna normélis munkalehet6séget teremteni.

Konyvtarunk miiszaki szempontbél is rendkiviil elmaradott. Nemcsak a f&vérosi
nagykonyvtiraknal dltaldban mér bevezetett mikrofilm felvevs- és leolvasé késziilékekben,
hanem széleskorii bibliografiai tevékenységiinkhoz nélkiilozhetetlen modern sokszorosité
gépekben is hidnyt szenvediink. A jelentés évében technikai felszerelésiink egy szdmunkra
ugyancsak nélkiilozhetetlen kis tehergépkocsival béviilt.

Személyzeti nehézségeink — amelyek a beszdmolé évének elején kapott valéban
jelentds szamu statusz, tovabbd az egyes elhuz6dé konyvtarépitkezések kovetkeztében
felszabadult munkaer6k hatdsdra 4dtmenetileg csokkentek — kolesonzési forgalmunk
tovabbi névekedése és a mar megnyitott, s megnyitds el6tt 4116 Gj konyvtaraink személy-
zeti igényei kovetkeztében tjra stlyosséd véltak. Mindent megtesziink annak érdekében,
hogy konyvtérosaink idejitk minél nagyobb részét az olvasdszolgilat érdemi tevékenységé-
vel tolthessék, s csokkentsiik az adminisztrativ munkdkat. A keriileti konyvtarak osztilya
kidolgozta a — még tovabbi finomitdsokat igényls — konyvtérosi munkaszervezés kérdé-
seire vonatkozé elSterjesztést, amely a konyvtiri munkanormék alapjén a munkaerdk
legészszerlibb elosztésat kivénja szolgalni. A kordbbi tapasztalatok alapjian 1964-ben is
tobb konyvtarba bevezettiik a kolesonzési adminisztraciét egyszerisits tikettes rendszert.
A tapasztalatok alapjdn a beszdmolé évében legyartattuk a sziikséges j nyomtatvanyokat
és az G konyvtéarakat erre a rendszerre 4llitjuk be. A rendszeres statisztika készitésénél is
— felettes hatésdgaink engedélye alapjin — koénnyitéseket vezettiink be, amennyiben a
kolesonzott konyvanyag szakesoportok szerinti bontésdndl ratériink a heti, vagy (nagyobb
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konyvtarak esetén) 2 heti reprezentativ adatfelvételre. A konyvkotészet munkéja teriiletén
jelentés ujitasnak tekinthetd a most bevezetett gépi cimnyomdsi eljiras, tovabbd az 1j
konyvtaraknal alkalmazott milianyag véddkotés, amely id6tallobba teszi és tisztan tartja
a konyv boritélapjat.

A Fé6vérosi Szabé Ervin Konyvtar 1964. évi jelentésének fébb elvi kérdéseivel kapeso-
latos fenti bevezetése utdn a tovabbiakban az egyes munkateriiletekre vonatkozé mun-
kékrél részletesen szdmolunk be.

10



I. A KOZPONTI KONYVTAR TEVEKENYSEGE

A KOZPONTI KONYVTAR FOBB ADATAI

Kozpont 1963 1064
Konyvtéri AllomAny .......ccovveevennnnnnnns 652 248 665 506
FBDOL: EONYV s vz viine stamniaimare eravaasien sl 450 860 457 450
Beiratkozott olvasék széma ............ 26 8 728 9497
Kélesdénzbk és helyben olvasék 93 276 93 623
Kblesénzdtt és helyben olvasott konyvtéri egy-
BOREK BEAIDEA: o/ q:ss@8s ofs oo, ibiais oo piagn s Siais o8 202 142 207 958

A kozponti konyvtdr 1964-es osszesitett adatai minden teriileten tilhaladjik az
1963-as év adatait. A konyvtéari dllomény 2,19,-0s és a beiratkozott olvasék szdménak
99,-0s emelkedése mellett minimdlisan nétt az olvaséforgalom és a haszndlt konyvtéri
egységek forgalma is.

E szdmok értékelésénél figyelembe kell venni, hogy a kozpont olvasészolgélatdba
1964-ben bekapesolédott a zenei konyvtar is és ennek adatai megnovelik az Gsszesitett
szdmokat. (Az erre vonatkoz6 adatokat lisd a késGbbiekben.) Ez j konyvtaregység
adatainak levondsival azt latjuk, hogy a koézponti nyilvanos szolgélat olvasé- és konyv-
forgalmi szdmai dltaldban csokkentek, a Budapest-gylijteményé pedig minimdlisan emel-
kedtek. A nyilvanos szolgdlat forgalméban bekovetkezett csokkenés f6 oka az, hogy az
olvaséteremnek az év masodik felében megkezdett tatarozédsa miatt a helyben olvasék
szdma nagy mértékben csokkent. Ez a cs6kkenés elrelathatélag 1965-ben sem sziinik meg,
mivel az épitkezés teriilete kiterjed.

Feldolgoz6 munka

A kozponti konyvtér szerzeményezése a gyarapodis eredetére nézve a kovetkezo-
képpen oszlott meg:

1963 | 1964 1963 | 19064
darab szdzalék

NASERIAR LTz 2k o vmiasorn wves 036 s ROBE SR NI e <4 18 139 14 200 78,8 85,9
AJARAAk, GEOTO . s s oisislosioien dinind 2t rities 893 846 6,7 5,3
Kotelespéldany . ..voveesneninenennns 1 746 529 ) 1378 0 3,3

Ujségszelvény (vAslrlds) .............. — - - -
Nemzeti kényvalap ...ccoveeivenanane 184 299 1,4 1,9
Egyiitt | 20 962! | 15 874 100,0 100,0

' Ebb6] a zenei kényvtdr részére 7611 db.
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A Budapest-gylijtemény konyvvéséarldsa a kordbbi gyengébb évek utdn igen széles-
koriivé valt, s teljesen felhasznalta a tervben elGirdnyzott pénziigyi keretet.

A kotelespélddny mennyiségének erds apadésa miatt a vasarlds Gtjdn torténd szerze-
ményezés tehat kiemelkedd hangstlyt kapott 1964-ben.

KOZPONTI KONYVTARI VASARLAS*

Osszeg - 1963 1964
6 Belfoldi Kilfsldi Egyitt Belfoldi Kiilfoldi Egyfitt
BOBYN" savnrare wiv arsiivassra e srsios e v o sairess 140 220 412 550 552 770 197 278 375 241 572 519
POIYOIEAt: <o wiotrvinrsareiaasaeie sswameses 31 719 68 096 99 815 41 283 76043 | 117 326
IR «icviis cavimsatsviesiemies miisaaesE 3717 - 3717 1 686 - 1 686

Osszesen | 172 316 | 480 646 | 652 962 | 240 246 | 451 284 | 691 530

Darab ill. évfolyam:

BBDYT: sisispie sinisesins siosibas 8 orm b st 6 612 3579 10 191 9472 3 522 12 994
103 b 0 S T e S R e e S A 423 336 758 367 337 704
DD, 1+ Wl S - SR S R S 28 - 28 113 - 113

* A zenei konyvtdri visdrlisok nélkiil. A hdlézat részére vdsdrolt konyvek adatait 14sd a keriileti kényvtdrakndl.

A visérlas osszegének 34,59, -4t forditottuk tehat belfoldi vasdrlisokra, ami az osszes
vasarolt konyvek 60,59%,-4t teszi ki. A belfoldi véséirlisok ardnya sokkal magasabb a
kordbbi évinél, mivel devizds rendeléseink jelentékeny része nem érkezett meg az év
folyamén. Kiilonosen silyosan érintette ez zenei konyvtarunk igényeit.

Belfoldi véaséarlisaink egy-egy konyvtéari egységre es6 étlag dra 20,80 Ft volt, a kiil-
foldieké — a szocialista és nyugati konyvek 4rat kozosen véve — é4tlagosan 106,08 Ft.

A KULFOLDI VASARLASOK MEGOSZLASA

1963 | 1964
Szocialista l Kapitalista | Egyiitt Szocialista | Kapitalista
Egyiitt
orszdgokbol orszdgokbol
TOAPV. sacivie aveisie Solstsrae srmiplsienaaalseiiols 85 364 327 186 | 412 550 92 561 282 680 | 375 241
BaAlYGIFEY! < v aarsasvasre saiisn e sl s a 5odlslals 14 310 53 786 68 096 13 818 62 225 76 043

Osszesen 99 674 | 380972 | 480 646 | 106 379 | 344 905 | 451 284

Darab, ill. évfolyam:
DD YV s o o (ol ar. Sapsyapsmests, N S SR, 0% 1421 2 158 3579 1 289 2 233 3 522
HOIyOIeati SRR o 80, Tt s oo i SIS 161 174 335 196 141 237

A szocialista orszagokbél vasarolt konyvek keretiosszege az dsszes kiilfoldi vasdrlasoké-
nak 24,7%,-4t képviseli. Ez pedig az Osszes vésérolt kiilfoldi konyvek 36,69,-4t jelenti.
A szocialista orszdgokbdl szdrmaz6 kinyvek atlagira 72 Ft volt, a kapitalista orszdgokbol
szdrmazéké pedig 127 Ft.

A kozponti gylijtemények és a budapesti kisnyomtatvinyok jelentés gyarapoddsa
mellett a zenei konyvtar évkozben bekivetkezd gyarapodédsa emelkedik ki. Teljes 4llomény-
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csokkenést jelent a kordbbi Gin. zenei gy{ijtemény megsziinése, amelynek megfelels kotta-
anyagét, részint a zenei konyvtirba helyeztiik 4t, részint kiilonb6z6 zenei szakkényvtarak-
nak ajanlottuk fel.

A KOZPONTI ALLOMANY GY(UJTEMENYENKENT*

1964
1963. XII.
Gyfijtemén; _ n
yiltemony 31-i 4llomény . T o éllomégly- XIT.

Monografikug TalbAT ... .3« cvieseeesesosseids 236 961 5463 911 241 513
5T L S A T e, ST SN S T M 71 829 1236 449 72 618
RERKONTVIATY o o n:0:0 b0 0m 510 forniatwroiaisluce olu mipia's 677 - 190 487
Budapest-gyGjtomény . .............eieon... 43010 649 184 43475
Keleti-gytijtemény?® ....coceevecrescscocanses 173 - 16 157
Ropirat-gylijtemény ....ccoeeeevvenceeenanss 5 658 47 27 5 680
Baliey- gy OO o ooo:e o omwiviystaice osionioeina) il s 5 988 - g 5 981
Konyvészeti-gylijtemény ........ovvuiveunnnn. 8 631 92 16 8 707
Konyvtértani-gyijtemény ................... 5 301 26 1 5 326
Konyvritkasigok-gytjtemény ................ 10 467 173 16 10 624
Ballagi-gyfijternibny . . « o« ss e vsisicassesssssavse 4 839 - — 4 839
ZAL-gyOTtOMBNY. 1vaieiv s sviss sioiiniese e e s/ i gies 792 - 42 750
Kbzp: Auplum TaKAL o o<isiqeinwinsosesios s s s 56 534 826 67 57 293
Osszesen 450 860 8516 1926 457 450
Mikrs- (68 diafilm” ..oveviea i aicessise o4 b 706 77 - 783
LErROPEYAFIOMAENT oo vo/0 e iss o5 o'slssivrasoiais o as e 1 040 30 — 1070
Bp-, KA YOMEBUYADY 1« v/s:ii0.s o155 g0 5705 wiaiote a/aisi8's 131 166 8 667 - 139 833
B, GIBAGATOINENY o't o s siiia | e o s eaniss oaiae s 52 486 - - 52 486

Zeney: @yOIeMONY: oo v siists cainens ensses s s 8 379 - 8 379 -
Osszesen (kvt. egys.) 193 777 8774 8 379 194 172
Zenpl: RODYVEAR - oo en smaanieiasnssieaissdnomes 7611 6 273 - 13 884
Mindossze (kvt. egys.) 652 248 23 563 10 305 665 506

* A hdlézati raktdirak adatai nélkill (ezeket ldsd a kerilleti konyvtdraknil).
1 A killon dlloménynak a monografikus raktdrba olvasztéea utdni leltéri mwaradéka (felszdmolds alatt).
2 A megsziint gyfijtemény leltdéri maradvénya (felszdmolds alatt).

A leltéri gyarapodés teriiletén mindenekel6tt figyelemremélté a szépirodalom szézalék-
ardnyénak tovébbi csokkenése; 1964-ben ez mar csupén 99,-os volt (1962-ben 12,2%,-0s).

A kozponti konyvtarban a magyar nyelvii szépirodalomnak prézens jellegili gyfijte-
ménnyé valé dtalakuldsa azzal a kovetkezménnyel jar szerzeményezésiinkre, hogy ezekbél
a konyvekb&l nagyon megvéilogatva csupidn egy-egy példinyt vesziink. Ez az oka a
szerzeményezési ardny nagyfoku csokkenésének. A tudoményos konyvek szerzeményezé-
sénél sem egyenletes a fejlodés. A tarsadalomtudoményi kényvek ardnya a szerzeménye-
zés tobb mint negyedérdl, valamivel tobb, mint 6todére csokkent (ezen beliil is jelentds az
uj szociol6giai anyag csokkenése). Figyelemreméltéan emelkedett a boleseleti kényvek
és a torténelmi munkdk arinya. A tudomdnyos konyvek szdzalékos megoszldsdban
mutatkoz6 valtozdsok — eltéréen a szépirodalmi miivekét6l — nem konyvtéarpolitikai
meggondoldsh6l kovetkeztek be, hanem a konyvbeszerzési lehetségek foly6 évi adottsé-
gaibdl szdrmaztak.
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A LELTARI GYARAPODAS MEGOSZLASA SZAK SZERINT

19631 19641 1963 1964
Szak
darab szdzalék
0 Altaldnos mivek ........ccuiuniennans. 1221 1153 17,0 16,7
1 BRGSO 1 i T as N e e e R S 169 203 2,3 4,3
2 NVallGe APOABIOIN 5.5/0.6:3.07 50,510,050 55 e shoveero0e 50 44 0,7 0,6
3 Mhreadalombuds v svs vvi s cseree e e e (1873) (1475) (26,1) (21,4)
Ebbél; !
3K Marxizmus-leninizmus ............00.... 154 90 2,1 153
LRI ST T [ 1 e S R 689 443 9,6 6,4
{3 R T T i T SR | S SR L 94 59 1,3 0,9
3% Politika, .4i%.. ... Ik COSRE WP § i 383 387 5,8 5,6
83+ BZOGIAIHONEIA .. . « o vcivpraelotetednntore oiateivgais 70 ™5 1,0 : & 4
17 Il V7 i R | 2 RIS ey remmpngeey e 11 5 65 61 0,9 0,9
85| & JOZIGABGATAS < <« «o:-5p0reTerosiosians wiowisrie, s 60 69 0,8 1,0
36 Tarsadalmi tevékenység ................ R ¢ 16 0,3 0,2
SOV NOVBIER] ¢! 2i.icauisegan'Sewiawns sinlsvsios 112 96 1,6 1,4
R < o0 T R SO N W% 169 150 2,4 2,2
B9 NPT <5350 506 so 0 bio Delvinv s wdloaisato 56 29 0,8 0,4
4 Nyelvtudomény ........cocvevvvneenen, 125 112 1,7 1,6
b Természettudomény .......ccvvvvuueans 198 - 203 2,8 2,9
6 Alkalmazott tudomény ................ 326 348 4,5 5,0
7 MOBVEBTBY (%3 c¢ o6 55 o sa s T a e e s 910 852 12,7 12,4
| 8 Toaalom PV i on it s el s v s e 1133 el B B U5 15,8 16,2
‘ Ebbél:

BEODIPOAAIONN < 0. o o Joibiors orainito dioke s o siosareters (783) (623) (10,9) (9,0)

9 TEBLEANBIOM. o crere roce o:s:binais arseiosaiosons wloraressrore 365 528 5,1 3 7,6
e [ T N R VI et S (T 426 397 6,0 5,8
22 BIOATRIE: o cloininioinsronioioaifocersioiosnraimioiois BhEe 385 371 5,3 5,5
Osszesen 7181 6897 | 100,0 100,0

1 fthelyezés, tjségszelvény, duplum, kisnyomtatvdny, zenei konyvtdri anyag nélkiil.

ALLOMANYGYARAPODAS MEGOSZLASA NYELVEK SZERINT

1963 | 1964 1963 1964
darab szdzalék
Magyar ..c..ccoceeeee 2422 2671 34,0 38,8
; CIROETS, %o oimieiniarn wie 654 644 9,1 9,3
| Iy Lo e oy S RO 1731 1605 24,1 23,2
ANEA] 1, St o st 1286 959 17,8 13,8
ELROCIA o'oote v asiaieys 655 687 9,1 10,0
OREZ " viinrstietaleid s 242 183 3,4 2,7
Tengyel | ¢ i it 10 11 0,1 0,2
Csehszlovik ........ 38 20 0,5 0,3
BOMman.: o dsio s 9 16 0,1 0,2
Bolghe .ol 4 8 0,0 0,1
Bgybb oo ds 130 93 1,8 1,4
Osszesen 7181 6 897 100,0 100,0

Az idegennyelvii anyag ardnyanak csokkenése osszefiigg azzal a mér kordbban
kozolt ténnyel, hogy devizas (angol!) megrendeléseinknek csak egy része érkezett be.

A kozponti konyvtar 4ltal megrendelt folydiratok szdma 655 volt. Ezek megoszlisa
megjelenési helyiik szerint a kovetkezd:
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Orszdg Szdma Ebbél hirlap
MAGTOBOTRBAL (o« s s1araserommiare:sivionze mie mcnoiihie 273 13
BEOVIOUAOM o aiv oobiseisensmanismn s veis 75 3
Német Dem. Koztérsasdg .............. 47 1
TROTOBTIA 7.areiaiereliin a5 srereieinissiarererores ok deiois 20 3
CoehSZIOVAKIS (i 314 jo(i s ofatemon i 8 a0a]e b fold 14 2
LONEVBIOTEZRZ 1»4/3% + Tos plapainisin tloisse a7 e 10 1
BOIATIA 30 G5 o mis opns 715 55050056 93es sge wra aSlope 8 1
JUROSZIAVIS " A s L DT S e e viaer 5 2
Ly R s B e T e T S e SRR I RO 4 —
JEUBR. oo sisiiimie b AT EoSRTERIS bin s hs 1 -
Koreai Dem. Koztrsasdg ............. 1 -
VAR o .4 1:%7 oo, vn 020 85,9585 516, 6.5:075 IR 2 AT 1 -
A DA RIS e e e TR w0 0o Es e A RIS 1 -
Egyiitt 460 26
Franciaorszdg .......ccceceeeenccnsnans 40 2
ADGUAT & 5 oaaw s wis ot srawa sddeleraeis s ihfde 37 3
UBA: aldtswassieedilyas sesdanisenss oo dlis 33 2
OlGBZOXBZAG, +54/s4 o/ 55 snsaliaswwessios os ovs 23 3
Német Szov. Kozthrsasdg .............. 22 2
AUSZETIR o+ a5 50 vine e oiofs/asle oaiomive aidimb vas 8 2
BYBJC opvebiosisonisnisessssssnsssghes 8 1
IR, oos s oo o o 0 Giolein als alnrelslo e aye siateia b 1
Follamare 5400 . &2 MR oM RG3IVE: d 5 -
BelgIOm: o0 o0i0i0ieie 40 sasinniasiasaisioess o o 4 1
AusztrAli oo .vneevereosleinsisoto e 4 —
IR & mo-e0om im0 8 9 4 momie e SN 315 s 4k 3 -
00y, 3 0 EONE el b d e M- rsem el Ak TR Y 1 -
TBEBOL oo eie s craisince einie w on/einm oo eraiaie me) 900 1 -
Spanyolorszég .. ...cveeerataraanaaneone 1 -
Egyiitt 195 17
655 43

A megrendelt folydiratok 429,-a magyarorszagi kiaddsd, — 70,4%-a szocialista,
29,6%-a pedig nyugati orszdgokbé6l szdrmazik. A hirlapok 309%-a magyar, 60% -a
szocialista és megkozelitéen 409,-a nyugati orszdgokban keriil kiaddsra.

A FOLYOIRATOK BS NAPILAPOK MEGOSZLASA NYELV SZERINT

Nyelv Szdm Ebb4l hirlap

MAQGYAL « oo s sisiasioiess asosssionssisesse o 275 17
(97505 AR A A S ) S SR8 § 478 A A Fe 2 70 3
ANZOL .o iiesins il sl aihsiaa sadlel s s aaiate a'd 98 6
IPEARCIE: foceis o brabis ab +ierm s dpials Seiaisrnss b suiaats 61 2
) T O I e N ol e T 95 7
BT S 7.0 95 s 570/ ol miarolalelo odisrienss &% @7a" ptadsiie ollg 21 3
BEYED . L ea A e id SO 86 it 35 5

sszesen 655 43
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A magyarnyelvii folyéiratokon kiviil — amelyek az Gsszes megrendelt folydiratok
429,-4t teszik ki — a nagy nyelvteriiletek ardanya a kovetkezéképpen oszlik meg:

orosz nyelvii folyéiratok 10,7%,
angol ,, o 14,89,
francia ,, " 9,3%
olasz 3 5 3,9%

A megrendelt folybiratok szak szerinti megoszldsa alapjén elsd a tarsadalomtudoményi
(3-as) szak (35%), 4ltaldnos (0) szak (28,29%,), miivészeti (7) folybiratok (11%,), alkalmazott
tudoményi, természettudomaényi és irodalomtudoményi (6,5,8) folyéiratok (5,7%, 5,2%,
5,56%).

KULFOLDI CSEREKAPCSOLATAINK A KOVETKEZOKEPPEN FEJLODTEK
2

Beérkezett miivek Kiildott miivek
Szocialista ‘ Kapitalista Egyiitt Szocialista | Kapitalista
Egyiitt
orszdégokbol orszigokba
' |
VT e TN | 146 110 256 | 153 113 266
TOBA o0 Becirnio vt 274 108 382 108 58 166

A beszémolé évében fejezédott be a kozponti konyvtar 1963-ban elkezdddott nagy
allomanyreviziés munkaja a periodika-allomény leltdrozésival. Az idSkozben elkésziilt
korszerii sorozatnyilvantarté segitségével ezen a téren is megkezd&dik az éllomény-
szlirés.

A jelentés évében a kiilonbozé fontosabb feldolgozé munkak a kiovetkezd képet
mutatjik, osszehasonlitva a kordbbi év megfelelé adataival:

1963 1964
GBnfelvétel ..GC80 o uite samimieasion 14 216 11 789
Ebbdl 4j cimfelvétel ........... 6 829 6 802
OsztBlyozhs .veaasvas sneannnsis 14 085 11 758
Ebbdl j osztilyozés .......... 6 698 6 771
Kataléguscédula sokszorositéds .... 157 650 160 311
Katal6guscédula besorolds ........ 107 571 100 245

Befejezés elott 41l a Budapest-gylijtemény anyagénak teljes Gjrafeldolgozisa. Az osz-
tély dolgoz6i fokozott erdfeszitéssel torekedtek arra, hogy ez a munka intenzitdsdban a
beszdmol6é évében se csokkenjen.

A zenei konyvtar konyvanyagénak 1964-es feldolgozasi munkélatait — amelyet a
konyvtar megnyitdsdig, majusig a feldolgozé osztaly végzett, s a megnyitds utin a zenei
konyvtar dolgozéi vettek at — a kovetkezd szdmok jellemzik: cimfelvétel és osztalyozas
3985 db, kataléguscédula besorolas 19 925.

Itt kell felsorolni a bibliografiai osztdly 4ltal, az irodalomtorténeti folyodiratok és
tanulmanykotetek alapjin rendszeresen készitett irodalomtorténeti katalégust, amelyet
a keriileti konyvtarak hasznilnak fel. A beszamolé évében feldolgoztik az 1963 novemberé-
t6l 1964 oktéberig megijelent anvagot 3392 db kartotékon. Az anyag 150 példanyat a
vidéki konyvtarak részére o KMK igényli. Kurrens folydirataink feltarasat a jelentés
évében 1152 folyodirateikk analitikus katalogizdlisdval gyarapitottuk cikkatal6égusunk
fejlesztéseként.
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Olvasészolgalat

Az olvasészolgalat tevékenységére nagy mértékben ranyomta bélyegét az olvaséterem
— koridbban mér jelzett — felajitdsi épitkezése, melynek kovetkeztében szeptembertél
kezdve a kordbban az olvas6k rendelkezésére 4ll6 156 iilhely helyett csak 100 maradt
meg.

A BEIRATKOZOTT OLVASOK SZAMA

Kolestnzésre | Helyben olv. | Zenei kvt.-ba
Id6szak 0
beiratkozott olvasok szdma
1963 év ..... 6340 2388 - 8728
1964 év ..... 6337 2248 912 9497

A kolesonzésre és kiilonosen a helybenolvasdsra beiratkozott olvasék kisebb lemaradé-
séval szemben a beléps zenei konyvtéri olvasék szamaval 99,-kal emelkedett az olvasé-
létszam.

A KOLCSONZESRE £S HELYBENOLVASASRA BEIRATKOZOTT OLVASOK
FOGLALKOZASA (1964)

Kolestnzbk Helybenolvasék
8szam I % szdm %
INETAERE, T b 95 e 5, sl A S5 Y 446 7,0 95 4,2
d o R O — - - -
3T E: (o7 ¢ e o 531 8,5 46 2,0
Egyéb értelmiségi .............. 1656 26,2 170 7,6
Alkalrn,. (68 BIBZEV. s o0 eaisiomsioimisiors 1560 24,6 360 16,0
Egyet. és féisk. h. ............. (814) (12,8) (1224) (54,6)
Ebbél:
orvostanhallg. .......cc00uves {9 91 1,4 621 27,7
DOICHARE s s iiviots bis_eeyabelata wissess 416 6,6 168 7,5
miiszaki és term. tud. hallg. .. 118 1,8 195 8,7
kozgazd. tud. és jogh. ........ 75 1,2 96 4,3
egyéb hallg. ......c..oc0vcenn 114 1,8 144 6,7
Kozépisk. tanulé ...............
Ipari tanuld ....ooevecncoianaes 428 6,7 271 12,0
NyngdliaB .o ims s oisoniesnioas s 703 11,1 63 2,8
Héaztartdsbell ....cccecvienccaes 83 1,3 9 0,4
BETOD G o057 55 575 o7 G3si0 somims 818 506 8 116 1,8 10 0,4
Osszesen 6337 100,0 2248 100,0

A kozponti konyvtérba beiratkozott olvasék foglalkozdsi statisztikédja kimutatja,
hogy azok legnagyobb csoportjit az értelmiségiek képviselik. 1964-ben a kolesonzésre
beiratkozott olvasék 47,5%-a, a helyi olvasdsra beiratkozott olvasék 64,29 -a értelmiségi
és féiskolai hallgaté. Ez — mint a kés6bbiekben latni fogjuk — ridnyomja a bélyegét az
olvasott konyvek jellegére és nyelvére is. Jellemz6 tovabba, hogy a kézmfiivel6dési kinyv-
tdrakban nem jelentéktelen ardnyt hdztartasbeli olvasék szdma a kozpontban minimdlis.

A most megnyilt zenei konyvtéar beiratkozott olvaséit — a konyvtéar specidlis szolgdl-
tatdsainak figyelembevételével — a kovetkez6 csoportositdsban figyeltitk meg:

9 A Fé6varosi Szabé Ervin Kényvtar Evkényve — XII. 1964/65. 17




A ZENEI KONYVTAR OLVASOINAK FOGLALKOZAS SZERINTI

MEGOSZLASA
Foglalkozds Szdm %

MAIERAB! 10010010 istmtorls laorsiinis wiisl siezovel/eratifsasa siave 60 6,6
ZeriOPOAAGOFUBL » a axoi s avisvaro s sarmy s (s (e sisiosoLs 95 10,4
Egyéb pedagdgus .....ccvvvvverieiannnn 44 4,8
Zenem(ivész, zenefré ...........cc0000n. 75 8,2
Egyéb értelmiségi .......co00vnuivinnnn 89 9,8
Osszes értelmiségi ....cocvvvvvennnnnnns (303) (33,2)
Tisztviselé és alkalmazott ............. 143 15,7
Zenel, $0isk. hallg: . ;ooeate sv staass o3 oo 23 2,6
Egyéb egyetemi és féisk. hallg. ......... 42 4,6
Osszes féiskolai hallg. ......coovvvvuunnn. (65) (7,1)
Zenei kozépiskolds ....civviiiiiiiiiaen 148 16,2
Egyéb kbdzépisk. és ip. tanul6é .......... 116 12,7
32V 50 1T 5 ) ) A S e 19 2,1
DNFULALIABT s s o:5 b5 wif¥arecs sathcs B EANGR s ad 46 5,1
N IO oy DA S AT ot A At B 12 1,3

Osszesen 912 100,0

Az értelmiségi foglalkozdsa és f6iskolés olvask ardnya 40,3%-0s. Igen figyelemre-
mélté az olvasdk osszetétele itt abbdl a szemponthdl, hogy koztitk mennyi a hivatésos
zenész, illetve erre a palyira késziilok szama. Zenepedagbégus, zenemiivész és zeneird
az Osszes beiratkozott 18,69,-4t, zenei f6iskolai hallgaté és kozépiskolai tanulé pedig
18,79,-4t, egyiitt 37,39,-4t képviselik. A zenei konyvtar kozmivelGdési jellegére mutat
azonban az, hogy a beiratkozott olvasék csaknem kétharmada,62,2%-a nem hivatdsos
zenész.

KOLOSONZOK S HELYBENOLVASOK SZAMA

1963 1964
Kolesénzok széma a kézpontban ............ 32,847 32 470
a; zonel kODYVHATDAN s o« 4 s enien snvsonanses - 3114
KBlcaBnesk BRSZEEOI .. i s viv i v snisiias ot s s v 32 847 35 584
Helybenolvasdk széima
Ol VBB OLOTOXT IO Yoal s & o S Tets 1o: stmieieha i0on iR Arminiationsinie 31 654 22 703
POTOTONCE-DEI o oo oo oiojsin:s wiwioininie sisnis olwjsiozsieisie 2 951 3196
folybirat OIVABODAN . «.uvisie er0i0n vin oroiais siniesorais o 23 509 27 940
Bp.-gylijtombnyben ..o ce s oo soee o s 2 315 3279
zenel KBONVEATDAN +.« o v vioe aieininiaie vio via ermismisisios - 921
Egyiitt 60 429 58 039
sszesen 93 276 93 623

A kozpont olvaséforgalma minimélis mértékben csokkent. Ezen beliil a — szeptem-
berben épités miatt bezart — olvaséterem latogatottsiga harmadéra esett. A tébbi
olvaséterem forgalménak novekedését jelentGs mértékben az okozta, hogy a nagy olvasé-
terem kiesésének ellensilyozésira ezekben pétasztalokat allitottunk fel.
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KOLCSONZOTT £S HELYBENOLVASOTT KONYVTARI EGYSEGEK SZAMA

1963 1064
Kolesdnzott kotetek széma

R ZDODLDAIT e teTere o o5 0. &/ w18l o s, ) oemiaiura o s 5.3 76 130 79 883
zenel kODYyVHATDAN ..o ovveeresnrenonnsnnainne - 2 395
kottédk zenei kdnyvtérban .................. - 4 952
KCB1eaBNZOEEHAD v rsrs 4 atary anna e afaihpla i avero e 76 130 87 230

Helyben olvasott konyvtéri egys.
olvaséteremben kdnyv ........ccevvninnnnnn 38 292 34 097
reference-ben kdNYyV .....ceceenecncanivenas 4 929 6121
folyéiratban hirlap, kétet .................. 10 165 7 549
folyéiratolvaséban hirlap, kurrens, db ....... 59 704 58 429
Kiilongy(ijtemények olv.-ban kényv ........... 8425 11152
Kiilongy(ijtemények egyéb kvt. egység ........ 4 497 3 380
Osszesen konyvtari egység 126 012 120 728
Egyiittesen 202 142 207 958

A konyvtéri egységek forgalménak alakuldsira ugyancsak rdnyomta bélyegét az
olvaséterem bezirisa és ezzel kapesolatban az olvasék egy részének a tobbi kisebb olvasé-
terembe valé dramldsa. A kolesonzott konyvtari egységek szdméanak novekedése egyébként
minimélis, 39, -o0s volt, beleértve az id6kozben bekapesolédé zenei konyvtar forgalmét is.

A KOLCSONZOTT KOTETEK MEGOSZLASA SZAK SZERINT

(Reprezentativ adatok alapjan)

1963 I 1964 1963 l 1964
darab szdzalék
0 Altaldnos mtivek ........covvvueen... 72 75 0,6 0,4
1 15 o LN TR e b L S i v S S s 649 737 5,8 4,3
2 NaRAsl - Irodalomire 0 Thiet b1 e sl /ab sttt lrs 245 346 2,1 2,0
3 Téarsadalomtudoményok ............. (1 856) (3118) (16,5) (18,2)
Ebbbl:
3K Marxizmus-leninizmus . ............. 188 417 1,7 2,4
30 SrEciolGpia obu s ordbidoatslahis olelsivn aiote 520 778 4.6 4,6
31 Btatisetiki! (v i seias-desens W oaiseieee 3 i 29 0,2 0,2
32 BORBIER, s usesiotoreaisve piass, cas awiginsyeias 329 5217 2,9 3.1
33 SzZocIAIpolitika « .o vevouin i vioenns 116 173 1,0 1,0
34 TOB (intghs, verabiesssots Sakbnte il s siorbiolbrete 153 198 1,4 1,2
35 Kozigazgatés, hadiigy .............. 131 2717 152 1,6
36 Tarsadalmi tevékenység ............ 6 14 0,0 0,1
37 NOVBIOH 5 oiv omlers oo s s s 878 4 slatas 98 159 0,8 0,9
38 REOBEAZAABALE - 13/5u0s o1ledivs o wis e o4 oidla 175 346 1,5 2,0
39 NBPERIZS 5v1s <47 e o7 o sheioats /g T Yae 123 200 1,2 1,2
4 Nyelvtudomany ...ccccoiessoscosnas 179 431 1,6 2,5
5 Természettudoményok ............. 344 574 3,0 3,3
6 Alkalmazott tudoményok .......... 501 708 4,5 4,1
7 Miivészetek, sport ................. 964 1478 8,5 8,6
8 Tradalomn) Jaiksese oo S8l 4 395 6 754 39,0 39,56
Ebbél:
BZépIrodalom “ .. coseioe os sio s asnnioise (3 641) (5 295) (32,3) (30,7)
9 L T e e A Il e A S e P St 830 1214 1.3 7,1
91 BELATOIZ oce. o s wiwha o700 oy oivToimseraseidla o ain 8 629 ) 100 1 by 5,6 6,5
92 EIONHBT oo T et e i s e o 619 599 5,56 3.5
Osszesen 11 283 17 241 100,0 100,0
2% 19



A kolesonzott kotetek szak szerinti megoszldsa mindenekelStt arra mutat, hogy a
tudoményos és ismeretterjeszt6 irodalom forgalma tovabb nivekedett, mégpedig a kordbbi
év 67,7%-4r6l 69,3%,-ra. A szépirodalom megfeleld csokkenése — amely konyvtérunk
kozpontjdnak immér évtizedes tendencidja — osszefiigg a kozpont jellegének mind erd-
teljesebben kialakulé magasszintli kozmivel6dési profiljaval. A tudomanyos érdeklédés
terén valamivel emelkedett a térsadalomtudomdényi, és csokkent néhény kisebb szak
(boleselet, életrajz) miiveinek forgalma.

A KOLCSONZOTT KOTETEK NYELV SZERINTI MEGOSZLASA
(Reprezentativ adatok alapjan)

1963 1964 19063 1964
darab szdzalék

Magyar . .o i v sianre 7166 10 535 63,6 61,1
ORORE | 55575 e 'en s Fae 68 138 0,5 0,8
Német' ..t ca e 2 094 3 376 18,5 19,6
ANEBI Ui s n e aas 1070 1 828 9,6 10,6
Pranois H%s avfiisaa 670 1139 6,0 6,6
OIBBZ. o eiv vsmrae 105 103 0,9 0,6
Boyéb i savnes 108 121 0,9 0,7

Osszesen 11 283| 17 241 100,0 100,0

A magyar nyelvli konyvek olvasottsigival szemben a beszidmol6 évében 38,99, -ra
(2,5%-kal) emelkedett az idegen nyelvii konyvek forgalma.

Az olvas6teremben haszndlt raktari koteteknek (ugyanigy, mint a kolesonzott kony-
veknek) legnagyobb csoportjit a tirsadalomtudoményok (19,5%), a misodik leginkabb
keresett csoportjit a miiveszetek (9,5%), a harmadikat az irodalomtudomény (8,5%), s
a negyediket a torténelem (8,1%,) képviseli a tudomanyos miivek teriiletén.

Figyelemremélt, hogy a helyben hasznilt konyvek kozott is 22,69, a szépirodalmi
anyag. Ennek jelentékeny része azonban nyilvin az irodalomtudoményi tanulméanyokhoz
illusztriciéként keriil kézbe.

A kézikonyvtar forgalma — f6leg egyetemi hallgaté helybenolvasék stidiuménak
megfeleléen — 25,29, -ban irodalomtorténetet, 24,29,-ban tdrsadalomtudoményi miiveket,
10,7%,-ban alkalmazott tudomanyok korébe vagd konyveket olelt fel. 10,5% -nyi volt a
hasznilt nyelvtudoményi konyvek, elsésorban a szétérak széma.

Az olvasott folyéiratok 55,8%-a dltaldnos folyéirat és hirlap, 20,89 -a térsadalom-
tudoményi, 5,19%-a irodalomtudoményi és 4,4%,-a miivészeti folyéirat volt. Az olvasott
folyéiratok 649,-a magyar, 12,49%-a német, 10,1%-a angol, 9,2%-a francia nyelvii volt.

A zenei konyvtir megnyitdsdnak el6készitése a nyilvanos szolgilat keretében tor-
tént. A zenei konyvtarban kolesonzott anyag harmada (32,7%,) konyv volt, a kétharmada
pedig zenemii. Ez utébbiak soraban féleg hézi muzsikalishoz kamarazene anyagot kol-
csonoztek, tovabbd koncertek el6tt az elbaddsra keriil6 mivek kispartitariit slelték fel.
A legnagyobb érdeklédés a zongorakivonatok irdnt mutatkozott. Orvendetes, hogy tin.
konny(i zenét, sligert, ,,magyar n6t4t” a zenei konyvtar nyitvatartdsi fél éve alatt alig
5—6 alkalommal kerestek. (Ezt természetesen, — miutan a konyvtar profilja erre nem ter-
jed ki — nem kaptik meg.)

A beszamold évében a konyvtirkozi kolesonzés magas szinvonala volt, bar az 1963-
ban elért szintrél kissé visszaesett. A konyvtarkozi kolesonzési esetek szdma 657 volt és az
gy kolesonzott kotetek szdma 1293 kotet.
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Az olvasészolgalat dolgozdi a nydri zarvatartas alatt rendszeresitett reviziés munké-
kat (4llomény-revizié, raktar koltoztetése, kolesonzési nyilvantarté — indikitor —,
ellenérzések, katalégusbdvitési munkdk, a katalégusok vilasztélapjainak feldjitdsa, hir-
lapok teljes dtrendezése stb.) elvégezték. A kézikonyvtarat 220 1) koényv besoroldsaval
bévitették és megkezdték a kézikonyvtar-katalogus kiegészitését. A szociolégiai konyvek
forgalmérdl az osztély dolgozéi analitikus vizsgdlatot folytattak és errél tanulményt
készitettek.

Tajékoztaté munka

A kozponti tdjékoztatds munkéjat — az el6bbi évekhez hasonléan — az egyes koz-
ponti osztalyok specidlis profiljuknak megfeleléen, megosztva végzik.

Az olvasédszolgdlat tdjékoztaté munkdja

Az osztilyhoz véltozatlanul nagyszdmi érdeklédS fordult személyesen, telefonon és
irdsban. A nagyobb kutatdsi munkat igényld kérdések kozott ilyenek szerepeltek : Francia
kolostorok élete a XVIIIL. szdzadban (Thdlia szinhdz); Délkelet-Azsia torténete (Nép-
szava); a Duna a szépirodalomban (Radi6); A kezek a miivészetben (Televizi6); Mongdlia
torténete és leirdsa (F6v. Tandcs); Jaurés (Béketandcs); Kiilpolitika az els vildghdbora
idején (Partfdiskola) stb.

Az osztaly reference-szolgilata segitséget nyujtott kiilonbozd szerkesztéségeknek és
miivel6dési intézményeknek adatok kikeresésében és képanyag dsszevilogatésdban. Ismét
sok kozépiskolds fordult a szolgdlathoz a tanulményi versenyek tematikdjinak kérdéseivel.
Az osztaly kozremiikodott tobb konyvtarrdl sz616 cikk és egy televizids miisor dsszedllité-
sdban. El6addst tartottak a szociolégiai lapok szerkesztGinek a konyvtér szolgdltatdsairdl.

A reference-csoport dolgozéi vezették a konyvtérat meglatogaté bel- és kilfoldi
csoportokat is. Ot 4ltaldnos iskolai irodalmi szakkor, két gimndzium egy-egy osztilya,
Fehér- és Nograd megyei konyvtarosok, szakszervezeti tanfolyami konyvtarostanuldk,
egy frankfurti szociolégus, két amerikai kozmivel6édési kionyvtiros és egy francia nép-
miivel$ kiildottség jart 1964-ben az Olvasdszolgalati Osztalyon.

A Budapest-gyiijtemény tdjékoztaté munkdja

A gylijtemény reference munkija a beszdmol6 évében igen sokrétii és viltozatos volt.
A legtobb segitséget a felszabadulds 20. évforduléjdval kapesolatos munkékhoz adték.
Igen j6l felhaszndltdk ehhez az elére elkészitett felszabaduldsi kézikonyvtéri anyagot, az
év folyamdén Osszedllitott kisbibliogréfiat, valamint specidlis gy(ijteményeiket: az apré-
nyomtatvany-, plakat- és a képgylijtemények anyagit. Az év utolsé negyedében nem volt
nap, hogy ilyen kérdésekkel ne fordultak volna a szolgédlathoz, kiillonésen sokszor keriilet-
torténeti tanulmanyok, kidllitdsok készitésével kapcesolatban.

A fellendiilé helytorténeti kutatémunkéat kiillonben is er6sen megérzi a Budapest-
gyljtemény nyilvinos-szolgalata. A X. keriileti Tanécs, egyes keriileti Szab6 Ervin konyv-
tarak, a Szakszervezeti Tandcs, szdmos kozépiskola és kozépiskolas fordult az osztélyhoz
keriilettorténeti anyagokért. Hasonl6képpen Szabé Ervinrél, a konyvtér torténetérsl kért
a TV és szdmos egyetemi hallgaté anyagot. Budapest torténetérdl irt tanulményhoz igen
sok adatot igényeltek a Budapest Torténeti Mazeum dolgozéi. Egy Budapestrdl sz616
filmhez bolgar filmesek kértek konyveket, prospektusokat. Az Erzsébet-hid épitésével
kapcsolatban sokan a budapesti hidak torténetével foglalkozé cikkeket, tanulményokat
kerestek. Gyakran el6fordulé kérdések a f6varos egy-egy nevezetesebb épiiletének torté-
netére vonatkoznak (Nemzeti Szinhdz, Matyas templom, Koézponti Egyetem stb.).
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A Budapest-gy{ijtemény reference szolgélata tobb specidlis tanulményhoz is nydjtott
anyagot: a New-York kdvéhdz a szépirodalomban, a BSZKRT torténete, a varbeli dsatisok,
Budapest munkésmozgalmarél sz6lé adatokat, Angyalfoldon jatsz6dé regényhez helyi
adatokat (Fiilop Jénosnak), az Allatkert torténetének kérdéseirl (Anghy Csabdnak),
a GANZ-MAVAG GYAR torténetérsl (gyari munkakozosségnek) szolgéltattak sok
anyagot. Tovdbbé ilyen kérdésekre: mikor telepedtek meg az Angolkisasszonyok Buda-
pesten (Orszégos Levéltdrnak); mikor volt Kelemen Lészloék elStt az els6 magyar nyelvii
szinieldadds Budapesten (Televizionak) sth. Ezen kivill sokszor adtak tajékoztatést
Budapest kiilonboz6é torténeti kérdéseirdl, utcanevekrdl, szobrokrél stb.

A bibliogrdfia és propaganda osztdly tdjékoztaté munkdja

Az osztily dolgozéi végzik az irodalomtorténeti és életrajzi archivum anyagénak
gylijtését magyar és idegen nyelvii folydiratok anyagénak folyamatos feldolgozdsival.
Az archivum anyaga a beszdmolé évében 17 277 tétellel szaporodott.

Az archivumot a kozponti konyvtar olvaséi nagy szamban hasznéljak, mindenek-
el6tt kutaték, irodalomtorténészek, egyetemi tandrok és lektorok. Jack Londonrél, Ma-
déchrdl, Vera Fignerrdl, Fekete Gyuldr6l, Baranyi Ferencrél, tovidbb4 az egzisztencidliz-
musrél sth. kerestek anyagot. A kozépiskoldsok nagyrészt az (j magyar irodalomr6l kértek
recenzidkat (Fejes, Galambos, Sarkadi Imre, Szab6 Magda stb.). A kozépfoka konyvtéros-
képz6 tanfolyam hallgatéi rendszeresen az archivumbél kerestek anyagot.

Bibliografiik és egyéb kiadvinyok

A Févérosi Szabé Ervin Konyvtiarnak a beszamol6é évében megjelent aldbbi kiadvé-
nyait — profiljuknak megfeleléen — tobb kozponti osztalyon készitették eld.

A bibliogrdfia és propaganda osztdly kiadvdnyai

A) Tudomdnyos kiadvdnyol

1. Krady vildga. [ Emlékkonyv.] Gyfijtotte és irta Tébids Aron. Ill. Bp., Allami ny.,
1964. 730 1. 1500 pl. Nyomtatott. Ara: 80,— Ft.

2. Michelangelo Buonarroti. Osszedll.: Timér Lészl6. Bp., Allami ny., 1964. 104 1.,
XXXI t. 1000 pld. Nyomtatott. Ara: 19,— Ft.

B) Ajanlé bibliogrdfidk
3. A j6 egészség kinyvei. Osszeall.: Csomor Tibor. Bp., Allami ny., 1964. 159 1. 2300
pld. Nyomtatott. Ara: 5,50 Ft.

3. Fszaki csillagok alatt. A finn irodalom ajanlé bibliografidja. Osszedll.: Szész
Levente. Bp., Allami ny., 1964. 134 1., 15 t. 1000 pld. Nyomtatott. Ara: 10,— Ft.

C) Irdéi arcképvdzlatok

5. Mihail Solohov. Osszedll.: Ecsedy Andorné és Géliczky BEva. Bp., Allami ny.,
1964. 167 1, 8 t. (fréi arcképvézlatok 1.) 1000 pld. Nyomtatott. Ara: 11,50 Ft.
6. Konsztantyin Fegyin. Osszedll.: Ecsedy Andorné és Gdliczky Eva.'Bp., Allami
ny., 1964. 87 1., 3 t. (Iréi arcképvéazlatok 2.) 1000 pld. Nyomtatott. Ara: 6,50 Ft.
7. Nagy Lajos. Emlékkényv és bibliogrdfia. Osszedll.: Vasvéri Istvin. Bp., Allami
ny., 1964. 198 1., 12 t. (Iréi arcképvézlatok 3.) 1000 pld. Nyomtatott. Ara: 12, — Ft.
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D) Rop-bibliogrdfidk

8. Galileo Galilei. Bp., FSzEK. 1964. 8 1. (Klny. az Eseménynaptéir 1964. 1. sz&mabal)
300 pld. Rotasoksz. (Késziilt kiallitAsunk latogatdi szdméara.)

9. A felszabadulds atjén, 1944 —45. Eseménynaptar. Osszedll.: Pataki Ferenc. Bp.,
FSzEK, 1964. 14 1. 200 pld. Rotasoksz.

E) Az osztdly gondozdsaban megjelent konyvtartorténeti kiadvanyok

10. Dienes Ldaszl6, 1889 —1953. Az életrajzot irta, a dokumentumokat valogatta és
jegyzetekkel elldtta, a bibliografist osszedll.: Remete Lészl6. Bp., Allami ny.,
1964. 296 1., 25 t. 1000 pld. Nyomtatott. Ara: 30,— Ft.

11. Remete Laszl6: A budapesti konyvtariigy tttorsi. (6 arcképvézlat) Bp., Allami
ny., 1964. 46 1., 2 t. 1000 pld. Nyomtatott. Ara: 3,50 Ft. (Boritékeim: A févarosi
konyvtariigy.)

12. T4jékoztatd a Févarosi Szabé Ervin Konyvtar kozpontjarsl. Osszedll.: az olvasé-
szolgdlat. I1l. Bp., FSzEK., 1963., 40 1., 4 t. 13 400 pld. Nyomtatott. Ara: 2,— Ft.

13. Illés Zsuzsa: A 3. sz. keriileti konyvtar 50 éves torténete. Bp., FSZEK, 1964. 66 1.,
300 pld. Rotasoksz.

14. Rudas Klara: Az 1. sz. konyvtar 40 éves torténete. Bp., FSzEK, 1964. 47 1,
300 pld. Rotasoksz.

F) Egyéb kiadvdnyok

15. Konyvtéri Hirad6. A Févérosi Szabé Ervin Konyvtar Koézlonye. [Szerk.] Vasvéri
Istvdn. 1964. 1—12. sz. Szdmonként 24 — 36 1. Rotasoksz. Szdmonként 300 pld.

16. Irodalomtorténeti tanulménykotetek és folybiratok analitikus bibliografiai karto-
tékai. (Osszedll.: Szdsz Kérolyné és Radb Anna.) 1963. nov.—dec. szdm. Bp.,
FSzEK, 1964. 565 tétel. 30 pld. Rotasoksz.

— Ua. jan.—febr. sz.
— Ua. mére. —apr. sz.
— Ua. méj. —jan. sz.
— Ua. jal. —aug. sz.

— Ua. szept.—okt. sz.

A fenti, a FSZEK kiadasdban megjelentetett anyag mellett a bibliogrifia és propa-
ganda osztily nagy szdmu olyan kényvajénlé bibliografidt 4llitott ossze a Televizié, a
R4di6 és a sajté szdmdra, amelynek kiaddsa — tobb esetben magas példdnyszdémban —
idegen szervek részér6l tortént. Ilyenek:

a) Irodalomjegyzék a ,,Foldonjar6 csillagok™ televiziés vetélkedd elsé 6 miisorahoz.
Osszedll.: Ecsedy Andorné és Galiczky Eva. Bp., A Konyvbardt mozgalom orsz.
szerv. bizottsiga. 1964. 17 1. KMK hézi soksz. 4000 pld.

b) Réaditiskola. December —januér. Ossze4ll. : Csomor Tibor. Megjelent: Konyvtéros.
1964. 12. sz. 729. 1.

¢) Az ismeretlen fold. Osszedll.: Csomor Tibor. Megjelent: Konyvtéros. 1964. 12. sz.
729—"1730. 1.

d) Felszabaduldsunk dokumentumai. Fakszimilék. Bp., KMK, 1964. 3000 pld.
Hézi soksz.

A bibliografiai osztily dolgoz6i ezen kiviil egyéb — kisebb terjedelm{i — anyagokat
is osszedllitottak az év folyamén, részben korabbi kiadvédnyok kiegészitésére, részben
egyéb konyvajanlési célbél. Ilyenek: Erdekes konyvek a fold életérdl, Az On élete is meg-
hosszabbithaté, Az él6 vildg nyoméban stb.
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A Budapest-gyiijtemény kiadvdnyai

17. Budapest torténete bibliografia 1886 —1960. III. kot. Gazdasdg. F8szerk.: Dr,
| Zoltén Jézsef. (+).Szerk.: Dr. Berza Lészl6. Bp., FSzEK — Franklin ny., 1964.
639, [1] 1. 1000 pld. Nyomtatott. Ara: 185,— F¢.

Az osztidly a nyomdara elGkészitett egyéb kiadvinyokat is (Budapest torténete
\ bibliografia IV. kot.; Remete Lészl6: A Szab6 Ervin konyvtéar torténete 1. kot.; A buda-
‘ pesti munkdsmozgalom torténete 1919—1945, 2. kiad.).

‘ A feldolgozé osztdly kiadvdnyas

18. Ujabb kiilfoldi szerzemények. (Tudoményos és ismeretterjeszté miivek.) 1963.

4. fiiz. Osszedll.: a Feldolgozé Osztily Katalogizalé Csoportja. Bp., FSzEK.
1964. [2.], 173 1. 300 pld. Rotasoksz.

— Ua. 1964. 1. fiiz. [2], 194 1.
— Ua. 1964. 2. fiiz. [2], 156 L.
— Ua. 1964. 3. fiiz. [2], 146 L

A keriileti konyvtdrak osztdlydnak kiadvinyai.

19. Araté Antal —Szecs6édy Janos: Az ajanlé bibliogrifia szerepe a kéonyvajénldsban.

| Bp., FSzEK, 1964. 24 1. (Tapasztalataink) 100 pld. Rotasoksz.

20. Dobos Piroska: A munkésolvasék irodalmi izlése a FGvarosi Szabé Ervin Kényv-
tarban. Bp., FSzEK, 1964. 65 1. (Olvasés-szocioldgiai vizsgélatok.) 300 pld. Rota-
soksz.

21. Marton Tiborné: Konyvek és olvas6k az tjpesti konyvtar miiszaki részlegében.
Bp., FSzEK, 1964. 17 1. (Tapasztalataink) 100 pld. Rotasoksz.

22. Kepes Agnes: Csoportos foglalkozdsok szervezése és levezetése az 1. sz. gyer-
mekkonyvtéarban. Bp., FSzEK, 1964. 15 1. (Tapasztalataink) 100 pld. Rotasoksz.

A fentieken kiviil az osztdly munkatérsai a feln6tt és gyermekkonyvtarak, részlegek
munkéjdnak irdnyitdsira tobb egyéb, kisebb terjedelmii anyagot készitettek.

Az igazgatésdag kiadvdanyai

23. A Févérosi Szabé Ervin Konyvtar Evkonyve 1962. X. Szerk.: Tolnai Gyorgy.
Bp., FSzEK — Allami ny., 1963. [1964] 2011, 12t., 6 mell. 500 pld. I yomtatott.

Az ebbdl kiemelt kiilonlenyomatok:

| — Budapesti képgylijteményiink. Bp., FSzEK — Allami ny., 1963. [1961] 4 1, 6+t.
' (Tanulményok 21.) (Klny. a FSzEk Evkonyvébsl) 500 pld. Nyomtatott.
— Remete Léaszlé: A Févarosi Szabé Ervin Konyvtar torténetébdl (A wenckheim
& palota megszerzése.) Bp., FSzEK — Allami ny. 1963.[1964] 29 1, 4 t. (Tanulményok
23.) (Klny. a FSzEK Evkényvébsl). 200 pld. Nyomtatott.
* —D. Jambor Maéria—Marét Miklés: A kolesonz6 olvasék rétegez6désének és
olvasményainak vizsgélata a kozponti konyvtirban. Bp., FSzEK — Allami ny.,
1963—64. 14 1. (Tanulményok 24.) (Klny. az FSzEK Evkonyvébdl) 200 pld.
Nyomtatott.
— Barta Andrésné: A gyermek aszabadpolcos kinyvtérban. Bp., FSzEK — Allami ny.,
1963 —64. 10 1., 2 t. (Tanulményok 25.) (Klny a FSzEK Evkonyvébél). 200 pld.
Nyomtatott.
24. A Fé6varosi Szab6 Ervin Konyvtar Evkonyve 1963. XI. Szerk.: Tolnai Gyorgy.
Bp., FSzEK — Allami ny., 1964. 253, [2] L., 24 t., 5 mell. 500 pld. Nyomtatott.
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HASZNALD A KATALOGUST!

UTMUTATO
a gyermekkonyvtarak
olvaséi szamara






Haszndld a katalégust!

Utmutaté a gyermekkonyvtirak olvaséi
szamara

Budapest, 1964
Févarosi Szabd Ervin Konyvtar






Mi a katalégus?

A Févarosi Szabé Ervin Konyvtar gyermek-
kényvtaraiban i6bb ezer kdtet gyermek- és ifjusagi
kényv talalhaté. A kdnyvek kozotti tajékozédasban,
a kdnyvallomany megismerésében segit a katalogus.

A katalégus—gorog szo, leirast, felsorolast jelent.

A koényvtari katalégus a kényvtarban talalhato
kényvek legfontosabb adatait tartalmazza. Minden
kényv adatai kiildn kartonon szerepelnek.

Milyen adatokat talalsz a kataléguscédulan?

A szerzd nevét, a konyv cimét, (ha kiilfoldi ere-
detfi, a fordité nevét is) az illusztrator nevét. Ezen-
kiviil feltiinteti a kiadas helyét (mely varosban adtak
ki), a konyvkiadé nevét, a konyv terjedelmét jelzd
lapszamot, a mellékleteket, valamint akényv méretét.

Az adatok egy része rdviditve van. Példaul:

Ford. = forditd

1. = illusztrator
Bp. = Budapest
1 = lapszam

t. = tabla

térk. = térkép

cm = centiméter



KUBINYI Ferenc — TOMBOR Tibor

Az ezermester torténelemkonyve.
Bp. 1963, Moéra Kiadd, Athenaeum
ny, 95 1., 30 t. 19 x 17 cm.

O

A gyermekkonyvtarban taldlhaté katalégusok
A gyermekkonyvtarakban kétféle Kkatalégus
talalhaté:
1. betiirendes katalégus
2. tematikus katalégus
A legtobb kényvtarban kiilon katalégus mutatja
be a kézikdnyvtari konyveket és a sorozatokat.

A betiirendes katalégus rendje

A betlirendes katalégusban a céduldk a szerzék
nevének betlirendje szerint sorakoznak egymas mo-
goétt. Egy irénak tehat valamennyi — a kényvtarban
megtalalhaté — miive a betlirendes katalégusban
egymas mogott sorakozik. A betlirendes katalogus-



Kolcsey Ferenc

MILLOK Eva
Gyertyafények. Regény Kolcsey
Ferenc életérdl. [III.] (Kondor
Lajos) Bp. 1962, Mora Kiadd,
329 1., 8 t. 19 cm.

O

ban ezenkiviil a fontosabb személyiségekrél (példaul
hires feltalalokradl, irdkrol, utazékroél stb.) neviik sze-
rint melléklapot helyeziink el. (1. dbra) Tehat az azo-
nos személyekrdl szél6 dsszes — a konyvtarban meg
talalhatéo — barmilyen cimii kényv kartonja is egymas
mogott van. Példaul: Leninnél (miiveiutan) Kononov:
Az igaz barat, Zetkin-Milovidova: Az ifji Lenin.

A kataloguslap bal felsé sarkdban van a kényv
csoportjelzete, mely eligazit, hogy a szabadpolcon
a konyvek mely csoportjaban talalhato.

A tematikus katalégus rendje

A tematikus katalégusban a konyvek cédulai té-
mak szerint, a szerzdk betiirendjében sorakoznak
egymas mogott. Az I. csoportban a szépirodalmi
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miivek: képeskonyvek, meséskonyvek, verses ko-
tetek, elbeszélések, regények, szindarabok cédu-
l1ait helyezziik el. Az elsé két témakor a kisebb
gyerekeknek, kisdobosoknak szélé konyveket fog-
lalja magdaba, a tobbi mar az uttérék kivansagait segiti
kielégiteni. Az utolsé — a Valogatas a felndttek iro-
dalmaboél — a 13—14 évesek szamara gyiijti egybe és
ismerteti a vilagirodalom és a magyar irodalom
legszebb miiveit.

A 1L csoportban a benniinket kériilvevé vilag,
a tudomany, a technika, a miivészet, a tarsadalom
kérdéseirél szd6lé koényvek adatai szerepelnek.
Kiilonb6z4 témak olyan sorrendben kdvetik egymast,
ahogyan késébb majd sokkal részletesebben, a fel-
nétt konyvtarban is megtalalhato.

A tematikus elhelyezés sorrendje a kovetkezd:
(2—3. abra)

I. K Képeskonyvek
M Meséskonyvek
A Alattérténetek
Gy Gyermekvilag, uttoréélet
Kt Kalandos torténetek,

fantasztikus regények

T Torténelmi regények
E Hires emberek (életrajzok)
V Koltemények
Sz Kis szinhaz, babjaték
S Valogatas a felnéttek irodalmabol



Koltemények j

/ Hires emberek 7

p— =y
/ Torténelmi regények/

'/ Kalandos térténeﬂj
'/ Gyermekvilag j
7 Allattértenetek 7
7 Meséskonyvek /

TEMAKATAI.O GUS

Szeplrodalom

o}

2. dbra



/9 Foldrajz, 16@?5@7/
78 Trdkrél__j,

=
—7

/7 _Muvészet J/
/76 Technika 7

75 Természeﬂudornény?’

7

/4 Tanuljunk nyelveket ! 7/

/3 ifjusaqi mozgalom 7/

7 0-4-2 b/

TéMAKA]TIAmsus
lsmeretterjeszté 0-9
o

3. dbra



II. 1-2 Tajékozédjunk a tudoméanyok birodalmaban

3 Munkasmozgalom, ifjisagi mozgalom

4 Tanuljunk nyelveket!

5 Buvarkodas a természet birodalmaban

6 A technika vivmanyai

7 Mivészet, jaték, sport

8 frokrél, kolt8krsl

9 Hazankrdl és a nagyvilagrol (foldrajz, utleiras,

torténelem)
Ha jol megfigyeled a rajzokat lathatod, hogy

a cédulak bal felsd sarkaban a szépirodalmi miivek
betiijelzetet kapnak, az ismeretterjeszté miivek pe-
dig szamjelzetet. Az egyes témakordket a katald-
gusban szines osztélapok valasztjak el. Ezeken az
osztélapokon talalhatjuk a felsorolt témakori elneve-
zéseket.

Hogyan keressiink a katalégusban?

(Lasd a konyvtarban meglévé kataldgus utmutatd
tablat!) (4. dbra)

A Kkataléogus hasznalata a konyvallomanyban
vald eligazodast, tajékozodast segiti elé. Tudjuk ki
irta, esetleg forditotta, ki az illusztrator, megnézziik
hol és mikor, melyik kiadé gondozasdban jelent
meg a kényv, hany lapbdl all, van-e melléklete,
milyen a nagysaga. Ezért a kataléguscédulan fel-
tiintetett adatokat érdemes tanulmanyozni, sok min-
dent elarulnak a konyvrél
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Hasznald a katalogust !
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a) A betiirendes katalégus hasznalata

Szeretnéd tudni, hogy egy bizonyos irénak
milyen miivei vannak meg a koényvtarban? Példaul:
Verne-kényvet keresel. A V-betiih6z sorolva meg-
talaljuk a cimek szerint is betiirendi sorrendben
mindazokat a konyveket, amelyeket Verne irt és
melyek a konyvtar allomanyaban megvannak. Pél-
daul:

Verne, Jules: Hatteras kapitany

” , : Hédité Robur

» ,» : Kéraban, a vasfejli
» » + Kétévi vakacid

” » + A két Kip-testvér

A betlirendes katalégusbdl azt is megtudhatjuk,
hogy valamely kiemelked$ egyéniségrél irott konyv
megvan-e a konyvtirban. Ha sem a szerzd, sem
a konyv cimét nem tudjuk, akkor is megtaldljuk a
melléklapok segitségével, hogy példaul Darwinrél,
Szava Istvannak van egy ,,Tengereken és évmillidkon
at” cimii konyve, valamint Hilscher, Eberhard: Tiiz-
fold, hahd! c., Mr. Darwin felfedezése (Regényes
életrajz) konyve is rola szél. Az ilyen melléklapok
bar szerzd szerint nem ahhoz a betiihéz tartoznak,
a keresett személyiség neve szerinti betlirendben
megtaldlhaté. Ebben az esetben példaul: Darwin-rol
a D betiinél talalunk miiveket. (ldsd 1. dbra)
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Ha Petdfirdl szeretnél olvasni, megkeresed a
P-betiinél Petdfi nevét. Az 6 miivei utan kovetkez-
nek a rola irt miivek kataloguscédulai.

Petéfi Sandor: Anyam tyukja—Fiistbement terv
» ., : Az apostol
" ,, : Arany Lacinak
" ,» : Janos vitéz
" ” Osszes kolteményei
» . Szeget szeggel
" ,» ¢ A tintas iiveg

Petéfi Sandorrél

Dienes Andras: Az utolsé év
lllyés Gyula: Petéfi
Lukacsy Sandor: A halhatatlan szabadsag dala

b) A tematikus katalégus haszndlata

Szeretnéd megtudni, milyen mivek talalhaték
a természettudomanyok korében? Az 5-6s szadm
mellett latod az titmutatd tablan ezt a feliratot: ,,Blivar-
kodas a természet birodalmaban’. A katalégusban
megkeresed a valasztdlapot és eléd tarul az 5-6s,
azaz a természettudomanyos szak gazdag tartalma.
Csillagaszat, fizikai, kémiai, allattani, névénytani és
egyéb természettudomanyos miivek céduldit taldlod
itt. Ha sokféle ilyen mii van, a képes valasztélapon
kiviil még mads, de szdm nélkiili valasztdlapok is
talalhaték a katalégusban (matematika, csillagaszat,
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fizika, kémia stb.), hogy konnyebben tajékozdédhass.
Ha azt szeretnéd megtudni, hogy egy bizonyos
kényv megvan-e a konyvtar allomanyaban, akkor
a tematikus kataldgusban is betlirend szerint talalod
meg az adott szakcsoporton beliil. Példaul: keresed
Artner: A kozépkor miivészete c. miivét. A tematikus
katalégus 7-es jelzésii, ,,Miivészet, sport, jaték” elne-
vezésili képes osztdlap utan betiirendben megtaldlod
a ,,Képzémiivészet” cimid valasztélap mogétt. A cé-
dula bal fels6 sarkdban is lathatod a 7-es szamot. A
szabadpolcos koényvtarban az ilyen jelzeti polcon
taldlod meg a keresett konyvet.

A sorozati katalégus

Sokszor nem tudod még, milyen koényvet sze-
retnél olvasni, de ismersz olyan sorozatokat, ame-
lyekbdl mar tobb mili megnyerte tetszésedet, érdek-
16dsz a téma irant. Ilyenkor segit a sorozati katalégus,
mert arrdl tajékoztat, hogy az altalad olvasottakon ki-
viil még milyen miivek tartoznak oda. Példaul a Buvar
sorozathoz, a Panorama sorozathoz (Magyarorszag
frasban és képben) és Az én kdnyvtiram sorozat-
hoz. (5. dbra)

A kézikonyvtari katalégus

Iskolai tanulméanyaid koézben sokszor van sziik-
séged kiilonb6z6 adatokra, vagy meg akarod tudni
részletesebben példaul, ki az a Newton —ilyenkor
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azokhoz a lexikonokhoz, szétarakhoz, gyflijtemé-
nyes kotetekhez kell fordulnod, amelyek a kdnyv-
tar kézikonyvtaraban vannak. A kézikdnyvtarnak is
van katalégusa, melybél hasonlé médon keresheted
ki a sziikséges miivet.

A kézikdnyvtari katalégus rendje:

1 Enciklopédiak, lexikonok

A vallasrél
Munkasmozgalom
Szétarak, nyelvhelyesség
Természettudomany:
Csillagéaszat, matematika
Fizika, kémia
Foldtan
Elettan, névénytan, allattan
6 Technika
7 Képzdmiivészet

Zene, filmmiivészet, szinhaz

Sport, jaték, fényképezés
8 Irodalomtérténetek
9 Foldrajz, torténelem

o WD

Hasznald a katalogust! Megkdnnyiti a kényvek
kozotti tdjékozodast. Vegyél részt a kdnyvtarban
rendezett katalogushasznalati jatékokon.
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F. k.: a F6vérosi Szab6 Ervin Kényvtar igazgatéja
20 000 pld. — 65.1., 1890 Nyomdaipari Tanuléintézet
FelelSs vezetd: Tarjanyi Gyorgy




Az ebbdl kiemelt kiilonlenyomatok:

— Hornyénszky Sari—Marét Miklés: Téarsadalomtudoményi mivek és olvaséik a
kozponti kinyvtarban. Bp., FSzEK — Allami ny., 1964. 9 1. (Tanulmanyok 27.)
(Klny. a FSzEK Evkonyvébsl) 200 pld. Nyomtatott.

— Barta Andriasné: A gyermekolvasék el6készitése felnSttkonyvtari olvaséva. Bp.,
FSzEK — Allami ny., 1964. 10, [2] L, 2t. (Tanulményok 28.) (Klny. a FSzEK
Evkonyvébsl) 200 pld. Nyomtatott.

—Kirdly Laszléné: Alloményrevizié a keriileti kényvtarakban. Bp., FSzEK — Allami
ny., 1964. 11, [2] 1., (Tanulményok 29.) (Klny. a FSzEK Evkényvébél) 200 pld.
Nyomtatott.

— Géatiné Péasztor Maria: Arcképalbumok, varosképek ,,fényirdai’” emlékek a Buda-
pest Gytlijteményben. (Mozaikok a f6varosi fotografia els6 50 esztendejébsl, 1850 —
1900.) Bp., FSzEK — Allami ny., 1964. 14, [2] 1., 6 t. (Tanulményok 30.) (Klny. a
FSzEK Evkoényvébsl) 200 pld. Nyomtatott.

—Remete Lészl6: Budapest konyvtéri maltjabél. Bp., FSzEK — Allami ny., 22, [1]
1. (Tanulményok 31.) (Klny a FSzEK Evkonyvébsl) 200 pld. Nyomtatott.

Propaganda-munka

Konyvtarpropaganda

A beszdmolé évében a beiratkozott olvasék szaménak gyarapodésa valamivel tobb
mint 5000 6 — a kordbbi évi olvasék létszamanak csupén 39,-a — volt. Ez rdmutat arra
a tényre, hogy a Févirosi Szab6 Ervin Konyvtéar keriileti halézata telitett, djabb olvasé-
tomegeket felvenni képtelen. S miutédn 1964-ben a hilézat viszonylag kevéssé fejlédott,
kevéssé novekedhetett a beiratkozott olvasék szama is.

Mindez visszatiikrozédik a konyvtar propagandamunkéjaban, s mindenekel6tt abban,
hogy konyvtérpropagandit (olvasétoborzést) a régi konyvtdrakban lényegében nem
folytatunk, s ez a munka elsGsorban az 0j konyvtarak teriiletére korladtozédik. Az év
folyamén a propagandaosztily 44 roplapot készitett 11 varidnsban, amely a még befogadé-
képes kinyvtarakat népszeriisiti a f6leg kiilsé keriiletek lakosséga el6tt. Az ij zenei konyv-
tar részére két alkalommal osszesen 20 000 propaganda-nyomtatvinyt hasznaltak fel
hasonlé céllal.

A kozponti kényvtar propagandéja érdekében sajtéértekezletet tartottunk. A kiil-
foldi szerzemények képzOmiivészettel foglalkozé szakjegyzékét a képzomiivészetek és
miivészettorténészek részére expedidltuk. A beszdmol6 évében megjelent és arusitottuk a
kozponti konyvtarrél késziilt tdjékoztatot is. A zenei konyvtarat aszakiskoldkban elhelye-
zett plakatokkal, az érdekl6déknek kiildott meghivokkal népszeriisitettiik. A kozponti
olvaséterem — és ennek folytatdsaként 1965-ben mas kozponti helyiségek — épitési mun-
kélatai kovetkeztében ezt a propagandat dtmenetileg ledllitottuk.

A régi konyvtérak részére feliratokat készitett, 4000 plakatot és 12 000 meghivét
sokszorosittatott a bibliografia és propaganda osztaly.

Konyvpropaganda

A bibliografia és propaganda osztily propagandamunkédjénak legnagyobb része a
konyvpropaganda teriiletére irdnyul. Tamogatja a keriileti konyvtarakat a politikai szem-
pontbdl fontos konyvek és témék népszeriisitésében.
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A bibliogrdfia és propaganda osztdly dltal készitett kidllitdsok

Az osztaly a kozponti konyvtiarban a kovetkezd kidllitdsokat rendezte a beszdmold
évében:
1963 torténete képekben
Galilei emlékkidllitds
Az NDK mizeumainak miikincsei
Zenei konyvtarunk anyagébol
. Tokié, az olimpia varosa
60 éves a Févarosi Szabbé Ervin Konyvtar (emlékkidllitds)
. 1964 torténete képekben
. Herman Ott6 emlékkiallités

Az osztély a munkdsmozgalmi és nemzeti iinnepekre, valamint a kulturdlis évfordul6k-
ra elldtta a konyvtarakat killitdsi és dekordciés anyaggal. Ezen a teriileten nagy segit-
séget nyujtanak nagyrészt az osztalyok munkatarsai segitségével osszedllitott, dokumen-
téciés mellékletekkel, feliratokkal ellatott — a KMK é4ltal kiadott — eseménynaptirak.

A konyvtéar 60 éves fennélldsanak jubileuma alkalmébél az osztly valamennyi kényv-
tar részére osszedllitotta a kidllitdsi anyagot.

A konyvpropaganda igen széles korben visszhangot teremts eszkozei a vandorkialli-
tésok, amelyeket a bibliografia és propaganda osztaly kordbban elkészitett kultdarpolitikai,
tudoményos és politikai téméja kidllitdsi anyagénak felhasznédldsdval a kiilonféle {izemek,
gydrak, intézmények helyiségeiben rendeznek. Jellemz6 e propagandaeszkoz hatésugardra,
hogy a beszdmol6 évében 124 keriileti és megyei konyvtérban gyérban, kultdrotthonban
sthb. mutattdk be véndorkidllitdsainkat.

® 9P o

A Kkeriileti konyvtarak irinyitisa; mddszertani munka

Allomdnyfejlesztés

1964-ben befejez6dott a keriileti konyvtarak folos konyvanyagénak levalasztdsa és
kivonésa. Ezentil csak a folyamatosan f6lossé valé kényvanyagot kell évenként levalasz-
tani. Az elavult konyvek végleges selejtezését késziti el6 a szakemberek bevondsival
megindult mindsitési munka. 850 mii kivondsdnak indokoldsit megkiildték az Orszégos
Mindsité Bizottsdgnak. Jelenleg 1500 kivonand6é mti véar elbirdldsra.

Az évek 6ta rendszeresitett sz6beli szerzeményezési tandcsaddst novembertsl a KMK
4ltal kiadott ,,Uj konyvek® c. tdjékoztaté felhaszndldsdval oldottdk meg.

A keriileti konyvtarak osztdlydnak dolgozéi a Kozponti cimjegyzék kartonjainak fel-
hasznélasdval ellenérizték a keriileti konyvtdrak konyvvésérldsait. A K. C.-ben a selej-
tezés miatt 87 000, az athelyezés miatt 67 000 valtozist kellett dtvezetni.

A HALOZAT KOZPONTI RAKTARAINAK KONYVALLOMANYA

1064

1063. XII. 31-i
OV ETiinty gyarapodds | cstkkenés }?llll(m};il?gn
Hal6zati duplumraktér ................ 95 658 32 990 8 218 120 430
Létesitendé kényvtarak rakt. .......... 32 349 9 610 15076 26 883
Osszesen 128 007 42 600 ‘ 23 204 147 313

A kozponti konyvtarba az év folyamén beszéllitott csaknem 33 000 kotetbdl 31 098
kotet a keriileti konyvtérak,1892 kotet pedig a kozponti duplumraktar dlloményéabdl
szérmazik.
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A keriileti konyvtarak a halézati duplumraktar dllomanyabdl 6118 kotetet, a 1étesi-
tendS kényvtarak raktarabdl 15 076 kotetet kaptak. A duplumraktar ezenkiviil idegen
intézmények konyvtarainak — fels6bb engedély alapjan — 1000 kotetet engedett 4t, s
tovabbi 1100 konyvet selejtezett.

A hélézati duplumraktar dlloméanydnak megoszlasa a kényvek tovabbi felhasznalhaté-
sdga szerint csoportositva a kovetkezdképpen alakult:

1963 i 1964 1963 l 1064
szdmban szdzalékban
Kurrens kényvek .......o000u0n 56 579 62 593 59,2 52,0
Elavult kényvek ............... 39079 57 837 40,8 48,0
Ossesen 95 658 120 430 100,0 ‘ 100,0

Az osztily dolgozéi a Miivel6désiigyi Minisztérium szdméra anyagot gyfijtottek az
ismeretterjesztd konyvkiadis helyzetével kapcsolatosan. Hozzészéltak a Szépirodalmi
Kiadé tervéhez. Az Eurépa, a Gondolat és az Akadémiai Konyvkiadék propagandistai-
val 4llandé kapecsolatban voltak.

Olvasdszolgdlat

Az év folyamén — ahogy arrél mar sz6 volt — 8000 olvaséra és 27 000 miire kiterjedd
olvasés-vizsgalatot végzett az osztély, melynek alapjan — 1965-ben — az olvasészolgélat
probléméival foglalkoz6 17 tanulmény elkészitését tervezik. A beszdmol6 évében késziilt
el hasonlé céllal ,,A munkésolvasdék irodalmi izlése a Févarosi Szabé Ervin Konyvtérban”
cim(i tanulmény is, melyet kiadvdnyaink kozott mar emlitettiink.

Az olvasészolgélat tovabbfejlesztése céljdbdl szakmai vitdt tartottak ,,A szabadpole-
rendszer és a tajékoztatds” cimen. E vita nyomédn intézkedés jelent meg a szabadpolcos,
szinvonalasabb olvasészolgilat feltételeinek megteremtésérél és az alloményfelallitds
rendjér6l. Hasonlé célbél ellendrizték és megvitattak a bibliografidk felhasznédldsat is.
Foglalkozott az osztily — a Budapesti Partbizottsag felkérésére — az antiklerikélis iro-
dalom forgalméval. Tanulmény jelent meg a 28. sz. keriileti konyvtér miiszaki részlegének
tevékenységérdl. A szovjet konyvek olvasdsdnak el6mozditdsa érdekében — mint emli-
tettitkk mar — az MSZBT-vel kozosen palydzat tervét dolgoztak ki.

Az ifja olvasék irodalmi érdekl6désének irdnyitdsdval kapesolatban elGsegiti a kerii-
leti konyvtarak osztalya az immér 26-ra szaporodé Fiatal Olvasék Klubjanak tevékeny-
ségét. Hasonld célbdl tart kapesolatot és készit javaslatokat a KISZ Kozponti Bizottsaga-
nak is.

Az osztily dolgozéi ellendrizték a keriileti konyvtéarak katalégusainak rendszeres
fejlesztését. Tanulmanyt irtak a keriileti konyvtarak tematikus katalégusairél. A szakozds
terén tandcsaddst és irdsbeli irdanyitdst nyGjtottak a keriileti konyvtérak szamara. El6-
készitették a bibliografia és propaganda osztdly munkatdrsaival egyttt ,,A mi konyveink®
kumulativ kiadésat.

A keriileti konyvtérak osztélydnak keretébe tartozik a — més teriileten ismertetésre
keriil6 — oktatasi, konyvtaros tovabbképzési tevékenység is.

A keriileti konyvtdarak irdnyitdsa

Az osztély dolgozéinak feladata még az Gj konyvtérak szervezése és elGkészitése.
A szakszervezeti konyvtarak szdméara valé segitségnyujtast is Gk biztositjak.
A mir emlitett tikettes kolesonzéssel kapesolatos kisérletek lefolytatasat, s ezek

29

I .



eredményeinek értékelése utin a moddszer elterjesztését is az osztaly végzi. Az osztily
munkatérsai az egyes konyvtiregységeket 757 alkalommal keresték fel ellen6rzés, tapasz-
talatgy(ijtés és dtadas, helyiség és személyzeti probléméak megvitatisa céljabol.

Gyermekkonyvtari munka

A gyermekkonyvtdri hdlézat dlland6 biviilése sziikségessé tette az ezzel foglalkozé
csoport munkatdrsainak egy létszammal valé novelését.

Az olvasészolgdlat tovabbi javitédsa érdekében a gyermekkonyvtérakban és nagyobb
gyermekrészlegekben bevezették az olvasétermi naplokat.

Ugyanesak az olvasdszolgélati munka szinvonalinak emelése érdekében az el6adésok,
vitdk és tapasztalatcserék egész sordt szervezték meg a csoport dolgozéi. fgy az Orszégos
Gyermekkonyvtari Tapasztalatcsere Napok keretében szakmai vitat rendeztek az olvasé-
termi foglalkozdsokrdl és a kézikonyvtari allomény fejlesztésérsl. Egyes szak- és téma-
csoportok — természettudomdny, életrajz, vers megszerettetésére — tapasztalatcsere-
értekezletet tartottak. Vitat folytattak a gyermeklélektan kérdéseirsl. Szervezték mindazo-
kat a csoportos foglalkozisokat, amelyek a gyermekek irodalmi ismereteit és a kényvtar
hasznilatdval kapesolatos tudnival6kat elésegitették.

A Moéra Konyvkiadéval megvitattdk a gyermekkonyvkiadds idészer(i kérdéseit.

A gyermekkonyvtdri konyvdllomdny fejlesztése teriiletén tamogattik és ellendrizték
a kézikonyvtarak fejlesztését. Ugyancsak rendszeresen foglalkoztak az dlloméanyfejlesztés-
sel és az 4] szerzemények dllomanyba sorolisdhoz rendszeresen szakjelzetmutatét adtak.
Részt vettek a konyvanyag levilasztisiban és az 4j kionyvek vésarlasdban.

A propaganda-munka teriiletén a csoport az Orszédgos Gyermekkonyvtari Tapasztalat-
csere értekezletre 12 konyvtarban csoportos foglalkozasokat és kidllitdsokat készitett eld.
Ezeken a megyei és jarasi gyermekkonyvtirosok is részt vettek.

Irdsos tandcsadét készitettek a Nemzetkozi Gyermeknapra, a Pedagégus Napra, a
keriileti Gttorévezetdkkel vald talilkozdk levezetéséhez. Tanulmany késziilt — és a ,,Ta-
pasztalataink” sorozatban megjelent — a csoportos foglalkozésok és kidllitdsok kérdésérél.
Az év folyamén elkészitették az annotalt képes gyermekkonyvtéari katalégus elsd részének
kéziratat is.

A csoport segitséget nytjtott a gyermekkonyvtaraknak az Gttors kiilonprébdk meg-
szervezéséhez és levezetéséhez. Tapasztalatcsere értekezleteken megvitattik az 1963-as
év propagandamunkainak tapasztalatait.

Az iskolai konyvtarakkal valé kapesolat fejlesztése érdekében a 1., a IX. és a XII.
keriileti dltaldnos iskolai konyvtarak felilvizsgdlataban az OPK val kizosen részt vettek.
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1I. KERULETI KONYVTARAK

A Kkeriileti konyvtaraknak a jelentés évében elért szdmszerii eredményeit az aldbbi
tabldzat mutatja:

1963 1064

A keriileti konyvtarak szdma ........... 45 46
A keriileti gyermekkdnyvtérak széma ... ki 8
Fidkkonyvtarak szdma .....covveeennnn. 35 34
Kiilonallé gyermekrészlegek széma ...... 21 20

Egyutt 108 108
Kolcsonzéhelyek szdma ................ 31 32
Konyvtéri Allomany! ......cccovveennnne 1349 798 1449 086
Beiratkozott olvasdk széma® ........... 156 404 161 718
Kolesonzoék® és helyben olvasék gzéma . . 2 009 691 2166 511
Kolesonzott kotetek és diafilmek széma . 5823 716 6 212 846

1 Konyvek, diafilmek és folyGirat-évfolyamok egyiitt.
2 A dia-kolesdnzésre beiratkozottakkal egyiitt.
3 Diafilm koles6nzokkel egyiitt.

E szerint a halézat konyvtaregységeinek szdma osszességében nem nétt — ismeretes,
hogy a konyvtarfejlesztés soran esedékes 1j konyvtarak megnyitisa atcstszott az 1965-6s
évre — viszont Osszetételében javult, n6tt az onalld, és csokkent a fidkkonyvtarak és
kiilonallé gyermekrészlegek széma. Ennek a felndtt- és gyermekkonyvtari hélézat foko-
z6d6 elkiiloniilésében valé hatésdra a késébbiekben visszatériink.

A kimutatott konyvtari dllomédny tartalmazza a halézati duplumraktér inkurrens
anyagét és a létesitend6 konyvtirak anyagdnak a gyakorlatban forgalomba még nem ke-
riil6 konyveit is; a hélézat kurrens konyvanyaga tehét a fent kimutatottal szemben
1 254 636, 6,59%,-kal magasabb, mint a kordbbi év megfelelé adata.

A beiratkozott olvasék szdma 39%,-kal, a kolesénz6k és helybenolvasék szdma 7,59%,-
kal, a kolesonzott konyvtéari egységek szdma pedig 6,99,-kal magasabb, mint az elmalt
évben.
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AZ EGYES KERULETI KONYVTARAK FOBB ADATAI 1964-BEN

32

Konyvéllomdny | Befr. olv. A kolesonzék A koles. kot.
Keriilet Konyvtdr széma
szdma az év végén szdma az év folyamdn
Hal6zati dupl. rakt. 120,430 - - -
Létesit. kvt. rakt. 26,883 - _ -
115 11 26 069 4 231 44 001 150 515
20 19 906 1 945 26 733 89 301
II. 37 371771 6174 76 647 229 765
III. 8 26 425 2 512 28 949 117 267
21 17 060 1690 20 674 66 285
33 9 686 670 9 551 33 522
8 gy. 7 244 1315 16 089 42 800
IV. 28 46 678 6 856 75 283 255 900
41 14 873 1393 17 768 57 343
V. 1 30 875 3 558 43 453 164 305
14 26 869 3 830 46 147 146 848
5 gy. 7199 1 583 17 404 50 372
VI 10 35401 4 863 42 459 154 331
1 gy. 20 983 4 540 46 535 123 273
VIIL. 2 52 084 6 723 82 733 267 916
22 30 680 5128 57 674 216 482
VIII. 9 47167 5 207 65 204 196 201
44 34 635 5 352 62 621 193 775
3 25 905 2 487 41 440 124 837
9 gy. 7 565 — - -
IX. 39 32 732 4 738 56 773 182 368
26 19 858 2 636 25 107 84 404
23 24 007 1 609 20 290 62 402
7 gy-. 5 206 1040 11 320 35 615
48 14 390 - - —
15 gy. 4073 — — —
X. 12 40 256 5 387 62 983 196 349
XI. 6 47 587 7273 82 201 258 640
XII. 38 30 650 4 055 46 647 174 270
XIIT. 7 26 120 2 328 26 234 106 048
19 24 191 3030 37 221 119 919
4 18 690 2074 19 682 71 403
2 gy. 9715 1 760 18 980 50 056
3 gy. 10 309 1514 15 538 45 792
10 gy. 4 968 820 8 665 21 436
XTV. 18 31 160 3401 35470 122 190
5 20 453 2 629 30 096 102 826
43 21 220 2 692 33712 93 732
XV. 29 23 632 2 346 30 067 94 582
34 18 480 2017 25 565 95 245
XVI. 32 25 624 2 451 36 184 127 188
45 14 054 1970 21 049 67 980
XVII. 36 25 842 2 876 38 204 144 569
40 14 775 1725 25 560 85 639
XVIII. 24 23 491 3 406 41 663 141 957
31 13 348 1 958 21 012 69 535
XIX 25 31 982 5182 62 503 218 715
16 11139 1918 21 478 79122
XX. 27 39 921 6133 67 108 205 037
35 19 050 2070 22 230 67 494
XXI. 42 21 822 2 519 26 289 87 258
30 11 500 1342 15 824 47 317
4 gy. 6 377 1 060 14 789 37 609
46 10 248 1044 10 465 41 054
XXIT. 13 21 946 2 354 25 822 91 333
1. mozgd kouyvtar 15 51719 837 10 351 42 873
2. mozgd kényvidr 17 5026 713 10 985 41 357
Osszesen 1964 1401 949 160 964 1 879 432 6 194 352
1963 1 305 977 155 434 1 744 043 5 799 862




A keriileti konyvtérak — feln6tt és gyermekhélézatinak az 1964-es év végén miikods
konyvtaregységei funkei6juk és 6nallésidgi fokuk alapjdn a kovetkez$ képet mutatjék:

Felnétt l Vegyes l Gyermek l Osszes
Konyvtdrak szima

kdnyvtdr
Ker. kényvtér ........... 11 15 8 34
Kiilonallé részlegek ....... 20 - 20 40
8 (5 (0] 7o) oy & SR [t 1 31 2 34
Egyiitt 1964 32 46 30 108
Kvt. 1963 végén 31 48 29 108

7w

Léathaté — mér az el6z6 év adataival osszehasonlitva is — a fejlédésnek az az irdny-
vonala, hogy a konyvtdrak mindinkébb elkiiloniilnek, csupén feln6tt-, vagy csupén gyer-
mekolvasékat kiszolgdlé egységekké. Ez kiilonosen akkor tiinik ki, ha figyelembe vessziik
azokat a keriileti konyvtarakat is, amelyek kiilonallé gyermekrészleggel rendelkeznek,
vagyis amelyekben mind a felnétt, mind a gyermekolvasék kionyvvel valé ellitédsa kiilon
konyvtéaregységben (részlegben) torténik. A hélézat konyvtérainak szimdban a csupén
feln6tt kolesonzést folytaté keriileti konyvtarak, részlegek és fidkok 299,-ot, a csupén
gyermekek konyvvel val6 ellatdsit szolgdlé konyvtarak 289%;-ot, osszesen tehdt 579%,-ot
képviselnek, szemben a vegyes konyvtarakkal, amelyek az Osszes konyvtarak 439-4t
érik csupén el.

Vegyes konyvtérakként mindinkabb a kiils6, ritkdbban lakott teriiletek kisebb konyv-
tarai (nagyobbrészt fiokkonyvtarai) maradnak meg, mivel ezeken a teriileteken nem kifi-
zet6dS specializdlt konyvtarak létrehozasa.

A fejlédést az egy évvel ezelSttihez képest az mutatja, hogy amig 1963-ban a vegyes
konyvtérak ardnya 44,59, volt, ez 1964-ben 439%;-ra csokkent.

A Fé6vérosi Szabé Ervin Konyvtar kozmiivel6dési hil6zaténak a budapesti lakosség
konyvellatdsdban betoltott jelentéségét a kovetkezd ardnyok mutatjdk:

Egy konyvtdrra jut Ezer lakosra jut Ezer 6—14 éves lukosra jut
Bv Konyvtdrak o
S28M& |y 3 tertlet| 1000 lakos | kotet |befr. olvasé | koles. kot. | Sjamver | P ygie ok,
1963 109! 4,82 17,3 6803 88 3210 1175 221 6890
1964 1102 4,78 17,0 705°% 91 3340 1325 236 7500
! i

1 A kozponttal — mint magasszinvonali kézmiivel6dési konyvtdrral — egyiitt,

2 A kozpont és a zenei konyvtar egyiitt.

3 A kozpont, ill. ez és a zenei konyvtar kb. 100 000 kétet kézmiiv. knyvtdri anyagdval egyiitt, de a duplumraktdr és a létest
tend6 konyvtirak raktdrdnak konyvei nélkiil.

Ez adatok koziil kiemelésre kivéinkozik, hogy 1000 f6véirosi lakosra a jelentés évében
705 kotet jutott kozmiivel6dési dlloméanyunkbdl; beiratkozott olvaséink szdma Budapest
osszlakossdgénak 9,59,-a; tovabb4d minden f6vérosi lakosra 3,3 kotet konyv jut dtlagosan
kolesonzott koteteinkbol.

A 6—14 éves kort gyermeklakossig konyvellitdsa az atlagnal sokkal kedvez6bb,
amennyiben 1000 ilyen lakosra 1225 kitet jut, a beiratkozott gyermekolvasék megkoze-
litik ennek a korcsoportnak negyedrészét és a f6varos minden egyes ilyen kora gyerme-
kére atlagosan 7—17,5 konyv jut évi konyvforgalmunkbdl.

3 A FGvérosi Szab6 Ervin Koényvtar Evkonyve — XII. 1964/65. 33



A héalézati konyvallomany és

szerzeményezés

A Kkeriileti konyvtarak konyvallomanydnak — Kkiilonb6z8 szempontok szerint vett
— adatai a kovetkezdk:

Allomény 1964. dec. 31-én

kotet | index
A) Keriileti kényvtarak kényvélloménya 1963 1177 970 100,0
1964 1 254 636 106,5
B) Osszes halézati kényvallomény! ..... 1963 1305 977 100,0
1964 1401 949 107,1

C) Teljes konyvtéri dllomény (dia és folydirat

dlloménnyal egyiitt) ................. 1963 1 349 798 100,0
1964 1 449 086 107,1

1 A kerilleti kdnyvtdrak és hdlozati duplumraktér Gsszes dllomdnya.

Az els6 szémcesoport — amely a konyvtarak ténylegesen kolesonozheté konyveinek
mennyiségérdl téjékoztat — tehat 6,59%-os emelkedést mutat. 1963-ban — amikor az
inkurrens konyvek legnagyobb részének kivondsa tortént — nem novekedés, hanem
39%-0s csokkenés kovetkezett be e téren. A kurrens konyvek szdménak ajbéli novekedése
tehat kedvezs véltozdst mutat a beszamolé évében.

A KONYVALLOMANY SZAKOK SZERINTI MEGOSZLASA*

* A hdlézati raktarak dllomdnya nélkil.

1963 | 1964 1963 1964
Szakszdm Megnevezés

darabban szdzalékban
0 Altalanos motivale: o D8 UL L el 15 681 18 240 1,3 1,4
1,2,3,9 Térsad. tud. (fil. tért.) .....cvvvnnnns 101 041 104 598 8,6 8,5
3 K Marxizmus-leninizmus .. ........000n.. 16 542 16 152 1,4 1,3
4 Nyelvtudomany ......cccovveueensnns 4410 4 639 0,4 0,4
5 Természettudomény ................. 31 575 32 422 2,7 2,6
61 OrvostudomAny ......coeceevevavsens 11 873 14 617 1,0 1;2
62 —64/69 Alkalmazott tud. ........co0000vunnn. 46 368 46 572 3,9 3,7
63 Mezdgazdashg ii.i.vivsiccesonoosas 5 851 5455 0,5 0.4
ki MAVATEBE. 5.0 53 2353 56 Sis st agtive s esein sinie 63 143 69 369 5,4 5,3
8 Irodalomtudomény ..........co0u0uee 37 356 39 663 3,2 3,2
SzEPIXodaIOMY  4uiesieis o0 mieisiaieis wis sie wie 552 396 575 257 46,9 45,9
91 BOIAPAYE o o iwosnaaisiormms o srottoraiatada oo sseripns 38 895 43 187 3,3 3,4
Gyermekirodalom .....ceeeeeveenenans 252 839 284 465 21,4 22,7
Osszesen 1177 970 1 254 636 100,0 100,0

A konyvallomdny egyes csoportjainak arinydban jelentékeny véltozds nem kovet-
kezett be. Mégis figyelemremélt, hogy a szépirodalom arinya 19%,-kal csokkent, s ezzel
szemben a gyermekirodalomé 1,3%,-kal névekedett. Minimdlisan csokkent a feln6tt ismeret-
terjesztd konyvek szdzalékos aranyszama is.

A jelentékeny gyarapodis kovetkeztében természetesen egyik teriileten sem kovet-
kezett be abszolut szamban csokkenés.
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SZERZEMENYEZES

' 1963 1964 1963 1064

darab szdzalék
NIRAHATIAB 3 b1 sio ofsls o5 lor0 815 290 o Bhortn, 4004 8518 157 551 194 762 82,4 90,9
Egyéb mdédok (ajandék, csere stb.) .... 33 721 19 511 17,6 9,1
Osszesen 191 272* 214 273** 100,0 100,0

* A 74704 dthelyezett kotet nélkiil.
** Az 56 284 dthelyezett kotet nélkill.

AZ ALLOMANYGYARAPODAS MEGOSZLASA SZAKOK SZERINT*

1963 I 1964 1963 1964
Szakszdm Megnevezés

darabban szdzalékban
0 ARBIANGE TOAVO. «.viciis vy visiarelsis siazasns 2913 4 294 1,6 1,9
1; 2,8 9 Phraadalombuds. i:osaes i aieess saleeiss 15 836 18 453 9,0 8,1
3K Marxizmus-leninizmus . .....oo0eeeee.. 940 1 921 0,5 0,8
4 Nyelvtudomény ......covvevvnennnens 308 619 0,2 0,3
5 Terméazettud. «..oine s dsnesessissvsaes 3 960 5 600 2,3 2,5
61 Orvostudomny .60 i e e seioe s 2 865 4 328 1,6 1,9
62 —64/69 Alkalmazott tuds . .sscvevossiioioaseaie 8 736 7773 5,0 3,6
63 Mezbgazd., tuds c v coosscnvsvsosssasos 352 1097 0,2 0,56
7 BEASTERZOY nio-0in e 0 slaTSs 8T S STSTS e oo S 7777 11 817 4,4 5,1
8 Irodalomtud. . ..cvvvnvnnuninnrnnnnnnn 4 217 5943 2,4 2,6
NZEPITOCAIOINL v oiooisinieioiimnisimnininimsiate soiats 65 794 85 620 37,6 37,56
i o1 b S | R R NS SRR LS S S 6 550 8 541 3,7 8,7
Gyermekirodalom .......oveeevnnnenn. 55111 71 951 31, 31,56
Osszesen 175 359 227 957 100,0 100,0

* A hdlézati raktirak gyarapoddsa nélkile

A halézati konyvallomény féesoportjaiban — szépirodalom, ismeretterjesztd, gyer-
mekirodalom — az el6z6 évben kialakult szdzalékos ardnyok csaknem véltozatlanul szere-
peltek, Valamivel csokkent a tdrsadalomtudoményok és novekedett a miivészeti kionyvek
visarldsdnak arinya.

A hélézat konyvvéasarldsinak pénziigyi kerete és kitetszdma — a kiilonboz6 forrdsok
figyelembevételével — 1964-ben a kovetkezOképpen alakult:

Szdzalék
Ft Kotet
1963 1964
a) Halézati keretb6l:
ker. kvt. oszt. keretéb8l ..........cci00eiennn 263 767 9 528 4,9 6,1
ker. konyvtarak keretébOl* ................0..n 3 345 646 156 422 80,3 68,0
b) Kozp. konyvtar keretéb6l ............c000nn. 2 805 82 . 1,8
o) KArte-ttéal. Saaze@bBlis , Tie §deteicnis i slavoracess sisiessisoss 229 793 9 840 5,1 8,1
d) Ker. kozségfejl. alapbdl ........c.covveevnnnnns 705 377 18 890 9,7 16,0
Osszesen | 4 547 388 194 762 100,0 100,0

* Ebbdl 1102 452 Ft a gyermekkdnyvek vdsdrlisdra.
A konyvviasarlasra forditott osszeg — a F6varosi Tandestol a koltségvetési kereten

feliil juttatott 1 millié forint kovetkeztében — 23,19, -0s emelkedést mutat a kordbbi évi-
vel szemben.
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A beszidmol6 évében 1—1 konyv beszerzési dtlagira 23,40 Ft volt, valamivel maga-
sabb az 1963-as 22,70 Ft-nal.

A vésérolt kitetek szdma 1964-ben 22,89, -kal multa feliil az 1 évvel kordbbi mennyi-
séget. A hdlézat szdméra eldfizetett folyéiratok el6fizetési vsszege 133,902 Ft, 7,59, -kal
magasabb az el6z6 évinél. A diafilmekre forditott osszeg 25 256 Ft volt és a diafilmek
gyarapodasa 3242 darab volt.

A hél6zat a beszdmol6 évében 555 folybirat évfolyamot mutatott ki gyarapodisként.

ALLOMANYCSOKKENES A FOBB SZAKCSOPORTOKBAN

1963 | 1964 1963 I 1964
Szakszdm Megnevezés
darabban szézalékban

i Osszhélézati csdkkenés 206 492 151 291 100,0 100,0

ibbol:
1,2, 3,9 | Tars. tudomanyok «.....evnernennnnn. 27 291 14 303 13,2 9,5
62 —64/69 Alkalm. tudoményok ................ 14 376 7528 7,0 5,0
] B2epIrodalOBN. . < 4 seissiseielsiyrere sieiseiorei o 81 640 64 125 39,4 42,5
Gyermekirodalom ....ccceveeveeennnss 39 816 40 384 23,0 26,6

A hdlozat dllomdnycsikkenésének részletezése

Athelyezés — duplumraktéirba 31 098
Athelyezés — feln6ttb6l gyermekkonyvtérba 7700
Halézati selejtezés 107 467
Kotészeti selejtezés 848
Leirt (elveszett) konyvek 4178

= 151 291

A hélézati konyvallomény csokkenése negyedével kevesebb volt, mint a korabbi
évben; ebben mutatkozik meg az, hogy a duplumositds nagyobb része 1963-ban tortént.
1964-ben a kivont kinyvek 69,19,-a tartozott a szépirodalom és gyermekirodalom kérébe.

Beiratkozott olvasdk

A BEIRATKOZOTT OLVASOK SZAMA

1963 1964

8zdm I % szédm %

év végén személy

BOINEEE  soroc Slroce: s o Mo 107 917 69,4 110 047 68,4
14 éven aluli ............ 47517 | 30,6 50 917 31,6
Osszesen 155 434 100,0 160 964 100,0

A hélézatban konvvikolesonzésre beiratkozott felnéttolvasék szdma 29,-kal, a gyer-
mekolvasék szdma pedi - 79 -kal emelkedett. A gyermekolvasék szdménak gyorsabb gyara-
podésa azzal a kovetkezménnyel jart, hogy az osszes olvasék létszaméaban ardnyuk 19,-kal
novekedett, megkozelitve ezzel az osszes olvasék egyharmadat.
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A BEIRATKOZOTT OLVASOK FOGLALKOZASA

1063 | 1964 1963 I 1964
Foglalkozds
szdmban szdzalékban

MUBERR (oto %0 w00 e01028 5 0 078 do ol a0 24 028 25 213 15,5 15,7
PREABT . Lk o/s 0 nrerammaioid s o olbydle 234 182 0,2 0,1
PEARGOTUR:, % 5= o500 sboiaoiwias via sy 3127 2 975 2,0 1,1
Egyéb értelmiségi .............. 6 725 6119 4,3 3.8
Kozép- és fbisk. tanuld ......... 21 266 23 314 13,7 14,5
TIPSR HANGlS 5o v vnrihia aihenn 5513 5 228 3,6 3,3
Haztartésbell .. .c.svisoivioive 8 743 7762 5,6 4,8
Alt. iskolai tanuld .............. 47517 50 917 30,6 31,7
BEYb ot eis aeisisie wisajs s oo sidise e 38 281 30 254 24,6 24 .4

Osszesen 155 434 160 964 100,0 100,0

A munkésolvasék szdma abszolit szimban és ardnydban is emelkedett. Figyelemre-
mélt6, hogy ugyanakkor az értelmiségiek — koztilk a pedagbgus olvasék — szdma és
ardnya csokkent. Az 4ltaldnos iskolai tanulék mellett a kozép- és fGiskolai tanulék széma
is emelkedett.

Evek 6ta tarté folyamat, amely ennek a rétegnek fokozatos esokkenésével fiigg ossze,
hogy héztartésbeli olvasdink szdma és ardnya is jelentdsen esett.

Kiilon véve a felnétt olvasikat, ezek foglalkozdsi megoszlisa a kovetkezd:

Munkés 22,89,
Paraszt 0,2%,
Pedagégus 2,7%,
Egyéb értelmiségi 5,69,
Kozép és foisk. 21,29%,
Ipari tanulé 4,79,
Haéztartasbeli AL
Egyéb 35,7%,
Osszesen 100,0%

A munkésolvasék tehdt az (iparitanulékkal egyiitt) az dsszes felnSttolvasénak 27,5%,-
4t, tobb mint negyedrészét, a kozép- és f6iskolai hallgaték tobb mint 6todrészét képviselik
az Osszes beiratkozott olvasénak.

Itt is felmeriilt az értelmiségiek, s kozottiik a pedagégusok viszonylag alacsony

szama.

AZ OLVASOK MEGOSZLASA KORUK S NEMUK SZERINT

Férfi N6 Egyiitt

10 BVAR wirr vy & s sinio s i 9 050 9638 18 688

10—14 &v KOZOtE - +vvcnvnnviss 16 221 16 008 32 229

15—18 6v KOZOt+ i iv s ile o vins 13152 13 733 26 885

19— 28 67 K20+ sieen v s 9 225 9172 18 397

O, o YN s 2 reys s sbsib s e 28 608 36 157 64 765

Osszesen 76 256 84 708 | 160 964
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AZ OLVASOK MEGOSZLASANAK SZAZALEKOS ARANYA

Férfi Né Egyiitt

1963 I 1964 1963 1964 1063 1964

(VR o T SR SERR B { 37 6,0 5,6 6,2 6,0 12,2 11,6
10—14 6v ROZOL .. oovvvevnnnrennn.n. 9,6 10,1 8,8 9,9 18,4 20,0
15=18 6% BT » 854 ovr rermisiobon stSore sn s 8,2 8,2 8,1 8,5 16,3 16,7
19—26 6v KOZOUb o vvvvenennnennnn.n. 5,7 5,7 5,5 5,7 11,2 11,4
07 BRIHOIAtRL. ... oo docsie aioimiafha o onis 18,4 17,8 23,5 22,5 41,9 40,3
Osszesen 47,9 47,4 52,1 52,6 100,0 00,0

A gyermekek ardnya 19%,-kal, a KISZ-korosztilytak ardnya pedig 0,6% -kal noveke-
dett, ugyanakkor a 27 év feletti id6sebb korosztalyok ardnya megfelelen csokkent. A néi

olvasék viszonyszéma — ami ugyancsak évek 6ta tarté jelenség, 0,59,-kal tovdbb nove-
kedett.

Kolestnzok (kolesonzések) szima

A KOLCSONZOK SZAMA

1963 1064
8z4m szdzalék szdm ‘ szédzalék
Feln6tt kolesonzék ....... = 1 227 814 70,4 1300873 69,2
Gyermek kolesonzék ...... 518 229 29,6 578 559 30,8
Osszes kolesonzék 1 744 043 100,0 1 879 432 ' 100,0

Az 1963. évi alakuldssal szemben — amikor a felnétt kolesonzk szdma csokkent, a
gyermekeké nétt — a beszdmol6é évében mindkét olvaséesoport novekedett. A felnSttekéd
69%-kal, a gyermekeké pedig 129, -kal.

OLVASOTERMI LATOGATOK

1963 1964
szam I szdzalék szdm szdzalék
Feln6tt latogatdok ........ 146 972 56,4 154 121 54,4
Gyermek latogaték ....... 113 661 43,6 129 114 45,6
Osszes latogat6 260 633 100,0 283 235 100,0

A gyermekkonyvtari halézat novekedésével parhuzamosan sokkal gyorsabban névek-
szik a gyermekek ardnya az olvasétermi latogatottsidgban. Annak ellenére, hogy a gyer-
mekolvasék nem érik el teljesen az Osszes olvasék szaménak harmadét, az olvasétermi
litogatéknak csaknem felét kozelititik meg.

Az olvasétermek, illetve a kolesonz6ben elhelyezett olvaséhelyek szdmaban mind a
felnétt-, mind a gyermekkonyvtirakban minimélis javulds mutatkozott. Az olvasétermi
ildhelyek szdma sem emelkedett lényegesen.
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KERULETI OLVASOHELYISEGEK

1063 1064
Olvas6termek 8zAMA .....covevevennnnns 15 13
Kolesonzési olvaséhelyiségek ............ 32 35%
Gyermek olvasétermek ................. 12 12
Gyermek-koles. olv. helyek ............. 21 22%%
Osszesen 80 82
* A 4 iil6helynél kisebbet nem vettilk figyelembe (ilyen 5 volt).
** Ezenkiviil 4 hely alatti 3.
Olvaséi til6helyek 1963 1964
Olvasétermekben .........cococvvescsss 390 324
Kolesonzbhelyiségekben ............000n. 451 503
Gyermek-olvasétermekben ............. 245 247
Gyermek kolcsénzbhelyiségekben ....... 172 197
Osszesen 1258 1271

A keriileti kényvtarak osszes kolesonzdinek és helyi olvaséinak egyiittes szdma tehat

a kovetkezSképpen alakult:

1963 1964

Kolesonzok SzAMA «..vvvvnernreeennnens 1 744 043 1 879 432

Olvasétermi latogatok széma ........... 260 633 283 235

Osszesen | 2004 676 2162 667

Kolesonzott kitetek
KOLCSONZOTT KOTETEK SZAMA
1063 1064

szém szdzalék szdm szdzalék
Felnbtteknek kolesonzott kotetek ....ovevvennnnn.. 4 319 814 74,5 4 583 264 74,0
Gyermekeknek kolesénzott kotetek ................. 1480 048 26,5 1611 088 26,0
Osszes kolestnzott Kotet .....vveerriiiienennennnns 5 799 862 100,0 6194 352 100,0

A halézatban kolesonzott kionyvek szdma 79%,-kal novekedett, a felntteknél az emel-
kedés 69,-0s, a gyermekeknél pedig 99,-0s.
Egy kolesonzésre a hélézatban 3,3 kolesonzott kotet jut, felnott kolesonzésnél 3,5,
a gyermek-kolesonzésnél pedig 2,9 kotet.

39



A KOLCSONZOTT KONYVEK SZAK SZERINTI MEGOSZLASA

1963 1964 1963 | 1963
Szakeso port
szdmban szdzalékban

SZEPIrodBIom » coos oo/ cisiatsors s fidaioieisias s 2 998 749 3 166 745 51,7 51,1

Ebbbl:
U TOREFRR: ors sbolforsr s o5erars svas@egror She aves (476 593)* (5622 788)* (15,4)** 16,1
BRbgl MIBEVARkinsats ss a7 sliorniisidgioiainig e s (293 320)* (301 768)* (9,4)** 9,3
Vilagir. ‘Klaste i s svim v s meaey (331 804)* (324,679)* (10,7)** 10,1
BZOV). I00A): s wnsi o siivhntenish e e i s (109 818)* (103 648)* (3,5)** 3,2
Népi dem., irod. ou s soenssnssssssses (88 723)* ( 93 529)* (2,9)** 2,9
Hgwoh Ir0d: oo in sosimneae s e (306 374)* (309 228)* (9,8)** 9,56
Ismeretterjesztd ...............ccivn.n. 1 321 065 1416 519 22,8 22,9

Ebbél:
0601 TDOICE el % e e i et totate B celie e bycate 273 007 292 658 4,7 4,7
MUSZAEY TP0A.  JNIE e oareiocnioin EoE S 0 simi 168 851 173 270 2,9 2,8
MozSpaza.I0d. . caeoimmmipiemr st 16 653 18 226 0,3 0,3
Torrtiazottnd,. . .« cuieiajeienis e sis szaicas 207 580 224 944 3,6 3,6
Egyéb ism. terjit i c oo vsio s oo il sainiacs 654 974 707 421 11,3 11,5

GyermekirodBlomiifa <o vee s iesid s o5 v 1 480 048 1611 088 25,56 26,00

Ebbél:
BAPEBRBNYV- <. ime i T il i sie sareiae 308 653 284 636 5,3 4,6
Bzépirodalorm « . LIt «rvieean s S stanere 771 230 838 579 13,3 13,5
IO BOWe & woovscmaisvaiiice ainatasulista o0 g BT s 100w 400 165 487 873 6,9 7,9
(Osszesen 5 799 862 6 194 352 100,0 100,0

* 1. és IV. negyedévi reprezentativ adatok.
** Kiszdmitott szdzalékos ardny.

A fenti tdbldzat helyett — amelyet az orszdgosan haszndlt kimutatdshoz valé hason-
litds érdekében kozliink — kényvtéarunkban szivesebben alkalmazzuk a felnétt olvas6knak
kolesonzott konyvek szdzalékos megoszldsat.

A FELNOTTEKNEK KOLCSONZOTT KONYVEK SZAZALEKOS ARANYA

1963 1964
Sezépirodalom. < ccivennas svavsvesiasens 69,4 69,1
Ebbdl:
YVICTOBETOR o oivisis 605 srw/e sio/ednineremocs o 20,7 21,8
TORL, MABENAL. 'orawisreia o1 0900500 F5 alanio 12,6 12,6
viladgirodalom klasszikusai ........... 14,4 13,6
szoviet irodalom ... .c..eecsssseness 4,7 4,3
népi dem. irodalom ........o000nnnn. 3,9 3,9
BE VDAY Six e s e o T T SRR 18,1 12,9
TEROTOtOIJERZHO o o vie wiv o iwinieinies wie wis ww min » 30,6 30,9
Ebbél:
3ABOL: POL :0a v e asuicrssiogoviaiotm o i wte ez e 6,3 6,4
T RZARE. IOAs o5 o o imeessiers o 57 bl o e 3,9 3,8
mez8gazd.  ir0d. «ueessenas o e il 0,4 0,4
ROt Ead. i v visanieediesd Ve v v b e 4.8 4,9
egyéb ismeretterj. irod. ............. 15,2 15,5
Osszesen 100,0 100,0
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A szépirodalmi és az ismeretterjeszté miiveknek az utébbi években kialakult ardnya a
beszdmold évében csupén jelentéktelen mértékben valtozott: az ismeretterjesztd konyveké
0,39%,-kal novekedett, s ugyanennyivel csokkent a szépirodalmi konyveké.

Ami a részleteket illeti, a szépirodalomban véltozatlanul érvényesiilt az utébbi évek
tendencidja: az Gj magyar irodalom ardnydnak igen jelentés (1,19,-0s), tovabbé a népi
demokratikus irodalom lassibb ardnyt novekedése, s ezzel szemben a vildgirodalom klasz-
szikusainak, a szovjet irodalomnak és az egyéb irodalom csoportjanak csokkenése.

Az ismeretterjesztd irodalomban emelkedett a kolesonzott ideol6giai-politikai munkdk,
tovdbbd a természettudomdnyi konyvek ardnya. Sajnédlatos, hogy — habédr abszolit
szamban nem is — szdzalékos ardnydban csokkent a kolesonzott miszaki konyvek szama.
Konyvtérosainknak — s mindenekel6tt a miszaki részlegek konyvtérosainak — egyik
fontos feladata az e téren val6 niovekedés biztositdsa.

A KOLCSONZOTT GYERMEKIRODALOM SZAZALEKOS MEGOSZLASA

1963 1964

Kopeskdnyv Joivive s veiseavsiiosidii s 20,8 17,7
Gyermek szépirodalom ................ 52,1 52,9
Gyermek ismeretterj. irod. ............. 27,1 30,4
Osszesen | 100,0 100,0

Jelentékenyen novekedett a gyermek ismeretterjeszté irodalom arinya is, néhany
év alatt behozva — gyermekkonyvtérosaink erdfeszitéseinek eredményeként — a felnStt
konyvtarak e téren elért olvasédsi aranyéat.

Diafilm-kélesonzés

A diafilm forgalom a beszdmolé évében tovabb csokkent halézatunkban. Ennek
oka — a kordbbi évekhez hasonléan — konyvtdrosainknak a kényvkolesonzés allandéan
emelked$ méreteivel kapcesolatos talterheltsége.

DIAFILM-ALLOMANY

1963 | 1964 1963 1064

szdma szdzalék
Mese- és jatékfilm .............. 13 739 15 852 31,7 34,0
Ismeretterj. film ............... 29 601 30 730 68,3 66,0
Osszesen | 43 340 ‘ 46 582 100,0 100,0

Az éllomény 3242 darabbal torténd emelkedése nagyobb részben (2123 db) a mese-
és jatékfilmekre jut, mert — mint az aldbbiak is mutatjdk — a diafilmek kolesonzoi
elsésorban ezeket keresik. Ennek a szerzeményezésnek a kovetkezménye az, hogy a mese-
és jatékfilmek ardnya megniovekedett az osszdllomédnyban.

A beszdmolé évében a diafilm kolesonzésre beiratkozottak szdma — a kolesonzésre
berendezett 23 konyvtarban — 754 f6 volt. Az év folyamén ezek 3844-szer fordultak meg
kolesonzOkként a konyvtarakban. A kolesonzott diafilmek szdma a kovetkezSképpen
alakult:
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DIAFILM-KOLCSONZES

1963 1964 1963 1964

szdma szdzalék
Mese- és jatékfilm .............. 19 689 15 326 82,5 82,9
Ismeretterjeszt6 film ............ 4 165 3168 17,6 ) s |
Osszesen | 23 854 18 494 100,0 100,0

A kolesonzésben 229%;-os csokkenés kovetkezett be.

Véltozatlanul — a kolesonzott filmek osszes szdméanak csaknem 839,-4ban — a
mesefilmek irdnt mutatkozott érdeklédés, holott ezek az Gsszes dllomanynak csupén egy-
harmadét tették ki. A pedagégiai szempontbél értékesebb ismeretterjeszté filmek —
amelyek a filmallomdny kétharmadat képviselik — az 6sszes forgalomnak alig tobb mint
hatodrészét tették ki, s a filmek ezen csoportja irdnti érdeklédés a folyé évben is tovdbb
csokkent.

Mindez rdmutat a diafilm-kolesonzés nem csekély probléméira azon tdlmenéleg is,
hogy konyvtarosaink erre a kolesonzési forméara nem tudnak kell§ id6t szakitani.

Konyvpropaganda. Kiallitasok és rendezvények

A kozpont propagandamunkajandl megéllapitottuk, hogy keriileti konyvtérainkban
konyvtarpropagandarél csak ott lehet beszélni, ahol az olvasékkal valé telitettség még
nem 1009,-o0s, vagyis els6sorban az Gj, vagy ritkdbban lakott kiilsé teriilleteken miikédo
konyvtérakndl. A konyvtarak 6ridsi tobbségénél elsésorban konyvpropagandarél, az olvasé-
szolgilat konyvajéanld tevékenységének konyvkidllitdsok és kiilonboz6é konyvtari rendez-
vények révén valé tdmogatésarél beszélhetiink.

A Kkeriileti konyvtarak konyvpropaganddja, kidllitdsainak és rendezvényeinek szdma
igen jelentékeny.

A KONYVKIALLITASOK SZAMA

1963 1964

Joln Lok cuEAMIATE o 348l v.d'v o A xia/otn s ioln sToaie il 1034 1047
Y B R AT e v o e e e, = (o ns oo Lo aisin.eris w0 w/wase 603 652
Egyiitt 1637 1699

A beszamolé évének egy hijan 1700 konyvkiallitasa nagyobbrészt — 61,59,-ban —a
feln6ttek szdmdra késziilt. Ilyen kidllitdsokat a kiillonb6z6 nemzeti és munkdsmozgalmi
iinnepeken, nagy irék, miivészek sth. nevezetes eseményeinek évforduléin szerveznek az
egyes konyvtarak, kisebb részben a kozponti bibliografiai és propaganda osztily 4altal
biztositott anyag felhasznaldsdval, nagyobb részben sajit kezdeményezésbdl. Ez utébbi-
ban segitséget nytjt a nagyrészt a propaganda osztily dolgozdinak segitségével késziilé
és a KMK &ltal kiadott ESEMENYNAPTAR. Mésrészt helyi adottsdgok, helyi igények
dontik el, hogy a konyvtarak milyen témaji konyvkidllitdst rendeznek. E téren elsbsor-
ban a keriileti tandcs népmiivelési osztalyainak, csoportjainak igénye esik latba, masrészt
— ha ritkdbban is — a keriileti parthizottsdg, a Nétandcs, a KISZ, az Uttorészovetség
sth. javaslatai.
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Mindezek kovetkeztében a keriileti konyvtérak konyvbemutaté kiallitdsai igen valto-
zatosak, sokoldaltak. Ilyenek pl. Wagner emlékkiallitis, Aprilis 4, Budapest fejlédése,
Unnepi Konyvhét, Uj konyveink, 50 éves a keriileti kényvtarunk, Lenin haldlanak 40.
évforduléjara, Méra Ferenc haldldnak 30. évforduléjara, Egészségligyi és orvostudoméanyi
anyagokb6l, A huszadik szdzadi magyar képzémfiivészeti anyagunkbél, A nemzetkozi
nénap alkalmébél, Mércius 15.-ére, Tandcskoztérsasagunk 45. évforduléja alkalméval,
A koltészet napja, A 400 éves Shakespeare, Pedagégusnap, 150 éve sziiletett Kemény
Zsigmond, ,,Sziil6foldem szép hatéra...”: I. Budapest, II. Dundntil, I11. Tiszantal, 1V.
Alfold, Alkotményunk iinnepére, 15 éves a békemozgalom, Az elsé Internacionélé megala-
kuldsdnak 100. évforduléjara, 100 éve halt meg Madéch Imre, 60 éves a Févarosi Szabd
Ervin Kényvtér, a Nagy Oktoberi Forradalom tiszteletére, 300 éve halt meg Zrinyi
Mikl6s, Radnéti Mikl6s haldldnak 20. évforduléja, Herman Ott6 emlékkidllitds, Gardonyi
Géza emlékére, Michelangelo, Krupszkéja, Szigligeti és a magyar szinm{i, A baréti orszdgok
irodalmabél, Delta (a Televizié tudoményos hiradéjdhoz olvasand6 konyvekrdl), Szabad
hazank, A koltészet napja, A viliagnézet (vallasrdl), ,,En &6t dicsérem” (Méjus 1.), Afrika,
Zenei ABC, Solohov és Fagyejev, Iﬁievél nélkiili utazds, Bibliografidkrél, Konyvtari segéd-
eszkozok, Millidk akarata a béke, Bemutatjuk Japént, Olimpia.

A gyermekkonyvtarak konyvkidllitdsaibol: Hires emberek élete, Lenin, Ismerked]
miivészeti konyveinkkel, Méra Ferenc, Olvasd kézikonyveinket, Uj konyveink, Aprilis 4,
A koltészet napja, Majus 1., Barkdesmunkdk, A végtelen csillagvilag, Unnepi konyvhét,
Gyermeknap, Pedagégusnap, Mfiemlékeink, Regéld vérosok, Augusztus 20., Itt az 4j
tanév, Toki6 1964, Séta a budai varban, November 7, Ovd a konyveket, még sokan szeret-
nének olvasni, Radnéti Miklés, Marcius 15, Tandcskoztarsasig, J6kai, Mér, Dézsa Gyorgy,
Utaz4s meseorszdghan, Hurr4, itt a nydr, Munkécsy Mihély, Nagy zenekoltdk, Az 4llat-
vildg laké6i, Ezerszini Magyarorszdg, Tudésok, feltaldlok, felfedezk, Gyermekorszig,
Nagy francia fest6k, 175 éve sziiletett Cooper, A gyermekirodalom torténete, Konyvtarunk
1 éve, ,,A konyvtér és olvas6i” c. irodalmi palydzat nyertesei, Uj meséskonyveink, Bavér-
konyvek.

RENDEZVENYEK A KERULETI KONYVTARAKBAN

Felnbttek I Gyerekek Egyitt
szdméra (1964) 1964 | 1963
Konyvismerteté eléadésok ....... 508 412 920 733
Film- és diavetités ............. 36 106 142 172
MOBOOLAR: .i-~io:e s sianiss/visisi scarsrsssion’s - 210 210 227
Osszesen 544 728 1272 1132
Litogaték széma .........c000uu. 17 878 21 762 39 630 34 624

Igen jelent8s szdémuak — s ugyancsak jelentds kozonségsikert érnek el — a keriileti
konyvtérak kiilonboz6 rendezvényei is. A kevés hijan 1300 keriileti konyvtéri rendezvény-
nek nagyobb részét (a kidllitdsokkal ellentétben), a gyermekek szdmara szervezték. A be-
sza'mml())lc') évében mind a rendezvények, mind latogatéik szdma novekedett az el6z6 évivel
szemben.

A csaknem 40 ezer rendezvénylatogatébdl egy-egy felnSttrendezvényre 33, egy-egy
gyermekrendezvényre pedig 30 lidtogaté jutott. A rendezvények legnagyobb csoportja
konyvismertetd eldadés. Ide soroljuk a keriileti kényvtérakban miikodé ifjuségi klubok
osszejoveteleit is, amelyek jelentékenyen megemelik a felnGttek sziméra rendezett eléada-
sok szdmat és latogatottsigat.
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A rendezvények éppen olyan sokoldalak, szinesek és valtozatosak, mint a konyv-
kidllitdsok. Péld4ul: a fiatal olvasék klubja keretében a kovetkezs rendezvényeket tartot-
tak: Polgari kultira — polgari életérzés, Szényi Istvan miivészete, ,,Nyédron egyszerii”
filmankét, Parizsi atibeszdmol6, Franciaorszigi élmények, ,,Bl6k és holtak” filmankét,
Hogyan késziil az Gjsag ?, Tokidi olimpia; a miiszaki klub keretében: A félvezetGk, A kiber-
netikédhoz, ﬁj radio és tv-késziilékek, Miiszaki filmvetités, Palydzat-értékelés; egyéb felnétt
rendezvények: Mezbgazdasigi konyvismertetés, A koltészet napja, Magvetd irodalmi est,
Hajlam és képesség, Korszerliség irodalomban és mf{ivészetben, Iré- olvasé talalkozé Szabé
Pallal.

A gyermekkonyvtéari rendezvények, csoportos foglalkozdsok legnagyobb része (57%-a)
el6adés, kisebb része film- és diavetités (149,), tovdbb4 mesedra (299%). Ilyenek pl.: fré-
olvasé taldlkozé Acs Katéval, Az erdd és allatai, Dramatizalt mesedélutéan, Irodalmi szak-
kor, A lapvilag titkai (filmvetitéssel), Mesedélutdn, Szavaléverseny a koltészet napjdra,
Az fris és a konyv torténete, Radnéti irodalmi délutdn, Csoportos latogatds a gyermek-
konyvtarban, fré-olvasé taldlkozé Hunyadi Jézseffel, Konyvbaritok dsszejovetele, Gyer-
meknapi miisor (filmvetitéssel), Babel6adds, Séta a Margitszigeten, Dramatizilt mese-
délutdn a Margitszigeten, Irodalmi szakkor, Két ors taldlkozé6ja és vetélkeddje, ,,A kinyv-
tar és bardtai” palydzat értékelése, Foldrajzi fejtors, Kardcsonyfa iinnepély stb.
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III. A KONYVTAR GAZDASAGI TEVEKENYSEGE

Pénziigyi feladatok

A legf6bb gazdasigi feladatokat az aldbbi szdmok ismertetik:

A KONYVTARI KOLTSEGVETES FOBB TETELEI (Teljesités)

1963 l 1964 1963 1964
Tételek
dsszeg forinthan” szdzalékban
Lves koltségvetés Osszesen ............ 20 153472 22 930 024 100,0 100,0
Személyi kiadésok ......c.civiinnannn 9 204 929 11 316 152 45,6 49,5
Dologi IiadAB0XK s 5:s/ses0/e)s e ot sisleis o7 ol 10 948 543 11 613 872 54,4 50,5
Ebbél:

EOnyvbeszerzés . ...voiieniiininiiaan 3 923 202 4 674 642 19,5 20,4
konyvkotés (kiilsd) .......oovvennnnnn 641 722 967 041 3,2 4,2
BajAt IaAVADY: o= vaivwinaiecs suisiasee i 561 978 503 781 2,8 2,2
szakmai nyomtatvany .............. 77 598 102 773 0,4 0,5
DOBZOPZEE: /o ciaiviaisioivisin/sisisivsie sayee/sioslassve 562 813 636 379 2,8 2,8
folMItaa. o s canentousiies waaesestoares 822 243 904 694 4,1 3,9
egyéb dologi kiadfs .........c00vu.n 4 358 987 3 824 562 21,6 16,7

Index: Osezes kiadls ......oveveuunnnn. 100,0 113,9 - -

Személyi kiadés ............... 100,0 123,1 - -

Kdnyvbeszerzés ......ceeeveeee 100,0 119,1 - -

* A Fovdrosi Tandes népmiivelési osztdlya dltal engedélyezett mddositdssal.
A koltségvetés osszege 149,-kal volt magasabb 1964-ben, mint az el8z8 esztendGben.

Mind a személyi kiaddsok, mind a konyvbeszerzésre forditott dsszeg ennél is magasabbra

emelkedett.

BERUHAZAS S KOZSEGFEJLESZTESI ALAP (teljesités)

1963 1064
forintban
Berendezési tArgyak .......oco000necinn 998 384 1 998 397
5o D L RSN (LT £ S STRS VRS 201 941 440 297
Egyiitt 1 290 325 2438 694
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A beruhdzés és a kozségfejlesztési alap egyiittesen csaknem 2,5 millié forintot tettek
ki, melynek 829%,-4t berendezési targyak beszerzésére forditottuk, 189,-4t pedig épitke-
zésre.

A KONYVTAR BEVETELEI (Tényszémok)

1963 1964

Konyvtérhasznélati dij ................ 305 459 349 211
Kibsodolmni ‘AT e swes wmwiaesiges s 440 433 467 605
Egyiitt 745 892 816 816

MIEH-nek torténé elacés .............. 28 873 32 684
D e 75) Y:) A 1 387 2 564
DHa-BoVOLOIOR! wovieveroalmmm st pids diniis 32 084 24 933
Bibliografiai bevételek ................. 61 731 106 198
Olvaséfiizetek eladésdbdl .............. 6 711 7 660
Egyéb bovetelok % .ot isviediiin i addt 6519 69 161
Egyiitt 137 305 243 200

Osszesen 883197 1 060 016

A konyvtar bevételei 4,69,-at teszik ki a koltségvetésben meghatirozott kiadési
keretnek. A legnagyobb bevételi tételek koziil a konyvtarhaszndlati dij 15%-kal, a kése-
delmi dij pedig 6%-kal emelkedett. Igen figyelemreméltéan novekedett a bibliografiai
vonatkozést bevétel, ahol az emelkedés 729%,-os. Ebb&l 98 000 forint az AKV bizoméanyi
bevétele, 7700 forint ,,A mi kényveink” bevétele. JelentGsen, egynegyedével esett a dia-
bevételek osszege.

KESEDELMI DIJ FIZETES (Ft)

1963 1064
EKDBZPONDY o5 o5 sraonaiarorsisismwoviaioosn s sajon oo 14195 14 5317
HAIOEAE <3 vions v svion wdivos s e soigass 426 238 453 068

Egyiitt 440 433 467 605
PERLESEK

1063 1964
Porlések 8ZAMB s 5 i i i saiarenen o ol 5l 3734 3535
Ebbdl: végrehajtfssal . ......... ... 2429 2 227

fizetésletiltdssal ................ 1 294 1 308
Elintézett esetek szma ................ 2491 2 702
Visszahozott koényvek széma ........... 1 841 1 893!
Elveszett konyvekért befizetett kartérités
(FE) ncamsioyeonroteis runisholnin wieimassmioiemie s Brersis 296 736 245 6712

1118 629,— Ft értékben.
¥ 4809 kotet értéke.
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A beszémol6 évében csaknem negyed milli6 — a kordbbi évben elértnél 179 -kal
kevesebb — az elveszett konyvekért befizetett kartérités osszege.

A perlési csoport 1964-ben felszdmolta az 1958 —1963. évek kozott kialakult Osszes
hatralékokat. Az 54 keriileti konyvtarbo6l a perlési csoport 36 konyvtar perlési tigyeit
intézi.

A gazdaségi osztély az dllandéan novekvd keriileti halézat mellett mind szélesebbkori
és sokoldalibb gazdaségi tevékenységet folytat. A keriileti konyvtérak ellenérzésére vonat-
kozo6lag munkatervet készitettek; az ellendrzéssel megbizott dolgozé elhaldlozédsa kovet-
keztében ezt a tervet csak részleteiben lehetett végrehajtani. Az év folyamén az osztély a
kozpont olvasészolgédlatét és 21 keriileti konyvtarat ellendrzott pénziigyi-gazdaségi szem-
pontbél. Két konyvtérban a keriileti konyvtarak osztélya dolgozéival egytitt atfogé ellen-
Srzést végeztek. Ot keriileti konyvtérban vezetSvaltozds miatt az dtadés-dtvétel leveze-
tésében vettek részt.

Két keriileti konyvtarban (19-es, 32-es) ismeretlen tettesek altal elkovetett lopds
pénziigyi vizsgalatot tett sziikségessé.

A 21 konyvtar vizsgdlatidnak altaldnos tapasztalatai alapjan megéllapithaté, hogy a
gazdaségi munka — kisebb hidnyossdgtdl eltekintve — altalaban kielégité volt. A revizor
hirtelen haldla miatti ellendrzés-kiesés utan kisebb visszaesés volt tapasztalhaté.

Konyvkotészeti munka

A HAZI KONYVKOTESZET FOBB MUNKAI (db)

1963 1964
Kozp. Hilézut | Ossz. Kozp. Hil6zat Ossz.
U EBEEE waisn ws on g pwiziess 342 380 722 667 476 1153
Karton kotés ........... 8 670 3 094 11 764 14 297 961 15 258
JaVEERE codadi inesaesas 1130 28 2317 29 367 1 821 29 333 31 154
Aranyozls «....coe0eae0s 47 094 - 47 094 40 005 95 40 100
TESkaREBZs o s siveie s istaisins 3450 36 240 39 690 12 820 61 892 74 712
PEELBZAE. 51y s oessiseisels 4 043 8178 12 221 7 928 1225 9153
Kolcs. tasak . ...cc0vee.. — 81 124 81 124 - 161 031 161 031

A konyvkotészet sokoldali munkdja koziil természetesen a konyvkotés — mégpedig
az 1j kotés és a javitds — a legfontosabb. A miihely mindkét teriileten novelte a termelést
1964-ben a korabbi idészakkal szemben. A beszdmol6 évének kartonkotései kozott — ame-
lyek a konyvtér kiadvanyaira vonatkoznak elsésorban — azonban olyan tételek is szere-
pelnek, melyeknek jelentGsége azonos az el6bbi két csoportéval. Az év folyamén ti. a
megnyitott zenei konyvtar részére 4219 kotta bekotését végezték az e célra kialakitott
kartonkotéshez hasonlé (de anndl tartésabb) kotésben.

A kolesonzd tasak készités kétszeresére valé emelkedését az egyes konyvtdrakban
bevezetett és bevezetésre keriild tikettes kolesonzéshez sziikséges Gjfajta kolesonzStasak
legyartésa tette sziikségessé.

A fent kimutatott tételeken kiviil jelentds feladatot haritott a kitészetre még a doboz-
készités (343 db), a téka- (713 db), a kusztosz-valasztolap (9379 db) és a feliratok készitése
(1189 db).

Egyéb munkédkra az év folyamén a konyvkotOmihely 2098 munkaérit forditott.
Ennek nagyrészét a propaganda osztdly szdméra készitett kidllitdsi anyagok és egyéb
munkdk elvégzése toltotte be.

4 A Févarosi Szab6é Ervin Koényvtir Evkényve — XII. 1964/65. 49



A beszdmolé évében 38 618 konyvet lattak el védofoliaval. A 6-os sz. kinyvtar részére
ebbdl 22 600 kotetet polyetilén bevonattal, a 48-as sz. konyvtar részére 16 000 kényvet
pedig PVC-bevonattal littak el; a kétféle bevonat hasznossigit a gyakorlat mutatja meg
és az eredménytdl fiiggen tériink a késébbiekben az egyik, vagy mésik kizdrélagos alkal-
mazasara. A féliabevonds munkdit részben a kotészeten kiviilallé dolgozék végezték.

A koényvkotomihely létszdma a beszamolé évében egy fével gyarapodott. A kotésre
a hélézathdl beszallitott kotetek adminisztracidjat leegyszerfisitették, ami id6- és végered-
ményben munkaeré megtakaritishoz vezetett.

A konyvkotG-miihely termelékenységét novelték az uj munkamddszerek bevezetésé-
vel. Az Gjrakétésre kiildott konyvek 389,-at flizésmentes eljarassal kototték be. Hasonlé-
képpen megkionnyitette az aranyozds munkéjit a mfiihely vezetSjének gépi eljardssal
torténd prés-aranyozdsi Gjitasa.

KULSO KOTESZETRE ADOTT MUNKAK

1963 1964
Kozp. Héilézat Ossz. Kozp. l Hél6zat Ossz.
V- BBG™  cide ietn 198 1702 - 1702 1456 - 1456
JaVItBB ovsis s e — 14 341 14 341 800 20 796 21 596

Egyiitt 1702 14 341 16 043 2 256 ' 20 796 23 052

A beszdmol6 évében drvendetesen novekedett a kiils6 kotészetre adott konyvek szdma
is, ami az erre a célra biztositott keretosszeg megemelésével fiigg ossze.

A kozponti konyvtar és a halézat részére kotott osszes konyvek szdma (j kotés,
javitds és a zenei konyvtar szaméra készitett kartonkotés) a kovetkezSképpen alakult:

1963 1964
Hazi-k8téazet :::voveeasiviiassiioasoss 30 089 36 526
Kiilsd kotészetek .....ccceveeeenccacns 16 043 23 052
Egyutt 46 132 58 578

A beszémolé évében bekotott konyvek szdménak emelkedése — tobb mint 13 000
db — 329,-0s, ami igen komoly fejlédés a konyvtar szdméra, amelynek konyvalloményéat
az egyre novekvs forgalom fokozott mértékben haszndlja fel. A sziikséges minimdlis kotés-
mennyiséget azonban még igy sem érhettiik el a beszdmolé évében.
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IV. A KONYVTAR SZERVEZETI ES SZEMELYZETI UGYEI

A Févérosi Szabd Ervin Konyvtéar szervezetében a beszdmolé évében nagyobb vélto-
zds nem kovetkezett be. A zenei konyvtéar szervezetileg a kozponti konyvtérhoz tartozik ;
ennek elvi okaival mar foglalkoztunk. A konyvtar szervezésének iddszakdban — a jelentés
évének végéig — a nyilvanos szolgilathoz tartozott, ez id8szak 6ta azonban kozvetleniil
az igazgatésiggal 4ll kapesolatban. A zenei konyvtdr megnyitdsa 6ta tehat a kozponti
konyvtar konyvtiregységeinek szdma kettére emelkedett. Megemlitendé még, hogy a
gyermekkonyvtari hilézat novekedése kivetkeztében a gyermekkonyvtari csoport 16tsz4-
ma egy fével boviilt.

Az Igazgat6sigi Tandcs a beszdmolé évében 18 alkalommal tartott iilést, amelyeken
a konyvtar munkdjit érint6 elvi- és gyakorlati jelentGségli kérdéseket targyaltak meg.

A KONYVTAR KOZPONTI OSZTALYAI £S VEGLEGESITETT DOLGOZOINAK SZAMA

1963 1964
1étszdm XII. 31-én

Vezet6je 1964, XII, 31-én

TRaz@atOshg .o e s av v soen sps assises 10 10 Révész Ferenc igazgatd
Tyroler Gyula igazg. h.
Széke Tiborné igazg. h.
Feldolgozé osztlly ......ccvvviveennnnn 19 17 dr. Szész Kéroly oszt. vez.
Nyilvénos szolgdlat ............ccueunn 23 22 Marcét Miklés oszt. vez.
Budapest-gyfijt. osztdlya ............. 11 11 Dr. Mentes Bélané oszt. vez.
Zonoll XKODTVEAN s oo ol oo At Woeokbio ot - 4 | Szalai Agnes kvt. vezetd
Bibliografia és prop. oszt. ............. 15 16 | Pataki Ferenc oszt. vez.
Ker. konyvtérak osztédlya ............ 18 20 Dobos Piroska oszt. vez.
Gazdasigi o8ztlly .......co0nciceenens 39 39 Egeresi Zoltdn gazd. igazgatd
HEZI KOVBAZOE 5. o viei0e miaivinioindietsinisersiimie e 20 21 Svientek Sindor miihelyvezetd
Egyiitt 155 160

A kinevezett dolgozék széma a beszdmolé évében jelentdsen, 109%,-kal noveke-
dett az év elején fels6bb hatésdgainktél kapott 4j létszdmkeret kovetkeztében. Hasonlé-
képpen nagyobb létszimemelés tortént az allomédnyonkiviili dolgozék tekintetében is.
Ezek szdma 29 f6ével nétt.
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A FSZEK KINEVEZETT DOLGOZOINAK MUNKAKORI BESOROLASA
(1964. december 31-én)

Kozpont H4l6zat Egyitt
Munkakdr Kulesszdm
1964 1964 1963
NGBZFALE iors oo sials ol BT ANS SR BiS oS oo s e o ez 7001 1 — 1 1
Igazgatéd h. ......ccevccecnnncroncnncenees 7002 2 = 2 2
GRZARMBI RIS o.r vioinis s inieie scoaln o ofele cejolointe mio; oo rels 7402 1 - 1 1
OBZESIINTETVBEDT WV I, o Vo ol oteiafa:aivioze s einiabioinsdione 7005 6 — 6 6
Osztalyvezetd . ..o.eeis scmonmnemenmecaons 7006 5 - 5 5
COOPOFLVOZBLE. ioeiviainioin wioimoioinioisisissinioiatajsraimisis 7021 6 - 6 5
Ker. kdényvtérvezetd I. .....coviivvnvnnnanns 7008 1 40 41 39
Ker. kdnyvtarvezetd 1I. ......cccvvvennceann. 7009 - 11 11 12
Tiad:. FEMOAKBLEADE :sroiaioe ateveisairesiomesizsin s orvioias 7022 3 — 3 3
Tud. MuHKACELS! .00 sraieiesiieinearssosaenen 7023 23 - 23 23
FORDDYVIETOR /s wan-ounsiovis mrpaonlommels saesaaeiags 7024 5 2 7 6
KODyVtRIoR B D I U T S RN 6 T 7025 15 62 717 76
Konyvtaros 1 i svessae sblinesinole e s ¢ staae 7026 11 83 94 84
IO TEAron Tk 555055 aipe(Sir]s slewis oals Bioresadroie: ope 7027 3 15 18 5
Gazd. CBOP: VeZ. cececocsrsnsstosnssencnccss 7421 3 - 3 3
Féeléads I—IL. ..ocvveennnnnnn OISO 7423 — 7422 4 - 4 4
BISAAO -2 o) 7400508 500 I e Is o7e a e ers A Ndla s 05 bia slee 7424 4 - 4 3
Mszaki Sgyintéz8 L. ii.euelseeismoiveiness 7425 1 - 1 -
Miiszaki iigyintéz0 IL. ...cevveeeercecoascas 7426 3 - 3 3
Miszaki BEYINtézd Il <.:occvivvesssessnssos 7427 2 - 2 -
s b o) I R e s SOt T YO R o T 7441 6 - 6 6
Adwmyidolgs. JL-ATTL: Joticicole o shlhle sla telare lote ol booh 7442 — 7443 4 — 4 I
St RORCAEVORT: 4 o 5.c olsioiaihiairly Soialpis s livtsie plassie s 7461 1 - 1 1
1 TR LR A D T e TR L S e T 7462 8 20 28 22
Kiemelt term. szakmunkés ................. 7468 11 — 11 12
SZalaunlAS. 5o osoTemiseromtaresis s sinie 5%hmige s wsrere 7469 10 - 10 9
BIAEIOT T oicrcivieisinis orsim oye monslaiaro-ermia-sratuzasqleisiats 7471 1 - | 1
Kisegitd IL-vovevevisnenvsssonsvesseossesis 7472 6 - 6 7
KiBegttl. TLL. oo o vsies0ree et onnvoreio srovaratonse linstass 7473 11 12 23 27
GEpKocIVeZBES % . 1% o' i e snnrniwee Teainia i 722 2 - 2 1
HBIfOlOGTRIE. o oo vvemmiamarvaiseiasisiore sn sipiamsasis 7475 1 - 1 1
Osszesen 160 245 405 369
ALLOMANYON KIVULI DOLGOZOK
Kozpont Hdl6zat Osszesen

Konyvtérosi munkakérben ............. 3 69 72

Egyéb munkakérben ........c0iiiiann. 20 64 84

Egytitt 23 133 156

Az 1964-ben Fitiintetett munkatdrsak

Konyvtarunk tobb dolgozéja kapott kitiintetést a beszdmold idGszakaban:
Dométor Ferenené a ,,Munka érdemrend’” eziist fokozatat,

" Hont Péterné ,,Szocialista kultiraért” kitiintetést,
Kepes Agnes ,Kivalé népmiivel” kitiintetést,
Fadgyas Istvén ,,Kival6 dolgozé™ jelvényt,

Pétor Lajos és Zubonyai Istvan (+) miniszteri dicséré oklevelet kapott.
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DOLGOZOINK ISKOLAI VEGZETTSEGE ES KONYVTAROSI SZAKKEPZETTSEGE

A kdnyvtérosi munkakdrben dolgozék iskolai végzettsége

Egy. v. 16isk. Kozépisk. Alt. isk. Ossz,
Féfoglalkozistiak
Kézpontban .....ceccceceaccnnons 59 17 5 81
HAISZALDAN .« -« si5,00/58 5800000 50 05 40 8055 95 107 11 213
EGILE o0 si6ree 0050 siasiaimioiarasorezolaie oio1e 154 124 16 294
O SOMREL a4:0 arorars w10l w0 0i0 80w 0 ibnlme www 52,4 42,2 5,4 100,0
Alloményon kiviili dolg. ........... 8 63 1 72
Of=OBBI 4o voesessrovvescsansacannns 11,1 87,6 1,4 100,0
KONYVTAROSI SZAKKEPZETTSEG
Egyeteml ¥. | Kozepisk. Alapfoki BURYCR | 1 Cunedtin
BOZPODL: « wath v eraoetsioins wis sinimaiosaaie 14 2 29 81
HBIGZAY oo svtoieinis sinteisatons sivaln aiase 82 34 24 213
BEYE  cosoevanisiaios dsraeies 96 36 53 294
BzAzalkban . . escas s o saveeae 32,6 12,3 18,1 100,0
Allomféinyon kiviili dolgozék 5 42 22 72
SzEZalEKDBNY o o oio 050 57 6 5 53 5040 70 58,3 30,5 100,0

A konyvtérosi beosztast kinevezett dolgozék iskolai végzettségben legnagyobb
csoportjat — tobb mint felét — az egyetemet, vagy fSiskolat végzettek képviselik; egye-
temi, vagy féiskolai konyvtéarosi szakképzettséggel azonban a konyvtirosoknak csak vala-
mivel tobb mint egyharmada rendelkezik. Hasonlé az ardny kozépfokon, ahol a kozép-
iskolai végzettséggel rendelkezfk az Gsszdolgozék 429,-4t, a konyvtarosi szakképzettség
szempontjabél pedig ugyancsak egyharmadat képviselik.

Koényvtéarosaink egyrészénél — ezek kozott is elsGsorban a kozponti konyvtarban —
afenti statisztika szémadatai megtéveszték, mert a , ,szakképzettség nélkiiliek’” legnagyobb
csoportjit azok a mar évtizedek 6ta a kényvtarnél dolgozé és id6sebb korosztélyba tartozé
konyvtarosok alkotjik, akikre a konyvtarosképzést szabdlyozé minisztériumi rendelet
mér nem vonatkozik.

Az 4llomdnyonkiviili dolgozék legnagyobb csoportjat kozépiskolit végzett és alap-
fokt szakképzettségli, vagy szakképzettséggel nem rendelkezd dolgozék alkotjik. A jelen -
leg folyé kozépfoki konyvtarosképzé tanfolyam féleg az idetartozé hallgatékbél 4ll, s e
tanfolyam befejezése utan el6relathatélag negyvennel csokken a minimalis konyvtarosi
végzettségli, vagy képzettség nélkiili konyvtéri dolgozék széma.

A gyermekkonyvtarakban dolgozé kényvtarosok — s ezek kozott is elsGsorban a vég-
legesitettek — szdma jelentékenyen nétt a beszdmolé évében:
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A GYERMEKKONYVTARAKBAN ES -RESZLEGEKBEN DOLGOZOK

163 | 1064

évben
Konyvtarosi munkakorben féfoglalkozéstak .......... 42 55
Alloményon Kiv. «vevveeeereneneeennnnene vavenennns 16 18
Osszesen 58 ’ 73

Oktatds, tovdbbképzés

A FSzEK altal rendezett konyvtaros-tovabbképz6 és egyéb tanfolyamok alakulésa
a kovetkezd volt a beszdmol6 évében:

Az év llolyamén befejezett Az év utols6é napjdn folyamat~
A tanfolyamok, eléaddssorosatok megnovasiss tanfolyamok, elbaddsok ban levé tanfolyamok, eluddsok
szdma hallgatok szdma szdma hallgaték szdma
1. Politikai gazdasfgtan ..........ccc00vvneen 1 21 - =
2. Marxista irodalom esztétika ............... 1 4 = =
3. Konyvismereti tanfolyam ................. 1 80 1 82
4. Felnbéttek pszicholégibdja és pedagégidja .. .. - = 1 85
5. Kbényvtéarirasi tanfolyam ................. 1 25 s =
6. Kozponti és keriileti rakt. kez. és takariték
ideoldgiai-politikai tanfolyama ............. 1 62 1 54
7. Kozépfokii kényvtérosképzé szaktanfolyam
FSZEK konyvtérosoknak ............... 1 30 1 41
8. Kozépfokit konyvtérosképzé szaktanfolyam
szakszervezeti konyvtarosoknak ........... 1 31 2 53
9. Kozbs miivelddési és szakmai elbadésok ... 1 245 1 260
Osszesen 8 568 7 575

A folyamatban levé tanfolyamok koziil tehat kett6t a szakszervezeti konyvtarosok
képzésére tartottunk fenn. KEzek hallgaté-szaménak levondsa utén is 500 folotti a tobbi
tanfolyamok és el6adas-sorozatok hallgatéinak létszdma.

Szakmai vitdk, tapasztalatcserék stb.

1964-ben a kovetkezs szakmai vitakat folytattuk le a keriileti konyvtérak osztilya
keretében a keriileti konyvtarosok szadméra:

Az éves tervek, jelentések értékelése

A szabadpolcos kolesonzés tapasztalatai

»A konyv”’ c. folyébirat vitdja

Moldova Gybrgy: ,Sotét angyal” c. regényének vitdja (iizemi konyvtérosokkal

kozosen, az ir6 vezetésével)

5. A vezetés pszicholégidja (a keriileti konyvtarvezetSk és kozponti osztilyvezetSk
részére kills6 elGaddval)

. Hatés-vizsgalat (2 alkalommal, kiilsé el6addval)

. A bibliografidk felhasznaldsa a keriileti konyvtdrakban

. Ifjasagi klubok vezetdinek szakmai vitdja (2 alkalommal)

G

o =1
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A gyermekkonyvtdrosok tovibbképzését, tapasztalateseréket szolgilsé elSadisok,

vitak:

1
i |

12.

A versek megszerettetése a gyermekkonyvtérakban (kiilsé elGadéval)

1
2. Az 1963. évi propagandamunka értékelése

3. A gyermekkonyvtirak évi tervének megvitatisa
4. A gyermekrészlegek munkaszervezési tapasztalatai
5. Gyermek-lélektani elGadas (kiils6é elGad6val)

6.
7
8
9
0
1

Bécesi gyermekkonyvtari tapasztalatok

. A FSzEK jubileumi évével kapesolatos feladatok a gyermekkonyvtarakban
. A csoportos leltdrkonyv hasznilatanak tanulsigai

. Gyermekkonyvek szemléje (5-0s szak)

. Pedagégiai konyvek szemléje (kiils6 eléadéval)

. Az olvaséterem és a kézikonyvtar haszndlatdnak probléméi (az Orszdgos Gyer-

mekkonyvtarosi Konferencia keretében.)
A Méra Konyvkiadé kiadvényai és az ifjisdgi konyvkiadés probléméi (az Orszé-
gos Gyermekkonyvtérosi Konferencia keretében) \

A fentieken kiviil 4 vidéki vérosba és két f8vérosi nagykonyvtérba latogattak el
konyvtarosaink, tovabbd tobb muzeumot és egyéb kulturdlis intézményt kerestek fel.

Oktatédsunk hatékonységat a jovében is fokozni kivanjuk. Dolgozéink tilterhelését
csokkenteni kivinva azonban, arra toreksziink, hogy a konyvtarosok oktatédsban, vitdk-
ban, tapasztalatcserékben vald elfoglaltsiga a legsziikségesebbre korldtoz6djék.

*

A Févéarosi Szabé Ervin Konyvtar 1964. évi munkéajabél kiindulva arra toreksziink,
hogy a kivetkez6 idGszakban eredményeinket noveljiik, s a f6varos lakossdgédnak konyv-
tari ellatasat tovabb javitsuk.

REVESZ FERENC
igazgato



A FOVAROSI SZABO ERVIN KONYVTAR JELENTESE
1965

A konyvtar jelentés évében elért eredményeit a fejlédés aldbbi szdmadatai jelzik:

Kozpont és
B ker, kvtakl Fiokok Osszes kvtak Konyvtdri Beiratk. Koles. és hely-
v ‘n(%';‘)‘.ny oly. sz.3 ben olv. kotetd
szdma
1963 53 56 109 2 002 046 165 132 6 025 858
1964 56 54 110 2114 592 171 215 6 420 804
1965 62 54 116 2197128 179 388 6 507 697

1 A kdzponti kényvtdr 1064-ben 2 egységgel szerepel (zenei konyvtdr); 1965-ben 3 egységgel (Libressz6 is). A killondllé gyer-
mekrészlegeket a fiokkonyvtirak kozé soroltuk.

2 Konyvek, egyéb konyvtdri egységek és diafilmek egyiittes szdma.

3 Olvas6termi és diakOlesdnzésre beiratkozottakkal egyiitt.

4 A diakoOlcsdnzésekkel egyiitt.

A konyvtiregységek szdma tehat hattal gyarapodott. E szdm mogott azonban a
hél6zatfejlesztés tobboldalt véiltozdsai hizédnak meg. Létesiilt két Gj keriileti konyvtéar
(48-as sz. 1X., Borzsony u. 9/11., és a 47-es sz. XIV., Erzsébet kirdlyné Gt 117/b.), 4 Gj
gyermekkonyvtar (20-as sz. I., Szildgyi Dezs6 tér 5.; 9-es sz. VIIL., Somogyi Béla 1t
23[a.; 15-0s sz. IX., Borzsony- u. 9/11. és a 6-os sz., XI. Karinthy Frigyes-at 11.), a Lib-
ressz6 (V., Szabadsajté 1ut).

Ezenkiviil Gj helyiséget kapott a 23-as sz. keriileti konyvtar (I1X., Aszédi at), mellette
kiilondll6 gyermekrészleggel, s a 23-as sz. konyvtar régi helyisége (IX., Illatos Gt 2/4)
fidkkonyvtarrd alakult. Ugyancsak a jelentés évében megsziint a mir miiszakilag elavult
villamos-mozgékonyvtarak egyike (17. sz.), amelynek tobb dllomésa kozelében az utébbi
idében konyvtarak, illetve fibkkonyvtarak létesiiltek. Egyidejien megsziint két, mar
alkalmatlannd valt fickkonyvtar (IV., Féti Gt 66. és 1X., Gubacsi Gt 73.) is. Ily médon
a 9 4j konyvtar, fiék- és gyermekrészleggel szemben 3 konyvtar, illetve fiék sziint meg a
beszdmolé idbszakiban.

Az tjonnan létesiilt konyvtarak nagyobb része nem a jelentés évében létesiilt,
hanem — mint a 20-as, 9-es és 15-0s gyermekkonyvtarak, tovabbd a 48-as keriileti konyv-
tar és a Libressz6 — mér nagyrészt 1964-ben elkésziilt, de csak 1965-ben nyithattuk meg.

A beszdmolé évében jelentékeny felujitdsi épitkezés folyt a kozpont kolesonzs- és
olvasétermében, amelyek miiemlék jellegének megfelels aranyozé és festési munkéi
késziiltek el, tovabba a helyiségek tjra parkettdzisa, csillirjainak feljitdsa és korszer(i
fénycsvilagitdssal valé kiegészitése. Az év végén az épiilet tetézetét is felajitottak.
A konyvtar feltGjitédsi keretébdl 6 keriileti konyvtdrat (1., 2., 9., 34., 36., ker. konyvtar,
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tovabb4d a 20-as sz. gyermekkonyvtar), az egyes keriiletek kozségfejlesztési alapjabél
pedig 3 keriileti konyvtarat (20., 21., 35. sz.) korszer(isitettiink.

A konyvtéarfejlesztés keretébe tartozik, hogy a jelentés esztendejében keriilt napi-
rendre az egyes nagyobb keriileti konyvtérakban kialakitand6 prézens gytijtemény kérdése.
Az elsé ilyen gylijtemény létrehozdsira a modernizalt és kibovitett 6-os sz. kényvtdrban
keriil sor.

A fenti szdmadatok szerint konyvtari dllomdnyunk megkozeliti a 2,2 millié kotetet,
illetve darabot, ami a kordbbi év dllomanyédval szemben 3,8%-0s novekedést jelent.

A kozolt tablazat adatai szerint a konyvtér beiratkozott olvaséinak szdma tébb mint
8000-rel, 4,8%,-kal emelkedett. Ugyanakkor a hasznélt konyvek és egyéb konyvtiri egy-
ségek szamaban nem egészen 100 000 darab az emelkedés, vagyis 1,5%,. A konyvforgalom
viszonylag kismértékii novekedése abbél addédik, hogy részben a konyvtar kozponti
épiiletének olvasdszolgalati helyiségeit (kolesonzd és olvasétermek), részben pedig 8 jelen-
t6s keriileti konyvtérunkat felijitds miatt hosszabb ideig zdrva tartottuk, ami a koleson-
zésben jelent&s kieséssel jart.

A Févérosi Szab6 Ervin Konyvtar kézmiivel6dési hélézatdnak a budapesti lakossg
konyvellatdsaban betoltott jelentéségét a kovetkezd ardnyok mutatjék:

Egy konyvtdrra jut Ezer lakosra jut Ezer 6—14 éves lakosra jut
Konyvtdrak
Ev szdma = =
km? terillet| 1000 lakos kotet beir. olv. | kdles. kot. kitet beir. olv. | koles. kot.
1963 1091 4,82 17,3 6802 88 3210 1175 221 6890
1964 1101 4,78 17,0 7052 91,0 3340 1325 236 7500
1965 116t 4,53 16,7 7582 92,5 3360 1611 281 8640

1 A kozponttal és a zenei kényvtdrral (1064) illetve a zenei konyvtdrral és a Libresszéval egyiitt (1965).
2 A kozpont, ill. a zenei kényvtar 100 000 (1963, 1964) és kb. 120 000 kotet (1965) kozmiivel6dési konyvtari anyagdval egyiitt,
de a duplumraktdr és a létesitend6 konyvtdrak raktdrdnak konyvei nélkiil.

Mint lathaté, az 1000 f6vdrosi lakosra juté kényvek szdma 1965-ben nem érte el a
800 kotetet, s a beiratkozott olvasék szdma is elmarad a lakossdg 10%,-4t6l. Sokkal jobb
a FSzEK gyermekkonyvtari ellatdsa, ahol a kényvek ardnya kétszeres, a beiratkozott
olvasék ardnya pedig hdromszoros. Ez utébbi azt jelenti, hogy tizb6l csaknem hérom,
6—14 éves gyermek olvaséja konyvtdrunknak.

Ha a jelentés évének adatait egybevetjiik akdr az 1 —2 évvel kordbbi megfelels ada-
tokkal, megmutatkozik a fejlédés. De e sz&mok még mindig jelentékeny elmaradést mutat-
nak nemesak egyes kiilféldi, hanem akdr a hazai, vidéki adatokkal szemben is. Csak 6ssze-
hasonlitasképpen kozoljiik itt, hogy 1964-ben a vidéki vérosokban a tandcsi konyvtdarak
dlloménya 1000 lakosra 1222, a kozségekben pedig 1102 kotet volt, a FSZEK-halézat
705 kotetével szemben.

A Févarosi Szab6é Ervin Konyvtér kolesonzési politikdja véaltozatlanul az MSzMP
miivelédéspolitikai irdnyelvein alapul; a szépirodalmi miivek koziil els6sorban a szocia-
lista eszmeiségli magyar, szovjet és népi demokratikus miiveket, az ismeretterjesztd
irodalombél pedig a dialektikus materializmust tiikroz6 kényveket propagéilja. E terii-
leten a beszdmolé évében is jelentds eredményeket értiink el: a feln6tt konyveknél
a szépirodalom fenti csoportjaiban a forgalom 309,-r61 31,6%,-ra, az ismeretterjeszt8
irodalom megadott teriiletén pedig 15,1%-r6l 15,8%,-ra emelkedett. Ugyanakkor a fel-
nétt kolesonzésben az ismeretterjeszté kionyvek ardnya 30,9%-r6l 31,8%-rta, a gyer-
mek-kolesénzésben pedig 30,49,-r6l 33,89,-ra emelkedett. E szdmok azt a jelentds ered-
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ményt jelzik, hogy az ismeretterjeszts irodalom forgalma a felnétt olvas6knil megkoze-
liti, a gyermekolvas6knal pedig mar el is hagyja az egész konyvforgalom egyharmadat.
Ez az eredmény konyvtarosaink lelkiismeretes propagandamunkajit dicséri. A kézponti
konyvtar magasabb kozmiivel6dési és tudoményos szinvonaldnak megfeleléen az ismeret-
terjeszté konyvek forgalménak arénya természetesen sokkal magasabb, 72,89, volt.

A beszamold idGszakaban konyvtarpolitikink kézponti kérdése a hazénk felszabadu-
lasénak 20. évforduléjarol valé megemlékezés volt.

Ez allott propagandamunkénk elSterében, ez volt a térgya sok kiadvanyunknak,
konyvkidllitdsunknak, és rendezvényiinknek. A felszabadulds 20. évforduléjanak a kerii-
leti konyvtarakban torténé megemlékezéseit kozpontilag szerveztilk meg. Kiadtuk ,,A fel-
szabadulas tjan. 1944 —1945” cim(i eseménynaptart, a ,,Felszabaduldsunk irodalma”
targyu katalégust, ,,Versek a felszabadulds iinnepére” cimii osszedllitdst, tovabba a KMK
eseménynaptarahoz mellékletként munkatirsaink készitették el a ,,Felszabaduldsunk
dokumentumai”-t. Ugyancsak a felszabadulés jelentdségét huztdk ald a ,,Budapest
szocialista fejlédése” és ,,A mi hazink” cimi kidllitisok a konyvtar kozpontjdban. A kerii-
leti konyvtarak ugyanakkor — nagyrészt a kozpont altal biztositott dokumentumanyag
felhasznaldsidval — a hasonlé témaju kidllitdsok egész sordt rendezték.

Ugyancsak konyvtarpolitikink céljait szolgiljdk az ideoldgiai-politikai, természet-
tudoményos és szocialista irodalomra vonatkozé ajanlé bibliografidink is. Ilyenek:
»Ifjisdgunk példaképei”, vilogatott bibliogrifia a magyar munkdsmozgalom nagy har-
cosairdl; ,,Vietnam”, nemzetkozi szolidaritds a vietnami nép tdmogatésara; , 1gy végzi-
dott. . .”, képosszedllitds a méasodik vildghdbortrdl; ,, A tudomény és a természet meg-
héditdsa”; ,,Bertolt Brecht” és , Kortarsak Illés Bélar6l” bibliografidk stb.

Konyvajanlasunk megjavitdsit szolgélja ,,A mi konyveink” c. cimjegyzék halézatunk
konyvtarainak konyvalloméanyébol, amely a kordbban hasonlé cimen kiadott fiizetek és
pétjegyzékek osszegylijtott és valogatott anyagit tartalmazza. Erdekes kezdeményezés
az olvasészolgalat terén a , konyvkapesolds”, egyes ajanlott témak konyvei belsS feds-
lapjara ragasztott konyvajanlis, amely ,,Ha érdekli a téma, olvassa el” cim alatt tovabbi

miiveket sorol fel. Ilyen nyomtatott konyvajinlds a jelentés évében 88 téméabdl ké-
sziilt.

A konyvtar Igazgatésagi Tandesa rendszeresen foglalkozott konyvtérpolitikai kérdé-
sekkel, megtargyalta a felszabaduldsunk 20. évfordul6éjanak megiinneplésére készitett
tervet, tovidbb4 annak végrehajtisit; megvitatta a kiadvanytervet; meghallgatta az
1964-ben végzett olvasisszocioldgiai vizsgalat eredményeit a konyvtari munkat érinté
kovetkeztetések levondsa céljabél. Ugyancsak a jelentés évében megvitatta tobbek kozott
a konyvtar éves tervét és a kordbbi év munkajardl készitett jelentést, a szakoktatds
munkajat, a zenei konyvtar elsé évi miikodésérdl tartott tajékoztatét, tovabba a konyv-
térnak a takarékos gazdalkodasrél, a munkafegyelem megjavitisarél, az adminisztrécios
munka egyszeriisitésérdl stb. sz6lé intézkedési terveit.

A kozponti konyvtdr munkéjdval kapesolatos, hogy a feldolgozé osztaly vezetdje,
dr. Szész Kiéroly a beszdmol6 iddszakdnak végén nyugdijba ment és utédja Gordon
Erzsébet lett.

Az igazgatésig a jelentés évében valtozatlanul felettes hatésdgunk, a Févarosi
Tandes Népmiivelési Osztélya irdnyitdsidval végezte munkdjit; ez kiilonosen nagyjelen-
tségli volt az intézkedési terv elkészitésének vonatkozésaban. A keriileti konyvtarak
évelejei tervmegbeszéléseire — amelyeket a keriileti konyvtdrak osztilya szervezett —
a keriileti tandcsok népmiivelési csoportjainak vezetSit is meghivtuk, sajndlatosan nem
minden keriileti tandcs képviseltette magat. Ifjisagi klubmozgalmunk a KISZ-szel,
gyermekkonyvtdraink az iskoldkkal és az uttér6-mozgalommal tartjik a kapcsolatot.
A szakszervezeti konyvtarak tevékenységével az eddigi keretek kozott foglalkozunk.
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A keriileti konyvtarak elkésziilt kezelési szabdlyzatat és az ezt kiegészit6 gazdasigi
ttmutatét a beszdmolé évében a konyvtéri munkédban alkalmazdsba vettiik és végre-
hajtéasat ellendriztiik. Az adminisztricié egyszer(isitése érdekében utmutatast adtunk a
régi modszerrel kolesonz6 konyvtarak részére az olvaséi aldirdsok megsziintetésére.
Felettes hatésagaink utasitasira tovabb egyszerisitettilk a statisztikai adatszolgdltatast;
a korébbi két negyedévi folyamatos reprezentativ szdmldlds helyett a nagyobb konyv-
tarakban 12 naponkénti, a kisebbekben pedig 6 naponkénti szamlalist vezettiink be a kol-
csonzott konyvek szakcesoportositdsindl.

A Févarosi Szabé Ervin Konyvtar részletes jelentését tovabbiakban adjuk.

59



Y S—

e

I. A KOZPONTI KONYVTAR TEVEKENYSEGE

A KOZPONTI KONYVTAR FOBB ADATAI

Kozpont 1964 1965
Konyvtari QllomANY o sisensises svsvansesiee s se s va ames 665 506 661 527
8 2 s o) B T ) T e e Ay Ol L e 457 450 442 576
Beiratkozott olvasdk 8ZAMB «...c.coessevcnsescsereresasnee 9 497 9 069 _
Kdlcstnzbk és helyben olvastk ......ccceceveccenoanannns 93 623 76 439
Kolesonzott és helyben olvasott konyvtari egységek széma . . 207 958 203 960

A kozponti konyvtérban a jelentés idGszakdban épitkezés és tatarozés folyt, ennek
kovetkeztében az olvasdterem végig zérva volt és a folydiratteremre harult a periodikdkat
olvasék mellett a helyben-konyvolvasék elldtdsa is. Ezen kiviil a ,,B”-olvasétermet is
hosszabb idén 4t zdrva tartottuk. Az épitkezés miatt a szokdsosnédl hosszabb volt a nyéri
sziinet, jalius 6-t6l augusztus 30-ig tartott.

Az éllandé6 koltozkodés zavardlag hatott az olvasék elldtdsara. E nehézségek ellenére
is biztositottuk azonban a kényvtar nyitvatartdsit.

Mindezek a nehézségek tiikroz6dnek az olvasé- és konyvforgalom alakuldsédban, a
kordbbi évivel szembeni nem is nagyon jelentds csékkenésében.

Az dlloményban mutatkozé visszaesés f6 oka — mint a kés6bbieknél l4tni fogjuk —
a kozponti duplumraktiarban lefolyt jelentékeny selejtezés.

Szervezetileg a kozponti konyvtdrhoz kapesolédik az egyébként teriiletileg attol
kiilonéllé zenei konyvtarunk és a beszimolé évében megnyilt libresszé is. Olvaséik és
haszndlt konyvtari egységeik szdma a fenti adatok kozott szerepel.

Feldolgozé munka

A kozponti konyvtéar szerzeményezése a szirmazis eredetére nézve — a zenei konyvtar
és a libressz6 adatai nélkiill — a kovetkezSképpen oszlott meg:

1964 | 1965 1964 l 1965
darab szdzalék
VASEHIAS s anats os i suileigas geash aaviveames 14 200 9 568 89,5 72,56
AJAndek, GEONO. . vy wiiaies v e ER aE ae vl 846 647 5,3 4,9
K OtolesplAANY s o5 wrs siaraisiasis sioisaieinale sie/eie e oion 529 715 3,3 5,4
Ujshgszelvény (VASATIAS) . ..oeovrinneennen... - 2108 - 15,9
Nemzetkdzi kényvalap .......cocvvvevnennn.. 299 173 1,9 1,3
Egyiitt 15 874 13 211 100,0 100,0
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A viésérolt konyvtéari egységek szaméanal mutatkozé csokkenés oka részben a pénz-
iigyi keret csokkenése és az atlagar emelkedése, részben az, hogy 1964-ben sokkal magasabb
volt a kisnyomtatviny vésarlds, mint a jelentés évében. Az Gjsdgszelvény vasdrlds szAmé-
nak egyenetlenségét az okozta, hogy 1964-ben a Budapest-gytlijtemény feldolgozdsukkal
foglalkozni nem tudott, igy az egész mennyiség a jelentés évében mutatkozik.

KOZPONTI KONYVTARI VASARLAS*

1964 1965
Usszeg (F't)
Belfoldi Kiilfoldi Egyiitt Belfoldi Kilfoldi Egyiitt

KON 05005500050 wrats 197 278 375 241 572 519 170 761 330 867 501 628
Folyéirat ........ 41 283 76 043 117 326 41 002 79 415 120 417
Diafllm s v 1 686 - 1 686 — - —

Osszesen 240 246 451 284 691 530 211 763 410 282 622 045
Darab, ill. évfolyam
EKBNYV: orairirorni oo arave 9472 3 522 12 994 6 277 2 520 8 797
Folyéirat ........ 367 337 704 378 332 710
DIafIIt < i-os0s50550 113 - 113 — - -

* A zenei kOnyvtdri visdcldsok nélkiill. A hél6zat részére vésdrolt konyvek adatait 14sd a kerfileti konyvtdrakndl.

A viésérlés osszegének tehédt 1/3-4t forditottuk a belfoldi és 2/3-4t a kiilfoldi konyvek
vésdrldsdra; mivel azonban a belfoldon vett anyag atlagara 27,20 Ft, a kiilfoldié pedig
131,10 Ft volt, a vésirolt konyvek darabszdméanak csaknem 729%,-a a belféldi anyagra
esett. A beszamol6 évében a bel- és kiilfoldi konyvek 4tlagosan 57,10 Ft-ba keriiltek, az
egy évvel azelGtti 47,50 Ft-os dtlagarral szemben. A folyédirat-drakndl és darabszidmndl
jelentékeny valtozas nincs.

A KULFOLDI VASARLASOK MEGOSZLASA

| 1964 1965
1 Szocialista Kapitalista Egyitt Szocialista Keupitulista Egyiitt
orszdgokbol orszdigokb6l
KBRYV: ro:annsaloiaaze o 92 561 282 680 375 241 57 204 273 663 330 867
Folyéirat ........ 13 818 62 225 76 043 12 821 66 594 79 415
Osszesen 106 379 344 905 451 284 70 025 340 257 410 282

Darab, ill. évfolyam
BERYV: o okersinihs aiw s 1 289 2 233 3 522 924 1 596 2 520
Folyéirat ........ 196 141 2317 134 198 332

A szocialista orszdgokbdl vésarolt kényvek atlagira 61,90 Ft volt, mig a nyugati
reléciéji anyagé csaknem haromszor akkora, 171,30 Ft. A kiilfoldrsl vésarolt konyvek
nem egészen harmadat a szocialista orszagokbdl véséroltak képviselik.
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A KOZPONTI KONYVTAR KOREBE TARTOZO EGYEB

KONYVTARI VASARLASOK

* A hdlézati raktdrak adatai nélkill (ezeket 14sd a keriileti kdnyvtdrakndl).

Zenei konyvtdr Libressz6 Bioldgiai, Miiv. kvt,
Forrds
db Ft db Ft db Ft
Kozponti keretbSl kényv ............ 854 48 847 - - 365 18 144
EbbSl kGlfSlArsl ... cevvecineeeis o 133 22 574 - - 122 11 574
Sajat keretbdl kényv ................ 950 47 000 — - - -
Bttt ES0YV: waiiss sisasniei e s 1 804 95 847 - — 365 18 144
Kozponti keretb6l folydirat .......... 36 4 481 103 14119 - —
EbbSI"EBHBIArL . o\ o vmasmeiision os ooes 13 2 382 36 7713 - —
A KOZPONTI ALLOMANY GYUJTEMENYENKENT*
1065
1964. XII. 31-i
Gyfijtemény
Hlotibny gyarapodds csbkkenés “g‘l’}“a;‘ly
Monografikus raktdr .......cc00v00000ienn 241 513 4 566 2 391 243 688
Rerodiar 20 5 i il Sarsrsiers Nls e etseie sldree 72 618 1002 2121 71 499
KEHRROBYVIAL.  caas s e uriemen s e sm seee e 487 - 16 471
Budapest-gyfijtemény .................. 43475 780 645 43 610
Kelotixpylitemény ' Solh s s st s s 157 — 1 156
ROpIrat-gyajlomeny ..o s oo nosessesios 5 680 45 31 5 694
STV ATIOTRINT . wteioks erera @ons aieiniatacarorerresriss 5 981 - 8 5973
Kbényvészeti-gylijtemény ................. 81707 155 33 8 829
Koényvtartani-gytijt. ....covveienvnnnnannn. 5 326 16 105 5 237
Konyvritkasagok-gyfijt. ......cocvvuiuia.. 10 624 59 34 10 649
Ballagi-gy(jtemény ..........c.ciciiaenns 4 839 — - 4 839
ZAI-EYUTOIAEAY o v'sis s sje sioiaraiajereis sip & alp-s 750 19 - 731
Kozp. duplum raktér ...........c000nnnnn 57 293 3 898 19 991 41 200
Osszesen 457 450 10 521 25 395 442 576
Mikros 08 DABIINL obivieevinine 50 kle abim s sioearene 783 86 - 869
TorkEpETUFIOMENY oo v oo oos sivibisiarsisatosisisls o 1070 16 | 1085
Bp. kisnyomtatvény ..................... 139 833 5598 — 145 431
Bp. Gjefigezelvény ..c.c.ciieiniaianeasaoas 52 486 2 531 — 55 017
Osszesen (kvt. egys.) 194 172 8 231 1 202 402
ZOoNEY EORYVIAL. o ai6s.6/6 0870105800 0n0i8 arainieidoots 13 884 2 665 — 16 549
Mindbssze (kvt.egys.) 665 506 21 417 25 396 661 527

A beszamol6 évében a kozponti konyvtirban jelentds duplumositds tortént. A monog-
rafikus raktédrbél részben a profilidegen anyag keriilt kivondsra, illetve édthelyezésre a
duplumraktérba. Ugyanakkor a duplum-raktérban tortént selejtezés kovetkeztében rész-
ben a megfeleld profila idegen kényvtérakba, legnagyobbrészt pedig — ipari felhaszné-
lasra keriiltek az allomanybdl kivont kényvek.

A gyarapodés 92,1%-a tudoményos és ismeretterjeszté anyag; a beszerzett szépiro-
dalmi miivek az Osszes szerzeményezés 7,9%,-4t képviselik. Ez megfelel kozponti szerze-
ményezési politikdnknak, amelyben a szépirodalmi munkak elsGsorban prézens anyag-
ként, kis példdnyszdmban szerepelnek, s ezért az 1962-ben példaul még 12,29,-os szerze-

62




A LELTARI GYARAPODAS MEGOSZLASA SZAK SZERINT (kdzpont)

'19641 19651 1964 l 1965
Szak
darab szdzalék
0'- vATtal&tion mlvekt ' svl v sdvid o S BN 1153 1317 16,7 22,2
I sorBoleselataz s ot bt S iRnh T e s G Y T 292 145 4,3 2,4
2 Vallasl 1rodalom:  ivisehie s 8RS 44 41 0,6 0,7
8 ‘Thrsadalomtud. .:....ccocveveevncrecconss (1475) 1167) (21,4) (19,7)
Ebbdl:
3K Marxizmus-1eninizmus .. ........oovvennn. 90 53 138 0,9
(UM o7 oe (0 P e JE ST gt 443 393 6,4 6,6
| 31 DUABIREHERNM L o o 0 s <\odiviomnmionioitie AT S e oiprais 59 105 0,9 1,8
N (0] 117§ - e e e e SR e 387 211 5,6 3,6
] 33 BZoCIAIPOLHHKA/ .« . v wo:evanioresiasis 10 sisoinisersias 75 44 1,1 0,7
L FOZ ik cvo waions sswiemmasrica s il snte wieleom 61 32 0,9 0,5
35 K OZIGAZGATAR ¢ s o vnoeresess bradia, i s toiwiga din’e 69 104 1,0 1,8
36 Tarsadalmi tevékenység ................. 16 45 0,2 0,8
QT FNOVRIEE v idivais siaaviviisie s aop o5 sialerelsves o 96 8 1,4 1,3
88 LR O2ZZAZABBEZ ¢« wi sava g peinio s ey ales 150 89 2,2 1,5
89~ NEDEAIT ¢ i oy si v oivsis sidvonm wweiesolize o/ ool 29 13 0,4 0,2
4 NyelvtudomAny :.ccesesisessssssssssss 112 54 18" 0,9
5 Természettudomfny ..........cocovvuune 203 183 2,9 3,6
6  Alkalmazott tudomény ................. 348 263 5,0 4,4
T MOVEBZOY! 5 svcissessme uolimsmss s eiosolme 852 571 12,4 9,7
8!  THOABIOMAY (o0 siem o ke s o, ¢ 5rh exbisvaiscstaesoresbote 1115 893 16,2 15,0
Ebbdl:
Szapiradalon: = o 2 dareilivie s Msismiaisisisnimrrdiots (623) (469) (9,0) (7,9)
DT TEOEVARBIOTN 5 vrarsvarens e Drrein e eronelos ol ecars i 528 410 . W
D1 CIROIATATE o wiie: 580 cnreia 8 aia o180 oole iiarsedaroiialat iae 397 482 5,8 8,2
TN 11 S R O P IR, O 377 379 5,5 6,4
(sszesen 6897 5905 100,0 100,0
1 Athelyezés, tjsdgszelvény, duplum, kisnyomtatvdny, zenei kényvtdri anyag mnélkiil.
ALLOMANYGYARAPODAS MEGOSZLASA NYELVEK SZERINT
1964 | 1965 1964 1965
darab szdzalék
MARYAY: 573 s0s 1574 670 v srssorsie dlaie sie 9y 0o ReE a4 o n 0] 858 2671 2 422 38,8 41,1
OBORE) 55 uialan o5ivia 0 wrare i e o sidlei soa om e s lsivTase 644 621 9,3 10,5
NEBE! 1onisleioisiarns valed]sie el siatelsalna)e ey atale o 1 605 1 242 23,2 21,0
ABTOLe:i5/608 a0 6100 s70n 05005 1aYel0:8 161 616 SERLGAISI BEoE S imeTe 959 978 13,8 16,6
BEAROIN s 655 s ol s s o S se s s seiae oren 687 495 10,0 8,4
Olapz v e O s R T LR 183 83 2,1 1,4
Longyel, & &sioaiie il ssinaes vy s a PR s sehss N 11 11 0,2 0,2
URERBTIOVERIE L ¢ oo s b 550 5B 50 stm sm e miar s o atE e 20 19 0,3 0,
e N M e e e e oo R ek (o G 16 4 0,2 —
oY o A o B O 3 GRG0 SO N Ao 8 - 0,1 —
L e T e e e Pcor R T v 93 30 1.4 0,5
Osszesen 6 897 5 905 100,0 100,0

ményezési arany évrdl-évre, s a jelentés évében ennek csaknem felére csokkent. Az dltalinos
miivek ardnya nétt, féleg a bekotésre keriil6 periodikdk emelkedd darabszama miatt.
Viszont csokkent — féleg a kiilfoldi beszerzések mér ismertetett magasabb dra kovetkez-
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tében — a boleseleti, a tdrsadalomtudoményi, az alkalmazott tudoményi, a miivészeti és a
torténeti anyag, vésdrolt darabszdma. Ez az egy év eléttivel valé osszehasonlités azonban
nem alland6 folyamatot tiikroz, hanem elsGsorban a konyvpiac pillanatnyi helyzetére
mutat.

Novekedett a magyar nyelvii anyag ardnyszdma, ez 1962 —63 6ta dlland6 folyamat.
Az idegen nyelvek ardnyédnak csokkenése nem egyenletes; novekedett az orosz és francia
nyelvii anyag, csokkent a német, angol és olasz nyelvii.

A kozponti konyvtar dltal megrendelt folyéiratok szdma 642 volt. Ezek megoszldsa
megjelenési orszdgok szerint a kovetkezs:

8zdm Ebbél hirlap
Orszig
1964 19656 1964 1965
MAgZYATOTEZAR ro'ss oo s'e's s bis shaiss o a/viesiniaisa iidlngs 273 281 13 13
Bravietunio] «huddises e srehs saisesealseeidess 5 61 3 5
Német Dem. KOztarsasg .....covveevvnenn, 47 51 1  ;
RomAnia: &l ¥l isorissossissals e e sessseissmrtss 20 12 3 3
UBoNBZIOVAKIR 3.0 50/ vielvioin viats 8ls bra sio/e s sieis shoneio’s 14 12 2 2
LongyelorszAg iveceoscsesososssscssososssnss 10 9 1 1
BUIGALIA o o o0 o )55 0.0.0.0,8 0700 s101570 70 6795 0010 0 61l ohs 8 3 1 1
JNGOSZIAVI® .. veansacesoonclas Rl s e S e 5 6 2 2
KB .cceoviondsonescscssssselssasssesesesisae 4 4 - £X
1L e s L RO O ) 3 e A AR L 1 1 - -
Koreai Dem. KOzt&rsasg .......ccevvvnnens 1 1 — -
VABTORT 05510 sra1nito 0701a70:0 01 60 o0 a0mimmie)mreselwii o ao ate 1 1 - -
BIDEDIR. ooote ool la:overeiarnis b ulole) Sons e ssein e arod besebbe)s 1 1 - -
Egyiitt 460 443 26 28
Franciaorszig .......coeeeee b valvewe ot 40 49 2 2
Anglil. Giiivm e e smvvsw e S e slervisise e e e 37 41 3 4
TESAS cnnwnesih cavasnvisansannen sas voasass 33 32 2 2
OlasZoTRZAR o5 s s asssisinesios i sl saivasian e 23 16 3 3
Német Szov. K5ztarsasfg .....ccevveecenenns 22 23 2 2
ATRELYIN o 50 o oo R n oot s ST o S i S R e 8 7 2 2
BVIIG ST Tore e e s es e tar ot lorts ) shdslly e s 208 e . 8 9 1 1
BIIARB,. 4e76: a7 te o oceroinres 4970 iorores e mielsmia) sriwioas: Bt sronmsietare 5 4 1 1
HOUBRAIA,  isex soniosivsoesansessosooseessaose 5 4 - -
BeloIHnn gl scoiats s aiizes wie e uaeis/ace o oo s mrRio e oee 4 2 1 1
LS L ey S S S v A S T R 4 4 - -
DBTHIDT  vooie ol o d Wioparos sevgio e o@mu age s sesie s e oo s 3 4 - 1
JCANALIA: 50050 61 walerosrsie eins vaa g aiis os e s sl s ot 1 1 - -
TELORL arvsiaiats aie o7 (eiaoral e @ PG s w0 6 e ot 1 2 - -
Egyéb (Argentina, Nigéria, Uganda) ......... 1 3 - -
Egviitt 195 201 17 19
(Osszesen 655 644 43 47

A megrendelt folyéiratok 449,-a magyarorszégi, 23%¢-a szocialista, 319%-a pedig
nyugati orszigokbél vals: az elsd csoport a korabbi évvel szemben valamit novekedett,
hasonl6képpen a nyugati orszdgokbdl szarmazé anyag is. A nyelvi neliézségek miatt ke-
vésbé haszndlt néhiny népi demokratikus folyoéirat el6fizetését 1965-ben besziintettiik.

T4jékoztatdsul kozoljiik a folydiratok nyelv- és szak szerinti megoszlasat is:
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A kurrens folydiratok és napilapok megoszldsa nyelv szerint
Osszesen Ebbél hirlap

ARG e M2in o or BEEe s & e lbodiel # shitboauiess s o sone 264 17
CYEORD. 5o o6 lipil s 2 s oS & et e o e oFers 67 5
SEROL - T T i S F b s 5 DTN ¢ RR s S ¢ G 104 4 ,
BETINCIN < o : oibitheis s 5 s omalpvemiae & Srsilsisrians & wfarase wieyiars & 5% 58 3 |
Nemeth - | oamemrmr e Hyln . ST TR e BT s 90 6 ;
ABTRE, . i AR | e S TN e 19 3 ‘,
HIVBID, o i ovensomcenton o 5esl iasbicnss o' s sraponetanes o, symeharmtoseriapeiane 42 9

644 47

A kurrens folyoiratok és hirlapok megoszldsa szak szerint
Szak Szadm

182
12
12

226
15
34
35
72
35
21

Egyiitt 644

o

L 3 Ot W~

KULFOLDI CSEREKAPCSOLATAINK A KOVETKEZOKEPPEN FEJLODTEK :

Beérkezett miivek Killdott miivek
Ev Szocialista Kapitalista Szocialista Kapitalista
Egyiitt Egyiitt
orszdgokbol orszdgokba
1963 146 110 256 153 113 266
1964 274 108 382 108 58 166
1965 328 207 530 64 17 81

A feldolgozé osztély 1965-ben elvégzett legjelentésebb munkija, folyamatos tevé-
kenysége mellett, a Budapest-gy(ijtemény tjrafeldolgozésinak folytatdsa és befejezése
volt. E munka — a leltar revidedldsa, pontos helyszdmmutaté, szigora raktari polerend,
a korszer(i szerkesztési elvekre épiilt, szabvanyos és kiilonleges igényeket (kutatot és
egyszer(i olvasot is) kielégits alfabétikus-, szak és foldrajzi katal6gus — biztos eligazodést
és j6 munkalehetd&séget nyGjt mind az olvasék, mind a kényvtar dolgozéi szaméra.

A Budapest-gyf{ijtemény dolgozéi folytattik az ujsdgszelvény- és az aprényomtat-
vany-gylijtemény tjjarendezését. Folyamatosan kiegészitik a foto-gy(ijteményt, a Ma-
gyar Foténdl valé rendszeres vélogatés, tovabba a Torténeti Mizeumtsl Klosz Gyorgy,
a hires régi pesti fotés szép képeinek vésirldsa révén.
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1964

1965

Gitnfelwilel | irsaase sa b o o m sl e R ol arels i ale sinlbroiso e aie o smnie oie 11 789 9 954
EbbHOL ] ofmnfalvltel. c S8l . c.oi0 /s niere 0 000t cimereibiossiata o siginleta st aterat s 6 802 5574
OBEERTORRR . 21y o012 e a tetis 167 s oraTerateo e tmyellasayan 4 Oba (o) s 68T (RN B 0 11 758 10 479
EbBOL ] ORZAIVORAR' K. s enis:enwdviasididslilosdnlom arnidletasmasisaise 6771 6099
Kataléguscéddula S0KSZOTOBILAS +ocveaseservesossossnsscssoasasnss 160 311 106 145
Kataléguscédula DesorolfB .. ... i cvcieosanioonisss sinesssssssossss 100 245 95 830

A szdmok csokkenését részben a kisebb volumen(i szerzeményezés, részben a Buda-
pest-gylijtemény tjrafeldolgozdsinak évkozben tortént befejezése indokolja.

A feldolgoz6 osztaly dolgozéi ugyanakkor a szakkatalégus egy részét megtisztitottak
a feleslegessé valt régi céduliktdl; folytattdk a nyilvinos szolgdlat dolgozéival karsltve
a formai reviziés tevékenységet.

A bibliografia és propaganda osztdly a beszdmol6 évében is folytatta az irodalom-
torténeti archivum és -kataldgus szerkesztését, az el6bbit a konyvtdrba jaré magyar és
idegennyelvii foly6iratok és napilapok feldolgozisdval, az ut6ébbit pedig a legfontosabb
magyarnyelvii irodalmi lapok anyagédnak felhasznéldsaval és a keriileti konyvtarak szi-
méra valé szokszorositdsaval. 1965-ben elkésziilt 4 463 lapkivigas és feldolgozés, tovabba
11 920 utal6karton. A ,,8-as szak” analitikus feldolgozdsa ugyanez évben 3100 utalékar-
tonnal gyarapitotta az archivumot. fgy az évi gyarapodds 15 020 darab volt.

A zenei konyvtar dolgoz6i maguk végzik konyvtari anyaguk feldolgozdsat és szer-
kesztik katalégusaikat. A beszamolé évében 2665 konyvtari egységet vettek dlloményba,
2736 miivet katalogizaltak és 14 530 kataléguscédulat soroltak be.

Olvasdszolgilat

A kozponti konyvtar olvasdszolgilati tevékenységét — mint az el6bbiekben mér
jeleztiilk — nagymértékben akaddlyoztik a nyilvanos szolgdlat és a Budapest-gyfijte-
mény helyiségeinek felajitdsi és korszeriisitési munkilatai. Az ebbdl eredd olvasé- és
konyvforgalmi kiesést természetesen nem pétolhatta a zenei konyvtédrban mutatkozéd
novekedés és a jelentés évében belépd libresszé forgalma. Ez utébbindl kiilonben beirat-
kozési kotelezettség nincs, ezért nem szdmolhatjuk olvaséforgalmat, csupan folyéirat-
kolesonzését.

A BEIRATKOZOTT OLVASOK SZAMA

Kdolesonzésre ' Helyben olv. | Zenei kvt.-ba
1d6szak Osszesen
beiratkozott olvasdk szdma
1964 év ..... 6 337 2 248 912 9497
1965 év ..... 6 243 1486 1 340 9 069

Mint lathaté, a zenei konyvtadrban — amelynek 1965 volt az elsG teljes kolesonzési
éve — a beiratkozott olvasék szdma 479%,-kal névekedett. Az Gsszes kozponti konyvtar-
egységekbe beiratkozottak szdma azonban egyiittesen 4,5%-kal esett.

Az évek sorian kialakult ardnyokban csak kisebb véltozds tortént; valamit nétt a
kolesonzbk kozott a munkés-olvasok és a fGiskolai és kozépfoki iskolai tanul6k arinya.
Ezek kozott is elényosnek tartjuk a bolesészhallgaték részardnyanak évek 6ta tarté rend-
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A KOLCSONZESRE ES HELYBENOLVASASRA BEIRATKOZOTT OLVASOK FOGLALKOZASA

Kolesonzlk Helybenolvasék
Foglalkozds
szdm ' % szdm | %
MUnEAR' oioices oo spsnecm ses Eae s vasisa ey 389 6,2 65 4,3
POTRBZL  oa v 0% sie slonajseialee is o106 876 e 870 b o ste s 6 - - — -
PodagOoguB o e sisisaneis/ssisim sl o afs slsieresesieais 538 8,5} \ 12.8
Egyéb értelmiségl ....ccccveeviiieneceicnnen 1561 25,0 190 { 2
AYERIVAT 68! BIATEVS: 0ot ors sialemis ms s s bem e pie 1498 24,1 197 13,4
Bayet. €8 ORI Wi ovincnease e Sinsisacsicsepioms 881 14,1 641 43,0
Ebbl:
orvostanhallg. .....ccoccvetcecenecanancnns 90 1,4 - -
DOIOBARY 72 e I 5 g7ie N Nerar o iom 5 e AR e ST o 466 7,6 - -
miiszaki és term. tud. hallg. .............. 134 2,2 - —
kozgazd. tud. és jogh. ......covvvvinenenne 85 1.3 - -
egyéb hallg.. oivsvi sio svsvenissarseme saies se 106 1,7 — —
Kazépigk: tanuld |.« o« semmeemesivssoes oesn cioe .
Ipart tanwls: voiesfow b atimvesannin in swemers 441 1,0 } 287 } 19,3
NYOPAIEE o0 chorsioanb H wrdaraizednreuns o s v et 731 11,8 64 4,3
HAZEATEABDOML  -oivsiviosiom oo bisatetereiatetarors 58 o1 a9 #5376 70 1,1 13 0,9
BEED: s ciiivn oumaire = slen di svaraals g aiaste aars s 134 2,2 29 2,0
(Osszesen 6243 100,0 1486 100,0

szeres emelkedését. A helybenolvasék kozott nétt azt értelmiségiek és a kozépfoku iskoldk
(kozépiskoldk, iparitanulé iskoldk) tanuléinak ardnya. Ez utébbiaké jelentdsen, 7,39, -kal,
ami azt jelenti, hogy ez a csoport a kiilonb6z6 tanulményi versenyekre és az érettségire
val6 el8késziiletek sordn mindinkdbb igénybe veszi kozponti konyvtarunk szolgaltaté-
sait. Ezzel szemben az olvaséteremben beiratkozottak kozott 8,4%-kal csokkent a f6-
iskolai hallgaték szdma, ami — mivel a helyhidny miatt sajit jegyzetek hasznalatédnak
tilalmét voltuk kénytelenek elrendelni — nem az e csoportbél jelentkezé olvasék szdméanak
csbkkenését jelenti, hanem csupdn azokét, akik olvasétermiinket elsGsorban tanulészoba
céljara vették igénybe.

A zenei konyvtar olvaséi kozott a hivatésos zenei foglalkozdst értelmiségiek csupan
a kisebbséget, 209,-ot képviselik, a zeneiskolai tanul6kkal és hallgatékkal egyiitt Ossze-

A ZENEI KONYVTAR OLVASOINAK FOGLALKOZAS SZERINTI MEGOSZLASA

Foglalkozis Szdm %

MUnBAS: ohss inavamass o o0 o/ Vee o R easeeeals §@saerse s oo s s walees 63 4,7
Zenepedaglgus ...i...seiiveceieiesanasetesssacossesssesnsaeas 135 10,1
Egyéb pedaglgus . .....ccssscecosvosesiosissssssoassissesssases 51 3,8
Zonemivéss. Zenetrd s lraeans s sanavismens G e e nne e sEsieeas 135 10,1
FoTED: GFEOIMIBEIL: o ol nials wisisoaiscn 68 018 Snale.0 7% s 49 9B S A PR B8 SAIGw 578 144 10,7
Tisztviseld és alkalmazott ......cceeececcaceeccecccasssoncnanans 172 12,8
Zenah! £8iak. Ballly . M0 500 vioimeiv simimiois sis o erviaisieaini¥ie i) su/e minie e ininse 29 2,2
Egyéb egyetemi és féisk. hallg. .........co0ivieineieiennnienennn. 87 6,5
ZenO , kOZEPICICONAR oo oo 0701570 sro aisisioisisie aie siaain o8 siajv 0 0 0 wi08 e o &8 0w u 0 290 21,6
Egyéb kdzépisk. és ip. tanuld .........cccceiiieicriiriiiciannns 123 9,2
TEAZEABHRATDENI 4vviraaraseratBibls B mveiin arererarae/e/aielainm are sto)m o alalee lern aered ozeloTote 22 1,6
NVOZALRET {1 o oo e et T a e e nsisierac srasioiuin/aiurmie telalaleloyes sia @rai ale oa mie s 57 4,3
TOETEDTT Roe e sii sioiera vhe 2% 078 wesaveiara e s Wraven oty s o e v ot 17 6 0o @l BN s e @ 32 2,4

Osszesen 1340 100,0




sen 449,-ot. Bz az arany valamit nétt 1964 6ta. A tobbség, 569,, tehat a zenei érdekls-
désti nagykozonségbdl verbuvalédik. Eszerint a konyvtar teljesiti egyik 6 feladatdt, a
nem hivatdasos muzsikusok kotta- és zenei konyvigényének kielégitését. Ugyanakkor a
zenei pélydra késziil6 fiataloknak is sok segitséget nytjt.

KOLCSONZOK 1S HELYBENOLVASOK SZAMA

1964 1965

Kolestnzék széma a kdézpontban ...........ccciviiiiiiiiiciianna, 32470 32013

6 zenel EONYVEATDAN - ...seisaee sie sole sisieialatdhese wie ad s su sisiaieiesie o 3114 6 303

KSlosSnutlc DASSBEON | o 203 e oo rieleise e b dalere. MU o . o) oo sistons et Zio 35 584 38 316

Helybenolvasdk szama

e Y S e s L e e T 22 703 —

referenceben ......... IR L AJSRECW | I ) A Jo e L SRR 3196 1 344

folyéirat-olvaséban ...,............ Fcs o B wen o spsrelsrersianerate e via 27 940 32 234

Bpi-gylijteményben .......c.cciiiiiiiiiiniaine Sisti o0 ve e e SIS 3279 2 665

Zonol: ROV VARRGIR' < oidivis srafhloastiaersivn Mg crietaiigisiop s e wip e 921 1 880

| Egyiitt 58 039 38 123

Osszesen 93 623 76 439

A nyilvénos szolgélat kolesonzéinek szdma minimélisan alig tobb mint 19,-kal csok-
kent csupén, ami tobbek koziott a nyaron beallitott kiilon kolesonzdszolgédlat eredménye.
Az olvasétermek férShelyeinek kozel felére csokkenése kivetkeztében ezek latogatott-
sdga 37%-kal esett. A Budapest-gy(ijtemény latogatéinak szima hasonl6képpen csokkent.
A zenei konyvtar kolesénzbinek és helybenolvaséinak szama ugyanakkor tébb, mint
kétszeresére emelkedett.

KOLCSONZOTT 1S HELYBENOLVASOTT KONYVTARI EGYSEGEK SZAMA

l
; 1964 1965
|
Kolesonzott kotetek széma
KOZDODEOAR. by o amonn e alans smm by S s o s s eavsey 79 883 81 286
Kblesonzott kétetek szdma zenei kényvtarban ................... 2 395 5021
Kblesonzott kottdk szima zenei konyvtarban .................... 4 952 10 847
Osszesen kOISBNZOtt KVb. @ZYS. - ovvencnrinrnrenensisonenennenns 87 230 97 154
Helyben olvasott kionyvtari egys.:
Olvasotoremiben;: KONYY 5 iaiaiisiaes s s s s 2@ 060 deisla aials wiesis as sevan 34 097 -
Reoferontobon; KOOV 'iun o aeni 65 e e sossmm@es et s e i 6121 2594
Folyoi¥at. olvi-ban KODYY: 2uvvnciiseris i i suavisasnes swen o 5o5es - 19 222
Folyéirat olv. hirlap, Kurrens ..........coeeveereuneaisnesnssnnss 58 429 46 810
Holyoivat olve, MIIaDs KBIBY ..cc.caotmtseme b simnomensioabmsnbe ws oo sn 7549 5927
Libresszéban hirlap, KUrrens . ............cooveeeununienernnnnnan. — f 20 800
Budapest-gyfijtemény olv.-ban k6nyv ...........c.ooiveeeerinnn... 11 152 | 9 360
Budapest-gylijtemény egyéb kvt. egys. ........viiiniiiinieannnnn. 3 380 2093
Onazaman KONGVIAIL QRYEEE “awmcsmaasmy st is 55 SAswy s sy i 119 728 106 806
Egyiittesen 200 611 203 960
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A kozpontban kolesonzott kotetek lassi emelkedésének évek oOta tarté folyamata
valtozatlan. A nyilvdnos szolgdlat helyben olvasott konyveinek szdma egészében csupdn
169%-kal csokkent. A Budapest-gylijteményben olvasott konyvek szdma ugyanakkor
89,-08 csokkenést mutat. A zenei konyvtar konyv- és kottakolesonzésének egyiittes no-
vekedése 1965-ben jelentGsen nétt. Az Gjonnan beléps libresszé csonka-éves folydirat-
haszndlati szdmdt reprezentativ adatok alapjin szémitottuk ki. A kozponti konyvtar-
egységek haszndlt konyveinek, folydiratainak stb. szdma egészében minimélisan, 29,-kal
novekedett a kordbbi év megfeleld adataival szemben.

A KOZPONTBAN KOLCSONZOTT KOTETEK MEGOSZLASA SZAK SZERINT
( Reprezentativ adatok alapjdn)

1964 1965 1964 1965
Szak
darab szézalék

0 Altaldnos MOVeR .. .. 0\ o5 omuion s s o 75 144 0,4 1,2
1 | BOloseloty ioasism s o sasioernissisisiaess se saids 737 572 4,3 4,8
2  Vallési irodalom ........... S 5 $IR e 346 278 2,0 2,3
3 Tarsadalomtudoményok ................ (3 118) (2403) (18,2) (20,0)

Ebbdl:
3K Marxizmus-leniniZmus . .. ....oueeuenonnann 417 234 2,4 1,9
S0; (BYORYOLOTIRL ooxre s d ey Mios paons aYo T (o e Yo o 78 620 4,5 5,2
C 3 U ) S R L —— S e SR, 29 15 0,2 0,1
G £ Y i I Ay O ST LRt P R 527 319 3,1 2,7
88 SzociAlpolitika. .ov cv s v vnemmaviimane v vuiae 173 170 1.0 1.4
A JOf creeiicvmvpinge os swmopamsyimenat s 108 163 1,2 1,4
35 Kozigazgatés, hadugy ................... 271 207 1,6 P |
36 Tarsadalmi tevékenység ................. 14 29 0,1 0,2
BT Newelb! lo s o sne vs e srei et a2 e 4o satarsmeis 159 135 0,9 1
88,1 KBZoavdashigiacie s ivicinon s s stoisi s @ sdslorss 346 312 2,0 2,6
89 NEPTaIZ vvsis 5 svs o simsieis 67 95 o5 0 sra s vare 200 199 1,2 1,7
4 Nyelvtudomény ........cccvvvveeenvanen 431 274 2,5 2,3
5 Természettudoményok .................. 574 372 3.3 3,1
6  Alkalmazott tudoményok ............... 708 428 4,1 3,6
T MOVERZOtek, BPOTL  .icivios aie bee bioinis sin iarsiomie 1478 1239 8,6 10,3
87 PIRodalomnigeet, & mw s o i N s o T, e 6 754 4 279 39,5 35,7

Ebbél

SZAPITOdAlONY oo cu tioisieis o oo v AN (5 295) (3 258) (30,7) (27,2)
Ols TEOTEONBIETN e BT Niooioiornthist ool rvaan S roreszie e okbca 1214 816 7,1 X
BTt IBTAPATE: 0 NI G Sresd S W50 A R ooy ST SIEL 1117 763 6.5 6,3
92 SEPAIE /oi:c 605 a6 wiielsxioiiollormn ool B ul d3a b b Yol aNePil 599 428 3.5 3,6

Osszesen 17 241 11 996 100,0 100,0

A szépirodalom aranyédnak tovabbi csokkenése mellett nétt a tarsadalomtudoményi
és a mivészeti konyvek szdzalékos megoszlisa.

A magyar nyelvii konyvek forgalma valamit csokkent a német és az angol nyelviiek
javara. Az idegen nyelvii konyvek évek 6ta tarté novekvé aranya forgalma 1965-ben 409,
folé emelkedett.

A kozponti kolesonzésben a jelentés évében valogatépolcot vezettiink be. Errdl ha-
vonta valtoztatott tematika szerint szabadon, azonnal kolesonozhetnek az olvasék.

A Budapest-gylijtemény 1965-ben helyi olvasdsra kiadott konyvtéri egységei koziil
68%-ban konyv és 329%,-ban kisnyomtatvany, plakdt, térkép és ujsdgszelvény szerepelt.

A zenei konyvtar kolesonzott egységei koziil 31,7%, a konyv és 68,39, a kotta.
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A KOZPONTBAN KOLCSONZOTT KONYVEK MEGOSZLASA NYELVEK SZERINT
(Reprezentativ adatok alapjin)

1964 1965 1964 1965
durab szhzulék

L g e e B 10 535 7 085 61,1 59,1
(0}t e e P I S 138 77 0,8 0,6
o foer s R S e . 3, AU WO b I 3 376 2 524 19,6 21,0
.57 75) (Ao W, FURON el M e e o, ST BB 1 828 1338 10,6 11,2
HTANCRD. 1004 e 0ndert ctasa it wisgrouales miodec s ista (oyia) o Al ekociwz ae 1139 747 6,6 6,2
QAR (777 0o wrxarusacesvmes st ate @iasie e sasaiazs os/atersinten 103 127 0,6 1,1
HGVED:  .ovsioie aruinrereraaisiaareiovaiaein avesreissalers ratsnetes 121 98 0,7 0,8

Osszesen 17 241 11 996 100,0 100,0

A kozponti konyvtar folyo6irat-olvaséjaban a kurrens napilapok kényszeriti megszo-
ritdsa miatt megvialtozott az olvasott periodikdk megoszldsinak arénya. 1964-ben az ol-
vasott folyéiratok 55,8%,-a ,,4ltaldnos” folyéirat és hirlap volt, a beszdmol6 évében ugyanez
csak 30%,-08. A téarsadalomtudoményi folyéiratok forgalma 20,89,-rél 309, -ra, az irodal-
miaké 59,-rél 12%,-ra, a miivészetieké pedig 4,49,-r6l 79%,-ra emelkedett.

A napilapok korldtozésa mdédositotta a nyelvi statisztikdt is: az 1964-es évi 64%,-kal
szemben 1965-ben 38%,-ra csokkent az olvasott magyar nyelvii folyéiratok szama, ami
természetesen a kiilfoldi folydiratok ardnydt megnovelte. A német 12-r6l 22%,-ra, az angol
10-r6l 189,-ra, a francia 9-r6l 119,-ra emelkedett.

A libressz6 — amelynek kolesonzését a beszimolé évében egy félnapos konyvtéros
végezte — a Belvdrosi kdvéhaz kozonsége szamdara magyar és idegen nyelvii folydiratokbél
és napilapokbdl naponta atlag 40 —40 példanyt forgalmazott. A magyar nyelvii foly6-
iratok koziil a legnagyobb keresettséget az irodalmi, tdrsadalmi — és képeslapok, a kiil-
foldiek koziil a latvanyos kiallitast képeslapok érték el. A libresszé forgalma eddig még
alatta maradt varakozdsainknak.

A kozponti konyvtar tevékenységében novekedett a kényvtarkozi kolesonzések sza-
ma, bel- és kiilféldre egyarint. 1965-ben 919 esetben 1901 kotetet kolesonoztiink az 1964-es
657 esettel és 1293 kotettel szemben.

Tajékoztaté munka

A kozponti konyvtar tédjékoztaté tevékenységét a kiilonbozd osztdlyok — profil-
juknak megfeleléen — végezték a beszamol6 idészakaban is.

A nyilvdnos szolgdlat tdjékoztaté munkdja

A téjékoztatas a beszamolé évének csupan elsd felében folyt kielégité koriilmények
kozott. Tomeges érdekl6dés forméjaban jelentkezett az igény a felszabadulds 6ta eltelt
20 esztendd irodalmardl, gazdasigi és tarsadalmi fejlédésérsl. Az IBUSZ idegenforgalmi
tanfolyaménak hallgatéi ugyancsak nagy szdmmal jelentkeztek Magyarorszéag és mas or-
szégok miivelddési kapesolatait kutatva. Irdsos bibliografiat allitottunk ossze a Balaton
életérdl és vilagardl, valamint a XVIII— XIX. szdzadi magyar népéletrsl (Pablo Neruda
szaméra). Novekszik a vizudlis dokumentumokat keresd intézmények szdma: ilyen volt
a Magyar Televizi6 (a Szdzadunk, Kukkantd, kiilonboz6 dokumentumijitékok miiso-
raihoz), az Operahdz (A végzet hatalma, Faust stb. rendezéséhez), Magyar Filmgyarté
Villalat (K.u.K. egyenruhdk, betydroltozékek stb. tervezéséhez),folyéirat-illusztriciok-
hoz (Tiikér, Elet és Tudomény stb.). Szamos személyes kép-kérés is volt, plakéttervezdk,
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bélyegrajzolok, tankonyvillusztratorok stb. részérél. Sok egyetemista és kozépiskolds,
valamint tanfolyam-hallgaté kért segitséget dolgozata bibliografidjanak osszedllitdsédhoz.
A misodik félévben a tdjékoztaté munka erésebben megoszlott a kolesonzében szolgé-
latot teljesitd téjékoztaté konyvtarosok, a koélesonzd konyvtarosai és a folybiratterem
munkatarsai koézott. A nyilvanos szolgdlat téjékoztaté tevékenységét végzé dolgozbink
vezették a konyvtérba latogaté bel- és kiilfoldi csoportokat is. A beszdmolé évében a
tatarozds miatt kevesebb iskoldscsoport jart a konyvtarban, de megldtogattak benniinket
lengyelek, norvég, amerikai és német konyvtarosok és egy nagyobb szovjet épitész kiil-
dottség.

A Budapest-gyiijtemény tdjékoztaté munkdja

Az osztédly munkahelye az olvaséteremtdl kiilon valt; ezzel egyidejlileg a reference
munka és egyben a terem feliigyeletének végzésére csoport létesiilt. A hosszh zarvatartés
ellenére is sokan fordultak a Budapest-gy(ijteményhez reference kérdésekkel. Az év elején
sok, a felszabaduldssal kapesolatos anyagot kértek. Ilyenek voltak : Az ellenallisi mozgalom
dokumentumai, Csepel a felszabadulés idején, a XI. keriilet felszabaduldsdnak torténete,
a hidak felépitése stb. Tobben kértek felszabaduldsi plakdt-anyagot is. A munkésmoz-
galommal kapcesolatban is tobb kivéinsdg érkezett be. Példdul: a budapesti munkdsmoz-
galom alakjai és azok emlékei, Csepel munkésmozgalma, az ujpesti munkdsmozgalom
torténete stb. Vérosrészekre, egyes intézményekre vonatkozé kérdések: a XI. keriilet,
a VIL. keriilet, a Margitsziget, a Ganz gyér, a Singer és Wolfner Konyvkiad6, a Gellért-
szallé, a Russzwurm cukriszda stb. torténete. Eletrajzi adatokat kértek tobbek kozott
Hugonnai Vilmarél, az els6 pesti orvosnérél, Pickler Blanka kényvtdrosrél, Moln4r Janos
vegyészrol. Ezenkiviil érdeklédtek Budapest lakésiigyének torténetérdl, régi budai szerb
nyomtatvanyokrél, Budapest torténelem el6tti kordrdl, a pesti vésirok torténetérdl,
Budapest vizgazdalkoddsardl, az osztrak vonatkozist fovérosx szobrokrél, Budapest iro-
dalmi emlékeirsl stb.

A Budapest-gytijtemény a 20. évforduléra valé tekintettel lefotéztatta a felszabadu-
lasra vonatkozé teljes plakdtanyagot és az érdekl6dd intézmények és maginszemélyek
rendelkezésére bocsajtotta.

A Budapest bibliogrifia megjelent hirom kétete — egyenként 4tlagosan 15 000 cim-

széval — a gylijtemény reference-szolgilatdaban is nagy segitséget nyudjt a dolgozék-
nak.

A Bibliogrifia és Propaganda Osztdly tdjékoztaté munkdja

Az irodalmi archivum reference szolgdlatdt 1965 mérciusa 6ta inspekcidsok bedlli-
tésdval, naponta este 9 6rdig az olvasék rendelkezésére bocséjtja a bibliografiai és propa-
ganda osztély.

Az archivum leggyakoribb hasznaléi a kiilonboz6 kbnyvtérak dolgozéi, a konyvkiaddk
lektorai, szerkeszt6i, kritikusok, tudoményos kutaték és egyetemi hallgaték. Hasonlé-
képpen érettségire és tanulmé,nw pélydzatokra késziil6 kozépiskolai tanul6k. Néhany fon-
tosabb kutatdsi téma: Baranyi Ferenc, Benjamin Ldszlé, Fejes Endre, Galambos Lajos,
Moldova Gyorgy, Sinta Ferenc, leon Istvdn munkéssdga, Szerb Antal, Gyulai P4l
sth. életmiive. Segitséget nytjtott az osztéily a kiovetkez$ témék kidolgozdsdhoz: A peda-
gbgus abrazolisa a felszabadulds utédni magyar irodalomban, A szovjet irodalom magyar
nyelvii kritikéi, A francia irodalom, A mai magyar film, A realizmusrdl foly6 vita, Az
antifasiszta irodalom, Hazdnk felszabaduldsa stb.

71



Bibliografidk és egyéb kiadvanyok

A konyvtar kiadvényait — a f6ként ezzel foglalkozé bibliogréfia- és propaganda
osztaly mellett — profiljuknak megfeleléen — tobb kézponti osztaly késziti. A mas oszté-
lyokon készitett kiadvanyok zomét is a bibliogréfiai és propaganda osztdly gondozza,
szerkeszti, stbh.

Konyvtarunk kiadvanyainak felhasznildsa jelentékeny mértékben javult az utébbi
években, s nem utolsé sorban éppen a jelentés idészakdban. A kiadvényaink legnagyobb
részét kitevs szépirodalmi és ismeretterjeszté miiveket ajdnl6é bibliogrifidk, a Budapestre
vonatkozé irodalom nagyrészt tudoményos bibliografii stb., mar a miltban is a konyv-
tdr munkateriiletén tilmend jelent6ségiiek voltak, s nem egyet koziiliik nagy példdnyszém-
ban egyéb kulturilis intézmények és féleg vidéki konyvtarak is hasznositottak. Mégis,
ez idGszakban elsGsorban sajat konyvanyagunk feltdrdsinak céljara készitettiik kiad-
véanyainkat. Az utébbi években azonban mindinkébb el6térbe lépett ezek szerkesztésénél
az az elv, hogy kozhasznu és szép kidllitdst bibliografidinkat orszdgos, de legaldbbis
minél szélesebb korben hasznositsuk. Torekvésiink volt, hogy , kényvkiadéi tevékenység”-
iinket igyekeztiink gazdasdgosabbé tenni.

Ezt tdmogatta a Konyvtartudomanyi és Médszertani Kozpont és jelentékeny segit-
séget nyudjtott ehhez az Allami Konyvterjeszt6 Vallalat, s mindenekelétt a Kollektor.
Ezért az utébbi években kiadvanyainkbél megjelenésiik utdn viszonylag kevés marad
raktdron és tobb kiadvanyunk kozvetleniil a megjelenés utén csaknem teljesen elfogy.
gy pl. a jelentés évében megjelent Nagy Lajos-bibliogréfidnak szinte azonnal elfogyott
86%-a, a Brecht-bibliogrifia pedig majdnem teljes egészében. Hasonlé a helyzet a tobbi
kiadvanyainkkal is. fgy példdul az ,Irodalomtérténeti tanulménykotetek és folyéiratok
analitikus bibliografiai kartotékjai” anyagénak csak egyharmad részét hasznilja fel a
konyvtar, kétharmadat a KMK utjan a vidéki konyvtarak veszik 4t. Ez a kiadvanysoro-
zat ma mar orszagos szinten is alapjat szolgdltatja az irodalmi vonatkozdst reference-
munkéanak.

Kiadvanyaink sikerét azok kelenddsége mellett a napilapokban és folydiratokban
megjelent kritikai visszhangjuk is bizonyitja. Igy példdul a Budapest torténetének biblio-
grafidja mindhdrom megjelent kotetének igen jelentds sajtéja volt. Kiilonosen nagyra
értékelte ezt a kiadvanyunkat Kéhalmi Bélanak a Magyar Kényvszemlében megjelent
mélyrehaté kritikaja.

A konyvtar dolgozdinak bibliografiai tevékenységéhez tartoznak azok a munkék is,
amelyeket — a szélesebb érdeklédési teriiletre val6 tekintettel, vagy a sajit nyomdai
kapacitdas elégtelensége miatt — més intézmények kiaddsdban jelentetiink meg.
Ilyen példaul a nagyrészt midltalunk osszedllitott és a KMK kiadédsdban megjelend,
orszagosan felhasznalt Eseménynaptér, vagy a Konyvtdaros-ban rendszeresen (a beszé-
mol6 évében 27 esetben) kozolt kisbibliografidk. Ezek egy része irdnymutaté a Radié-
iskola egyes adésaihoz, vagy a TV irodalmi, zenei sth. miisoraihoz.

A bibliogrdfia és propaganda osztdly kiadvinyai
A) Ajanlé bibliogrdfidak

1. Ifjasdgunk példaképei. Valogatott bibliogrifia a magyar munkdsmozgalom nagy
harcosairél. Osszedll. R. Gilicz Méarta. Bp., Allami ny., 1965. 183 1. 1500 pld. Ara:
13,50 Ft.

2. A kozépkor vildga. Dokumentumok és ismeretterjeszt6 miivek ajanlé bibliogré-
fidja. Osszedll.: Ecsedy Andorné — Géliczky Eva. Bp., Allami ny., 1965. 144 1. 2000 pld.
Ara: 10,50 Ft.
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3. A muzsika vildgdban. Vilogatott zenei koényvek, tanulményok és folydirat-
cikkek bibliografigja. Osszeall:. Csomor Tibor. Bp., Allaminy., 1965. 467 1.1500 pld. Ara:
19,— Ft.

4. Széz konyv a magyar torténelemrsl. Osszedll.: Tébids Aron. Bp., Allaminy., 1965.
266 1. 2000 pld. Ara: 13,— Ft.

5. A természet vildgdban. A természettudoményos mfiveltség konyvei. Osszedll.:
Csomor Tibor. Bp., Allami ny., 1965. 175 1. 2000 pld. Ara: 10,— Ft.

6. A tudomény és a természet meghéditdsa. 50 konyv a természettudoményok, az
orvostudomény, a technika és a foldrajzi felfedezések torténetérsl. Osszedll.: Csomor .
Tibor. Bp., Allami ny., 1965. 103 1. 1000 pld. Ara: 6,50 Ft.

B) Irdi arcképudzlatok

7. Bertolt Brecht. Iréi arcképvazlat és bibliografia. (Iréi arcképvézlatok 4.) Osszedll. :
Mitru Ibolya. Bp., Allami ny., 1965. 258 1., 32 t. 1500 pld. Ara: 18, — Ft.

8. Kortarsak Illés Bélar6l. Bibliografia. (Iréi arcképvézlatok 5.) Osszeall.: Vasvéri
Istvén. Bp., Allami ny., 1965. 160 1., 16 t. 1500 pld. Ara: 10,— Ft.

C) Rop-bibliogrdfidk

9. Versek a felszabadulds iinnepére. [Osszedll.: Vasvari Istvan] Bp., Hézi soksz.,
1965. 6 1. 200 pld.

10. 1llés Béla 70 éves. [Roplapbibliografia.] Osszeall.: Vasvari Istvan. Bp., Hézi
soksz., 1965. 2 1., 200 pld.

11. Vietnam. Nemzetkozi szolidaritds a vietndmi nép tdmogatésira. [Melléklet az
Eseménynaptérhoz] Osszedll.: Pataki Ferenc. Bp., KMK —FSzEK soksz., 1965. 6 t.,
1500 pld.

D) Propaganda jellegii kiadvdnyok és sokszorositott kataldgusok

12. Eseménynaptér 1966-ra. [Osszeall.: Pataki Ferenc] Bp., Hézi soksz., 1965. 4 1.,
200 pld.

13. Felszabaduldasunk irodalma. Politikai- tudomanyos és szépirodalmi miivek
katalégusa. [Osszedll.: Mitru Ibolya — Pataki Ferenc] Bp., Hézi soksz., 1965. 164 cédula.
100 pld. .

14. Irodalomtorténeti tanulmanykotetek és folydiratok analitikus bibliografiai
kartotékjai. [Osszedll.: Szdz Kérolyné—Radb Anna] Bp., [FSzEK-rotasokszorosité.
1965.] Sokszorositott katalégus kb. 3100 tétel. Katalégus-alakban szdmonként 220 pld.,
flizet-alakban 30 pld.

— 1964. november — december sz.

— Ua. 1965. januéar —februédr sz.

— Ua. 1965. mércius —4prilis sz.

— Ua. 1965. mijus —jinius sz.

— Ua. 1965. jalius —augusztus sz.

— Ua. 1965. szemptember — oktéber sz.

15. Iréi arcképes katalégus-vélaszté sorozat. [Osszedll.: Oldh Attila] [Bp., Nyomda-
ipari Tan. Int. ny., 1965.] 256 t. 200 pld.

16. Téma-kapcesoldsi ajanlélapok. [Bp., Xerox-hédzisoksz., 1965.] 88 téma. Témén-
ként 300 pld.
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E) Egyéb kiadvinyok

17. Konyvtéari Hiradé. A Févérosi Szabé Ervin Konyvtar Kozlonye [Szerk. Vasvéri
Istvan] 1965. 1—6. sz. Szdmonként 24 —36 1. Rotasoksz. Szadmonként 300 pld.

A Nyilvanos szolgdlat kiadvinya

18. Igy végzddott. .. Képek a mésodik vildghdbori befejezésérsl. Osszedll.: Hont
Mérta — Nyilas Mérta. Bp., Franklin ny., 1965. 52 t., 1000 pld.

Kisebb ajanlé bibliografidkat készitettek a bibliografiai osztdly dolgozéi a Konyv-
téros c. lap szdméra. gy Csomor Tibor 17, f6leg ismeretterjeszté (foldrajzi, torténelmi,
pedagégiai, biolégiai, technikai) tédrgyh, Ecsedy Andorné és Géliczky Eva kozosen 5,
féleg irodalmi targyt, Géliczky Eva 1 torténelmi tdrgyd, Mitru Ibolya pedig 1 irodalmi
targya ajanlé kisbibliografiat jelentetett meg. Ezenkiviil az osztdly tobb, a kiovetkezd
évben megjelend kiadvéanyt fejezett be, vagy készitett els.

A Budapest-gylijtemény kiadvinyar

19. Budapest torténetének bibliografidja 1886 —1950. IV. kit. Tdrsadalom. Fészerk.:
Dr. Zoltan Jézsef (+) Szerk.: Dr. Berza Lészlé. Bp., FSzEk —Franklin ny., 1965. 598,
(2) 1. 1000 pld. Ara: 185,— Ft.

20. Budapest munkdsmozgalménak valogatott irodalma. 1919 augusztus 1 — 1945
februar 13. (2. 4tdolg. kiadds. Fészerk.: Dr. Zoltan J6zsef (+ ) Szerk.: Rozgonyiné Dr.
Eﬁschl Aranka. Bev. Dr. Remete Laszlé.) Bp., FSzEK — Franklin ny., 1965. 478, [1] L

ra: 80,— F¢.

A Budapest-bibliografia V. kotete (Politika) nyomdai el6készitését befejezték. Az
I. kotet (Ostorténet) kidolgozésa megkezdddott.

A feldolgozo osztdly kiadvdnyai

21. Ujabb kiilfoldi szerzemények. (Tudoményos és ismeretterjeszté miivek.) 1964.
4. fiiz. Osszedll.: a feldolgozé osztdly katalogizélé csoportja. Bp., FSzEK, 1965. [2], 128,
[1] 1. 300 pld., rotasoksz.

— Ua. 1965. 1. fiiz. [2] 123, [1] L

— Ua. 1965. 2. fiiz. [2] 136, [1] 1.

— Ua. 1965. 3. fiiz. [2] 134, [1] L )

22. Szociolégia 1958 —1964 szerzeményeibsl. (Osszedll.: a feldolgoz6 osztily kata-
logizal6é csoportja. Az anyaggylijtés Breiner Sdndorné munkdja.) Bp., FSzEK — (soksz.),
1965. [10], 316 1., 2 t. (A F6véarosi Szabdé Ervin Konyvtar kiilfsldi szerzeményeinek szak-
jegyzéke 4.)

A zenei konyvtdr kiadvanya

23. A zenei gyfijtemény tjabb szerzeményei. 1. (Osszedll.: A Zenei Gyiijtemény
munkakozossége) Bp., FSzEK rotasoksz. 1965. 88 1., 800 pld.
A kerileti konyvtdrak osztdlydnak Eiadvdinyas

© 24. A mi konyveink. Cimjegyzék a FGvarosi Szab6é Ervin Konyvtar keriileti kényv-
tédrainak konyvallomanyabdl. (Szerk.: Dobos Piroska, Kondor Miklésné, Oldh Attila)
Bp., FSzEK — Allami ny., 1965. 371 1., 10 000 pld. Ara: 10 Ft. (A bibliografiai osztéllyal
kozosen kiadott mii.)
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25. Usoportos foglalkozasok és kiallitdsok a gyermekkonyvtédrakban. Bp., Rotasoksz.,
1965. 121. 1., 150 pld. (Tapasztalataink 3—4).

26. Kezelési és iligyviteli szabdlyzat. Gazdasdgi utmutaté. Bp., Rotasoksz., 1965.
119 1., 500 pld.

27 Hasznald a katalégust | Utmutaté a gyermekkonyvtarak hasznéléi szdméra.
Osszedll.: Bikdcsi Laszléné. Bp., FSzEK — Nyomdaipari Tan. Int. ny., 1964 [1965]. 16
1., 20000 pld.

28. Tandcsadé a kézikonyvtar osszedllitdsahoz. (Osszedll. Kirdly Lészléné.) Bp.,
FSzEK keriileti konyvtirak osztdlya, 1965. 81 1.

Az osztaly szerkesztésében megjelent kisebb kiadvanyok: Tandcsad6 a gyermekkonyv-
térosok részére felszabaduldsunk 20. évforduléjanak megiinnepléséhez (6 1.) — Utmutaté
a ,,Mit tudunk hazdnkrél” (Barta Andriasné — Hargitai Néandorné).

Propaganda-munka

Konyvtdrpropaganda

A kozponti konyvtar olvasépropagandajanak a korabbi években megkezdett tevé-
kenységét, melyet a konyvtari szolgéltatdsok tédjékoztatéjanak kiadédsa jelzett, a koz-
ponti épiilet tatarozasi munkélata dtmenetileg megakasatott Viszont az ,,Ujabb kiilfoldi
szerzemények” egyes koteteit, tovabba a ,,Szociolégia” szakjegyzéket valtozatlanul meg-
kiildték azoknak, akiknek fogla.lkozésa szerint varhatéan érdeklédési korébe vagott.
Az épitkezések befejezése utdn biztositani kell, hogy a kozpont jelenleg megesappant
olvasdinak szdma megnovekedjen a profiljukba vigd érdeklédésii Gjabb kutatokkal és
olvasdkkal.

A zenei konyvtar — mint Gj létesitmény — lendiiletesen folyta,t konyvtéar-propa-
gandét j olvasok bekapcso]asara Ezt tdmogatja a konyvtir szerzeményezési jegyzéke,
amelyet egy, a zenei élet kivalosdgaibdl osszedllitott protokoll-lista alapjan kiildtek szét.
Az el6zé évrdl elmaradt olvasékat visszahivé levelekkel igyekeztek aktivizalni. Az év
folyaman a Népszabadsig és tobb folyéirat ismertette a konyvtarat és példaul a Nép-
szabadsig cikkének hatdsdra kb. 90 10j olvasé iratkozott be.

A bibliografia és propaganda osztily a még felvevGképes — fGleg 1j, vagy felajitott
— keriileti konyvtdrak szdmdra biztositotta a konyvtari propagandat. Olvasétoborzési
célokra 8 valtozatban szérdlapckat sokszorositottak 16 000 példanyban; tovabba plaka-
tot 500 példdnyban. (A 19., 20., 23., 43. és 47. keriileti konyvtér, valamint a 9. és 10.
8z, gyermekkonyvtar részére.) (A Televizi6 és a sajté felhasznildsdval a megnyitdsra meg-
hivék nyomdsdval és kikiildésével, fotozéssal sth.). Gondoskodott a keriileti konyvtérak
dekordcids anyagarél 75 plakat, 670 felirat és 200 illusztrilt kusztosz elkészitésével.

Konyvpropaganda
A kozponti kényvtirban a beszdmol6 évében 4 kidllitdst rendeztiink:
1. Az 1964-es év képekben
2. Budapest szocialista fejlédése

3. A mi hazink
4. A konyv utja Lengyelorszdgban

A keriileti konyvtarakat a bibliogrifia és propaganda osztaly ellatta a keriilet szoci-
alista fejlédését bemutaté tablokkal, a Budapest felszabaduldsdnak 20. évforduléjira
rendezett kiallitisokhoz. Ugyancsak biztositotta a keriileti konyvtarak szdméra a mun-
késmozgalmi- és nemzeti iinnepekre rendezett kidllitdsok dekordciéjat. 9 keriileti konyv-
tar részére 50 bekeretezett iréi arcképet bocsdjtott rendelkezésre.
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A zenei konyvtir a beszamolé évében 18 zenei vonatkozdst elGadast tartott 1,120
résztvevivel. A XX. szdzad zenéjérdl sz016 6 eladisbdl 4116 két sorozatot az Irodalmi
Mizeumban, illetve a Nemzeti Galéridban rendezték, Foldes Imre zenetorténész vezeté-
sével. A tanulbifjisig részére Lukin Laszlé tanar vezetésével, kozos énekléssel, hang-
lemez- és élézene illusztriciéval, Collegium Musicum cimmel vetitettképes el6addsokat
inditottak meg. A konyvtar keretében megalakult — az V. keriileti Tanécs Népmiivelési
Osztélyanak tdmogatdsdval — a Modern Zene Bardtainak Kore.

A zenei konyvtar az év folyamdn 12 zenei vonatkozasa kiskiallitdst rendezett az
olvasétermében levé téarloban.

Egyéb Iultirpropaganda

A bibliografia és propaganda osztaly a mar kordbban elkészitett kidllitdsainak anya-
gat az év folyaman 69 keriileti, megyei konyvtarban, iizemben illetve kultirotthonban
mutatta be, mint vdndorkidllitast. Ezenkiviil kiillonb6z8 szervezeteknek, intézmények-
nek segitséget nytjtott kidllitdsi anyagok osszedllitéséban. fgy a KISZ budapesti bizott-
sdginak 2 izben, az Erzsébetvarosi Miivel6dési Héznak, a XXI. keriileti Hazafias Nép-
frontnak stb.

A keriileti konyvtarak iranyitasa; mdédszertani munka

A keriileti konyvtarak osztdlya a halézathoz tartozé konyvtarak kozponti irdnyité-
sanak javitasa érdekében a beszamoldsi év elején — tobb csoportban — tervmegbeszélé-
seket tartott a keriileti konyvtarvezetGkkel, amelyekre a megfelel6é keriileti tanacsok
népmiivelési csoportjait is meghivték.

A masik, sikerrel alkalmazott kezdeményezés az igazgatésagi tandcs konyvtarvezets
tagjainak részvételével és az osztialy munkatdrsainak kozremikodésével szervezett in-
forméciés értekezletek, amelyeket az igazgatdésigi tandcs hatérozatainak ismertetésére
a mindenkit érdekl6 szakmai kérdések megvitatésara és a kolesonos tajékoztatésra hasz-
néltak fel.

A keriileti konyvtarak munkédjianak irdnyitdsa keretében az osztdly javaslatokat
dolgozott ki a halézat miikodésének javitdsira, igy a konyvtar intézkedési tervének meg-
feleléen biztositotta a 6-os sz. konyvtar egymiiszakossa alakitdsat és elGkészitette tobb,
jelenleg kétmiiszakos konyvtar megfelels atalakitdsat is. A személyzeti vezetével kozosen
intézte a halézat személyzeti kérdéseit, a kinevezéseket és a jutalmazasi javaslatokat.
Javaslatot tett a munkafegyelemmel kapesolatos intézkedések kiaddsdra. Az osztaly dol-
goz6i résztvettek a héilézatfejlesztés kérdéseinek kidolgozdsdban, az Gj konyvtarak léte-
sitésének, egyes alkalmatlan konyvtarak és fibkok megsziintetésének végrehajtasdban.

Ugyvancsak a vezetés kérdésével kapesolatos a kezelési szabélyzat alkalmazdsdnak
ellenérzése, amely a beszdmol6 évében folyamatosan tortént. Az osztdly allomény-ellen-
Orzést rendelt el 7 kényvtdrban (14., 17., 21., 22., 39., 43.és 12.sz.), tovdbbd konyvtar-
vezet$ valtozas miatt lebonyolitotta az dtadas-atvételt a 16., 42. és 44. sz. konyvtarakban.

Allomdnyfejlesztés

A keriileti konyvtérak &lloményfejlesztésének irdnyitésa az ,,Uj konyvek” annota-
ciéi alapjdn tortént, amelyhez az osztily elkészitette a szerzeményezéssel kapesolatos
kiegészité tajékoztatéit. A keriileti konyvtarak szerzeményezését a kozponti cimjegyzék
(KC) alapjan ellendrizték. Az osztdly 4ltal kiadott kézikonyvtari jegyzéket irdnymutato-
ként az Osszes keriileti konyvtéaraknak megkiildték.
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A héalézat kozponti raktérainak — a duplumraktarnak (,,kozponti konyvraktar”)
és a létesitends kony vtarak raktaranak — irdnyitasa és fejlesztése is a keriileti konyv-
tarak osztdlyanak feladata.

A HALOZAT KOZPONTI RAKTARAINAK KONYVALLOMANYA

. 1965
1964 XII, 31-i
kony véllomany gyarapodis ‘ csOkkenés I xéll%oxgzlm n
Hal6zati duplumraktar ................... 120 430 15 463 16 663 119 230
Létesitends konyvtarak rakt. ............. 26 883 5 784 12 875 19 792
Osszesen 147 313 21 247 | 29 538 139 022

A Kkeriileti konyvtarak osztélya kozponti konyvraktaranak (Hamzsabégi tt), amely a
hélézat duplum-anyagat 6rzi, 15 000 folotti gyarapodésa a 23 keriileti raktarb6l, a Nép-
miivelési Intézettsl, az MSzMP V. keriileti partbizottsagatél — ez utébbiaktdl ajandék-
képpen — beszéillitott konyvekbdl all. A raktarnal jelentkezd csokkenésbél ipari felhasz-
naldsra keriilt 9734 db, a keriileti konyvtarak igénylése 4488 db. és mds intézmények
(Vakok Intézete, Gyongénlatdk iskoldja, Bajai mizeum) szdméra ajdndék 2441 db.

Az év folyamén megkezd&dott a ,,kozponti konyvraktar” hélézaton beliili kényvtér-
kozi kolesonzése, amelyet 8 keriileti konyvtar és a kozpont vett igénybe.

E KONYVRAKTAR ALTAL RAKTAROZOTT KONYVEK MEGOSZLASA:

1964 l 1965 1964 1965
szdmban szézalékban
EKoarrens KBOGVOKs . o wsiam s s spvaeiass s v svite 62 593 67 693 52,0 56,7
Elavalt ‘kdnyvek '3u0 ST b e s 57 837 51 537 48,0 43,3
Osszesen 120 430 119 230 100,0 100,0

A létesitendd konyvtarak raktdra a beszamolé évében 3 konyvtar szdéméra szerzemé-
nyezett : 1 felnStt-, 1 gyermek- és 1 vegyes konyvtdrnak. Ennek megfelelGen az dlloményba-
vétel 3 kiilon cimleltirkonyvben szerepel, és a konyvanyag polcrarakasa is elkiilonitve
torténik. Ezzel a konyvtar megnyitdsakor megsziinik a levalasztis kordabbi adminisztra-
ciés tobbletmunkdja.

A létesitends konyvtarak raktara a beszdmolé iddszakaban 129 765 forint értékben
5391 konyvet vasdrolt és a kozponti feldolgozé osztalytél 393 db konyvet kapott.

A kozponti cimjegyzékbe 1965-ben nyilvantartdsba vették a hélézat gyarapodésé-
nak thlnyomé tobbségét; selejtezés miatt leirtak 62 562 miivet, atirtak 20 089 miivet,
melyeket részben a keriileti konyvtirakbdl a duplum raktarba, részben innen a keriileti
konyvtarakba helyeztek at.

A konyvtarpolitikai szemponthdl elGtérben &llé szépirodalmi és ismeretterjeszté
szakesoportok forgalménak novelése érdekében az osztily dolgozdi figyelemmel kisérték
a keriileti konyvtarak kolesonzésének alakuldsiat. A szovjet szépirodalom népszerisitése
és a kolesonzés novelése érdekében az Eurdpa kiadéval, az MSZBT budapesti szerveze-
tével és az AKV-val kozos palydzatot hirdettiink. A szovjet irodalom népszerlisitésérél
az SZB. dltal szervezett klubnapon vitat folytatott az osztdly a konyvtdrosokkal. Szak-
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mai vita keretében foglalkoztak ezenkiviil a miiszaki és természettudoményos irodalom
népszeriisitésének tennivalbival, a miszaki részlegek tapasztalatainak hasznositdsdval.

Az 1964-ben késziilt reprezentativ olvasisvizsgilat elemzését a beszdmolé évében az
osztaly dolgozéi végezték, s egyben irdnyitottak a keriileti konyvtarak (a 3., 18., 22., 28.
37. stb.) olvasdszolgdlati figyeléseit. Az osztdly munkatéarsai ellendrizték a bibliografidk
és egyéb segédeszkozok hasznilatat.

A felszabadulas 20. évforduléjanak konyvtari megemlékezéseit kozpontilag szervez-
tilk meg. Hasonléképpen a Koltészet napjanak rendezvényeit, a klubfoglalkozdsokat,
a miiszaki és mezS8gazdasigi konyvhénap, tovabba a konyvhét kidllitdsait, iré-olvaséd
taldlkozéit, irodalmi estjeit is kozpontilag irdnyitottuk.

A keriileti konyvtarak osztdlya munkatarsai az atalakitott és az Gj konyvtarak ka-
talégusainak szerkesztésében elvi és kozvetlen gyakorlati segitséget nyujtottak (elsésor-
ban a 6., 11. és 24-es konyvtarakban), kiilon katalégus-felel@st allitottak a 11. és 24-es
konyvtarakban, kozvetleniil irdnyitottdk a katal6gus korrekeiéjat a 21-es és 47-es konyv-
tarakban.

A gyermelkkonyvldre munka

F6 célkitlizés az iskoldkkal valé kapesolat erdsitése, az olvasészolgdlati munka to-
vabbfejlesztése, a gyermekek erkolesi és vildgnézeti nevelésének segitése volt. Ugyanakkor
véltozatlanul el6térben 4llt — a kordbbi évekhez hasonléan — az Gj 6ndllé gyermekkonyv-
tarak miikodésének elGsegitése.

A beszamol6 évében eriteljesen fejlesztették a gyermekkonyvtarak kézikonyvtarat,
amelyet elGsegitett az osztdly munkatdrsa dltal készitett és a KMK kiaddsdban megjelent
»Kézikonyvtar a gyermekkonyvtarakban” c. kiadvany is. A gyermekkonyvtérak allo-
ményfejlesztését a KC alapjan ellendrizték és szorgalmaztik a ,,Vélogatis a felnGttek
irodalmabél” cimfi és a mozgalmi jellegli 3-as szak anyaganak fejlesztését. Az iskolai
kotelezs és ajanlott irodalom példinyszamat sziikség esetén kiegészitették. Tobb konyv-
tarban allomanyelemzést végeztek.

Az olvasészolgilat szinvonaldnak emelése érdekében a kézikonyvtéar fejlesztésére és
a helybenolvasis novelésére fokozott sulyt helyezett az osztdly. Ennek érdekében be-
vezették az olvasétermi naplékat és megkezdték a targyszokataldgus készitését. Tapasz-
talateserén megvitattik a folydiratok olvastatasat is. Tovabb szorgalmaztik a 8. alta-
lanosiskolai tanulék olvasményainak figyelését és felkészitésiiket a felnétt konyvtarba
val6 atiratkozésra. Az attor8-probak levezetéséhez irodalomjegyzéket és a ,,Hazdnk
felszabaduldsa 20. évforduléjara” c. tandcsadot készitettek az osztdly munkatérsai. A
gyermekkonyvtarosok részére elGadast rendeztek , Erkolesi és vildgnézeti nevelés a
gyermekkonyvtarakban” cimmel. Az elmilt évben — a gyermekkonyvtérosok eréfeszi-
téseivel egyiitt — sok gondot forditottak az ismeretterjeszté irodalom megszeretteté-
sére.

A felszabadulési évfordulé gyermekkonyvtari propaganddjanak egyik eszkozeként
készilt el a ,,Mit tudunk hazankrdl” c. térképjaték; a szemlélteté propagandamunka
szinvonaldnak emelésére ,, Négy évszak” cimmel kiallitdsi forgatokonyv késziilt. Az osztaly
munkatérsai segitséget nyujtottak az Gj 6., 9,. 15,. 20. sz. gyermekkonyvtarak megnyi-
tésdhoz.
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II. KERULETI KONYVTARAK

A beszamol6 évében — a kordbbi évvel osszehasonlitva — a kivetkezd szdmok jel-
lemzik a FSzEK keriileti hdlézatdnak tevékenységét:

1964 1965

A keriileti kdnyvtarak szAma .. ....coiiiiiiiiiiiiiiaaiaan. 46 47
A kerilleti gyermekkényvtirak szdma ..................... 8 12
FIOKEONY VHRLAKREATR J\. JIEMY v iimioisse ob sialisagoeomotoroieasm e saress 34 34
Kiulondllé gyermekrészlegek sz&ma ..........coviuinenennan 20 20

Egyiitt 108 113
KSlcstnzohelyek ‘SzAmMS St b o commeaios o e s siaiea s 56 32 32
RKonyvtati AHOMARYL <o svisbing o saons 5aeas a6 o oo ey i 1 449 086 1 535 601
Beiratkozott olvasék sz&ma® ..........covviininennrnenannns 161 718 170 319
Kolesénzdk3 és helyben olvasék szdma ...........co00ueunn 2166 511 2232107
Kolesonzott kotetek és diafilmek széma ................... 6 212 846 6 303 737

1 Koényvek, diafilmek és folyéirat-évfolyamok egyiitt.
2 A dia-kolesonzésre beiratkozottakkal egyiitt.
3 Diafilm kolcsonzOkkel egyiitt.

Az osszes, hdlézathoz tartozé konyvtaregységek szdma nem egészen 59,-kal emelke-
dett, mint méar kordbban ismertettiik. Ezen beliil a keriileti konyvtdrak szdma kettGvel
nétt, de a megsziintetett villamos-mozgékonyvtar levondséval tiszta gyarapodédsuk egy
volt. Legnagyobb a fejlédés az 6ndllé gyermekkényvtaraknal.

A konyvtéri allomény 69,-kal n6tt. A konyvtéri forgalom — mint mér az atépitések
miatti konyvtari zarvatartdsokkal ezt indokoltuk — ennél kisebb mértékben novekedett.
A hélézat beiratkozott olvaséinak szdma 5,49,-kal, a kolesonz6k és helybenolvasdk szé-
ma 3%-kal, a haszndlt konyvtéari egységek szdma pedig 1,5%-kal emelkedett.
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AZ EGYES KERULETI KONYVTARAK FOBB ADATAIL 1965-BEN

80

|
£ Konyvtar | Konyvillomény Fidkok! Beir. olv. | A kolesonzék | A koles. kot. E;;lgi'z
eriilet szédma
szima az év végén széma az év folyamdn

Hélézati duplum raktéar 119 230 - - — - -

LétesitendS kvt. raktar 19 792 - — - - -
I 11. 27 248 1* 4 866 53 572 164 508 249
20. 16 837 - 1 600 18 477 60 523 231
20. gy. 4 689 — 613 4 812 16 861 156
IIL. 37. 41 051 2 6422 T4 587 240 349 259
IIL 8. 27 810 — 2 580 32 531 131 235 253
21. 18 756 = 1751 13 448 42 021 169
33. 10 123 = 690 9 649 31 687 240
8. gy. 8484 = 1444 17 559 46 206 259
IV. 28. 48 361 1* 7013 75 854 259 254 244
41. 16 632 I¥ 1402 16 904 56 897 237
V. 1. 33 272 — 3 263 29 459 100 544 163
14. 27 484 1% 3 692 39 352 140 036 225
5. gy. 8 458 == 1630 16 160 45 211 259
VIL. 10. 36 407 = 5594 63 040 223 306 258
1. gy. 22 846 - 4 544 48 756 127 122 253
VII. 2. 53 060 1L 6 206 55 991 168 914 158
22. 32150 = 5415 64 062 229 005 249
VIILL 9. 49 308 = 4 468 55 335 170 350 225
44. 35 990 1* 5138 59 367 187702 234
3. 27364 = 2375 39 203 114 421 259
9. gv. 9173 = 1 540 19 595 52 148 230
IX. 39. 35 334 2% 4 797 55 161 174 161 231
26. 20 222 - 2747 32 863 108 600 254
23. 25 737 3* 1 796 22 672 67 389 239
7. gy. 6 555 = 1211 12 717 42152 248
48. 16 267 —= 2 060 20 362 75 555 2217
15. gy. 7892 > 1825 25 484 58 156 258
X. 12. 42 894 4 5 349 60 112 203 605 248
XI. 6. 45 218 2 5212 45 196 156 864 134
6. gy. 7605 - 1283 9 907 23 960 134
XII. 38. 32183 3* 4 533 51 905 184 115 258
XTIT. T 29 297 1 2409 30 523 126 878 239
19. 25 663 i 2 959 35 255 115073 242
4. 19 529 - 2 647 28 671 103 898 256
2. gy. 9 682 = 1 800 19 023 48 837 254
3. gy. 10 601 = 1 601 16 638 51 412 249
10. gv. 6410 — 926 12736 30 552 259
XIV. 18. 33127 2% 3 880 39 178 139 127 253
5. 21 073 = 2 758 31 159 103 097 263
43. 23 671 1* 2 841 33 900 101 810 247
47, 11 953 - 1045 4 224 14 312 65
XV. 29. 25 075 3* 2534 36 482 110 762 259
34. 18 719 - 1 820 21 421 73 184 248
XVI. 32. 27 337 3* 2 532 37 055 126 321 247
45. 15 588 - 2137 24 552 80 861 244
XVIIL 36. 29 311 3* 2 540 27 522 106 483 160
40. 15 957 2 1744 25 833 88 746 267
XVIII. 24. 24 839 3* 3414 40 764 141 735 246
31. 13 607 = 2107 23 811 74 635 250
XIX. 25. 34 205 3* 5198 61 614 207 554 291
16. 11 004 = 1 889 20 170 71 232 244
XX. 21. 43 654 5% 5657 67 548 208 226 263
35. 20 735 1 2 088 24 817 76 939 242




Konyvtir |Konyvillomdny| Fikok! Beir. olv. | A kolesonz6k | A kdles, kot. Knﬁ,?f:
Kerillet szdma
szdma az év végén szama az év folyamin

XXI. 42. 21 827 - 2 258 24 540 80 965 254
30. 11 283 = 1156 14 051 39 564 164
4. gy. 7296 - 1303 15 895 41 863 249
46. 12110 - 1095 11 283 41 457 260
XXII. 13. 23 234 4* 2 667 32118 114 649 243
Mozgé kvt. 15. 5233 — 1115 13 086 50 076 245
Mozgé kvt. 17.3 - — 589 5086 19 188 131
Osszesen 1965. 1 486 452 54 169 768 1 923 047 6 292 293 229

1964. 1401 949 54 160 964 1 879 432 6194 352 =

1 Fi6kok és kiilondllé gyermekrészlegek (az utébbiak * jellel) egyiittes szdma.
: Az év folyamdn az anyakOnyvtirban uz Osszes nyitvatartott napok szdma.
A

2. 88. Mozg6konyvtar (17. s2.) 1065. junius végén megsziint miikodni. ﬁ

Keriileti halézatunk konyvtaregységei a beszamolé évében tovabb specializé,lédtakv
a felnGtt-, vagy gyermekkonyvtarakra:

Felndtt Vegyes G, 13
Konyvtarak szima I e | sz O
konyvtir

Kor KBnYVHAT | oo vicnis sie 59 50w amiosiote o bissbidine 12 15 12 39

Kiilénéllé részlegek vegyes kényvtarakban .... 20 - 20 40

200 1 SRS S s S e 1 30 3 34

Byttt 1965 VEZON! . uuorewivwervmoerivi ave srantor 33 45 35 115
2 L R T R R DT e 32 46 30 108

A beszamolé évében a konyvtaregységeknek méar 60%-a volt specidlisan felnétt-,
vagy gyermekkonyvtar és csupin 409 -a vegyeskonyvtar. (1963-ban 45, 1964-ben 439,.)
A felnétt-, és gvermekkonyvtéari halézat funkeciondlis elkiiloniilése tehat allandéan elére-
haladé folyamat.

Az 1965-6s év végén a felnGtteknek kolesonzé konyvtiregységek szdma az egész
hélézatban 299,-ot, s a gyermekeknek kolesonzék ardnya 319,-ot képviselt.

A vegyes konyvtarak zomiikben a legkevéshé fejlett, legkisebb konyvtaraink, —
tobbségiik a ritkdbban lakott peremkeriiletekben — ezeknek csupdn egyharmada kerii-
leti konyvtér, kétharmada pedig fickkonyvtar. ‘

A halézati konyvallomany és szerzeményezés

A keriileti konyv-, illetve konyvtéri dllomény alakuldsa a kovetkezd volt:

Allomény 1965 dec. 31-én
kotet l index
A) Keriileti kényvtarak kényvallomanya 1964 1 254 636 100,0
1965 1 347 430 107,2
B) Osszes hélézati kényvallomany! 1964 1 401 949 100,0
1965 1 486 452 106,0
C) Teljes kényvtari allomény (dia és folydirat allomany-
nyal egyiitt) 1964 1 449 086 100,0
1965 1 535 601 106,0

1 A keriileti konyvtdrak, tovibba a létesitendd kdnyvtdrak és a hdl6zati duplumraktir Gsszes dllomanya.

6 A Fdvarosi Szabé Ervin Kényvtar Evkdényve — XII. 1964/65. sl




A KONYVALLOMANY SZAKOK SZERINTI MEGOSZLASA*

1964 1965 1964 1965
Szakszdm Megnevezés
darabban szézalékban

0 Altaldnos mevek .............. 18 240 20 857 1,4 1,5
1,2,3,9 Téarsad. tud. (fil., tort.) ......... 104 598 114 650 8,5 8,5
3 K Marxizmus-leninizmus . .......... 16 152 16 125 1,3 1,2
4 Nyelvtudomény ............... 4 639 5028 0,4 0,4
5 Természettudomany ............ 32 422 35 567 2,6 2,6
61 Orvostudomény ................ 14 617 17 001 1,2 153
62 —64/69 Alkalmazott tud. ............... 46 572 48 307 3,7 3,6
63 Mezbgazdasg ................. 5 455 5652 0,4 0,4
q METOREOLY: oo fo et ato b e i 69 369 74 471 5,3 5,5
8 Irodalomtudomény ............. 39 663 44 664 3,2 3,4
Szépirodalom .........c00000000 575 257 599 796 45,9 44,5

91 PUATAIZ ooovoroirvmnsvins v s 43 187 47 362 3,4 3,5
Gyermekirodalom ............. 284 465 317 950 22,7 23,6

(Osszesen 1 254 636 1 347 430 100,0 100,0

© . * A hdlézati raktdrak dllomanya nélkill.

A héalézati konyvallomény szakok szerinti megoszldsdban imméar é4llandé folyamat
tovabbfolytatdsaként csaknem 1,59,-kal csokkent a szépirodalmi konyvek ardnya, s
ezzel az ismeretterjeszté miivek részesedése az egész konyvanyagban 31,99, -ra noveke-
dett. Hasonléképpen éllandé folyamat a gyermekirodalom aranydnak novekedése, amely a
beszamolé évében 0,9%,-0s volt, s ezzel csaknem elérte az egész konyvallomany negyed-
részét. Az ismeretterjesztd irodalom szakesoportjain beliil jelentékeny eltol6d4ds nem mu-
tatkozott.

Szerzeményezés

A beszamol6 évében a konyvillomany egész gyarapoddsa — beleértve a keriileti
konyvtarakbél a duplumraktéarba és a halézati duplumraktdrbél, tovabbéd a létesitendd
konyvtarak raktérabél a keriileti konyvtdrakba torténé dthelyezésébdl szdrmazé helyi
gyarapodast is — 197 762 volt.

A tiszta gyarapodds — vagyis a fenti szdmbdl levonva a teljes csokkenést — pedig
84503 volt.

A KONYVALLOMANY —GYARAPODAS MEGOSZLASA SZAKOK SZERINT*

1964 | 1965 1964 | 1965
Szakszdm Megnevezés
darabban szizalékban

0 Altalénos mtvek .............. 4 294 3 692 1,9 2,1
1,2,3,9 Téarsadalomtud. ...........c00... 18 453 13 548 8,1 Y
3 K Marxizmus-leninizmus ........... 1 921 899 0,8 0,5
4 Nyelvtudomény ............... 619 4717 0,3 0,3
5 Terméazottad: . .cvoevees viiecscss 5 600 4471 2,5 2,5
61 OrvostudomAny -......co00vuuen 4 328 3319 1,9 1,9
62 —64/69 Alkalmazott tud. ............... 7773 4 406 3,6 2,5
63 Mezdgazd. tud. ..cevveviveossnnse 1097 393 0,5 0,2
7 MOVEazet L GAnk iR TR e 11 817 8010 5,1 4,5
8 Irodalomtud. ................. 5943 5 844 2,6 3,3
BLOPITOAAlOM oo fi s ccervinionm 2 s Tpresess 85 620 61 758 37,5 35,0

HOVALATE: +o:eviess oiwisionmmmisssiscirenelipieore i 8 541 7031 3,7 4,0
Gyermekirodalom ............... 71 951 62 661 31,5 35,56

Osszesen 227 957 176 515 100,0 100,0

* A hdilézati raktarak gyarapoddsa nélkil. (Ez 1964-ben 42 600, 1965-ben 21 247 db.)

82



A gyarapodds teriiletén legnagyobb véltozéds a gyermekirodalomban mutatkozott,
ahol 49-0s novekedés kovetkezett be; csokkent a szépirodalom gyarapodési ardnya
(2,6%-kal), és az alkalmazott tudoményoké (1,19-kal) az egyéb kisebb mértékii vilto-
zésok mellett.

A vésérolt kotetek szdma a beszamol6 évében 151 860 volt, amelyek megoszldsa a
vésarlasi keretosszegek forrdsainak figyelembevételével a kivetkezd:

Szdzalék
Ft Kotet
1964 1965
a) Hélbzati keretbdl

ker. kvt. oszt. keretébdl ........... 129 765 5 391 3,6 4,9
ker. konyvt. keretéb6l ............. 3 027 875 124 449 82,1 80,3

b) Kozp. konyvtér keretébsl ......... 18 144 365 0,2 —
c) Kértéritési és perlési dsszegbbl ..... 204 073 8 351 5,5 5,1
d) Ker. kozségfejl. alapb6l ........... 324 982 13 304 8,7 9,7
Osszesen 3 704 839* 151 860 100,0 100,0

* Ebb61 1105 094 Ft a gyermekkOnyvek vdsdrldsdra.

A vésarolt konyvek szdma az egész szerzeményezés 869,-4t képviseli. A beszdmol6
évében a gyermekkonyvek vasdrlésira az egész hdlézati vésarldsi alap 29,8%-4t fordi-
tottuk.

1965-ben egy vasdrolt kotet atlagara 24,40 Ft volt a korabbi év 23,40 Ft-os dtlagara-
val szemben. 1963-ban az atlagar még alacsonyabb (22,70 Ft)volt; az dtlagir emelkedés
tehat alland6 folyamatta valt.

A véasarolt kotetek szama az 1964-es 194 762 darabbal szemben a beszdmol6 idészaké-
ban 151 860 darab, tehdt 42 902 darabbal csokkent, amely 229%-os csokkenést jelent.
Ennek oka részben a konyvvasarlasi keret tobb mint 159,-0s csokkenése, részben pedig
az atlagar novekedése. Ez — egybevetve az tjonnan bedllitott konyvtéregységek révén
novekvd konyvtarhalézattal — az egy-egy konyvtarra juté 4j konyvek szdménak csokke-
nésével jart a beszamol6 évében.

A hél6zat szdméara el6fizetett folybiratok keretosszege 175 800 Ft volt, ami a kordbbi
év 133 902 forintjdval szemben 27,29%-os emelkedést jelent (figyelemmel a keriileti
konyvtarak szdménak emelkedésére).

A hélézatban bekotésre osszegy(ijtott (tékdzott) folydirat-éviolyamok szdma 1965-ben
655 db. volt a kordabbi év 555 darabjaval szemben.

ALLOMANYCSOKKENES A FOBB SZAKCSOPORTOKBAN

1964 | 1965 1964 l 1965
Szakszdm Megnevezés
darabban szdzalékban

Osszhélézati csBLKenés .........eviveeeeannns 151 2911 83 721* 100,0 100,0
Ebbél
1,2,3,9 TAars. tudoményok .............. 14 303 4 329 9,5 5,2
62 —64/69 Alkaln.. Bads o s sw ansesninsas 7528 2 681 5,0 3,2

Szépirodalom ....c.ceviiianaenn 64 125 36 292 42,5 43,4

Gyermekirodalom ............... 40 384 27 880 26.6 33.3

1 Ehhez jdrulnak a hdlézati raktdrak csokkenés-adatai (1964-ben 23 294 db, 1965-ben pedig 29 538 db).

A hélézati konyvallomény csokkenése a beszamol6 évében az el6z8 évinek 55%-ara
esett. Bz azzal fiigg Ossze, hogy a tomeges koényvkivonds (duplumosités, selejtezés stb.)
1964-ben lényegében befejezédott. A csokkenés felét a szépirodalmi, egyharmadét a gyer-

6* 83



mekirodalom kotetei képviselték, ami osszefiigg ezek nagyobb forgalméval kapcsolatos
gyorsabb kopdssal. Az itt kiemelt ismeretterjeszté konyvek csokkenési szdzalékdnak felére
esése viszont a tartalmilag elavult kotetek kivondsdnak befejezésével a normélis ardnyo-
kat tiikrozik.

Beiratkozott olvasok

A BEIRATKOZOTT OLVASOK SZAMA

1964 % 1965 o,

év végén személy

| OB« ol snutiobensinnn v sl 110 047 68,4 114 314 67,9

14 Byon alull coclsieisnes o sani 50 917 31,6 55 454 32,7
| 1
Osszesen 160 964 100,0 169 768 100,0 I

A keriileti konyvtarakba beiratkozott olvasék szdménak 69%,-os novekedése mellett
a felnéttek 49%,-kal, a gyermekolvasék pedig 99,-kal gyarapodtak. Ennek kovetkeztében
tovabb nétt gyermekolvaséink ardnya és a beszdmolé évében csaknem elérte az osszes
olvs6k egyharmadit. Ez természetesen osszefiigg gyermekkonyvtdri hélézatunk gyors
béviilésével.

A BEIRATKOZOTT OLVASOK FOGLALKOZASA

1964 | 1965 1964 ‘ 1965
szdmban szdzalékban

T PR P P DN L T X L RS KRG F, T e, SRR T E 25213 25 209 15,7 14,7
POTABTL 3. ¢ osii6 hvwe i sohe gfogeinsd shoain srpfore wleroma oo arova 182 180 0,1 0,1
PodagORUB  iresnmmcsmins oasmmamsianisl e o1 4155 2975 3033 11 1,8
Beybb 6rtalmissgl v s ai savigansenios o o o 6119 6 8399 3,8 4,1
Ko6zép- és féisk. tanulé .................... 23 314 24 796 14,5 14,6
TPBTI: HenTlO) 455 v s 25 siv sntasta s sl s 'eh 5d 4 5 228 5214 3,3 3,1
Haztartésbell .........c0cviiienenennnreanse 7762 6 640 4,8 3,9
Alt. iskolai tanul6 ................cc.iu.... k 50 917 55 454 31,7 32,6
GO 5 0s v ol 8o o) (5759 5 e v Thes T s 39 254 42 343 24,4 25,1

Osszesen : 160 964 169 768 100,0 100,0

Kiilonvéve a felnStt olvasokat, ezek megoszldsa 1965-ben a kovetkezd volt:

| Foglalkozds oL
!
: MURRAR 500 imas o o9 samvimmets st shgie s s s 21,8
PAPBRZE cvi:imw sa v 55 s ssniem v sdladeeeeieiee it 0,1
Pedapoeun: s uwsn v o waseiv i e Elee wa e g 2,7
Egyéb értelmiségi .......c.vviviviiieacnnnn 6,1
K876pr-: 68 FOIGK: ¢ its oiv s 25 5w oo e o 21,7
o> 1215 101D Lo S S S S i g ‘ 4.6
FIBZEATEERDON, 5 ol 5 o -k Biora e Sin fodssuonstlonsietbidipamy s | 5.8
BEVOBL ciotaie viatis acsiosdipmonines edbumuebissesonans o | 37,2
Osszesen | 100.0
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AZ OLVASOK MEGOSZLASA KORUK ES NEMUK SZERINT

Férfi N6 Egyiitt
WG, o 8 557 9 581 18138
10—14 6év kézdtt....... 18 918 18 308 37 316
=1l & . s eses 13 350 14 450 27 800
1098 &% 2 = oeoich 9 904 9715 19 619
‘ 27 év feleth . .oovnnnnnn. 20 803 37 002 66 895
; Osszesen 80 622 89 146 169 768

AZ OLVASOK MEGOSZLASANAK SZAZALEKOS ARANYA

! Férfi N6 Egyiitt
; 1964 1965 1964 , 1965 1964 1965
!
B0 G e s s wesisacemozs s 6 6 v 5,6 5,0 6,0 5,7 11,6 10,7
1014 &7 KOZBEE  coorvmson s w6 s svsinse 10,1 11,2 9,9 10,8 . 20,0 22,0
15—18!&v HUEBGE oo cramun s o s 048 s 8,2 758 8,5 8,5 16,7 16,3
19288 &v KBZBYE sovsmisn ais s ve s v 5,7 5,9 5,7 5,7 11,4 11,6
O b Felotbs: vs.comsin o i spem mamyas 17,8 17.6 22,6 21,8 40,3 39,4
Osszesen 47,4 47,5 52,6 52,5 100,0 100,0
\

Lényegbevagé eltérés a beszamold évének és az 1964-es év beiratkozott olvaséinak
kormegoszlasa kozott nincs; tovabbra is csokkent — ha csak 19%-kal is — a 27 éven feliili

olvasdk arénya.

Kolesonzik (kolesonzések)

A KOLCSONZOK SZAMA

1964

1965
szdm I szdzalék 8zdm szdzalék
Feln6tt kolesonzok ............. 1 300 873 69,2 1 302 903 67,7
Gyermek kdlesonzék . ........... 578 559 30,8 620 144 32,3
Osszes kolesénzék 1 879432 100,0 1923 047 100,0

A kolesonzdék ardanya csaknem teljesen fedi a feln6tt- és gyermekolvasék szézalékos
megoszlasit. gy az 1964-es évivel szemben novekedett a 14 éven aluli kolesonzék szdza-

1éka.
OLVASOTERMI LATOGATOK
1964 1965
szdm I s.zézalék szdm l szdzalék
Felndtt latogaték .............. 154 121 54,4 161 452 52,6
Gyermek létogaték ............ 129114 45,6 145 054 47,4
Osszes latogatd 283 235 ’ 100,0 306 506 I 100,0
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A keriileti konyvtarak olvasétermeinek latogatéi csaknem fele részben a 14 éven
aluli gyermekolvas6kbdl keriilnek ki. Ez a helyzet szorosan 6sszefiigg a gyermekkényvtéri
halézat fejlesztésével és az j, 6nallé6 gyermekkonyvtarak megfelel§ olvasétermi ellatott-
sdgdval. 1964-ben még csaknem 29%,-kal alacsonyabb volt a gyermekldtogaték arinya.

A keriileti kényvtérak olvasétermi ellitottsagit egyébként az aldbbi adatok tiik-
rozik : .

KERULETI OLVASOHELYISEGEK

1964 19656

Olvasétermek BZAMS oqciias saisdswissessiosssssssvisdl 13 19
Kolesonzéi olvasdhelyiségek .. ..oovvnniinnnnnnnnan.. 351 341
Gyermek olvasétermek «......ccccveiicerneronaccans 12 13
Gyermek-koles. olv. helyek ......ovvuunieuuneneann.. 228 31
Osszesen 82 97

1 A 4 iil6helynél kisebbet nem vettiik figyelembe (ilyen 1964-ben 5 volt, 1965-ben 8).
* Ezenkivil 4 hely alatti 3. (1064-ben), illetve 1 (1965-ben).

OLVASOI ULOHELYEK

1964 1965

Olvasétermekben  .........vueierinenennennenannnn. 324 434
Kolesdnzbhelyiségekben ..........ovuuiuninnennnnnn, 503 485
Gyermek-olvasétermekben ........ccveiecenneenenns 247 245
Gyermek kolesdnzdéhelyiségekben ................... 197 334
Osszesen 1271 1498

A beszamol6 idGszakiban — az 1j és korszeriisitett konyvtérak megnyitdsa o6ta —'
jelentGsen, hattal emelkedett a felnétt konyvtéari olvasétermek szdma. Ugyanakkor ez
kevésbé mutatkozik a gyermekkonyvtirakndl, mivel egy kivételével kiilondllé gyermek-
részlegekbdl alakultak, amelyek olvasétermei mér az 1964-es statisztikdban is szerepeltek.
Jelentsen, 18%,-kal nétt az olvaséi iilGhelyek szama is a halézatban.

Az olvasétermek, illetve olvasdszobdk jelentékeny része nem felel meg a kovetelme-
nyeknek, nem is szélva a szabadpolcos konyvtarak kolesonzéibe bedllitott olvaséhelyekrol.

A Kkeriileti konyvtarak teljes olvaséforgalma, a kolesonzék — és helyi olvas6k Osszes
szama a kovetkezSképpen alakul:
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1964 1965
KOleSONZOK SZAMB « oo veeeee e e e rreeeeennneeennnnns 1 879 432 1 923 047
Olvas6termi l4togatok SzZAMAE . .....vvvennnnneennnnns 283 235 306 506
Osszesen 2162 667 2 229 553




Kolesonzott kotetek

KOLCSONZOTT KOTETEK SZAMA

1964 1065
sz4m | szdzalék Szdm szdzalék
Felnbtteknek kolesonzott kotetek 4 583 264 74,0 4593 881 73,0
Gyermekeknek kolesonzott kdtetek 1611 088 26,0 1698 412 27,0
Osszes kolesdnzott kdtet 6194 352 ‘ 100,0 6 292 293 100,0

A feln6tteknek kolesonzott kotetek szama minimélisan, alig tobb, mint 10 000-rel
(tehat 2 ezrelék koriil) novekedett; a gyermekeknek kolesonzott kotetek szdma viszont
5,89%,-kal magasabb, mint 1 évvel kordbban.

Egy-egy kolcsonzésre a hélézatban 3,3 kolesonzott kotet jut, a felnStteknél ez az
ardny 3,5, a gyermekeknél pedig 2,7 kotet. Valtozés a korabbi évekkel szemben csak a
gyermekkonyvek kolesonzésénél van, ahol valamivel tobb, 2,9 kotet volt az 1964 évi
arany.

A KOLCSONZOTT KONYVEK SZAKSZERINTI MEGOSZLASA

1964 19652 1964 19653
Szakesoport
szémban szdzalékban
Felnétt irodalom
S2épirodalom '« cvcevesone s 3166 745 (386 549) 51,1 49,8
Ebbél:
U IOBRYRR | o5 giclsientysle seld ois e (522 788)t (126 981) 16,13 16,3
REQL. IBEYAT 5.5 53 + 5 pi0alo 006k} & (301 768)* ( 62 201) 9,3 8,0
VilAgID. RIBBEZ:: i o:3.i%0 oieioisaiaiarsiss (324 679)* ( 78 288) 10,13 10,0
Szovjet. drod. “. . UG E (103 648)* ( 23703) 3,23 3,4
Népi dem. irod. .............. ( 93 529)1 ( 25 832) 2,93 3,3
Begbbyirods « Lo veesaduesanite s (309 228)t ( 69 544) 9,53 8,8
Ismeretterjesztd ..........q.0.... 1416 519 (180 847) 22,92 23,2
Ebb6l:
Jdeok pols” Selinaeanisss s e 292 658 ( 37 268) 4,7 4,8
Mtszala irod. ..o sl v, 173 270 ( 22 775) 2,8 2,9
Mezbgazd.-irod. .............. 18 226 ( 3216) 0,3 0,4
Természettud. .....cocc0vean.. 224 944 (29917) 3,6 3,8
Egyéb ism. terj. ............ 707 421 ( 87 671) 11,5 11,3
Gyermekirodalom ............. 1 611 088 (352 973) 26,0 27,0
Ebbél:
KEpOakORTY ool o5 bilhiend 284 636 ( 54 935) 4,6 4,2
B2épirodalom: .« ceeieesaais ssiniare 838 579 (179 889) 13,5 13,7
I8N BB e oias isvarverarariceniaie staisois 487 873 (118 149) 7,9 9,1
Osszesen 6194 352 (920 369) 100,0 100,0

1 Az I. és IV. negyedévi reprezentativ adatok.
2 Tives reprezentativ adatok (el6irds szerint a 100 000 kotetforgalom feletti konyvtdirakban minden 12., az ezalattiakban
minden 6. napon szdmldlva).

A reprezentativ adatok alapjdn kiszdmitott ardny; a feln6tt- és gyermek kotetforg. ardny kivételével, amelyet az abszolit
szdmok alapjdn szdmitottunk (ldsd az el6bbi tdblizatot).

A fenti tdblazatot az orszigosan haszndlatos szdmokkal valé Osszehasonlitds cél-
jabél kozoljiik. Konyvtéarunk gyakorlatdban az honosodott meg, hogy kiilén értékeljiik
ki a felndtteknek és kiilon a gyermekeknek kélesonzott konyvek adatait. Az aldbbiakban
az ezekre vonatkozé arinyokat kozoljiik.
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A FELNOTTEKNEK KOLCSONZOTT KONYVEK SZAZALEKOS ARANYA

1964 1965
I BEEIROABION -0 fos:vinwsniuios vrove avasras s s/ ezl vesms oesspsiae:s soeia.ss 69,1 68,2
| Ebbdl:
| O DARGVAT wofs sivwmstons s srasmire s se s it s o6 ool avass s sm wi s 21,8 22,4
NPT MAgYar: L d85L0Sde suaindtbdivimsmmcusio s Baa e v aeimerts 12,6 10,9
i wilAgirodalom| KIASSZIRUBAT .« itddbunm v o valslsalansasese e 13,6 13,7
BZOVICY IPQARRONN s 1e oo ool s/a 0 o iale sl s nlils 4 siwismislais Bls s o0 §io o e 4,3 4,7
NoPL Ao IEAARIONN 2T oiesiisle:oois oo s isrs sls siore/stnsiaisis sio s ie sie s 3,9 4.5
egyeb Ivodi ol i v sdse s ey S Nl R e L S i 12,9 12,0
TErpePOETIOBREO. | o5ios 25 5 siivie ass apmiapmn siereioinie. vininodlio aTne o soms aio s0iehsesase 30,9 31,8
Ebbél:
ideoldgiat>politiked’s i1k . b st N o s e s s AL . s LS 6,4 6,6
mifiszaki IOAAIOM ..ocve oo voramsivoceviomioniy oo brdbihatibirldstes kb e <al 3.8 4,0
MOEOL A AEBDY (IMOARIOTI oo sz mieroid e la sia i ioians il s e o'y o haaress Tk 8 0,4 0,5
természettudomAnyos mlivek ...........ccettnnienrniianncoanss 4,9 5,2
egyéb ismeretterjesztd irodalom .............c0viiiiiiiiiiinnn. 15,5 15,5
Osszesen 100,0 100,0

Tovabb folytatédott a mar évek 6ta tart6 folyamat, a szépirodalmi konyvek ardnyé-

ma,k csokkenése és az ismeretterjeszté miivek ardnydnak novekedése. A szdmunkra
kulturpohtlkal szempontbdl jelentds szépirodalmi csoportok, mint az 1j magyar, a szovjet
és a népi demokratikus irodalom ardnya azonban novekedett az 1964. évi 30,0%,-rél
31,6 %-ra, s ami a jelenlegi adatokban kiilonosen figyelemremélté és orvendetes, nétt a
SZOVJet irodalom forgalmanak ardnya is. RemélhetSleg a szdzalékszamok alakulését nem
befolydsolta az ij reprezentativ médszerre valé 4ttérés; ezt majd a kovetkezs évek hasonlé
‘médon szimitott ardnyaival val6 egybevetés utén lehet csak tisztédzni. Val6szin(i azonban,
hovy konyvtéarosaink e tekintetben végzett erdfeszitései sikereként konyvelhetjiik el ez évek
6ta csokkend ardnyszdm jelenlegi emelkedését. A 3 szépirodalmi csoport egyiittesen egyéb-
ként megkozeliti az egész, felnGtteknek kolesonzott konyvanyag harmadat és a felndttek-
nek kolesonzott szépirodalmi miivek 47%-4t. Bz 1965-ben mésfélmilli6, e csoportokba
tartozé szépirodalmi munka elolvasisdt jelentette beiratkozott olvaséink korében.
' Az ismeretterjeszté irodalom szdmunkra legfontosabb csoportjai — az 1de016g1a1-
politikai, a miiszaki, a mezdgazdasigi és a természettudomanyos miivek — arinyai is
kivétel nélkiil nsvekedtek valamivel; egyiittesen nem egészen 1%-kal. A 4 csoportba tar-
tozé sszes kolesonzott konyv csaknem 3[4 millié kotetet képvisel.

A KOLCSONZOTT GYERMEKIRODALOM SZAZALEKOS MEGOSZLASA

| |
‘ 1964 1965
TCEPORIBANY, corve-aii570 o0s sossiaiinionssssvsanads o108 atin AU el 15,6
Gyermek szépirodalom ........ccoceniieann S5 52,9 50,6
Gyermek ismeretterj. irod. 30,4 33,8
Osszesen 100,0 100,0

A gyermekeknek kolesonzott konyvek kozott az ismeretterjeszté anyag fél szdzalék-
kal meghaladja mar az egyharmadot Igen nagy eredmény ez, hiszen 1962-ben még az
egynegyed alatt allott ez az arany. Ezzel szemben sziikségszertien csokkent a gyermek-
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szépirodalom forgalmanak és a képeskonyvek kolesonzésének aranya is. 1965 az els6
esztendd, amikor a gyermekeknek kolesonzott ismeretterjesztd irodalom szédzaléka meg-
haladja a felnGttekét.

Diafilm-kolesonzés

A diafilm-kolesonzésnél — amely mint mellék kolesénzési teriilet, jelent&sen meg-
terheli konyvtérosainkat — a visszaesés folyamata 1965-ben sem allt meg.

DIAFILM-ALLOMANY

19064 I 1965 1964 | 1065
széma szdizalék
I} owor o SERERTID s ssn s s 4o 15 852 15 080 34,0 31,1
Ismeretterj. film ............... 30 730 33414 66,0 68,9
Osszesen 46 582 484904 100,0 ‘ 100,0

A diafilm-allomény novekedésével egyidejlien csokkent az érdekl6dSk részérdl elss-
sorban keresett mese- és jatékfilmek arinya, s6t ezek elkopdsa kovetkeztében abszolit
széama is. Ugyanakkor a fels6bb szerveinken keresztiil juttatott 4j diafilmek elsésorban
ismeretterjesztGk.

Az 1965-6s évben diafilm-kolesonzésre mér csak 551-en iratkoztak be és kolesonzés
céljabol ezek az év folyaman 2554 esetben ldtogattak a konyvtérakba.

DIAFILM-KOLCSONZES

1064 | 1065 1064 | 1065
szdma szdzalék
Mese- és jatékfilm .............. 15 326 9094 82,9 79,5
Ismeretterjeszt6 film ............ 3168 2 350 171 20,5
Osszesen 18 494 ’ 11 444 100,0 l 100,0

A diafilm-kolesonzés tovabb csokkent. Az dllomény alig egyharmadét képviseld
mese- és Jatékfilmek forgalma csaknem négyszerese volt az dlloméany kétharmadat képvi-
sel6 ismeretterjeszté filmekének.

A diafilm-kolesonzés fenti szdmokban is megmutatkozé csokkenése felveti azt a
problémat, érdemes-e konyvtérosainknak a kényvkolesénzés sokkal hatékonyabb munké-
Jabol elvonni ezt az id6t, amelyet a diafilm-kolesonzés igényel.

Kiallitisok és rendezvények

A keriileti konyvtarak dolgozéi igen nagy erdfeszitéseket tesznek a kolesonzésre
ajanlott konyvek, témék, vagy egyes szakok propagandéjanak érdekében. A keriileti
konyvtdrak propagandamunkajinak sokoldalGségat, témagazdagsigit jelentéseinkben
ismertettiilk. A tovdbbiakban ezek szdmszeri adataira szoritkozunk csupén.

Mind a feln6ttek, mind a gyermekek szdmdra rendezett konyvkiallitdsok szdma
1965-ben megegyezik a korabbi évekével. A kidllitdsok nagyobb részét (63%,-4t) a felnitt-
olvasék szaméra készitették.
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A KONYVKIALLITASOK SZAMA

1964 1965
FelnSttek szdma .........ccvvvne 1047 1058
Gyermekek sz&ma .......cce00000 652 626
Egyiitt 1699 1684

RENDEZVENYEK A KERULETI KONYVTARAKBAN

Felnbttek Gyerekek Egyiitt
szdmira 1965 1964

Kényvismertetd eldadésok ................... 1203 508 711 920
Klubfoglalkoz8doK oo ssss smsniesssninessssinss 318 - 318 -
Film- 88 diavetités: 75555 isvisnssiss s susione 14 134 148 142
MesaOPRIC, olausiites st ettt sia sl e SieAeieh s sidsd — 149 149 210

Osszesen 535 791 1 326 1272
LAtogatok: SEAMOR  «o:v s st cioimsisaniagaans sionsins 14 531 24 161 38 692 39 630

A rendezvények nagyobb részét a gyermekolvasék szdméra szervezték. Csaknem
kétszerannyi a gyermeklatogat6, mint a felntt. A beszdmol6 évében 318 klubfoglalkozést
tartottak a konyvtérak az ifjasdgi klubok tagjai szdméra; ezek képviselik a felnSttek
szémdra tartott rendezvények nagyobb részét.
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M. A KONYVTAR GAZDASAGI TEVEKENYSEGE

Pénziigyi feladatok

A konyvtar koltségvetésérdl kiilon készitettiink zérszdmadast. Itt csak a legfébb
gazdasdgi feladatokkal kivdnunk foglalkozni.

A KONYVTARI KOLTSEGVETES FOBB TETELEIL (TELJESTTES)*

1964 | 19656 1964 1965
Tételek
Osszeg forintban* szdzalékban
Lves koltségvetés Osszesen ............ 22 930 024 24 866 140 100,0 100,0
Személyi kiadésok ................... 11 316 152 11 442 361 49,5 46,0
Dologh: KIBARSOK: o vieivioseioe.0:aepsioaiaisioas 11 613 872 13423779 50,5 54,0
Ebb8l konyvbeszerzés ................ 4 674 642 3 812 940 20,4 15,3
konyvkotés (kilsb) ............ 967 041 691 173 4,2 2,7
sajat kiadvény ............... 503 781 551 761 2,2 2,2
szakmai nyomtatvényok ....... 102 773 104 387 0,5 0,4
DeRZOTZAR . inssiens daiesesamhie 636 379 460 321 2,8 1,9
FRIGIAR o s v wnsmiasninaites 904 694 3 927 930 3,9 15,9
egyéb dologi kiadds ........... 3 824 562 3 875 267 16,7 15,6
Index Osszes kiadds ................ 100,0 108,8 - —
Személyi kiadéds .............. 100,0 101,0 - -
Kényvbeszerzés ............... 100,0 81,5 — =

* A Févirosi Tandcs Népmfivelési Osztdlya dltal engedélyezett médositdssal.

Az 1964-es évhez viszonyitva a koltségvetés f86sszege nem egészen 99,-kal emel-
kedett; ez az alaposszeg 15%,-kal val6 sz{ikitése ellenére a sziikségessé valt felajitasok pot-
hitelei miatt alakult igy.

A konyvbeszerzésre juté keretosszeg (a keriileti KOFA nélkiil) 18,59%,-kal csokkent.

BERUHAZAS 8 KOZSEGFEJLESZTESI ALAP (teljesités)

1964 1965
forinthan
Berendezési targyak ............. . 1998 397 796 378
§ )of 1 R e e S i ) 440 297 183 467
Egytitt 2438 694 979 845
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A KONYVTAR BEVETELEIL (TENYSZAMOK)

|
1964 1965

Konyvtarhasznélati dij .......... 349 211 372472
KAedaMni Atj = s smouisn ss carngass 467 605 478 193
Egyiitt 816 816 850 665

MEH-nek torténé eladds ........ 32 684 11 816
T L M selemmatir Sy sull N, Souil 2 564 3 655
DIA-BEVEBIOK: uiw: iversrassinis oo %% vintolsia 24 933 16 429
Bibliografiai bevételek ........... 106 198 127 079
Olvaséfiizetek eladésabol ........ 7 660 6 945
Egyéb bevételek .......cooooen.. 69 161 30 607
Egyiitt 243 200 196 531

Osszesen 1 060 016 1047 196

A konyvtéar bevételei a koltségvetési kiadasok 4,29,-4t teszik ki. Legnagyobb — és no-
vekvg-bevételi tételek a konyvtarhaszndlati és a késedelmi dijak. Novekedtek a bibliog-
rafidink eladdsabol szdrmazé Osszegek; ezek tényleges mértékét a fenti sz&mok nem rep-
rezentéljik teljesen, mert az Allami Konyvterjeszté Véllalatnal és a Magyar Kultirdnél
bizoményban levé kiadvanyaink — f6képpen a Budapest-bibliografia kitetei — értéke 1965
végén elérte a 239 075 Ft. Osszeget.

Csokkent a MEH-nek tortént eladds (ami osszefiigg a duplumositds 1964-ben tortént
befejezésével) és a dia-bevétel (ami viszont a diaforgalmunk ismeretes visszaesésébol
adédik).

KESEDELMI DIJ FIZETES (Ft)

1964 1965
KBzpontic o o Gasas s e s 5o 14 537 13197
BARIOZAE: « oo vioinoivieioin oinnioisioin simiminsis 453 068 465 076
Egyiitt 467 605 478 193

A gazdaséigi oszté4ly munkaterve elGirta a keriileti konyvtarakban a kiilonféle be-
vételi (konyvhasznalati, késedelmi sth. dijak) helyszinen torténé ellenérzését. Ez — az
ellendri 4lldsnak az év nagyobb részében val6 betoltetlensége miatt — csak részben val6-
sulhatott meg, 25 kinyvtar bevételi és hdzi-pénztaranak ellendrzésével. Kisebb szabaly-
talansagokat csak két konyvtarban észleltek.

A gazdasigi osztély biztositotta a koézpont és a keriileti konyvtarak feljitdsanak
gyakorlati megvalésitdsit. Ez a tevékenység 10, viszont a karbantartési és kisebb épit-
kezési munkdk 23 konyvtarat érintettek.

A gazdasigi osztaly a beszimol6 évében 83 000 Ft értéki dlldeszkozt adott 4t konyv-
jovéirdssal mds intézményeknek és 31 600 Ft értékben vett 4t dlléeszkozoket. Ugyan-
akkor konyvjévairdssal 1 millié folotti netto értékben atvette a 6-os sz. konyvtar helyi-
séoét a Tarsashdz Véallalattol.

A konyvtar munkdjahoz egy személy- és egy tehergépkocsit hasznalt.
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PERLESEK

1964 1965

Porlaek SZAMA i v s svan e 3535 3738

ebbdl: végrehajtassal ............. 2 227 2 686

fizetésletiltdssal ........... 1 308 1052

Elintézett esetek széma .......... 2702 2 977

Visszahozott kényvek szdma ..... 1 893! 2 2082
Elveszett kdnyvekért befizetett

KATt6rites (Ft) .....oooveennnns 245 6713 234 771

1 118 629,— Ft értékben.
2 152 625,— Ft értékben.
3 4809 kotet értéke.
4 5428 kotet értéke.

Konyvkotészeti munka

A HAZI KONYVKOTESZET FOBB MUNKAL (db)

1964 1065
Ko2p. ] Hilozat 1 Ossz. Kozp. ! Hilozat |  Ossz,

ﬁ] ] 7 e [SUR ST, Vs 667 476 1153 362 957 1319
Jarton BOLER. « v comwmvesasscaeiosanres 14 297 961 15 258 5467 126 5593
Javitas-ujrakdtés ............. ..., 1 821 29 333 31 154 1272 32 742 34 014
KABJAVItAS. oo vva spipiasin wisineetowiswiess - - — — 11 856 11 856
APANYGORER (o5 sis siswm iaimneseeroioress o 7eivala 40 005 95 40 100 35 847 - 35 847
PTREKDKERHESD) < o siicinavaegenes susaed 12 820 61 892 T4 712 — 1 320 1320
ERARAIBR < vaun pavatiasene sk vaess 7928 1 225 9153 4912 1 850 6 762
PCOICE TCaBBIE ) ool vaniasese dioereiasls slavsays — 161 031 161 031 — 115 257 115 257

A hézi konyvkotészet tobb mint 99%,-kal tobb konyvet kotott és végzett javitast,
mint a kordabbi évben; ez a munkamenet jobb megszervezésével tortént, amit nagy mérték-
ben lehetévé tett a kionyvjévairdssal kapott fliz6gép felhasznédldsa. A beszdmol6 iddszaké-
ban egyébként t6bb volt a szokédsosndl a konyebben kothetd vékony konyv, végiil mert
elmaradt a tédskakészités munkaja. Ugyanakkor azonban a kitészet bevezette a konyv-
kotés mindségének javitdsa érdekében a nagyobb tartéssagot biztosité élszegélyezést
(vaszonnal), amely természetesen munkaigényesebb folyamat.

1965-ben az Gjmoédszer(i flizésmentes (ragasztott-kotéses) eljardssal késziilt konyvek
ardnya az Osszes kotések 44,29 -4t képviselte a kordbbi év 38,49,-0s ardnydval szemben.
Ez a fejlédés az utébbi években dllanddan elérehaladé folyamat. A hazikotészet 1961-t61
1965-ig szakmunkdslétszamdnak minimélis bévitésével 409, -kal novelte teljesitményét.
Ugyanakkor a jelenlegi kiotéstipus tartésabb és jobb, amit a szabadpolcosrendszer melletti
nagyobb igénybevétel megkovetel.

Jelentss tétel — és igen hasznos ) munkateriilet — a hézikotészet tevékenységében
az 0n. kisjavitds, amelyet a beszdmolé évében vezettek be, s amelyrsl mar kordbban sz6l-
tunk. 1965-ben 7 felnétt-, 2 gyermekkonyvtarban és a Hamzsabégi-uti konyvraktarban
osszesen 4371 kotott és 7485 flizott konyvet, illetve brostrat javitottak ki helyben.
E kisjavitdsok rendkiviil elényosek, nemesak mert jelentGsen meghosszabbitjik a konyv
életét és ezaltal hosszl iddre sziikségtelenné teszik a javitokotést, hanem mivel rendkiviil
kevés anyag- és munkaidéraforditast igényelnek. Onkoltségiik dtlagosan 1 Ft, ugyan-
akkor, amikor a hézikotés atlagara 16 Ft folott van.
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A héazi konyvkotészet az év elsG felében (a 6-os konyvtar részére) 10 158 konyvet
boritott polyetilén félidval ; a masodik félévben csak a félia kiszabasat végezte, s a boritést
a konyvtar maga biztositotta.

A kartonkotés szaménak csokkenése osszefiigg azzal, hogy az ezt igényls zenei konyv-
tar kottdinak bekotése nagyrészt mér 1964-ben elkésziilt.

A taska-készités munkdja a beszidmolé évében jelentéktelenebbre csokkent, aminek
oka az, hogy ezt bérmunkaban a XIV. keriileti tanécs szocidlis foglalkoztatéja véllalta el.
Bz rendklvul gazdasdgos, mert e munka végzése nem koti le a magasabb munkabér(
szakmunkdasokat.

Csokkent a hazikotészet kotéseinek onkoltsége. 1964-ben ez 16,85 Ft volt; 1965-ben
ugyanez (az Gjonnan bevezetett élszegélyezés 35 filléres plusz anyagkoltségnovekedése
ellenére is) 16,56 Ft volt.

A hézikotészet a beszdmolé évében 2714 munkadrat forditott ,,egyéb” munkak vég-
zésére, ami egy szakmunkédsnak tobb mint egy évi munkaidejét tette ki. E munkikhoz
tartozik a kasirozds (kidllitdsok stb. céljaira), a papirvigis (kataléguscédula, nemzetkozi
papirok, kartonok stb.), postdra val6é csomagolés (kiadvényok, Hirad6), KC véalasztélap
ragasztés stb.

KULSO KOTESZETRE ADOTT MUNKAK

1964 1965
Kozp. Hil6zat Ussz. Kozp. Hilézat I Ussz.
UTERBESS: o s 518 10 35 Heeos ke 2%, easioterisinte 1456 - 1456 1447 - 1447
A gk e e A S e TS IO 800 20 796 21 596 1 950 12 885 14 835
Egyititt 2 256 20 796 23 052 3 397 12 885 ’ 16 282

A kiilsé kotészetre adott munkdk mennyisége csaknem 309,-kal csokkent, koltsége
691 170 Ft volt.

A kozponti konyvtar és a hdlézat részére kotott osszes konyvek szdma (Gj kotés,
javitds és a zenei konyvtar szdmdra készitett kartonkotés) a kovetkezSképpen alakult:

1964 1965
HAZKOEERZOG: < o oaiss s voio s siapproivnis soosisie 32 526 35 333
Kiilsd kotészetel: wiois s s o iteisieania 23 052 16 282
Egyiitt 58 578 51 615
Kisjavitds (hézi kotészet) .............. - 11 856
(sszesen 58 578 63471

Az utébbi évek folyamén a keriileti konvvta,ra,kban nagyobbarianyl konyvselejtezés
folyt, ezért konyvéllomdnyunk &llapota évrél-évre javul. Ezt igazolja a kotésre bekiildott
konyvek v1570nylag jobb allapota is, az, hogy e konyvek kozott egyre csokken a bekdtésre
alkalmatlan, Gn. konyvtari seleJt ardnya. 1960-ban pl. a konyvtari selejt az sszes, koté-
szetre kiildott konyvek 12%-4dra rugott; ez az ardny 1962-ben 6,7%,-ra, 1964-ben 2,89,-ra
és a jelentés idGszakdban 1% -ra csokkent. Remélhetdleg a kisjavitdsi munkdk elGsegitik
konyvallomanyunk A4llapotdnak tovabbi javulasat.
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IV. A KONYVTAR SZERVEZETI ES SZEMELYZETI UGYEI

A konyvtar szervezetében 1965-ben nem volt valtozas. A libresszé szervezetileg a
kozponthoz kapcesolédik.

Az igazgatoi tandces 14 alkalommal tartott iilést a kozponti osztélyvezetGk és kijelolt
konyvtarvezetSk részvételével. Megtargyalta a konyvtar vezetésével kapesolatos kulturdlis,
anyagi, személyzeti és adminisztriciés problémékat.

A KONYVTAR KOZPONTI OSZTALYAI £S VEGLEGESITETT DOLGOZOINAK SZAMA
(1965. december 31-én)

1964 1965
i i S VezetGje 1965. XII. 31-én
TZOZGABOBRE « s wcormiors sorsronasiore s10 oo am e 10 12 Révész Ferenc igazgatéd
Tyroler Gyula ig. h.
Széke Tiborné ig. h.
Feldolgozd osztély ...........cnnunns 17 18 dr. Szasz Kéaroly oszt. v.
Nyilvénos szolgélat ................. 22 23 Marét Miklés oszt. v. '
Budapest-gy(ijt. oszt. .............. 11 10 Dr. Mentes Bélané oszt. v.
Zenel KODYVHAD! i «vuvviwovie soaiornia e 4 5 Szalai Agnes kvt. vezetd
[ Bibliogréfia és prop. osztaly ......... 16 14 Pataki Ferenc oszt. v.
Ker. konyvtarak osztdlya ........... 20 20 Dobos Piroska oszt. v.
QGazdasigi OBZtAlY .......ocevinccuns 39 40 Egeresi Zoltdn gazd. igazgatd
HAZI"ROUOaZeb’ oot 65 snsmneis ae svisia 21 21 Svientek Sandor miihelyvezets
Egyiitt 160 163

Létszémemelkedés nem volt, s a munkakéri besoroldsnél sem tortént 1ényeges véltozds.

Az 4llomanyon kiviili (02-es) dolgozék évvégi létszamédban az el6bbi évivel szemben
6 f6 csokkenés tortént.
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A FSzEK KINEVEZETT DOLGOZOINAK MUNKAKORI BESOROLASA

Az 1965-ben kitintetett munkatarsak

Kgyiitt
Munkakor Kulesszdm | Kozpont Hilb6zat 7
1965 | 1964
BORTGOYO - oivigrsreisrersnn oid i svarapore wipisis simaidioisivineia s s 7001 1 - 1 1
Tgazg@at0: By  coivminnain cioesmimios sxmimisimmieimisosisis mis i 55 7002 2 - 2 2
CaZARBEEI AT acieie-s oo oo ssosinse sfmmimioreinioisisiarosio 65 &% 7402 1 - 1 1
QEEtAlYVEZOLE.  cuvo v v sremsioie oo simaaseinsaaess a5 6 7005 6 - 6 6
Quztlyvezotl B, .. ci covensn covanesesssemes saas 7006 5 - 5 5
CEOPOTEVOZBLD  ssecis sievivmsn memisnmaimiamoiewens o o1 7021 6 - 6 6
Ker. kdnyvtarvezetd L. ....cciieivvevrnevnnians 7008 - 43 43 41
Ker. kényvtarvezotd IL. .......ccvuiivviinancnnns 7009 - 13 13 11
Tad. TEMunERBETE 5 e wevsss smersmsy sdlia s gs s 7022 3 - 3 3
Tads PaunEaEERE s i con s sie@s e el s s 7023 24 - 24 23
FOKSNYVEATOB  oisiwsiy i sl o siw i diofsreniorsiss Sate 7024 6 1 7 7
Knyvtiros T sapivsecoss: soidedmaassss s inas 7025 14 59 3 T
o IL. sonsaasies soasnaiosdim s sam s e 7026 13 34 97 94
i ITLS. svics st SRS ee s S 7027 2 11 13 18
Qazd.: CBOP: WOZi ss s i iaies ia sd e rus e ess sas 7421 3 - 3 3
1103 U v (o] B 1) I ANOUPAAE S PRt b SRV e {0 SRR & S S 7423 _
7422 4 - 4 4
TISHAG! v oo wir e oralos sttty smiosin Sorssampcevat A el 7224 4 - 4 4
Maszaki Ggyinkezd. I ueee ssvemrimms e e 7425 1 - 1 1
i e R . 7426 3 . 3 3
3 " 10 P 7427 2 = 2 2
X E T o e e S S e 7441 5 = 5 6
Adm. dolg FE—TIL. w505 s amaie s as weseveravateess o4 T442
7443 3 - 3 4
Kb PRIEBRVOZ::. « s oo vvs srslazers wis wiv am wvasiaiarensoaiess o 7461 1 — 1 1
JETt: TARBATOR 5 oo oreinis saisdin s 51 506 o0 bivg sgipiae s ‘ote 7462 8 22 30 28
Kiemnelt:, totrm: BZRAKIN:,  jasia o ois 01a vid si el e oyeys s o 7468 11 - 11 11
SZalonUnEAR | o3 caesise s Dalates we s as g SR el i 7469 11 - 11 10
Kisegité To o oot dle wiataleisTals wis o 76 FesEaars o 7471 1 - 1 1
5 o T o 7472 7 — (f 6
» I i saaiimnin wamas 33 8 5505 0a e mib o 7473 12 9 21 23
Gopkoestvezet .. .us vt e $8We3 43 wd o ow sasieeies ol 722 2 - 2 2
Hazfeliigyel6 és portds ...........cccovunennn... 7475 2 - 2 1
Osszesen 163 242 405 405
ALLOMANYON KiVULI DOLGOZOK
Kozpont Hal6zat ‘ (sszesen
1965-ben ' 1965 | 1964

Konyvtarosi munkakdérben .................. 3 81 34 72

Egyéb S m sSEESRAE RS 14 50 64 | 84

Osszesen 17 l 131 148 { 156

Révész Ferenc, a FSzEK igazgatdjat, hazdnk felszabaduldsanak 20. évforduléja alkal-
mébol a Népkoztarsasdg Elnoki Tandcsa a Munkaérdemrend arany fokozatéval,
Dobrova Jdnosné munkatarsat November T-e, és
Szdsz Kdaroly osztalyvezetot, nyugdijbavonulisa alkalmabdl a Munkaérdemrend

eziist fokozatdaval,
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Simon Ldszloné keriileti konyvtirvezetét az MSZBT kongresszusa alkalmabél a
Munkaérdemrend bronz fokozatéval,

Fehér Imre Kkeriileti konyvtirvezet6t ugyanez alkalommal a Munkaérdemrend
bronz fokozatéval tiintette ki; ugyans az MSZBT aranykoszorts jelvényét és tarsadalmi
munkéjiért a Févarosi Tandestél a ,,Szép Budapestért” emlékjelvény arany fokozatét
kapta.

Bikdcsi Ldszléné a keriileti konyvtérak osztaly csoportvezetSjét a MiivelGdésiigyi
Miniszter Kivdlé népmfivel6 cimmel,

Erdédy Ferencné kerilleti konyvtarvezetGt a Szocialista kultirdért érdeméremmel,

Barta Andrdsné gyermekkonyvtarvezetSt dicsérd oklevéllel tiintette ki.

Tdatratr Tiborné munkatérs az MSZBT aranykoszorts jelvényét kordbban, Dedk Gézané,
Richlich Ilona, Stmon Ldszléné, Szildgyi Zoltanné, Uray Béldné, Varga Ilona munkatérsak
pedig ugyancsak az MSZBT aranykoszorts jelvényét a szovjet irodalom terjesztésében
elért kimagaslé eredményiikért kaptik.

DOLGOZOINK ISKOLAI VEGZETTSEGE ES KONYVTAROSI SZAKKEPZETTSEGE
KONYVTAROSI MUNKAKORBEN DOLGOZOK ISKOLAI VEGZETTSEGE

Egy. v. 16isk. Kozépisk. Alt. isk. Usszesen

Féfoglalkozésiuak

EKOZpontban .....evewi s sieseinis 53 26 3 82

HAIOZatban: .ucanveaies i sisainas 91 112 8 211

Boyth coousadives cavasio 144 138 11 293

O OBRYY, vai 1o ofaist ] areelova ol i siaiaaa 49,2 47,1 3,7 100,0
Alloményon kiviili dolg. ........ 9 73 2 84
R SR, S S . TR 10,7 86,9 2,4 100,0

KONYVTAROSI SZAKKEPZETTSEG
Egs}%‘é? s Kozépisk. Alapfoki Sz:l;i:ké&z. Osszesen

KBZDONRt s sieina visnes il 37 18 5 22 82
Halézatban ................... 71 85 36 19 211
EGTREE 2 < o -vesion svemsersramvom are o6 516 108 103 41 41 293
BZAZBYIEEPAN:  onvais v sisisseaceisiiis ol s 368 35,2 14,0 14,0 100,0
Alloményon kiviili dolgozék 3 10 55 16 84
BZAZalekban . 2L i e e e | 3,6 11,9 65,5 19 100,0

Az iskolai végzettség és konyvtarosi szakképzettség tekintetében fejlédés mutatko-
zik konyvtarunk dolgozéi korében. A szakképzettség nélkiili dolgozék magas szdma a
kozponti kényvtdrban nem mutatja a tényleges helyzetet, mert e csoportban kimutatott
munkatdrsaink nagyobb része régi kinyvtérosi gyakorlattal rendelkezik idésebb dolgo-
zénk, akik nek a szakképzettségre vonatkoz6 rendelet felmentést biztosit.

A féiskolai és a kozépfokt konyvtérosi képesitéssel rendelkez8 munkatérsaink ardnya
emelkedik. Az dllomédnyon kiviilliek kozott a szakképzettség nélkiiliek ardnya csaknem
felére csokkent.
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A GYERMEKKONYVTARAKBAN ES -RESZLEGEKBEN DOLGOZOK

1964 1965
évben
Konyvtarosi munkakdrben féfoglalkozéstak 55 48
Alloményon kiviiliek ....vvvunenrennn... 18 29
Osszesen 73 i

Oltatds, tovdbbképzés

A FSzEK éltal rendezett konyvtaros-tovabbképzs és egyéb tanfolyamok alakuldsa
a kovetkezG volt a beszidmolé évében:

Az év folyamdn befejezett tan- | Az év utolsé napjin folyamat-

A tanfolyamok, el6addssorozatok folyamok el6addsok ban lev6 tanfolyamok-eléaddsok
megnevezése
szdma hallgaték szdma szdma hallgaték szdma
1. Kényvismereti tanfolyam ................. 1 80 1 81
2. Felnéttek pszicholégibja és pedagdgidja (II.) 1 86 1 86
3. KOnyvtarhal tanfs . i e aaaiciaes is seeaiss 1 9 = —
4. Kozponti és keriileti rakt. kez. és takariték
ideolégiai-politikai tanfolyama ............. 1 54 1 52
5. Kozépfokt konyvtérosképzd szaktanfolyam
FSzEK koényvtérosoknak ................. - — 1 41
6. Kozépfoku konyvtarosképzé szaktanfolyam
szakszervezeti kdnyvtérosoknak ........... — — 1 34
7. Kozds miivelédési és szakmai eléaddsok ... 1 260 1 290
Osszesen 5 509 6 584
Alapfoki kényvt. tanf. (SZOT-ban) .......... 2 15 1 5
Egyiitt 7 524 7 589

Szakmai vitdk, tapasztalateserék stb.

! 1965-ben a kovetkez6 szakmai vitdkat tartotta a keriileti konyvtirak osztilya a
keriileti konyvtérosok részére:

| 1. Kézikonyvtdr a gyermekkonyvtérakban, a helybenolvaséds jelentésége.

. T4jékoztatds a kadermunkarol.

. Az ,,Uj konyvek” értékelése (a KMK-val kozosen).

. A serdiilkkel val6é foglalkozds a konyvtarban (KlubvezetSk részére).

. Az olvaséds-szociolégiai mérések moédszerei, tapasztalatai.

. A miszaki- és természettudomdnyos irodalom propaganddja.

o Uk W N

A gyermekkonyvtdrosok tovabbképzését, tapasztalatcseréket szolgdld eléaddsok, wvitdk.

1. Csoportos foglalkozdsok a gyermekkonyvtdrakban. (Bemutaték a vidéki kényv-
tdrosoknak.)

2. A bemutaté foglalkozdsok tanulsidgainak megbeszélése.

3. Konyvtdrunk fennillisinak 60-ik évforduléjaval kapesolatos feladatok.
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. A gyermekkonyvtarosok feladatai hazéank felszabadulésdnak évfordul6jéra.
. A gyermekkonyvtdrosok évi tervének vitdja.

. A katalbégusszerkesztés problémaéi.

. A gyermekkonyvtarosok feladatai a ,,Gyermeknap”-pal kapcsolatban.

. Vildgnézeti és erkolesi nevelés a gyermekkonyvtérakban.

. Orszégos gyermekkonyvtérosi tapasztalatesere vidéken (Veszprém, Pépa, Szolnok)
Beszamol6 a tapasztalatokrol.

10. Olvasészolgalat — folydiratolvasis a gyermekkonyvtérakban (szakmai vita).

© 0 a0 Gtk

A fentieken kiviil egy kiilfoldi tanulméanyatrél és 8 vidéki virosban tett tapasztalat-
cserér6l szamolhatunk be a jelentés évében. Ezenkiviil 7 kép- ill. konyvkidllitist tekin-
tettek meg konyvtdrosaink kiilonb6z mizeumokban és kulturdlis intézményekben.

REVESZ FERERC
igazgaté
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HALOTTAINK

DR. KALMAR GYULA
1902 — 1965

Dr. Kalmar Gyula, akinek a neve osszeforrott a
Févarosi Szabé Ervin Konyvtar szakkatalégusénak
fogalmaval, aki egész szakoz6i nemzedéket nevelt fel,
silyos betegség, hosszli szenvedés utdn 1965 augusztu-
sdban meghalt.

Mély fajdalommal blicstizunk t6le, akit mindnyajan
annyira szerettiink és tiszteltiink.

Ismertiik kiizdelmes életatjat: szerény falusi kornye-
zeth6l kiizdotte fel magét sajit erejébsl a nehéz és sivar
elsé vilaghaboras- és Horthy-idSkben a jogi diplomdig.
Méar kisdidk koraban tanitdssal kereste meg tanuldsdnak
koltségeit és igy folytatta ezt tanulményai befejeztéig.

Hallatlan tuddsvéiggyal és az Gt egész életében és
minden munkéjiban jellemz6 ernyedetlen szorgalommal
szerezte meg és szaporitotta dllandéan azt a rendkiviilien
sokoldali mfiveltséget és elmélyiilt szakmai tudést, a
modern nyelvekben val6 kivalé jartassaggal egyiitt, amely
képessé tette 6t arra, hogy kolesonzési éveiben is, de £6-
ként a szakozds igen érdekes és szines, de sokszor igen
nehéz munkdjiban folényesen biztos tudéssal alljon az
olvasékozonség szolgalatira. Tuddés és egyszerli érdek-
16d6 egyariant megkaptédk téle mindenkor, akir a tdjékoztatéban, akér a szakozdéban
keresték fel, a szakszer, vildgos, alapos Gtmutatist. Kitiin6 judiciuma és emlitett nagy
miiveltsége tették 6t kiilonosen alkalmassé a szakozés végzésére és e szép munka magas-
szintli oktatdsira is. Egy ideig az egyetemi konyvtérosképzés induldsanak éveiben, az
egyetemen is oktatta e targyat, de azutan is konyvtarunkban minden szakozé az 6 keze
alél keriilt ki. Azokat is 6 tanitotta, akik méshol dolgoztak ugyan, de meg kellett ismer-
kedniok e munkaval. Amig elhatalmasodé betegsége nem akaddlyozta, aktivan vett részt
az Orszdgos Osztdlyozé Bizottsdg munkéjdban is. Szakmai korokben joggal tisztelték a
szakozas egyik kivalé miivelGjének.

Munkéajat igazi hivatasanak tekintette, paratlan lelkiismeretességgel és legenddssé
valt munkafegyelemmel végezte feladatit. Ragyogé példaképiink volt és marad. Munka-
térsai kozelrsl lathattdk puritén, de nem rideg lényét, ezt a csendes, segitGkész, joszivii
szerény embert, rezignalt alaptermészetét, de azt is, hogy a szelid humor is sajatja volt.

Szerette a szépet, nagy kultardjaval élvezte a szellemi értékeket, f6ként a klasszikus
irodalmat és klasszikus zenét. Nem volt harcos egyéniség, de szdmos megnyilvinulisiahél és
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egész munkajabdl latszott, hogy szivvel-lélekkel hive volt szocialista tarsadalmunknak, —
tal kiizdelmes volt ifjikora, semhogy ne latta volna vildgosan az ellentétet a két rendszer
kozott !

Mindnyajunk tiszteletétdl és jokivansigaitol ovezve ment 1963 decemberében nyu-
galomba, amit annyira megérdemelt, de amit sajnos, nem sokdig élvezhetett. Az6ta 4llan-
déan beteg volt, alig volt egy-egy j6 napja. A silyos betegség elragadta és mi Gszintén
siratjuk. J6 bardtot, kedves kollégat, kinyvtirunk egvik nagy értékét vesztettiik benne,
kinek emlékét szeretettel és tisztelettel megorizziik.

KIS FERENC
1908 — 1964

Nem tugy él emlékezetiinkben, ahogy 1964 egyik
téli délel6ttjén utoljara lattuk és bhcesut vettiink tdle
a Farkas-réti temet6ben. Sokkal inkabb a kissé elnyj-
tott, dormogd hangjat halljuk, ahogy a Szabdé Ervin
Konyvtar tajékoztatdsi osztdlydn megszolit egynéhé-
nyunkat. ,,Hallgassatok csak ezt a versemet:

. az emberfia nemesak enni kér,
de dalol is, mert azzal égig ér.”

Tiz esztendén 4t volt munkatirsunk, — 1945 no-
vember 1-t81 1955 juliusdig — ez a kitiné koltd, aki
oly nehéz sorsot véllalt. Véllalta, mert belesziiletett
1908-ban a szatmarmegyei Nagygécen a szegényparaszti
sorba. Négy elemi utdn csak az elsé polgarit tudta elvé-
gezni. Utdna molndrinasnak 4llt, mert apja elesett az
elsé vildghdbortiban, Késdbb kitanulta a nyomdész-
mesterséget és 16 éves koraban gyalog jott Budapestre.
Ezerkilencszdzhuszonnégyben mér résztvett a nyomdédsz-
sztrdjkban, s attél kezdve bekapesolédott a munkdsmozgalomba. Hat esztendd milva,
amikor a fels6sziléziai ifjimunkés-konferencidrdl tért haza, letartéztattik. A foghdzban
irta els6 verseit, amelyek koziil a legsikeriiltebbek a Nyugat-ban, a Vélasz-ban, a Nép-
szavi-ban, a Kassak Lajos szerkesztette Munké-ban és a Pesti Napléban jelentek meg. Az
igazi kolt6i 6rom azonban 1931-ben érte, Debrecenben, ahol az Igy vagyunk egyiitt cimii
elsd verseskotete napviligot latott. Ezt kovette 1936-ban a Fegyvertelen, 1953-ban a
Csendes diadallal ; az 1960-as Ami megdriz ; végil a legteljesebb gyflijtemény, 1965-
ben, amit mér nem érhetett meg: a Munka wutdn.

... Es kozben milyen évek, milyen tragédidk stjtottdk! Anyjat és kisfidt 1944-ben
a fasiszta embertelenség pusztitotta el. Ot, a multbeli munkésszenvedésekb6l, bortonok-
b8l maradt betegségek gyotorték; sorvasztotték életerejét, alkotékedvét. A felszabadulds
évében azonban ott van a nagy elégtételnél: foldet oszt a szegényparasztoknak hajdani
sziil6foldjén, Szatmér-megyében. Kés6bb a munkdsmozgalomban végbemend kiizdelmek
ebben a nagyon tiszta, puritdn, minden helytelenre, igaztalanra reagdlé kolt6ben is
meghagytédk nyomaikat. Aztdn a j6 térs, a mésodik feleség haldla. ..

Igényes, tiszta ember volt Kis Ferenc, csendesszavi munkatdrsunk; baratai, akik
még kozelebbrél ismerték, tudtdk, j6 perceiben valami jatékos-kedvesség, csondes dngliny
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drad egyéniségébll. Verseibdl pedig, amit a munkés, emberi utékorra hagyott: formai
csiszoltsdg, érzelmi melegség, az élet jelenségeinek szinte onkinzésig lelkiismeretes rogzi-
tése, s mindehhez, amit sajat meggy6z6désébdl adott: egy véresen- harcos nehéz élet valla-
lasa, azokért, akikt6l jott, majd egy tdgabb emberségért — f4j6 sors | —, amelynek csak a
kezdeteibsl érezhetett meg valamit.

DR. MATEKA BELA
1891 —1965

Konyvtarunk nyugdijasa volt és szinte az utolsé hénapokig kutaté olvasénk. Régi
budai muzsikus-polgar csaladbél szadrmazott, s hazulrél hozott két legnagyobb 6riksége
mellett élete végéig kitartott: rendkiviil szerette és ismerte sziilvirosit és lelkes muzsikus
volt. Kozel hisz évig dolgozott a régi Févarosi Idegenforgalmi Hivatalban, prospektusok,
tajékoztaték, utmutaték tucatjait irta. Kozben aktivan zenélt is kiilonbozé kamara-
egyiittesekben.

1945-t61 1950-ig Budapest Gyiijteményiinkben hasznositotta véirosismeretét, rendezte
az anyagot, és gyarapitotta.

1964-ben kamarazene kotta-gy{ijteménye zenei konyvtarunkba keriilt. Régi kollégéi-
nak visszaemlékezése mellett ez az értékes anyag is megdrzi Matéka Béla emlékét.

TERESCSENYI GYORGY
1890 — 1965

Halala alkalméval ismét egyik kedves nyugdijas kollégdnktél bicsiuztunk. Kozvet-
leniil a felszabadulds utén, 1945-ben jott konyvtarunkhoz sokadmagéval, mikor a magyar
irékat biztosabb kenyérhez kivantak juttatni. A legtobben hamarosan méashova mentek,
6 konyvtaros maradt egészen 1954-ig, nyugdijba vonuldsaig.

A kozpont olvasétermében dolgozott, s gyakran cseréléds kollégdi mellett egy évti-
zedig 6 volt dllandé, pontos 6re a kézikonyvek rendjének.

Az olvaséteremben nem szabad beszélgetni, igy kivételes alkalom volt, amikor
Terescsényi Gyorgy izes szegedi nyelven mesélhetett a fiataloknak a Méra Ferenccel
egyiitt toltott évekrsl a Szegedi Napléndl és az Uj Idok szerkesztGségének vildgarol.
Tudtuk, hogy ir6 volt, csendesszavi, bensséges elbeszéls és a harmincas években sikere
volt Mikszéth, Téomorkény és Méra nyomén jard paraszttirgyi irdsainak, s tudtuk azt is,
hogy a Parasztpirtban még dolgozott az 4j vildg formalasaért, de irdsra mar nem futotta
erejébol.

Huménus, oreges bolesességét, kedves kollégialitdsit megérizziilk emlékezetiinkben.
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ZUBONYAI ISTVAN
1919 — 1964

Elete langja tgy lobbant el, mint a gyertyaldng,
melyet elftijt a szél. Kézvetlen munkatéarsai, jébaratai,
ismerdései, akik utolsé ttjara kisérték, mélységes meg-
rendiiléssel vették tudomésul a rideg tényt: elhinyt.

20 munkas év allt mogotte, melyet nagyrészt koz-
szolgélatban toltott el, s nem mindig kénny{i poszton.
Elete egén dtvonultak mindazok a gondfelhék, melyet
a koran elvesztett, sokat szenvedd édesanya hagyott
maga utdn. A csekély keresettel rendelkezé apa sziikos
keretek kozott nevelte fel hat gyermekét.

Szeretettel beszélt idGs atyjardl, ha széba keriilt
és mig élt, mindig segitette. Nem kevésbé szerette fele-
ségét, testvéreit, akik nem egyszer hasonl6 ragaszkodés-
nak és egyiittérzésnek adtik tanijelét.

Szombathelyen sziiletett, tanulményait is ott foly-
tatta és 1937-ben kivalé eredménnyel érettségizett.

1944 Gsze ismét nagy megprébaltatasok elé allitotta,
amikor katonai szolgalatbdl hazatérve otthon nélkiil
maradt — lakésit bombataldlat érte — s hénapokig rokonainél, ismer&seinél lakott. 1945-
ben tanécsi szolgdlatba keriilt, majd a Cirkuszvallalathoz és 1960-ban kényvtérunk revi-
zora lett.

Fegyelmezett magatartésa tiszteletet keltd, munkéjidban kovetkezetes és koriiltekintd
volt. Nem 6ltotte magéra a revizor hagyoményos , mezét’”’, nem fontoskodott, de segitett
mindig, akkor is, ha kérték, s olyankor is, ha sajit lelkiismerete tgy diktilta.

A pillanat is, amely elszélitotta koziiliink, munkéja kiozben taldlta. .. néhdny perccel
elébb még diktéalt, gondolkodott. .. tervezett...

Mosolya, mozdulatai, szavai, egy-egy idézet téle, — tigy él benniink ma is az emléke-
zés tavlatdban, mintha koztiink élne, bar tragikus elhlnytdt nem feledhetjilk soha !
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SZABO ERVIN SZOCIALISTA KONYVGYUJTEMENYE
A FOVAROST KONYVTARBAN*

1918 szeptember 30-4n hunyt el Szab6 Ervin, a szdzadelé magyar forradalmi munkés-
mozgalménak kiemelkedd személyisége, Budapest nyilvinos vérosi kényvtdrdnak meg-
alapitéja és elsd igazgatéja. Haldlardl szinte péartkiilonbség nélkiil az egész magyar sajté
részvéttel emlékezett meg. A tudds torténészt, a szociologust, a szocialista ideolégia tanito-
mesterét és a kivalé konyvtari szakembert, kinyvtarépitét méltaté nekrolégok koziil
t6bb is hirt adott arrél, hogy a 41 éves kordban tdvozott Szab6 Ervin néhdny soros végren-
deletet hagyott hitra, amelyben egy életen 4t gy(ijtott magankonyvtéra sorsarél is intéz-
kedett. Ez a konyvtdr mind egykori tulajdonosénak személye, bibliofil torekvései, mind
pedig a gyfijtemény tovabbi sorsa miatt kiilonleges figvelmet érdemel.

Szahé Ervin konyvhagyatéka a Févarosi Konyvtirba keriil

Az elsd hirlapi kozlések szerint Szab6é Ervin mintegy 1500 kitetes konyvtéarat hagyott
maga utdn és annak elsé szama 6rokosévé a vezetése alatt dllott Févarosi Konyvtéarat
jelolte ki, emellett jelképes ajandékként 1 —1 kotet kivalasztasat biztositotta testvérének,
baritjdnak és baritnGjének.!

A fennmaradé részt a testamentum szerint a szocidldemokrata Népszava szerkeszto-
ségi konyvtardnak kellett 4tengedni.? Az utébbi gesztusért a Népszava szerkesztGsége a
lap 1918 oktéber 2-i szdmdban mondott koszonetet.

A hagyatékrdl ezutén a F6virosi Konyvtar mindossze egyetlen szdmot megért ido-
szaki kiadvénya, a Hirek és Kozlések, 1919 janudrban adott el@szor és utoljara b&vebb
tudésitast. Megtudjuk beldle, hogy az eredetileg 1500-ra becsiilt magédngyfijtemény vald-
jaban sokkal nagyobb: kereken 5000 darabbdél allt és azt id6kozben 4t is szdllitottak Szabd
Ervin Ménesi Gt 19 alatti lakdsab6l a Févérosi Konyvtar Karolyi (ma Ferenczy Istvin)
utca 8 alatti kozpontjdba, az anyag feldolgozdsa pedig ,,mér serényen folyik’.?

A Févirosi Konyvtar 1920-as és 1921-es nyomtatott Ertesitéiben kovethetjilk nyo-
mon a feldolgozés tovabbi fazisait: 1920-ban a Szabdé Ervin hagyatékbdl 1400 darabot
katalogizaltak,* 1921-ben 1780 darabot, az utébbi hirhez hozzatették, hogy a szabd-
ervini hagyaték beolvasztasat igy befejezték.

1920 — 1921-ben tehét dsszesen 3180 darab keriilt polera az elhunyt igazgaté gyfjte-
ményébdl, de nyilvanvald, hogy a beolvasztds mér 1919-ben elkezd6dott, s mar ekkor is

*Jelen Evkonyviinkben a terjedelmes tanulmény els6 részét kozoljik, a masodik részt a kdvetkezé Evkonyvben adjuk(skf)z;e).
zerk.

1 Az utalds minden valésziniiség szerint Madzsar Jozsefre, a FOvdrosi Konyvtdr aligazgat6jdira, akkor mér a szocialiste
Szabd Ervinnek is politikai segitséget nyujté, még radikdlis polgdri szemléletl tuddsra, valamint annak feleségére, sziiletett Jaszi
Alicera vonatkozott.

% Népszava, 1918, okt. 1., Vilig, 1918. okt. 1.

3 Hirek és Kozlések, 1919 [janudr], p. 1—2.

4 A F6virosi Konyvtir ErtesitGje, 1021, p. 4.

5 A F6vdrosi Konyvtir ErtesitGje, 1922, p. 7.
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jelentds tételt olvasztottak be a raktari dlloményba. Ezért joggal mondhatjuk: a gyfijte-
mény darabszdma kozelebb éallott az 5000, mint a kordbban (nyilvin tévesen) kozolt
1500 kotethez.

Az 5000 kotetes hagyaték, amelyet megtartisra érdemesitett az 1910-es évek végén
mar igen jelentds, korszert szociol6giai 4lloménnyal rendelkezd F&varosi Kényvtar, bizo-
nyosan figyelmet érdemel. Szabé Ervin maginkonyvtéra valéban igen gazdag gyfijte-
mény, amely énmagéban is vall gy(ijt6jér6l, mint tudésrél és a munkasmozgalom kiemel-
ked6 alakjardl.

A Szabé Ervin 4ltal kiépitett tekintélyes magénkonyvtdr megismerésével bizonyos
fokig szellemi miihelyébe is betekintést nyerhetiink.

A fentieken ttlmenden azonban Szabé Ervin magangyilijteménye azzal is felkelti
érdeklédésiinket, hogy tudjuk réla: a bibliofilek azon ritka fajtdjdhoz tartozott, akik
kifejezetten a szocialista kiadvényok beszerzésével foglalkoztak. Szabé Ervin 1916-ban
vallott elGszor tiszteletet keltd gyiijté szenvedélyérdl ,, Néhdny szé a szocialista kinyvbardt-
sagrol” cimf cikkében.® Réamutatott arra, hogy a hazai kézkényvtérak latékorébél kiesik
a szocialista irodalom beszerzése. Az egyetlen kozgy(ijteményt, a vezetése alatti FGvarosi
Konyvtarat és személyszerint 6t is csunydn tdmadtdk, mert ott ,,mindenféle csip-csup™
munkdsmozgalmi kiadvinyt gyljtenek. A szédzadfordulé téjan a munkdssig szervezetei,
A szakegyletek konyvtarai, s6t a Népszava szerkesztéiségi kényvtara sem lehetett alkalmas
ré, hogy a szocialista irodalmat az utékor sziméra dtmentse, mert ezeket az intézményeket
szamtalanszor zaklatta és szétugrasztotta a rendsrség, gylijteményeiket megtizedelte,
szétdalta, elkobozta, akédrcsak annak idején az 1848/ 1849-es forradalom és szabadségharo
irodalmét a Bach-huszdrok. Szabé Ervin kifejezte reményét e cikkben, hogy ,,egy-két
évtized mulva’ bizonyédra mar Magyarorszdgon is ,,hivatalos kiitelesség lesz” a szocialista
miivek gylijtése, de hozzétette, hogy egyelre (1916-ig) csupdn néhdny magdngyijto
szanta el magat, hogy a kés6bb majd annyira értékes forrdsokat sajat koltségére beszerezze.
Ami o cikkbdl szamunkra itt leginkébb lényeges: Szab6 Ervin mindjirt meg is neveste,
kik foglalkoznak ezzel a kedvteléssel. Felemlitette Pap Dévidot, az ismert kozgazdaszt és
szakir6t, Krejcsi Rezs6t, a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara titkarat és hozzé,fﬁzte,
hogy ezeken kiviil , ,taldn még e sorok irdjanak [tehdt Szabd Ervinnek| magdnykonyvtdra jon
szamitdsba. Tudtunkkal ezzel kiis meritettik a szocialista irodalom jelentékenyebb gyiijtoinek
sordt“.?

Szabd Ervin hagyatéka tehat mint az egyik elsé hazai szocialista konyvgylijtemény is
magara vonja figyelmiinket annél is inkédbb, mert az 4ltala 1916-ban felemlitett két tarsa
konyvtarar6l keveset, vagy éppen semmit sem tudunk.

Keveset tudunk Krejesi Rezs6 konyvtaranak sorsarél, bar sok mindent annak 1914-es
allapotéardl, még pedig K6halmi Béla akkor kozreadott cikke jévoltab6l. K6halmi az dltala
szerkesztett Konyvtari Szemle hasébjain sorozatot inditott, melynek keretében a szédzadels
neves f6vérosi bibliofiljeinek konyvtarait mutatta be. Krejesi Rezs6, Toldy Ferenc utcai
lakésén levé szocialista bibliofil anyagérél 6 maga készitett szines és értékes beszamolot.®
A leirasbél tudjuk, hogy nemzetkozi viszonylatban is paratlan becs(i dllomény gyftilt fel
Krejesinél, aki sorrendben els6ként (1879-t61 kezdve) latott munkdnak. Ma mér azonban
azt is tudjuk, hogy sajnos, ezt a gylijteményt az 1919-es proletéarforradalom bukésa miatt
kiilfoldre menekiilt Krejcsi Rezsé a moszkvai Marx-Engels Intézetnek adta el.

Pap Déavid gyiijteményének tovabbi sorsarél eddig semmit sem sikeriilt kideritenem.

*

6 %Gnyvufu'l Szemle, 1916. jan.—madre.
3 Konyvtdri Szemle, 1914. madrec.
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A felsorolt adatok szerint tehit csak Szabé Ervin szocialista konyvhagyatékarol
allapithaté meg, hogy az, vagy legaldbbis nagyobb része Budapesten a Févéarosi Konyv-
tarban feltaldlhat6. Sajnos azonban errdl az 1919 januarja és 1921 vége kozt a Févarosi
Konyvtar dlloményédba olvasztott anyagrél, eredeti osszetételérdl semmiféle kimutatast
nem sikeriilt taldlni az intézmény irattardban. A Szabé Ervin hagyaték zome tehat beju-
tott ugyan a Févarosi Konyvtar, pontosabban annak kézponti, — f6ként tarsadalomtudo-
ményi és Budapest-torténeti jellegli — dlloményaba, de a millibnyi nyomtatviny kozott
mar nem konny( megéllapitani, melyek szdrmaznak Szab6é Ervin magénkényvtardbol.

Kules, azaz eredeti cimjegyzék nincs a keziinkben, de vannak olyan ismertetéjegyek,
amelyek segitségével, ha nem is a bedolgozott anyag egészét, de mégis tekintélyes részét
megtaldljuk, nevezetesen a Szabé Ervin hagyaték darabjaiba ragasztott és a szérmazdst
feltiinteté diszes exlibriszek, ezeket a konyvek Kkiilsé boritélapjanak hétoldaldn, a bal
felsé sarokban helyezték el, szovegiik: ,,SZABO ERVIN HAGYATEKABOL”. Az ilyen
kotetek nagyobb részében még egy hasonlé szévegli (,,Szabé Ervin hagyaték™, vagy ,,Szabé
E. hagyaték’ ,Szab6 E. hagy.” stb.) ceruzabejegyzést is latunk. Valészinfileg az tortént,
hogy el6bb, 1919 els6 felében, az atvételt kovetden ceruzival jelezték az eredetet és ezzel
egyidejlileg csindltattik a nyomtatott cimkét is, amely a konyvek egy részébe ténylegesen
bekeriilt, de nem valamennyibe. Igen sok kényvben van ugyan ceruzabejegyzés, 4m az
exlibrisz hidnyzik. Akad viszont szdmos olyan munka, amelyben szerepel az exlibrisz, de
nincs ceruzajel. Néhany diszesebb kidllitdst konyvben pedig eredeti Szab6 Ervin exlibriszt
is taldlunk. ,,Ex libris E.Szab6” szoveggel. A grafikai rajzzal ellatott izléses cimkéket még
6 maga csindltatta, amint ez a feliratb6l kideriil. De tucatjaval bukkan el exlibrisz és
ceruzajel nélkiili példany, amelyekrdl ezek nélkiil is elsé pillantdsra latni, hogy Szabé
Ervint6l valék, bar ilyen esetekben méis bejegyzések vezetnek nyomra. fgy példaul igen
sok kiadvinyban fedezhetjitkk fel a félreismerhetetlentil Szabé Ervin kezét6l szarmazé
bejegyzést a bels6 cimlapon: ,,Szab6”, ,,Szabé Ervin”, ,,Szabé jgg”.Téle erednek a beira-
sok, ezt a konyvtar régi irattaraban tomegesen el6fordulé aldirdsa, vagyis az osszehasonli-
tas veliik és az a koriilmény teszi bizonyossd, hogy a kordbban emlitett exlibriszes, illetve
ceruzajelzéses darabokban is gyakran beleiitkoziink azonos vonalvezetésii kézjelébe.
Mis esetekben, f8ként a kisebb brostrik tomegénél, a jellegzetes (legtobbszor sziirke)
papirborit6é és a redragasztott kis fehér cimke, rajta Szab6é Ervin kezeirdséval a brosira
cime, segit ki minket. Néha viszont ezen ismérvek hijan is egy 4ltala beirt tartalomjegyzék,
vagy széljegyzetek. Mindezek a jelek egyiittesen és kiilon-kiilon is el6fordulnak.

Az 6sszes eddigi ismertetSjelnél érdekesebbnek tlinnek azok a Szabé Ervinhez sz6l6
szerzO1 ajanldsok, amelyek olykor szintén egyediili Gtmutatist képviselnek a konyv ere-
detének megéllapitédsahoz.

A felsorolt ismertetdjegyek segitségével a Févarosi Konyvtar kozponti gylijteményének
kiilonbozd részlegeiben (nyolcadrét-, negyedrét- stb. nagysig szerinti dllomény, Budapesti
Gylijtemény, 2000-est6l 4000-esig terjeds szdmokkal és X-es szammal elldtott folyéirat-
folyamok, budapesti vonatkozdst kisnyomtatvinyok, P [pamphlet] jelzetli ropiratok
stb.) kereken 1200 olyan darabot sikeriilt felfedezni, amelyekhez nem fér kétség, hogy a
szabé-ervini 6rokséghdl valok. Ehhez azonban hozzé kell tenni, hogy a raktar egyes (alibb
jelzett) pontjain még tovabbi szdz- és széz kiotetnél lenne alap arra, hogy az egykori Szab6
Ervin hagyatékba soroljuk. Gyakran a kiotés, méaskor a tartalom, egyszersmind az a koriil-
mény valdszinfisiti hovatartozdsukat, hogy a feltétleniil azonosithaté miivek siir(ijében
allnak, igy tehat a hagyatékkal egy id6ben dolgozték be azokat.® Az itt kovetkez&kben

8 A hagyaték onill6, tehdt nem sorozatos darabjait a legnagyobb tdmegben a Fovdrosi Szabé Ervin Konyvtdr kozponti
raktirdnak a 40 000-rel, 41 000-rel, és 42 000-rel kezd5d6 raktdri (numerus currens szerint rendezett) nyolcadrét-anyagban sikeriilt
felfedezni. Az iktatékdnyv tanusdga szerint ezek bedolgozdsa 1919 janudrjdban indult. Jelentss témeg, t0bbszdz darab 411 a folyGirat-
sorozatok kozt, valamint a P-jelii ropiratgy(ijteményben. tovibba a Budapest Gy{ijteményben, kiiléndsen annak 331-es (munkdsiigy)
szakjdban és a 09-es Ritkasdgok koz6tt. Végiil a budapesti aprényomtatvinyok kozott, de elszértan az 1919-ig bedolgozott dllomédny-
nak szinte valamennyi pontjdn akadnak egyes példdnyok.
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mégis mell6ztiik az olyan konyvek vizsgélatit, amelyeknél akar a legesekélyebb kétségiink
tdmadhat, hogy azok tényleg Szabé Ervin gylijteményébdl valék, vagy amelyeket csak
tartalmuk, kotésiik, elhelyezésiik alapjdn azonosithattunk, de a szdrmazis egyéb bizonyi-
tékait nem tudjuk felmutatni és csak igen nyomés, a maga helyén mindjart megindokolt
okbél tettiink kivételt a magunk altal felallitott szabédly aldl, f6ként kiilonleges ritka-
ségoknél. -
Ugy hissziik az eredeti gy(ijteménynek kereken 259%,-4t kitev6 mintegy 1200 kotet
jellemzésével mar elegend8kép érzékeltetni tudjuk, milyen volt az egyik elsé és nagyjabol
méig egyiitt maradt hazai szocialista kionyvgyf(ijtemény és hogy milyen gazdagodast
hozott a f6varos és az orszdg szociolbgiai alapkonyvtara szdmdéra a maga idején.

A feltdrt anyagot a gyarapitds kronolégiaja szerint elsd, a didkkori szerzemények ismer-
tetése utdn tematikus csoportositdsban mutatjuk be a kiovetkezd lapokon.

Didkkori szerzemények

A Févérosi Konyvtar raktaraban folytatott kutatés sordn eddig negyedszéz olyan
kiadvdny keriilt felszinre, amelyekrsl kiilonosebb fejtorés nélkiil megdllapithaté, hogy
Szab6 Ervin magénkényvtiara magjdhoz tartoztak, egyetemi éveiben jutott hozzéjuk.
A |, Szabé jgg”’ vagy ,,Szabé jogh” tinta-, illetve ceruzabeirdsok vezetnek itt nyomra.
1895 — 1899 kozott folytatta Budapesten és Bécsben egyetemi tanulményait Szabé Ervin,
a szébanforgé konyvek kozott a legkésSbbi kiaddstak is 1899-ben jelentek meg. Szabé
Ervin joghallgat6é volt, a megismert darabok nagyobb részében egyéb adatok (exlibrisz,
ceruzabejegyzés stb.) is bizonyitjak, hogy hagyatékébdl val6 anyagrél van sz6. Mindez
egyitt béven elegends a ,,Szabd jgg”’, illetve ,,jogh” megfejtéséhez.

A megismert els§ szerzeményekbl méar csekély szdmuk miatt sem vonhatunk a fiatal
Szabé Ervin érdekl8désére vonatkozdan messzemend kovetkeztetéseket, abban sem lehe-
tiink bizonyosak, hogy az életrajz-irék szerint didkkordban kiilonosen nehéz anyagi koriil-
mények kozott é16 Szabé Ervin mar ekkor kezdte el tudatos bibliofil tevékenységét, annyit
azonban a rovid cimsorbél is ldthatunk, hogy a munkdsmozgalmi kiadvinyok mar itt is
talsdlyban voltak, vagy legaldbbis f6ként ezeket Orizte meg a késébbi idSkre bel6liik
(kiviiliikk csak néhany jogi vagy egyéb tartalmi munkéban szerepel a ,,jgg” jel).

fme 20 benniinket érdeklé cim a negyedszdzbél: a marxizmus klasszikusai koziil
Marx Lohnarbeit und Kapital-ja (Berlin, 1891., 42303)? és Engels Die Lage der arbeitenden
Klasse in England cim(i munkdja (Stuttgart, Dietz, 1892-es kiadés, 11297) ] oldalrél iga-
zoljék, hogy Szabé Ervin egyetemi éveiben mér intenziven foglalkozhatott a marxizmus-
sal. Bzt az llitdst erdsiti, hogy akkor keriilt birtokdba Karl Kautsky egyik tanulménya
(Consumvereine und Sozialreform oder Revolution ?) és Franz Mehring: Der Fall Lindau
cimfi vitairata, (Leipzig, 1899., 40329 és Berlin, 1890., P 3089), a német szocidldemokraték
berlini véllalkozasa, a Fortschritt dltal kiadott Eugen Richter: Sozialdemokratische Zu-
kunftsbilder (1892., 40778) cimii fiizet, Kampfmeyer: Mehr Macht ! cim{i 1898-as ropirata
(Verlag Sozialistische Monatshefte, 42746), a hazai munkdsmozgalmi irodalombél Ormos
Ede: A szocializmusrdl, kiilonos tekintettel a hédmezévésirhelyi munkés kérdésre (1896.,
40596) cimf fiizete és Mez6fi Vilmos: Anarchistdk, vagy szocialistdk ? cim{i 1898-as rop-
irata, (41912).

Ha a csekély tényanyaghél érvényes tanulsdgokat akarndnk levonni, gy tovabbi
cimekre hivatkozva azt is bizonygathatnéink, hogy Szabé Ervin, az egyetemista, az anar-
chizmus felé is vonzddott, hiszen joghallgaté kordban szerezte meg Bakuninnak, az
anarchizmus ,,atyjdnak’, Marx nagy ellenfelének egyik munkéjat, olasz forditdsban,
Michele Bakounin: Dio e lo stato (Milano, Biblioteca Popolare 1893., 41800).

9 A Szab6é Ervin hagyaték darabjainak jelenlegi raktdri helyszdmait a tovéabbiakban tSbbnyire kommentdr mellGzésével
zdréjelben hozzuk az illet6 kényv kiaddsi éve mellett, vagy anéikiil,
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Ha hozzétessziik, hogy az ugyancsak orosz anarchista Kropotkin hercegrél tovabbi két
olyan fiizetet emlithetiink (az Aux jeunes gens cimi kidltvanya 4. francia nyelvi kiaddsa
1893-bdl, 41699, és La morale anarchiste cim fiizete 1889-bdl, P 3783, el6bbi a La Révolte,
utébbi a Temps Nouveaux sorozatban), hogy ugyancsak didkkorabél valé szerzeménye az
Adolf Lenz Anarchismus und Strafrecht cim(i 1895-6s értekezés (41753), még Mezdfi
fentebb emlitett ropiratat is e témakorbe utalnank, ezeken kiviil az ,,idedlis anarchista’-
ként elkonyvelt idésebb Tolsztoj idetartozé miiveit (Was sollen wir thun? 40378, Gegen
die moderne Kunst, 40414), olyasféle kiovetkeztetéssel kisérletezhetnénk, hogy a fiatal
Szab6é Ervin éppen tugy foglalkozott az anarchista irdnyzattal, mint a marxizmussal.
Azonban nem szorul b6vebb kifejtésre hogy véleményiink nagyon is elhamarkodott, meg-
alapozatlan lenne, annak ellenére, hogy késébbi pdlyafutdsdnak ismeretében tudjuk:
mutatkoztak nala anarchista hatdsok és a szindikalizmus, amelynek 6 itthon kevés si-
kerrel m(ikodd, de eurdpai viszonylatban elvtérsai dltal szdmontartott és becsiilt magyar-
orszagi sz6sz6loja volt, nyugaton, ahol széles aramlattd terebélyesedett és itthon is, ahol
csak kis frakciéva tudott dtmenetileg felvergédni, nem egyszer lépett sziovetségre az
anarchista csoportokkal.

Nem mondhatjuk, hogy a néhdny konyveim teljesen elhanyagolhaté tényezd Szabé
Ervin ifjukori fejlédésének megitélésénél, amelyben ezek szerint a marxista és anarchista
befolyasoknak egyarant lehetett része, de arra is kell gondolnunk: a didkkori szerzemények-
nek csak toredéke all el6ttiink és az is nyilvdnvald: nemesak a birtokdban volt konyveken
nevel6dott.

J6 egy néhany tovabbi cim a ,,jgg” jelzésliekbdl egyébként azt is érzékelteti, hogy
Szabté Ervin mér 1899 elétt sem szoritkozott & munka,smozo'a,lom egyik, vagy mésik irdnya
nyomtatvényainak beszerzésére. fgy Bernstein 1891-es tanulménya, (Gesellschaftsleben
und Privateigenthum 41848), Masaryknak a marxizmus ,,valsdgit” bizonygaté irésa
(a béesi Die Zeit 1898-as évfolyamabdl, 41799), egy angol gylijteményes munka (Socialism,
Labour and Capital,1890.,40806), mellette az I. Internaciondlé ellen késziilt 1871-es ropirat
(Dalsénes: Les mystéres de I'Internationale, 40725), a francia szocialista part agrérprog-
ramjat vazolé La conquista delle campagne cimii olasz nyelvi fiizet (Milano, Critica
Sociale kiadasa, 1893., P 2292) a kordbban felsoroltakkal egyiitt valdszintisitik, hogy
széleskor(i, a munkdsmozgalom szdmos dgéra, s6t a szocialista ellenes irodalomra is kiter-
jedS érdeklGdése mar 1899-ig megmutatkozott és lehetséges, hogy ugyancsak akkor érle-
16dott meg benne az elhatdrozds, ha anyagi keretei megengedik, tervszerfien gyfijti a
szocialista nyomtatvanyokat.

Kiegészitésként jegyezzilk meg, hogy ifjukori kionyvei kozt késébbi gylijtékorétsl
tavol 4ll6 kiadvanyok is voltak, mint egy 1897-es bécesi értekezés a népképviseletrdl,
(P 2244) vagy a kozeplskola kérdését térgyalo osztrak munka 1898-bél (40770). Akad
koztiik konyvrégiség is, igy Arco grof eredetileg 1782-ben kiadott olasz nyelvi(i tanulménya
a kereskedelem nepformélo hatdsardl 1788-as nemet forditasban (41 248).

Marxista klasszikusok

A Févérosi Szabd Ervin Konyvtarban levs rendkiviil gazdag Marx — Engels anyag
egy tekintélyes részében. tobb mint 30 darabban talaljuk meg azokat a jelzéseket, melyek
igazoljdk, hogy a kotetek eredetileg Szabé Ervin birtokdban voltak.

Az exlibriszes példanyok felsoroldsa el6tt kell emlékeztetniink arra, hogy éppen abbél
a Marx — Engels kiaddsbol, a,melyet méltan tekintiink Szabé Ervin miivének, vagyis a Marx
és Engels vélogatott frdsai elsé nagyszabdsi magyar forditdsabél, az 1905-ben, illetve
1909-ben megjelent két kotethsl, amely lenyegeben Szabé Ervin véllalkozdsa, hiszen 6
végezte a vélogatdst, 6 szervezte a fordit6i gardét, 6 irta a bevezetést, a kommentérokat,
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ebb6l a magyar munkasmozgalom torténetében hatarkévet jelenté kiadvanybdél nines
hagyatéki jelekkel ellitott darabja a Szabé Ervinrdl elnevezett konyvtérnak.

Annél nagyobb szdmban taldlunk idegennyelv(i, német, francia, angol, olasz és
orosz Marx — Engels koteteket, amelyek az 6 magangy(ijteményébdl keriiltek ki. Az ifjukori
szerzemények kozott mar emlitettiink két Marx és Engels kiadvanyt, ime a tovdbbiak:

A Szabé Ervint6l orokolt Marx-Engels munkak koziil elsé helyen a Kommunista
Kiadltvanyrél kell megemlékezniink. Ez a torténelmi jelentGség(i irds, ,a viligirodalom
legkitiinébb pamfletje”, nem kevesebb, mint hat varidnsban taldlhaté itt. Legrégebbi a
Marx el6szavaval ellatott 1872-es 4j német kiadds (Leipzig, Volkstaat, 42654) és az 1888-as
angol kiad4s, Londonban jelent meg William Reevesnél Engels gondozdsiban és el8szavaval
(42306-0s raktéri szdm). Idérendben két olasz példany koveti ezeket, mégpedig a Kidlt-
vény els6 olasz forditdsa, ugyancsak Engels el6szavaval; eztttal az olasz munkdsokhoz
sz6lt benne (Milano, Critica Sociale, 41896 raktéari szam), 1896-bél val6 a harmadik, ugyan-
csak olasz nyelvii, lényegében az el6bbi jralenyomata, kiaddsaval a réviddel el6bb elhunyt
Engels emlékének is adéztak (41897).

Ugyancsak 1896-bdl valé a negyedik valtozat, amely francia nyelvi, Bruxellesben
jelent meg a Bibliothéque Populaire sorozat fiizeteként, szerkeszt&i kommentérral egyiitt
164 lapon (40818).

Bizonyéara a 40562-es raktari szamon 4llo 6todik varidns érdemli meg a legnagyobb
figyelmet: Genfben litott napvilagot 1900-ban, oroszul, a marxizmus elsé jelentékeny
oroszorszigi tanitémestere, Georgij Plechanov forditotta, az orosz emigréans Szocidldemok-
ratij bocsétotta kozre Svdjcban, nyilvan nem svéjei, hanem legélis, vagy inkabb illegélis
oroszorszagi terjesztés szdndékdval.

Ismeretes Szabdé Ervinnek a Parttorténeti Intézetben Orzott levelezése nyoman,
hogy 6, aki bécsi egyetemi tanulmanyai alatt emigréns orosz forradalmdrokkal keriilt
barati és elvtarsi kapesolatba, éveken at tovdbbitott illegalis orosz forradalmi nyomtatva-
nyokat Budapesten keresztiil a céri birodalom felé. Igy felmeriil a kérdés: vajon a Kommu-
nista Kialtvany Plechanov-féle orosz forditasat nem valamelyik szallitménybél tartotta-e
meg magédnak ? A feltételezésnek ellene sz6l az a koriilmény, hogy szocidldemokrata
kiadvanyrdl van sz6, Szabé Ervin viszont az eszerekkel, konomistdkkal volt kapesolatban
eddigi ismereteink szerint. Persze ez a tény nem zarja ki egészen annak lehetdségét, hogy
kozvetve, vagy kozvetleniil szocidldemokrata nyomtatvinyok is eljutottak hozzé. Bizo-
nyosat nem mondhatunk. Az sincs kizarva, hogy egyszerili viséarlis altal keriilt a kony-
vecske birtokdba, valamelyik kiilfoldi atjan, vagy akir Budapesten.

fme egy sereg cim, tovabbi Marx és Engels miivek, amelyekben szintén ott llnak a
szabé-ervini gytijteménybdl valé eredet ismérvei: a 40240 raktéri szdmon hirom kotet
Marx fémiivébdl, a Das Kapitalbél, mégpedig a 2. rész, mellette a két kitetben kiadott
(Hamburg, Dietz, 1903) 3. rész. A régiségek kozé sorolhaté Marxnak a kolni perrdl irott
,»Enthiillung®-jai 1885-6s kiadasa (Berlin, Vorwiirts, 42313), ugyanebbdl egy ijabb, 1914-es
kiadas is akad (40897). Louis Bonaparte Brumaire 18-arél sz616 glnyiratabol egy 1885-6s
hamburgi (Meissner kiadds) német nyelv(i és egy 1896-0s olasz nyelvi(i példiny taldlhaté
(40612 illetve 40569). Marx Forradalom és ellenforradalom Németorszdgban cimii irdsa
1896-0s angol és 1900-as francia kiadasban (40560 és 50559)fordul el8, emellett még Kautsky
forditdsdnak 1896-os német példanyabol (Stuttgart, Dietz) is volt egy a birtokdban
(11286 —4). Az ,,Adalékok a politikai gazdasdgtan birdlatdhoz” 1904-es angol —amerikai
kiaddsa angolul (40571) kapott helyet a konyvtirban. Engelsnek , A t6ke” 3. kotetéhez
irott elészava és kommentara olaszul (Roma, 1896, 42302). Engels: ,,A munkdsosztéily
helyzete Anglidban” (a didkkori szerzemények kozt) emlitett 1892-es német kiaddsa mel-
lett a 11297 —3-on ugyanaz még egy példinyban és egy angol véltozata (London, Swan-
Sonnenschein 1892, 40407), Marx: Secret diplomacy-ja ugyanattél a kiadétél angolul
(London, 1899, 40558.), Engels Feuerbach-ja németiil (Stuttgart, Dietz, 1903, 41143.),
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Marx Lord Palmerston-ja angolul (London, 1899, 40558.), Engels: ,,A politikai gazdasdg-
tan” alapvonalai olaszul (Milano, 1895, 40505), Engels az utopikus és tudoményos szocializ-
mus-a angolul (London, 1892, 40467), tovabbé németiil (Berlin Vorwirts, 1907 , 11395—5),
Engels: ,,L’evoluzione della revoluzione” (Ancona, 1895, 41791) olaszul szerepel. Marxnak
az 1853 —1856-0s eseményekkel, a krimi haboraval foglalkozé irdsai 650 lapos gytjtemé-
nyét (The eastern queston, London, Swan Sonnenschein 1897, 11279 — 2) sajat exlibriszével
is ellatta Szabé Ervin. Ugyancsak benne taldljuk ezt a szépen illusztrilt cimkét Marx
kéziratos hagyatékénak , Theorien iiber den Mehrwert” cimen 1905—1910 kozt Kautsky
altal szerkesztett és Dietz altal Stuttgartban kiadott 4 kiotetében (amelyeket a Févarosi
Konyvtar Ritkasagok gytlijteményébe helyeztek el, 09/3192/2/2).

A felsorolt 6ndll6é kiadvanyok mellett még néhény folydiratokbél kiemelt és szemmel
lathat6an mér Szabé Ervin 4ltal kiilonlenyomatként kezelt Marx — Engels tanulményban
is ott 14tjuk a hagyatéki jelzést. [gy példaul a Die Zeit cim{i béesi folydirat 1897. oktdberi
szadméat: Marx: Osterreichs Schwiache cimii cikke miatt tette félre Szabé Ervin (Marx
cikkének cimét aldhtzta. A konyvtarban 9025 raktari szam alatt all a példany), ugyanigy
jart el Engelsnek a Neue Zeitben az Gskereszténységrol kozolt tanulményéval (kiemelve
az 1892 —1893-as folyambdl, 41952 raktéri szam alatt).

Néhany aldbb még bemutatdsra keriilé szerzé (Louis Blanc, Proudhon stb.) gyfijte-
ményes munkdit nem szdmitva kimondhatjuk, hogy a hagyaték feltirt részében Marx
és Engels szerepelnek a legtobb kiadvénnyal.

A kép teljessége végett utalunk e helyen a Févarosi Konyvtar birtokdaban levé hdrom
nemzetkozi mértékkel mérve is kiilonlegesen becses kotetre: Marx Das Kapital cimii
fémiivének elss, 1867-es kiaddsa az egyik, amelyet sokszorosan tesz bibliofil kincesé,
hogy benne Marx sajdtkez{i szerzGi ajanlisit ésolyankézirdsos széljegyzeteket, javitdso-
kat lathatunk, amelyek talin szintén a szerz6t6l valok. A Das Kapital e példanya a 09-es
(Ritkasdgok) gyfijteményhez tartozik a Févéarosi Konyvtar kozpontjdban, a 09/2613
raktari szdmot viseli. Parjat ritkité darabnak mindsiil a mésik kotet, a fiatal Marx Kéroly
és akkori fegyvertarsa, Arnold Ruge altal szerkesztett rovidéletii folyéirat, a Deutsch-
Franzosische Jahrbiicher 1844-es évfolyama, szintén a Févarosi Konyvtar féltve Orzott
kinesei kozott 4ll: 09/100 a raktéri szdéma. A harmadik nevezetes darab: Marx és Engels
els6 kozos miive: a Die heilige Familie-, eredeti, 1845-6s kiadasban. Ez természetesen szin-
tén a Ritkasdgok gylijteményéhez tartozik, helyszima: 09/142.

Nos, e hdrom kimagasl6 becses darab koziil legfeljebb csak a legértékesebbnél, Marx
Das Kapital-ja 1867-es, szerz6i ajénlésokkal és egyelére ismeretlen kézt6l eredd régi
széljegyzetekkel ellatott 09/2613-as raktari szdma példinyédndl vethetjiik fel a kérdést:
vajjon nem a Szabé Ervin hagyatékbdl val6 ez is ? Az exlibrisz stb. hidnya, mint emlitet-
tiik, nem z4rja ki ennek lehet&ségét, ezzel szemben az a tény, hogy a raktar kézeli pontjén,
a 09/3192 szdm alatt egyszerre 4 Marx kotetet taldltunk (a Theorien iiber den Mehrwert-et),
tovabbé az a koriilmény, hogy ilyen kiilonleges szocialista ritkasdgok felkutatdsdval, meg-
szerzésével a maga idején Szabé Ervin mellett csak ketten (Krejesi Rezsé és Pap Déavid)
foglalkoztak, de mig azok gyfijteménye méshové keriilt, a Szabé Erviné a Févarosi
Konyvtéarba, végiil az a véletlen, hogy a Szabdé Ervin hagyatéki jelzésével ellatott Das
Kapital mésodik és harmadik részét megtaldljuk a nagyraktiarban és éppen az elsé kitet
hidnyzik bel6le, némi alapot ad a feltételezésre: ez volt a sorozat elsé kotete, de kiilon-
legességei miatt nem ragasztottak be az exlibriszt és a ritkasdgokhoz tették. A felsorolt
érvek azonban egyiittesen sem helyettesithetik a minden kétséget eloszlaté bejegyzést,
igy a kérdés fiiggGben maradt.

A két tovabbi ritkasdgnél, az 1844-es megjelenés(i Deutsch-Franzosische Jahrbiichernél
és az 1845-6s kiaddst Die heilige Familienél éppen azt mutathatjuk ki, hogy ezek nem a
Szabé Ervin hagyatékbél val6k, ugyanis mindkettSben 1912-es leltéri pecsétet taldlunk.
Ha mégis emlitést tettiink réluk, azért tortént, mert igy akartuk dokumentélni: Szabé
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Ervin magingytlijteményének gyarapitdsa mellett megtette a magiét, hogy a vezetése
alatti Févarosi Konyvtar is nemzetkozi viszonylatban megbecsiilt szocialista ritkasdgok-
hoz jusson, a két konyv ugyanis az 6 igazgatédsa alatt kertlt a konyvtérba.

Folyéiratok, id6szaki kiadvanyok

A Szabé Ervin hagyatékban mar rendkiviil nagy tomegiikkel is fontos helyet foglaltak
el a periodikak, kdzottiik olyanok is, amelyek minden valészintiség szerint egyetlen magyar
kozkonyvtérban, még a Szab6é Ervin édltal vezetett Févarosi Konyvtarban sem voltak
meg 1919 elStt.

Magyar, német, francia, angol, amerikai, olasz idGszaki kiadvanyokat taldlunk ebben
az anyagban, amelynek zomét a 2000-rel, 3000-rel, 4000-rel és X-szel kezd8d8 szdmu
részlegekben sorakoztattédk fel az 1919-ben kezd6dott konyvtari bedolgozéis folyaman, de
jutott beldlikk a raktdr mds helyeire is.

Magatol értetédonek latszik, hogy annak a Szabé Ervinnek, akinek marxista felké-
sziiltségét a magyarorszagi szocidldemokratakkal valé szakitdsa utdn is elismerték part-
korokben és az 1906-ban inditott elméleti folyéiratban, a Szocializmusban kozoltek téle
néhény cikket, jart a Szocializmus. Még ennél is természetesebbnek tartjuk, hogy a bal-
oldali értelmiség orgdnumat, a Huszadik Szidzadot szintén gy(ijthette, hiszen ebbe a lapba
rendszeresen irt, s6t egyik szerkeszt6je volt annak, ezért, mig az 6sszes tobbi kiadvénynél-,
a Szocializmust is szamitva-, kétségiink lehet, hogy tartésan, vagy dtmenetileg ingyen
jutott-e hozzdjuk, a Huszadik Szdzadnél szinte bizonyosak lehetiink ebben.

A két baloldali magyar folyéirat valésziniileg hidnytalanul megvolt Szab6é Ervin
magankonyvtardban, a Févarosi Konyvtarban mégis viszonylag kevés olyan kitet van
beléliik, amelyben ott 41l a Szab6 Ervin-exlibrisz. A Huszadik Szdzadbdl példdul tobb soro-
zata is van a Févarosi Konyvtarnak, (3334) azonban mindossze fél tucat kotetrdl allapit-
haté meg, hogy Szab6 Ervin magingyfijteményébdl vald, hasonlé a helyzet a Szocializmus-
sal (3359). Lehetséges, hogy a hagyatékbél valé sorozatokat itt csak az 1919-ig keletkezett
hidnyok pétlaséra haszndlték, a felesleget kiselejtezték, de az is lehet, hogy hagyatékbol
bedolgozott kitetekbdl is elvesztek —, a szébanforgé sorozatok ugyanis a méasod-, harmad-
példanyokkal egyiittesen is foghijasak.

A hazai szocialista periodikdk koziil emlitést érdemel még a Garami Erné 4ltal 1906-
ban inditott Jové cimii folydirat teljes évfolyama (40931).

Messzire tilszdrnyaljadk mennyiségben a magyar anyagot a kiilfoldiek, amelyek
kozott kiillonosen sok becses darabot taldlunk.

Els6 helyen kell utalnunk a német Die Wage cim(i Berlinben kiadott lapra, amelynek
1873 —1877-es évfolyamait, illetve ezek tiredékeit tartalmazza a 41016/1 raktari szimi
kolligdtum. A Périsi Kommiin bukdsit kovets idészakban tobbek kozott ebben a foly6-
iratban szélalt meg Marx és Engels. Kiilonleges ritkaségrél 1évén sz6, felemlitjiik, hogy a
Févarosi Konyvtarban kozvetlen a Die Wage mellett all (41015/1 raktari szémon) a
nemzetkozi munkdsmozgalom torténete szempontjabdl ugyancsak nevezetes kiadvény, a
svdjei Die Vorbote, az I. Internaciondle lapja 1869 —1871-es szdmainak kolligdituma,
ebben viszont nem taldljuk a szab6-ervini szdrmazés jelét. A kordbban mar kifejtett okok
miatt mégis van alapunk feltételezni: ez a kotet is a hagyatékbél szdrmazik.

A régebbi német munkdsmozgalmi kiadvényokhoz tartozik a nagyon hosszGéletii
Zukunft, amelynek elsd, 1878-as folyaméban taldlunk exlibriszt (4689).

A német szocidldemokracia forradalmi, majd reformista korszakdnak egyardnt leg-
tekintélyesebb elméleti folydirata, a Marx haldlanak évében inditott, Kautsky 4ltal szerkesz-
tett Die Neue Zeit, amely az 1900-as évektsl Szabé Ervin frdsokat is kiozolt. Ebbél a lapbél
egy teljes és egy csonka sorozata van a Févarosi Konyvtdrnak a 3103 sz4m alatt, osszesen
124 kotetben. A csonka sorozatisrendkiviili érték — az 1893 — 1917 kozotti folyamokb6l
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all — ez valé6 a Szab6 Ervin hagyatékbol és ami felt(inG: a magingy(ijté szebb, tartésabb
kontosrl gondoskodott a 48 kotetnél, mint a konyvtar a sajatjanal.

Kiilon figyelmet érdemelnek a Neue Zeit mellékleteiként megjelent ,, Erganzungshefte
zur Neuen Zeit” sorozat 1907 —1913-as, (két kotetbe foglalt) fiizetei (3124/1 —2). Ezekbdl
csak ,,Szab6 Ervin hagyatéka’ jelfi példanyok vannak a konyvtarban egybekotve.

A 3340-es szimmal van ellitva az 1899-ben indult és a hitleri ,,Machtergreifung”-ig
(1933) megjelent Sozialistische Monatshefte, amelyben ugyancsak tobb Szabé Ervin irds
latott napvildgot, 1918-ig terjedSen a sorozat 29 kotete valé Szabd Ervint6l.

Az 1910-ben indult Dokumente des Fortschrittes cimii laphél (amelyben ugyancsak
szerepelt alkalmilag Szabé Ervin) 11 kotet ered a hagyatékbél (3338). Jaratta az osztrak
szocidldemokratik elméleti folyéiratat, a Der Kampf-ot is. A konyvtarban 549 helyszdmon
Orzott lap 1907 —1908 és 1909-es, valamint 1918-as folyamai valéok Szabdé Ervintdl.

A francia periodikdk koziil a Lagardelle, Szabé Ervin baritja és elvtarsa, a francia
szindikalista mozgalom vezére éltal szerkesztett Le Mouvement Socialiste-ot teljes egészé-
ben Szab6 Ervintél orokolte a Févarosi Konyvtar. A 3465 helyszimmal jelzett 1899-t61
1914-ig terjeds évfolyamok (nem kevesebb mint 38 kitet) koziil 37-ben 4ll exlibrisz, csak
az utols6bdl (1914-es évfolyam 1. kotet) hidnyzik (taldn, mert kés6bb kottették).

A francia anarchoszindikalistdk kiadvénya volt a Vie Ouvriére, melynek a konyvtar-
ban levé mind a 11 kotetében ott taldljuk a ,Szabdé Ervin hagyatéka’” cimkét (3321).
A 4750-es helyszdmon 4ll6 Revue Socialiste anyagdb6l az 1900 —1903-as és 1910-es év-
folyamokon (az utébbi spargéval atkotott hidnyos sorozat), osszesen 6t tételen szerepel
a Szab6é Ervin maginkonyvtérira vonatkozd jelzés.

A 40554 helyszdmon (a monografikus kényvek kizé) dolgoztik be a La Revue
Syndicaliste cimi folyéirat 1905—1910-es koteteit, — dsszesen 11 darab — amelyek
ugyancsak mind az 6rokséghdl valdk.

A francia mozgalmi régiségekhez tartozik a Le Pére Peinard cim(i szatirikus illusztralt
hetilap (40681), ebbdl az 1890-es folyam volt meg Szabé Ervinnél.

Haladé irodalmi és miivészeti folyé6irat volt a L’Humanité Nouvelle, melynek két
vaskos kotetbe foglalt 1901 —1903-as évfolyamai (2163) szalltak Szabé Ervint6l a Févarosi
Konyvtarra.

Az angol szocialistak elméleti folydirata volt a szdzadfordul6 koriil még a The Social-
Democrat, utébb British Socialist cimen megjelend orgéinum, e lap 1900-t61 1912-ig meg-
levé évfolyamainak nagyobb része van gondosan bekotve és Szab6 Ervin cimkével felsze-
relve, az utolsé szédmok csak ,spargakotést” kaptak. (2164). Az USA munkésmozgalma
irdnti érdekl6désérél tantskodnak a Chicagéban megjelent The International Socialist
Review kotetei (40479).

A 8901 helyszdmon az Enrico Ferri szerkesztésében megjelent Il Socialismo cimii
illusztralt lapbdl, az olasz szocialistik kéthetenként megjelend orgénumébdl talalhatoé
ot évfolyam (1901 —1905), az egyikben Szabé Ervin sajat exlibrisze is.

Onéllé konyvtért tenne ki az egyéb idészaki kiadvényok osszessége. A magyarok
koziil csak a Népszava Naptirnak az 1890-es évektSl 1917-ig terjeds sorozatéira, az ennél
hidnyosabb Volksstimme-Kalender sorozatra, a Magyarorszagi Szocidldemokrata Pért
1890 — 1913 kozotti kongresszusainak anyagét felslels jegyzékonyvekre és a kongresszus
elé terjesztett (ugyancsak kinyomtatott) jelentésekre utalunk, ezekbdl igen sok vald
Szabé Ervin magankonyvtarabél és valészinti, hogy hidnytalanul megvoltak benne a teljes
naptdr sorozatok, mert hiszen példdul a Népszava és a Volksstimme-naptirakat éveken
at 6 szerkesztette. Meglepd, hogy Szabé Ervin néha a kiilféldi munkdsmozgalom részkér-
déseit érint$ idGszaki kiadvényokat is beszerezte.

Azt még természetesnek tartjuk egy magyar szocialista bibliofilnél, hogy igyekezett
a IL Internacionélé kongresszusi jegyzOkonyveinek birtokédba jutni. A 2437 szém alatti
sorozatnak mindjart az els§, az 1889-es périsi kongresszus anyagéit adé (német-nyelvii)

112



2y

A hagyaték exlibriszei

Pie t('l“l!

Arbeitenven Firafye

Ll
England.
292y
ok dgay Reidamany 120 caborrides Carkirn
Friedridy Engeln.

DE
OPTIMO REIPUBLICE STATU,
DEQUE NOVA INSULA

UTOPIA,
LIBRI DUO:
AUTORE THOMA MORO;
ANGLIE CANCELLARIO,

Opus fincerd expreffim ox antiquioribus
& mulioris nowe Edisionibus collaris ;

Card & fadio A. G. M. Q.

&

LONDINI,
& venit PARISIIS,
Apod Bannou , vil Muhurisenlium,

MNDCCLXXVIL

b Lr‘.ZZﬂ
Sojsialreform i 4 N
ot DEUX MILLE

Revolution? g L i

NOUVELLE EDITION,
I ke a QS A
2Mili; wnd Wifitarismus. 1 e = e

g i it
dmal o
i

: i LoNDRES

N, DCCLXXIV.

Stisdirn

) @ine l-:-..r:‘ ;-v.::m.:.-'mv .cnf ! S
’ J gegen n.ﬁ:& tutien. ltv“l;[ TION DE 1830
| 3 Yfomas Paine, o wroaion stz O
| Betuctals M anmirtia Suseicgrmieiten bl bem Eengref o - Lt
{ " wiberm bt Semeriberiforn Arieges. & Nt
DUBR ber ven Pudwiy X VI, angensmmencn PAR LES REVOLUTIONS
KonRicurions + Aete, i 5
799, 170, 1790 HY th04
BT PAR La REESRATS, I
Pam 4
e
o
T —
. ’§‘ 2
-
% 1
Swweite veebeperte Yufage, : [ - .
: s 1 Fassanae
Kopenbagen, 1793, m I-A.W,
Ry Chrifl. Goutl, Prof, Sopn u. Campagnie; " P .
e < b

A jogészkori szerzeményekb6l, — Antiquitisok



i
./\.

PAROLES

D'UN CROYANT

PAR ¥ BE LA NENNAIS

Ve e i
”
PARIS
NUGANK HENDUEL
Sy
I '
A 2
L - ‘7 5
Arbeiters Widerleguny
E; national-dfonomifdyen Yehren
g
g‘ Dobn Sluart Wil's,
¥ -
;5; J Scorge@ecaring,
> ot 190,
'»» Feilug v Ti00 wsabett
1) ,\l‘,y.‘

5

Profokoll

Sojinl-denokratifen Avbeiterpartei

abavbalton

Noasint

Caburg,

am S, 19,200 and 21, et 1374

Torld 1 20 we 100 Ne TE e 1S N M &

g

sripig INT
Lrel wnd Batay b1 Srossot bevit et

o= E - T R
i T, 7
’ | e

Etat ooy

G LA QUESTIONSOCIALE

EN ANGLETERRE,

e

w $508%E, F¥ IMLANDE

g wT oy reaves, g

{ |&
|3‘ Par -[\C‘Q r,
2 Paelipni, or RimentEarGienéral |$.’
i > i 1)
i Pr 50 e Far la Pose, 40 womr +
|

e

5

LA GRANDE MOTION

PERE DUCHENE

Pour s dom citogrms srmbes do la (wmanuns vupin ont
e (ot dow cabotrns,

Pour g'on lewr fasme yayer s boges 4o loars boutiuss &
mrsem,

L Pk ot )
R BRI
o s bt

- Die Wage.-

Wodenklatt e Foliii! and ¥iteratur
o~ -

D Buive Wik
6. Qebegans. Berlln, 31, Rugek 157 *. B

R e AR MW S s

Sl ey,
See Briatrid Wagets

& — .y
ALMANACH POPULAIRE

& DE LA FRANCE.
-~ 1846 *

IREIZIEME ANNEE

410623

.
Tie W
Parifer Commune

Becliner Geridyten.

Wine Stwdie

Wher besti@presbiine Redrsyutiote

Jnh:g!.a.

Branuibwiin
Tond wxt Bertey vow & Beadt o

“
8

L Gott wid der :*taat..

| (Dien et Tetat) \

’ ®idarl Balunin \‘,

Ein Wart - i

um Aust itt aus der Laudeshivdge

ul Wi ustritt
o den wididenm Stastsarbiten -
Berue

Ritkasigok az utépista szocialista irodalombdél, az elsé Internacionalé

és a Parizsi Kommiin idejéboél



0 v
i 't;"
Tt
: ’
ifi nifef. |
i\nmmumﬂ\(m: Al |
Feue Ausaabe
wi owen ¢ meel WO portfe
et
y segiy, 5TR
un--d-u_!.-'.."_ i
G

_FAm

U AORDS.

PBRE PEINARI]

Blmanche § Acis ot

. Lo oy
Cest mards soir. 2 sepd towres | 1ot 1apiopaairat

ARROTON COMPNEATS CNAMIN s [ s

MAHHO®ECTD
KOMMY HUCTIECKOT TEAFTIH

ts MAPHCA « @ IHFEABCA

reers e aas ARy S araie G F BAEKANRSA

Pocsmsmms ljomnsowm SV NTR EMOKPAT Y

o,
Tt o e o ARSI
-

i?*j;'

BIBLIOTIEOUE POPETATRE

L'OUVRIERE

B\ TELLIERE

ru Helglque

Prototol

e

Pro top oL /

{1y

Damitagps \e

s
=

lttalisnglry .mrirn-(nmln ?

| o Paris, BE el

b : =03infy,

Gallaunz DEGREEF o ! = Cltatry g
¢ Nugary
Vim g Wapen
: < LLE B A‘vl'..', Inng
Y ‘l 4 & i
Yakny o
e Tdyng, Paur ¢,
: A ?,: Mgy,

e,
et any,

: X ¢ i g, |
75 ]
- Y woes
" LES HOMMES DE LA REVULU TION
DE 1871

L' EVOLUZIONE

RIVOLUZIONE }
Cent. &

|
| PARTITD SOCIAUBTA (TACAND
| sesioNE DI ANCONA

i ) DRV (R ST ALK

T AL A

\
ar
A szazadvégi munkiasmozgalom
e dokumentumai



E R
—”6;{7/’ el e «
$: gEPPE pREZZOY

LL.P. and SOCIALIST
YEAR BOOK

A GUIDE BOOK TO THE LABOUR AND

LA TEORIA e
SINDACA

Qv

\_\STA 3 1911

J. BRUCE GLASIER.

.‘ ¢ . B L——
N a——

lr Pierre  KroroTkine

| LA MORALF
ANARCHISTE

€hicagoer Anavdjifien
BN ariend, Siguf Gpih Sam. Plelten
Ohour Rerke, B Samed, & Blngs

W P, 8. Sugel

. e

ﬁrgicn Cendengproyed

Wichlor ey,
i o 7, 8 e & Ofieber 1890 “

 @ende. marwm das Urthei] nidt vollyoam
- werden follte.

oS W T

Borialistic Pullishing Hoeiety

L R

v

i i

SosialdemoRratifdie
Bubunftsbilder.

# na Beder

Sugen Midter,

Berlin, oy 190g.
Borlen  Bastiaei, et gelaiil

| WCIETE PRANCAISE IFRIRTIONS 1AL
l [

Szocialista, szindikalista, anarchista munkgk a szazadforduld éveibél



fiizetében ott latjuk az exlibriszt. A német szocidldemokrata part ,,6skordban™, 1874-ben
Coburgban lezajlott kongresszusa egykori nyomtatott napléjdn sem csodédlkozunk (43054).
Joggal tartotta fontosnak az angol szocidldemokrata, majd munkaspért kongresszusi
jegyzbkonyvei (2418), az angol munkdsmozgalom eseményeit osszefoglalé évkonyvei
(The I. L. P. [Independent Labour Party] Year-Book, 4096), a The Socialist Annual sorozat
egyes darabjai (4509) koziil az angol Fabian Society kényvsorozata (11190 —2, 40510), az
amerikai kormény é4ltal Washingtonban kiadott Bulletin of the Departement of Labor
cimf(i kiadvény szdmai (42891, 42893), a francia szakszervezeti kongresszusok napléi
(Congres National de Confédération Générale du Travail 1898 —1906., 2168 és 2431),
a francia és olasz szocialista évkonyvek (Almanach de la Question Sociale, 40479 és Alma-
nacco Socialista Italiano 2076) és dltaliban az egyes nemzetek munkdsmozgalménak egé-
szét targyalé munkdk beszerzését.

De még Szab6 Ervin torekvéseit tekintve is megleps, hogy megvolt konyvtardban
olyan, a nemzetkozi munkidsmozgalom megitélése szempontjabél mésod-harmadrangt
forrdsnak mindsithetd idegennyelvii sorozat is, mint amilyen a németorszigi festd-, lakkozé
és rokonszakmabeli munkdsok egyesiilete évi jelentése (2428), a szdszorszagi szocidldemok-
rata part kongresszusi jegyzSkonyvei (2412), a Hamburg és kornyéke asztalosainak
1902-es bérharcat ismertets jelentés, a német famunkésok szovetsége vezetGségének évi
jelentései (2427), az osztrak vasutasszovetség 1896-os kongresszusinak napléja (2417)
és hasonlék. (Csaknem valamennyi kemény boritéval ellatva, sok kioteten esak ceruzaval
jegyezték meg: ,,Szab6 E. hagy.”)

Csupén a teljesség kedvéért emlitjiik fel: a hagyatékban tobb tucatra val6 egyes folyé-
iratszamot is taldlni. Koziiliik eddig kettére méar a Marx-Engels kiaddsok kapesan utaltunk.
Lattuk, hogy a bécsi Die Zeit, illetve a stuttgarti Neue Zeit kivalasztott szamaiban Marx
és Engels cikkei voltak fontosak szdméara. Aldbb, a dedikélt példanyokrél szélva még to-
vibbi egyes folydiratszimokat mutathatunk be, de méar itt megjegyezziik: rendszerint
egy meghatarozott cikk miatt, melynek szerz8jét, cimét ceruzival aldhtzta, tett félre
Szabé Ervin ilyen példdnyokat, igen gyakran mdsodpéldinyokként, bizonydra, hogy
magéngylijteménye betli, vagy szakrendi részében gyorsan megtaldlhassa azt a munké4ja-
hoz fontos cikket, amelybdl legtobbszor a folyamatosan bekotott periodikdk valamelyiké-
ben is volt szévege.

Antiquitasok

Modern szocialista irodalomrdl legfeljebb a mult szdzad kézepe 6ta beszélhetiink, ezek
gylijtésével foglalkoz6 személy tehdt mar téméja miatt sem terjesztette ki figyelmét a
nyomtatds félévezredes torténetében igazi régiségek, a tobbszaz év el6tti kiadvanyok felé.
Pedig a szép régi konyvek irdnti vonzalom Szab6 Ervinbél sem hidnyzott, megirtdk réla,
hogy éhitattal tudott gyonyorkédni valamely miivészi kidllitdsi antiquitdsban. Akik
kozelebbrdl ismerték, hozzd tették, hogy Szab6 Ervin szinte kiiszkodott e hajlama ellen,
mely néha elvonta &6t, hogy kora nyomaszt6-, forradalmar lelkét sziinteleniil nyugtalanité
problémaéival foglalkozzon, azokra keresse a vélaszt az oncélinak l4tsz6 gyonyorkodés
helyett.

Magénkonyvtirinak azonositott részében nem is sikeriilt ,,igazi”’ régiségre, incuna-
bulumra, vagy XV — XVI. szdzadi kiadvédnyra bukkanni, de a gy{ijtemény jellegének meg-
felel6 ritkasigok igy is bdven akadnak benne.

Kronoldgiai sorrendben a francia Mercier (Louis Sebastien, 1740 — 1814) t6bb nyelvre
is leforditott utépisztikus miive, az elGszor a Nagy Francia Forradalom elSestjén, 1770-
ben megjelent L’an deux mille quatre cent quarante (A 2440-es esztendd) cim{i konyve
1774-es londoni (ugyancsak francia nyelvii) kiaddsa 4ll (40531). A szocialista utépidk koziil
az elsé sem hidnyzott, Morusnak a XVI. szdzad kozepén kozreadott Utépidja. Ennek
1777-ben Londonban tjra megjelentetett latin széveg(i példdnya kovetkezik a kiadas rend-
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jében. Morus miivéhez hozzi-kotve mellékelte ekkor a londoni kiadé Erasmus Stultitiae
laudatio-jat is (41249, a kozos helyszam).

A felszinre keriilt régiségek koziil idérendben a harmadikat még egyetemi hallgaté
kordban szerezte Szab6 Ervin (benne a ,,Szabd jog™ [hallgato] bejegyzés): az olasz Arco
gréfnak kora mértékével mérve igényes (mar emlitett) tanulményat.

A Nagy Francia Forradalom igen gazdag egykori pamfletanyagabél kett6 keriilt eddig
felszinre Szabé Ervin tulajdonjelzésével, Thomas Paine védirata a forradalom mellett
német forditdsban (Koppenhdga, 1793., 40530) és Scipione Piattoli 200 lapos ropirata
ugyancsak németiil (41230), ezek sejtetik, hogy a toérténelmi évekbél szarmazé més hasonlé
nyomtatvinyok is lehettek még a gyljteményben.

A XIX. szézad els6 felében kiadott konyvek kozott mennyiségileg az utépisztikus
szocialista szerz6k vezetnek. Els6 ilyen darabok: egy 1829-es Saint-Simon kotet: Doctrine
de Saint-Simon, Paris, 41164, ceruzabejegyzés 4rulja el, hogy még nem egész 25 esztendds
kordban (1902 méjusdban) vette a Révai konyvkiadé tizletében, és ugyanezen szerzd
Nouveau Christianisme-je 1832-b8l (40809). 1833-ban Potsdamban jelent meg Krnst
Ludwig Braun ,,Amerika und die moderne Volkerungswanderung” cimili munkdja
(41253), ugyanakkor Périsban Cabet Révolution de 1830-a (49300), melyeket szintén a
hagyaték régiségei kozé sorolhatunk. Ilyen az egyhdzi hatalommal szembekeriilt, iildozott
szabadgondolkod6 pap, az 1848-ban a jiniusi munkésfelkel6k oldaldra allott Lamennais
pépai tilalom ald helyezett hires munkdaja, a Paroles d’'un croyant 1834-es francia eredeti
és németnyelvii kiaddsa (40847 és 40752), valamint Granier Cassagnac torténeti tanulmé-
nyénak 1839-es német forditdsa (Geschichte der arbeitenden und biirgerlichen Klassen
40656). Az értékek kozé tartozik Fourier, az utépisztikus szocializmus egyik apostola
osszes miiveinek 1841-es sorozata (40605), a vele rokon felfogdsa Theodor Dézamy Code
de la communauté-ja (Paris, 1843, 40333), a német forradalmér-kolts, Georg Herwegh
Ziirichben (1843) megjelent munkdja: Einundzwanzig Bogen aus der Schweiz (40689).
Emlitést érdemel Feuerbach Pierre Baylerdl Lipcsében 1844-ben kozreadott tanulméanya
(40848) és az ugyanott ugyanakkor megjelent Geschichte der englischen Revolution c¢im
kotet, F. Dahlmann munkdja (405664), Louis Blanc Histoire des conspirations-ja két
kotetben (Paris 1846. 40278), Adam Smith hires miive Marx Stirner forditdsdban németiil
(Untersuchungen iiber das Wesen und die Ursachen des Nationalreichtums, 1847, a 40914
raktari szamt munka 3 —4. kotetében szerepel az exlibrisz.) A negyvenes évek végén ismét
forradalmiv4 lett P4arizsban adtédk ki az Almanach Populaire de La France koteteit, ezek-
b6l az 1846-osban és 1848-asban taldlhaté a szdrmazés jele (40062/13 és 40062 /15). 1846-
b6l valé Michelet ,,Le peuple” cim{i konyve (40719), 1847-b6l Guizot ,,Essais sur Uhistoire
de la France“-a (40261).

Igen gazdag a hagyaték Lamartine —miivekben, koziilitkk val6 az Histoire des Giron-
dins 5 kotete 1846., (40342). Figyelmet érdemel Touis Jean névteleniil megjelent irdsa:
Solution définitive d’un probleme fort comphque ou moyen d’affranchir le travail de
Pexploitation du Capital industriel, mely mér a forradalmi Périzsban jelent meg 1848-ban.
Ezekbdl az id6kbol szarmazik Louis Blane ismert munkéja eredetiben (L’orga,nisation du
travail, 1848, 40265) és német forditdsban (Leipzig, 1848., 40313), valamint a Szabd Ervin
hagyatékban feltiinGen nagy szimmal szerepld Proudhon-miivek legrégibb példényai, igy
a Qu’est-ce que la proprieté ? 1849-es périzsi kiaddsa, az Idées révolutionaires ugyanazon
évhél (40411 és 40360), mellette Lamartine tobb miive (40338, 40314), az 1848-as német
»Mérzrevolution“-nal foglalkozé irdsok, igy Fickelmont ,,Aufklirungen iiber die Zeit
von Miirz bis zu 4. Mai 1848, (40262), a bécsi és pesti forradalmak egykort irodalmébél
Glerson] A[dolf]: Die Demokratie und der Sozializmus...-sza (Wien, 1849, 41247).

Mindez arra mutat, hogy Szabé Ervin a lehetGséghez kepest a korai szocialista miivek-
nek és a XVIII—XIX. szdzadi polgari forradalmalk kortérsi irodalménak beszerzésére is
torekedett, ezek mellett a régebbi polgéri kbzgazdasdgtan és torténetiras egykord termékei-
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vel is gyarapitotta allomanyat. Kiilon fejezetben targyaljuk aldbb a forradalmi koltészet
és miivészetek irdnti rendkivilli érdeklGdésérdl tantskodé szerzeményeket, ezek kozott
az ilyen jellegli antiquitdsokat is.

A hagyatékban mar tomegiikkel is jelentds helyet foglaltak el a nemzetkozi munkés-
mozgalom héskoratél, az 1848-as forradalmak idGszakatol a I1. Internaciondlé létrejottéig
(1889) terjeds évtizedek kiadvanyai.

Marx és Engels e periédusban megjelent munkdirél és az ez id6kbs6l maradt folyéira-
tokr6l mar fentebb széltunk, a tovabbi konyvek koziil melyek szdma jécskan tilhaladja
a szézat, csupdn mutatéba emlitiink fel itt néhany tucat cimet.

Keletkezésiik, illetve kiaddsuk idépontja szerint Proudhon miivei nyitjak meg a sort.
Tekintve, hogy ezek nagyobb része a Févarosi Konyvtar raktdrdban egymés mellett 4ll,
okunk van hinni (amit szdmos més munka elhelyezése is valdszin(isit), hogy Szabé Ervin
magankonyvtardaban is hasonléan voltak elhelyezve, vagyis, hogy a felallitdsndl tobbek
kozott az alfabétikus elrendezést is alkalmazta és ez a hagyaték atvétele utdn néha akarat-
lanul érvényesiilt a Févarosi Konyvtarban, amikor azt bedolgoztik.

Az 1848 uténi Proudhon kiaddsok koziil az Intérét et principal discussion entre M.
Proudhon et M. Bastiat sur 'interét des capitaux (Paris 1850., 40365.) cimi cikkgyfijte-
mény (eredetileg a Voix du Peuple 1849 végi — 1850 eleji szadmaiban megjelent vitairatok)
a legrégibb az itt targyalt, vagyis az 1849 —1889 kozotti kiadvanyok koézott. Seregnyi
Proudhon mfi, koveti ezt az 1850— 1875 kozotti évtizedekbdl: (a Marx vitairata altal
hiressé lett) Sistéme des contradictions économique ou philosophie de la misére 2. kiaddsa
1850-b61 a 40362/1 raktéari szdmon, az Idée générale de la révolution, 1851-bél, a La révo-
lution sociale 1852-hdl sth., sth. a 40379, 40388, 40537, 40409, 40410, 40610, 40359, 40584
raktdri szdmokon, ezenkiviil Proudhon levelezésének az 1870-es évek kozepétdl megjelent
14 kotete a 40549/1 — 14 szdm alatt. Az el6bbieket Proudhonrdl és miivérdl szélé életrajzok,
tanulményok egészitik ki, igy pl. J. A. Langlois miive: L’homme et la révolution. Huit
études dédiées a P. J. Proudhon (Paris, 1867., 40728/1).

Sok tovébbi 1848-as és 1848 uténi kiadvénnyal szerepel Louis Blanc is, koztiitk van
az 1848-as Le socialisme és Droit au travail egy kétetben (40269), az 1851-ben megjelent
La République une et indivisible cimfi 107 lapos ropirat (40302), az emigrdciéja alatt
Belgiumban megjelent Le Parti Républicaine (Bruxelles, 1860., 40311), valamint egyik
fémfive, az Histoire de la Révolution de 1848 (Paris 1871., 40264) s a Blanc-irodalombdél is
taldlunk tobb darabot (Mirecourt: Louis Blane, Paris, 1857., 40718., Charles Edmond:
Louis Blanc, Paris, 1882., 40598).

A modern francia munkdsmozgalom elStorténetének szempontjaboél érdekes még De
Bussy Les révoltes contre 1’église et I'ordre sociale (Paris 1863., 40565/1 —2) két kotete,
Audigane Les ouvriéres d’a présent et la nouvelle économie-je (Paris, 1865., 40588).
Magyarorszigon bizonyéra a ritka, vagy éppen egyedi példdnyokhoz tartozik Jules Valles-
nek, a Périzsi Kommiin nagy francia prézairéjdnak a francia proletdrforradalom eléestjén,
1866-ban megjelent Les refréctaires cimfi regénye (40277). Az 1870 —1871-es forradalmak
egykort anyaga is szép képviselethez jutott Szabé Ervin magéngy{ijteményében. A hagya-
ték legbecsesebb darabja az 1871-es forradalmi Périzsban a Kommiin el6tti napokban
inditott és a Kommiin alatt is megjelent szatirikus politikai lapsorozat, a ,,Pére Ducheéne™
levelei, amelynek 1—68. szdmait (az utolsé 1871 méjus 23-4n latott napvildgot) a 49288
raktéri szdmon taldljuk bekotve. A porosz betolakoddkat és a velitk szovetségre lépett
versaillais-akat kipellengérezd lap egyik mottéja: Republique ou mort. Visszatéro jelszava:
,,Vive la Commune !”” A francia antiquarius kezétdl szdrmazhat a csillagos ,,rare’” (ritka)
jel a kotet végén.

Szép szdmmal akadnak a Péarizsi Kommiin bukisit kovetSen kibocsdtott és a
munkéshatalmat gyaldzé korabeli frdsok (L’Enault: Paris bralé par la Commune, 1871,
40494, A. Laborde: Les hommes et les actes de I'insurrection de Paris... 1872., 40322,
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Croquis révolutionnaires, Blois 1870 — Versailles 1871, 1872, 40808), valamint Fribourg:
I’Association Internationale des Travailleurs-e 1871-b6l (40600), Villetard Histoire de
I'Internationale-ja (40694). Itt emlitjiikk meg a német anarchista Johann Mostnak a Périzsi
Kommiin védelmében irott németnyelvii ropiratit, mely Braunschweigben 1875-ben
latott napvildgot (41937). Szab6é Ervin exlibriszt latunk az 1880-as évek végén inditott
francia szocialista fiizet sorozat, a Bibliothéeque du Revue Socialiste 7. szdmdaban, ez B.
Malon életrajza Constantin Péqueur-rél, 1886-ban adtak ki (40674). A régi belga munkés-
mozgalmi nyomtatvinyok egyike Guillaume Degreffe 124 lapos irdsa 1886-b6l: L’ouvriére
metalliere en Belgique (42868).

Ugy hissziik ritkasdg tekintetében figyelmet érdemel az 1850-es 1880-as évek német
anyaga. Egyik kuriézum: Feuerbach 1855-6s kiegészits munkéja kordbban megjelent f6mii-
véhez, a Das Wesen des Christentum-hoz (Das Wesen des Glaubens 40747). A gazdag
Lassalle — anyag sorrendjében elsé Berlinben (Duncker) megjelent hires ropirata, a Der
italienische Krieg und die Aufgabe Preussens (1859, 40326). A Die Theorie der erworbenen
Rechte cim@i két vaskos kotetre terjedd jogfilozéfiai alapvetése (Leipzig, Brockhaus,
1861., 40355/1 —2) koveti idérendben az el6bbit, 1863-ban adta kozre Uber Verfassungs-
wesen cimii elbaddsat, ez 1863-as megjelenésii Arbeiterlesebuch-javal van egybekotve
(40284). A 40320 raktari szam alatti kolligdtumban ugyancsak Lassalle életében megjelent
hérom munkét taldlunk: az Arbeiter-Program, a Die Wissenschaft und die Arbeiter és a
Die indirecte Steuer und die Lage der arbeitenden Klassen cimiieket-, valamennyi a ziirichi
Meyer und Zeller cégnél latott napvildgot 1863-ban (40320). Lassalle haldldnak évében
(1864) jelent meg ugyancsak sokat idézett vitairata, (Berlin, Reinhold Schlingmann),
amely Herr Bastiat Schulze von Delitzsch, der skonomische Julian oder Capital und
Arbeit cimen az el6z6 évben folyt perének védSbeszédét tartalmazza (40324). Tucatnyi
késébbi Lassalle-kiadvany jarul ezekhez, igy példédul a hetvenes — nyolevanas évekbél a
Die Philosophie Fichte’s negyedik, 1879-es kiaddsa a 40325 raktéri szdmon, Lessingrsl
frott tanulmanyénak 1880-as kiadédsa (41754), tovabba utols6 nyilvanos beszédének, hive,
Paul Lindau gondozdsiban megjelent 1882-es kiaddsa (41769), haldlat megel6z6 idSkbol
szarmazé levelei (Berlin, 1887., 40306), tovdbbd a Bernstein-féle Lassalle-sorozat egyes
darabjai, emellett a Lassalle-vitairodalombd6l valé példdnyok, mint a R. Meyer: Die
Bedrohliche Entwickelung des Socialismus und die Lehre Lassalles (Berlin, 1873., 40676.)

A Lassalle-irodalmat is tekintetbe véve az I. Internaciondle, a Parizsi Kommiin és a
németorszagi szocialista torvény idészakabél a német szocidldemokrata miivek vannak
tilsilyban. Szab6 Ervint, bizonyéra nemesak bibliofil szempontbdél érdekelhették a német
munkdsmozgalom multjat rogzité régebbi ropiratok és egyéb dokumentumok. Magén-
gylijteményében példaul megvolt a német szocidldemokrata part 1863 — 1913 kozt tartott
kongresszusainak anyagat kozel 1300 lapon felileld (Miinchenben 1910 — 1914 kozt kiadott)
két kotetes dokumentumgytijtemény is (41889/1 —2 raktdri szdm, exlibrisz csak a 2.
kotetben van).

Ime néhény cim Lassalle mar felsorolt munkain kiviil a korai német munkésmozgalmi
kiadvanyokbdél: 1871-b6l valé Bernhardt Becker National skonomische Raketen cimii
pamfletje, mely boritélapjan Lassalle miiveit hirdeti (40346), a 41824 raktéri szém alatt
Wilhelm Hohoff képléin és August Bebel 1873 végén — 1874 elején lefolyt vitdja a keresz-
ténység és szocializmus viszonyéarél (Hie Sozialismus, hie Christentum),a niirnbergi Wor-
lein kidénal jelent meg 1874-ben. 1875-b6l valé a Herweghet, a német forradalmér-koltit
méltaté emlékfiizet (42752). Kzt és Eccariusnak Der Kampf des grossen und kleinen
Kapitals, oder die Schneiderei in London cimfii kis tanulméanydt (40607) valamint Wilhelm
Liebknecht Zur Grund und Bodenfrage cim{i brostrajat a lipesei szocidldemokrata pért-
kiadd, a Genossenschafts-Buchdruckerei bocsdtotta kozre (41011), az utébbi kett6t 1876-
ban. Berlinben 1878-ban keriilt ki Bebel visszapillantdsa a német parlament harom-
esztendds tevékenységére (42761), ugyanott egy polgari értékelés a szocializmusrol (42726).

116



Szabé Ervin igyekezett beszerezni a német munkiasmozgalom, , megsemmisitését’”’
célzé elsd kisérlet, a bismarcki ,,szocialistatorvény’” idején (1878 —1890) kiilfoldon kiadott
német munkdsmozgalmi iratokat is. Konyvtdraban megtalaljuk példdul Bebelnek Ziirich-
ben 1886-ban és 1887-ben megjelent két ropiratit (41827 és 41775), az idésebb Liebknecht-
nek ugyanott 1883-ban kiadott flizetét (41747), valamint egy Londonban inditott német
sorozat, a Socialdemokratische Bibliothek (German Cooperative Publishing) 25. fiizeteként
1889-ben napvildgot litott pamfletjét. Ez is emigrdns német kiadvény volt, Liebknecht
1869-es beszédének szovege, az 1889-es dllapotokra utald kiegészitéssel (41742). E témakor-
hoz sorolhatjuk az énmagat élete utolsé szakaszdiban szocidldemokratdnak vall6 Johann
Jakoby mfivét, a Hamburgban 1872-ben kiadott két kotetes Gesammelte Schriften und
Reden-jét, amely 1833 —1870 kozotti beszédeit és cikkeit foglalja egybe. E helyen emlit-
hetjitk még a XVIII.szazadi hires angol publicista és politikus ,,Junius’’ leveleinek 1867-es
német kiadésit; a fordité a polgari demokrata Arnold Ruge volt, Marx egykori fegyver-
tarsa (40488).

Az olasz munkdsmozgalom egyes kepvmeldivel a szézadfordul6tél méar élénk kapeso-
latot tarté Szabé Ervin hagyatékdban igen sok az olasz szocialista, szindikalista és anar-
chista kiadvany. Ezek kozott is akad néhzmy a II. Internaciondlét megel6z8 évekbdl,
mint Napoleone Colajanni Il socialismo cimfi Cataniaban 1884-ben megjelent 400 lapos
konyve (40622).

A régebbi, 1890 el6tti magyar munkismozgalmi irodalombél eddig mindossze két
,,Szabo Ervin hagy. [aték]” ceruzabejegyzéssel ellatott fiizet keriilt felszinre. A B 331/90-es
szdmon A Buda-Pesti Munkds-Egylet alapszabaly — tervezete 1868-bdl az egyik, a
B 331/98 alatt A budapesti munkdsok viszalya cimii 1877-es kiadvany a mésik, ennek elle-
nére joggal feltételezhetjiik, hogy Szab6 Ervin e téren is megtette a magdét, hiszen elsd-
rangu jelentGséget tulajdonitott a régi hazai szocialista nyomtatvinyok gyfijtésének.
Ezt igazoljak a szocialista bibliofilidrél 1916-ban irott (kordbban idézett) cikkének megél-
lapitésai és az a koriilmény is, hogy a vezetése alatti kozgytlijteményben, a Févarosi Konyv-
téarban igen gazdag régi magyar munkdsmozgalmi irodalom gylt fel igazgatésaga éveiben.
Tobb oka lehet annak, hogy viszonylag kevés a hagyatéka jelzésével ellatott ilyen munka:
nines kizérva, hogy sokat kiselejteztek, mert mér volt beléliikk egy-két vagy akar tobb
példény, emellett az is er8sen valészinti, hogy gyakran elmulasztottik a szdrmazés fel-
tiintetését. Ezen tiilmenden abban sem kételkedhetiink, hogy a Févéarosi Konyvtar allo-
ményaban még szép szammal rejtézik més, e témakorhoz tartozé exlibriszes példany, csak
éppen nem sikeriilt eddig valamennyinek nyoméra jutnunk.

Ujabb szocialista irodalom

Természetesnek latszik, hogy Szab6é Ervin magénkonyvtérdban, melynek kiépitését
az 1890-es évek kozepén kezdte meg és e munkéjit 1918-ban bekiovetkezett haldldig foly-
tatta, a kortérsi irodalom volt tulsilyban, pontosabban a kortirsi munkésmozgalmi
anyag.

E helyen tulajdonképpen csak kisebb hédnyadédt jellemezziik annak a szdzadvég-
szézadel$ idején kiadott szocialista anyagnak, amely Szab6 Ervin birtokédban volt, jelentds
részérdl ugyanis egyéb kérdésekkel kapesolatban széltunk, illetve aldbb még szélunk, igy
fentebb az ifjikori szerzeményekkel, a Marx-Engels kiadvanyokkal, a periodikékkal kap-
csolatban s a kévetkezs fejezetek keretén belill az anarchista-szindikalista miivek, szép-
irodalmi és miivészeti targyt darabok stb. bemutatésa soran.

A felsorolt témakorskon kiviil es6 kortérsi kiadvdnyok tobbsége német nyelvii és a
német-osztrdk munkésmozgalomra vonatkozik. Ide sorolhatdék az 1890 uténi Lassalle-
kiad4sok (tobbek kozott a 40836, 41714, 41755, 41765 raktdri szdmokon), August Bebel
és Wilhelm Liebknecht 1890 utdn megjelent irdsai, Kautsky, Mehring, Luxemburg, Karl
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Liebknecht, Parvus (Alexander Helphand), a revizionista Eduard Bernstein tobb tucat
miive (a Févarosi Szab6 Ervin Konyvtar Kozpontja katalégusidban az emlitett szerzék
40 000 —42 000-es helyszamokkal jelolt konyvei szarmaznak tobbségiikben a hagyaték-
bél). Az allomény e részét jellemzi, hogy benne a német-osztrak munkasmozgalom egyes
részkérdéseit targyalé tanulményok is szerepelnek, mint példaul Bringmann Geschichte
der deutschen Zimmererbewegung cimii 1903-ban Stuttgartban kiadott kétkotetes mun-
kéja (40545/1—2), Ihrer: Die Arbeiterinnen im Klassenkampf (Hamburg 1898., 40756),
vagy a Die wiener Arbeiterbewegung cim(i 1914-es megjelenés(i kotet (40783). Szép szam-
mal szerepelnek itt a marxizmus , megreformdaldsinak” igényével fellépett és a maguk
idején nagy feltiinést kelt szerzdk ,,alapvetéseikkel””, mellettiik a marxizmus ,,cafolataval’
foglalkozé immér tobb mint szdzéves multh ,ipardg” képvisel6i és kiilonboz8 német
,,katedra-szocialistdk’’, azaz a szocializmusnak burzsod szempontt képviseldi. Usak néhény
név és cim e listab6l: Brubpacher: Die Grundlagen des idealistischen Marxismus (Ziirich,
év nélkiil, 41822), Karl Vorlander: Kant und der Sozialismus (1900., 41921), Georg Adler:
Franz Mehring als Historiker (Kiel, 1903., 41437), Weisegriin: Das Ende des Marxismus
(1899., 41922), Th. Atzel: Die Sozialdemokratie im Spiegel ihrer Thaten (1908., 40483),
Ludo Hartmann: Uber historische Entwicklung. Sechs Vortrige (1905., 40655) és a maga
kordban ismert, vitatott Anton Menger, Franz Oppenheimer mivei (40583, 40555,
41963 stb. szamokon).

A francia szocialista anyag mennyiségileg nem sokkal marad a német mogott. Jaurés
tobb mint féltucat kiadvannyal szerepelt a hagyatékban (tobbek kozott a 41779, 41803,
41836, 41837, 41838, 41839, 41840 szamokon), Lafargue hasonlé képviseletet kapott
(41704, 41705, 41706, 41707, 47108, 41710, 41711 stb. szamok), a szocialista miniszterializ-
mus elsd képvisel§jérsl egy vaskos életrajzot taldlunk (Lavy: L’oeuvre de Millerand
40680), egy sor fiizetet a Bibliothéque Socialiste cim( id&szaki kiadvanybol (40336,
40523, 40529, 40724, 40764, 40792), ami valdsziniivé teszi, hogy a francia szocialista part
e kiadvénysorozatit igyekezett teljessé tenni gylijteményében. A francia forradalmak, a
francia munkésmozgalom torténetét targyalé konyvek koziil emlitést érdemel az orosz
(pétervari) profeszor, N. Kareiew Les paysans et la question paysanne en France dans
le dernier quart du XVIII. siécle cim( francidul 1899-ben kiadott miive (40687), tovabbé
a La doctrine des égaux cimen megjelent Babeuf-valogatis (40480), egy 1890-es kiadast
Fourier-irds (40625), Weill L’école saint-simonienne cimii 320 lapos tanulménya (1896.,
40373). 1. Tchernoff Louis Blanc életrajza (1904, 41041), G. Bougin Histoire de la Commune
de Paris-ja (1907., 40268), a franciaorszigi szocialistaellenes irodalombél Goulut Le
socialisme au pouvoir-ja (1910., 40763) és az els6 vilaghdboru soviniszta tszitisa jegyében
Marxot egykori német iigynoknek bemutaté Marx, pangérmaniste cimi irds, bizonyos
James Guillaume-t6l (1915., 40697).

Belga munkésmozgalmi nyomdatermékek novelik a francia nyelviiek ardnyat, igy
Vandervelde tucatnyi irésa, 1896 — 1911 kozt jelentek meg a belga szocialista part gand-i
kiadéjanal, valamint Bruxelles-ben a Bibliothéque de Propagande Socialiste sorozatban,
illetve a Le Peuple-kiad6ndl (41773, 41774, 41776, 41842, 41917, 41918, 41919, 41809,
41840). Gandban, a Volksdrukkerij-nél latott napviligot Hector Denis Rapport générale
et préparatoire sur les retraites ouvrieres cimf fiizete is 1913-ban (42855), ugyanott 1905-
ben Louis Bertrand La Belgique économique, sociale et financiére cimii torténelmi vissza-
pillantdsa (42436), Bruxellesben Déjaques L’humanisphére cimii 1899-es kinyve (40504).

A marxista és a marxizmustél elkanyarodé anarchista-szindikalista é4ramlatok
egyik kiizdGtere a szizadfordulé tajan is Olaszorszdg, amelynek munkédsmozgalmahoz,
kivaltkép szindikalista irdnyzatdhozSzabé Ervint a konyvtaraban talalt bejegyzések tanu-
saga szerint épp Ggy személyes szdlak flizték, mint a francia szindikalistdkhoz. — Gyfijte-
ményében viszont nemesak az olasz frakeidk kiadvanyai fordultak elS, hanem ott voltak
az olasz munkasmozgalom féaramlatat képviselS teoretikus, Filippo Turati egyes miivei,
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illetve a Turati szerkesztésében megjelens Critica Sociale cimii folyéirat és azonos cimfi
mildnéi kiadé publikdci6i, az 1901-ben Népolyban mér szindikalista szakadar célzattal
inditott, de el6szir még az olasz szocialista part keretében megjelend Biblioteca Rossa
egyes darabjai (1. F. Trurati konyvét a 40693 raktari szdmon, a Critica Sociale sorozat
darabjait a 40826-on, a P 3454-en, a 40699-en, a Biblioteca Rossa fiizeteit a P 2249-en,
a 40802/1-en, és egyéb olasz péartkiadvédnyokat a 40947-en, a 41812-6n, a 42796-on, a
41746-on).

Az oroszorszdgi munkdsmozgalom féaramlatét képvisel6 Oroszorszagi Szocidldemok-
rata Part, illetve az annak 1903-as ketté szakaddsa utani bolsevik és mensevik irdnyzat-
kiadvanyai a leggyérebben talalhatok, pontosabban a Lenint kovets bolsevikok nyomtat-
vényaib6l, eddigi kutatdsaink szerint, egy sem jutott el Szabé Ervin gyfijteményébe.
Az egyetlen 1903 el6tti orosz szocidldemokrata fiizetre, a Kommunista Kidlltvany 1900-as
(Plechanov- féle) orosz forditdséra mar fentebb utaltunk, ezt az adatot a Leninnel szembe-
keriilt mensevikek egyik vezére, Axelrod mfive német forditdsival egészithetjiilk még ki.
Axelrod Die Krise und Aufgaben der internationalen Sozialdemokratie eimfi irdsa Ziirich-
ben 1915-ben jelent meg (42291), viszont beszerezte Trockij 1914 Gszén megjelent
Der Krieg und die Internazionale-jat.

Az angolszdsz orszigokban héttérbe szoritott, de folytonossigit igy is biztosité
marxista irdnyzat egyik szécsove egy ideig, a szazadfordulé téjan, a londoni Swan —
Sonnenschein kiad6. Kordbban mér emlitettiik, hogy Szabé Ervin a marxizmus klasszikusai
egy-egy Swan-kiaddst angol példidnyénak is birtokdba jutott, most itt ezeken til utalha-
tunk még Edward Aveling The students’Marx, An introduction to the study of Karl Marx’
Capital-jara (1907., 40508) vagy ugyanazon szerzd Wilhelm Liebknecht and the Social-
Democratic Movement im Germany cimi tanulményéra (London, Trade Union Congress,
1896., 41815). Az angol munkéspéart feladatét korvonalazta Noel Conrad The Labour
Party. What it is, and what it wants (London, Fisher Unwin, 1906., 40735). 1905-b6l valé
R. Mac Donald Socialism and society cim@ kényve (41033), 1908-bél a Fabian Societyrol
készitett tanulmanygy(ijtemény (40510), John D. Mayne The triumph of socialism-ja
(40700) és 1910—1911-b6l az ismert angol szakszervezeti vezets, Tom Mann négy fiizete
(41866, 41867, 41868, 41869). Nem csekély az Egyesiilt Allamok munkdsmozgalmi iro-
dalma sem. [me néhény cim: 1893-bél valé a Constitution and By-Laws of the Western
Federation of Miners cimii, az USA-beli Montanaban kiadott flizet (42799), 1896-bél
az amerikai dohdnygyédri munkésok szervezeti szabalyzata, (Constitution of the Cigar
Makers’ International Union of America, Detroit, 42794). A hagyatékhoz tartozott Samuel
Gompers 1900-as irdsa, az American Federation of Labor kiaddsdban (42438), az amerikai
szénbdnyédszok, 1902 méajus-oktéber kozotti sztrajkjarél sz6lé korménybeszdmold
(Washington, 1903., 41087), Whilshire 1902-1904 kozotti szerkesztségi cikkeinek (,, Whil-
shire editorials’’) 1906-0os New Yorkban megjelent gy(ijteményeis, tovabba Chicagoban, Bal-
timoreban, Bostonban 1900—1912 kozt kiadott szakszervezeti anyagok (41787, 40487,
40833, 40670), az amerikai magyar munkésokhoz sz616 ropiratok (Daniel de Leon: A Vilag
Ipari Munkésai szervezetének alapelvei, az Amerikai Magyar Szocialista Munkésok Szévet-
sége kiadésa, 1909., 41766., William Mc Clure felolvasdsa a Hirlapir6k Egyesiiletében.
Albanyban, 42827) stb.

Szab6 Ervin, egész sor magyar munkdsmozgalmi kiadvéiny, tanulményok, ropiratok,
nyomtatdsban is megjelent eladdsok, kiilonlenyomatban is napvildgot litott hazai,
vagy kiilfoldi (németiil, francidul kozolt) folydiratcikkek szerzdje, jelentds miivek, koztiik
mindenekelott Marx és Engels vélogatott irdsai 1905 —1909-ben kiadott két kotetének
szerkesztGje volt. E szerepénél fogva tehat mar nemcsak gyfijt6je, hanem egyik eredeti
és felettébb termékeny miivelGje is a kortdrsi magyar mozgalmi irodalomnak. Sajatos
moédon azonban épp az 6 tolla aldl kikeriilt munkik kozott, (amennyiben még el nem
vesztek, a réla elnevezett konyvtirbél ugyanis sok Szabé Ervin munka hidnyzik), nem
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leliink exlibriszes példényokat. Még Szabé Ervin legjelent8sebb alkotdsabél, a két kotetes
Marx — Engels vilogatdsbdl sem akad példany az orokhagyé tulajdonjelzésével.

Csupén az egy ideig Szabé Ervin éltal szerkesztett Népszava Naptar és Volksstimme
Kalender sorozatokban tiinnek el6 a ,,Szab6é Ervin hagyatékabél” exlibriszek. Ezek koziil
koriilbeliil az 1900 —1907-es folyamokat az 6 miivei kozé sorolhatjuk, hiszen & volt e nap-
tarak szerkesztdje.

Hagyatékdabol val6é Szabé Ervin-kiadvényok tehat alig akadnak a Févarosi Konyvtar
kozpontjdban, de nagyszdmt korabeli magyar munkdsmozgalmi nyomtatviny valészinii-
siti, hogy a szdzadvégtdl az els6 vildghdboru végéig megjelent hazai és magyar vonatkozést
darabok gytijtésében a teljességre torekedett. A Févarosi Konyvtar példdul esaknem hidny-
talan sorozattal rendelkezik az 1890-ben alakult Magyarorszdgi Szocidldemokrata Part
kongresszusi jegyzSkinyvébél és kiilon a kongresszusok elé terjesztett éves-kétéves stb.
jelentésekbdl, az 1918 el6tti kotetek nagy részében pedig ott lathaté a Szabé Ervin exlib-
risz (4252 —4253). A szocidldemokrata part alapitdsdnak elestéjén, még mint a Magyar-
orszdgi Altaldnos Munkéspart véllalkozdsat inditottdk a Magyar Munkéskonyvtar cimd
sorozatot, amelynek szdmai ma mér a ritkasdgok kozé tartoznak: a konyvtirban 41767
raktdri jelzettel lattdk el e sorozat 1. szdmdt, Lassalle ,,A munkabér torvénye”’ cimfi
irdsdnak forditésat, a fiizethben ott van az ismert exlibrisz és ceruzdval irva ,,Dr. Kéroly
F. Ferdindnd” fordit6 dlnevének megfejtése, mely szerint igazi nevén Krejesi Rezs6 a mi
magyarra atiiltetGje. A vonalvezetéshél kovetkeztethetSen Szabé Ervin irta azt a nyom-
tatott dlnév ald ceruzdval. A hagyatékbdl valé tobbek kozott a Jonnek a szocialistdk
(1894., P 1784), W. Bracke Le a szoczialistdkkal (Bokényi forditdsa, P 8270), Mezdfi
Vilmos négy ropirata (1899—1905., 74260, P 42605, P 42608, P 42610), Gracchus Mit.
akarnak a munkésok ? cim@ 1891-es fiizete, a szdzadvég éveiben ismert magyar ,,idedlis
anarchista’” Schmitt Jens konyve is (1897., 41938), tovabb4 egy 1899-es Lassalle munka:
Brutus (ismét valészintileg Szabé Ervin ceruza-irdsos megfejtése szerint: Bokényi Dezsd)
forditdsa (40290).Szab6é Ervin Garami Ernének a magyar munkdsmozgalomrél a német
Archiv fiir die Geschichte des Sozialismus szdmdra készitett rovid dsszefoglalé cikkébdl
(1898) is félretett egy példényt (42939). Tobbek kozott ez is jelzi, hogy a kiilfsldon kozre-
adott magyar munkdsmozgalmi vonatkozési irdsokat is igyekezett beszerezni. Az 1900-as.
évekt6l mér jelentés mennyiségli magyar szocidldemokrata nyomtatvényt taldlunk.
A foly6iratokrél (JovS, Szocializmus stb.) mér szé esett. Nem hidnyoztak a leginkédbb
termékeny brosurairék (Garami Erng, Kunfi Zsigmond, Weltner Jakab stb.) ropiratai.
Az anyag osszetételének jellemzésére hozzuk fel példianak a 2211 sorozatszami fiizeteket:
a Magyarorszdgi Szab6munkasok. .. 1903 —1904-es évi szakegyleti jelentései, ezek tovabb4.
a B 331/81— 2 szdm alatt 6rzott ,,Vélasz a kdrpitos-, paszomény- és paplanos ipartestiilet-
nek a beliigyminiszterhez intézett kérvényére” cim( ropiratot (Vildgossdg nyomda, 1905),
ahol ismét ceruza-bejegyzés téjékoztat: Keleti Tédor volt a névtelen szerzd, valamint az
Aus der Geschichte der Ungarlindischen Arbeiter-Bewegung c. 1904-es péartkiadvényt.
(42298), Lerner Dezs6nek a kényvnyomddszok és bet{ionték szakegyesiilete 10 éves miiko-
désérdl szolé osszefoglaléjat (1905, B 331/93), Liebknecht egyik ropiratédnak forditdsat.
1906-bol (41739), ugyanazon évbhdl a szakadar szocidldemokratak vezére, Mez6fi Vilmos
egy beszédének szovegét (42306), 1905 juliusdbdl a ,,Beszdmolds a budapesti vas- és-
fémmunkésok sztrijkmozgalmérdl...” cimii fiizetet (B 331/96) 1906-b6l és 1907-bdl a
Budapesti Kavéssegédek Szakegyesiilete és a Magyarorszdgi Epitémunkésok Szovetsége-
évi jelentését (B 331/110, 550/4). Folytathatndnk a sort az elsé vilighdbora utolsé, Szabd
Ervin haldlat is jelz6 évéig. Kiegészitésként még csak két példa: Garami ErnG , Az osz-
talyharc” cimfi fizete, a Szocialista agitdciés iratok els6 szdma 1914-bél a 41854 szamon,
Jészai Samunak a hdbora alatt létesitett tizemi panasz-bizottsdgokrdl szélé ismertetdje
1916-bél a 42751 szdmon valék Szablé Ervin gyljteményébdl.

Természetesnek érezziik, hogy az a Szabé Ervin, aki a magyar szempontb6l csekély
gy g
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jelentdséglinek latszé angol, amerikai, belga, olasz stb. munkdsmozgalmi propaganda
flizetek beszerzésére is torekedett, emellett kereken két évvel haldla el6tt a szocialista
konyvgylijtés elsérangi feladaténak mindsitette ndlunk a magyar anyag beszerzését, a
viszonylag kénnyebben elérhet korabeli magyar kiadvinyoknal sikeres munkat végzett.
Ebben egyébként, mint erre aldbb utalhatunk még, személyes kapcsolatai is segitséget
adtak szamdra: sok magyar szocialista szerzé tiszteletpéldanyt kiildott neki miiveibdl.

Anarchista, szindikalista, trade unionista anyag

Ismeretes, hogy Szabé Ervin felismerve a magyarorszagi munkédsmozgalomban példa-
képiil allitott német és osztrdk szocidldemokricia fogyatékossdgait, lemondésat a forra-
dalmi médszerekrdl, atallisat a parlamentdrizmusra, mint politikai f6vonalra, torekvését
a reformista megoldédsokra, a német-osztrak és magyar szocidldemokréacia kemény és hatésos
biraléjaként 1j utakat keresett. Ennek sordn a latin orsziagokban, Franciaorszégban,
Olaszorszdgban és Spanyolorszagban széles dramlatot képviseld szindikalizmus felé fordult
és csakhamar annak magyarorszagi apostola lett. Ugyanakkor dtmenetileg szovetségeseket
keresett és taldlt az anarchistik kozott, emellett élénk érdeklGdéssel figyelte az angolszész
dllamok munkésmozgalméiban csaknem egyeduralkodévé lett trade-unionista iranyzatot is.

Az a sz6lés, hogy ,,mutasd meg konyvtaradat és megmondom ki vagy’’ —, egy kissé
igazolast nyer, ha a Szabé Ervin hagyatékénak az iménti témakorbe tartozoé részét, a szin-
dikalista, anarchista és trade-unionista miivek, vaskos ,,alapvetések’, kisebb tanulményok
és sok-sok fiizet, brostra sth. ardnyét vessziik szemiigyre, és ehhez hozzdadjuk a Févarosi
Konyvtar kozpontjiban teljes polesorokat betolté (méar emlitett) szindikalista és ezzel
rokon iranya folyéiratsorozatokat (Vie Ouvriére, — Mouvement Socialiste, Le Revue
Syndicaliste stb.), joggal mondhatjuk, hogy a szocialista anyagot altalaban gy(ijté Szabd
Ervin kiilonos gondot forditott az ilyen jellegli nyomtatvanyok beszerzésére, feltehetGen
azért, mert ezek kiilonosen érdekelték, s6t mondanivaléjuk részben-egészében rokon-
szenves volt szaméra.

A szébanforgé irdnyzatok irodalmébdél az anarchista és anarcho-szindikalista miivek
vannak talsilyban, ezeken belill is a mozgalom orosz képvisel6i bukkannak fel leggyak-
rabban. A 41001 helyszdmon Bakunin 6sszes miivei francia kiaddsdbdl csak az 1904-ben
kiadott 3. kotetet taldljuk, valdszintileg a tébbi is megvolt, de elkallédott. Szabé Ervin
joghallgaté kordban szerzett Bakunin-példanyardl (Dio e lo stato, Milano, 1893. 41800)
mar kordbban széltunk ; kiegészitésiil még néhdny adat: Bakunin Il socialismo e Mazzini.
Lettera agli amici d’Italia eim(i fiizete 4. olasz kiaddsa 1905-b6l (41810), tovabb4 egy fran-
cia nyelvii Bakunin-munka, a Les endormeurs, (1900-as kiadés, 41811), valamint Az Isten
és allam cimf értekezésének német kiadésa, évszdm nincs rajta, de a papir, a borité arra
enged kovetkeztetni, hogy az 1860-as—1870-es évekb6l val6, vagyis Bakunin életében
jelent meg (41843). A miikodése egy szakaszdban joggal az anarchistdkhoz sorolt orosz
Pjotr Lavroff, (akinek tanitdsa a feltevések szerint erGs hatast gyakorolt Szabé Ervinre),
Le progres. Theorie et pratique cim@ munkdjdval szerepel (Paris, 1895., 40688). Kropotkin
viszont mér tobb mint egy tucat kinyvével, ropiratival kapott helyet nem is szamitva
az ugyancsak emlitett didkkori szerzeményt. (Magyar, német, francia, angol és olasz nyelvii
Kropotkin forditdsok talalhaték a 40296, 40323, 40327, 41743, 41761, 41772, 41778,
41804, 41807, 41830, 41833 szdmokonsth.). E helyen utalunk Tolsztoj Leo politikai ropira-
taira (az Aufruf an die Menschheit cimfi 1901-es, az An die Arbeiter c¢imfi 1903-as, Uber
Staatsmacht és Besinnet euch cim(i 1906-0s német Tolsztoj forditdsok az 40368, 40369,
40363 és 40364-es szamokon), valamint a briisszeli anarcho-szindikélista fiizetsorozatban,
a Bibliotheque ,,Temps Nouveau’ keretében megjelent francia forditdsra: Tcherkesoff:
Les précurseurs de 1'Internationale (40370).

Nem hidnyoznak a sorb6l az anarchizmus, illetve az anarchista szinezeti mozgalmak
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nyugat-eurdpai, (német, francia, belga, holland) képvisel6i sem. ElSkels helyen szerepel
mennyiségével a Reclus-irodalom, Elisée Reclus hirom francia konyvével, két németre és
egy olaszra forditott munkdjaval (41870, 42118, 42119, 42120, 41870 és 42121) jutott be a
gyljteménybe, amelyeket Ghio Paul Reclusrél irott emlékbeszéde (1905, 41792), egészit
ki. Pierre Ramus két irassal (42122 és 42123), Jean Grave ottel (41701, 41813, 41814,
41863, 42297), az amerikai Mackay eggyel (40999), Benjamin Tucker hirommal (41914,
41915, 41916), Marx Nettlau eggyel (41959), a holland Domela Nieuwenhuis néggyel
(német és francia forditdasokban, 41945, 41954, 41955, 41958). A périsi Temps Nouveaux,
a londoni ,,Autonomie” csoport, valamint az ott inditott Freedom Pamphlets, a berlini
Anarchistische Bibliothek, illetve ugyancsak anarchista ,, Deutsche Arbeiter-Bibliothek®
eimf vallalkozdsok, kiad6k és sorozatok darabjai koziil ragadtunk ki néhanyat —, a lista
tavolrél sem teljes — Malatesta, Delacour. a szizadvég tajan sokat szerepld és emlegettt
Johann Most, az anarchizmus ellen irott polgari miivek csatlakoznak az el6bbiekhez (tob-
bek kozott a 41936, 41811, 40945, 41832, 40871, 40774, 42908, 46661/1 sza-
mokon.) E témakoérhoz tartoznak az 1906-os és 1908-as megjelenés(i ,,Philosophie
libertaire de la Colonie Communiste, d’Aiglemont” cim( sorozat fiizetei, a francia
Ardennekben alakitott ,, kommunista telepiilés“-re vonatkozo irdasok. (Mounier: En com-
munisme. La colonie liberaire d’Aiglemont, 41928, Narrat: Milieux libres, 40650,
és a Steinlen rajzaival diszitett fiizet: Lermina: L’ ABC libertaire, valamint egy
New Yorkban 1896-ban megjelent munka is: Ch. Dana: ,,Proudhon and his Bank
of the People. A Defence of the Great French Anarchist” (42847). A szazadforduld
koriill az anarchizmus eszmei el6futdrai kozé sorozott kispolgari szocialista Proudhon
ajabb, 1900 uténi kiadasaibol is tobb kotet tartozott Szabdé Ervin gylijteményé-
hez (1. a 40371, és 40491 alatti példdnyokat, valamint egy német szerz6 Proudhon-tanul-
manyat a 40660-on).

" Szabé Ervint az 1900-as évek kiozepétsl kifejtett tevékenysége alapjan a hazai szindi-
kalista mozgalmi kisérlet Eurépa-szerte ismert miivelGjének és apostolanak tekintjiik,
eddig megismert konyvei koziil azonban elég kevés a szindikalista irodalom. A méar jellem-
zett szindikalista folyéirat-sorozatokat ezittal figyelmen kiviil hagyjuk. A monografikus
anyag egy részér6l, a benniik talalt szerzéi ajanliasokra tekintettel, alabb kiilon fejezetben
szamolunk be, itt csak olyan munkak adatait kozoljiik, amelyekben dedikiciét nem talédl-
tunk. Annyit mar most felemlitiink: két olasz szindikalista, Roberto Michels és Paolo
Orano egész sor Szabé Ervinnek dedikalt példannyal szerepelnek, de el6fordultak a hagya-
tékban ajinlds nélkiili irdsaik is. Lagardelletdl, a francia szindikalizmus Szabé Ervinnel
ugyancsak személyes kapesolatot tartd vezérétsl viszont sok munka van ugyan a Févarosi
Konyvtarban, dedikélt példiny azonban eddig nem keriilt eld, s6t a minket érdekld exlib-
risz is csak az egyikben, az olasz nyelvli Azione pratica e sindacalismo (Roma, 1905)
cimiiben (41720). De az ugyancsak francia Emil Pouget mar hirom exlibriszes irdsdval
szerepelt a hagyatékban (1896 —1907 kozottiek, 41874, 41873 és 41875), Georg Sorel szin-
tén harommal (40443, 40643, 40645). Egy Sorelrdl sz5l6 olasz életrajz jarul ezekhez
(1911., 40566), tovabba egy olasz szindikalista (G. Gatti) francidul megjelent miive
Sorel bevezetésével (1902, 40726), végiil az olasz szindikalizmus egyik vezére, Antonio
Labriola 1897-ben francia nyelven kiadott kerek 450 lapos munkajihoz (Essais sur la
conception materialiste. . .) is Sorel irt bevezetést (40595). Kmlitést érdemel George Yvetot
I’A. B. C. syndicaliste cimii 1908-as ropirata (P 3482), Gaston Moch 1900-ban kiadott
antimilitarista kidltvinya (41939). Targya miatt is idesorolhaté Paul Louis Histoire du
mouvement syndical en France cimi kézikonyve (1907., 11164 —2), de ezeken kiviil még
szindikalista kiadvanyokat taldlunk elszértan a raktar kiillonbszd részlegeiben is (példaul
a 40705, 40739, 40768, 40739, 40775 szamokon), koztik angolszész nyelvteriileten megje-
lenteket, mint J. H. Harley Syndicalism cimii 1912-es (London) tanulményédt—, mind-
ezek Szabdé Ervintsl valdk.
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A szindikalizmus eszmei rokonanak tekinthet6 az angol-amerikai trade unionizmus,
amely az el6bbihez hasonlbéan a szakszervezetek gazdasigi harcit télja elGtérbe, ott meg-
fosztva minden forradalmi torekvéstGl a mozgalmat. A trade unionizmus nyomta rd a
bélyegét az angol-amerikai szakszervezetek és politikai tomoriilések munkdjéra, a szdzad-
fordul6 utdn naggyd novekvé angol Labour Party tevékenységére is. A Szabé Ervin birto-
kaban volt angolszdsz munkdsmozgalmi nyomtatvanyokrél fentebb, a hagyaték folyo-
iratanyagéval és az egykort nyomtatvinyok ismertetése kapesin volt mar alkalmunk
sz6Ini.

Magyarorszégon, ahol az anarchista és szindikalista dramlatoknak nem volt tarsadal-
mi talaja, az idetartozé irodalom is roppant szegényes volt. CUsupén elszért utaldsokbdl
tudjuk, hogy a miult szdzad nyolevanas éveiben mar Budapesten is voltak anarchista
szervezkedési kisérletek, a kilencvenes évek végén tortént kezdeményezést, Schmitt Jens
tandr, az ,,idedlis anarchizmus’ hazai megtestesitdje vallalkozdsat mar korabeli kiadvanyok
is megorokitették (az Allam nélkiil cim{ idészaki lap, Schmitt Jend perének nyomtatdsban
megjelent anyaga stb.), ezekbdl mar néhény, mint emlitettiik, a Szabé Ervin hagyatékban
is szerepelt. Alabb médunk lesz utalni ra (a dedikalt példanyok kapcsén), hogy az anar-
chistédk , harmadik generici6ji’’-t vezetd Batthydny Ervinnek, Szabé Ervin bens6 baratja-
nak egyes fiizetei is szerepeltek a hagyatékban. Ami a Szab6 Ervin altal inditott és egy
id6ben (1906 — 1910 kozott) élénkebb publikiciés munkat is folytaté szindikalizmust illeti,
ezzel kapcsolatban ismételniink kell a fentebb méar mondottakat: magénak Szabé Ervin-
nek miiveit, igy szindikalista irdsait is alig, vagy egyéltaldn nem talaljuk a Févarosi Konyv-
tarban hagyatéki jelével egyiitt, még kevéshé egyéb idetartozé nyomtatvinyokat.

Remete Ldszlo
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HAZI KONYVKOTESZETUNK FELEVSZAZADOS TORTENETE*

A kozmiivel6dési konyvtarakban jelentkezett elGszor a forgalomban elrongdlédott
konyvek javitdsa és ujrakotése céljabol egy hdzi konyvkotészet felallitdsdnak sziiksége.
A konyvek nagyobbfokt hasznilata megkovetelte a kolesonz6 konyvtarak részére a tartd-
sabb kotésli konyveket. A konyvtar ilyen irdnyua torekvését a kiils§ konyvkotészetekkel
szemben nem tudta érvényesiteni. gy valt sziikségessé a konyvtari célok és feladatok
maradéktalan teljesitése érdekében a FSzEK hézi konyvkotészetének felallitasa is.

A szazadfordulé 6ta el6irt szabdllyd lett, hogy a kélesonzd konyvtarakban csak beko-
tott konyveket raktérozzanak. A konyvtérak kezdetben teljesen a konyvkot6 véllalkozékra
szorultak, ha szerzeményeiket kottetni akartak. Kiilsé konyvkotészetek igénybevétele
ilyen irdnyu feladatok elvégzésére azonban, nagyon hosszadalmas és koriilményes volt és
ez maradt ma is. Ami pedig a konyvkotés koltségét illeti, a kiilsé kotészetek munkéja igen
draga Korabban kiilon megnehezitette a kiilsé kotészeti munka lebonyolitésit a FSzEK
széméra, hogy minden szdmldt — fiiggetleniil az Gsszeg nagysigdtél — igazoldssal elldtva,
allandéan a Varoshéza kozponti pénztarihoz kellett kifizetés céljabdl atutalni.

Konyvtarunk egyike volt az els6knek Magyarorszdgon, mely a kotészetet a teljes
konyvtari szervezet fontos részének tartotta. Szabé Ervin, a konyvtartudés figyelemmel
kisérve a kiilfsldi nagykényvtarak munkajat, megallapitotta, hogy a kotészeti feladatok
elvégzésére sok helyen hézi konyvkotészeteb hoztak létre. Ezért minden erejét latba vetve
azon faradozott, hogy a Virosi Konyvtar is a kilfoldi nagykonyvtarak mintdjara, sajat
konyvkotészettel rendelkezzen. A Varoshézara felterjesztett beadvanyok hosszt sora
bizonyitja a kiilsé konyvkoté véllalatok meg nem felelé munkédjat. A konyvtar kotési
elirdsainak figyelmen kiviil hagyésa, a szallitdsi hatarid6k be nem tartédsa mind jobban
aldtdmasztotta egy hdzi konyvkotémihely felallitdsanak gondolatdt. A hosszd, kitarté
munka meghozta eredményét. 1913-ban megalakult orszidgos viszonylatban els6k kozott
a konyvtar hazi konyvkotészete.

A hézi kinyvkotészet megalakulisa

A Févarosi Konyvtar eredeti konyvallomanya kiilonboz8 régebbi varosi, hivatali
gyljteményekbdl tevidott ossze. Ezeket kellett az Gj konyvtar hasznédlatara alkalmassé
tenni, a kdtésre szoruld konyveket értékiiknek és terjedelmiitknek megfelel6 médon bekotni,
tovabbd konyvtari raktarozas céljara jelzéssel ellatni.

* A hdzitinyvkitészet tirténeténak megirdsihoz az anyagot a konyvtar irattdribél, az Evkonyvekb6l, a kotészeten taldl-
haté feljegyzésekbsl, tovibba a konyvkotészeten ma is dolgoz6 régi munkatirsak emlékezetébol meritettem. Itt mondok koszonetet
Dr. Remete Ldszl6 tudomdnyos fomunkatirsnak, aki készséggel bocesitotta rendelkezésemre a konyvtar irattardban taldlhaté kényv-
kotészetre vonatkozé dokumentumokat.
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A régi, Toldy Laszlé félevéltaros altal kiépitett Févarosi Konyvtarban a konyvkotoi
munkék elvégzésére Budapest Székesf6varos Tandcsa 1898, szeptember 5-én hirom évre
82616 szerz6dést kotott Leszik Kéroly pesti konyvkot mesterrel. Lesziknek jonevi{i konyv-
koto tizeme volt, kotései izlésesek és tartésak voltak.J6 szortiment konyvkots szakmunkds
garddval rendelkezett és véllalta a megnyitédshoz elengedhetetleniil sziikséges konyvtéri
kotési munkakat, amelyekkel 1899. janudr 15-ére a régi Févarosi Konyvtar névleges meg-
nyitdsdnak id6pontjira el is késziilt. A Leszikkel kotott 1898-as szerz6dést a tovabbi évek-
ben rendszeresen megujitottdk és ez a mai, Szab6 Ervin altal alapitott és 1904. oktéber
15-én megnyilt Févarosi Konyvtarra is atszdlls. Azonban a konyvkiad6k egyre novekvd
példényszémban megjelens kiadvényai is komolyan igénybevették a konyvkotSiizemeket.
Szivesebben villaltik el az ilyen nagymennyiségii sorozatos konyvkotést, mint a konyv-
tarak részére az igényesebb, s nagyobb figyelmet kovetels egyedi munkét. fgy a konyvtér
szerzbdéses konyvkotSje egyéb elfoglaltsiga miatt mindinkdbb elhanyagolta a Févarosi
Konyvtar konyvkotési munkdit. A legf6bb baj a késedelmes széllitdsokbél adédott. gy a
konyvtar, olvasdkozonsége részére a legujabban megjelent konyveket csak 5—6 hénap
késéssel tudta kolesonodzni.

Amikor a Févérosi Konyvtar konyvkotsi cllatottsdga tovdbb romlott, Szabé Ervin
tobbizben jelentette a Févéarosi Tandcsnak, hogy a konyvkotd mester a konyvtar munké-
jat elhanyagolja. A restancia egyre novekedett és a véallalkozd csak tobbszori felszdlitas
utdn volt képes szillitani. A konyvkotés minGsége ellen is sok volt a panasz, a kiotészeti
utasitdsokat is pontatlanul tartotta be. Szabé Ervin kérte a Févaros Tandcsat a szerzédés
felbontdséra, s hogy engedélyezze a konyvkotémunkénak més, megfelel6bb konyvkotdvel
valé elvégeztetését. A sok panasz ellenére a Féviros Tandcsa mégis tobb esetben meghosz-
szabbitotta Leszik Kéroly konyvkoté mesterrel a szerzédést.

Szabé Ervin ekkor elhatdrozta, hogy megfelel6bb megoldéast keres. Ebbdl a célbél
1907. mércius 21-én korlevelet intézett a budapesti nagykonyvtarak igazgatoihoz és kérte,
adjanak tajékoztatast arrdl, hogy kivel és hogyan végeztetik el a sziikséges konyvkoto
munkdkat. A felviligositast a felkért konyvtarak meg is killdték. A Képvisel6hazi Konyvtar
szerzGdéses konyvkotdje Hauser J6zsef, a Széchényi Konyvtaré pedig Gottermayer Nandor
konyvkoté mester volt. Az Egyetemi Konyvtar igazgatéja a kérésre jelezte, hogy az 6
konyvkotsi szerzédése és az idevonatkozé konyvkotsi arjegyzéke olyan bonyolult, hogy
magyardzat nélkiil alig értheté meg, részletes felvilagositast szébelileg nytjt. A valaszok-
bdl mindenesetre kitiinik, hogy ezidében a tébbi konyvtarak sem voltak kedvez&bb hely-
zetben, mint a Févarosi Konyvtar. Valamennyi drjegyzék bonyolult; a kotések kiilonbozd
csoportositdsban szerepeltek, a konyvtdros szdméara nehezen attekintheté moédon.

A szerzGdéses konyvkots az 1907 —1909-es években az amtgy is kevésnek bizonyult
évi haromezer darab kényvkotésnek is csak egy részét tudta mér elvégezni. Ennélfogva a
Févarosi Konyvtar a sziitkséges konyvkotések elvégzése céljabdl egyéb kionyvkiots mesterek
munkéjit is kénytelen volt igénybe venni. Ezek szerz6dés nélkiil végezték el a konyvtar
részére a sziikséges konyvkotést és ezért magasabb kotési drakon is, mint a szerz6déses
konyvkots.

Szabé Ervin, mint mindenben, itt is megkovetelte a pontossigot. Ha valamely
konyvkoté mester az elvégzett munkédndl 10 szazalékot meghalad6 hibat vétett, akkor a
tovabbi konyvkotési munkabél kirekesztette. E nehézségek azonban mér jelezték a konyv-
tar hdzi konyvkotészete létrehozdsénak sziikségességét. Ennek bevezets 1épése az volt,
hogy 1910-t61 a Févérosi Konyvtér szolgilatdban 4ll6 Peinits Gyorgy nevii hivatalszolga,
aki tanult konyvkoté volt, hivatalos idejében kisebb konyvjavitdsi munkakat is végzett.
De mivel a konyvtéri szolgdk 1étszdma kiesi volt, Szab6 Ervin felkérte, hogy a javitdsokat
hivatalos idején tal végezze el. A munkéért a Tandcs engedélye alapjdn havi 30 korona
kiilon juttatdsban részesiilt.



A dont6 1épést ebben a fejlédésben a mai kozponti gyfijtemény anyaginak 1913-ban
elkezdett atdolgozésa, a konyvtari rend modernizdldsa jelentette. E munka keretében
Szabé Ervin az egyes konyvek felszerelésénél, jelzésénél, raktari elhelyezésénél is az akkori
id6k legkorszer(ibb technikai vivmdényait honositotta meg, Magyarorszégon el8szor a
Févéarosi Konyvtarban.

Dombornyomés a tablan Perforalés a cimlapon
(1899 — 1913) (1913 — 1919)

1913-ban a vérosi nyilvdnos konyvtar Gjjaszervezésével kapesolatosan és konyvkoté-
szeti vonatkozisokban a kovetkezéket hatarozta el:

1. Valamennyi konyvet értékéhez és terjedelméhez képest alkalmas médon kell
bekotni, a varhatéan jobban forgalmazott konyvet bérkotésbe. Sorozatos mivek, wjsag,
folyéirat, konyv egységes kotéshbe, fiizetek erds szalaggal atflizott tékiaba, ropiratok,
kisnyomtatvanyok tarolisa dobozban torténik.

2. A konyvek konyvtéri tulajdondnak felt(in6 megjelslése sziikséges. Kiviil abekotési
tabla bal fels6 szélét6] szamitott 2 cm-re a konyvtéari cimer rdaranyozésa, tovabbd a cim-
lapon és a 17-ik oldalon ,,Véarosi Konyvtar Budapest’ jelzés(i perforalas. Egyidejiileg meg-
szlint a konyvek megjelolése a tabldn kiviil besiillyesztett vaknyoméssal ,,Vérosi Konyv-
tar Budapest”.

3. A konyv gerincén a raktéri helyszam rdaranyozdsa tortént, alulrél szamitott 4 cm
magassigban. Vékony konyveknél elsl a tabla bal fels§ szélét6l szamitott 5 em-re, Gjsagnal
a gerinc felsé szélétdl szamitott 4 em magassdgban.

4. Minden egyes konyvbe kényvkartyatdskat és hatéridSlapot kell beragasztani.

5. Kézikonyvtari konyveknél szalagozis és a szalagra ,, K’ jel és helyszdm rdnyomdsa
torténik.

6. A kozponti konyvtari konyvek kotési szine nyelvek szerint tortént: a magyar
bordé, a német barna, az angol piros, a francia kék, az olasz zold, a tobbi idegennyelvii
konyvek kotési szine pedig fekete volt.

A konyvbe a hataridSlap beragasztasa 1951-ben megsz(int. A tobbi konyvkotési haté-
rozatok még ma is érvényben vannak.

1913-ban a vérosi nyilvdnos kényvtar fejlédése olyan stddiumba jutott, hogy a meg-
novekedett konyvkotési feladatok elvégzésének mar csak egy hézi konyvkoté miihely
felallitisa tehetett eleget. Szabdé Krvin most litta elérkezettnek erre vonatkozé tervei
megvaldsitdsdt. Hasznositotta a nagy kiilfoldi konyvtdrak dltal régen ismert gyakorlatot,
hogy ha ki is adnak hézon kiviil kotéseket, mégis fGleg az 6ndllé hézi konyvkotészetre
tdmaszkodnak. Nélunk szortiment munkdra addig csupdn a Kolozsvari Tudoményegyetem,
a févarosban pedig a Ludovika Akadémia rendezett be hazi konyvkotészetet. Mindezek
figyelembevételével Szabd Ervin mér kozismert konyvtarépitési terveibe is beiktatta
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a konyvkotészet létesitését. Ez 1913-ban valdsult meg, szerényebb keretek kozott a Kéarolyi
uteai épiiletben.

A Févérosi Konyvtar elsé hézi konyvkot6je Varga Istvan iparrajziskolai mester
volt. 1912. november 1-én lépett a konyvtar kotelékébe, s Szabé Ervin 6t bizta meg a hézi
konyvkotészet megszervezésével. A hizi konyvkotémiihely Varga szervezése nyomén
1913-ban jott 1étre, 2 f6vel. Munkakorét a konyvtar 1913-as Gjjészervezésével kapesolatos
fent felsorolt konyvkotémunkik képezték. A szerz6dott konyvkotd dijszabédsa szerint
1913-ban 1505 korona ara kényvjavité munkit végzett, tovabbd 35 200 kotetre aranyozta
ré a helyszamot, s tulajdonjelzésiil a konyvtar cimerét. Ezenkiviil minden egyeskoényvbe
konyvtaskat és hataridé lapot ragasztott be. Ezen munkénak értéke tébb mint 9 ezer
koronat tett ki. Ezzel szemben a személyzet fizetése, az anyag, a helyiség flitése, vilagitdsa
Osszesen 3806 korona volt. Szab6é Ervin ennek alapjan joggal mutatott rd a konyvtar
hézi konyvkotészetének rendkiviili gazdasigossigara. Munkaeredménye rendkiviil kedvezd
volt a konyvtar szdmadra. Szab6é Ervin javasolta a f6varos vezetségének, hogy az 1914.
évi koltségvetésben felvett osszegek terhére engedélyezze a Karolyi utcai 0j ideiglenes
konyvtar épiiletében is a konyvkotémiihely felallitisat és annak iizemben tartésit.
Hivatkozott arra is, hogy a konyvkotémiihely felszerelésének koltségei néhany év alatt
visszatériilnek. A tervezet egyelGre évi 7 ezer darab konyvkotést irdnyzott el8, s mellette
egyéb konyvtari konyvkotéi munkédk elvégzését. Ezen tilmenden még mindig maradna
elég konyvkotés, amit a kiils6 konyvkotészetek végezhetnének el — tette hozzd, mivel
figyelembe kellett vennie, hogy az akkori varospolitikdban még a véros gazdilkodasdnak
karara is, — a maganvallalkozdk érdekeit részesitették elényben.

A két vilaghdbord kozott

Evtizedes harc utdn 1915-ben sikeriilt végre Leszik konyvkots mesterrel, aki allandé
kotési hatralékban volt és mindségileg is gyenge munkat végzett, & munkaszerz6dést meg-
szakitani. Ekkor is csak porrel valé fenyegetés utan lehetett a Lesziknél elfekv$ konyvtari
anyagot visszaszerezni; igy az 1913-as évrdl ndla maradt 77 folyéiratot kotetleniil, ezen
kiviil 233 darab féligkész allapotban levs konyvet. E hatralék megallapitdsa és feldolgozésa
igen sok id6t vont el a konyvtar egyéb folyé munkéitél. Ez a huza-vona ugyancsak iga-
zolta, hogy a naggydfejlédott konyvtarnak mennyire hidnyzott méar a héazi konyv-
kotészet.

A konyvtar ideiglenes épiiletében a hazi konyvkotészet a katalogizal6 osztalyhoz tar-
tozott. Létszama 1915-ben 3 fére gyarapodott, s6t az év mésodik felében tovabbi 4 kisegitd
konyvkoté szakmunkds is dolgozott benne. Teljesitménye az egyéb konyvtari munka
mellett 931 darab 0 kotés és 3533 darab javitds-tjrakotés volt. Mindezen eredményeket
csupdn kézierdvel, gépi felszerelés nélkiil érték el.Szabé Ervinnagyon ajénlatosnak tartotta
a héazi konyvkotészet tovabbfejlesztését, ebbdl a célbél a sziikséges gépek és egyéb felsze-
relések miel6bbi beszerzését. Uj nevezetes dllomésa a fejlédésnek 1916. szeptember 21-e,
amikor a hédzi konyvkotészet felszerelésére kiutalt 3 ezer korona elSleghdl a tandcs enge-
délye alapjin a konyvtar megvette hdromszdz koronaért az elsé konyvkitdgépet, egy 50
cm-es Krause gyartmanya kézihajtdsu kerekes vagégépet.

A Szabé Ervin altal j6l megalapozott konyvtiri munka a héboris években igen meg-
neheziilt. A vildghdbort alatt évrél-évre, majd hénaprél-hénapra névekvs nyersanyag-
és munkaerShidny miatt a kénvvkiaddk a nehéz anyagelldtdsra hivatkozva mind kevesebb
bekotott konyvet adtak ki. Még az olyan konyv is, amely bekstve keriilt forgalomba,
annyira gyatra kotésbe keriilt, hogy egy-két kolesonzés utdn tonkrement, széjjelesett.
Természetesen a hdzi konyvkotészet anyagelldtdsa koriil is nehézségek tdmadtak. Az tgy-
nevezett granitol viszon, amellyel a fidkkonyvtarak konyveit kotitte, nehezen volt besze-
rezhetd.
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A munkaerd iranti kereslet is igen nagymérték(i volt. A maginiizemek joval maga-
sabb munkabért fizettek, mint a kozhivatalok. Ennek kiovetkeztében a nem véglegesitett
konyvkots személyzetet nem lehetett meggétolni abban, hogy feleserélje konyvtarkonyv-
kot6i munkajat mas, magasabb jovedelmezésii 4lldssal.

A sziikséges kotési mennyiség novekedésével igy a konyvtar nem tudott 1épést tar-
tani. A kotési restancia évrdl-évre emelkedett. Hidba emelte fel a konyvtar a kotési arakat,
a konyvkotd mesterek koziil csak az tudott munkéat véllalni, aki régebbro6l beszerzett
anyagkészlettel rendelkezett.

gy a hézi konyvkotészet tovabbfejlesztése erésen indokolttd valt. Személyzete 1916-
ban 1 vezetd, 1 férfi és 3 nbi szakmunkés volt. Teljesitménye ebben az évben: 185 darab
4j kotés, 7299 darab javitds, Gjrakotés.

A héborts leromléds 1918 utén is éreztette hatdsat. A kiils6 konyvkots mesterek koziil
1919-ben csupén Gottermayer Néndor konyvkoté mester tudott megfelelé minGségii
munkat széllitani.

Az olvasék 4llandé panasza éppen az volt, hogy a megvasarolt konyveket kotési
nehézségek miatt hénapokig nem lehetett kolesonozni. A hdbord utolsé szakaszéban mér
a konyvtdr raszanta magat ideiglenes papirkotés, igynevezett , hadikotés’” alkalmazésara is.

A konyvtari konyvek perfordlas utjan tortént megjelolése 1919-ig folyt. Ezutin a
kinyvek megjelolése bélyegzéssel tortént, éspedig a cimlap hatoldalan, majd a 17, 99,
199 sth. oldalakon.

Az 1919-es Tandcskoztarsasig alatt a munkéshatalom a vilighdbora éltal okozott
nagyfoki gazdasagi leromlis és a blokdd ellenére tervbe vette a Févarosi Konyvtar nagy-
gyafejlesztését. Kozpontjat a Hazai Bank épiiletében akartik elhelyezni. Itt b&ven
lett volna hely egy nagy hézi kotészet feldllitisira, mely a fi6khalézat sziikségleteit is
ellathatta volna. De a Tandcskoztdrsasag 133 nap utan elbukott, s mindez megvalésitatlan
maradt.

Az 1920-as évek elején a konyvtar koltségvetése igen alacsony volt. Személyzetének
létszdmat is kevesebb mint felére csokkentették. Ezzel szemben a konyvek dra a gyenge
papir és sildny kotés ellenére is rohamosan novekedett. A konyvkotések édra is megsokszo-
roz6dott, minGsége pedig mélyen alatta maradt a konyvtari kovetelményeknek. A rendel-
kezésre 4ll6 sziikreszabott koltségvetés konyvkotési osszegébdl a konyvtar nem tudta a
kell6 mennyiségli konyvkotést elvégeztetni. A hivatalos beadvényok siirlin panaszkodnak
arrdl, hogy a konyvkot6k munkabéreit évente gyakran kellett emelni. Ezeket az emeléseket
a proletarforradalom bukésa ellenére sem merték megtagadni, ugyanakkor azonban a
béremelések tavolrél sem tartottak lépést a novekvs arak emelkedésével. 1923-ban, a
stlyos infldci6 idején a konyvkoték munkabérét 12 esetben kellett megemelni. Ez a janudr
havi fizetésnek 17259, -0s nivekedését jelentette. Erdemes emlékeztetni arra, hogy 1921-ben
a févaros egyes politikusai komoly formaban térgyaltak kiilonb6z6 forumokon arrél, hogy
taniték, a varosi tisztvisel6k tanuljak ki a konyvkotést és nyomorisagos fizetésiiket ennek
jovedelmével egészitsék ki. A konyvkoték szakszervezete azonban vétét emelt a kontérok
nevelése ellen, amely a munkanélkiiliek kiladtdsait lerontotta és az amtgy is alacsony
bérek leszoritasat is elGsegitette volna. A tervet végiil elejtették.

Varga Istvdn, a hézi konyvkotészet vezetGje, igyekezett a termelést novelni és a
nehézségek ellenére a konyvkotés minbségét javitani. E célbél 1922-ben kialakitott egy
ugynevezett (orthdti kotéstipust, mely a konyv gerincét az elszakadés ellen hathatésabban
biztositotta. Kz a kotéstipus kevésbé munkaigényes, bar gépi ers kikapesolasaval esupan
kézi er8vel késziilt. A konyv kézi felvarrdsa utin a konyv széleit nem vagtik koriil.
Anyagtakarékossig céljabdl a konyv régi fedelét letisztitds utdn Gjra felhaszndltdk. Az
onallo kotetek sziirke, a tobbkotetes miivek rozsdaszinli nyersvaszonban késziiltek. A konyv
kiils6 borit6 papirjit, a batik-keményitGspapirost Varga sajatmaga festette. A konyv
cimnyomésa fekete festéknyoméssal tortént. 1 vek miltdn a kotés tartésabbé tétele, majd
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a kotési mennyiség megemelése kovetkeztében sikeriilt a tobbéves kotési restanciat a
hézi konyvkotészetnek felszamolnia.

A budapesti konyvtarak koziil a Széchényi Konyvtarnak esak jéval kés6bb, 1921-ben,
az Egyetemi Konyvtarnak a 20-as évek végén, a t6bbi konyvtaraknak pedig csak a felsza-
badulds uténi idében alakult hézi kényvkotészetitk. Ma mar orszégszerte rendelkeznek
a konyvtarak sajat hazi konyvkotészetekkel.

A kényvtar tulajdonat jelz6 emblémak
A nyomatokat 1913—1923, 1923—1950 kozott és 1950-t51 hasznaltak

A Févéarosi Konyvtar mar 1928-ban ioglalkoz,ott konyvhigiénidval. A vilagos kiilsejii
kiad6i kotések kolesonzé konyvtdrak részére nem feleltek meg. Az ilyen kotést konyvek
mér egy-két kolesonzés utdn erdsen bepiszkolédtak. Ennek kikiiszobolése érdekében a
hazi konyvkotészet 1928-t6] 1932-ig dsszesen 18 685 darab kinyvet boritott be celofannal.
A konyvek boritdsat a hézi konyv kotészet a fikkonyvtarakban végezte el. A megoldas
nem vezetett kell6 eredményre. A celofan gyenge anyaga, amely a konvvkolcsonze51
forgalom kovetkeztében elég hamar elszakadt, tovabba a raforditott hosszt munkaidé,
nem véltotta be a hozzéfiizott reményeket. [gy jobb hidnydban a kinyvtar elallt az ilyen
irdnya konyvhigiéniai megoldastol.

A Kérolyi-utcai konyvtar épiiletérsl mar bekoltozéskor bebizonyosodott, hogy konyv-
téri célra alkalmatlan. Sziik teriilete miatt feladatat csak nehezen tudta betolteni. Az intéz-
mény ezutdn az akkori id6kben szokdsos korrupt villalkozésok egyikének koszonhette,
hogy 1926 végén botrdnyos és az ellenzéki korokben nagy felzidulist kivalté torvénysér-
tések kozott megvették a Wenckheim grofi csaldd luxuspalotédjit. A méregdrigin véséarolt,
s e célra alkalmatlan Baross utcai épiiletbe 1931. februdr 16-an koltoztették be a konyvtérat.
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A hézi konyvkotészet a Baross utcira nézé félemeleti helyiségben nyert elhelyezést.
Kezdetleges gépi felszerelését egy 50 cm-es kerekes vagdgép, és egy 100 cm-es Worner
gyartmanyt lemezoll6, faprések és egyéb kézi szerszamok képezték. Csak késébb, 1932-ben
kapott egy 50X 55 cm-es nyom6 feliileti, Klein-gyartményt iitérendszer(i szoritéprést.
Ezzel a harom Gskorabeli konyvkotGgéppel miikodott a hézi konyvkotészet egészen a
felszabadulds utani iddkig.

Az 1930-as évek elejének sajndlatos emlékeztetGje, az 1929 végén kirobbant nagy gazda-
sagi vildgvilsig és a velejaré éridsi méreteket 61t6 munkanélkiiliség, az egész kapitalista
vildgban tombolt. Amig a pusztité habora egészségtelen konjunkturalis éveiben kapva-
kaptak egy elhelyezkedni kiviné dolgozén, addig a gazdasigi vélsag idején elhelyezkedni,
vagy éppen munkét kapni majdnem lehetetlen volt. Magyarorszdgon 1929 utédn ismét a
forradalmi vélsig jelei mutatkoztak, ezért tenni prébaltak ellene. A munkanélkiiliség eny-
hitésére 1932-ben a grafikai fénokegyesiilet megéllapodott a munkés szervezetekkel abban,
hogy heti 48 6rai munkaidé helyett heti 36 6ras munkaidét vezetnek be. A esokkentett
munkaid6 lehet6vé tette, hogy tujabb munkaerdket foglalkoztassanak. Ez az intézkedés
természetesen igen jelentds fizetéscsokkenést vont maga utén. Amig a 48 érdas munka-
hétre egy szortiment konyvkots szakmunkds fizetése 56 pengs volt, ez a 36 érds munkahét
bevezetésével 38 penglre csokkent.

A hézi kényvkotészet létszdma 1932-ben 1 miihelyvezets, 2 konyvkotdsegéd és 4
konyvkoto munkésnd, dsszesen tehédt 7 £6 volt. Az 1932. jilius 1-t61 bevezetett csokkentett
36 6rds munkahét kivetkeztében e 1étszam tovabbi 2 konyvkoté szakmunkasnével gyara-
podott. A szdmszer(i novekedés tehat nem jelentett valésigos gyarapodést.

A hdzi konyvkotészet a Wenckheim palotdban mostoha koriilmények kozott dolgo-
zott. Noha tevékenysége szorosan osszefiiggott a tobbi konyvtéri osztély munkajéval,
mégis teljesen elkiilonitették. Csak a kotészet vezet&je volt stétusban kinevezett dolgozé,
a tobbi heti fizetéses volt. Ebbil kivetkezett, hogy a kiilonb6z6 jarulékokbdl, mint renu-
merdcié, husvéti, kardcsonyi pénz, csaladi- és lakbérpotlék, tiizelGkedvezmény sth.,
valamennyien kimaradtak. Megkiillonboztetésiil, a konyvtar segédszemélyzetének és ebbe
tartoztak a kényvkotdk is, esak a konyvtar hatsé kapujén, a Reviezky utcai oldalon volt
szabad kozlekedniok. Hivatali sziinnapokon, amikor a konyvtar zarva tartott, a konyv-
kot6knek be kellett menniok dolgozni. Ilyen tarsadalmi megkiilonboztetések kozepette
dolgozott egy intézményen belill e két munkateriilet, egészen a felszabadulisig.

A hazi kinyvkotészet fejlodése a felszahadulistél napjainkig

Az orszig felszabaduldsa utén megviltozott a konyvtir egész belsd élete. A milt,
mint rossz emlék maradt meg a kinyvkoték tudatiban. Eltiint a tdrsadalmi vélaszfal a
konyvtarosok és a konyvkotok kozott. A haboras romokat a konyvtar valamennyi dolgo-
z6ja — természetesen a kitészet dolgozéi is — egyiittesen takaritottik el.

A hézi konyvkotészet gépei Budapest ostroma alatt az ablaktalan helyiségekben
teljesen berozsdisodtak. A kényvtar fosztogatéi nem kimélték a kotészet szerszidm- és
anyagkészletét sem. A csoport munkaidejének nagyobb részét a konyvtarépiilet ablak-
nyilasainak papirral és kartonnal vald elzardsa toltotte ki.

A konyvkotészet ezidében is a katalogizdl6 osztdlyhoz tartozott. Személyzete 1 mii-
helyvezeté és 8 szakmunkds volt. Varga Istvdn, a hdzi kényvkotészet megszervezdje és
vezetSje, 34 évi konyvtéri szolgdlat utdn 1946. oktéber 31-én nyugélloményba vonult.
Szakmai péalyafutdsdnak nagyobb részét a Févarosi Konyvtarnal toltotte. Hosszi szolgdlati
ideje alatt derekasan helytallt a Szabé Ervin dltal megjelolt kotészeti feladatok megoldasa
teriiletén. Szorgalmas munkéjéval mindig azon faradozott, hogy a konyvtar nehéz konyv-
kotési helyzetén segithessen.

130



1946. november 1-t6l 1957. januér 15-ig Szentes Miklds volt a hézi konyvkotészet
vezetbje. A konyvtar 1952. janudr 1-t61 6ndllé elszimolast gazdasigi egységgé valt. Ettsl
az idSponttél kezdve a konyvkotészet a gazdasigi osztalyhoz tartozott. Létszdma tgyszol-
vén évenként gyarapodott. Mig 1946-ban Gsszlétszama 9 {6, ez 1956-ig mér 17 fére emel-
kedett. Helyiségeinek széma a lehetGséghez képest ugyancsak gyarapodott. A konyvtar
Baross uteai oldalinak félemeleti részét igyszoélvan teljes egészében a hdzi konyvkotészet
foglalta el. A konyvtar megnovekedett kotészeti feladatanak elvégzésén til a konyvkoté-
sek darabszdma — beleértve a kisebb konyvjavitasi munkakatis 1955-ben elérte a 25.000-et.

Meg kell azonban allapitani, hogy a konyvkotészet novekedése ardnytalanul kisebb
méretii volt, mint a konyvtar hidlézatinak bGvitése. Legnagyobb hidnyossdga gépi felszere-
lésének fejlesztése és annak korszeriisitése teriiletén mutatkozott. A FévérosiIparirajziskola
konyvkots szakosztélya, amely hosszi évtizedeken 4t kototte a konyvtar kiilonlegesebb
igényli konyveit, 1949-ben polgdrmesteri hatérozat értelmében megsziint. Gépi és kézi
felszerelésének nagyobbrészét a konyvtar hézi konyvkotészete kapta meg. [gy gép-
parkja szdmszerint ugyan novekedett, de korszer{iség szempontjabdl tovabbra is elmaradt.
A viagbgép ezutan is kézierémeghajtdssal m{ikodott, amely igen nehéz fizikai megterhelést
jelentett a kotészet dolgozdi szdméra.

Termelési formdja, magas létszdmdt figyelembevéve is, kézilizemi jellegii maradt.
Javité konyvkoté mihelyrol 1évén szé, a gépesités mar eleve bizonyos korldtok kozé van
szoritva. Azonban egyes munkafézisokat mégis gépi er6vel lehetett volna elvégezni és a
konyvtarhdlézat nagyardnyu fejlédése, s az olvaséforgalom megnivekedett szama meg-
kovetelte volna a hézi konyvkotészet soronkiviili tovabbfejlesztését.

A hézi konyvkotészet 1957, januar 15-én onallé osztéllyd alakult. Szentes Miklés a
miihelyvezet6i teendékrél lemondott, utédjaul az dltala javasolt Svientek Sdndort nevez-
ték ki.

A keriileti konyvtarak konyvalloménya a novekvé forgalom kivetkeztében nagymér-
tékben megrongalédott. Ezeknek akonyveknek felajitdsa lényegesen nagyobb munkaids-
réforditést igényelt, mint kordbban, a kisebb forgalom idején. Hagyoményaihoz hiven,
a tobbi konyvtari kotészetek kozott a Szabé Ervin Konyvtar hézi konyvkotészete jart
élen, amikor a felszabadulds utdn ismét Gj eljardsokat vezetett be. fgy példaul a fiizés-
mentes konyvkotés értékének felismerése és alkalmazdsa teriiletén. Az Gj eljardst 1957-
ben kezdte alkalmazni és ez kikiiszobolte a hosszadalmas kényvjavitdsi és felfiizési m{ive-
letet s ezdltal lényegesen leroviditette a konyvkotés munkaidejét. Kezdetben ehhez az
aceton-oldatu Mowilith-ragaszt6t haszndlta. Ez azonban nem minden esetben felelt meg a
kotés kovetelményeinek, mivel bizonyos idS utdn veszitett rugalmassigaboél, s ennek kivet-
keztében a konyv lapjainak osszefogasa meggyengiilt. Mint minden 1j dolog bevezetésénél,
itt is meg kellett taldlni a hozzavalé anyagot és technoldgiai eljardst. A ,,Planatol BB
Superiol” ragasztét 1959. év eleje 6ta hasznalja a hdzi konyvkotészet. Tobbéves tapasatalat
igazolja ennek elényét a flizésmentes konyvkotésnél. Ezt az eljardst a hdzi konyvkotészet
a jobban elrongédlédott konyvek kotésénél alkalmazza, amelyek az évi kotések mennyi-
ségének 35—409,-at teszik Kki.

1959 6ta foglalkozik a hézi konyvkotészet az addig alkalmazott kotéstipus megvdl-
toztatdsdval. Az 1922-ben bevezetett tgynevezett torthatt kotéstipus a keriileti konyv-
tarak szabadpolcrendszerének méar nem felelt meg. Ennek vildgos kiils6 borité anyaga
gyorsan bepiszkolédott. A kinyv cimfeliratit fekete festékkel a gerincen régi eljirdssal
keresztirdnyba nyomték. fgy helysziike miatt a kényv cimét csak apré betiikkel lehetett
feltiintetni. Kiilonboz6 dtmeneti kotési formak utdn 1963-ban végre sikeriilt a régi, kozel
40 év 6ta alkalmazott torthatia kotést feleserélni egy jobb, a kényvtar részére elényodsebb
kotéstipussal. Szines marocain vaszon lakkozottpapir- boritdssal. Ezt nagyrészben eld-
segitette a cimnyomés gépesitése. Kikiiszobolte a hosszadalmas és nagy szakmai gyakor-
latot megkovetels kézi eljardssal torténd cimnyomdst. A kényv gerincén hosszdban alul-
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rol felfelé olvashaté nagybetiikkel a szakszam, a konyv szerzbje és cime. Az Gjfajta nyomaés
alkalmazdisa tette lehetové a kiilsé boritéanyag helyesebb megvialasztasat. Mind a vészon,
mind a boritépapir vizhatlan, s igy a szennyezédésnek jobban ellendll. Ha valami baj
mégis érné, akkor nedves ruhdval kénnyen letérolheté. A marocain vészon sététebb alap-
szinén az aranyp6tlé cimnyomds jobban érvényesiil. Mindezt a hézi kotészet a konyvkotés
darabszamanak csokkenése nélkiil, t6bb ujitds bevezetésével érte el.

A hézi konyvkotészet létszama 1964-ben 1 vezets, 20 szakmunkds, 1 négyorés és 3
havi 6tvenérds dolgozé. A mihely dolgozéi koziil tobben rendelkeznek kozel 30 éves
konyvtari szolgalattal. A konyvkotészet tobb dolgozéja a Népmfivelési Minisztérium
konyvtari osztalya altal , Kivalé dolgozé” kitiintetésben részesiilt.

A miihely gépi felszerelését is sikeriilt némileg korszerfisiteni. A kézierGvel miikodd
vagégépet 1959-ben motorizdltak, ami a vigis nehéz fizikai munkdjit kikiiszobolte.
Tovabbi probléma marad azonban a papirivek vagasa a gép kicsiny, 60 cm-es vagofeliilete
miatt. 1964-ben kapta a hazi konyvkotészet az elsé korszeri munkagépet, egy 85 cm-es
végofeliilet( ,,Original Perfecta’” félautomata vigdégépet. Sajnos, a konyvek felvarrdsa
még ma is kézzel folyik, mint ahogy a konyvkiotsé mesterség Gskordban is tortént. Folya-
matban van azonban egy cérnafliz6gép beszerzése, amely kikiiszobolné a lasst és hossza-
dalmas kéziflizést.

A konyvvédelem és konyvhigiénia teriiletén még sok a tennivalé. A kérdés megoldésat
két koriilmény neheziti meg. ElSszor a konyvtar konyvallomédnydnak hallatlan mértékben
szaporod6 tomege, méasodszor az olvas6éforgalom oriasi novekedése. A miianyagok megis-
merése és alkalmazésa a konyvkots iparban forradalmasitja a régéta egyhelyben topogd
konyvkot6i eljardsokat. Ma mér fogaskereket és csapigyat is készitenek miianyaghol,
melyek sok esetben tokéletesebbek a réginél. A konyvkots mesterség idésebb szakmunkdésai
még gondolni sem mertek arra, hogy valamikor flizésmentes eljarassal is lehet konyvet
kotni. A miianyag felhasznédlédsa fontos szerepet tolt be a konyvvédelem és konyvhigiénia
teriiletén. 1962-ben a hézi konyvkotészet 21 654 darab konyvet vont be filmolux-al.
Az eljaras azonban mégsem jelentett kell6 megolddst. A munka elvégzése elég hosszadal-
mas volt. A filmolux meg nagyon driga. Egy darab konyvhoz sziikséges filmolux éra
atlagban szamitva 4, — Ft. Hatranya még, hogy a konyv gerincére nem minden esetben
ragadt, minek kovetkeztében haszndlatban a konyvrél leszakadt.

A konyvvédelem és konyvhigiénia kérdésének megolddsit bizonyéra a sokkal olesébb
PVC, polietilén-félia, vagy megfelel lakkréteg-bevonas alkalmazdsdval kell biztositani.
A hazi konyvkotészet allandéan figyelemmel kiséri a mllanyagok térhoditdsat a konyv-
kot6iparban. Foglalkozik a gondolattal, hogy a kolesonzé konyvtarak részére késziilo
konyvek védotablait, amelyek fokozottabb elhasznalédisnak vannak kitéve, tartésabb,
kopésgatlobb miianyagbdl alakitsa ki. A régi konyvkots anyagok felhasznélasa a sok ragasz-
tasi miivelet mellett hosszadalmas. Ezeknek a hidnyossdgoknak kikiiszobolését szolgalnak
a milanyagok ; az j technikai médszerek bevezetésével a munkamenet lényeges leegyszerii-
sitését lehetne elérni. Ugyanakkor a kotés praktikus, j6, tartés és nem utolsésorban higiéniai
szempontbél megfelel6bb lenne. A megoldashoz tehat foként a konyvkotéshez alkalmas
uj miianyagok szélesebbkorti kisérletezésére van sziikség.

Eljutottunk a hézi konyvkotészet megalakuldsdanak fél évszazados évforduléjdhoz.
Nagy utat tettiink meg idéig és a fejlédést — a mihely létszimanak gyarapoddsa mellett —
a termelési (konyvkotési) eredmények novekedése is jelzi. Erréla tovabbiakban szdmolunk
be.

Az eredmények mellett azonban sok hidnyossdg is mutatkozik még. A hdzi konyv-
kotészet jelenlegi munkatermei nagyobb feladatok elvégzéséhez alkalmatlanok. A konyv-
tér épiiletében a konyvkotészet tovabbi bdvitése nem lehetséges. A megnivekedett egyéb
konyvtari konyvkotoi feladatok teljesitéséhez egy, e célra alkalmasabb nagyobb helyiség
sziikséges, amely jelen esetben csak a konyvtaron kiviil talidlhaté. Egy ilyen alkalmas
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helyiség birtokaban a sziikséges személyzettel, és jobb technikai felszerelés mellett megol-
dést nyerhetne a hdzi konyvkotészet olvan iranya felfejlesztése, hogy az a konyvtér vala-
mennyi konyvkot6i munkajat elvégezhetné. A konyvkoté-miihely mellett elhelyeyést
nyerhetne a konyvtar kib6vitett sokszorosité részlege is, anndl inkabb mivel a sokszorosité
és konyvkoté miihely munkéja egyméasba kapesolodik. Az ilyenformén kiképzett helyiség-
ben a kinyvtar propaganda céljaira szitkséges egyéb munkak is megolddst nyerhetnének.
Foglalkozik még a hdzi kinyvkotészet egy szlikkor( restaurdlé részleg felallitdsanak gondo-
latdval. Itt keriilne sor a konyvtér ritkasdgainak — tehét igen értékes konyvanyagénak —
karbantartdsiara és javitésara.

A hazi kinyvkitészet szerepe a kinyvvédelem terén

A hézi kiinyvkﬁtészet elsé és legfontosabb feladata a konyvvédelem, az elkopott kony-
vek felujitdsa és wjra kolesonzésre valé alkalmassa tétele. Tovabbé a konyvtér részére
beszerzett flizott konyvek, folyéiratok, napilapok ellitdsa kemény konyvtari kotéssel.

A konyvkotési munkak eredményeinek f6bb visszatekinté szdmadatait az aldbbi tab-
lazat mutatja:

{ Kényvkotés db*
Ev | Osszesen
| Hazi konyvkotészet ‘ Kiilsé kinyvkotészetek
g1 7 4 464 6 813 11 277
BB i i 4 857 483 5 340
EO25 .o oo o 3942 7119 11 061
Y030 vove oid o S 309 15 000* 23 309
1985 i 9190 11 000* 20 190
1P40 i il g 13 534 6 000* 19 534
196 o5 e 1078 5 000* 6078
(B 771 ISRy 15 409 4 200* 19 609
LD o cverd M aus 25155 8 300 33455
LOBG i itd e 21 132 17 057 38179
EOBS. o osiis i 30 039 16 013 46 132

* A konyvtdri Evkonyvekben kozolt zirszdmaddsok konyvkotési dsszegébil szakszerii becslés alapjdn megdllapitott konyv-
kotési darabszdm.

A héazi kotészet konyvkotési tevékenysége tehat allanddan novekszik. Ez a szam 50
év alatt 6,7-szeresére emelkedett. A hazi- és kiilsé kotészetek altal teljesitett konyvkotés
mennyiségének mind nagyobb részét a hdzi konyvkotészet végezte el.

A hézi kényvkotészet a kills6vel egyiitt sem fejlodik tehdt olyan mértékben, mint
ahogyan a kényvforgalom kovetkeztében el6alldo konyvrongdlodas azt megkoveteh Az
19, -0s kopds feltételezésével — amely sz4m minimélis — 4llandéan csokken a konyvkotés
ardnyszéma: 50 év alatt negvszereserol 3/4-szereségre esett a sziikségletnek.

A kotészet nemesak a szorosan vett konyvkotést végzi el. A kinyvtar egyéb kiadvé-
nyainak kartonkoétése, amelybdl 1963-ban kozel 12 000 darabot teljesitett; tovdbba 47
ezer sor aranyozés (raktdrozds céljara a helyszam, valamint a konyvtar tulajdonédt jelz6
cimer nyomésa), végiil a konyvtar miikodéséhez sziikséges doboz, téka, kusztosz, valaszté-
lap, kolesonzé-tasak, taska, felirat, térkép stb. készitése is a kitészet feladata.

1915-ben az dsszes kotésnek 449, -4t, 1935-ben 459,-4t, 1963-ban pedig 659%,-at végezte
el a hdzikotészet. A konyvkotés darabszaménak novekedése azonban még mindig messze
alatta marad a megnovekedett kotetforgalom kivetkeztében sziikséges mennyiségnek.
Bzt a kivetkezd tabldzat mutatja ki:
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£ Kolesonzott kotetek Usszes kotott Minimdlis, 1%-0s | A kotési szilkséglet
v szdma konyv szdma kotési sziikséglet 9%-=ban teljesitve
|
PO o duelivesis 286 009 11 277 2 860 394
X920 iisves s 333 854 5 340 3 338 158
2. SRS 405 667 11 061 4 056 261
1980 o viin v ifed 1125 185 23 309 11 251 207
[ 11 Rt ol A 1133026 20 190 11 330 178
KBRS o 0 5tefaieie 1 465 686 19 534 14 656 133
1946 ..o 1089 514 6078 10 895 56
1960 vviaiarenate 1 637 287 19 609 16 372 120
2OBE oovaainte 3 561 274 33 455 35612 94
YOOV o538 vure 4 846 510 38179 48 465 79
1988 < oinasiie 6 025 8568 46 132 60 258 76

A konyvtéar kulturilis feladatai is béviiltek. A nevezetesebb évfordulék, nemzetkozi
események alkalmébél rendezett kidllitdsok, dekoraciok, s azoknak tablékészitése, ragasz-
tdsi munkédja Gj feladatként jelentkeztek a hdzi konyvkotészet szdméra. A kotészet
rentabilitdsa j6 irdnyba fejlédik, ezt illusztrilja az alabbi kimutatds:

Ev Létszém Elvéguett munka értéke Koltségek < et gosdhc ol
o0 2 10505 K 3806 K 36
R S n 520216 K 520216 K 100
| 4 129 990 000 K 124 999 500 K 96,1
1928 ........ 4 17 654,20 P 12 715,34 P 72
qomk ........ 8 17 975,90 P 15 073,87 P 82,5
T e 9 22 791,12 P 19 027,97 P 84
T S 9 34 631,50 P 34 631,50 P 100
B0 .. ... 14 492 452,40 Ft 256 850,00 Ft 52,1
feross ........ 17 959 881,31 Ft 478 462,00 Ft 49,8
L008" cals s 20 1337 962,44 Ft 677 720,00 Ft 50,6

1964-ben a konyvtari konyvek kotésének dtlagos onkoltségi dra 16,85 Ft. Ugyanez
a kiils6 konyvkotészeteknél 31,40 Ft-t6l 44,67 Ft-ig terjed.

A héazi kinyvkotészet altal elvégzett munka értékelése a kiilsé konyvkotészetek arai
szerint tortént. A koltségekben szerepel: munkabér, felhasznalt anyag, helyiség, giz,
villany és fiités.

Az 1922-t61 1943-ig a hézi-konyvkotészet elvégzett munkéjinak értéke alig volt tobb,
mint a kiadédsok osszege. Ezzel szemben a kotészet megalakuldsdnak idején és a felszabadu-
las uténi évek termelési eredményének értékelését figyelembevéve, messze tilhaladja a
kiaddsok osszegét. Az 1963-ban bevezetett Gj kotéstipus dragdbb anyaga kovetkeztében
a koltségek szdzalékos ardnya nem jelentett lényegesebb eltérést az 1958. évivel szemben,
mert a miihely termelékenysége novekedett. fgy tehat joggal elmondhatjuk, hogy a hézi-
kotészet rentabilitisa a két vildghdbort kozott meg sem kozelitette azt a szinvonalat,
amelyet megalakuldsdnak idején és jelenleg, a felszabadulds utdni években ért és ér el.
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Az adatok azt mutatjik, hogy a hazi konyvkotészet termelése dllandéan novekszik.
Pénziigyi kereteink szlik volta akaddlyozza a kiils6 konyvkotészetek nagyobbmérvi
igénybevételét. Ezért nincs més 1t a siirgetd konyvvédelmi feladatok megvalésitisa érde-
kében, mint a hézi konvkotészet tovabbi gyors felfejlesztése olyformén, hogy a konyvtéar
sziikséges kotési mennyiségét lehetSleg kiilsé vallalatok igénybevétele nélkiil végezhesse
el. Csak ez biztosithatja, hogy hézi konyvkotészetiink valéban feladata magaslatéra 4lljon.

Svientek Sdndor
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MIT OLVAS A FOVAROSI SZABO ERVIN KONYVTAR
KERULETI KONYVTARAINAK KOZONSEGE?

1964-ben volt hatvanéves a konyvtarunk. A keriileti kényvtarak koziil haromban
tobb mint 6tven éve jutnak konyvhoz a févaros polgarai. E félszazad alatt egyszer —
1934-ben — 8 napon keresztiil 4793 olvasé 16 728 kotet konyv kolesonzését jegyezték
fel, rendszerezték és az 1934-es Evkonyvben ismertették.! Ugy éreztiik, hogy a hatvan-
éves jubileum, a felszabadulas 20. évforduléja és torekvésiink a valésdg, a tények feltara-
sara egyarant uj felmérésre, dsszehasonlitdsra, a tartalom elemzésére kotelez benniinket,
s ezért a felmérést 1964-ben megismételtiik.

30 év az emberiség torténetében nem nagy id6. Ez a 30 év azonban magdban foglalja
a magyar torténelem leggyaszosabb idGszakat és legnagyobb fordulatat is. Ezért a tarsa-
dalmi élet minden teriiletén kevesebb a folytonosséig és tobb a valtozds e 30 év alatt, mint
el6zdleg szazadokon 4t. A tarsadalmi tudat szférdiban altaldban a folytonossig és megsza-
kitottsag bonyolult egymésbafonédésa tarul a kutato elé. A van és a kell, a mult és a jelen
kozotti kapesolat, az azonossag és kiilonbség kibontdsa elemi feltétele annak, hogy felvé-
zolhassuk feladatainkat — nem a jovendémonddé vagvai, hanem a tények ismerete alap-
jan. A valésaglatasra adott alkalmat az olvasék érdeklddése, igénye, izlése terén a har-
mine év el6tti felmérés megismétlése.

Nem hagyjuk figyelmen kiviil, hogy a véltozas alapja az igények kielégitésének lehetd-
ségében van. A kézmiivelGdési konyvtarak dllomanyat — ha kozvetetten is — mindig az
adott tdrsadalom hatdrozza meg. MegfelelGen bizonyitja ezt az 1934-es adatokat kommen-
tal6 értékelés.> A felszabadulds utdan az dllomény megvaltoztatdsa elengedhetetlen kove-
telmény volt. Ma az izlésviltozds és izlésvaltoztatas feladatinak lényegében megfelels
allomdny ad lehetGséget mind az igények kielégitésére, mind fejlesztésére.

Tanulségul szolgédl az osszevetés nemcsak a valtozds, hanem a folytonossig tekinteté-
ben is. Az id6tdall6 értékek elGtérbe keriilése a folytonossagot, az értéktelenek eltiinése, s
uj értékek jelentkezése a valtozast jelzi. Milyen mérték(i ez, hogyan értékelhets a folyto-
nosséag, a folytonossag valtozdsa, és a véltozds a keriileti konyvtarak kozonségének olvas-
ményaiban, erre keresiink vélaszt e tanulmanyban.

I. A felmérés

1. Modszertani kérdések

1964-ben — az Evkonyv més helyén beszémoltunk mér errél — 56 keriileti konyvtér-
ban 161 718 olvasénak 6 212 746 konyvet kolesonoztiink. 1934-ben 13 348 olvasénak,
13 keriileti konyvtarban 844 702 konyvet kolesonoztek.

136



1964-ben 110 000 14 éven feliili olvasénk volt, 1934-ben 10 000. E szamok mutatjik
a nagy eredményeket, s egyuttal a mi szimunkra azt, hogy mig 1934-ben megoldhaté volt
8§ napon minden keriileti konyvtarban a konyvek kolesonzését teljesen, egyenként szdmba
venni, 1964-ben ezt a nagy tomeg miatt nem tehettitkk meg. Ezért valasztottuk ki részben a
mar 30 évvel ezel6tt miikods konyvtarak koziil, részben az ujabbak koziil azt a 12-6t,
amelyeknek egyiittes olvasoi osszetétele megkozelithetleg reprezentélja az egész halézat
olvasoi osszetételét. (Régiek: 1. ker. 11-es, I11. ker. 8-as, V. ker. 1-es, VII. ker. 2-es, VIII.
ker. 9-es, X. ker. 12-es, XIII. ker. 7-es, XIV.Kker. 5-6s szdmu konyvtarak. Ujak: I1. ker.
37-es, IV. ker. 28-as, IX. ker. 39-es és a XIX. ker. 16-0s konyvtarak.)

Mintamérést bonyolitottunk le egvik nagy keriileti konyvtdrunkban 4 napon &t
Dr. Danyi Dezs6, a Statisztikai Hivatal Konyvtdrdnak igazgatéja vezetésével. Ennek
tanulsdgai alapjdn szociolégusok, irodalomtorténészek, népmiivelési szakemberek, pszi-
cholégusok segitségét is igénybe vettiik.

A szépirodalom elemzését szolgalé csoportositds — a kédrendszer alapja — példaul
Didszegi Andras irodalomtorténész munkéja, alkalmazasédban rajta kiviil segitséget nyj-
tott Szabolesi Miklés és Imre Katalin irodalomtorténész.

Hatasvizsgalati kisérleti bemutatét vezetett Dr. Haldsz Ldszl6 és Dr. Biichler Robert.
Alig gy6zziik tehat felsorolni és megkoszonni a kiils6 szervek és tandcsadok lelkes segit-
ségét.

A felméréshen az érdekelt konyvtarak kollektivain kiviil az olvasészolgalati szakbi-
zottsdg tagjai, a KISZ lelkes aktivistai sokat segitettek. A szépirodalom el6zetes kédolé-
saban a 4-es, a 8-as, a 28-as és a 46-0s konyvtar kollektivai vettek részt, az adatfelvételi
lapok kédoldsdt a 10-es és 9-es konyvtar munkatdrsai és KISZ aktivistdik végezték.

A munka el6készitéséhez tartozott, hogy a Kézponti Cimjegyzékben az el6fordulé
magyar és kiilfoldi szerz6k neveit Németh Maria a betlirendnek megfelel§ szamsorban cédu-
lazta ki. fgy a szerzéi nevek kédszdmozésa a betiirendet is kovette. A mar emlitett 4 konyv-
tarban a meglevé miiveket az osszedllitott kédrendszer alapjan jelolték.®

Az adatfelvételi lapot 5 kolesonzési napon 12 kényvtarban toltétték ki minden
olvasérdl, s 10 kényvtarban minden harmadik olvas6tél hatésvizsgalé kérddlapon a kol-
csonzott szépirodalmi mivekrd) érdeklGdtek. Az adatfelvételi lapok 12 rovatosak, de 16
rovatos minden harmadik olvasénak az adatfelvételi lapja akinek hstésvizsgélati kérdd-
lapot adtak, hogy a beérkezé vilaszokat az adatfelvételi lapokra rdavezethessék. A fel-
mérést szeptember 7—12 kozott bonyolitottuk le. Eredménye 8241 olvasé adatfelvételi
lapjan 27 291 m( feljegyzése.

2013 darab 16 rovatos adatfelvételi lapot tolthettiink ki a 3 hetes kolesonzési idé
utdn, a visszaérkezett kérdélapok alapjin. (A kés6bb visszaérkezett lapokat mar nem
dolgoztuk fel.)

Az adatokbdl gazdag lehetGség nyilik a munka tartalmi elemzésére. E tanulmanyban
csupén a legfontosabb osszefoglalé adatok elemzésre tériink ki és tesziink — ahol lehet —
osszehasonlitdst a 30 évvel ezel6tti adatokkal.

Valamennyi birtokunkba jutott adat elemzésére — 17 tanulmény irdsdra — a felmé-
résben résztvevd, illetéleg az olvasds-szociologia irdnt érdekl8dé konyvtarosok véllalkoz-
tak, s ez a jelentGs munka 1965 — 66-ban késziil el.
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A hatasvizsgilati kérdGlap sémaja:

KERDOLAP

SZOTZO, OIS . ooere ecn e oo mbe smensio g o s tiice

1. Tetszett a konyv ?

Konyvtar szdma :

Olvasé szdma:
Iskolai végzettsége: ..............
Nem az olvaséjegy tulajdonosal

nagyon, j6 volt, kozepes volt, nem, nem olvasta.

2. Olvasott-e mar a mi szerz§jétol ¢
igen, nem, nem tudom.

3. Kivan-e a szerz6tSl tobb miivet is olvasni?

igen, nem.

4. Hasonl6 témaju miiveket szivesen olvasna-e 7

igen, nem.

...............

2. Az olvasdk

A felmérésben résztvett olvasék foglalkozas szerint:
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1934 1964
Foglalkozds
szém szdzalék szdm szdzalék

MankhAAs . L2, SHNTN I T s bl SeiddlT el den s 566 11,6 1458 17,7
Iparl tanuld: b duusal s sideaesd s win sk siosi s 83 1,7 221 2,8
PodambEans, iap e shenismes st saes ssivedes 326 6,7 209 2,5
Bgyéb &rtolmiségl ...ccoeecnsosiseacnnasasns 259 5,4 416 5,0
AR AZOTE orate s s ol oo scaln arstalslase s o sialaralsra biase 904 18,9 1558 18,9
BAstartAsbel= "t s raddh e das Bl s Sod Mg 392 8,3 640 7,8
Kdzép- és fOiskolds ........ccccviininnnanns 1802 37,7 1543 18,7
NYURHHas 5. icsusvsvigrsmes smasssssieseses 88 1,8 1961 23,8
BEVED | . somus sinsnsen s s rsa s ae e sss SR 373 7,9 229 2,8

Osszesen 4793 100,0 8241 100,0

A 14 éven feliili beiratkozott olvasék foglalkozéis szerint:
1934 1964
Foglalkozds
8z4m I szdzalék szdm szdzalék

10 O ) R Sl ) Sy AN g 1146 11,3 25 213 22,8
Iparl GanTlG; (wein siomminicnie wiviams oisie i e v wrs wisase 262 2,5 5 228 4,7
PAABRPADTIR] 5% vodtvmnviante mismmibiarocses o sne (e ensresess 722 7,1 2 975 2,1
Eoyéb GEtelmMisbEl. . i o oo cnjoivieiace o sie ais @ wivine 756 7,4 6119 5,6
KOzbp~ 68 TEIBROIAS. oo o5 oo stoisiers winsiw o3 sie s slewio 4122 40,6 23 314 21,2
FATTATEREDOIE ¢ ocaivis i a0 %0 eararionis aries s aiis e asio =atie)e 1 269 12,5 7762 .1
BEFYVED !« oo sicnisns ave s 50w s ane srayeeis e oo svs oo ol siwiav'e 1 864 18,6 39 436 35,9

Osszesen : 10 141 100,0 110 047 100,0










E tablak mutatjak, hogy nemcsak szdmban, de foglalkozds szerinti dsszetételben is
igen nagy véltozdsnak vagyunk tanii, még akkor is, ha az évvégi statisztikak nagyobb
kiilonbséget mutatnak, mint a mérés szamai.

Nagy az eltérés természetesen a munkisolvasok szamdanak alakuldsiban. 1934-ben
az olvasék 11,3%-a, 1964-ben 22,89 -a volt munkds. Mig 1934-ben az olvasék 40,6%,-a
volt kozép- és fGiskolds, most az egyéb rétegek teszik ki olvaséink 35,99,-at.

Figyelemremélt6, hogy a felmérésben résztvevé munkidsok ardnya 1934-ben meg-
egyezett a beiratkozott munkdsok ardnyéval, hiszen 11,3%,-nyi munkas 11,6%,-ban szere-
pelt, mig 1964-ben a 22,89, munkésolvasé csak 17,79,-ban. (A kivélasztott 12 konyv-
tdrban a munkdsolvasék dtlagos ardnya 20,59%,). A tanuldk aktivitdsa nem véltozott. Az ér-
telmiségiek aktivitdsa, de ardanya is csokkent az olvasok tdbordban. A konyvtari ellatés
probléméja a févarosban ma egészen masként vetddik fel, mint 30 évvel ezel6tt, tudomd-
nyos konytarak egész sora all rendelkezésiikre. Mégis, eddig is és ezutén is sokat kell ten-
niink, hogy szdmukra is megfelel6 feltételeket teremtsiink a kozmiivelédési konyv-
tarakban.

Az aktiv olvasék osszetétele tehat nem teljesen egyezik meg a beiratkozott olvasékkal.
A nyugdijasok, alkalmazottak és haztartdsbeliek nagyobb olvasési intenzitdsit eddig is
ismertiik, de 0j szdmunkra a munkdsolvaséknak ilyen lényeges eltérése a beiratkozottak
aranydhoz képest. A kozép- és fGiskolisok kisebb résztvételét a kolesonzésben csak a szep-
temberi iskolakezdéssel magyarazhatjuk.

Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy e foglalkozasi csoportok bizonyos értelemben
elavultak. E megallapitis egvben egész statisztikai rendszeriink birdlatdt és a korszer(i-
sités sziikségét is jelenti. Az eddigi folyamatos statisztikai nyilvintartdsainkat mégis
bézisnak kell tekinteniink e vizsgilat értékelésénél, s ezért nem is valtoztathattuk meg
reprezentativ felmérésiink foglalkozasi kategoériait. A fizikai és szellemi munka, az irdnyito,
illetve beosztott munkakorbeni tevékenység, amint ezt az ujabb szociologiai kutatdsok
jelzik, egyértelm(ibb csoportokat képeznek. , A nyugdijasok’ pedig minden més csoportnal
bizonytalanabb, hiszen sokkal inkdbb meghatirozza e csoport tagjait a nyugdijazas elétti
foglalkozds, iskolai végzettség. Erdekesen mutatja ezt a nyugdijasok iskolai végzettsége.
Bér 25,6%,-uk nem adott vélaszt, igy is jelentdsen eltérs adatokat kapunk, ha az éltaldnos
iskolat nem végzettek, az dltalinos iskolit végzettek, az érettségizettek és az egyetemet
végzettek ardnydt, az Osszes olvaséndl és a nyugdijasokndl osszehasonlitjuk:

Osszes Nyugdijas

olvasé olvasd
8 4ltalanos iskoldt nem végzett ............. ... ... ... 11,5%, 19,89,
8 altaldnos iskoldt végzett ........................... 25,49, 23,5%
e 20,7%, 21,69
Bgyetemotuwagzabt, &bl o s vsmulspne sbas@m i 8,0% 9,5%,
Kiizép- .oe 4BiskalBe - .c..2ul g pshbo v pmmagansts frases s 18,79 =
Nem vélaszolt ..............cccoiiiiiiiiiiiininnnn. 15,79, 25,6%,

100,09,  100,0%

A konyvtari feladatok teljesitéséhez minél elobb sziikség lenne 1j, valéban csoport-
képz6 ismérvekre épitett kategéridk kialakitédsdra. Sziikséges ez még azon az éron is, ha
elveszitjiik a régebbi nyilvantartdssal szemben az tsszehasonlitdsi alapot, de ennek nem
is kell feltétleniil bekivetkeznie, hiszen néhiny osszevonds és bontds utjin hasonlitdsra
is megmarad a lehet6ség.

Az olvasok nyilvantartasiban az iskolai végzetisiget nem vessziik figyelembe, pedig
eddigi kutatdsaink szerint ez igen jelentds csoportképzd elem. Ezért torekedtiink a mérés
alkalmédval e téren is adatok birtokdba jutni. Ha nem sikeriilt ez szdz-szdzalékosan a
75—859,-0s eredménybdl is vonhatunk le kovetkeztetéseket.
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véglz?éi,sé g Osszesen % Férti % N6 %

8 Altalanos iskolat mem végzett . ... 946 11,56 343 9,2 603 13,4
8 &ltalanos iskolat végzett ........ 2091 25,4 927 24,8 1164 25,9
Brotlebgizott . . ot .25cilidi ot o 1705 20,7 753 20,1 952 21,1
Egyetemet végzett ............... 656 8,0 445 11,9 211 4,7
Kozépiskolas, féiskolds tanuld ..... 1543 18,7 727 16,7 816 18,1
Nemi' v&laszolt’ <. .09 000 e v dd 1300 15,7 544 17,8 756 16,8

Egyiitt 8241 100,0 3739 100,0 4502 100,0

Kideriilt, hogy az olvasék 11,5%-4nak nincs 8 4ltaldnos, vagy ezzel egyenértékii
iskolai végzettsége. Ugyanakkor tobb mint 209,-a érettségizett és 8%,-aegyetemet végzett.
Féiskolds, kozépiskolds az olvasék 18,7%-a. Az olvasék iskolai végzettsége tehit igen
kiilonbozd és igen differencidlt foglalkozésra kotelezi a konyvtérosokat. A 8 éltaldnos
iskola, illetve a kozépiskolai végzettség megszerzésére val6é buzditas éppen tgy feladatuk,
mint ahogyan minden rétegnek biztositani kell a konyvtari nevelés, miivelddés legkedve-
z6bb feltételeit. A buzditds az iskolai rendszerii tovabbtanuldsra kiilonosen indokolt a
40 éven aluli olvasékndl. A csak altaldnos iskoldt végzettek koziil 469, nem toltotte be
a 40 évet. A 110 000 ovas6b6l hozzivetSlegesen 12 000-nek kellene segiteniink az altalanos
iskolai ismeretek megszerzésében. A reprezentativ mérés egyértelmiien mutatja, hogy
zomiikben mar csak koruk miatt is iskoldnkiviili keretet kell taldlnunk ehhez. Hogyan
vélhat a kényvtar olvaséink szaméra e keretté, évek 6ta foglalkoztat benniinket. A kérdés
a szdmok titkrében még élesebben meriil fel.

Az olvasék kora befolydsolhatja és befolydsolja is a veliik val6 foglalkozést. Statiszti-
kdnk szokdsos 3 korcsoportja helyett a mérés alkalméval 5 csoportot alakitottunk Kki.

Kor Osszesen % Férfi % N6 %
10 =183 - oviooimecvimainiemens o conies 1582 19,3 792 21,2 790 ) 4
1920 o5 A1 i mmnniemiecanes o e wie 1193 14,4 604 16,2 589 13,0
T80 igy  ormre srmmrermsaiewiioin dinse o gske B 1030 12,56 458 12,4 572 12,2
Ly LS P A P R P S Npe 1898 22,8 726 19,6 1172 26,0
BOEUOEY +5:0 iia v roveima/win wipiarie Ve 5:eVebe'ia 2538 31,0 1159 30,7 1379 31,1
Egyiitt 8241 100,0 3739 100,0 4502 100,0

Ezek az adatok alkalmasak arra, hogy a népszamlalds adataival 6sszevetve vildgosabb
képet kapjunk, hogyan véltozik koresoportonként a lakossig konyvtéari tagsiga. A nép-
szamlalds adataival Gsszevetve:

15—18 évig a lakossdg 20,7%,-a konyvtari tag

19—-39 » 9 LR 3,6%'3; n s
40—59 » ”» 5»]%'3‘ 1 3
60 év felett a 12,0%-a 5 55

Tudjuk, hogy a tirsadalmi életben leginkdbb szerepet jatszé korosztélyok az olvasis-
nak és a konyvtéari tagsignak is sokféle lehetségével talalkoznak. Elfogadhaté, hogy a
tanul6 15— 18 évesek kozlil a legnagyobb mértékii a kinyvtari tagsig, s hogy ilyen inten-
zitéssal a kés6bbiek folyamén mar nem taldlkozunk. Még a 60 éven feliiliek koziil is, akik
pedig a konyvtarlitogaték 319,-4t jelentik, csak 129, konyvtari tag. Mégis kiilonosen
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ha a beiratkozott, s a felmérés idején kolesonzd olvasdk osszetételét vetjiik dssze, érezziik,
hogy a térsadalmilag aktiv rétegek nagyobb ardnyi konyvtari tagsdgdért, ill. olvasdsukért
még sokat kell tenniink.

Ide kivdnkozik, — nem azért, hogy feladatainkat kisebbitsiik, de a tények kedvéért
— hogy 1934-ben kozép- és fGiskolis volt a felmérésben résztvevik 37,7%,-a és munkis,
illetGleg munkds-feleség 11,8%-a. A 10 101 tizennégy éven feliili olvasé 1934-ben 19%,-4t
sem éri el az 1930-as népszamlildsban megdllapitott 1181 443 fGvérosi lakosnak, mig
1960-ban 1 449 556 f6varosi lakosbél 7,69%, a mi hélézatunk tagja. Még egy megjegyzés
a konyvtari tagsdg eloregedése kapesdn. 1930-as népszamlélds idején 60 évesnél idGsebb
volt a févéros lakossdgénak 8,49, -a, 1960-ban 15,1%;-a.t

A vizsgalt olvasék nemek szerinti sszetételében csak akkor latunk djat, ha az iskolai
végzettséggel és a korcsoporttal egyiitt vizsgiljuk. Az aktiv olvaséknak 54,5%,-ané,45,5%,-a
férfi, az dltalanos iskolat nem végzettek kozott azonban 649, a né. A tanulék kozott
ardanyosan vannak képviselve, de az egyetemet végzettek koziil csak 309, nG. Ha a kor-
csoportokat nézziik, 15— 18 év kozott csaknem megegyezik szamuk. 19— 26 kozott jelen-
téktelen szdmkiilonbség van a férfiak javira. Ettdl kezdve azonban erdsen tobbséghen
vannak a nék, leginkdbb 40 —59 év kozott, amikor az olvasék 619%,-a nd. 30 évvel ezelstt
a férfiak 699,-ban, a nék 31%,,-ban voltak az olvasék kozott.

1930-ban a lakossdg nemek szerinti ardnya 46,5 szézalék férfi, 53,5 szézalék nd,
1960-ban 46,2 szdzalék férfi, 53,8 szdzalék né. A jelenlegi 54,5 szdzalékos részvételiik
(minthogy a nemek kozotti arany nem véltozott lényegesen) az olvasék tdbordban a nék
egyenjogusigihoz vezeté ttnak nem lebecsiillendd szakasza.

3. A kolcsonzott mivek

Ha felmérésiink az olvasdk osszetételének alakuldsiban lényeges véltozdsokat mutat,
— még inkdbb ujat ad az olvasé és konyv viszonylatdban. Minden nyilvintartdsunk ugyan-
is e viszonylat nélkiil tdrja fel munkédnkat. Tudjuk, hogy mennyi, milyen foglalkozdisa
olvasénk van s kiilon azt, hogy mennyi és milyen konyvet kolesonziink. A kényvtéros
azonban éppen kozvetité funkcidéjaban konyvtaros, tehat abban, hogy adott olvasénak,
adott konyv kolesonzését, olvasisat teszi lehet6vé. Jelenlegi gyakorlatunkban éppen a
legfontosabbrél, e kozvetité funkciérél van legkevéshé képiink. Most, e mérés révén
27 291 mfir6l mondhatjuk meg, kiknek kolesonoztiik. A kolesonzott miivek (s az egyszerre
kolesonzott tobbkotetes miiveket egy darabként kezeltiik) 29,99 -a ismeretterjeszts.
Az osszes miinek nem egészen 29 -a idegennyelvii szépirodalom. Ez utébbinak elemzésével
nem foglalkozunk, de mindenképpen feladatnak kell tekinteni, els6sorban az dllomény
fejlesztése titjan, hogy a nagyobb keriileti konyvtarakban az idegennyelvii irodalom olva-
sasdnak jobb feltételei teremtédjenek meg. Az idegen nyelv ismeretének, tanuldsdnak
el6térbekeriilése biztositja, hogy a feltételek megteremtése meglevd, illetve fejleszthetd
igények kielégitését szolgdlnd.

Kiilon elemezziik a szépirodalmi és ismeretterjeszté mfiveket, de el6zetesen vélaszo-
lunk az alapkérdésre: kiknek jutott a 27 291 mi ?

Az adatok lényegében azt bizonyitjak, hogy az olvasék, az aktiv konyvtéari tagsig,
a kolesonzott miivek szamat illet6en homogén csoportot képeznek, s a néhdny tized sziza-
léknyi kiilonbséget nem tarthatjuk jellemzdének.

Egyediil a férfi és n6 olvasék kozotti kiilonbség emlitésreméltd, 45,5 szdzalék férfi
olvasé 46,5 szdzalék konyvet kolesonzott. 30 évvel ezeldtt 69 szdzalék férfi olvasd koleso-
nozte a miivek 58,8 szazalékat.

A konyvtari tagsdg alakuldsdban igen sok ismeretlen tényez$ jatszik szerepet. Nem
vizsgéltuk, hogyan véilnak konyvtari tagokkd a lakossdg kiilonb6z6 rétegei. Maga a konyv-
tari tagsidg azonban, amint a felmérésben résztvett olvasék foglalkozési csoportjai mutat-
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ték, nem teljesen azonos az aktiv tagsaggal. Az aktiv tagsig osszetétele néhany lényeges
pontban eltér a beiratkozott olvasékétdl. E tekintethen még mélyebben lithatunk, ha a
hatésvizsgilat adatai alapjan feltdrjuk, hogy az aktiv konyvtari tagok kozott milyen
ardnyban van eltérés a konyvtar latogatéi és a nyilvantartdsban szereplok kozott.

Emlitettiik mér, hogy az olvasék egy részének a szépirodalmi miivek hatasat kutato
kérddlapot adtak, amikor az olvasék a kolesonzott mfiveket a konyvtarba visszavitték.
(A kérddlapokat kiilon-kiilon minden mfiire vonatkoztatva 10 konyvtdrban minden harma-
dik olvasénak készitették el6.) A konyvvisszavitel alkalmdval kérték az olvasét, nyilat-
kozzék, tetszett-e a kolesonzott konyv. Természetesen ezt csak akkor tehette a konyvtaros,
ha a kolesonz6 azonos volt a nyilvéantartott olvaséval. [gy deriilt ki, hogy olvaséink egy-
harmada nem személyesen latogatja a konyvtéarat, ezért az olvasé és konyvtaros kozott
aktiv személyes pedagégiai kapesolat csak az olvasék kétharmaddval lehetséges.

Minthogy a hatésvizsgilat csak a szépirodalmat érintette, adataink is csak erre vonat-
koznak. 18 608 mii koziil 4675 mfire kértiink valaszt. Ezek koziil 1576 mfivet nem az olvasé-
jegy tulajdonosa hozott vissza, tehdt itt vélaszt nem kaptunk. Az olvasék és a konyvtéro-
sok személyes taldlkozasanak mértékét jelzik a kivetkezd szamok:

- ’ f ) g
Fogttkonts D | LR | A

MODEAS | it oo on sors e ninse s @7 9% 850 334 39,0
Ipaniitannle’ «7wiva s o6 i e s dss e s 132 43 32,6
Podagbgus ..o« aviivi vy s ve e s Seaus 129 57 44,0
Egyéb értelmiségi ............cc0cnuaun 2458 89 36,0
AVERITRBTOBY, oo 0o 0.m00 51 sisinin oy orin oisisie 5 s 6n 816 309 38,0
BERZEarCOEDONL. ool oo e vinrmmess: sy b ore:brsdessageiots 404 126 31,0
HOIEROIAR " om0 L o iiealats be o sttBa¥e e oshi o te 143 70 49,9
BOZOPIBROIAR) . . e e o ol o7mmra shoranaisioioimie siago 770 276 36,0
NyagQaiagill oA 0 AR s RL sl o Wolid (i 1076 230 21,3
Egyéb foglalkozasi ......cocveveennnns 107 42 39,9

Osszesen 4675 1576 33.4

A konyvtarban e szerint személyesen leginkdbb a haztartisbelieck és méginkdbb a
nyugdijasok jirnak. Ez a magyardzata a sok konyvtarban tapasztalhato eltérd képnek
attél, amit a nyilvdntartds szerint tapasztalnunk kellene. Ti. az amigyis nagyszdmban
lev idds olvasék atlagndl gyakrabban, a csaldd tobbi tagja részére is kolesonoznek, s igy
a konyvtdros inkdbb veliik taldlkozik, mint a fiatalabb korosztillyal.

Legkevésbé a f6iskoldsok és pedagdgusok veszik igénybe a személyes konyvkoleson-
zést és a munkésolvasok koziil is esak 619, kolesonoz személyesen. (A szamok nem olvasét,
hanem kolesonzott miivet jeleznek, de az aranyokon ez nem valtoztat.)

Més oldalrél e kép azt is jelzi, hogy a konyvtarbél elvitt kinyv utjat nem kisérjiik és
nem kisérhetjiik figyelemmel, nem tudjuk, hanyan és kik olvassik konyveinket a konyv-
téri tagokon kiviil. Altaldnos tapasztalatként tudjuk csupdn, hogy ezek szdma igen nagy
s tovabbi feladat a teljes felderités. A konyvtari latogatdsnak feltétele természetesen, hogy
az olvas6knak elegendd idejiik legyen, de az is sziikséges, hogy érdemes legyen a konyv-
tarat személyesen latogatniok. A konyvtirakban tapasztalhaté altalinos zsifoltsdg, az
olvasétermek hidnya valészinfileg szerepet jatszik abban, hogy pedagégus és fGiskolds
olvaséink, de a munkdsok jelentds része is kozvetitGk atjan jut konyvtiraink konyveihez.

Ha a konyvek kolesonzésének ardnydban nem is talalunk lényeges eltérést, a konyvek
tartalmi elemzése tjan eljuthatunk a konyvtari tagsig homogén csoportjatél a kiilonbozs
olvaséi igényt, érdeklGdést mutatéd csoportképzi vondsokig. ‘

144



Feladatunk ezekutan kettds: vizsgialjuk meg a kddrendszerrel kialakitott irodalmi
miivek csoportjait és elemezziik a leggvakrabban kolesonzott miiveket, osszehasonlitva
az 1934-es mérés alkalmdval sikert mutatd szerzék miiveivel.

II. A szépirodalmi mivek olvasisa

1. Az iskolai végzeltség és a foglalkozds hatdsa

A vizsgalt szépirodalmi miivek szdma 18 608, a kolesonzott miivek 70,19 -a volt.
Harminc évvel ezel6tt 76,49 -ban kolesonoztek szépirodalmi miiveket. Akkor a 23,69,-0s
ismeretterjeszt6 irodalom olvaséssal nagyon meg voltak elégedve; nem maradt ez mogotte
a kiilfold hasonl6 intézeteiben elért eredményeknek. Most sem kell elmaraddst6l félni.
Kiilonosen az utébbi 5—6 évben — a kinyvkiadds érdemeként is — jelentSsen noveke-
dett az ismeretterjeszté irodalom forgalma, meghaladva az orszdgos atlagot és sok kiil-
foldi tarsintézmény eredményét is.

A szépirodalmi mfivek koziil a mér emlitett jelentéktelen mennyiségii idegennyelvii
miivon kiviil 9374 m(i magyar szerz6é, 9234, pedig kiifoldi szerzéé volt. A szépirodalom
csoportositdsa, — mint a bevezetGben mar jeleztiik — eltér a statisztikai nyilvantartds
csoportjaitél s nem kovettiik a 30 év el6tti csoportositast sem. Akkor nyelvszerinti bontést
alkalmaztak. Kiilon-kiilon soroltdk fel a magyar nyelven olvasott magyar- és més nyelvii
irodalmat, és kiilon az idegen nyelven olvasott miiveket. Ez utébbiak az isszes olvasott
miiveknek 129 -at tették ki. Ez is jelzi a valtozist. Azt, hogy ma kiilén kényvtar szolgdlja
az idegennyelvii irodalmat olvasni kivandkat, azt, hogy a keriileti konyvtarak szdzezer-
nél t6bb olvaséjanak nyelvtudas tekintetében még van behozni valdja, végiil azt is, hogy
a keriileti konyvtdrakat, vagy legaldbb is egy résziiket jobban fel kell késziteni e feladatra.

A vizsgélat alkalméval kiilon gy ijtottiik a magyar, s kiilon a magyarra forditott miive-
ket. A magyar nyelven elolvasott miivek 49,69,-a kiilfoldi szerz6ké. 1934-ben viszont a
magyar nyelven olvasott miiveknek 47,39, -a volt kiilfoldi szerz6ké. Ez a csak magyar
nyelven olvasé kiozonség érdeklédésének szélesedését jelzi. Ha szamitésba vessziik, hogy
1934-ben a szépirodalmi miivek 139,-4t idegen nyelven olvastik, azt mondhatjuk, hogy
bizonyos rétegeknek a kiilfoldi szerzék eredeti nyelven voltak hozzaférhet6k, s mas
rétegeknél a kiilfoldi szerzék olvasisa nem érte el a mai szintet.

Az iskolai végzettség a kovetkezSképpen befolydsolja a magyar, illetve a kiilfoldi
szerzOk olvasdsat:

I
Iskolai végzettség Magyar % Kiilfoldi % Usszesen %

8 &lt. iskoldt nem végzettek ......... 1 300 55,0 1045 45,0 2 345 100,0
8 4lt. iskolat végzettek .............. 2 408 49,5 2 448 50,5 4 856 100,0
Brottebgizettok: . .vuwsseviss vipn o vas 1 940 49,5 1974 50,5 39014 100,0
Egyetemet, féiskolat végzettek ....... 680 48,4 724 51,6 1404 100,0
Tanulék (kdzép- és fGiskolasok) ....... 1493 43,2 1912 56,8 3405 100,0
Iskolai végzettségiik ismeretlen ....... 1553 57,9 1131 42,1 2 684 100,0

Egyiitt 9374 50,4 9234 49,6 18 608 100,0

E szémok teljesen egyértelmfien bizonyitjik, hogy az iskolai végzettsée novekedé-
sével egyiitt n6 a kiilfoldi irodalom olvasottsiga.

A kiilonbség a legszembet{indbb a 8 dltaldnos iskoldt nem végzettek és a 8 dltalanos
iskolat végzettek kozott, ahol az el6bbiek 109,-kal tobb magyar miivet olvasnak mint
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kiilfoldit. Az 4ltaldnos iskolat végzetteknél és az érettségizetteknél teljesen egyforma a két
irodalmi csoport ardnya. Az egyetemet, f6iskolat végzetteknél a kiilfoldi irodalom nagyobb
mérvii olvasasat latjuk, itt 509,-nil nagyobb mértékii a kiilfoldi irodalom olvasisa, de
nagyobb aranytl a jelenleg még tanulék esetében.

Az iskolai végzettség sokkal egyértelm(ibb eltérést mutat, mint a foglalkozis szerinti
tagozodas. Foglalkozas szerint a kovetkezGképpen alakul a magyar és kilfoldi szerzGk
olvasésa:

Foglalkozds Magyar % Kilfoldi % Osszesen %

MUTERRS" 1570 shave sheaiversialens &u poeraeialsiarese 1 689 51,2 1 608 48,8 3 297 100,0
Tp. $anul /e cavitoavine oo s esnreanve 191 40,5 302 59,5 493 100,0
PodagOguR’ . aiieeisiss i aysenstis 5o sy viajalwaiss 194 45,8 229 54,2 423 100,0
Epveh: 81t s oais sraasiarls fla e ssisaeis e 431 47,8 470 52,2 901 100,0
AIRGEVIBTOLY " o 3lis e v bs e S sdnisams 1788 51,3 1 692 48,7 3480 100,0
HAztaxrtdsbell = viveviienas s vasesssas 800 52,0 735 48,0 1535 100,0
FOBkOIAS: 50 svivasisiinrs s vie vasis siesisie 200 39,0 314 61,0 514 100,0
KDZEDISKOVAR. 707 ovi5 v ivieisiions, oia s ofomiamie 1293 45,0 1 598 55,0 2 891 100,0
INVURHIIAE, o= sisesiosivams svien, oo oo s e 2499 55,0 2 038 45,0 4 537 100,0
ERYeD 1081y i sniainssess ve sieososins 289 54,0 248 46,0 537 100,0

Osszesen 9 374 50,4 9 234 49,6 18 608 100,0

Az értelmiségi foglalkozdstak nagyobb mértékii kiilfoldi irodalom olvasésa vildgosan
lathaté. Az ipari tanulék majdnem ugyanolyan mértékben olvassik a kiilfoldi szerz8k
mfiveit, mint a f6iskoldsok. Ez elsGsorban annak koszonhets, hogy egyre tobb kozottiik
az érettségizett. Verne nagy népszerfisége is emeli az ipari tanulék korében a kiilfoldi
szerz0k olvasésit. A kozép- és fGiskoldsokat tanulményaik is a vildgirodalom megismerésére
osztonzik. Ezt szemléltetik adataink.

2. Az olvasott szépirodalmi miivek megoszldsa kor és stilus szerint

A jelzett két csoporton til (magyar és magyarra forditott kiilfoldi irodalom) a kéd-
szerint (kor, illetve stilus) igy oszlanak meg az osszes szépirodalmi miivek.

Megoszlds Magyar % Kiilfoldi % Usszesen %

OKOR: o5 5 v shnanas s 09 Sramwas os i = - 101 1,1 101 0,6
Kbzépkori, humanizmus, barokk, rene-

8z&nsz, klasszicista ......ccccvecuue 60 0,6 212 2,3 272 1,6
Uj- és legtijabbkori mfiivek, romantikus 1077 11,6 796 8,8 1873 10,0
Polgéri realista, naturalista ........... 1 849 19,8 4 857 52,5 6 706 36,0
Polgari avantgarde .......ccoveeeuenn 179 1,9 601 6,5 780 4,1
Kiilfoldi szocialista realista ........... — - 2453 26,5 2453 18,2
Magyar szocialista ........c.coceevenne 2 086 22,2 - - 2 086 1151
Egyéb mai magyar .........cccc0unnnn 4 035 43,0 — - 4 035 21,6
ADLOIOEIRLE 5o cnmsarssasaters is wiwmissseiams s 90 0,9 212 2,3 302 1,8

Osszesen 9374 100,0 9 234 100,0 18 608 100,0

Meglepd, hogy a magyar és kiilféldi romantikus irodalom minddssze 109%,-ban szerepel
a kolesonzott miivek kozott, szemben a realista alkotdsokkal melyeket 369,-ban kéleso-
noztek.
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Kiilonosen a kiilfoldi realistdk elSretorését jelzi, hogy a kiilfoldi irodalomnak tébb
mint felét ezek teszik ki. Uj, mert eddigi statisztikdnkbél nem deriil ki, hogy a kolesonzott
miivek majd egynegyede szocialista és a kiilfoldi irodalom 26,59%-a e csoporthoz
tartozik.

Ezek az adatok 1ényegesen eltérnek eddigi igénykutatisaink eredményeitsl. Az 1959-es,
kozel 3000 olvaséra kiterjedd igénykutatéds, s az ennek felhasznédldsdval készitett tanul-
mény a munkésolvasék izlésérdl egyértelmfien a romantika kedvelését, el6térbehelyezését
mutatta.’ Ha e felmérésiink, amely a tényleges konyvkolesonzést tarta fel, a realista miivek
irdnt nagyobb érdeklédést mutat — nem szabad kizardlag izlésvaltozast feltételezniink,
sokkal inkdbb gondolhatunk arra, hogy ezuton teremtédnek meg az izlésvéltozas feltételei.

A mér emlitett hatdsvizsgdlati lapok e kovetkeztetésiinket aldtdmasztjik. Figyelembe-
véve, hogy a hatasvizsgilati vilaszok csak a miivek egynegyedét érintik (magyar miivek
24,99,-4t, kiilfoldiek 25,49,-4t) s hogy ezen beliil kb. egyharmadara nem kaptunk vélaszt
a mar ismert okokbdl, tovabbé, hogy a miivek 5—79,-4t nem olvasték el, lényegében a
valaszok 609,-a értékelhets. E 609,-ot egésznek véve, a kovetkezs sorrend éllithaté fel:

! Magyar miivek Kiilfoldi miivek
Hogyan tetszett? | T
| férfi ] né | egyiitt férfi ’ né | egyiitt
NAFYON, s i saisssne e sinee s vaeness 40,4 47,4 44,5 41,6 49,8 46,3
JOL, v o Srnaia e R e, e s el 42,6 33,3 37,56 35.6 32,4 33,8
KOZEBPBEON.  SiGimrisie e o eoises sh v swme 7,8 8,7 8.0 118 7,9 9,7
Nem s s S sesmsmeisaes Sty 5 9,2 10,6 10.0 11,0 9,9 10,2
Osszesen 100,0 * 100,0 ‘ 100.0 100,0 100,0 100,0

Anélkiil, hogy talértékelnénk a kérddivek aldhtzdsos mddszerrel torténé megvilaszo-
lasat, a vdlaszok megkozelits egyontetiisége és a kisebb-nagyobb eltérések mutatjik, hogy
a kolesonzott és olvasott miiveknek mintegy 809,-a megnyeri az olvasék tetszését és
109,-4t utasitjik el olvasds utdn. A magyar és kiilfoldi szerzék esetében lényeges eltérést
nem latunk. A magyar szerz6k mfiveit a férfiak 83,09 -ban, a kiilfoldiekét csak 77,29,-ban
tartjdk jonak ill. tetszett s nagyon évatosan gondolhatunk arra, hogy a magyar szerzék
miivei jobban megnyerték tetszésiiket. A nGk valaszai alapjan ilyen kiilonbséget nem tapasz-
talunk.

Ha a kor és stilus szerinti vdlaszokat vizsgéljuk, az el6bbi egyontetiiséget megbontja
hogy a magyar romantikus mfivekre adott vélaszok koziil 61,2%, nagyon tetszett és csak
19, az elutasité. A realista mfivek koziil 50,69, nagyon tetszett és 6,29%,-a nem tetszett
A szocialista eszmeiségii miivek koziil csak 35,09, tetszett nagyon és 11,79%,-ot utasitanak
el. A , nagyon tetszett’ vilasz az egyéb mai miveknél 40,49, és ,nem tetszett’” e mfivek
12,9%-a.

A kiilfoldi romantikus miivek koziill — amelyekrdl nyilatkoztak olvaséink — 55,09,
nagyon tetszett, 8,89, nem tetszett. A polgdri realista miivek koziil 47,59, tetszett na-
gyon, 10,4%, nem tetszett. A kiilfoldi avantgard formabonté mfivek koziil 46,69, nagyon
tetszett és 12,89, nem tetszett. A kiilfoldi szocialista mivek koziil nagyon tetszett 39,7%,,
nem tetszett 9,89%,.

Jobban tetszenek tehdt az olvaséknak a magyar romantikus és realista mfivek mint
a kiilfsldiek. A kiilfoldi szerz6k miivei koziil viszont a mai szocialista, vagy polgdri forma-
bonté mfivek jobban tetszenek, mint a hasonlé esoportba tartozé mai magyar miivek.
A legkevesebb ,nagyon tetszett’” vélasz a mai magyar szocialista eszmeiség(i miivekre
jutott és legtobb elutasitds az ,egyéb mai” magyar miivekre. Az igények — gy latjuk
eddigi kutatdsaink és a mérés alapjin, — még nagy mértékben a romantikus irodalom
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kedvelését mutatjak. S ha ez a tényleges olvasisban nem mutatkozik meg — ennek nem
utols6 sorban dlloméanyosszetétellel osszefiiggs eredsi vannak — hiszen csak 109,-ot kép-
viselnek, megmutatkozik a vilaszokban. Ahhoz, hogy a realista és kiilonosen a szocialista
miivek kedvelése keriiljon elGtérbe, s ez ne csak a konyvek kolesonzésében, hanem a tetszés-
ben is megnyilvanuljon, még sok izlésalakité, -formdlé munkédra van sziikség.

A kérddives valaszok e kivetkeztetését még indokoltabbé teszik az interjuk alkalmé-
val szerzett tapasztalataink. Ezek bizonyitjik, hogy az iré szandékat, tarsadalmi, politi-
kai, esztétikai, etikai, pedagégiai mondanival6jat az olvasé igen gyakran nem érti, félre-
érti. Gondjainkat szaporitja, hogy a konyvtar dlloméanydban nem érvényesiil kovetkeze-
tesen, az az elv, amely szerint a miivek eszmeisége és miivészi értéke harmonikus egységet
kell, hogy alkosson. E kérdés kibontédsara a mar jelzett tanulmanyokban méd lesz. Most
utalunk arra, hogy a kédrendszerben a miiveket érték szempontjaboél négy csoportra
osztva a 9374 magyar mii koziil majd egynegyed lektiir azaz , konnyf(i olvasmany”-ként
értékelhetd, s a szocialista eszmeiség mellett 139, nem haladja meg ezt a szintet.

3. A kilonbézé irodalmi miifajok olvasottsiga

Csak ez a felmérés adott médot arra, hogy tdjékozédjunk, milyen mértékii az egyes
srodalmi miifajok olvasésa.

A regény hagyomanyos vezets szerepe egyértelmiinek tekinthets, hiszen a koleson-
zott miivek 72,29-a ide sorolhaté. A novellaskiotetek kedveltségét mutatja 16,69;-0s
szereplésiik. A harmadik csoport még mindig a prézihoz tartozik; 4,5%,-ban kolesonoztek
kisregényeket. Azok az elképzelések, amelyek az utébbi években a kisregények vezetd
szerepérdl megfogalmazidtak, a konyvtari gyakorlathban még nem igazolédtak. A koleson-
zott miivek 2,5%,-a vers. Ez az arany alatta marad az eddigi reprezentativ méréseinknek.
Mig azok azt bizonyitjak, hogy kells figyelemmel, a konyvtaros ajanlé munkija a lirai
alkotdsok iranti érdeklédést felkeltheti, e mérés a nem kiilonleges helyzetet, az dltalanos
képet mutatja.

Miifaj Abszolitszim %

RBFORN = v srenrecsvisiais cuife Soeasmesms 05 0% ase e 13 536 72,7
KIBPOPONY  vomainin wh svldnasencainss o8 susideslss 832 4.5
TEIBOKTAIER ~uiisiasiasiogs i sinaoln s o walsls s oralste ovale. s 3078 16,6
BIPAPRD. ooongrayire steilne o 1058 SRA v esa/ole vie (08 % St 318 1,6
NBIR: o oo acaioals 5 vevsomss Coissiow B amete salesanres 469 2,6
Egyéb prézai milivek . ....cccoveeiiiinaieiais 120 0,7
KHidnboz8 mfajols < .o oo o o o ok svisvssassess 255 1.4

Osszesen 18 608 100,0

Korantsem teljességre torekedve foglaltuk ossze az eddigiekben a felmérés néhdny
tapasztalatat.

Az 1934-es Evkonyvben felsoroljak a kolesonzésre keriills valamennyi szerzét és
miivet akkor is, ha csak egyszer keriilt a felmérés ideje alatt az olvas6hoz. Ezek egy része
ma mar teljesen elfeledett, ismeretlen. A mi csoportositdsunkat, amelynek alkalmazisa a
jelenlegi dllomanyunkban levs miivek esetében is igen nehéz, gyakran problematikus
volt, — a 30 évvel ezel6tti allomanyra nem alkalmazhattuk.

A nagyobb attekinthetsség kedvéért mi csak azokat a szerzéket soroljuk fel, akiknek
mfivei legaldbb harmineszor eléfordultak a felmérés ideje alatt. s azokat a miiveket, ame-
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lyek t6bb mint hisszor keriiltek olvaséhoz. Ezeket az dsszehasonlitds kedvéért mi az olva-
s6k foglalkozésa szerinti bontdsban kozoljiik. Arra szamitunk, hogy a résztanulmanyokban
sor keriil az iskolai végzettség, a nem és a kor szerepének bemutatdsara az olvasméanyok
megvalasztdsdban. (Lasd: tablazat 1.)

4. 4 magyar szerzok olvasottsdaga

72 magyar szerz6é miiveit 30-nal tobbszor kolesonozték, s e mivek szdma 5894, tehat
a kolesonzott miivek tobbségét, 639, -at teszik ki. E szerzdk koziil a folytonossdgol mutatjik
azok, akik most is és 30 évvel ezel6tt is nagyszami kolesonzést értek el, akiknek mfiveit
1934-ben legaldbb 20-szor, most 30-szor kolesonozték. 13 ilyen szerzdt taldlunk:

Szerz6 1934 % 1064 %
Cardohyi LB ST oretmrecnrern o st s v i it i oY 401 6,90 217 2,30
TORBUINEGT" o ouuinbsolizo min v Shenpin Erilonaitiasisnmabin St 518 678 11,60 821 8,80
Kaftka, MArmE . o v v smvioimvissmenenios wx sow 20 0,03 52 0,06
Karinthy - FREVER . vo soiscssisomnimiomsie v srsivie 60 0,10 88 0,09
KoAOIEAYE FEIOB .o o0 oo vi0 arstormiasionsiniot mis sheia arme 24 0,04 69 0,07
Kotztolanyl, DOEBY » vs osiewios wiesiomemisiosis siosiss.e 63 0,10 717 0,08
By, ‘GYNlR, o oo o oo aronios s omsews 29 0,05 139 1,50
MIKaEhEH TEIBRIE < v o o200 ams s womemn o5 suie s s 276 4,80 239 2,60
MolBhE: FOIONE o i sre wanevsivissitamesies o searees 27 0,05 32 0,03
MO FERORO ovvcdniires salbivenimie du it Bl doweees 134 2,60 115 1,02
Moéricz Zigmona: |  wuisimesssenmmiin wesegeige 201 3,04 365 3,09
BzANLS GYBIZY +evovvvvvievsninssnuceoncis 54 0,90 135 1,05
WRYDARL AXON s o slirsalein atss B% &l 6% 218 5 s eastorars 49 0,80 68 0,07

Vdltozds a folytonossdagban, hogy nétt Kaffka, Kodolanyi, Krady, Méricz és Szanté
Gyorgy népszertisége. S ugyanakkor Karinthy és Moéra egyéb benyomésainkt6l eltérSen
nem érte el a kivant sikert.

Egyértelmfi vdltozds, hogy eltiint egy sor szerz6 és mfi, amelyekkel akkor a konyvtéros
elképzelése szerint a konyvtarak és a miivel6dés intézményeinek feladatdt be lehetett
tolteni.

Nekiink ezekrél a szerzokrdl és miivekrdl més a véleményiink. Csak azokat emeljiik
ki, akik harminc évvel ezel6tt 50-nél tibbszor szerepeltek, s amelyek ma egyetlen konyv-
tarunk dlloménydban sem taldlhatoék:

Berend Miklésné, Erdds Renée, Guldesy Irén, Harsanyi Zsolt, Surdanyi Mikl6s, Tormai
Cecile.

Nem keriilt 1964-ben a felsorolanddk, tehat a 30-szor koélesonzottek kozé az 1934-ben
nagy sikert elért szerz6k koziil:

(Csath6 Kélméan, Herczeg Ferenc, Koméromi Jénos, Rékosi Viktor, Szabé Dezsé.

Végiil 1ij nevek, amelyek 1934-ben egyaltalin nem szerepeltek s most szédzndl tobbszor
kolesonozték miiveiket.

Berkesi Andras, Fekete Istvan, Németh Lészlé, Palotai Boris, Passuth Lészld,
Szab6 Magda, Szilvasi Lajos.

149



A két idGszak legtobbszor kolesonzott miiveit az alabbi sorrend példazza.

1934 1964
Gulédcsy Irén: Fekete vélegények . 64 Méricz Zsigmond: Boldog ember .... 49
Herczeg Ferenc: Poganyok ...... 47 Fejes Endre: Rozsdatemets ........ 40
Kemény Zsigmond: Zord id6 ..... 43 Mikszath Kalman: Noszty fia ...... 37
Guldesy Irén: Pax vobis ......... 40 Berkesi Andréas: Kopjasok .......... 34
Jékai Mé6r: Aranyember .......... 40 Jékai Moér: Enyém, tied, 6vé ....... 33
Kuncz Aladér: Fekete kolostor . .. .. 39 Jékai Mér: Es mégis mozog ... .... 32
Zilahy Lajos: Székevény ......... 38 Passuth Lészlé: Megszélal a sirvildg . 32
Zilahy Lajos: Két fogoly ........ 35 Jokai Mér: Fekete gyéméantok ...... 31
Gardonyi Géza: Lathatatlan ember 35 Tatay Sandor: Simeon haz ......... 31
Jokai Mér: Egy magyar nabob ... 35 Véarnai Zseni: Egy asszony ......... 31

Jékai miivei ma is a legtobbet kolecsonzottek, de nem véltozatlanul. Akkor az egész
magyar szépirodalomnak 11,69%,-4t, ma csak 8,7%,-at tették ki miivei. Még egy kiilonbség:
Jokait 30 évvel ezel6tt 459,-ban kozépiskolasok olvastdk, ma a 821 miibé6l csak 98-at,
nem egészen 129%,-ot olvastak kozépiskolasok. Jdékai miivei legnagyobb mértékben mun-
kasokndl és nyugdijasokndl vannak, feltehetGen azokndl, akik most ismerkednek meg a
nagy mesemonddéval.

Gérdonyi mfiveinek olvasdsa lényegesen csokkent. 1934-ben 6,9%,, 1964-ben 2,39%,-ot
jelent kolesonzése az osszes magyar miivekbdl. Itt is elsGsorban munkésok és nyugdijasok
az olvasdk, kozépiskolasok esak 20 miivet, mig a munkésok 57 és nyugdijasok 65 miivet
kolesonoztek. Valtozast jelent nemcesak a 30 évvel ezelSttihez képest, hanem még a kozel-
multtal 6sszehasonlitva is, hogy Méricz miiveit, Jokai utdn a legtobbet kolesonzik és egyiitt
az Osszes magyar szerzOk miiveinek 3,99,-4t képezi. Ebben nagy szerepiik van a kozép-
iskoldsoknak, akik a kolesonzott miivek 319,-4t vitték el. Ennek koszonhetd, hogy a leg-
tobbszor kolesonzott mil a felmérés alkalméaval Mériez: Boldog embere lett.

Mikszath esetében is érvényesiil még a kozépiskoldsok kotelezd olvasménnyal valé
ellitdsa. A Mikszdth mfivek 229%;-4t kozépiskoldsok kolesonozték. Osszehasonlitva Mik-
szath népszerfiségét az 1934-ben tapasztaltakkal, 1ényeges csokkenést litunk. De ez Gssze-
fiigg altaldban a régi magyar irodalom hattérbe szoruldsival s a mai magyar irodalom eld-
térbe keriilésével, hiszen Mikszath még igy is a 3. helyen van az 1964-es mérés alapjan.

Fejes Endre: Rozsdatemets-jét 40-szer kolesonozték a mérés ideje alatt. Ha nem is
vetekszik a 30 év el6tti nagy sikerrel — akkor Guldcesy: Fekete vilegényét 64-szer koleso-
nozte alig tobb mint a fele olvas6- mégis egyértelmii sikernek konyvelhetjiik el. Elgondol-
koztat6, hogy a 40 koziil 16-ot nyugdijas kolesonzott, s hogy munkédsok csak 4 példanyt
vittek el. Még inkdbb elgondolkoztaté, ha a hatdsvizsgilati interjuk tapasztalataival egé-
szitjiik ki ezeket az adatokat, amelyek messzemend félreértéseket is feltiarnak. Mindez
nem feledtetheti, hogy nem torténelmet hamisité bestseller, hanem mai életiink silyos
kérdéseit targyalé mi lett siker 1964-ben.

5. A Fkalfoldi szerzék olvasoltsdga

A felsorolt kiilfoldi szerz6k 4524 miive a kolesonzott miivek 48,99 -a. (Lasd: tabla-
zat 2.)

A kalfoldi szerzGk kozott is taldlunk, s a magyar szerz6khoz képest nagyobb szdmban
olyanokat, akik 1934-ben és 1964-ben egyardant népszertiek. A folytonosségot, s a viltozist
a folytonossigban jél érzékelhetjiik a kovetkezGkben:
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1934 1064
Szerz6
db % db %
Baloae;: Honopd/de easaiesslssisiay sanedesenss 70 0,013 228 0,025
Dickens, Charles: isesies ssaesise s dsseikssne 43 0,008 62 0,007
Dosztojevszkij, Fedor M. .........covuiennnn. 52 0,010 71 0,008
IDNMBES POTO “o's o ci00) 01001020 20 (020 sicti 7.0 4L31958, B0 S0N0T Sk 81 0,015 81 0,009
Dreiser, Theodore ........ccoecsesesssscescs 36 0,007 25 0,003
EEanees ABBLOYE, 5kt 7 0l Sl e s el s retace s 63 0,012 95 0,010
Qalrworthy, FORIN . oot o e hidsle/m el aislsialaeisss oo wioine 178 0,034 45 0,005
Gorkij, Makszim ..ce.vsecoeconccocosnssoocs 25 0,005 61 0,007
B0, VICLOT oo e v moinis o wmoinisinmoamoasiosse oo s 53 0,010 135 0,015
Tawan,, BIICIAIT oo nwe el ble solom st tkema laanas 5 170 0,033 143 0,016
EORAODE TROIE ! ctieverors sialatd o aelsivingreistdsoss wd bl bty & 228 0,044 103 0,012
MAani,; TTROTIRR, o0 s 1ujosnte: sx0 e obeis dioie e inigain s1dis 111 0,022 197 0,022
Maugham, Wilam ...ccceeasvovasscs voovass 30 0,006 97 0,010
Maupassant, Guy de ....cccceeeiecosvevecnnas 72 0,014 151 0,016
Rolland, ROMABIN  astseessatbiaeans avaaeston ot 53 0,010 317 0,004
Shakespeare, William ...........c.ooiviiinnn. 36 0,007 70 0,008
Shaw; Qeorge Bi s asnieses e it e o3 sbaveeeaass 37 0,007 42 0,005
Sienkiewitz, Henryk :.oeeosesoson s swvevsno 53 0,010 88 0,009
Poloztod, EOY: i wevessvnsiinn o b 74 ssenonsesion 52 0,010 113 0,012
Vorne; JUleB: « v sasmssisdusicn i o auimsswavse 28 0,006 170 0,018
Wells, Herbert George .........coeeeveenenns 255 0,049 49 0,005
Wortol,: FRa0E .. oo s/eeseeios i ss vesasaseseass 87 0,017 57 0,006
Ziolhs: Boadle s o saiesmeue s Qo6 S s aepa s 88 0,017 268 0,029
Zwolp; BefAn, . cor e seEn a5 8 G 64 e s e 137 0,026 40 0,004

A kiilfoldi szerz6k koziil Zola 4ll az élen. 1934-hez képest olvasisa hdromszoroséara
nétt. Négy mfiive is van, amelyet 20-nil tobbszor kolesonoztek, s miiveinek 219%,-4t kozép-
iskolds olvasta. 30 évvel ezel6tt még egyetlen Zola mii sem volt kozépiskolasnal. Nagy
emelkedés lathaté Balzac olvasdsaban. Verne 170 miivének olvaséja kozott tobb mint
309, munkds, az ipari tanulék is beiratkozési ardnyuk felett olvassidk, ellentétben a
kozépiskoldsokkal, akik taljutva Vernén, mar mést kivannak olvasni. 30 éve csak 28-szor
kolesonoztek Verne miivet, viszont amint utaltunk mér ré, Verne f6 olvasé rétege a mun-
késok lényegesen kisebb mértékben szerepeltek akkor az olvasék kozott. Maupassant,
Tolsztoj olvasésa egészségesen novekedett. Shakespeare miiveit is tobben olvassdk mint
30 évvel ezeldtt, de itt a kozépiskoldsok vezetnek, miiveinek tobb mint 60%,-dt 6k kol-
csonozték.

Nem nétt, s ardnyosan szidmitva csokkent az id6sebb Dumas olvasésa. Ennek okét
kizdrélag az éllomdnyban kell keresniink, mert minden igénykutatis alkalméaval az élen
szerepel. Nem magyarazhaté viszont az dllomannyal Jack London, Lewis Sinclair olvasisa-
nak csokkenése, még kevésbé fogadhaté el, hogy Romain Rollandot is tobben olvastik
30 évvel ezelGtt.

Akad j6 néhany olyan szerzd, a kiilfoldiek kozott is, akik mér nem szerepelnek allo-
ményunkban, s amelyek — nyilvan ugy tartottik akkor — szintén a ,lélek vildgossigat’
terjesztették. Pl.: Rachmanova, Sudermann, Rider Haggard, Ostenso, Orczy baroness.

Oriilniink kell, hogy megszabadultunk Rachmanova szovjetellenes napléitél, amelyet
30 évvel ezelStt oly szivesen terjesztettek. Elonyos, hogy az itt felsoroltak egyetlen konyv-
tarunkban sem keriilhetnek olvaséhoz. Helyettiik Gj nevek véltak, most elészor ismertté,
illetve valtak igazan népszeriivé. Az egészséges viltozdst jelzi Hemingway nagy népszerti-
sége, miivei 137-szer keriiltek olvaséhoz, Feuchtwanger, — aki ellen pedig 30 évvel ezel6tt
olyan élesen tiltakoztak — regényei 122-szer szerepelnek. Stendhal is most lett igazdan nagy
tomegeké, 30 évvel ezel6tt még csak T-szer, most 77-szer keriiltek mfivei olvaséhoz.
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30-nal tobbszor kolesonozték Nexdé, Amado, Aragon, Maltz, Seghers, Solohov, Szimo-
nov, A. Tolszto] miiveit.

Gorkij neve mar 30 évvel ezel6tt sem volt eltitkolhat6, 25-szor kolesonozték miivét.
A mostani 61 szereplése nem fejezi ki méltéan vildgirodalmi nagysigat. Az a tény, hogy
Dold-Mihajlik : Ordasok kozott c. miive 37-szer keriilt olvaséhoz, mig Ehrenburg mfiveit
nem kolesonozték 30-szor, jelzi, hogy az olvasék izlése a szovjet irodalom megitélésében
sem probléma-mentes.

Mindezek az észrevételek csak a legfontosabb tanulsidgokra kivanjak felhivni a figyel-
met. Bizunk abban, hogy az elkévetkezendSkben lesz alkalom tovabb elemezni a felmérés
egyéb tapasztalatait is és akkor részletekbe menden értékelhetjiik azt a kozvetits felada-
tot, amelyet a keriileti konyvtarak dolgozéi nap mint nap végeznek.

A kovetkezdkben a kolesénzott miivek majdnem 309,-a4t kitevs ismeretterjeszté
miivek elemzésére keriil sor, részletesebben mint ahogy az 1934-es Evkényvben talalhato.
Ezzel jelezziik, hogy mikézben a szépirodalom teljes funkecidjdnak érvényesitéséért
tobbet kivanunk tenni, az ismeretterjeszté irodalom szerepét a konyvtar vildgnézeti-,
szak- és altaldnos miiveltséget terjeszté feladatdbdl kiindulva itéljiik meg.

III. Az ismeretterjeszté miivek

1. Az ismeretterjeszté miivek olvasoi

Amig a szépirodalom olvasdsédnak elemzése sordn bizonyos mértékig csak tapogatédz-
hattunk az irodalmi izlésvaltozast jelzé szdmadatok sfir(ijében, addig az ismeretterjesztés
irdnti aktivitds viszonylag biztosabban mérheté. Ebben része van a szakirodalom egyér-
telmf{ibb tartalmi csoportositdsinak és annak, hogy a konyvkivalasztéis ezen a teriileten
a szépirodalomnél hatarozottabb célok érdekében torténik. Mégis az ismeretterjeszts
miivek irdnti érdeklédés atmeneti korunk mfivelddési viszonyai kozott kordntsem egyér-
telmfi. A felmért adatok alapjan éppen ezért sziikséges a legjellemz8bb kivetkeztetéseket
levonnunk.

A felmérésben résztvett olvaséknak tobb mint fele, 54,2 szazaléka kolesonzott vala-
milyen ismeretterjeszté konyvet (8241 olvasébdl 4470 {8).

Miel6tt még ratérnénk az egyes szakcesoportok olvasottsiganak részletes elemzésére,
nézziikk meg, kikbdl is tevddik ossze az ismeretterjeszté irodalom olvasékozonsége.

A felméréshen résztvett valamennyi olvasé foglalkozds szerinti megoszlasa és az isme-
retterjeszté miiveket olvasok kozott az aldbbi tdbla alapjan kell osszefiiggést keresniink.

i Felmérésben résztvett | Ismeretterjeszt6 irodalmat
Foglalkozds
olvasok

MONkAS v ot 17,7% 18,9%
Ipari tanulé ........ 2,89, 2,89,
Pedagégus ......... 2,5% 2,99%
Ertelmiségi ......... 5.0% 5,59,
Alkalmazott ........ 18,9% 18.69,
Héztartasbeli ....... 7,89% 6,9%
Féiskolas, kdzépiskolas 18.7% 19,9%
Nyugdijas .......... 23,8% 21,9%
Egyéb.....connenen. 2,8% 2,6%

()sszesen : 100,09, 100,09,

A téblazatbdl kitiinik, hogy a felmérésben val6 részvételik aranyahoz képest az
ismeretterjesztd miivek olvasdsdban vezetnek a pedagogusok, f6- és kozépiskolasok, mun-
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kasok és értelmiségiek. Lemaradnak az alkalmazottak, a haztartasbeliek, az ,,egyéb’™
kategéria olvaséi. A legnagyobb mértéki eltolédas a nyugdijasokndl jelentkezik és 8k
képezik a felmért olvasdk legnagyobb szdzalékit. Ezek az osszefiiggések természetszeriien
ad6dnak és lényegében megegyeznek eddigi tapasztalatainkkal.

A felméréshen résztvett nék koziil 46,7 szdzalék, a férfiakbél 63,3 szézalék olvas isme-
retterjeszté miivet, pedig a n6k a felmérésben csaknem 10 szdzalékkal magasabb ardnyban
vettek részt. (Férfi: 45,5 szdzalék, né: 54,5 szazalék.)

A kovetkez6 tédbla a nemek és koresoportok osszefiiggéseit mutatja a felmérésben

résztvettek és az ismeretterjeszté miiveket olvasok viszonylatédban, szdzalékban kimu-
tatva.

f Felmérésben résztvett (16) Ismeretterjeszté miivet olvasék (i6)
Koresoport
Osszes [ férfi l né Osszes ! férfi no
YE=U8 ..« iioinsimsnis 19,3 21,2 17,7 20,0 22.0 17,8
19—-26 ........... 14,4 16,2 13,0 15,0 15,6 14,4
bR U R 12,5 12,4 12,2 13,8 13,3 14,2
4O=89". . ccrcconiois ae 22,8 19,6 26.0 23,3 19,3 27,8
] L T e 31,0 30,7 31.1 27,9 29,8 25,8
Osszesen: 100,0 100,0 100,0 100,0 100.0 100,0

59 éves korig valamennyi kategéria sajat aranyahoz képest nagyobb intenzitast.
mutat az ismeretterjeszto irodalom olvasésdban, kiilonosen a 27— 39 évig terjedé korosz-
talyban, ahol 1,3 szdzalékos eltoléddst latunk az ismeretterjesztit olvasék javdra. 60 éven
feliil ezzel szemben 3,1 szazalékos a lemaradés. E csoporton beliil is elsésorban a nék érdek-
16dése kisebb, 5.3 szdzalékkal kevesebben olvasnak ismeretterjeszté miivet, mint amilyen
mértékben a felmérésben résztvettek. Az idés férfiakndl ez az eltolédds csak 0,9 szaza-
1ékos.

15—18 éves korig tobb férfi, majd 19— 59-ig fokozédé intenzitdssal tébb né olvas
ismeretterjeszté konyvet, ami azonban mégsem képes kiegyenliteni a legfiatalabb, illetve
legidGsebb nék érdeklédésének viszonylag alacsony mértékét. Ebbdl adédik a mar emlitett
kiilonbség, miszerint a férfiak 16,6 szdzalékkal tébben érdeklédnek az ismeretterjeszté
mfivek irdnt, mint a ndolvasék (férfi 63,3 szazalék, né 46,7 szdzalék).

Ismeretterjeszto irodalmat olvasék megoszldsa iskolai végzettség szerint szdzalékban:

] |
Iskolal végrettség Ismeretteg,])::zs?k irodalmat I (I:Ie‘!;r;git

|
8 Altal&nos AlBEE. .. e ciecieisoisiooisis siaisis 9,9 1,5
8 &ltalénost végzett ................ 24,3 25,4
Kozépiskolat végzett ............... 22,1 20,7
Egyetemet végzett ................. 8,6 8.0
Jelenleg’ tanal vt o vt bivve sateis v 19,9 18,7
Nom VAIASZOMt o coveiive i vvine soss 15,2 15.7
Osszesen: 100,0 100,0

A tabla adatai alatdmasztjak eddigi tapasztalatainkat, miszerint a kozépfoka miivelt-
ség jo feltétele a kozmfivel6dési szintli ismeretszerzésnek. Ez abbdl is kitlinik, hogy az
ismeretterjesztd miiveket olvasék és a felmért dsszes f6 ardnydban éppen az dltaldnos iskolat
nem végzetteknél mutatkozik a legnagyobb eltérés (14,0 szdzalékos). A 8 dltalanos birto-
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kédban a kiilonbség csak 1,4 szdzalék. A kozépiskolai végzettséggel rendelkezbk 7,0 széza-
lékkal, a jelenleg tanul6k 6,4 szézalékkal nagyobb mértékben érdeklédtek ismeretterjesztd
miivek irdnt a vizsgdlt olvasék szdméhoz képest.

Az egyetemet végzettek esetében a 7,5 szdzalékos kiilonbség bizonyitja az eddig
elmondottakat, hogy ti. az iskolai képzettség pozitivan befolydsolja a konyvvélasztéist,
az ismeretterjeszté tudoményos mfivek irdnti igényt.

2. Az ismeretterjeszté mivek kolcsonzoi

A kikolesonzott ismeretterjeszté miivek megoszliasinak elemzése az olvasék adataival
kombindlva lehet6vé teszi az osszefiiggések mélyebb feltardsat és bizonyos méretli ssze-
hasonlitdst a mai és a 30 év el6tti felmérés adatai kozott.

1934-ben a 8 nap alatt kikolesonzott miivek 23,6 szdzaléka volt ismeretterjesztd
konyv, ma 29,9 szdzalékkal szdmolhatunk. A két ardnyszdm szembedllitdsat nem csupén
a 6,3 szazalékos eltérés indokolja, hiszen néhany évvel ezel6tt a mi forgalmunk sem volt
magasabb a 30 év el6ttinél.

Sokkal bonyolultabb tényez&k alakitjik a ma olvaséinak ismeretszerzési torekvéseit,
semhogy ezt a folyamatot egyetlen szézalékszdmmal kifejezhetnénk. (Abszolit szémban
osszehasonlitva az 1934-es felmérés adatait (3955 darab), 8 nap alatt feleannyi volt a kikol-
csonzott ismeretterjeszté kotetek szama, mint 1964-ben 5 nap alatt; 8161 mii, az akkori
kolesonzd-forgalom aranyanak megfelelGen.)

Az oktatds kiszélesedése, az iskolan kiviili miivel6dés kiilonbozé formai elvben a
tarsadalom minden rétegének lehetdséget kindlnak, illetve térsadalmi igények folytan
osztonoznek a folyamatos ismeretszerzésre. Ha a gyakorlatban vannak is e téren problé-
mdink, az eredmény éppen felmérésiink alapjan is bizonyithat6. De ma mar a mi hél6za-
tunkon kiviil is szimtalan ismeretszerzési méd koziil vilogathat a miivel6dnivigyé (szak-
korsk, tanfolyamok stb.), hogy a més tipust konyvtarakat ne is emlitsiik.

30 évvel ezel6tt 11 konyvtar miikodott a févarosban, a mainak egydtode. A varos
belteriiletét kivéve, e régi konyvtarfiokokon kiviil szinte alig volt a keriiletekben més
ismeretszerzési, olvasési lehetGség.

Mindezeket azért tartottuk sziikségesnek el6re bocsdtani, hogy a tovdbbiakban a
szémadatok elemzésénél e koriilményt is figyelembe vehessiik azokkal a tényezbkkel egyiitt,
amelyek majd a kolesonzdk és a kolesonzott miivek osszetételével kapesolatban szintén e
tarsadalmi valtozast titkrozik.

A két idgszakban végzett felmérés téablijat tekintve (Lésd: tablizat 3., 4.) meg kell
jegyezniink, hogy 1934-re vonatkozéan csak a felmérésben résztvett olvasék és a koleson-
zott kotetek megoszldsinak adataival dolgozhatunk. Azt, hogy tulajdonképpen hény {6
kolesonzott valamilyen ismeretterjeszté miivet — 1964-hez hasonléan — nem tudjuk
kimutatni. A megkozelitGen redlis osszehasonlitds érdekében figyelembe kell venniink a
foglalkozési csoportoknak a felmérés egészében jelentkezG arinyait, hogy az ismeretter-
jeszté kotetek azonos megoszldsdval egybevessiik. Ebb6l a megvildgitasbol az latszik,
hogy 1934-ben az alkalmazottak, a tanulék és értelmiségiek olvastak a legtobb ismeret-
terjesztG miivet, 1964-ben pedig a tanul6kon és értelmiségieken kiviil a munkésok és peda-
gbgusok is ardnyukndl nagyobb mértékben kolesonozték a miiveket.

A nyugdijasok és a hdztartdsbeliek 1934-ben és 1964-ben is kevesebb ismeretterjeszts
miivet olvastak, mint a tébbi olvasdk.

3. Kotetforgalom alakulisa az egyes szalkcsoportok szerint

Az olvasék osszetételének véltozdsindl nem konnyebb a szakirodalom osszetételét
elemezni, hiszen itt is egész korszak vilaszt el minket a 30 év el6tti ismeretterjesztd kiad-
vanyok tartalmi, vildgnézeti jellegétSl. Az ismeretterjeszté dllomany Osszetétele megval-
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tozott, egyes szakok anyaga teljesen kicseréldott, példdul a 2-es vallas-szak és a tdrsadalom-
tudoméany szédmos teriiletén. Ilyen értelemben tehdt nem végezhetiink Gsszehasonlitist.
Az érdeklédés mértékére azonban feltétleniil utalnunk kell, hiszen az adott tarsadalom
konyvkiadasi politikdjdnak hatérain beliil nem kézombos, hogy a rendelkezésre allé miivek
mely csoportja milyen mértékben talalt, illetve taldl olvaséra.

A viszonyitds érdekében a 30 évvel ezelGtt hasznilt 13 szakesoportot a jelenlegi fel-
mérésnek megfeleléen 5 kategéridba vontuk ossze. (A késziil6 résztanulmanyokban az
egyes szakcsoportok részletes elemzésére keriil sor.)

A kikolesonzott ismeretterjeszté kotetek abszolit szdmai és szdzalékos megoszlasa a
kovetkezot mutatja:

1934 1964
Szakesoport
szdm % sz4m I %
Tarsadalomtudomény ...........ccevevuvnnnn 1006 25,4 137 21,7
Természettudomény .. .. 379 9,6 1009 12,4
Mfiszaki .......... 350 8,8 646 7,9
Miivészet-irodalom . . didel 814 20,6 1682 20,6
EGVEDS  iamioisisheinssieseiitanlow: aisinis tlatelt e n oo SUTRERITE 5 1406 35,6 3053 37,4
(Osszesen: 3955 100,0 8161 100,0

Az egyes szakesoportok ardnyainak egybevetése a két felmérés adatai alapjin éppen
a konyvillomény tartalmi véltozasa kovetkeztében nem lehet célravezets. Egyediil a ter-
mészettudoméany esetében érdemes felfigyelni arra, hogy ennek forgalma 1964-ig igen erd-
sen megnovekedett. A miiszaki irodalom csékkenése inkdbb arra utal, hogy hélézatunkon
kiviill még szdmos szakkonyvtarat latogathatnak a miiszaki érdeklGdésii olvasok.

A tarsadalomtudomény nagyobb ardnyt olvasisit a maihoz képest munkdnk kriti-
kajaként értékeljiik.

Ha felidézziik a 30 évvel ezel6tt tobbségében a kor hivatalos szemléletét tiikrozd
és ezéltal kolesonzésre szdnt tarsadalomtudoményi miivek sorit, azt latjuk, hogy ezeket
3,7 szdzalékkal magasabb ardnyban koélesonozték, mint a ma rendelkezésre 4ll6, s a térsa-
dalmi haladdst szolgdlé, a tarsadalmi valésigot feltiré miiveket. Ha azt is figyelembe
vessziik, hogy ezek a 30 év el6tti miivek mely rétegekhez jutottak el, az deriil ki, hogy a
felmérésben val6 ardnyszamokon feliil olvastak e témakérben a munkdsok (12,3), a tanon-
cok (1,9), alkalmazottak (24,1) és kiilonosen a pedagégusok (7,5) és a tanulék (40,0).
Ez utébbiaknél a szakesoportokon beliil is legmagasabb a tarsadalomtudomény kélesén-
zése, a munkisok azonban aridnyukhoz képest nem a térsadalomtudomdnybdl (12,3),
hanem a mfiszaki (14,9) és természettudomédnyos (13,2) irodalombdl olvastak legtobbet.

Az egyéb értelmiség minden szakcsoportbdl sajat ardnyén feliil kolesonzott, kivéve
a tarsadalomtudoményt, amelynek a keriileti konyvtdrakban rendelkezésre 4ll6 kényv-
anyaga feltehetGen nem elégitette ki érdekl6dését.

1964-ben éppen forditott az értelmiségiek aktivitdsa, olvasményaik koziil legtobb a

tarsadalomtudomanyos mfi, a pedagégusokhoz hasonléan véaltozatlanul magas a tanuldk-
hoz jutott kotetek szdma is.

Arnyaltabb olvasészolgilati munkdra figyelmeztet azonban éppen azoknak a latoga-
téknak a lemaraddsa (munkdsok, ipari tanulék), akik tdrsadalmi tudatdnak alakitdsa
elsdsorban a kozmiivel6dési konyvtarak feladata.

A mfivészeti-irodalomtorténeti miivek forgalma azonos viszonyszdmot mutat a két
felmérés osszehasonlitdsdban. A foglalkozési csoportokon beliil a felmért olvasék ardnyai-
hoz képest régen is, ma is a szellemi munkat végz6k mfivészeti érdeklédése magasabb.
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Fszre kell venniink azonban azt is, hogy a munkdsok 1964-ben — ha nem is ardnyukon
feliil, de az 1934-es adathoz képest — mégis tobb mfivészeti konyvet kolesonoztek.

Legmagasabb az ,,eqyéb” kategéria kolesonzési ardnya mindkét id6szakban, ezen beliil
tobb né olvasta, illetve olvassa e miiveket, mint férfi. 1934-ben az értelmiségiek és az alkal-
mazottak, 1964-ben a munkésok, haztartasbeliek és a nyugdijasok kolesonozték legtobbet
e miiveket.

A humén szakesoportok vizsgélata utéan kiilon kell elemezniink a természettudomdnyos
¢s miiszaki érdeklodés alakuldsat.

A kolesonzott ismeretterjeszté kotetekbdl e kategoria 1934-ben 18,4 szdzalékban,
1964-ben 20,3 szdzalékban részesiilt. 1934-ben a munkdsok valamennyi szakesoport koziil
természettudomanyos és miiszaki konyveket kolesonoztek legtobbet, de egyébként a tobbi
foglalkozdsi csoporthoz mérten lemaradtak. 1964-ben mindkét vonatkozdsban elsé helyen
allnak.

Eredménynek tartjuk, hogy a természettudomanyos és mfiiszaki miivek a foglalkozasi
agakbol kovetkeztetve elsGsorban a szakmunkét és a tanuldst szolgdljdk. Ugyanakkor
arra kell térekedni, hogy azokban a rétegekben is érdeklédést keltsiink az dltaldnos miivelt-
ség e fontos Osszetevéi irdnt, amelyeket foglalkozdsuk egyébként nem utal a természet-
tudoményos és mfiszaki irodalom tanulmanyozasara.

4. Iskolai végzellség haldsa az ismerelterjeszté irodalom olvasdsdra

Az ismeretterjeszté miivek olvasottsigit a foglalkozési csoportokkal parhuzamosan
azokat kiegészitve més szempontok is befolyédsoljak.

Az 1964 évi felmérés a szakirodalmat kolesonzék kordra és iskolai végzettségére is
kitért, hogy e miivek forgalménak mértékét komplex médon térja fel. Amig 1934-ben a
foglalkozési csoportok lényegében megszabtak a kolesonzdk tarsadalmi, miiveltségi rétege-
z6dését, addig atmeneti korunk olvasé6it bonyolultabb tényez6k vezetik az ismeretszerzés
felé.

Elemzésiink elején a felmérésben résztvett, szakirodalmat olvasék iskolai végzettségét
tekintve megéllapitottuk, hogy az érettségizettek és a tanulék vezetnek az ismeretterjeszto
irodalom kolesonzésében. A kotetek megoszldsa a szakesoportok és a kolesonzdk iskolai
végzettsége szerint azonban mélyebb osszefiiggéseket mutat.

Ismeretterjeszté miivek megoszldsa az olvasok iskolai végzettsége szerint;

| |
| Kozép- Egyetemet,
Szakesoport ! @ ?}::fnos > ig;;l;r:o“ iskolat 16iskoldt vxillqa?::olt. J:le;g?g Osszesen
] végzett végzett
Téarsadalomtudomény ..... 7,9 23,0 23,6 11.6 13.3 20,6 100,0
Természettudomény ....... 6.6 27.5 21,5 7.9 15,5 21,0 100,0
Miiszaki tudomény ........ 4,3 31.4 18,4 6,3 11.9 27,7 100,0
Miivészet-irodalom ......... 5.7 20,5 23,5 8.9 17,4 24,0 100,0
PO oo oo v o ionnyie s o e ohaliers 12,3 26,5 20,6 8,9 17,8 13,9 100,0
Osszes olvasék ............ 11,5 25.4 20,7 8.0 15,7 18,7 100,0
Osszes kotet ......oovunn.. 11,2 25,1 20,8 8,1 18,2 16.6 100,0

A 8 dltaldnost nem végzettek — a 40 éven feliili korosztalyrél van elsésorban sz6 — leg-
nagyobb mértékben az ,,egyéb’ csoport kiteteibdl, ezen beliil f6ként az utleirdsokbdl része-
sedtek. Ugyanakkor az érettségizetick, de a 8 ditaldnost vigzettek is valamennyi szakesoport-
ban ardnyos intenzitdst mutatnak, az el6bbiek a természettudomanyos és humén szakok-
ban egyardnt, az utébbiak inkdbb a mfiszaki-természettudoményos teriileten.
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Az egyetemet, foiskoldt végzetteknek jutott kitetek elsésorban humdn érdeklGdést jelez-
nek, hasonléan a jelenleg tanulékhoz.

A miiszaki-értelmiségi olvasék huméan érdekliodése természetszeriien a kozmiivel6dési
konyvtarakban csapédik le, hiszen szakkényvtari hdlézatunk — s ide sorolhatjuk az iizemi,
kutatéintézeti konyvtarakat és mfiszaki részlegeket — kielégithetik e réteg igényeit. Mas
kérdés viszont, hogy a huméan teriileten dolgozé értelmiségiekhez eljutnak-e az dltaldnos
miiveltséghez elengedhetetleniil sziikséges miiszaki és természettudomdnyos mfivek ?

A pedagégusok szakosités szerinti megoszlisat statisztikai adataink nem tarjik fel.
Azonban az iskolai tandri konyvtdrak a tanitdshoz sziikséges szakirodalmat, kézikonyve-
ket, folydiratokat tobbé-kevésbé elérhetGvé teszik a természettudomdnyok szaktandrai
szdmira — bdrmilyen tdrgyat tanitsanak is — a mi konyvtarainkban tobbnyire szépiro-
dalmat keresnek, az ismeretterjeszt6 miivek koziil pedig inkabb a lélektani, pedagégiai.
torténelmi miiveket. Ezekbdl ugvanis tanitdshoz, szakkori foglalkozashoz, onképzéshez
tobb kotetre van sziikség, mig a természettudomédnyos szakbdl egyetlen mi is (példatar,
kisérletek leirdsa stb.) megoldhatja a felmeriilt probléméakat.

E példa arra is int, hogy a kotetforgalom alakuldsindl figyelembe vegyiik a tudo-
ményszakok sajitossdgait és ezeket a kolesonzlk sziikségleteivel, érdeklddésiik inditékai-
val osszefiiggésbe hozzuk. Ez a szépirodalom esetében sokkal bonyolultabb probléma, de a
szakirodalom teriiletén el6bb megvannak a valdsdgos igénykutatés feltételei.

5. A kolesonzok életkoranak hatasa az érdeklodés alakuldasdara

Az olvasék alapmiiveltség birtokdban iratkoznak be a felnétt konyvtarba 14 éves
kortél. Ha idésebbek és nem végezték el a 8 osztéilyt, élettapasztalatokkal feltétleniil
rendelkeznek. Erre az alapra konyvtdrainknak kettds iranybdl kell az ismereteket fel-
rakniuk: szakmai tudds kiegészitésére és az altaldnos miiveltség megszerzésére kell 6szto-
nozniiik.

Ebben az iskolai végzettség mellett az életkori sajatossdgokat is figyelembe kell venni,
8 majd latni fogjuk, hogvan fiigg Gssze mindez a foglalkozisi dgak megoszlasival.

Ismeretterjeszté kotetek szdzalékos megoszldsa a kélcsonzok kora szerint:

Eletkorok
Szakesoport Osszesen
14-18 | 19-2 | 27-30 | s0-50 | 60—

Tarsadalomtud. ............... 19,6 16,3 13,7 23,9 26,6 100,0
Természettud. ................. 21,2 15,6 14,9 24,7 23,7 100,0
Mésazaki 120081000, weo a0/ 00080 0 34,8 20,3 14,9 16,2 13,8 100,0
Mifivészet-irodalom ............. 27,2 20,2 10,4 19,7 22,5 100,0
Egyéb ismeretterj. ............. 16,3 10,1 14,0 27.0 32,6 100,0
Ismeretterjeszté kotetekbdl

BBBZOBONL. & «)s vise's 4res s aiala /s alalsls 21,4 15,0 13,3 23,7 26,6 100,0
Ismeretterjesztd olvasék (f6) ... 20,0 15,0 13,8 23.3 27,9 100,0

Amig a tdrsadalomtudomény és az egyéb ismeretterjeszté mivek (utleirds, életrajz,
sport stb.) inkabb az idGsebbeknek jutottak, addig a miiszaki irodalom kotetforgalma
14 — 39 éves korban a legmagasabb, 40 évtdl az olvasék ardanydahoz képest felére csokken.
Megfigyelhetd a tanulds és a szakismeretek olvasdsanak ardnyos osszefiiggése, mivel itt a
kolesonzék elsdsorban technikumi tanuldk, ipari tanulék. A 19—26 éves korosztélyban
egyetemi hallgaték, 27—39 évig szakmunkdsok.
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Arra a kérdésre, hogy az egyes korosztalyokon beliil hogyan oszlott meg az ismeret-
terjeszté irodalom, a kovetkezé tabla alapjan vélaszolhatunk:

A ldlesonzék koresoportok szerinti megoszldsa az ismeretterjeszté kitetek szdzalékdban:

Szakcesoportok

Korcsoport, A Osszes
& Térsad. tud. | Term. tud. | Milszaki irod. | Mivészet iroa. | F8Y4H Jemeret e

14-18 ..... 19,9 12,3 12,9 26,3 28,6 100,0
19-26 ..... 23,6 12,8 10,7 27,8 25,1 100,0
2T B oo 22,2 13,9 8,8 15,9 39,2 100,0
40-59 ..... 21,9 12,9 5,4 17,2 42,6 100,0
B0 s et 21,6 11,0 4,1 17,4 45,9 100,0

A tébla adatai igazoljak az el6bbieket, mivel mindezek egyiittes elemzésében tarulhat
fel az érdekl6dés valésdgos képe.

Ha csak a legfiatalabb tanulé és a feln6tt dolgozé koresoportokat figyeljiik, megélla-
pithatjuk, hogy amig valéban nekik jutott az iskolai, szakmai mfivel§désiikhoz kapesolédé
ismeretterjeszté kotetek tobbsége, addig az dltaluk kolesonzott szakkonyvek megoszlisa
az érdeklédés mésik oldalét, az erds 70 —809%-0s humén szemléletet tiikrozi. Erthetd ez a
tendencia a mf{ivészet-irodalom magas ardnyit tekintve 14 — 26 év kozott — 25,3 — 27,89
— ami az irodalom-oktatis kiegészitését és a tantervben mell6zott miivészettorténeti
ismeretek potlasat célozza. 27 éven feliil azonban az érdeklGdés eltolodik az egyéb ismeret-
terjeszt$ irodalom olvaséasa felé. A természettudoményos irodalom irdnti érdeklédés nem
mutat olyan ingadozist, mint a miivészeti és miiszaki csoportbhan.

E reprezentativ adatokat naponta szerzett tapasztalatainkkal ellenérizve tgy latjuk,
hogy olvaséink tobbsége — ezt szinte lehetetlen szimszerlien felmérni — az ismeretter-
jeszté irodalom forgalmi szézalékdnak emelkedése ellenére sem él tudatosan az ismeret-
szerzés lehetGségeivel.

Meg lehetiink-e elégedve jelenlegi eredményeinkkel ? Kozmfiveldésiink iddig megtett
utjara visszapillantva — igen. De szocialista tdrsadalmunk tagjainak korszer miiveltsége
érdekében konyvtarosainknak is tudatosan kell szolgdlniuk az ismeretterjesztés iigyét.
Ez az igény tulmutat az ismeretterjeszté irodalom forgalménak szémszerii novelésén.

Arra kell torekedniink, hogy az éltalunk ajénlott ismeretterjeszté szakkonyvekbdl
minél t6bb olyan ismeretanyag halmozédjék fel, amely ha 4ttételesen is, de az egyén és a
tarsadalom fejlédésének kolesénhatdsdban realizalédik.

*

Tanulményunkban — az Evkonyv keretét figyelembevéve — igyekeztiink az 1964.
évi reprezentativ felmérés eredményeit a leglényegesebb vonatkozésokban kozreadni.
Mint mér emlitettiik, a feltirt adatok sokoldaldan mélyrehaté osszefiiggéseit a késziils
résztanulményok elemzik.

Ebbdl, az anyag nagysigihoz képest vazlatos attekintésbél is levonhaté néhény
tanulsidg, amelyek a kozvetlen tennivaldinkat befolydsolhatjdk, s amelyekre gondolnunk
kell tavolabbi feladataink megfogalmazésakor.

1. Az olvasék szdménak megsokszorozédasa kulturdlis forradalmunk nagy vivmédnya.
Az olvasék foglalkozasszerinti sszetételének strukturdlis véltozdsa kifejezi a bekovetke-
zett térsadalmi valtozdsokat. A munkédsolvasék szdma majd huszondtszorose, az ipari
tanulék szama hiszszorosa, a nyugdijasok és alkalmazottak szdma szintén hiszszorosa, a
kozép- és féiskoldsok szdma négyszerese, a pedagégusok szdma négyszerese, a tobbi értel-
miségi olvasék szama pedig nyoleszorosa a 30 évvel ezelGttinek. E nem céfolhaté eredmény
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mellett éppen az aktiv korosztélyok nagyobb ardnyt konyvtari tagsdga érdekében mind
a konyvtari szolgdltatisokat, mind a szervezd munkat szélesebbkoriivé és ugyanakkor
elmélyiiltebbé kell tenni. Ez részben kozvetlen, részben a fehér foltok felszimolasaval,
illetve a konyvtarak korszerlisitésével osszefiiggd feladat.

2. Mind a szépirodalom, mind az ismeretterjeszté irodalom osszetételének gondos
elemzésével fel kell tirni mennyire teremtédott meg az dlloményban a feltétele annak,
hogy kedvezGbben alakuljon a leggyakrabban kolesonzott szerzék, miivek listdja, ill. az
ismeretterjeszté miivek kozott a tarsadalomtudoményi miivek kolesonzésének ardnya
jobban igazodjék kovetelményeinkhez.

3. A mfivek kolesonzése feltétleniil osszefiigg az 4llomanybeli szereplésiikkel, de az
altaldnos és konkrét konyvtéri irodalom — propagandéval is. Ki kell dolgozni a kényvtari
propagandamunka hatékonyabb mddszereit, illetve a meglevé mddszerekkel kivetkezete-
sebbenkell élni, hogy az izlésalakitdsban, az igényébresztésben és formélisban eredmé-
nyesebben vehessiink részt. E médszerek kozott eldnyben kell részesiteni az olvasékkal
egyes konyvekrél, irodalmi irdnyzatokrél folytatott elmélyiilt beszélgetéseket egyéni és
csoportos formédban, amelyek keretében fel kell kutatni az olvasé és a mii valésigos kap-
csolatat. E munka pedagdgiai, pszicholdgiai, szocioldgiai megalapozdsa elengedhetetlen,
de csak hosszilejaratiiés csak kollektiv feladatként lehetséges. A konyvtarakban folyé
ezirdnyu kisérletek lényegesen hozzdjarulhatnak az elméleti megalapozéishoz.

4. Jelenlegi, folyamatos, de az egész szélesen értelmezett népmiivelést érints, ezért
perspektivdban még inkdbb el6térbe keriil6 feladat, szervesebb kapesolatot teremteni a
szép- és ismeretterjeszts irodalom koélesonzése és a népmiivelési tevékenység kiilonbozo
teriiletei kozott a TV-t6l a szakkorokig, az irodalmi szinpadoktél az ismeretterjesztésig.
A népmfivelés més teriileteinek hatdsa a konyvtarban a konyvvélasztisban, a konyv
megértésében, az Gj ismeretek, 1j élmények iranti igény rendszeres megujuldsiban, fejlo-
désében kell, hogy kifejezddjék, mint ahogy a konyvtari nevel6 munkénak kiilonbozd
médon és formdban hatnia kell a népmfivelés minden teriiletén.

5. Tévolabbi feladat, de a munka szinvonala emelésének elengedhetetlen feltétele
az olvas6k nyilvantartdasaban az olvaséi csoportképzs elemek egyértelmiibb érvényesitése.
A jelenlegi foglalkozdsszerinti nyilvantartas akdr a munkasokat, akar a nyugdijasokat, de
még a pedagégusokat vagy az alkalmazottakat illetGen is bizonytalan. A 8 4ltalanos isko-
14t végzett vagy érettségizett munkds mint olvasé nem képezhet homogén csoportot az
iskoldzatlan segédmunkéssal, hogy csak érzékeltessiik a problémdt. A nyugdijast, mint
olvas6t semmiképpen nem jelenlegi nyugdijas 4llapota jellemzi, hanem sokkal inkdbb
el6z6 foglalkozasa, ill. még inkabb el6z6 olvasméanyai.

6. Ugyancsak tavolabbi, de elengedhetetlen feladat a szépirodalom olvasisdnak rend-
szeres elemzése érdekében, hogy a most kidolgozott kdédrendszer alapjin, vagy annak
felhasznaldsdval késziiljon a most méar az egész halézatban reprezentativ statisztika.
Ehhez a szépirodalmi miivek kozponti kédoldsit kell megoldani. fgy rendszeres mérésre,
osszehasonlitdsra volna lehetéség a miivek lényegét érinté és egyontetii csoportositds
alapjén.

Dobos Piroska — H. dr. Varsanyi Livia

Jegyzetek

1. Drescher Pal, dr.: Mit olvas a F6virosi Konyvtar kozmiivelddési fidkjainak
kozonsége ? Kulturdlis keresztmetszet. = A Févérosi Konyvtir Evkonyve. IV. 1934.
35—12. p.

2. A Févéarosi Konyvtar a kozmiivel6dési konyvtarak konyveinek beszerzését a
legtargyilagosabban igyekszik intézni. .. az irodalmi érték mellett az erkolesi szempon-
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tokra is élénken figyelni kell. .. .sok mindent nem talil olvas6 a Fovarosi Konyvtér fiok-
konyvtaraiban. Még akkor sem, ha vildghiresség vilaghirli konyve. Legyen szabad itt
néhany példaval a valogatés elveit is metodikdjat megvildgitanom.

. Feuchtwanger realizmusa alakjai szégyenteljes és szégyenkelté erotikus leltd-
ranak felsoroldsabdl all. .. Kényes témdk ellenére is kolté maradhat valaki, — ha koltd.
De az ilyen Feuchtwangereknek egyetlen erdssége ez.

Az Ehrenburgok, Josef Rothok, Glaserek, Kistnerek ... kionyveinek terjesztése a
koz szempontjabol nem lehet kivdnatos. Alfred Déblin, G. Fink, H. Fallada (s el6bb még
Remarque) ifrdsmfivei mir csak erds irdnyzatossidgukndl fogva is alig nevezhettk szép-
irodalomnak. = i. m. 67—68. p.

3. A kodrendszer
Minden mfivet kiilon-kiilon 4 poziciéval jeloliink:

1. pozicié kor és stilus

2. ,, miifaj
3. .,  érték
4. ,, téma

Kor és stilus

okori = 1
kozépkori, humanizmus, barokk, reneszansz, klasszicista =
Uj- és legtijabbkori miivek, romantikus =8
polgéri realista és naturalista (XVIII—-XX. sz.) = 4
polgéri avantgarde, formabonté irdnyzatok = b
kiilfoldi szocialista realizmus (sok stilust értelemben) =16
magyar szocialista eszmeiségii = 7
mai magyar egyéb mivek 8
antolégidk (nem egy szerzdvel) = 9
Miifaj
regény = 1
kisregény = 2
egyéb préza (novella, riport, szépirodalmi ttleirds, memodr,
levelezés) =1
drama =
koltészet 5

egyéb (esszé, publicisztika) =

-1 &

antolégia (egy szerzd kiilonbozé mfiifaju kotete) =
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Erték

klasszikus, magas mfivészi érték =
torténeti érték =
alkalmi érték (mai miiveknél) felszabadulas utan =
lektiir érték =
nem kédolhato =

St W N

Téma

szociologial téma, mai -
politikai, 1939-t6l =
erkolesi, lélektani =
torténelmi, 1939-ig =
életrajzi =

fantasztikus, kalandos =

-1 O Ot = W N -

ifjuségi =

humoros

o @

egyéb =

A magyar és kiilfoldi szerz6ket kiilon csoportositottuk.

4. Budapest személyi és csalddi adatai. = Kozponti Stat. Hivatal 1960. évi népszdm-
lalds. 3. e. 32—33. p.

5. Dobos Piroska: A munkésolvasék irodalmi izlése a F&véarosi Szab6 Ervin Konyvtéar-
ban. Bp. Févéarosi Szab6é Ervin Koényvtar. 1964, 36. p.

11 A Févarosi Szabé Ervin Kényvtir Evkényve — XII. 1964/65. 161
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Osszes
Szerz6 neve A mii cime T werti-nd| Munkds|Ip. tan.| Ped. | Brt. | Alk. | Heb, | Foisk. | SonP | Nyugd.| Egyéb
T i
Baldzs Anna mfivei 16 29 45 10 - 2 - 12 3 - 3 14 1
Bérany Tamés miivei 27 42 69 14 2 2 3 15 8 3 9 10 3
Beczéssy Judit miivei 10 29 39 6 2 — 2 13 1 1 5 8 1
Berkesi Andrés miivel Osszesen: 54 64 118 23 4 2 4 31 8 5 18 19 4
ebbél: Jaték a tisztességgel gl =19 =20 4| - = = 9l = > 3 & | o
Kopjasok 18 16 34 11 1 — 2 9 1 1 5 3 1
Magéany 9 14 23 3| — 1 2 4 2| — 4 4 3
Egyéb miivei 19 22 41 5 3 1 - 9 5 4 6 8 -
Bihari Klara miivei 9 26 35 5 - - 2 9 6 - 3 8 2
Béka Lészlé miivei 17 18 35 4 1 1 2 6 5 - 3 12 1
Békay Jénos miivel Hsszesen: 11 23 34 3 — - — 15 1 — 3 11 1
ebbdl: Bohémek és pillangék 7 16 23 2 - - - 10 1 - 3 7 -
Egyéb mfivei 4 7 11 1 - - - 5 - - - 4 1
Brédy Sandor miivei 15 23 38 10 - - 2 4 4 - 2 14 2
Darvas Jézsef miivel &sszesen 31 22 53 9 2 - 3 7 2 1 8 21 -
ebbdl: Részeg esd 14 14 28 4 2 - 2 2 2 - 6 10 -
Egyéb miivei 17 8 25 5 - - 1 5 - 1 2 11 -
Dékény Andrés mfivei 50 18 68 18 5 1 4 7 4 3 12 14 -
Déry Tibor mfivei 17 15 32 4 - 1 3 12 1 - 1 10 —
Fehér Klara miivei Osszesen: 26 35 61 7 — 1 10 11 6 2 4 15 5
ebbdl: Egyszer és soha tébbé 10 12 22 1 - 1 5 4 2 - - 6 3
Egyéb miivei 16 23 39 6| - = 5 7 4 2 4 9 2
Fejes Endre miivei Osszesen: 18 31 49 7 - 2 1 10 3 1 5 18 2
ebbél: Rozsdatemetd 14 26 40 4 - 1 1 9 2 1 4 16 2
Egyéb miivei 4 5 9 3 - 1 - 1 1 - 1 2 -
Fekete Gyula mfivei 20 48 68 7 1 3 7 12 7 - 15 16 -
Fekete Istvéan mfivei 56 50 106 22 3 2 6 21 8 1 12 30 1
Fiist Milén miivei 8 27 35 6 2 1 — 6 6 2 4 8 -
Galabérdi Zoltan miivei 19 17 36 7 4 1 1 5 1 - 3 12 2
Galambos Lajos mifivei 8 30 38 5 — 3 1 8 4 2 10 4 1
Gardonyi Géza miivei Osszesen: 92 125 2117 57 3 2 9 29 22 3 20 65 7
ebbdl: Hosszthaja veszedelem 10 11 21 6 1 - 1 1 - 2 3 6 1
Isten rabjai 12 15 27 8 1 - 1 - 1 - 5 10 1
Kék pille 7 14 21 2 1 1 1 3 5 - 1 7 —
Egyéb miivei 63 85 148 41 - 1 6 25 16 1 11 42 5
Gergely Mérta mfivei dsszesen: 26 56 82 17 4 3 2 16 7 1 12 16 4
ebbdl: Hézassagbdl elégséges 9 17 26 3 1 — 1 7 3 - 6 4 1
Egyéb miivei 17 39 56 15 3 3 1 9 4 1 6 12 3
Goda Gébor miivei 17 13 30 8 - - 1 5 2 2 3 8 1
Gybry Dezsd miivei 13 17 30 9 1 — - 10 1 — 3 6 —
Hegediis Géza miivel dsszesen: 46 45 91 20 3 1 5 15 6 2 10 29 -
ebbél: Eurépa kézepén 11 12 23 3 - - 3 2 2 1 1 11 —
Egyéb miivei 35 33 68 17 3 1 2 13 4 1 9 18 -
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Szerz6 neve A mfi ofme YNGR Ferthnd) yronkds|Ip. tan.| Ped. | Brt. | Ak | Htb. | Foisk. | Fun? | Nyugd.| Egyéb
T n
Heltai Jend miivei 45 50 95 14 2 - 5 22 6 5 12 28 1
Hunyadi Jézsef miivel Hsszesen: 33 14 47 14 2 1 1 10 2 - 8 8 1
ebbdl: A fekete lovag 17 4 21 9 1 - - 6 - — 3 2 -
Egyéb miivei 16 10 26 5 1 1 1 4 2 - 5 6 1
Ignécz Roézsa miivei 18 27 45 9 - - 2 9 5 - 3 13 4
Tllés Béla miivei 27 22 49 3 1 - 2 4 3 1 15 16 4
Jankovich Ferenc miivei 24 13 37 13 2 - - 4 3 1 5 8 1
Jékai Mér miivei dsszesen: 365 456 821 182 19 17 20 121 70 9 98 260 25
ebbdl: Az aranyember 11 15 26 6 1 - 4 2 - 3 9 1
Egy magyar nédbob 7 13 20 2 2 2 2 3 3 - — 6 -
Enyém, tiéd, ové 11 22 33 7 1 = 1 4 3 - 4 11 2
Es mégis mozog. . . 13 19 32 3 1 - - 5 5 - 15 2 1
A fekete gyéméntok 14 1/ 31 7 2 2 1 1 1 - 10 6 1
Karpathy Zoltén 10 16 26 3 - 1 1 + 2 - 7 7 1
A készivii ember 9 18 27 4 2 - 8 3 1 - - 6
A 1écsei fehér asszony 14 1 21 2 - 1 3 - 1 4 6 4 -
Mire megvéniilink 11 9 20 6 2 1 - 5 1 1 - 4 -
Ninesen 6rdog 6 17 23 4 - - - 7 2 - 1§ 9 -
Politikai divatok 15 15 30 6 - 1 — 3 - - 4 13 3
Szabadsig a hé alatt 11 9 20 6 — 1 1 2 3 i | 2 3 1
Szeretve mind a
vérpadig 12 16 28 5 1 1 1 1 1 - 2 16 -
Az Gj foldesur 7 15 22 5 - - - 3 2 2 4 5 1
Egyéb miivei 215 | 247 | 462 114 5 6 12 68 42 3 42 | 157 13
Kaffka Margit miivei 13 39 52 9 - - 3 9 10 2 8 11 2
Karinthy Frigyes miivei 49 39 88 6 3 - 3 16 6 7 28 14 5
Kellér Andor miivel dsszesen: 18 23 41 8 - — 3 6 4 - 2 15 3
ebbél: Bal 4-es péholy 9 17 26 5 - - - 3 3 — 1 13 1
Egyéb miivei 9 6 15 3 - - 3 3 1 - 1 2 2
Kodolanyi Jénos miivei dsszesen: 31 38 69 9 - 3 6 15 2 - 4 28 2
ebbdl: Julianus barit 10 14 24 2 - - 2 6 - - 2 1 1
Egyéb miivei 21 24 45 7 - 3 4 9 2 - 2 17 1
Kolozsvéri Grandpierre
E. mfivei 24 33 57 5 2 3 2 16 7 - 1 18 3
Kosztolanyi Dezsé miivei dsszesen: 26 51 71 4 - 2 3 17 7 5 18 18 2
ebbdl: Pacsirta 7 15 22 - — 1 - i/ 3 - 5 5 1
Egyéb miivei 19 36 55 4 - 1 3 10 4 5 13 14 1
Kovai Lérinc mfivei 44 24 68 13 3 - 3 17 5 - 8 16 3
Kbszegi Imre miivei 10 22 32 3 - 1 1 4 6 - 7 10 —
Krady Gyula mfivei 65 4 139 25 3 2 9 14 6 4 18 52 6
Mesterhazi Lajos mfivei 27 24 51 10 1 - 4 10 5 3 4 12 2
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Usszes Férfl-ng Kozé
Szerz6 neve A mil cfme === l i Ssszesen| Munkds|Ip. tan.| Ped. Ert. Alk. Htb. | F6isk. mhp Nyugd. | Egyéb
Mikszath Kélmén miivei dsszesen: 117 122 | 239 45 7 2 10 33 15 - 53 72 2
ebhdl: Elbeszélései 24 26 49 10 — 1 1 4 4 - 10 18 1
A fekete véros 8 15 23 b - - 1 4 1 - + 8 -
Kiildnds hézassig 10 12 22 -3 3 - 1 2 - - 9 4 —
Noszty fit esete Téth . 7
Marival 22 15 317 7 2 1 2 2 - - 19 4 -
Egyéb mfivei 53 55 108 20 2 - 5 21 10 - 11 38 1
Molnér Ferenc mifivei 19 13 32 6 - - 1 5 5 — - 14 1
Méra Ferenc mfivei dsszesen: 41 4 115 19 2 4 5 25 11 2 19 24 4
ebbél: Aranykoporsé 11 19 30 8 2 1 - 2 4 - () 5 2
Négy apénak. .. 6 14 20 2 - — 1 6 2 2 5 i
Egyéb mitivei 24 41 65 9 - 3 4 17 5 11 14 1
Méricz Virdg mfivei 14 19 33 6 - 1 3 4 2 1 2 12 2
Méricz Zsigmond mfivei Osszesen: 146 | 219 365 48 11 3 12 60 19 9| 112 84 7
ebbél: A boldog ember 12 37 49 2 - - 1 3 1 2 34 5 1
Elbeszélések 39 44 83 18 3 — 6 11 4 2 11 25 3
Kivilagos kivirradatig 7 21 28 4 1 - 1 4 - - 9 9 -
Pillangb 6 16 22 3 - 1 -- 5 1 - 5 7 -
Rokonok 15 13 28 1 1 - 2 4 — — 18 2 -
Egyéb miivei 67 88 155 20 6 2 2 33 13 5 35 36 3
Muréanyi Kovécs
Endre miivei 21 18 39 8 2 2 9 4 1 1 9 -
Nagy Lajos miivei 12 19 31 7 — 3 - 4 2 - 5 9 1
Németh Lészld miivei dsszesen: 32 68 100 7 - 2 -+ 14 10 8 24 27 4
ebbdl: Lgeté Eszter 13 10 23 2 - 1 1 2 2 2 5 8 -
Egyéb miivei 19 58 717 5 - 1 3 12 8 6 19 19 4
Oravecz Paula miivei 15 31 46 6 - - 3 10 8 - 1 17 1
Palotai Boris miivei Osszesen: 24 91 115 16 1 3 5 26 12 2 14 32 4
ebbdl: Viharos mennyorszig 5 15 20 2 — 1 1 6 1 1 3 5 —
Egyéb mfivei 19 76 95 14 1 2 + 20 11 1 11 27 4
Passuth Lészld miivei dsszesen: 99 118 217 41 2 5 14 48 17 8 19 56 7
ebbdl: Esbisten siratja
Mexicét 13 16 28 3 1 - - 10 1 1 4 T 1
A harmadik udvar-
mester 9 11 20 2 - 1 1 3 3 1 1 8 -
A mantuai herceg. .. 11 17 28 4 — 2 3 7 1 1 2 7 1
Megszblal a sirvilag 17 15 32 5 - - 1 1 3 - 7 7 2
Ravennéban temették 9 14 23 4 1 = 1 2 5 - 2 6 2
Sérkanyfog 14 14 28 10 | < — 1 4 1 1 2 9| —
Egyéb miivei 26 32 58 13 - 2 7 15 3 4 1 12 1
Petdfi Séandor miivei 9 26 35 8 - - - 7 - - 18 1 1
_ L |
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Oeszos  Ivertins Kozé
Szerz6 neve A mii cime P : bsszesen| Munkds|Ip. tan.| Ped. Ert. Alk. Htb. | Féisk. lnk.p Nyugd. | Egyéb
v T
Remenyik Zsigmond | miivei 21 15 36 3 - — 4 9 4 1 1 14 -
Sésdi Séndor mifivei 44 83 127 23 - — 7 22 20 1 6 45 3
Szab6 Magda miivei 22 83 105 8 — b 13 26. 10 1 14 26 2
Szabé Pal miivei 35 34 69 11 - 4 4 12 7 1 4 22 4
Szénté Gybrgy miivei 53 82 | 135 18 9 2 8 38 13 1 7 44 2
Szentivinyi Kalmén | mfivei 15 19 34 7 - 1 2 6 4 1 - 13 -
Szerb Antal miivei dsszesen: 32 42 74 10 - - 5 18 9 3 11 12 6
ebbél: Pendragon legenda 10 18 28 3 — - 2 5 3 - 6 7 2
Egyéb mfivei 22 24 46 i} - - 3 13 6 3 5 5 4
Szilvési Lajos mfivei 44 66 110 21 2 4 3 28 12 3 i 28 2
Szinnyei Jilia mifivei 11 36 47 8 1 — 1 13 2 - 4 17 1
Tabi Lészlé mfivei 30 23 53 13 - - 2 10 5 3 9 9 2
Tamési Aron miivei 30 38 68 8| - 1 5 11 5 3 1 26 2
Tatay Séndor miivei Osszesen: 13 55 68 9 - 6 3 11 9 1 2 26 1
ebbél: A Simeon héaz 5 26 31 2 - 3 1 3 5 - 1 15 1
Egyéb miivei 8 29 37 7 - 3 2 8 4 1 1 11 -
Tersanszky Jézsi
Jend miivei 40 49 89 13 2 2 5 20 6 1 7 31 2
Thury Zsuzsa miivei dsszesen: 23 52 75 17 2 1 4 18 5 - 4 24 -
ebbél: A j6 fia 6 16 22 4 — 1 2 9 - - 2 4 -
Egyéb mfivei 17 36 53 13 2 — 2 9 H - 2 20 -
Thurzé Gabor miivei 18 23 41 5 - 2 6 11 2 2 1 11 1
Tomorkényi Istvén miivei 21 15 36 10 1 1 1 6 3 - 1 13 -
Torok Gyula mfivei 10 22 32 8 1 - 3 4 4 - - 11 1
Torok Séndor miivei 18 16 34 10 1 - - b 4 - 2 12 =
Vérnai Zseni miivei Osszesen: 12 20 32 4 - 1 1 8 1 - 8 12 2
ebbél: Egy asszony a .
millidk. . . 12 19 31 4 - 1 1  § 1 - 3 12 2
Egyéb miive 1 - - - — - - 1 - - - - -
Veres Péter mfivei 25 15 40 10 1 -1 2 8 3 1 11 3 -
Zsigray Julianna miivei 12 33 45 3 - 3 4 13 1 = 1 18 2
Osszesen: 2503 | 3391 | 5894 | 1039 113 116 278 | 1115 497 120 777 | 1669 o9
Egyéb magyar szerzok | 1529 | 1951 | 3480 650 8 8 153 673 303 80 516 830 120
miivei ] y 3 .
Osszes magyar szerzok | 4032 | 5342 | 9374 | 1689 191 194 431 | 1788 800 200 | 1293 | 2499 289
miivei 2 2o : 3 ;
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ket Férfi-nG Kozé
Szerz6 neve A mfi cime m dsszesen| Munkds|Ip, tan.| Ped. Ert. Alk. Htb. | F6isk. | g~ | Nyugd. | Egyéb
Amado, Jorge miivei 22 14 36 6 1 1 3 6 2 1 +4 12 =
Andersen, M. Nex6 mfivei $sszesen: 13 33 46 9 - 2 2 8 4 3 12 5 1
ebbdl: Sziirke fény 5 15 20| -. 6 -~ - - 5 2 2 4 1 1
Egyéb moévei 8 18 26 4 - 2 2 3 2 1 8 4 -
Aragon, Louis miivei 19 35 54 7 - 2 2 15 5 1 14 7 1
Balzac, Honoré de mfivel &sszesen: 81 147 228 36 i 1 4 31 23 1 57 64 3
ebbdl: Betti néni 6 18 24 2 - - 1 4 1 - 3 12 1
Egyéb miivei 5 129 204 34 7 1 3 27 23 1 54 52 2
Bates, Herbert, E. miivei 16 22 38 4 1 - 7 4 2 8 9 2 1
Bronté, Charlotte Jane Eyre 8 25 33 6 - - 3 /| 6 - 3 8 =
Bronté, Emily Uvolts szelek 9 19 28 5 - 1 2 4 3 1 3 8 1
Capek, Karel mfivei 28 20 48 7 2 1 2 8 2 2 vy 15 2
Cooper, James F. miivei 23 9 32 9 5 - 1 5 2 - 7 1 2
Csehov, Anton P. mfivei 19 18 36 5 - 1 2 10 1 2 6 1 2
Dickens, Charles miivei 24 38 62 11 2 2 1 16 6 1 10 18 =
Dold-Mihajlik, J. Ordasok kozdtt 17 20 37 11 - 1 2 1 3 - 6 7 =
Dosztojevszkij,

Fedor, M. mfivei 28 43 71 8 - — 3 19 4 8 12 16 1
Dreiser, Theodore miivei dsszesen: 6 19 25 6 - - ]! 7 4 - 4 3 -
ebbdl: Amerikai tragédia 4 17 21 4 - - - 7 4 - 3 3 -~

Egyéb miivei 2 2 4 2 - - 1 - - - 1 - -
Druon, Maurice Finom famiflidk 14 24 38 3 - 1 2 7 5 1 - 17 2
Dumas, Alexandre, id.| mfivei 37 44 81 22 4 1 4 7 v - 23 12 1
Diirrenmatt, Friedrich| mftivei 13 17 30 3 — - 4 5 1 6 6 4 1
Fallada, Hans miivel &sszesen: 14 21 35 5 - 2 1 6 4 1 2 13 1
ebbél: Halélodra magad
maradsz 7 15 22 2 - 1 - 3 4 - 2 10 -
Egyéb miivei 7 6 13 3 - 1 1L 3 — 1 - 3 1
Feuchtwanger, Lion | mfivei &sszesen: 39 83 122 19 4 7 5 30 12 2 6 33 4
ebbél: Goya 6 26 32 4 2 1 — 11 2 1 3 7 1
Rékak a szélében 12 13 25 5 1 2 - 6 2 - 1 6 2
Egyéb mfivei 21 44 65 10 1 4 5 13 8 1 2 20 1
Flaubert, Gustave miivel §ssz: 24 34 58 14 3 1 - 10 6 - 10 11 3
ebbdl: Bovaryné 14 22 36 10 1 1 — 8 5 - 4 6 2
Egyéb miivei 10| 12| 22 4 5 = - 2 3 il = 6 6 1
Fontane, Theodor mfivel 0ssz: 6 19 25 2 - 1 1 9 2 - 6 4 -
ebbdl: Effi Briest 4 1% 21 2 - 1 1 7 1 - 6 3 -
Egyéb miivei 2 2 4 - - - 2 1 - - 1 -
France, Anatole miivei 0ssz: 47 48 95 12 2 1 6 19 8 4 20 19 4
ebbél: A vords liliom 7 17 24 6 1 - 6 - 1 4 5 1 -
Egyéb miivei 40 31 71 6 1 1 5 13 8 3 16 14 4
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Osszes
Szerz6 neve A mil cime = p Pertl-nb) o nds|Ip. tan.| Ped. | Brt. | Alk | Hib. | ¥oisk. | “5P | Nyugd. | Bgyép
n
Galsworthy, John mifivei 8ssz: 10 35 45 6 - 2 - 10 3 2 5 16 1
ebbdl: A Foorsyte-Saga 3 20 23 4 — 1 - 6 2 1 2 7 -
Egyéb miivei 7 15 22 2 - 1 - 4 1 1 3 9 1
Gorkij, Makszim mfivei §ssz: 24 37 61 4 — 1 - 6 4 11 29 6 -
ebbbl: Az anya 15 14 29 = - 1 - 3 1 1 19 4 -
Egyéb mfivei 9 23 32 4 - - - 3 3 10 10 2 =
Graves, Robert miivei 22 9 31 8 - - 3 3 3 - 6 7 il
Greene, Graham mfivei 26 25 51 9 2 | 1 9 6 6 10 8 -
Hardy, Thomas mfivei 10 37 47 6 - - - 10 4 2 4 19 2
Hasek, Jaroslav mfivei 21 21 42 5 1 2 - 9 3 1 8 12 1
Hemingway, Ernest | mfivei 8ssz: 68 69 | 137 32 5 3 5 20 5 10 29 22 6
ebbdl: Akiért a harang szél 8 17 25 7 1 — 2 3 1 - 5 5 2
Fiesta 13 7 20 5 - 1 1 4 - 3 3 3 -
Egyéb miivei 47 45 92 20 4 2 3 13 4 18 21 14 4
Hugo, Victor miivei 6ssz: 62 73 135 24 8 2 2 23 9 5 37 18 7
ebbél: Kilencvenhirom 12 9 21 2 — - - 4 1 2 6 5 1
A nevetd ember 11 17 28 8 1 - 1 5 1 - 9 3 —
A nyomorultak 9 13 22 4 4 1 - 5 1 - 5 1 1
A périzsi Notre-Dame 20 16 36 4 2 1 - 7 2 1 11 4 4
Egyéb mfivei 10 18 28 6 1 B 1 2 4 2 6 5 1
Knigth, Eric miivel 8ssz: 20 22 42 5 - 2 4 10 1 2 7 9 2
ebbél: Légy hti énmagadhoz 15 16 31 5 - 1 3 6 1 1 5 7 2
Egyéb miivei 5 6 11 - - 1 1 4 - 1 2 2 —
Lewis, Sinclair miivei Ossz: 47 96 143 20 3 5 9 21 19 6 15 37 8
ebbdl: Anna Wickers 5 19 24 2 — 1 18 8 - 1 - 8 3
F6 utea 9 18 21 5 - - 1 3 4 - 5 /f 2
Egyéb miivei 33 59 92 13 3 4 7 10 15 5 10 22 3
London, Jack miivei 57 46 103 26 8 2 6 18 % 2 22 15 3
Maltz, Albert miivei 24 19 43 5 1 — 1 10 2 1 5 15 3
Mann, Heinrich miivei 19 16 35 2 1 2 2 6 1 3 3 13 2
Mann, Thomas mifivei 6ssz: 61 136 197 23 2 8 9 42 12 13 51 28 9
ebbél: A Buddenbrook héz 9 30 39 6 - — 1 5 2 1 16 6 2
Elbeszélései 8 17 25 3 - 1 — 4 1 4 6 5 1
A kivalasztott 8 21 29 5 - 3 1 4 3 2 5 6 -
A varazshegy 13 20 33 3 1 1 1 11 3 2 7 4 -
Egyéb miivei 23 48 71 6 1 3 6 18 3 4 17 7 6
Mark Twain miivei 21 23 44 8 3 — - 4 4 1 15 8 1
Martin du Gard, R. miivel &ssz: 12 36 48 5 — 3 1 7 6 3 14 9 1
ebbdl: Thibault csaldd 8 14 22 4 - p 1 1 1 1 8 5 -
Egyéb miivei 4 22 26 1 - 2 - 6 4 2 6 4 1
Maugham, William S.| mivei 6ssz: 24 73 97 13 - 3 8 21 10 5 9 23 5
Szinhéz 4 22 26 4 - - 1 6 3 1 1 9 1
Egyéb miivei 20 51 71 9 - 3 7 15 7 4 8 14 4
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Osszes
Szerz6 meve A mii cfme el T rertin0) Nrunkds|Tp. tan.| Ped. | Ert. | Alk. | Htb. | Féisk. BO5D | Nyusd.| Beyén
T n
Maupassant, Guy de | mfivei 6ssz: 53 98 151 21 3 1 9 33 10 4 33 36 1
Egy asszony élete 14 21 35 4 1 1 1 9 1 1 6 11 -
Vélogatott novellai 23 49 72 14 1 - 3 18 6 3 16 11 -
Egyéb mfivei 16 28 44 3 1 — 5 6 3 - 11 14 1
Moliére, Jean
Baptiste vigjatékai 13| 21| 34 6 1 1 1 B < - 19| — 2
Moravia, Alberto mfivei 13 24 37 6 1 - 3 7 3 1 6 8 2
Prus, Boleslav miivel Ossz: 17 23 40 6 2 2 2 6 5 4 1 12 -
ebbél: A faraé 13 13 26 5 2 2 1 3 4 2 1 6 -
Egyéb mifivei 4| 10| 14 i =< = 1 3 1 Bl 6| —
Remarque, Erich
Maria miivei 16 18 34 7 - - 1 8 3 2 7 6 —
Rolland, Romain mfivei 9 28 37 2 - 1 - 11 4 3 8 i} 1
Schulz, Karel Kébevésett fajdalom < 13 20 1 - — 1 8 1 - & 6 2
Scott, Walter miivei 8ssz: 54 29 83 26 2 — 6 13 4 - 17 13 2
ebbél: Ivanhoe 19 6 25 11 - - 2 2 2 - 4 4 -
Rob Roy 13 8 21 6 1 — 2 4 — - 6 1 1
Egyéb mifivei 22 15 37 9 1 — 2 ¢ 2 - 7 8 1
Seghers, Anne miivei 29 26 55 11 1 1 1 9 3 4 5 18 2
Shakespeare, William | mfivei 6ssz: 25 45 70 7 - — 4 10 3 - 43 1 2
ebbél: Draméi 19 29 48 4 - - 3 7 3 - 28 1 2
Egyéb miivei 6 12 22 3 - - 1 3 - - 15 - -
Shaw, George, B. miivei 6ssz: 17 25 42 6 - - 2 7 2 2 14 9 -
ebbdl: Cashel Byron ] 12 20 3 - - 1 5 2 1 4 4 -
Egyéb miivei 9 13 22 3 - - 1 2 - 1 10 5 -
Sienkiewicz, Henryk | mfivei 8ssz: 52 36 88 23 5 3 1 8 1 4 15 24 4
ebbdl: A kis lovag 13 13 25 2 - - - 4 1 1 3 11 3
Egyéb mfivei 39 24 63 21 b 3 1 4 - 3 12 13 1
Sinclair, Upton miivei Gssz: 27 59 86 9 1 1 5 28 6 1 11 24 -
ebbbl: A szerelem tdvises
ttja 7 16| 23 i = — 3 2 - 1 5 gl
Egyéb miivei 20 43 63 5 1 1 2 21 6 - 6 21 —
Solohov, Mihail miivei 26 22 48 7 3 - 2 10 3 1 13 7 2
Steinbeck, John mfivel Ossz: 38 57 95 17 4 5 5 13 10 5 19 15 2
ebbél: Egy marék arany 12 9 21 5 1 1 - 1 1 1 5 5 1
Erik a gyiimoles 9 12 21 3| -~ - 4 5 8l = 5 1 -
Egyéb miivei 17 35 53 9 3 4 1 7 6 4 9 9 1
Stendhal miivei &ssz: 35 42 7 9 6 2 - 14 4 2 20 20 -
ebbél: Parmai kolostor 14 18 32 5 5 1 — 5 - — 6 10 -
Voros és fehér 9 11 20 1 - - — 3 2 1 7 6 -
Vords és fekete 11 9 20 3 1 1 — 6 — 1 6 2 -
Egyéb mfivei 1 4 5 - - - - - 2 - 1 2 -
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Szerzé neve A mii cime ikt g g:;,’z’j;’;,? Munkds|Ip. tan.| Ped. | FHrt. Alk. | Htb, | Féisk. Kgr].{é'p Nyugd. | Egyéb
n

Szimonov, Konsztantin| miivei 22 12 34 10 1 = 2 6 2 2 7 4 -

Thackeray, William | miivei 14 44 58 5 1 2 2 14 9 2 14 8 1

Tolsztoj, Alekszej N. | miivei 22 25 47 4 )| - 2 7 10 1 13 9 —

Tolsztoj, Lev N. miivei 6ssz: 49 64 113 12 2 2 3 26 5 2 30 29 2

ebbdl: Anna Karenina 10 13 23 — - - 1 4 3 - 10 4 1
Feltdémadés 12 13 25 4 - 1 1 3 - — 6 10 -
Egyéb mfivei 27 38 65 ] 2 1 1 19 2 2 14 15 1

Tomasi di Lampedusa,

G. A pérduc 10 17 27 6 - 1 2 6 2 - 3 H 2
Traven, Bruno miivei 46 28 74 16 3 2 1 9 5 5 14 15 4
Vailland, Roger miivei 15 16 31 2 - 1 6 6 1 1 3 9 2
Verne, Jules mfivei 90 80 [ 170 52 14 3 6 26 12 1 29 25 2
Wells, Herbert

(ieorge mfivei 27 22 49 6 2 — ) 8 6 2 10 12 1
Werfel, Franz miivei 21 36 57 8 - 2 6 10 7 2 5 16 1
Zola, Emile miivei 6ssz: 107 161 268 41 15 h 12 50 21 3 55 60 6

Holgyek drome 10 10| 20 7 L = 1 6 ) 3 Ll
Nana 11 13 24 3 3 - I 1 3 — 6 6 1
A patkéanyfogs 9| 17| 26 3 1 fopy 4 Bukrs e 5 1 3
Tisztes rihéz 8 17 25 3 1 - 2 5 2 — 7 H =
Egyéb miivei 69 104 173 25 9 4 8 34 13 3 34 41 2
Zweig, Stefan miivei 16 24 40 9 - - 2 12 3 1 4 8 =
Osszesen: | 1904 | 2620 | 4524 745 133 97 198 833 356 169 915 952 126
Lgyéb kuf6ldi szerzdk

miivei 2118 | 2592 | 4710 863 169 122 272 859 379 145 683 | 1086 122
Osszes kiilfoldi szerzék

miivei 4022 | 5212 | 9234 | 1608 302 229 470 | 1692 735 314 | 1598 | 2038 248
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Ismeretterjesztd kdtetek szézalékos megoszlésa kolesdnz8k foglalkozdsa és neme szerint 1934-ben

Foglalkozdsi csoportok

Ismeretterjesztd kdtetekbsl

SRS Munkds| Tanone| Ped. | E8Y¢® | ane | mtb. | Foisk. | KprP | Nyugd. | Egye TR | e o e
i férfi nd absz. %
Térsad. tud. 12,3 1,9 7,6 4,5 | 24,1 4,3 | 21,4 | 18,6 0,9 4,5 |100,0 | 26,4 | 22,2 | 1006 | 25,4
Term. tud. 13,2 2,4 4,0 7,9 | 16,6 2,9 | 20,8 | 27,2 1,8 3,2 |100,0 | 10,6 6,0 379 9,6
Miiszaki irodalom 14,9 2,3 4,6 6,4 | 19,1 5,1 | 19,4 | 21,3 0,3 6,6 [100,0 9,4 7,1 350 8,8
Mfivészet, irod. tud. 7,6 1,1 7,4 5,9 | 10,3 3,8 | 20,1 | 38,0 2,0 3,9 [100,0 | 18,3 | 28,4 | 814 20,6
Egyéb ismeretter;j. 11,5 2,0 6,3 7,9 | 23,6 7,8 | 13,5 | 18,2 1,8 7,4 | 100,0 | 35,3 | 36,3 | 1406 35,6
Kotetekbdl dsszesen 11,3 1,8 6,5 6,5 | 19,9 54 | 23,5 18,1 1,6 5,5 |100,0 | 100,0 |100,0 | 3955 |100,0
Felméréshen résztvett olvasdk
dsszetétele (f6) 11,6 1,7 6,7 5,4 | 18,9 8,3 31,7 1,8 7,9 [100,0 | 69,0 | 31,0 - —

Ismeretterjeszt6 kotetek szézalékos megoszlisa kdlesdnzék foglalkozdsa és neme szerint 1964-ben

Foglalkozési csoportok

Ismeretterjesztd kbtetekbsl

Ossze-
Szakesoport nemek szerint |szakesop.sserint
N Munkés|Ip. tan. | Ped. | TEY® | ane | meb. | Poisk. | KpieP | Nyugd.| Bgyep | °"
1 : férfi né absz. %
Térsad. tud. 17,8 2,0 3,9 7,6 | 17,4 6,0 6,1 | 16,7 | 21,4 2,1 (100,0 | 22,6 [ 20,7 | 1771 | 21,7
Természet tud. 19,7 2,8 2,9 4,2 | 17,7 7,9 39 | 187 | 18,6 3,6 (100,0 | 12,5 [ 12,2 | 1009 | 12,4
Miiszaki tud. 29,4 8,7 1,7 4,2 9,9 2,3 4,8 | 26,2 | 11,3 1,5 | 100,0 | 12,1 2,9 646 7,9
Miivészet Irodalom 13,9 2,1 3,9 5,2 | 20,5 4,8 4,9 | 244 | 17,8 2,5 1100,0 | 16,4 | 25,7 | 1682 [ 20,6
Egyéb ismeretterjeszté 20,0 2,7 2,5 50 | 17,4 8,0 2,1 | 12,6 | 26,4 3,3 1100,0 | 36,4 | 38,5 | 3053 | 37,4
Kotetekb6l 6sszesen 19,0 2,9 3,1 54 | 17,6 6,4 38| 17,7 | 21,4 2,8 (100,0 | 100,0 |100,0 | 8161 |100,0
Ismeretterjesztét olvasék
koziil (f6) 18,9 2,8 2,9 5,6 | 18,6 6,9 3,3 | 16,6 | 21,9 2,6 (100,0 | 63,3 | 46,7
Felmérésben résztvett olvasék .
osszetétele (f6) 17,7 2,8 2,6 50 [ 18,9 7,8 18,7 23,8 2,8 | 100,0 | 45,3 | 54,7 —




PEDA GOGUS OLVASOINK ES ERDEKELODESI KORUK

Napjainkban fokozottan sziikséges, hogy meginditsuk a kozponti konyvtar erStelje-
sebb propaganddjat, a gylijtékoriinknek és funkcionknak megfelels olvas6k megnyeréséért.
A kozpont olvasészolgalatinak munkatarsai a szervezé munka alapjainak megteremtése
érdekében tobbiranyu igénykutatéist kezdtek el. Az 1961-es vizsgalat a kdzponti kényv-
tar tudoményos és ismeretterjeszté konyveinek forgalmat elemezte; 1962-ben 300 olvasét
vélasztottunk ki és egy féléven at figyeltiik konyvtarunkbdl kolesonzott olvasméanyaikat.
1963-as vizsgalatunk konyvtarunk profiljdhoz tartozé tudoményos konyveinkre és az
irdntuk érdeklédé olvasékra terjedt ki. Erdeklédésiiket, a konyvtarral szemben tdmasztott
kielégitett és kielégitetlen igényeiket, tovabbd véleményiiket a beszerzéssel, a kiilon-
boz6 konyvtari szolgaltatdsokkal és az alloményfeltardssal kapesolatban igyekeztiink
megismerni és elemezni. A vizsgilat kiindulépontjat és alapjat képezd konyvanyag —
kevés kivétellel — a szocioldgia korébe tartozott.

Jelenlegi vizsgdlatunkndl — ellentétben az el6z6 évivel — nem a konyvek, hanem
az olvasék alkottak a foglalkozds szempontjédbol egyértelmiien homogén csoportot. Fel-
mérésiink a beiratkozott olvasék egy rétegére korlatozédott — pedagbgus olvaséinkra.
Az is 6sztonozte munkankat, hogy egyidejlileg keriileti konyvtarainkban is vizsgiltdk a
pedagégusok olvasményait.

Felvételiink tehdt egy olvasérétegre terjedt ki, de igyekeztiink ezt az olvaséréteget,
s a konyvtarral valé kapesolatat elsGsorban az olvasményok segitségével, valamint egyéb
rendelkezésiinkre 4116 eszkozzel (torzslap, napld, régebbi felmérések, interji) meglehetds
széles korben megvizsgélni. Természetesen kizdrélag konyvtéri aspektusbol és lesziikitve
konyvtari teriiletre.

Pedagégus olvasdink rétegzidése

Pedagégus olvaséinkat beiratkozdsi napléink foglalkozas szerinti statisztikdjéban
tartjuk szdmon. A rovatba azonban az 6vénétél az egyetemi tandrig mindenkit besoro-
lunk. Jelen munkénk sorén ezt a réteget munkahelyiilk — s igy munkédjuk természete
szerint csoportositottuk. A munkahely szerint alkotott csoportok nagyjabél utalnak a
pedagégus olvasék végzettségére is; egyrészt azonban sok a tipikustdl eltérd beosztds,
mésrészt pedig a szakképzettségre kevés kivétellel (6véns, zenetanér, stb.) nem adtak
valaszt.

Munkahely szerint a kovetkez8 tdblazatot alakithattuk ki az 1964-ben beiratkozott
Osszes pedagdgus olvaséinkrél:
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Foglalkozds Olvasék szdma %-08 Ardny

OVONG . o v eeeeeie e 14 2,6
Alt. isk.-ban tanit ...l 136 25,6
Kozépisk.-ban tanit ................... 133 25,2
Technikumban tanit .................. 55 11,4
Egyetemi, foisk.-i oktaté ............... 78 14,7
Didkotthoni neveld .................... 31 5,8
FONBLADAT |o/vs5cewisneis o asiateslagiis sidle/s wis aserese 16 2,8
Onéllé nyelvtandr ........coveeeienones 7 1,3
Gyo6gypedagdgus ..........coviiiinnn.n 6 1,2
Nem iskolaban dolgozé pedagégus ...... 42 8,0
Nyugdijas, éraadé pedagégus ........... 13 2,4

()sszesen 531 100,0

A kozépiskoldban, technikumban, egyetemeken és f6iskoldkon tanitékat valamint a
zene- nyelv- és gyégypedagégiai tandrokat figyelembevéve pedagégus olvaséink 55,69 -a
kétségteleniil szakositott tandr. Valésziniileg kozéjiik sorolhaté még a tébbi csoport is,
kiilonosen az éaltalanos iskolai nevel6k egy része.

(Erdemes itt megjegyezniink, hogy 1964-es adataink szerint a keriileti konyvtérak-
nak 2975 pedagbgus olvaséja volt, az Gsszes olvasék 1,19 -a. A kozponti kényvtdrban
ugyanabban az évben 531, 8,59, volt a pedagbégus olvasé. A Févdrosi Szabé Ervin
Konyvtar osszes pedagégus olvaséja tehat 3506 volt, 15,1%,-uk a kézpontban. Viszonylag
kiemelkedd jelentdsége van tehat konyvvel valé ellitdsukban a kozponti konyv-
térnak.)

A foglalkozdst tekintve a pedagégusok az értelmiségen beliil viszonylag homogén
csoportot alkotnak: ismereteket kozvetits és nevel6 munkat végeznek. Szakképzettségiiket
tekintve viszont természetesen az ismeretek minden teriiletének elméleti és kisebb mérték-
ben gyakorlati mivel6it megtaldlhatjuk kozottitk — taldn az alkalmazott mfiszaki
ismereteket kivéve.

Gytjtékoriink ezzel az érdekl6déssel meg is egyezik. Pedagdgus olvaséink olvasési
intenzitdsa azért kiemelkeds is a kolesonzbink altal évente atlagosan elvitt 12 kotettel
szemben, évi 16 kotet. Vajon az olvasméanyok vizsgélatinak konyvtéri szempontbdél szdm-
bajové és mutatészdmokkal mérheté egyéb teriiletein mennyire egyeznek és ugyanakkor
mennyire térnek el a pedagbégusok a tobbi olvasétél ? Ezt igyekeztiink dttekinteni, kitérve
még arra, — a lehetéségeken beliill — hogy a pedagégusok szakképzettsége és a t6liink
vitt olvasmaényai kozott mennyire fedezheté fel torvényszerii osszefiiggés.

A vizsgalati id6szak nem egészen 6t hénapig tartott. Aprilis 22-t61 szeptember 30-ig
figyeltiik 200 pedag6gus olvasénk kolesonzését. A 200 nevet az egyszer(i véletlen minta-
vétel-mddszerével valasztottuk ki; 100-at a tagsigukat rendszeresen hosszabbité régi,
100-at pedig az 1964-ben Gjonnan beiratkozott olvasé koziil. A kivéalasztott olvasék sze-
mélyi adatait (név, sziiletési év, iskolatipus, szakképzettség) kartonlapra irtuk, ezeket
a kolesonzbjegy szdmsorrendjében csoportositottuk. Minden nap 4tnéztiik a lejaratot és a
kartonon szereplé olvasék éltal kolesonzott konyvek impresszum adatait céduldkra
vezettiik.

A mintaul valasztott olvas6k munkahelyei utén itélve az 4ltaldnos-, kozép- és
foiskoldk, egyetemek, technikumok neveit nem érdemes felsorolni — tobbé-kevésbé koz-
ismert intézményekrdl van szé. MeglehetGsen valtozatos és érdekes képet mutat az
..egyéb iskoldk” csoportja. Néhdny kiragadott név: Elelmiszeripari Kollégium, Gyorsirék
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Orszégos Szovetsége, Kiilkereskedelmi Fétechnikum, Mezdgazdasdgi Szakiskola, Vakok

Orszégos Intézete, Vendéglatéipari Technikum, Iskolaszanatérium, Allami Balett Intézet,

Iparcikk Kereskedelmi Iskola.

A vizsgdlt olvas6kbdl a szakképzettség alapjan a kovetkezd csoportokat képezbiik :
humén, természettudomanyos és egyéb szaktanir; a két el6bbi a kozismert parositdsokat
mutatja. Ha megnézziik az ,,egyéb szaktanar’” csoportjaba sorolhaté olvasék szakképzett-
86gét, heterogén képet kapunk: testnevelés, gyorsirds, neveléstirténet, gazdasdgi mate-
matika, filozéfia, jog, kereskedelmi ismeretek, zene, gyogypedagogia, lélektan.

A kozponti konyvtar zommel idegen nyelvii konyvanyagénak hasznélatdndl dontd
szempont a nyelvtudds. Pedagogus olvaséink nyelvtudésat a kolesonzott konyvek vizs-
galata alapjdn és a személyes beszélgetésekkel allapitottuk meg. Csak magyar nyelvii
konyvet csupin 42 olvasé (389,) kolesonzott. Ezzel szemben 68 (629%,) azoknak a szdma,
akik a magyar nyelvii konyveken kiviil idegen nyelvli konyveket is vittek. A 68 olvaso
koziil 31 (289%,) a vizsgalati id6szak alatt kizarélag idegen nyelven olvasott. Ezt az ardnyt
kedvezének taldljuk. (Még kedvez6bb volt az ardny 1962-es vizsgilatunknél: csak magyar
14,69, ; igaz viszont, hogy kérddSivekrdl dolgoztuk fel az adatokat és ennek szubjektivi-
tasat akkor is jeleztiik.)

A kolesonzott konyvek azt mutatjak, hogy a kozponti konyvtérba beiratkozott olva-
s0k nagyobb része két nyelven és ugyancsak szépszdémmal hdrom nyelven olvas. A kiza-
rélag egy valamely idegen nyelven olvasék szdma a 68-as csoportbol osszesen 17 olvaso.
Erésen dominal a német nyelvtudas. A 68 f6bdl 5 (7,39,) azoknak a szdma, akik csak szép-
irodalmat kolesonoztek tudoményos és ismeretterjeszt6 irodalom nélkiil. A 42, kizardlag
magyar nyelven olvasé pedagogusnal tobb a kizardlag szépirodalmat kélesonzdk szdma:

199,.
Mit kolesintznek a pedagégusok ?

A vizsgélati id6szak alatt a 200 pedagégus koziil 110 (559%,) kolesonzott rendszeresen
— egy vagy tobb izben. 90 (459%,) egyszer sem ldtogatott el a konyvtirba. A 90 nem kol-
csonzd olvasé koziil 73 (809,) afolyé évben iratkozott be. Ilyen nagy szédzalékardnynil
feltételezhetd, hogy nagyobbéara olyan olvasorél van sz6, akinek egy bizonyos kényvre
volt sziiksége, ezért beiratkozott, azutin tobbé nem vette igénybe a kényvtérat. Talan
nem jelentéktelen az a tény sem, hogy a figyelés nem a tanév legaktivabb idejére esett.
A nemkolesonz6kkel, valamint ennek a jelenségnek okaival és magyarizatdval jelen cikk
keretében nem &ll médunkban foglalkozni. 1962-es vizsgalatunknél a nemkélesénzék
ardnyszama 35,39, volt.

Vizsgéljuk meg a 110 rendszeresen kolcsonzé olvasot és az altaluk vitt konyveket.
A 110 olvas6 775 konyvet kolesonzott az adott idszakban. (12 konyvet téves és hidnyos
adatok miatt nem lehetett feldolgozni, — marad tehat 763 kotet.) Atlagban tehét egy
olvaséra 7 kotet jut.

A legosszetettebb és szamunkra talan a legizgalmasabb kérdés a tudoményos iro-
dalom irdnti érdekl6dés megvizsgildsa és elemzése — tehdt hogy milyen szakb6l koleso-
noztek pedagégus olvaséink. A részletes tablazat a kovetkezd képet mutatja a mintéul
valasztott 110 kolesonzd pedagdgusnal: (A tablazat a kolesonzott konyvek alapjan
késziilt.)

Elég egyértelmli a tablidzatbdl, hogy egyenként két-két szak irint érdeklédnek.
Azt is lathatjuk, hogy pedagégus olvaséink donté tobbségben a tarsadalomtudoményok
— ide sorolva a torténelem — és a miivészetek kiorébe tartozé irodalmat kélesonzik. Ezeket
koveti a foldrajz és az irodalomtudomény. Az adatok sorrendje egyezik az évi kolesonzés
teljes statisztikajaval.
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Szakjelzet Megnevezés Erdekl6d6k szdma
1 THOZOTAA s 1dsiaiaisiarslosion srelsis oialarsl s s alarels 19
2 Vdllas, atelzmul i fclisseiiisarmaesisoede s 9
3 Téarsadalomtudoményok ............... 60
Ebbél 30 BROcIOIOMIA va. o v 55 s7e %m0 o e o800 iuious, 7o Bioy's s 16
37 BeORTOTIB s1550 55 o15,5:5,57% o e/w/s/0 5705, 155515, erroce 7
4 Nyelvtudomany ..o sesesssdssassseesas 5
5 Természettudomény .........ccccevun.. 3
6 Alkalmazott tudom’'nyok ............. 13
" fveszetelth iy L K L N e rs St ol S 30
8 Irodalomtudomény ................... 23
9 Torctbnelent o 3060, JAsiv i li doael., 29
91 BOIAYAIZ 5 otasoiotmmini i stbloisielsteutd o shtn dbrotoss 25
Egyiitt 219

Erdemesnek latszik a konyvtar altal kiilonosen gondozott szakot — a tdrsadalom-
tudoményt, — 3-as szak — kiemelni és a tobbi szakot ezekkel parositva vizsgilni. A kovet-
kez6 érdekl6dési csoportokat taldltuk:

Téarsadalomtudomény és miivészet 16 olvasé
Térsadalomtudomény és torténelem 13
Térsadalomtudomény és irodalom 12
Téarsadalomtudomény és foldrajz 9
Téarsadalomtudomény és filozéfia 7
Téarsadalomtudomény, torténelem, irodalom 7
Téarsadalomtudoméany, miivészet, torténelem S

A tarsadalomtudoméanyi érdeklédést 25 esetben taldltuk egyiitt a torténettudomény-
nyal, 21 esethen a miivészetekkel, 19 esetben az irodalomtudoménnyal. 1963-as évi fel-
mérésiinknél 160 kérdsivet dolgoztunk fel. 60 olvasé jelolte a vildgtorténelmet és 50 a
szociologidt érdeklGdési teriiletének. Utalok az 1962-ben megjelent ,,Az olvasék rétegzbdésé-
nek és olvasményainak vizsgélata a kozponti konyvtarban’ cimii tanulméanyra. A koleson-
zott konyvek szakok és foglalkozdsi csoportok szerinti felosztdsdnak tablajat vizsgdlva a
3-as szak szignifikdnsan kiemelkedik a tobbi szakok koziil — a vizsgélt anyagban 20,19,-0s
ardnnyal.

Vizsgaljuk meg a szépirodalom irant érdeklédék szamat:
Idegen nyelvii szépirodalom 21 olvasé

Magyar nyelvii szépirodalom 3

12 (109,) azoknak a szdma, akik kizdrdlag szépirodalmat vittek és 60 (549%,) azoknak
a szdma, akik csak tudoményos és ismeretterjesztd irodalmat kolesonoztek szépirodalom
nélkiil.

A kolesonzott konyvek szak- és nyelvszerinti megoszlisa

Mint mér emlitettiik, az olvasék elemzésénél kiindulépontunkat a kolesonzott kony-
vek vizsgalata képezte. A 763 kotetb6l 197 (25,89%)) a szépirodalom, 566 (74,19,) a tudo-
ményos és ismeretterjeszté irodalom koérébe tartozott. (Az utébbindl 49 -kal kedvez&bb
az arany, mint a teljes évi statisztikdban.)
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A kolesonzott tudoményos miivek szakok szerinti megoszlésa:

Szakszdm Megnevezés Kotetek szdma 9%-08 megoszlds
1 THIOZOTIB S a7 b8 508 o IR EEE ks bo s 8%0e it e JATNG 53 9,6
2 Vallfa, BteIZINUS « . to s oysis ovsmisiaies shs wis s 14 2,4
3 Téarsadalomtudoményok .........oocueenen 158 26,2
4 NYelvbUdOmMANY o ocos svjovisivossoessisnessn 7 1,2
5 Természettudoményok ................o...n 27 4,7
6 Alkalmazott tudoményok ................. 25 4,4
7 MAVEEZOTRYE: Tud < ¢ a%iiiv o g pidioiue o owats oee oais s 111 19,7
8 Irodalomtudomény .........cccvivevecannss 64 11,5
9 Toérténelem, féldrajz .......ccocveveeennnn. 107 19,0

Osszesen 566 100,0

A téblazat szerint a legtobb kotetet a tdrsadalomtudoményok korébdl kolesonozték.
Ezt koveti a miivészetek irodalma 111 kotettel, ezutdn a torténelem és a foldrajz egyiitte-
sen 107 kotettel.

A 3-as szakon beliil a részletesebb bontds a kévetkezd képet mutatja:

Szak Megnevezés Kotetek szdma
3K Marxizmus-leninizmus ..........oueuunnn 12
30 BZoCIOYORIR | +v:5 50805 935 B gpnseiane wiminabepewrongtiics 34
308 BEOCIOELAFIN =« «piins, o556 0 S as s s 6
309 MiivelSdéstorténet ....ccovevevneecnenns 11
32 POTIIRE 4 datetstela e sl nialaie teim st orerslsre aia /o 28
34 TOB L staise aioiid abletoniatsias o8 blarere ateareloiols 20
355 Hadtdrténet | «cveisivseamiais epssansae 11
37 PeBapOTIB :3sniorcinn e mis s aamsies 18
39 NOPPRJZ,  svs.sorsipinsenm siwvaas spoosmasmos 8
3-as egyéb 10

Osszesen 158

A politikai tematikdja konyvek elsGsorban az jsigok hasabjain is gyakran szerepld
érdekes problémdkkal foglalkoznak: Spencer, William: Political evolution in the Middle
East. (1962); Shvadran, Benjamin: The Middle East, oil and the great powers. (1956);
Joesten, Joachim: C. I. A. Central Intelligence Agency. (1956); Kennan, George: Realities
of American foreign policy. (1954); Laski, Harold: The dilemma of our times. (1952).

A jog korébe tartozé kinyvek nagyobb része a napirenden levs tarsadalmi kérdések-
r6l sz6l kisebb részben pedig jogtorténeti forrdsmunkénak tekintheték. Middendorff,
Wolf: Jugendkriminologie. (1956); Martin, John: Juvenile vandalism. (1961); Tappan,
Paul: Crime, justice and correction. (1960); forrdsmunkénak tekinthet6: Eckhart Ferenc:
Magyar alkotminy és jogtorténet. (1946); Kolmer, Gustav: Parlament und Verfassung
in %sterreich. (1902).

A miésodik vildghdbora el6zményei, kulisszatitkai, torténete irdnti érdeklédés napja-
inkban sem csokkent. Ujabb és Gjabb kotetek jelennek meg a hdbori még ismeretlen rész-
leteir6l, emlékiratok, Osszefoglalé munkiak, még feltdratlan dokumentumokat hoznak
nyilvénossigra. Egyik olvasénk — torténelem szakos tandr — 8 kotetet kolesonzott ebbdl
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a témakorbdl. Butler, James: Grand strategy. History of the Second World War. (1957);
Snyder, Louis: The war. (1960); Craven, Wesley : Army air forces in world war I1. (1950);
Matloff, Maurice : Strategic planning for coalition warfare. (1953); Avarin: Harc a Csendes
Oceédnért. (1950). A cimek alapjan gy latjuk, hogy érdeklédése a hdbort minden részletére
kiterjedt.

A pedagdgiai szak 18 kotettel szerepel, ez az Gsszes kolesonzott kotetek szaméban
kevés, ha azt vesszilk, hogy pedagdégusok olvasmanyait vizsgdljuk. Viszont a személyes
beszélgetések alkalmaval meggy6zédtink arrél, hogy olvaséink nagy tobbsége az Orszagos
Pedagégiai Konyvtarnak is tagja és a megfelelé szakirodalmat onnan kélesonzi. Konyv-
tarunknak ezen a teriileten jelentds ellité szerepe nincsen.

A szociol6gia miivelésének igénye egyre nagyobb mértékben jelentkezik az utébbi
évek folyaméan. Ezt példazzak a tarsadalomtudoméanyok teriiletén végzett kiilonbozo
kutatésok, a tarsadalmi jelenségek osszefiiggéseinek vizsgalata, feltirasa és az ezekrél
megjelent cikkek a napi sajtéban, folyéiratokban. Erthets, hogy pedagégus olvaséink
érdeklédési teriilete magéba foglalja a szociolégiai irodalmat is, hisz munkajukkal kapceso-
latban hasznosnak bizonyul ezeknek a konyveknek az olvasisa.

Egyetlen olyan olvasénk volt, aki a vizsgalati idészak alatt kizarélag szociologiai
térgya konyveket kolesonzott. Irodalom szakos tandrnd, angol nyelven olvasott. Részben
a vérosszocioldgia érdekelte, részben a személyiségkutatis probléméja.

Tobbi olvasénk més szakokkal egyiittesen kolesonozte a szociolégiai irodalmat.
Néhéany olyan témakor, amely azt mutatja, hogy pedagégus olvaséinkat milyen kérdések
tanulményozésa érdekli: Flitner, Andrea: Soziologische Jugendforschung. (1963); angol —
német-lélektan szakos tandr kolesonozte, kizarélag térsadalomtudoményok korébél
olvasott. Comfort, Alex: Sex in society. Sexual behaviour in society. (1963) ; magyar —angol
szakos tanér olvasta, érdeklédik még a miivészetek, irodalomtudomény, torténelem, f6ld-
rajz irdnt. Duhl, Leonard: The urban conditions. (1963); olvaséja gorog —latin szakos
tanér, a szociolégiin kiviil még az irodalomelmélet érdekli. Haas, Walther: Leben unter
einem Dach. Die Familie damals und heute. (1963); francia —német szakos tandr olvasta,
kolesonzott még az egyéb tarsadalomtudoményok, irodalomelmélet, alkalmazott tudo-
manyok és a torténelem korébsl is. Washburne, Chandler: Primitive drinking. (1961);
ének szakos tandrnd olvasta, j6formén minden szak korébol kolesomzott. A pedagdgia
helyett, az ifjisdg szociol6gidjdra vonatkozé kérdések igénye tehdt, nalunk jelentkezik.

A fenti példdk alapjén dltaldnos érvényli kovetkeztetések levondsa a tarsadalomtudo-
ményok és ezen beliil a szociolégia olvasottsigira vonatkozéan elhamarkodott lenne.
Konyvtarunk szempontjdb6l hasznosnak bizonyulna a térsadalomtudoményok irénti
érdekl6dést hosszabb ideig tarté vizsgélattal tanulményozni. Mar 1963-as felmérésiink
alkalméval is megédllapitottuk, hogy a szociolégia és rokontudoményai irdnt megnyilva-
nulé érdeklédés szélesebbkor(i, mint azt a beiratkozott kiilonboz6 szakemberek alapjan
feltételeztiik.

Meglehetésen magas a miivészetek korébdl kolesonzott kotetek szama, 111 (19,69%),
nagysdgrendben a tarsadalomtudoményok utédn kovetkezik. Eddigi felméréseinknél is
tapasztaltuk azt, hogy sokan keresnek nélunk miivészeti tédrgya anyagot. A vizsgdlt
olvasék kozott két rajz-, és két miivészettorténet szakos tandr volt. Ezenkiviil még 26-an
kolesonoztek a miivészetek kiilonbozé teriileteirsl irodalmat. Legnagyobb szimban az
osszefoglal6 jellegli miivészettorténeti tematikdja konyveket olvastak (50 kotet). PL.:
Zahn, Leopold: Geschichte der Kunst. Von der Hohlenmalerei bis zum 20. Jahrhundert.
(1963); Verkauf, Willy: Dada. Monograph of a movement. (1961); Kubler, George: The
art and architecture of ancient America. (1962); Petrovies Elek: Elet és miivészet. (1936);
Kriimer — Badoni: Uber Grund und Wesen der Kunst. (1960). De megtaldljuk az érdekld-
dést a T-es szak minden egyes teriilete irant. Festészet: Garas Kléra: Magyarorszagi fes-
tészet a XVII. szdzadban. (1953); épitészet: Alex, William: Japanese architecture. (1963);
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Zene: Amery, Jean: Im Banne des Jazz. (1961); szinhdz és film: Oakley, Charles: Where
we came in. Seventy years of the British film industry. (1964); Szdnt6 Judit: Az angol szin-
héz Gjhulldma. (1963); jaték : Esquire’s book of gambling. (1963). Kényvtirunk ezt a szakot
a kozmivel6dési igények kielégitésére gyiijti. Ezt a feladatunkat tovédbbra is folytatnunk
kell. 1963-as felmérésiink, statisztikdnk adatai és jelen vizsgilatunk alapjén elmondhatjuk,
hogy konyvtdrunk egyéb olvaséinil is a T-es szak kolesonzése nagyon gyakori.

A 110 megfigyelt olvasé kozott 22 torténelem szakos tandr volt. Ehhez viszonyitva
meglehetds kevésnek tiinik a kolesonzések szdma a torténelem szakbol: 62 kotet, ebbdl
21 az életrajz. A vizsgalt id8szak alatt 11-en a torténelem szakos tandrok koziil egyaltaldn
nem kolesonoztek kimondottan torténelem targyu miivet. Ugyanakkor olvastak a térsa-
dalomtudoményok korébdl (bel- és kiilpolitikai, gyarmati kérdés, kozgazdasigtan stb.),
tgy véljitk, hogy ezek a kinyvek is nélkiilozhetetlenek az tjkori térténelem tanitdsihoz.

1963-as felmérésiinknél a kérdbivek tantsiga szerint 309%,-os irodalomtorténeti érdek-
16dést taldltunk, ez nagysdgrendben a szociolégia és a torténelem utdn kovetkezett.
Jelen vizsgilatunkndl az irodalomtorténet — 64 kotettel — a negyedik helyen szerepel.
30 olvasé érdeklédik az irodalomtorténet irdant. 24-en més szakokkal, szépirodalommal
egylittesen kolesonozték és 6 azoknak a szama, akik kizarélag irodalomtorténetet olvas-
tak. Ez meglehetdsen kevés. A vizsgalt tandrok koziil 70 humén szakos volt. A szakkép-
zettség alapjén jéval nagyobb irodalomtorténeti érdeklédésre szamitottunk.

Vizsgiljuk meg a kevés kotetszimmal kolesonzott szakokat. Filozéfia 53 kotet.
A filozéfidnak nines szakkonyvtéara, nalunk ezt a témakért kozmiivel6dési szinten keresik.
A pszicholdgia irdnti komolyabb érdeklédést az adott olvasérétegnél valészintileg az Orsza-
gos Pedagdgiai Konyvtar elégiti ki. Vallds, ateizmus: 14 kolesonzott kiotet. Ezeket a tema-
tik4dja konyveket olvasdink elég sok konyvtéarban megtaldlhatjak. A természettudoményok
(27 kotet) és az alkalmazott tudoményok (25 kotet) irodalmét kényvtarunk kézmiivels-
dési szinten gyfjti. Ezenkivill kézikonyveket taldlhatnak olvaséink nédlunk mindkét
tudoménydag korébdl. A keriileti konyvtirak az ismeretterjeszt6 irodalombél sokat koless-
noznek, de a magasabbszintii érdekl6dést, az igényesebb olvasét, aki valamely kérdésben
mélyebben kivin tdjékozédni mégis csak nekiink kellene kielégiteni. A nyelvtudoményok
korébdl 7 kotetet kolesonoztek, Ggy gondoljuk, hogy nyelvtanulds esetében olvaséink
megveszik a nyelvkonyveket.

Mar a korabbi vizsgdlataink soran is tapasztaltuk, hogy azok az olvasék, akik konyv-
tarunkban tudoményos igényti irodalmat keresnek, kis szdmmal olvasnak szépirodalmat.
Jelen felmérésiinknél 763 kotet koziil 197 (25,8%,) a szépirodalom. Ebbdl 90 kitet (459%,)
idegen nyelvii. Ezt az ardnyt megfelelének taldljuk.

A tudoményos és ismeretterjeszté konyvek kolesonzése az alabbi nyelvi megoszlasban
tortént:

Nyelv Kotetek szdma Szdzalék

Magyar 389 50,8
Német 194 25,2
Angol 91 12,0
Francia o 73 9,3
! L) o N : 16 2,7

Osszesen 763 100,0

A 763 kotethdl 374 (49,29,) idegennyelvii volt. A pedagdégusok felerészben idegen-
nyelvii anyagért fordulnak hozzank, részben tovabbképzés szempontjabél, részben tanul-
ményok, konyvek, disszertdciék irdsidhoz keresnek irodalmat. Erdekes megemliteni,
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hogy filozéfiai miiveket az sszes nyelvek koziil legnagyobb szdmban németiil olvastak
(29 kotet). A németnyelvii miivészeti szakirodalom is kiemelkedd szammal szerepel az
idegennyelvii kolesonzések kozott (41 kotet). A tdrsadalomtudoményok korébdl a legtobb
kionyvet magyar nyelven kolesonozték (75 kotet), utdna az angol nyelv kivetkezik 43
kotettel. Bz érthetd, hiszen a szoros értelemben vett szocioldgiai irodalom jelentékeny
részben angolul jelenik meg. A francianyelvii kolesonzéseknél egyik tudoménydg sem szere-
pel kingréan magas szimmal. A 16 kiotet egyéb nyelvii irodalom — ugyanigy, mint az
évi statisztikdban — az olasz, orosz, spanyol, finn és latin nyelvekbdl tevidik ossze.

A régi 6és 1j beszerzések iranti érdeklédés megoszlisa

A konyvek kiaddsi évét tekintve a kolesonzés ardnyanak megoszldsa:

Eyszém Kotetek szdma

Tivendllafloid  dil . soat b .0 4
IOU0_ BLOBE o $5) calod o robders .00 45 30
EBOQ0 IR0, 1o s/ sssissavensiaipimiate se 19
IR0 =020 oo e s e o 27
1920251930 ot s s 53
$030:— 1940 wlnnmintin daasabimsde 48
1940 = TO&E . oy viindee saiestaidais 48
FORR — LGB0 i veisiin s naiasv/es v 36
TOBO=T960 & v sabese oo srninsesies 249
198O Tatan . ha s e 249

Egyiitt 763

A tébldzat szerint az utolsé tizennégy évben — 1950-t61 — kiadott konyvek 659%,-os
ardnnyal szerepelnek. Erthetd, hogy 4ltaldban tudoményos irodalom esetében olvaséink
a legtijabb kiaddst konyveket igénylik. Hiszen kivéve az egyes tudomanyok klasszikusait
és a torténeti forrdsokat, a régi kiadast konyveknek az értéke az évek miulasaval csokken,
tartalmuk elavul. Pedagégus olvasékrdl 1évén sz6, érthetd viszont a torténeti értékil
miivek irdnti nagyobb érdeklGdés is.

Erdemes az 1900 el6tt kiadott konyvek koziil néhdnynak a cimét ismertetni és azt is
megvizsgélni, hogy ezeket a konyveket kik kolesonozték. Dahn, Felix: Walhall. Germa-
nische Gotter- und Heldensagen. 1889. Olvaséja torténelem, foldrajz szakos tandr. Plinius:
Naturalis historiae libri. 1892. Latin, torténelem szakos tandr kolesénozte. A vizsgalati
id6 folyamén csak latin nyelvii kinyveket olvasott. Kluge, Friedrich: Etymologisches
Worterbuch der deutschen Sprache. 1894. Német szakos tandarné kolesonozte. Ezeknél a
példakndl megtaldljuk a szakképzettség és az olvasmanyok kozotti osszefiiggést is. Lauka
Gusztav: Szellemi szikrdk. Nevezetesebb emberek koz- és magén életbeni elmés rogton-
zései és élces mondésai. 1862. Rajz szakos tandr kolesonozte, csak magyar nyelven olva-
sott, viszont sokfélét: szépirodalmat, filozéfidt, téarsadalomtudomanyokat, miivészeti
konyveket és torténelmet. Szivdk Ivdn: A magyar drima kezdete. 1883. Gyorsir tanar
kolesonozte ; kizdrdlag magyar nyelven olvasott a tarsadalomtudoményok, a miivészetek
és az irodalomelmélet korébol.

A néhény kiragadott cim azt példdzza, hogy az emlitett konyvek valamilyen médon
— akér tartalmukat vagy szerzdjiiket tekintve, akar csak mint nélkiilozhetetlen és jol
hasznélhat6 adattdr — az id6tallé kinyvek csoportjiba tartoznak. Ha tovabb vizsgaljuk
az 1950 elStti kiad4si konyveket nagyjabdl ugyanerre a kivetkeztetésre juthatunk. Koz-
ismert, jelentds irék munk4i; ebben az esetben az tjabb kiaddst legfeljebb annyibdl cél-
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szer(ibb és hasznosabb vélasztani, mivel ezeknél az segédappardtus — mutatok, jegyzetek,
el6-, utész6 — a korszerli kovetelményeknek és igényeknek megfeleléen késziilt. Milton:
Az elveszett paradicsom. 1916. Gay, John: The Beggar’s opera. 1923. Flaubert: L’éduca-
tion sentimentale. 1909. Néhany példa, ahol a konyvet valészinfileg forrasmunkanak hasz-
néltik, vagy tovabbképzés céljabdl olvastak: Szekfli: A szamlizott Rakdcezi. 1913. Torté-
nelem szakos tanar kolesonozte. Strowski, Fortunat: La sagesse Francaise. Montaigne,
Descartes, La Rochefoucauld, Pascal. 1925. Az olvagé filozéfia szakos tandrnd. A vizsgé-
lati id@szak folyamén csak filozéfiai tdrgyt konyveket kolesonzott angol, német és francia
nyelven. Moravesik Gyula: A magyar torténet bizdnci forrdsai. 1934. Torténelem szakos
tandr kolesonozte, a vizsgalati idészakban csak torténelmi tirgya konyveket olvasott.
Pedagbgus olvaséink példéja is bizonyitja, hogy régebbi kiadast konyveinkkel legtobbszor
a kutatok igényeit elégitjiik ki.

A téarsadalomtudoményi és a miivészeti konyvek elemzésénél az ismertetett cimek
alapjan nagyjabdl kovetkeztetni lehet arra, hogy milyen témék esetében keresik olvaséink
a legtijabb kiaddst konyveket.

A kdlesonzott miliveknél rendkiviil esekély az ismétlédés. 9 kotet az, amit a vizsgélati
idészakban kétszer kolesonoztek és csak egy konyvet hdromszor. Ez a tény meglepének
latszik, hiszen foglalkozés szempontjabdl homogén olvaséréteget figyeltiink meg. Az ismét-
16dés hidnya a vizsgalati id6 rovidségén kiviil adédhat abbdl is, hogy kinyveink szdma,
korldtozott — kiilfsldi devizds kinyvek esetében — sokszor csak egy példanyban talal-
hat6 konyvtéarunk dlloményédban,s ha kézben van, mas nem olvashatja. Mésrészt olvaséink
a f6viros minden keriiletéb6l — beleértve a peremkeriileteket is — jarnak hozzénk.
Néhény olvasénk vidéki varosban tanit — Debrecen, Szeged, Székesfehérvar. Az egymdstol
tavolesd iskoldkban dolgozé tandrokndl jéformén valdszinliség sincs arra, hogy akér
munkahelyi, akdr més taldlkozdsok alkalméval bizonyos kényvekre felhivjdk egymés
figyelmét. Valészin(ileg més eredményt kapnéink, ha egy iskoldban, vagy egy keriiletben
iskoldnként vizsgalndnk meg a pedagbgusok olvasményait.

Néhany pedagigus olvasé konyvtari- és kionyv-igénye

Idei felmérésiinknél a szokdstol eltérden nem kiildtiink ki kérddiveket, hanem beszél-
getést folytattunk a vizsgilt pedagogusok egy részével. Ezt a megfigyelés lezérdsa utén
az adatfeldolgozé munka folyamén tettiik. Igy elértiik azt, hogy olvaséink konyvvélasz-
tdsdt semmiféle kiilsg koriilmény (kérddSiv, interji) nem befolydsolta a vizsgalati idGszak
alatt. Ezekkel a beszélgetésekkel most kiegészitjilk az eddig feldolgozott anyagot.

M. O. Francia, magyar, miivészettorténet szakos tandr. Gimndziumban tanit. Francia,
magyar és német nyelven olvas. A kivetkez$ konyvtaraknak tagja: Egyetemi Konyvtar,
Széchényi Konyvtér, a Fészek Klub és a Szépmiivészeti Mizeum Konyvtara. Régi tagsig-
gal rendelkezik ndlunk. Mivészettorténeti tanulményt ir, ezzel kapcsolatos irodalmat
keresett nalunk. Miivészeti folydiratokat olvas. A vizsgélati idGszak alatt féleg a 7-es szak
korébdl kolesonzott, szépirodalom nélkiil.

T. L. Angol, német, lélektan szakos tandr. Azel6tt tanitott, jelenleg az Orszdgos
Pedagégiai Intézetben végez tudoményos munkét: az iskolareformmal kapesolatos méd-
szertani kérdések kidolgozasénak teriiletén. Tagja az Egyetemi Konyvtarnak, az Orszégos
Pedagégiai Konyvtarnak, Orszdggytilési Konyvtdrnak (itt az UNESCO anyag érdekli),
Széchényi Konyvtdrnak. Mi jelentjitk szdméra a , kolesonzé bazist’”’. F6 érdeklédési terii-
lete a szocidlpszicholégia. A vizsgilati id8szak alatt kizérdlag a tdrsadalomtudoményok
korébdl kolesonzott, szépirodalmat ritkdn olvas.

M. J. Német szakos tandrns. Altaldnos iskoldban tanit. 1963-ban iratkozott be hoz-
zénk, ezenkiviil csupdn egyik keriileti konyvtarunknak tagja. A folydiratokat részben
megveszi, részben az iskola kényvtdrdban olvassa. (Film Szinhéz, Tanité Munkéja, Koz-
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nevelés, Kortérs). Nalunk németnyelvii irodalmat keres tovdbbképzés céljabol. A vizsgé-
lati idGszak folyamén kizardlag szépirodalmat kolesonzott magyar és német nyelven.

Cs. Gy. Magyar, torténelem szakos tandrné. Az Allami Balett intézetben tanit.
Tagja még az Orsziggytilési Konyvtarnak; a Gorkij Konyvtarbél orosz nyelvii, a keriileti
konyvtarb6l magyar nyelvii szépirodalmat kolesonoz. Nalunk orosz nyelvi konyveket és
irodalomelméleti mfiveket keres. A vizsgdlati idGszak alatt orosz és magyar nyelvii
konyveket kolesonzott. Egyetemista kora 6ta jar hozzénk.

P. I. Torténelem, magyar szakos tandr. Féiskoldn tanit. Rendszeres latogatéja més
konyvtaraknak is: Orszaggyf(lési Konyvtar, Széchényi Konyvtar, Gorkij Koényvtar,
Hadtorténeti Mizeum Konyvtara, a Filmmiivészeti Szakkonyvtarnak is tagja. 1962-ben
iratkozott be hozzénk. Film és foto szakfolyéiratokat olvas. Nélunk els@sorban a filmmfi-
vészettel kapcesolatos anyagot, azonkiviil a Hitler-ellenes mozgalmakra és a fasiszta
tabornokokra vonatkoz6 irodalmat keres. Magyarul, francidul, olaszul, angolul olvas —
féleg tudomanyos és ismeretterjeszté irodalmat, kis szdmmal szépirodalmat.

E. T. Torténelem szakos tandr, a dolgozék iskoldjdban tanit. 1947 6ta tagja konyv-
térunknak. Jir még a Statisztikai Hivatal Konyvtardba, az Orszdggyiilési Konyvtarba,
az Orszagos Pedagégiai Konyvtarba. Folyéiratok koziil olvassa: a Szdzadok, Kortars,
Uj fris, Magyar Sz6, Nagyvilag évfolyamait. Tanulményon dolgozik és ehhez keresett
anyagot nélunk. A torténelmen és az irodalomelméleten kiviil még a lélektan érdekli.
Magyarul olvas.

C. M. Rajz szakos tandr. Altalanos iskolaban és gimndziumban tanit. A kovetkezd
konyvtaraknak tagja: Miszaki Konyvtir, Orszdgos Pedagdégiai Konyvtdr, Széchényi
Konyvtar, Szépmiivészeti Mizeum Konyvtira. Rendszeresen olvas ndlunk folydiratokat :
Graphis, Domus, Werk, Bauwerk, Baukunst. 1930 éta tagja a kényvtarunknak. A miivé-
szettorténet, grafika és festészet érdekli. Gyakorlati munkajédhoz nyjt segitséget a konyv-
tér, szemléltetd anyagot is t6liink kolesonodz. A vizsgélati idGben csak tudoményos és isme-
retterjeszt6 irodalmat olvasott magyar, angol, német és francia nyelven.

H. A. Fizika, matematika szakos tan4r, gimnaziumban tanit. A Miszaki Konyvtarbol
fizika-matematika targya konyveket kolesonoz, az Egyetemi Konyvtérban folyéiratokat
olvas. ré is, tobb kényve jelent mar meg. Nalunk iréi munkdssagaval kapesolatos anyagot
keres, elsGsorban forrdsmunkékat a torténelem és a miivészet teriiletérdl. Szépirodalmat
ritkdn olvas. Német, magyar és francia nyelveken kolesonzott.

E. G. Matematika, fizika szakos tanédr, gimndziumban tanit. Hozzdnk egyetemista
kora éta rendszeresen jar. Tagja még az Egyetemi Konyvtarnak, Széchényi Konyvtarnak,
Miszaki Konyvtarnak. A filozéfia és a lélektan érdekli, szépirodalmat német nyelven

olvas. Folyéiratok koziil a Kortdrsat, a Nagyvildgot és a Matematika Tanitds-t olvassa
rendszeresen.

Az interjik sordan megallapitottuk, hogy a t6liink kélesénzott konyvek pedagdgusaink-
nél az olvasményoknak csupén egy részét képezik. Tgy t5bb kérdésnek a részletes megvizs-
géldsérdl le kell mondanunk, pl. a szakképzettség és az olvasményok kozotti osszefliggés
részletes elemzésérdl is. Teljes képet a pedagégusok érdeklSdésérdl, olvasményairél csak
akkor kapnénk, ha a més kényvtarakbol kolesonzott konyveket is szdmitdsba vennénk.
Egy ilyen teljességre torekvd vizsgilat lebonyolitdsat — ami esetleg kiterjed a szabadidé,
munkakor és més irdnyt miivel6dési érdeklsdés elemzésére is — nem 4ll médunkban végre-
hajtani és nem is a mi feladatunk.

Prébéljuk meg végezetiil vsszefoglalni a vizsgalédésok tanulsdgait. Nem tagadhatjuk,
hogy egyenlé mértékben jutottunk pozitiv és negativ eredményekhez. Ezeket els6sorban
a konyvtar tovabbi munkajdban kell figyelembe venni; de nem mell6zhetjiik az esetleges
késébbi felmérések sordn sem.

A beiratkozott tandrok nagyobbrésze tobb év Gta tag, rendszeres ldtogatéja konyvta-
runknak. A személyes beszélgetések alkalmdval meggydzédtiink arrél, hogy éllandénak
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mondhaté olvaséink a kolesonzésen kiviil érdeklédésiiknek és sziikségleteiknek megfelelen
egyéb konyvtari szolgdltatdsokat is igénybe vesznek. De sajnos tapasztaltuk azt is, hogy
szociologidval foglalkozé olvasénk nem tudta, hogy nédlunk szociolégiai folyébiratokat is
talilhat. A konyvtérunk altal eddig kiadott 4lloményfeltéré jegyzékek, amilyen pl. az
,,Ujabb Kiilfsldi Szerzeményeink’ szakjegyzéke, j6 kezdeményezésnek bizonyult és olvasé-
ink szivesen fogadjdk. Mégis azt tapasztaltuk, hogy a megkérdezettek koziil sokan voltak
olyanok, akik e jegyzékeket nem ismerték, pedig indokolt lenne, hogy kézhez kapjdk.
A jovében még nagyobb gondot kell forditanunk arra, hogy mind a régi, mind az dGj
olvas6kban tudatositsuk azokat a szolgédltatdsokat, amelyekre konyvtdrunkban szdmit-
hatnak.

Pedagdgus olvasdink, tekintve tobbsiki rétegzddésiiket és szertedgazd érdekl6dési
koriiket, nem kiilonboznek a statisztikdk és felmérések sordn kialakitott kozponti konyv-
téri ,,atlagos” olvasétél, s6t — nagy mértékben Ok egyeznek meg legjobban ezzel az
atlaggal.

gg konyvtar profilja nem azt hatdrozza meg, hogy milyen rétegek iratkoznak be kol-
csonzésre, hanem azt, hogy milyen jellegii kinyveket taldlhatnak ndlunk. Az olvasé értelmi-
ségiek — igy a pedagégusok is — ismerik a budapesti konyvtarakat és megfelel6 helyen
keresik a konyveket, legtobbjiik tobb konyvtarnak is tagja.

Felmérés-sorozatunkbdl nyert Osszegezések és tanulsdgok alapjan szolgédltatdsaink
szinvonalat kell emelniink — beszerzéseinkben, feltardsi mddszereinkben, olvasészolgé-
latunkban. Ezzel illeszkedhetiink be még jobban a tudoményos kényvtirak hdlézatiba és
igy teljesitjiik varosi konyvtéari feladatainkat minden olvasé, kézottitk a pedagégusok
érdekében is.

Hornydnszky Sdré
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UJ TEMATIKUS KATALOGUSOK
SZABADPOLC-RENDSZERU KONYVTARAINKBAN

,,Szélesebb kiorben propagiljuk a konyveket, teljesebb mértékben tarjuk fel és jobban
hasznéljuk ki a gazdag konyvallomanyt s a konyveket tegyiik minden olvasé szdméra
hozzéférhetévé és gyakorlatilag felhasznalhatévé.” (Idézet az SzKP KB konyvtéarigyi
hatérozatabdl.)

A katalégus a konyvtar legfontosabb tédjékoztatasi apparatusa, amelyet aktiv médon
kell az olvasds iranyitasdban felhaszndlnunk. Csupén a jol szerkesztett katalégusbél tudja
meg az olvasé, hogy mely szerzé mely miive van meg a konyvtarban, tekintet nélkiil arra,
hogy éppen kikélesonozték-e, vagy sem. A szabadpole-rendszer bevezetése egyéltalan nem
csokkenti e fontos allomanyfeltar6 eszkoz jelentOségét. Nélkiile az olvasé nem kaphat
teljes képet arrdl, milyen konyvekkel rendelkezik a konyvtar az 6 érdeklédési korének
megfelelGen.

Mégis fenndll a veszély, hogy a szabadpolcos kionyvtirak némelyikében elhanyagol-
jak a katalégusokat. Altaldban azt gondolhatjék, hogy az olvasé méar nem érdeklédik a
katal6gus irdnt, miutdn kozvetleniil kézbeveheti a konyveket. Ez a feltevés természetesen
hibés. A szabadpolcos konyvtéar kolesonzs szolgdlatdban éppenséggel nagyon fontos szerepe
van az olvasok o6nallésagra nevelésének. Ez a munka azonban folytonos, rendszeres, hosszi
évekig tart6 feladatokat jelent a konyvtaros szdméra. A konyvtarosoknak minden lehetGt
el kell kbvetniok annak érdekében, hogy mar gyermekkortél kezdve raneveljék az olvasét
a katalégusok és kiilonféle bibliografidk hasznilatéira. Meg kell tanitanunk az olvasékat,
hogyan béanjanak a katalogussal.

Ahhoz, hogy jobba tegyiik katalégusainkat, 4llandéan tanulméanyozni kell hatasfoku-
kat és meg kell vizsgalni, milyen esetleges nehézségek tdmadnak az olvaséknal a katal6gus
haszndlata kozben. Maguknak a konyvtdrosoknak is mélyebb elméleti jartassagot kell
szerezniok a katalogizalas teriiletén.

A konyvtar 1960-as Evkonyvében megjelent e témakorbe vagd cikk igyekezett 4t-
fogni a keriileti konyvtarakban fellelhets osszes témakatalégust, most csak az id6kozben
bekovetkezett viltozdsokkal, tjitdsokkal, az az6ta megszerkesztett j tematikus katalo-
gusokkal foglalkozunk.

Hogyan hasznaljak a katalégusokat?

A kérdés fontossiaganak felismerését jelzi, hogy néhdny konyvtarunkban méar mérik
és figyelik a katalégus hasznélatit az olvasék korében és tapasztalataikrél, illetleg az
eredményekrdl rendszeresen feljegyzést készitenek.

1964 janius elsé felében példdul hat keriileti konyvtarban folytattak 5 napos mérést
a katalogusok igénybevételérdl.
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Ker. konyvtar

Katalégust haszndlé olvasék

Az Osszes kolesbzOhoz viszo-

szdma nyitott ardnyszdm 9-ban
DR-QES o covarain azegs 31 4,0
LB=8E) s:ocsvsin vin s 11 2,9
L=08 1o ssmirsae 20 5,3
688" oo s s 17 5,2
8-88 e 24 5,2

A 46-0s szama keriileti kényvtarban fiizethben rogzitik a katalégust hasznélék
személyi adatait és az igénylés okat.

Dédtum Igényl6 fogl., neme, kora Igénylés Igénylés oka Kivitt irodalom
1954 G. t. lany, 16 éves Dickens Olvasénapld Siikdsd: Dickens
L 17 Ip. t. fia, 16 éves Az élet eredetérdl Osztalyfénoki éra A kultura viliga
Gyermekenciklopé-
dia
I. 20. G, t. fig, 17 éves Katona J. irdi Dolgozatiras Klaniczay-Szauder:
munkéssiga, Kis magyar iroda-
Bank ban lomtdrténet
I 21. G. t. lany, 18 éves Jozsef Attila Dolgozatiras Gyertyan: Kolténk
koltészete és kora
I. 22. G. t. lany, 18 éves A modernségrol KISZ foglalkozas Sziil8knek nevelésrél
I. 28. G. t. fia, 18 éves A korszer(iség értel- Mfiv. Min. palyazat Realizmus és moder-
mezése napjaink nizmus, Csehi:
irodalméban Munkésosztily és
irodalom, Caudwell:
Tllazi6é és valésig
I. 28. Lakatos, fia, 19 éves | Nagymaméaknak valé | Nétandcs tart Véarnai Zs.: Enek az
vers nagymama-napot anyérdl
II. 6. G. t. lany, 16 éves Ausztriai, foleg Regényt ir Kalméar: Bécesi kapu
Ebenfurtra vonat- Politikai vilagat-
koz6é anyag lasz, Nemzetkézi
almanach, 1962,
Révai lexikon
1 8 P | G. t. fig, 18 éves Az atomenergia Fizikai beszimold Herlin: Mit tettél
felhasznélasa hé- iskolaban Kain ? Malin: El-
borus és békés tarthatja-e a fold
célokra az emberiséget ?
Braunbek: Az
atommag regénye,
Krause: Az atom
nyoméban, Bak:
A neutron, Korja-
kin: Az atom tor-
ténete, Simonffy:
A felébresztett
atommag
IE 11, Postatiszt, férfi, 54 A képolnai csatérol Falitjsfgeikk Spira: A magyar
éves évforduléra forr. 1848 —49-ben.
L 126 Techn., fia, 18 éves Szabadsag, szerelem, Hézidolgozat Barabas: A konyv
Petdfi koltészete hatalma, Hatvany:
Irod. tanulm.
Horvéth J.: Tanulm,
Méricz: Irod. tan.
Révai J.: Irod. tan.

183



Détum Igényl6 fogl., neme, kora Tgénylés Igénylés oka Kivitt irodalom

II. 21. G. t. fiq, 16 éves A végvarak kulturd- | Iskolai eléadés Jankovich: Dunéntali
lis élete végeken, Magyar-
orszag toért. A ma-
gyarorszigi miv.
Molnér: Eger torok
miiemlékei, Takats:
Bajvivé magyarok,
Balassi: Osszes

kolt.
II. 24. Ip. t. fig, 17 éves ENSZ, NATO Euré- | Vizsgatétel Biré: Az eurdpai
pai Kozos Piac, Kozos Piac, Randé:
KGST New-Yorkbdl jelen-
tem, Csaki: M. o.
és a KGST
II. 24. G. t. lany, 16 éves Tars. haladés, irod. Elbadas KISZ szer- Fegyin: Az ir6 és a
és képzbmiiv. vezetben kor, Jegorov: A
kolesdnhatésa miivészet és a tars.
élet, A kultiira
vilaga 3.
TIL:29: G. t. fin, 16 éves Csehov elbeszélései- Hézidolgozat Fagyejev: A prole-
nek sajatossagai tarirod. orszaguat-

jan, Sklovszkij:

A széppréza

III 11. | G. t. lény, 16 éves Urhaj6zésrdl Fizika 6rén elbadas Klusancev: Irdny a
hold, Sinka —Si-
monffy: A vilaglir
kiiszobén, Roth-
mayer: Rakéta, az
tirrepiilés és a tud.,
Nagy: Az (irrepiilés

jovéje
IV. 24. | G. t. fia, 18 éves Mit vér az olvas6é a | Dolgozat Téth D.: Bletiink, {
mai magyar irod.- regényeink, Almési:
t61 7 Modern drama,
Caudwell: Illuzié és
valésig

Mint a kés6bbiekben még latni fogjuk, ez a konyvitar sokféle katalégusban téarta fel allomanyat,
ezért sikeriilt a kiilonbozé igényeket wvaléban alaposan és sokoldaltian kielégitenie, kikeresve az egyes
témakat minden oldalrél megvilagité szakirodalmat.

Tematikus katalégusok

Szabadpolec-rendszeri konyvtérainkban az dllomény feltdrds lényegében kettds esz-
koze: 1. az 4llomény jszer(i, specidlis elrendezése a kiallitasi polcokon és a konyvbolesGk-
ben, 2. az olvasék igényeinek specidlis irdnyitdsa a kiilonboz6 szerkezeti és sokféle kiegé-
szité katalogus létrehozdsaval. A tapasztalatok szerint az agynevezett kezds olvasék a
tematikus katalégusokban jobban kiismerik magukat, mint a konyvtar alapkatalégusaiban.
Ennek oka, hogy a témakatalégus a legrugalmasabb, legmozgékonyabb katalégusfajta.
A konyvtar alloményabol esak egy bizonyos kérdésre, téméra vonatkozé aktudlis irodalmat
ajanl az olvasénak. Ajanl6 jellegébdl kovetkezik, hogy csak a legjobb irodalmat tartal-
mazza, tehat szigortan valogaté jellegii.

Ma feltétleniil elsérendii jelentGségli az idszaki irodalom anyaginak korszeri fel-
tardsa. Ahhoz, hogy egy-egy kérdés irodalma konyvvé néjjon, viszonylag hosszi id6re-
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van szilkség, a témdra vonatkozé részeredmények viszont gyorsan megjelennek a folyé-
iratokban. Szinte a szemiink ldttdra alakulnak ki 4j tudoménydgak. A fogalom még nines
meg az ETO-ban, és természetesen igy a témakatalégusban kénnyebben megtaldlhaté.
Nem becsiilhetjiik le azt a tényt sem, hogy egyetlen tanulményban megtaldljuk egy téma
korszer(i tomor osszefoglaldsat. Ebb6l kovetkezik, hogy a vegyes tanulménykoteteket is
analitikusan fel kell dolgoznunk és j6 nyilvéntartdssal kell biztositanunk azt, hogy kony-
nyen, gyorsan hozzaférhessiink az anyaghoz. — Az olvasis meghatérozott irdnyitdsdnak
gondolata leginkdbb a témakatalégusban érvényesiil. A témakatalégusok anyagdnak
legfontosabb épitdkovei éppen a cikkek és a tanulményok, ezek biztositjak az aktualitdst.
Feldolgozésra olyan cikkeket vilasszunk ki, amelyek djonnan jelentkezd kérdésekkel els-
szor foglalkoznak, s amelyek az eddig megjelent konyveket hasznosan egészitik ki. Az olvasé
e katalégusbol kiegészitheti azt, amit a konyvekbdl olvasott, vagy amire nem taldl
megfelel6 konyvet. A témakatalégusokban béven helyezzink el cikkanyagot, a propa-
gandamunka minden Agdban rdszorulunk a cikkek haszndlatéra.

Miért van ra szitkség ? 1. Az dllomany tartalom szerinti feltdrdsa a szakkatalégus fela-
data lenne, a szakkatalégus azonban minden témara egyformdn Kkiterjed, nem teszi
lehet6vé, hogy bizonyos, fontosnak tartott targykorskre irdnyitsuk az olvasé figyelmét.
2. Az olvasé nem ismeri annyira a szisztémdat, hogy egyazon témaban 6ssze tudja szedni
magéinak mindazt, amire éppen sziiksége van.

A témakatalégus készitésének elsé kérdése a témavdilasztds. E téren elsGsorban az
olvasészolgédlat tapasztalatait kell felhaszndlnunk: milyen kérdésekkel fordulnak leggyak-
rabban a kényvtaroshoz, milyen mértékben sikeriilt ezeket a kérdéseket a rendelkezésre
all6 katalogusbol kielégiteni. A forgalmi statisztika, az dllomény forgdsinak vizsgélata
is j6 otleteket adhat. Ilyen vizsgélat eldrulja, hogy melyek a leggyakrabban olvasott sza-
kok, melyek a kevéshé olvasott dlloményrészek. Az sem kozombis, hogy milyen olvasé-
réteg mit olvas szivesen és milyen téméara kell a figyelmiiket rdirdnyitani. Az olvasét els-
szor a kozkedvelt témdak katalégusdval lehet olyan teriiletre is elvezetni, melyet kevéssé
olvasnak.

A témakatalégus anyaga nem ismételheti csupédn a szakkatalégus megfelels csoport-
jat, ennél tobbet kell nytjtania. A témakatalégus anyaggyiijtése sohasem tekinthets
befejezettnek. A téma irodalmét, a probléma fejlédését dllandban figyelemmel kell kisér-
niink és a katalégust sziinteleniil fel kell frissitentink, de éppen olyan mértékben az elavul6
anyagot is ki kell emelniink. Az is lényeges, hogy milyen olvaséréteg szdméra késziil:
a kezd$ olvasé fokozatos csoportosftdst kivan meg. A témakatalégus szerkesztése meg-
kivénja, hogy a tdrgykort és az ajinlott irodalmat igen j6l és alaposan ismerjiik. A konyv-
tdros nem elégedhet meg azzal, hogy egyszertien feljegyzi az olvasék kérdéseit, hanem
maga is alkosson 1j témakoroket, ha az dtnézett konyvekben érdekes adalékokat
talal.

Részletesebb elSirdsokat nem lehet adni a témakatalégus osszedllitdsdhoz, mert ez
formalizmushoz vezetne. Ez akkor jelentkezik, ha nem vessziik figyelembe a val6sigos
igényeket, sem az Osszegylijtott irodalom tartalmi sajitossigait, hanem 4ltaldnos sémik
korlatai kozé szoritjuk anyagunkat.

A témakatalégus gyakorlati értéke, haszna kozvetleniil is lemérhetd. Maguk a készitd
konyvtérosok is hasznéalhatjak és tapasztalhatjik, hogyan fogadjik az olvasék, mire men-
nek vele. A témakatalégusok azonban elsGsorban az olvasék szdméra késziilnek: ez a
szempont vezesse a konyvtarosokat készitése sordn.

A katalégus létrehozésa szoros osszefiiggésben van a konyvtéir tdjékoztaté munkdijé-
nak szinvonaldval. Ha az alapvets konyvalloményt mar kielégitGen az alapkatalégusokban
feldolgozték, ha biztositottak, hogy ebben az olvasék jél tudnak tdjékozbdni, akkor tovabb-
mehetnek az igények kielégitésében, s6t még az igények elébe is siethetnek kiilonbozd
kiegészité kataldégusok készitésével.
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A témakatalégus anyaga él, cserélhetd, atalakithaté a sziikségletek és igények sze-
rint. — Hangsilyozni szeretnénk Osszegezésiink végén, hogy a konyvtiri munkdban
szigori sorrendet kell tartanunk. Furcsa lenne, ha egy konyvtarban taldlnidnk tobbféle
témakatalogust, éppencsak egy jol tagolt, Attekinthetd szakkatalégus hidnyozna az
alapveté konyvallomanyrol. Tehat csak lehetOségeink és erGink pontos felmérése utén
fogjunk e katalégusfajtak létrehozésihoz.

Keriileti konyvtarainkban az utébbi években sokféle témakatalégussal taldlkozhat-
tunk, egyrésziik mar az olvasék rendelkezésére all, mésrésziik kisérleti célbdl, vagy meg-
figyelés miatt még csak bels6 haszndlatra szolgdl. Mind a kész katalégusok, mind a kisér-
letek olyan gyakorlati elgondolasbél késziiltek, hogy elsésorban az olvasékat, de magukat
a konyvtarosokat is eligazitsik a szabadpolcokon taldlhaté konyvrengeteg kozepette.
Altalaban a spontdn jelentkez8 olvaséi igényekre valaszolva alakultak ki ezek a katal6gu-
sok,snem kérhetjitk még szamon a szisztematikus felépitést s mindazokat az elveket, ame-
lyeket fentebb, mint a j6 témakatalégus kovetelményeit leszogeztiink. A pontos, csiszolt
katalégusok megteremtése még a kiovetkezd évek feladata, a lényeg azonban, hogy mér
most se — amikor kiilonb6z6 nehézségek miatt még csak kevés kinyvtaros tud ezzel a kér-
déssel foglalkozni — hanyagoljuk el ezt az érdekes és szép munkdt és ne hagyjuk az olvasék
kivénsdgait megvilaszolatlanul. — A témakatalégus elhelyezése szempontjabol konyv-
térainkban kiilonbozs gyakorlatot tapasztalhatunk. Ahol van hely hozzd, a katal6gusszek-
rényben az alapkatalégusok mellett, kiilon dobozban foglal helyet. Elhelyezhet& a koleson-
z8i térben kereszthen feldllitott poleok oldalfaliba beépitett, kifejezetten e célt szolgld
kis fibkokban is. A fiék cédulaanyaga ugyanis osszhangban 4llhat a pole tematikus elren-
dezésli konyvanyagival. — Felirattal ellitott, lezért fedelfi, zsinérral 4tflizott kemény-
papir-dobozkdkban felallitjak a vilogatéasztalokon, a katalégusszekrények tetején vagy a
kolesonzdpulton, a kiilonboz6 bibliografidk és albumkatalégusok szomszédsigéban.

Tartsunk szemlét érdekesebb témavilasztidsu katalégusaink felett.

A 28-as szamu keriileti konyvtar allitotta ossze a kovetkezb életrajzi katalégust:

Eletrajzi regények — regényes életrajzok
Irék — koltok

Egyes ir6krél sz6l6 miivek a vonatkozé irék betiirendjében. Szémos iré onéletrajzi
regényét is felsorolja. Az anyagot az irék képével diszitett osztélapok tagoljdk.

Festok — szobrdszok

Szinészek — zenészek

Politikusok — torténelmi személyek
Orvosok —tuddsok

Ulazék — felfedezdk

Sportolok

Eletrajzi bibliografidk

Mintdnak nézziik meg a Szinészek — zenészek csoport anyaginak egy részét:

Bach, J. S.
Léang Gyorgy: A Tamés templom karnagya

Beethoven, L. von
Barabéas Tibor: Mozart parizsi utaziasa. — Beethoven
Székely Julia: A halhatatlan kedves

Bedthy Ldszlé
Kellér Andor: Bal négyes péaholy
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Busch, Fr. p
Busch, Fritz: Egy muzsikus élete. Onéletrajzi regény

Déryné Széppataki Réza
Vitanyi Janos: Komédidsok

Erkel Ferenc
Gal Gyorgy Sandor: Hazdm, hazdm, te mindenem

Gdbor Miklos
Gébor Miklés: Tollal. Személyes vallomdsok a szinhdzrol

Glinka, Mihail
Novikov, Alekszej: Muzsikus sziiletik

Ebben a katalégusban osszekeriilnek az egyazon személlyel foglalkozé szépirodalmi
és a 92-es szakba tartozé (életrajzi) miivek. A szépirodalmi jellegli életrajzok ugyanis nem
mindig kapnak melléklapot a 92-es szakban, vagy az dbrazolt személy foglalkozisanak
megfelelé szakban, ilymédon szétszérédnak a betiirendes katalégusban. Igaz, hogy az
olvasé a szerz6 nevének ismerete nélkiil is konnyen rdtaldlhat a keresett személyre, mert
a betiirendes katal6gusban melléklapon szerepelnie kell aszerint, akirGl szdl. Az olvasék
nagy tobbsége azonban igényliazilyen jellegii irodalmat, ezért ennek a témakatalogusnak
megvan a létjogosultsiga, nem beszélve arrdl, hogy a kionyvtérost is sokszor kisegiti
memoria zavarabol.

A 8-as sz. keriileti konyvtar helytorténeti katalogust készitett.

Obuda az irodalomban — cimmel, a kovetkezSképpen csoportositva anyagat:
Bibliografidk

Altaldnos miivek

Torténelmi tanulmdnyok

Miiemlékek

MAiwelbdéstorténet

Obuda a szocializmus itjdn

Obuda az irodalomban

Egyes trék Obuddrdl

Néhény elemzs cimfelvétel is helyet kapott itt, rovid annotdcidékkal. Kiallitasszer(
témakatalégust lattunk a 43-as sz. ker. konyvtarban, ahol a legijabb beszerzések katalogus-
céduldit témak szerinti csoportositasban raffiatablara szarjak fel. A tablara ijabb miivek
szines boritélapjait is felakasztjak. A foly6 év szerzeményezését kiilon dobozban taroljik,
témék szerinti tagoldsban. Az olvasék gyakran vélasztanak ebbdl az anyagbdl. Témaik:
Politika, Természettudoményok, Orvostudomany, Miiszaki tudoményok, Mez&gazdasag,
Irodalomtoérténet, Miivészettorténet, Torténelem, Szépirodalom.

A nevezetes személyiségekkel, hires emberekkel foglalkozé miivek anyagabdl allitott
ossze katal6gust bels6 hasznilatra a 9-es sz. konyvtar. A katalégus magédban foglalja az
egész allomany ideviagé irodalmat, a szépirodalombél és az ismeretterjeszté konyvanyag
kiilonboz6 szakteriileteirl egyardant. A katalégust a kiilonb6z6 foglalkozasok szerint, azon
beliil kronolégikus sorrendben tagoljdk. — A konyvtdrosok munkéjat segiti a marxizmus
klasszikusainak gy(ijteményes kiadésai alapjan osszedllitott elemz6 katal6gus. Lényegében
a 3K 1 és 3K 5-0s szakba tartozé anyagrél van szé, hiszen Lenin miiveinek részletes biblio-
grafidja konyvalakban megjelent mér. Marx — Engels miiveinek gyfijteményes kiaddsa
mar a 8. kotetnél tart, s bizony koriilményes lenne hirtelen egy bizonyos cikk nyoméara
jutni. Nagyon sok egyetemi hallgatét és esti tagozatra jaré feln6tt tanulét igazit Gtba
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ez az iigyesen osszedllitott és folyamatosan gondozott analitikus katalégus. — Osszedlli-
tottdk még a kommunista pértok és a munkdsmozgalom mértirjaira vonatkozé miivek
tematikus katalégusét is. Pl. Zalka Maté

3K 5 Szerémi Borbdla: A szabadsig vértanui
331  Beszélé kovek. 83—87. lap.

Néhény fiatal konyvtirosunk dtletes tervezeteket készitett formédjdban és tartalmiban
egyardnt Gjszer( kis katalégusok kivitelezésére. Széles skildja van ezeknek a katalégusok-
nak a roplap- és plakatformatol a szines képekkel diszitett dobozban elhelyezett cédula-
katal6gusokig. Koziiliik mutatunk be néhdnyat.

Barangolds hazdnkban!

Utikalauzok, titikonyvek, tirakonyvek és egyéb honismereti kiadvanyokat sorol fel
a konyvekhez kapcsol6dd szines képkivigatok kiséretében.

Ismerkedés a zenével

Egyik véltozatdaban népszerfi zenei mfivek cimfelvételét tartalmazza képkivigatok és
a megfelel6 miivek boritélapjai fiilszovegeinek felhasznéldsdval.

Misodik véiltozatdban a téméhoz megfelelé formaban, kottapapiron nytjtja 4t anya-
gat az olvasénak.

Harmadik valtozatdban zenei konyveket ajanlé doboz forméjdban jelentkezik. A do-
bozra szines képkivagatokat ragasztottak. A kataléguslapokat szines képek illusztraljik.

Edes anyanyelviink

Szines kartonlapon rajzos dbrézolés, szines papir-feliratok alkalmazisival. A plakéitra
felragasztottak egy papir-katalégusfiékot, amelybdl a tirgyhoz tartozé egyes miivek
katal6guscéduldi kandikdlnak ki. A nyelvészeti munkakon kiviil egyes céduldkon nyelv-
miivel$ szépirdink neve szerepel, mas céduldkon pedig nagy iréink szép mondésait taldljuk
anyanyelviink é4poldsirél és megbecsiilésérél (Kolesey, Kosztolanyi).

A szdzarci okor

Cédulaalakt témakatalégus szines képekkel diszitett dobozba behelyezve. Rovi-
ditett cimleirdsokat alkalmaz a raktéri jelzet feltiintetésével.

Agyagtéblak iizenete
390 Baktay E.: Indiai regék és mondédk
290 Boronkay I.: Rémai regék és mondék
Giovagnoli, R.: Spartacus
930 Haldsz Z.: Ur vérosatél Troéjiig
Hegediis G.: El6szé a héskolteményhez. Vergilius ifjasdga.
Az irnok és a faraé.
Kosztolényi D.: Nero.
930 Lamb: Vilagh6dité Nagy Sandor
931 Lipin-Belov: Az ékirds regénye
930 Mireaux, E.: Mindennapi élet Homérosz koraban
930 Oertwig, S.: Elsiillyedt vérosok. Kirdndulds a régészet birodalmaba.
Prus, B.: A féraé.
Renault, M.: Theszeusz ifjisiga
930 Révay J.: Széazarch okor
A szerelmes delfin. Okori dekameron
930 Ritodk Zs.: Régi gorog hétkoznapok
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931 Sarkady J.: A demokrécia bélesSje

931 Suetonius, T. C.: Caesarok élete
Tempesti, F.: Asszonyunk, Szép Heléna

931 Torténelmi olvasékonyv. 1. Forrdsszemelvények az 6kori Kelet, Gorogorszag és
Roéma tanitdsdhoz.

Hogy a fenti témét teljes gazdagsdgban tanulményozhassuk, fel kellene még venni
a katalégusba az 6kori dramairdk, kolt6k és filoz6fusok miiveit, vegyes koltsi antolégidkat
(Széphaji khdariszok éneke, Bukolikus kolték, Erosz és Amor, Homéroszi himnuszok),
képzémiivészeti tanulminyokat és képes albumokat.

Vdlogatds a mai magyar lirabdl

Egyes kolt6k 6nallé verseskotetét és néhiny elemzé cimfelvételt tartalmaz bizonyos
antolégidk anyagdbol. A vilogatis azonban tartalmaban esetleges, nem nytjt dtfogé kereszt-
metszetet a mai magyar lirdrél, nem vesz figyelembe olyan jelentés antolégidkat, mint
a Tlztanc és a Tiszta szigorusig. Még a véalogatott anyag osszedllitdsindl is szem el6tt
kell tartani bizonyos szempontokat, esetleg csak a jelentSsebb kolt6ket, vagy csak az
egészen fiatal, Gjonnan feltiinteket kellett volna felvenni, de ez utébbi esetben semmi
szin alatt sem hagyhaték figyelmen kiviil az antolégidk és az irodalmi folyéiratok, mert
ezek teszik ki az anyag zomét, amely onallé kotetekben még nem hozzéférhetd.

Liszt Ferenc. Szépirodalom: Székely Julia: Vandorévek
Vorosmarty Mihédly: Liszt Ferenchez

Ismeretterjesztd miivek :

Uj magyar lexikon. 4. kot.
Bérdos L.: Modélis harménidk Liszt Ferenc miiveiben
Csikvary A.: Zenei kistiikkor
Damais: A zongoraverseny
Laszl6 Zs.: Az ifja Liszt Ferenc
Liszt Ferenc és az orosz zene
Liszt F.: Vélogatott irdsai

Major E.: Liszt Ferenc és a magyar zenetorténet
Pourtaleés, G.: Liszt Ferenc
Sochacki: Liszt Ferenc és a lengyelek

Szabolesi —Bartha: Zenetudoményi tanulmanyok Liszt Ferenc és Barték Béla
emlékére
Szabolesi B.: Liszt Ferenc estéje

Szelényi I.: Liszt Ferenc élete képekben
Té6th D.: Hangversenykalauz

Rdkéczi és kora

Zomében szépirodalmi anyagot hoz, de feltintet néhény torténeti monografiat és
felveszi II. Rakéezi Ferenc leveleit és visszaemlékezéseit.

Olimpia

Anyagét az osszefoglals, dltalinos miivek felsorolisdval kezdi. Ezutén kronoldgiai

sorrendben az utolsé 8 olimpia irodalméat veszi szdmba. A valasztélapok jelzik az egyes
déatumokat, pl. 1948 — London.
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Az 1964. évi nyari olimpia. Tokio.

Cimszavak: Sportesemények, Olimpidk.
Japan tdajak, japdin emberek.
Anyagit a 908-as, 910-es, 920-as szakbdl veszi.

A modern Japdan. (Regények, elbeszélések.)
Akutagawa: A vihar kapujaban. Elbeszélések.
Morris: Hirosima virdgai. Regény.

Noma Hirosi: Légiires ovezet. Regény.
Parandowski: Olimpia tiize

Mai japan dekameron

Tokunaga: A sotét sikdtor. Regény.

Shakespeare és kora.
Témakatalogus a nagy angol dramair6 sziiletésének 400. évfordul6ja alkalmabol.

Irodalmi analitikus katalégusunkrdl

Kozmiivel6dési konyvtéraink régi kivansigdnak tesz eleget bibliografiai és propa-
ganda osztilyunk azzal, hogy az 1963-as évvel kezd6den irodalomtorténeti tanulmény-
kotetek és folydiratok analitikus bibliografiai kartotékjait 1—2 havonként folyamatosan
sokszorositott formédban bocsdtja rendelkezésre.

Az els6 években kb. 100 tanulménykotet (Béka L.: Tegnaptél méig; Gyergyai A.:
Klasszikusok; Fegyin: Az ir6 és a kor; Mann, Th.: Véalogatott tanulményok; stb.), 11
foly6irat (Elet és Irodalom, Irodalomtorténet, Kortérs, A Konyv, Konyvtaros, Nagyvildg
sth.) és 3 napilap irodalmi vonatkozisu cikkeinek és konyvismertetéseinek feldolgozisa
folyik. — 1965-t6] el6relathatéan a kurrens folydirat- és tanulménykotet anyag mellett
a szépirodalmi miivek el6- és utdszavai is sorrakeriilnek.

A vallalkozés kozos a Konyvtartudoményi és Modszertani Kozponttal, 6k sokszorosit-
jik a FSzEK elkésziilt anyagit és eljuttatjik a megyei konyvtarakba, hogy az 6 reference
munkajukat segitse.

A KMK ragaszkodott a konyvismertetések cimfelvételezéséhez is, ami tulajdonképpen
indokolt kérés volt, hiszen a tanulménykotetek is sokszor nem egyebek egy-egy szerzs
osszegy (ijtott konyvkritikdindl. — A tanulménykotetek feldolgozasanal nem volt probléma,
itt minden cikkre sor keriilt, hiszen ez az anyag mér keresztiilment a szerz6 és a lektor valo-
gat6é kezén. A folyéiratok konyvismertetéseinek szelektalisira id6 hidnydban mér nem
véllalkozhattunk. Felvettiik aszini- és filmkritikdkat, tekintet nélkiil arra, hogy irodalmi
miib6l késziilt-e a produkeié vagy sem. A szigortian irodalomtorténeti és esztétikai cikkek
mellett bevettink minden életrajzi adalékot, mert ez megkonnyiti a reference munkat.
Ide tartozik az irodalom, a miivészet és kultirpolitika, a népmiivelés, s6t a szocioldgia is,
ha nyelvészeti, irodalmi, vagy szinhézi vonatkozisa van.

Az egyes felvételek formailag térgyszi-rendszerrel késziiltek. A targyszo legtobb eset-
ben az iré neve, de alkothat tdrgyszot irodalomtorténeti korszakok, dltalanos esztétikai
fogalmak, miifajok neve is. A targysz6 kezdGszavit mindig a fogalom adja, azutén jon a
foldrajzi és id6 megjelolés, példdul romantika, magyar, XIX. szazad. — Ha egy-egy cikk
tobb irét vagy tobb miivet ismertet, vagy tobb miifaji kérdést dolgoz fel, minden ir6rél
és minden mirdl, minden fogalomrél kiilon tdrgyszo, kiilon kataléguscédula késziil. A targy-
sz6 minden sokszorositott céduldn rajta van, igy az egyes konyvtdrak munkatérsainak
csak Ossze kell rakniok a katalégust.

1964 janius 30-ig dsszesen 75 tanulmanykétetet dolgoztak fel, ezek az tjsdgeikk felvé-
telekkel egyiitt kb. 5000 céduldt eredményeztek. Az egyes tanulménykotetek feldolgozd-
sdra fontossdgi sorrend szerint keriilt sor. A hétralev$ kotetekkel kapesolatban mér fejto-
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rést okoz az a tény, hogy ezek anyaga marnem talalhaté meg a kézmiivel6dési konyvtarak-
ban, mint kurrens anyag.

Ilyen elvek és célkitiizések szabtik meg az Gj katalégus kiilsé és belsé arculatat.
A véllalkozas rendkiviil sziikséges, de munkaigényes is, viszont maris nagyon hasznélhaté-
nak bizonyult. A konyvtarosok orommel fogadtik, figyelték hatékonysigat s ezzel
kapesolatban sok helyes észrevétel sziiletett a tovabbi gyakorlatot illetGen.

Miért és kik hasznéljdk ezt a katalégust ? Mindenekel6tt azok az olvasdk, akiknek
tanulmanyaik sorin sziikségiik van egy-egy iréval, vagy miivel kapcsolatos életrajzra,
értékelésre, vagy kritikdra, amelyet 6néll6 kotetben, monogréfidban mégnem lelhetnek
fel. — Az olvasék més része altaldban szeretne tdjékozédni a szdmdara ajinlott konyvek
tartalma és irdja feldl, esetleg annyira megnyerte tetszését a mér elolvasott mii, hogy a
miiben jelentkezé irodalmi irdnyzatrél és az ir6 egyéb konyveirél is szeretne olvasni vala-
mit.

A kiadvényoknak csupén kis részében taldlhat6 elszé. Altaldban a klasszikusok
Osszegylijtott miveihez, vagy mai kiilfoldi szerz6k nevezetesebb munkéihoz késziilnek
el6szok. — Az idGszaki sajté a megjelend kiadvanyok toredékérsl kozosl esak ismertetést.
Magatol értetédik, hogy a konyvtdraknak tudniok kell a tudoményos értékii els- és
utészokrél, s a meglevé kiadvanyokrdl sz6l6 ismertetésekrdl, s az olvasék figyelmét fel
kell hivniok ezekre az ismertetésekre. — A 22-es keriileti konyvtéarban azt tapasztaltik,
hogy pedagégusoknak, kozép- és fGiskoldsoknak, levelez6 oktatdsban résztvevéknek,
kluboknak, irodalomelméleti kérdésekkel foglalkozé olvaséknak a katalégus egyarant
segitséget jelent. De f6ként a kényvtirosok munka_]ét konnyiti meg. Az olvasék gyakran
kértek modern kiilfoldi és j magyar ir6krél és miiveikrdl 1smertetesek(,t A konyvtéros
legfeljebb csak arra emlékezhetett, hogy létezik ilyen tanulmény, de hogy hol, melyik
foly6iratban és melyik szdmban litta, arra méar nem.

Tobb keriileti konyvtérban régebben egyénileg is hozzékezdtek irodalmi analitikus
katalogus osszedllitdsdhoz, de ennek folyamatos gondozésa nagyon sok id6t vett igénybe,
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ettdl mentesiiltek most az egyes kinyvtarak. — Kellemes meglepetést okozott a konyv-
tdrosoknak, hogy elvi kérdésekrdl is hasznos segitséget nytjt a katalégus, példaul a kovet-
kez$ targyszavakkal: egzisztencializmus, népmfiivelés, miiforditds stb. Ilyen kérdések
osszegy (ijtott irodalméval eddig nem rendelkeztiink.

Egyes konyvtéarosok bizonyos felesleges cédulik beépitését kifogdsoljik. Kiilonosen
érezhet6 ez a konyvismertetések és filmkritikak teriiletén. Szerintiik a napilapok jelenték-
telen, napi érdekesség(i cikkeinek ninecs helye a katalégusban, szintigy a maguk idejében
is rossz, ma mér feledésbe meriilt filmek kritikdinak. Felhivjdk a szerkeszt6k figyelmét,
hogy az él6 katalégus alapvets kovetelményét csak tigy biztosithatjik, ha mér a felvételnél
mell6zik a jelentéktelen kritikdkat, a katalégusok kezelGi pedig maguk is kisz{irik az elavult
cikkeket, azokat a témékat, amelyekrsl id6kozben részletesebben is irtak, és azokat is,
amelyek irdnt semmilyen kereslet nem mutatkozik.

Nézziik meg néhany példin, hogyan hasznéljik fel a kartotékokat keriileti konyvté-
rainkban, figyelembevéve a helyi sajitossdgokat és kovetelményeket.

A 8-as kényvtarban a vélogaté polcok oldalfaliba beépitett, kifejezetten kis téma-
katalégusok céljara szolgalé dobozokban a kovetkezd csoportositdsban helyezték el az
anyagot: 1. kiilfoldi irékrol sz6l6 cikkek, 2. altaldnos irodalomelmélet, magyar irodalom-
elméleti tanulményok, 3. magyar irékrél sz616 tanulményok. — A beosztis rendje az egyes
csoportokon beliil: az ir6t Altalinosan értékel6 tanulményokat kovetik az iré egyes
miiveinek betlirend szerint sorakoz6 kritikdi.

A 43-as konyvtarban szétbontottik a szépirodalmi és az irodalomtorténeti anyagot
és killén kezelik az irodalmi tanulményokrél sz6l6 ismertetéseket is.

Az l-es konyvtarban a kovetkezd targyszavak alapjan tagoljdk az anyagot: szinhdz,
film, zene, balett, babjaték, rddi6, TV, képzémiivészet, épitémiivészet, konyvmiivészet.
Kiilon dobozban téroljdk az irodalomtorténeti és szépirodalmi cédulaanyagot. Felhasz-
naljak a kozpontilag adott tdrgyszavakat, de maguk is alkotnak tjakat. Az irodalom cso-
portjiban az egyes irék nevének betiirendjében helyezték el a valasztélapokat.

A 46-0s konyvtérban kiilonds gonddal foglalkoznak a katalégussal. Kétféle valaszto-
lapot alka.lma.zva., baloldalra vetitik az abe betfit, jobbra pedig az egyes té,rgyszavaka,t
Nagyon mutatds és hasznilhaté alakot 6ltott igy a katalégus. Megertxk hogy az orszigos
felhaszn4lds miatt sok olyan cédula is feldolgozésra keriilt, amely a mi kényvtarainkban
nem hasznélhaté. Emiatt nem panaszkodnak, viszont a szerintiik feleslegeseket nem oszt-
jék be és altaldban csak azzal az anyaggal foglalkoznak, ami a konyvtirukban megvan.
Olyan kartonokrél, amelyeket targyuk szerint két helyre is be lehet osztani (pl. szinm{ivek-
nél: irodalomhoz és szinhdzhoz), — mdsolatot készitenek. Egyes konyvismertetéseknél a
tobb és Gjabb forrast (lel6helyet) kozl6 kartont tartjik meg és kidobjdk a régit, hogy meg-
akadalyozzdk a katalégus felesleges felduzzasztésat. — Nem hasznaljak fel a mezlgazda-
ségi miivek ismertetéseit, mert ezekre csak vidéken van sziikség. A katalégus hasznélaté-
nak el8segitése és a figyelem felkeltése céljabdl a kivagott Gjsdgeikk-gytijteményt dosszié-
ban felfiiggesztik a katal6gusszekrény faldra. A javasolt listdbél csak a Népszabadsagot
dolgozzdk fel, mert az jar a konyvtirba, s természetesen csak a megel6z6 év anyagénak
kivigasarol lehet sz6, az Gjabb anyagot a eédulék nyomén a folyéirattarlérél lehet leemelni
és elolvasni. A kivigatok az irék betf{irendjében kovetik egymést. —

A szépirodalmi miivek kilon kataldgusai

A 43-as konyvtirban a szépirodalmi dlloményt a betiirendes kataléguson feliil szak
szerint is feltarjak, mégpedig a szukkatalégus 8-as f6osztalydba beépitve, de kiilon fikban,
egyes nemzetek irodalma cimszé alatt. A kiilénb6z6 nyelvek irodalma miifaji csoportosi-
tasban koveti egymést. — Meg kell jegyezniink, hogy az ETO-n beliil a szépirodalom szak-
csoportositdsa meglehetSsen elnagyoltnak mondhaté. Gyakran olyan szempontokat mel-
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16znek, amelyek elsGsorban érdeklik a szakkatal6gus irodalmi részében tajékozdédni kivané
olvasét. — A szépirodalom és az irodalomtudomany részteriiletekre bontésa ugyanis nem
tortént meg olyan finomsaggal, mint példdul a miiszaki tudoményokndl. A vildgirodalom
kerete a legutébbi félévszazadban erdsen kib&viilt, megniovekedett a felszabadult népek
6nallé irodalma, s az j fogalmak még nem taldltak helyet az ETO-ban. Kiilonés hiba
példéaul, hogy a klasszikus orosz, a szovjet-orosz és a nem orosz-szovjet irodalmi miive-
ket egyetlen, differencidlatlan (csak miifajok szerint tagolt) csoportba foglaljik.
— Kapesolédik ehhez egy mésik probléma is. Az osztdlyozds alapja a szépirodalomndl
tudvalevien az eredeti mi nyelvi hovatartozdsa. Viszont szamos esetben megkiilonbozte-
tiink azonos nyelv{i, de eltér6 torténelmi koriilmények kozott kialakult nemzeti irodalma-
kat. Példdul németorszagi, svajci, vagy ausztriai német irodalom ; angliai, ausztraliai, vagy
amerikai angol nyelv(i irodalom ; roméniai és szlovakiai magyar irodalom. llyen esetekben
osztalyozési szempontb6l a foldrajzi alosztdsok semmiképpen nem hagyhaték figyelmen
kiviil. El6fordulhat azonban, hogy még a népi hovatartozast is fel kell tiintetni, amikor
azonos orszéagon beliil é16, de eltéré szdrmazésit, vagy nemzeti kisebbséget alkotd irék
miiveir6l van sz6. Példdul az USA néger irodalma 820 (73=96).

A 46-0s konyvtar kiilon katalégusdban minden, az dllomanyukban meglevs regény
szerepel. A mfiivek csoportositdsit azonban nem az ETO rendszer alapjin végezték el.
A katalégus jelenleg belsé hasznélatra szolgal, a kiilonbozé cimszavakat egyelére kisér-
leti céllal alakitottdk ki. Id6érendben veszi sorra a kiilonbz6 korszakokat, azonbeliil pedig
egyes targykoroket és stilusirdnyzatokat tiintet fel. Jelentsebb cimszavai: Okor, Gorog-
orszag, Kozépkor, Francia forradalom, 1848, Romantika, Realizmus, Nagy Oktéberi
Szocialista Forradalom, Magyar Tandcskoztarsasig, Két vilaghdbort kozott, Munkds-
mozgalom, Fasizmus, Masodik vilaghdbori, Mésodik vilighdbora utén, Szocialista realiz-
mus, Gyarmatok, Ujfasizmus, Ujromantika, Realizmus, Szatira, Szocialista 4talakulds,
Jelenkor, Ellenforradalom, 1956, Fantasztikus mult és jové sth. Az idézettekbdl kitfinik,
hogy alakulé katalégusrél van sz6, de a konyvtarosok torekvése az, hogy a konyvtar-
hasznédlatot sokoldaltan tdémogat6, drnyaltan kidolgozott segédeszkozt hozzanak létre.
Ugyanitt novellakatalogus osszedllitasan is faradoznak. Ebbe keriilnek az iréknak a konyv-
téarban fellelhets elbeszéléskotetei és a gylijteményes prézai antoldgidk. Ez utébbiak elemzd
feltarasan kiviil szeretnék feldolgozni az irodalmi folyéiratainkban megjelent novellater-
mést is. (Nagyvildg, Kortars, Uj Irds.) Sok olvasé érdeklédik ugyanis egy-egy nagy sikert
aratott novella, annak szerzdje, esetleg mas miivei irdnt is és bizony sok fiatal magyar
irénak vagy kiilfsldi szerzének nem jelent még meg 6néllé kotete. fgy ezek a kiilonbozé
folydiratokban megjelent novelldk elsikkadnak és csak az analitikus feltdrds teheti
hozzaférhet6vé Oket.

Helytorténeti katalégus

1961 szeptemberétSl kezdtek hozzd a Liszt Ferenc téri gyermekkonyvtar dolgozéi a
cikkek, recenzidk gyfijtéséhez. A Magyar Hirdets SajtéfigyelGszolgalata kiildi az anyagot,
mindent, ami gyermekkonyvtarakrél és ifjisdgi irodalomrél a magyar lapokban taldlhaté.
Mér két év alatt tobb mint 180 elméleti cikk és kép gyfilt 6ssze, amely a gyermekkonyvtéari
munkdardl ad szdmot.

Az irodalmi gy(ijtemény két év utan 250 cikkbdl és recenzi6bdl 4llt. Csaknem minden,
ez idGszak alatt megjelent ifjisigi miirél jelent meg kritika, némelyikrdl természetesen
tobb is. Akad kozottiikk gyenge, de sok az érdekes, szinvonalas irds is. (Erdekes feladat
lenne egyszer tartalmi szempontbdl 4tvizsgilni ezeket, mely miivekrsl jelent meg tobb
kritika, mely konyvek megjelenését tekintették fontos eseménynek a birdlék, stb.)

Az anyag feldolgozdsa a kovetkezSképpen torténik: minden egyes ujsdgeikk-kiviga-
tot kiilon kartonra kasiroznak. A karton felsé sarkdba felirjak a cikk szerzdjét és cimét.
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A folyéirat és hirlapcikk-kivigatok szerz6i betiirendben kovetik egymést. — Ugyanez az
anyag cédulakatalégus alakjidban is elkésziilt, a kovetkezd cimszavak szerinti tagoldsban.

Budapesti konyvtarak

Vidéki — kilfoldi konyvtarak
Elméleti kérdések

Képek

Egyéb cikkek

Iskolai konyvtarak

Részletek az anyagbdl:

Adéam Eva: Litogatis a megyei gyermekkonyvtérban (Heves m.)

Farkas Jozsef: A gyermekkonyvtar hatékore Matészalkén.

Jétékkolesonzo.

Koznevelés. 1963. VIIL

Marké Jézsef: A konyvtar segitsége az iskoldknak a kotelezs irodalom olvastatdsidban.
Konyvtaros. 1963. I11I.

Ifjaségi konyvklub Ausztridban.
A Kényv. 1962. 1X.

Stenger Katalin: A téma szerinti csoportositas tapasztalatai egy gyermekkonyvtarban.
Kényvtaros. 1963. 111.

Az ifjiségi irodalom gyflijteménye ugyancsak cikk-kivigat és katalégus formdjédban
4ll rendelkezésre. Ifjasagi miivekrél sz6lé ismertetések és irékrdl irott riportok szere-
pelnek itt a miivek szerzinek betfirendjében. A katalégus cimszavai:

frékrél, konyvekrsl
Elméleti kérdések
Kiadéi tervek — egyéb cikkek.

Részletek az anyagh6l:

Bb6sz Jen6: A gyermek és a mese.
Népszabadsig. 1962. XII.

Nagy Joézsef: A gyermekek tjsagolvasisarol.
Népszabadsag. 1962. VL.

Ormos Ger6: Ifjusiag és irodalom.
Fejérmegyei Hirlap. 1961. XI.

A konyvtérosok nagy hasznét veszik ennek az anyagnak konyvismertetések, konyv-
ajanlasok alkalméval, s6t egy-egy specidlis tdjékoztatdsi kérdésre is ott talaljuk a vélaszt.
A kozeli iskoldk pedagégusai, budapesti és vidéki konyvtarosok, s6t az egyetemi hallgaték
is igénybeveszik a gyljteményt. J6 lenne azonban a hatésugarat minél jobban kiszélesi-
teni, mert a cikkek konyvtérosnak, pedagégusnak, tjsigirénak egyarint jO segitséget
adhatnak.

Vildgos, hogy az tjonnan szerkesztett kiegészité katalégusok sohasem tekinthetdk
lezartnak, folyamatos gondozasra, fejlesztésre szorulnak.

Viltozatos, a helyi igényeket mindenkor szem el6tt tart6, s6t azt el6készitd, sokoldali
katal6gusrendszert kell tehat kialakitani, hogy katal6gusaink megfeleljenek a szabadpole-

rendszerbdl adédé magasabb olvasészolgilati feladatoknak.
Drechsler Agnes
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KEZIKONYVTAR £S OLVASOSZOLGALAT A GYERMEKKONYVTARAKBAN

Helybenolvasias az elsé gyermekrészlegekben

A régi évkonyvek, a kionyvtarak életét rogzité értesiték sokszor érdekes adatokat
tartalmaznak. A sziirke fiiggelékek, statisztikdk fontos utaldsaikkal sok mindent elarulnak
a konyvtdrak miikodésérsl, egyuttal a gyermekek olvasészolgalatarol is.

E tanulményban f6leg a gyermekek helybenolvaséisival, az olvasétermi szolgélattal
kivanunk foglalkozni, ezért visszapillantdsunk is erre a teriiletre korldtozodik.

Az egykort ,,Ertesit6”” az 1913-ban megnyilt Dedk Ferenc Konyvtar (2. sz. fiék) életé-
r6l a ,,Hirek és kozlések’ ¢. rovatban kozli: ,, A felnditek szdmdra hitsz, a gyermekek szamdra
huszondt olvaséhely van.* Hogy mennyire sziikség volt ezekre az iil6helyekre, a gyermekek
befogaddsdra, azt az akkor még alig egyhénapos miikodésre visszatekinté konyvtar for-
galmi statisztikdja igazolja. Ugyanis a gyermekek a kolesonzott konyveken kiviil az olvasé-
teremben 153 ismeretterjesztd és 2550 szépirodalmi miivet olvastak. Még inkabb bizonyitja
az olvasds irdnti vigyukat az Ertesité két évvel kés6bbi szdma, mely kozli: ,, Legtibb
olvasénk — kilonosen a gyermekek — gy igyekszik lbhelyet magdnalk biztositani, hogy egy
vagy mdsfél ordaval a megnyitds eldtt a konyvtdr kapujdndl var. Mégtélen is igy vanez. Avdra-
kozdk be nem férd része helyet nem kapva kénytelen eltdvozni, vagy tovabb vdrni, mig aszeren-
csésebb korilményelk kiziott mar bejutott tdrsdt nem vdalthatja fel. Ez utdbbi legtobb esetben meg is
torténik és a gyermek, ki mdar egy dra hosszat a hidegben dllt, még 1—2 érdan dt kitart.”**

Szabé Ervin, a konyvtar nagytudasna igazgatéja, rendkiviil fontosnak tartotta a gyer-
mekek kulturilis nevelését és talin még a felnSttekénél is nagyobb ardnyban igyekezett
biztositani szdmukra az olvasds lehet8ségét. A mésodikként megnyilt 1. sz. fiokban kiilon
olvaséterem vérta a gyermekeket. A konyvtar 1915-os Ertesitje ,, Az 1. sz. fidk elsé 5
hénapja” cimmel az aldbbiakrol tdjékoztat: ,, Az 1. sz. fidk a kizponti konyvtdr (IV. Grof
Kdrolyi-utca 8—10) foldszinti részén 3 helyiséget foglal el. Kizépen a kilcsomzGhelyiséggel
dosszekotott raktdr, jobbrdl a felnditek napi- és hetilapterme, balrél a gyermekkonyvtdr.

A felnéttek olvasdjaban az ilbhelyek szdma 45, a gyermekolvasdban 50.***

_ Ebben az évben mér négy konyvtarban hasznilhattdk az olvasétermeket a gyermekek.
Osszesen 108 iil6hely varta ket és a 14 éven aluli gyermekek az Ertesité — egész hal6zat
szolgdlatit bemutaté Fiiggeléke — szerint az év folyamén helyben 78 635 kitetet olvastak.
Elemi és polgéri iskolai tanulé ebben az évben 1594 volt. (44. old. 17. Fiiggelék.) A helyben
olvasott kotetek szdma viszonylag azért volt ilyen magas, mert az 1. sz. konyvtarban
mind a felndttek, mind a gyermekek csak helyben olvashattak.

A régi évkonyveket olvasgatva szdmtalanszor tapasztalhatjuk, hogy Szabé Ervin
konyvtérpolitikai tevékenységében mindig ardnyos, igazsigos helyet kaptak a gyermekek.

* A Févirosi Konyvtdr Brtesitoje 1013, VII. évf. 6. sz. 447. old.
** A Budapesti Vdrosi Konyvtar Ertesitje 1915. IX. évf. 36. old. 13. Fligg.
**+ Uo. 12. sz. Fiigg. 34. old.
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Vallotta, hogy a gyermekek konyvtari nevelése, olvasdshoz szoktatdsa elsérendfi feladat.
A konyvtar 1914. évi jelentésében irja: :

, Kivdltkép arrdl vagyunk meggybzddve, hogy a gyermekek szabad olvasdshoz szoktatdsa
fogja iddvel a legjobb gyiimolesoket teremni. Mdr az elsé évben a fidkok dsszes forgalmdbol
94 950 kdtet vagyis 56,1%, a gyermekekre esik. Budapesti viszonyokhoz képest oly nagy szdm
ez is, hogy bizvdst mondhatjuk, hogy tulajdonképpen csak most kezdett a budapesti gyermek
egydltaldn olvasni. Es aki nemcsak a szdmokat ldtja, hanem ldtta magukat a gyermekeket is,
mily csillogé szemmel tolongtak kis olvasiszobdinkban és mily dllhatatosan tartottak ki olvas-
mdnyaik mellett, az egyet fog veliink érteni abban, hogy kozségi kinyvtdrnak ennél fontosabb
feladata mincsen.*

A gondoskodds megnyilvanult a kényvanyag osszedllitdsdban is. A Dedk Ferenc
Konyvtdr (2. sz. fick) Konyvjegyzéke (1916) 1. és 1. része tdjékoztat a gyermekek és az
ifjisdg szdmdra gy(jtott konyvekrsl. Bar a jegyzék nem mentes kordnak egyik-mésik
selejtes irodalmatol, béven taldlunk benne klasszikus szépirodalmi és hasznos, értékes
ismeretterjeszté miiveket. Pl. Benedek Elek, Beecher Stowe, Gdrdonyi, Mikszdth, Mora,
Cervantes, Swift, Mark Twain miiveit, az ismeretterjesztSk koziill Novény és dllatorszdg,
Képes természelrajz, Cox : Girdg regék stb. A 11. rész még bévebben sorol fel ismeretterjeszt
miiveket. Szerepel kozottilk nyelvtanuldssal, sporttal, természettudoményokkal foglal-
kozé mii, irodalomtorténeti, miivészeti, foldrajzi kiadvany. Néhény példa: Balassa: A ma-
gyar nyelv konyve, Brehm: Az dllatok vildga, Képes természetrajz, Asvanyhatdrozé, Lyka :
Kis konyv a miwészetrdl, Benedek: Hazdnk torténete, Gadl: A magyar irodalom térténete.

Nyilvanval6 tehat, hogy akkor, mikor a kényvkiadéds ontotta a kétes érték(i mfiveket,
a Vérosi Nyilvdnos Konyvtar hdlézata igyekezett beszerezni a legértékesebbeket a klasz-
szikusok és az ismeretterjeszté irodalombdl. 1918-ig mind a konyvtérfejlesztésben, mind
a konyvallomény gyarapitdsiban megnyilvanult Szabé Ervin gondoskodésa, a gyermekek-
nek a felnéttekkel egyenrangt konyvtari ellitdsa. A nagyszeri férfia haldla utdn azonban
a gyermekkonyvtariigy alig fejlédott tovabb. Az altala szervezett és el6készitett konyv-
térak szdma, ahol gyermekeknek is tartanak szolgélatot, a felszabadulds idGpontjdig
csak egy konyvtarral gyarapodott.

A gyermekek konyvtari ellatdsa nagyobb iitemben csak a felszabadulds utén fejls -
dik. A két évtized elsé éveiben el6szor a konyvtarak telepitésére kellett nagyobb erét
osszpontositani, a konyvallomany fejlesztésére és ezzel egyidejiileg az igényesebb olvasé-
szolgalatra csak késGbb keriilhetett sor. A gyermekekkel foglalkozé kionyvtarosoknak az
az igénye, hogy a felndttekével ardnyos kolesonzési idét forditsunk a fiatal nemzedék
miivel6désére, erkolesi és vildgnézeti nevelésiikre egészen természetesnek tilinik, mégis
mind a konyvillomany megjavitisa, mind a kolesonzési id6 kibévitése tobb akadélyba
titkozott. Bar a gyermekkonyvtari munka rohamosan fejlédott, a gyermekolvasék hat-
térbe szoritdsa a kozmiivel6dési konyvtarakban még masemsziint meg egészen. A vegyes
konyvtarak némelyike koltségvetésének a gyermekekre szant részét nem forditja ardnyo-

san konyvillomdnyuk fejlesztésére és a kolesonzési id6t is — személyzeti ellatottsdgara
hivatkozva — szlikebbre szabja a megfelel6nél. Az 6nall6 gyermekkonyvtarak pedig

gétld koriilmények nélkiil 1atjak el feladatukat és magasabb szintre tudjik emelni a gyer-
mekek olvasészolgélatat.

Nem célunk, hogy e tanulmény keretei kozott fejtegessiik azokat a nehézségeket,
melyek a gyermekek olvasdszolgalatanak fejldését Szab6é Ervin haldla utdn, de még a
felszabadulas utdni években is gatolték, illetSleg lassitottak. A felszabadulas uténi évek-
ben azonban még a nehézségek ellenére is igen nagy fejlédést tapasztalhatunk. A gyerme-
kek konyvallomdnya nemcsak szdmszer(ileg, hanem osszetételében is jobb lett, megsok-
szorozédott a 14 éven aluli kinyvtarlatogatok szdma és a konyvtarosok is egyre jobb, szin-

* A Budapesti Virosi Konyvtar Brtesitoje 1915. 9. évf. 19. old.
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vonalasabb csoportos foglalkozasokat tartottak szamukra A fejl6déssel parhuzamosan
megindult konyvtarunkban a gyermekkonyvtérosok specidlis képzése is egyrészt tanfo-
lyamokon, mésrészt rendszeres szakmai foglalkozdsokon. A szabadpolcos kolesonzés lehets-
sége is eldsegitette a szinvonalasabb olvasdszolgilatot a gyermekek kérében. Mar az egy-
éves gyermekkonyvtarosi tanfolyamon (1957 — 58) — melyet el8szor az orszdgban a Févéarosi
Szab6 Ervin Konyvtar rendezett — nagy hangsilyt kapott az olvasészolgdlat, az egyéni és
csoportos foglalkozdsok médszere. Mégis f6leg a konyvéillomdny megjavitdsa és a szabad-
polcos kolesonzés tette igazdn lehetGvé az igényesebb olvasészolgdlat megteremtését.

Mig az 6tvenes években aszakirodalomban is f6leg csak a gyermekkonyvtérak problé-
mairé6l, helyzetérdl, allomanyuk vizsgdlatarél olvashatunk, a hatvanas évek elején méar
820 esik az olvasészolgdlatrdl is. (Barta Andrasné: A gyermek a szabadpolcos konyvtdrban,
A Févirosi Szabé Ervin Konyvtar Evkonyve X. 1962, Bp. 1963, Bikécsi Lészléné: Olvass-
szolgdlat a gyermekkonyvtdrban. A Févérosi Szabé Ervin Konyvtar Evkonyve 1X. 1961.
Bp. 1962.)

Visszapillantdsunkban nincs moédunk a fejlédésrdl részletesen is szadmot adni. E tanul-
manyban a gyermekek olvasdszolgalatanak tovabbi fejlédésérél, a helybenolvasésrdl, az
olvasétermi munkarol, a kézikonyvtar hasznalatardl kivinunk néhédny tapasztalat alapjan
beszéamolni. Széndékosan nem foglalkozunk a folydiratolvasis tapasztalataival, mertez a
téma kiilon részletes elemzést igényel.

A konyvallomany megjavitasatol a kézikonyvtar kialakitasaig

1964-ben a F6varosi Konyvtar halézataban mér félszédzezer 14 éven aluli gyermek
olvas. A fiatal olvasékat 8 6néllé gyermekkonyvtar és 20 kiilondllé gyermekrészleg latja
el megfelelGen. Olvaséterem ugyan még kevés konyvtarban van, de néhany asztal és szék
csaknem mindeniitt taldlhaté a helybenolvasék szdméra. (Olvasétermekben 247, a kol-
csonzbhelyiségekben 197 iil6hely volt 1964-ben a gyermekek részére.)

A konyvtar 1964. évrdl szolé jelentésében az aldbbiakat olvashatjuk: ,,A gyermek-
konyvtéari hilézat novekedésével pirhuzamosan sokkal gyorsabban novekszik a gyerme-
kek ardnya az olvasétermi latogatottsdgban. Annak ellenére, hogy a gyermekolvasék nem
érik el teljesen az Osszes olvasék szdménak harmaddt, az olvasétermi latogatéknak csak-
nem felét kozelitik meg.”* (Feln6tt litogatdk szdma 154 121, azaz 54,4%,, gyermeklato-
gaték szdma 129 114, azaz 45,69,.)

Milyen tényezéknek koszonhetd a helybenolvasés kialakuldsa és népszertisége a gyer-
mekek koérében ?

Elssorban a koézpontilag irdnyitott tervszerd dllomdanyfejlesztést kell megemliteniink,
melyet egyrészt tandcsadé értekezleteken végeztiink, masrészt irdsos ttmutaté segitségé-
vel értiink el. Ezzel parhuzamosan a keriileti konyvtdrakban el6re meghatdrozott, a gyer-
mekolvasék szdmédhoz és a forgalomhoz igazodé konyvbeszerzési keretet allapitottunk
meg. Bar igen sok konyvtar a felnSttek konyvanyaginak gyarapitdsa érdekében még
mindig hattérbe szoritotta a gyermekkonyvalloméany fejlesztését, egészében hélézatilag
ugrasszer(ien megjavult a gyermekkonyvallomény nemcsak szdmszeriileg, hanem ossze-
tételében is. E tények természetes kivetkezménye, hogy a jobb és nagyobb vilasztékia
ismeretterjeszté anyagot megszerették a gyermekolvasok, szélesedett latokoriik, gyara-
podott ismeretanyaguk és egyre jobban igényelték a hasonl6 miiveket.

Az ismeretterjeszté miivek megszerettetése és az dllomédny gyarapitdsa utdn 1963-ban
ratérhettiink a kézikonyvtdri anyag, a gyermekeknek is fontos enciklopédikus miivek beszer-
zésére és az olvasdtermi dllomdny kialakitdséira.

A kézikonyvtar nagy segitséget nyujtott a gyermekekkel foglalkozé konyvtarosoknak.
Most mar nemesak megértették az olvasészolgalat és f6kép a helybenolvasds jelent&ségét,

* Févdrosi Szabdé Ervin Konyvtdir 1964, évi jelentése. 50. old.
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hanem 6rommel is végezték ezt a munkat. A kézikonyvtari dlloméany megalapozisa utin
beszélhetiink csak tudatos olvasdtermi szolgdlatrdl.

Ezek azok a tényezGk, amelyek lehet6vé tették a keriileti konyvtarak gyermekrész-
legeiben és az 6nallé gyermekkonyvtarakban a helybenolvasést és egyben ezeknek a ténye-
z6knek koszonhet6 a helybenolvasis népszeriisége a gyermekek korében.

Erdemes ezeket a tényezSket kozelebbrdl is megvizsgdlni.

Miel6tt magénak a kézikonyvtari, illet6leg olvasdtermi anyagnak az osszetételérdl,
fejlédésérdl ejtenénk szét, az egész gyermekkonyvtari dllomény tervszert gyarapitasarol
kell beszélniink. Kiilondsen az ismeretterjeszté allomény novekedését érdemes megvizs-
galnunk, hiszen az olvasétermi anyag bévitése is csak ezzel parhuzamosan folyhatott.

1959-ben keriilt sor a kényvallomany alapos, részletes vizsgilatira, melynek ered-
ménye szdmszerlen is alatdmasztotta azt a tapasztalatot, hogy az 50-es években a halé-
zatban a gyermekkonyviéllomany a gyermekolvasék létszamdahoz viszonyitva rendkiviil
kevés volt és osszetételében sem szolgélta a gyermekek korszerli nevelését, miivelését.
(A gyermekkonyvallomany osszességén beliill az ismeretterjeszté miivek ardnya mind-
ossze 12,89, volt, de annak is legtobbje unalmas, érdeklédést nem kelté mf{i. Az egyes
konyvtarakban taldlhaté ismeretterjeszté dllomdny mindossze 2—300 féle mi volt.*

Kézikonyvtari anyagként a legtobb konyvtarba jéforméan csak a Brehm: Allatok
vildgi-t szerezték be a gyermekek szdméra, de azt is a feln6ttek részlegében térolték.
Az 1964-ig eltelt id6 sok mas fontos feladat mellett a konyvallomény szivés megjavitdsa-
nak jegyében folyt. A konyvtirosok spontaneitasat felviltotta a kozpontilag szabilyozott,
tervszer(i dlloménybeszerzés és az 4llomény részletes nyilvantartdsa. Csoportos leltar-
konyv vezetésével a konyvtéaros figyelemmel kisérheti dlloményanak alakuldsat. (A hiva-
talos statisztika ugyanis csak a felnGttek konyvéalloméanyét kéri bontésban.) A tudatosabb
alloményalakitds, (konyvhbeszerzési keret meghatirozisa, gyermek csoportos-leltarkonyv
vezetése sth.) rohamos javuldst eredményezett, 1964-ben mar atlag 279, ismeretterjeszto
kényv van a gyermekkonyvtarakban, illetSleg részlegekben, pl. a 6 —8 ezer kitetes dllo-
ménybél 2—3 ezer ismeretterjeszté konyv varja a gyermekeket, mely az el6z6 évektdl
eltérve most sokkal véltozatosabb, tobb cimet is tartalmaz. A kézikonyvtar fejlesztése is
lehet6vé valt, mely méar magasabb fokon biztositotta a gyermekek helybenolvasisit, az
olvasészolgédlati munkat. Ezek az eredmények természetesen erésen osszefiiggenek a jobb,
véltozatosabb konyvkiaddssal, de nem csokkentik a kinyvtirosok érdemeit a konyvallo-
mény tudatos fejlesztése, megjavitdsa érdekében.

NEHANY PELDA AZ 1959-BEN ALLOMANYELEMZEST VEGZETT KONYVTARAK
GYERMEKKONYV-ALLOMANYANAK ALAKULASARA

Konyvidllomdnya Osszesen Az ismeretterjeszté dllomény %-ban
Konyvtdr

1959 ! 1964 1959 1964
2. 82 (VIL: Ber)  senen deisiteie 4984 10542 13 32,8
8. 8% (TIX: ko) ~vivwn o i ans 3912 7244 19 35
12. Bz (X5 KBr.) 5ssm np vemes s 4426 8629 5] 31,2
20; 8% (XX 'Kers) 5 ivsns anls 4098 7393 15 23,4
44, mz (VLI EeR) oilivis ssdmanms 3544 7264 10 27,4

Még szembestl6bb a fejlédés, ha az ismeretterjeszté kinyvek féleségét vizsgaljuk.
Néhény példa: A kébanyai 12. sz. konyvtar gyermekrészlegében 1959-ben 191 féle ismeret-
terjeszté mi volt, ma pedig 617 féle, a Boraros téri IX. keriileti gyermekrészleghen 1959-ben
111 féle, ma 601 féle.** Hasonl6 ardnyok mutatkoznak a tobbi konyvtarakban is.

* Lasd: Bikdcsi Liszl6né: A gyermekkonyvillomdny vizsgilata a Févdrosi Szabé Ervin Konyvtdr keriileti konyvtdraiban.
Magyar Konyvszemle 1961. 3. sz,
** Az adatok az 1959-ben és 1964-ben végzett dllomdanyelemzések adatal.
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Az ismeretterjeszt6 dllomény véltozatosabbé fejlesztése még nagyobb sikerrel folyik
az 6nallé gyermekkonyvtirakban. 1964-ben végzett dlloményelemzést pl. az 1. és 2. sz.
gyermekkonyvtar. Az 1. sz. VI. keriileti konyvtarban 1024 féle, a 2. sz. X111. keriileti gyer-
mekkonyvtarban pedig 1058 féle ismeretterjeszté mii kozott valogathatnak a gyerekek.
Bar a konyvtirak a szerzeményezést egységesen megadott szempontok szerint végzik,
mégis valtozatosabb a kdnyvanyag az 6néllé gyermekkonyvtarakban, holott a kiilonbség
csak kotetszadm szerint indokolt, cim szerint valamennyi javasolt kinyvet meg kellene
venni a gyermekrészlegeknek is. A részlegek tobbsége szintén kiilon teremben van elhe-
lyezve, tehdt a takarékossignak ez a forméja, hogy csak a felnSttek szdméra veszik meg
azokat az ismeretterjeszt6 miiveket, melyeket a gyerekeknek is adhatnénak, teljesen
helytelen. Ugyanis a gyakorlatban a felnéttek részlegébdl nem lehet 4thozni az ott is sziik-
séges miiveket, mert azok nincsenek is a polcon. Amikor a gyerekek miiveltségének kiszé-
lesitésén, latékorik tagitdsin faradozunk, — nem kell bizonyitani —, kdros a takarékos-
sdg | A gyermekkonyvallomény fejlesztésének probléméaja 6hatatlanul hattérbe szorul a
legtobb vegyes kinyvtirban. Ezt a tényt bizonyitja, hogy az 6nélléva valt részlegek isme-
retterjeszté konyvélloménya rohamosan megjavult. Példdul a 9. sz. konyvtir gyermek-
részlegében bar kotetszamban elegendd volt a konyvallomény — 7558 kitet, ebbdl ismeret-
terjeszt6 mindossze 1395, azaz 189, volt. Az 6ndlléva valt részleg gondos munkaval kiala-
kitott 4lloménya Osszetételében az alibbi: kotetek szama Gsszesen 7656, ebbdl ismeretter-
jeszt6 2322, tehdt 30,69,. Az 6ndllé gyermekkonyvtarak még azonos anyagi ellatottsiggal
is jobb eredményeket tudnak elérni, mert nincs semmiféle akadély, mely héttérbe szorit-
hatnd néluk a gyermekek szdméra torténd gondos szerzeményezést és az olvasészolgdla-
tot, vagy a konyvtar barmely més funkci6jat.

Az ismeretterjeszté irodalom megszerettetése, az édllomény tervszerii gyarapitésa
osszességében is ugrasszerii fejlédést eredményezett az olvasészolgédlatban. Az ismeret-
terjeszté miivek forgalma évrél évre novekedett.

AZ ISMERETTERJESZTO MUVEK FORGALMA 1960 —1964-1G

Ev Usszes kblesbnzott kotet Ism. terj. %-ban
1960 910 324 14,9
1961 1070 767 18,7
1962 1 325 351 24,1
1963 1 480 048 27,1
1964 1 611 088 30,6

Ezt a szép eredményt a konyvtarak szivos munkaval érték el és az dlloményfejlesz-
tésen kiviil segitségiikre volt a zart polerél szabadpolcos kolesonzésre vald attérésiik is.
A gyerekek a felfedezés 6romével vették birtokukba a sokféle és szdmukra izgalmas isme-
retterjeszté miiveket, megszerették és hasonlé ardnyban vitték a szépirodaloméval. Az
osszes kolesonzott miivek ardanya lassan és egyenletesen, az ismeretterjeszté miivek
kolesonzése pedig rohamosan novekedett. -

A gyerekek sokirdnyt érdekl6dését bizonyitotta az ismeretterjeszté miivek magas
ardnya a kolesonzésben. Zart pole mellett, kizérélag a konyvtérosok ismeretterjeszté
tipusi konyvismereteire tdmaszkodva a sokirdnyt érdekl6dést nem lehetne kielégiteni.
A kolesonzésre szant konyvanyag is kevésnek bizonyul. Hiszen kiilonosen a fiugyerekek
igen tdjékozottak egy-egy ismeretigban, van aki radiot szerel és kiilonbozé kapesolési
téblakat keres, van bélyeggytijts is, més a biolégidval foglalkozik, sokan pedig a csillagé-
szat, lirhajézds irdnt érdekl6dnek dtlagon feliil. Az olvasé sokszor bhvarkodds koézben
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bukkan ré a sziikséges konyvre, de gyakran kérdez a konyvtarostél is, aki megfelels kézi-
konyvek nélkiil nehezen tudna vélaszt adni a sokirdnya kérdésekre.

A gyermekkonyvtdri olvasdszolgdlat fejlédésében az ismeretek terjesztésének magasabb
igényével érkeztink el a kézikonyvtdr szikségességéig, az olvasdtermi anyag Osszedllitdsdig,
tehdt a helybenolvasds biztositdsdig.

A kézikonyvtir jelentisége

A 2. sz. 6ndllé gyermekkonyvtar olvasétermi napléjaban sok érdekes bejegyzés iga-
zolja a kézikonyvtar létjogosultsagat. A gyerekek egy része iskolai tanulményaihoz keres
bdvebb anyagot, mésok egyéni kedvtelésiikhoz (radidkészités, bélyeggyijtés sth.) taldltak
hasznos itmutatést, sokan pedig azért lapozgatjik, mert felkeltette érdeklédésiiket maga
a konyv és élnek a helybenolvasds lehetGségével. Elgondolkoztaté pl. az ilyen bejegyzés:
s kivdnesi voltam, milyen lehet eqy lexikon” . A legtiobb gyerek, akinek otthonéban nincsenek
kézikonyvek, a kinyvtarban tanulja meg, hogyan is lehet valamit kikeresni a sz6tarbol,
lexikonokbdl, vagy valami fogalomnak utdnanézni, esetleg megkeresni egy foldrajzi egy-
séget a vildgatlaszban. Egy VIII. osztdlyu fit igen taldléan irta a napléba arra a kérdésre
hogy miért hasznélta az Uj magyar lexikon-t, ezt a vélaszt: ,, A miwelédésért.”” ValGban,
a konyvtar elsérendii feladata, hogy a gyerekek miivel6dését elGsegitse, az iskoldban szer-
zett ismereteket kiszélesitse. A gyermekek az iskoldban tanulnak, a kionyvtirban pedig
kedvtelésb6l gyarapitjak tuddsukat, olvasnak, kinyvekkel ismerkednek, megtanuljdk,
hogyan kell 6nélléan valaminek uténanézni, adatokat keresni, a tanultakat kiegésziteni.

Lényeges, hogy a kinyvtérban rendszeres lehetdséget biztositsunk a helybenolvasasra.
A gyerekek szokjak meg és legyenek biztosak abban, hogy bizonyos kényveket, — melyek
fontos adatokat tartalmaznak, s igy segitségiikre lehetnek dolgozatirdsban, tanuldsban,
a helyes beszéd és irasmdd elsajatitasiban, vagy akar valamely kedvtelés gyakorlasiaban,
— mindig megtaldlnak és fiiggetleniil a kolesonzésektdl, helyben hasznalhatnak. Fontos,
hogy a gyerek érezze a rendszerességet a helybenolvasis lehetSségében.

A kézikonyvtér hasznilatdt kiilonosen a 10 éven feliili gyerekek igénylik. Ok mar
osszefiiggéseiben latjak a dolgokat, egy-egy témérél tobb mindent szeretnének tudni.
Kiilonosen 6rom szdmukra, ha 6ndlléan tudjik kezelni a konyveket, segitség nélkiill megtalal-
jdk benniik a kivént adatot, szémagyardzatot, foldrajzi fogalmat stb. Kivdnatos, hogy a
gyerek érezze sajit erejét, képességét, azt, hogy tdjékozddni tud bizonyos témakorsokben,
illetSleg a kézikonyvtar anyagédban. Kés6bb feln6tté, szakmunkéssa, értelmiségivé valva
nagy hasznat veszi e tuddsnak. A konyvtarosnak pedig tudatosan kell torekednie az 6néllo-
sag kifejlesztésére, hiszen az olvasé ondllésdga az olvasdsi kultira egyik fokmérdije.

Bér az 6n4dllé gyermekkonyvtarak megalakulisuktol kezdve gy(ijtotték a lexikonokat,
szétdrakat, a kézikonyvtéar tervszerii fejlesztésével, hasznalatira nevelésével nem foglal-
koztak kell6en. 1962-t61 kizpontilag irdnyitottuk a kézikonyvtar fejlesztését és a helyben-
olvaséds jelentGségének tudatositisa céljabdl szakmai vitdt tartottunk 1963-ban. Erre az
alkalomra kézikonyvtdri cimjegyzéket is allitottunk oOssze, amely nemcsak a gyermekek
kézikonyvtaraba szitkséges miiveket, hanem a konyvtdrosok munkéjahoz fontos pedagé-
giai jellegli kiadvinyokat is tartalmazta. 1964-ben az Orszdgos Széchényi Konyvtéarral
egyiitt gyermekkonyvtarosi, , Tapasztalatesere napok’ keretében orszagos szinten vitat-
tuk meg a helybenolvasds tapasztalatait és az id6kozben a Konyvtartudoméanyi és Mod-
szertani Kozpont altal is kiadott Kézikonyvtar a gyermeklkonyvtdrakban cimf, hosszabb
bevezetével ellatott cimjegyzéket. A legtobb konyvtarban, természetesen a kiilon helyiség-
ben miik6d6 részlegekben is, megindult a szitkséges lexikonok, szétarak, szabdlykonyvek,
antolégidk és jelentésebb sorozatok gyfijtése, megvették az UttorSszovetség kiadvanyait,
az Uttors prébakinyveket és Kiilonpréba-fiizeteket is. A kézikonyvtarak folé ilyen és
hasonlé feliratok keriiltek: Haszndld a kézikonyvtdrat! Ha valamit nem taldlsz, kérd a
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konyvtdros segitségét! A legtobb helyen szabadon hozzaférheté polcokra raktik a kézi-
konyveket és ez nagy mértékben elGsegitette a fontos dlloményrész igénybevételét. Meg-
konnyitette a tdjékoz6dast az is, hogy a kézikonyvtéar rendjét a szabadpole rendjéhez és a
katal6gus csoportositidsihoz hasonléan szabtuk meg.

ROGRAM

amyvkiadds gyermekek szdméra
Mikiés, a Méra Ferenc Komyviiadd

GYERMEKKONYVIAROS
TAPASZTALATCSERE N, o ;'::AL..irou Tandcs Kiubterme
1964, okiéber 6-7-8.

lithsok a Fivéros: Szabd Ervin Konyv-
4 g (A

Kényvidrtudoményl és Mddszertani Kozport

és gy
Asd kilsn.)
Fvhros! Szabé Ervin Kony\tér

Cid. 7. 9 bra

daikis £ 4
K a

Elfadé: Bikécsi Lénziéné, a Fiviroal Szabd Eevin
Konywidr munkatérsa

Az elbodast vita koveti a "Kézikomyvidr a gyermek-
konyvidrban” cimu, készuld mé 5 ki-
killdott munkapéiddnya: alapjén.

Az elSadés helye: A FSviros Tandcs klubterme
V. Tandcs krt. 28,

A sziikebben értelmezett kézikonyvtari anyag csak lexikalis jellegli miiveket tartal-
maz. Mind az ismeretterjeszté, mind a szépirodalmi kézikonyvtari gy(ijteményt tandécsos
volt kiegésziteni olvas6termi anyaggal, azaz olyan fontos mfivekkel, melyek ugyan koleso-
nozhetbek, de rendszerint nagy keresettségiik miatt soha nem taldlhatéak a polcon.

A kézikonyvtarat az ETO fGesoportjai szerint az aldbbi vélaszt6 tabldcskdkkal rend-
szereztiik :

0 Enciklopédidk, lexikonok

2 A vallasrél

3 Munkésmozgalom, ifjisiagi mozgalom
4 Anyanyelviink, idegen nyelvek
5

Természettudomanyok:
csillagészat, matematika
fizika, kémia
foldtan
élettan, novénytan, allattan

6 Technika



7 Mivészetek:
képzémiivészet, iparmiivészet, népmiivészet
zene, filmmiivészet, szinhéiz
sport, jaték, fényképezés

8 Az irodalomrél

9 Hazénkrél és a nagyvilagrol:
foldrajz
torténelem

A szépirodalmi miivek az aldbbi csoportositidsban szerepelnek:
Mesegy tijtemények
Verskotetek
Antol6gidk
Misorfiizetek
Kotelez6 irodalom az éaltaldnos iskoldkban
Ajénlott olvasméanyok az éltaldnos iskoldkban

Bz a valogatds alkalmas arra, hogy a be nem iratott gyermekeket, — akik csak az
olvasétermet hasznalhatjak, — szintén ellissa a legfontosabb irodalommal.

Az olvasétermi naplékrdél

A tudatos olvasoészolgalati munkét segiti az olvasénaplé. Az egyszer(i fiizetbe a gyere-
kek maguk irjak be, hogy milyen kézikonyvet hasznéltak és miért volt arra a miire sziik-
ségiik. Az is fel van tiintetve, hogy ki ajanlotta a mfivet, ki hivta fel rd figyelmiiket, tanér,
sziil6, konyvtéros, vagy egyszertien csak 6k bukkantak arra a miire a konyvek nézegetése
kozben. Szerepel a napléban a beirds kelte, mely arra viligithat ra, hogy iskolai iddszak
alatt, vagy a nyéari szlinidGben milyen konyvek irant érdeklédnek leginkabb. Beirjak
azt is, hogy hényadikos osztalyd tanulé hasznalta a kézikonyvet. Az olvasénaplo tobbréti
és 4llandd vizsgélata segiti a konyvtarost az dlloméany fejlesztésében, a gyerekek igényei-
nek kielégitésében, az olvasészolgilat szinvonaldnak emelésében. Az olvasétermi naplé
egyszeriibb véltozatat eldszor a X1II. keriileti 2. sz. 6néllé gyermekkonyvtarban alkalmaz-
tak, ebbdl fejlédott ki a tobb kérdésre valaszt add naplé.

Az olvasénapl6 hasznélata nem volt kitelezd, mégis sok konyvtar, magasabb szinvo-
nali olvasészolgalatra torekedve, vezette. A bejegyzések naponta igazoltik, hogy kézi-
konyvek nélkiil mar nem tudndnak megfelel6 vélaszt adni a gyermekek sokiranya kérdé-
seire. A bejegyzésekbsl 6sztonzést kaptak a gondosabb olvasétermi munkéhoz, Gjabb,
sziitkséges kézikonyvek beszerzéséhez, a konyvtar hasznélatdnak alaposabb ismertetéséhez
de legf6kép az egyéni foglalkozésokhoz nyertek biztos alapot. A bejegyzések feltartik a
gyerekek ismeretszerzési vagyat, egyéni kedvteléseit, nehézségeit a tanuldsban, melyhez
a konyvtdros éppen a kézikonyvek segitségével irdnyitdst adhatott. A bejegyzések kiilo-
nosen ott voltak Gszinték és értékesek, ahol a gyerekek maguk irtak a napléba. A konyv-
térosok szébeli érdeklédésére a gyerekek csak szlikszavi vilaszt adtak és azt még leszliki-
tette, hivatalos vélasszd zsugoritotta a kényvtaros szokvéinyos, semmitmondé bejegyzése:
,,érdekelte”, ,,dolgozathoz kellett”’, , kérte”, , meglitta’, stb. Nemcsak a bejegyzések ere-
detibbek, de a gyermek feleldssége is nd, ha maga ad szdmot az olvasott konyvrdl.
Feltételezhetd és érdemes lenne megvizsgélni, hogy az értékes albumok, lexikonok védelme
ott jobban biztositott, ahol maguk a gyerekek irjak be a naplé rovataiba, hogy mit és
miért hasznaltak.
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Néhény példa a naplék tartalmabol:

Kérte

Konyvtar A kdnyv cime Miért olvasta? Ki ajdnlotta?
fid I ldny
1.. 8%, VIIL. Magyarorszig torténete | tirténelemérdhoz ! tanér
1848-ig
2. 8z. VIII. | Magyarorszagi miivé- Hosszabban tanul- senki, ,,én fedeztem
szet torténete ményozni fel itt”
4. sz. VIII. Uj magyar lexikon Csak kivancsi vagyok | magam
milyen is egy
lexikon
5. sz. VI Népek jatékai Kisebbeknél érsvezetd| kényvesbolt kiraka-
vagyok, dtleteket ve- taban lattam
szek ki a kényv-
bél
8. sz. VI. Nagy barkacskonyv szeretek barkdcsolni —
10. sz. V. Bieber: Kovéacsmiivé- Erdekel, kir, hogy magam
szet, nem lehet ezt is

kivinni olvasni

A kiilonboz6 példik egy része azt mutatja, hogy a gyerekeknek csupén bizonyos sza-
zaléka fordul meghatdrozott céllal a kézikonyvtarhoz (iskolai tanulmény kiegészitése,
anyagkeresés valamely iinnepélyre, egyéni kedvtelés, bélyegérték megallapitdsa, radio-
kapesolési tabldzat keresése, stb.). Sokan masok csak ,,nézegetni”’ akarjik az értékes 4llo-
ményt, ismerkedni kivannak a szétarakkal, lexikonokkal, atlaszokkal,szabdlykonyvekkel.
Szamtalan bejegyzés vall errdl: ,ldini szeretném”, ,jtudni akarom mi van benne”, ,eqy
bardtom mondta, hogy a Bréhm kionyvek nagyon érdekesek”. A konyvekkel valé ismerkedés
¢lmény a gyerekek szdmdra. Az olvasétermi naplé egyik rovata azt kérdi: Ki ajdnlotia a
konyvet? A 2. sz. gyermekkonyvtar egy VIIIL. osztdlyos lednyolvaséja igy felel ra: Senki.
En , fedeztem fel” itt. A gyerek maga tette nyomatékoss4 a ,,felfedeztem” szét, érzékeltetve,
hogy a bavéarkodas és a konyv felfedezése élményt jelentett szimara. A 4. sz. gyermek-
konyvtér hasonl6 koru fitolvaséja pedig az Uj magyar lexikon forgatdsa utédn ezt irta:
»,Szeretném megismerni milyen is egy ilyen kinyv.” Ugy gondoljuk, elsérendii feladat, meg-
teremteni a lehetGséget, hogy minden gyermek ismerkedhessen a kézikényvekkel, kulturalt
olvasé valjék beldle.

Tizenot konyvtér olvasétermi napléjat hasznaltuk fel tanulsdgok levondsdhoz.
A bejegyzések sok mindent eldrulnak. Tobbek kozott pl., hogy a gyerekek a kézikonyv-
allomény egészét haszniljik, vagy csak toredékét. Ennek megfigyelése az 4llomény jobb
feltardsat eredményezheti. Megallapithaté az is, hogy a beiratkozott olvasék nagyobb
szdzaléka hasznélja-e a kézikonyvtarat, vagy csak kevesen fordulnak az értékes dllomény-
csoporthoz. Azt is megfigyelhetjiik a bejegyzések sordn, hogy vannak-e a kézikonyvtéarat
rendszeresen haszndl6k és a helybenolvasok kozott akadnak-e be nem iratott gyerekek,
akik élnek ezzel a lehetGséggel, és legalabb id6nként bejarnak a konyvtarba olvasni.
(Ezt ugyanis nem tiltjdk a sziil6k, csupdn a konyvkolesonzéssel jar6, késedelem esetén
fizetendS dijaktol félnek.) Az el6bbi szempontokon kiviil figyelmeztetd szdmunkra az a
tény is, hogy mennyi a kézikonyveket haszndlék kozott a VIL. és VIIL. osztdlyd tanuld,
tehdt arra legjobban részorulé olvasé.

Vizsgélni kivdnjuk azt is, mit mutatnak a bejegyzések: milyen célbél vették igénybe
a kézikonyvtarat a gyerekek. Iskolai tanulmanyhoz, egyéni kedvteléshez, vagy meghaté-
rozott cél nélkiil csak ismerkedtek a konyvekkel, izlelgették az ondllé bavarkodéds romét.
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A konyvtdrak olvasélétszaméul az 1964. félévi hivatalos statisztikai adatokat hasz-
naltuk. Vizsgdléddsunk ugyanis a félév idGszakara (nydr és Gsz) esik. Olvasétermi feliigyels
ebben az iddszakban egyik konyvtéirunkban sem volt. Az eredmények az adott konyvtér
egyéb szolgdlatot is ellaté kollektivajat dicsérik. Megjegyezzilk még, hogy a tizendt

Részletek a 2. és 5. sz. gvermekkonyvtarak olvasétermi napléjabol

konyvtar koziil esak hatnak volt olvaséterme, de olvaséhellyel (asztal, székek) valamennyi
konyvtar rendelzezett. A kézikonyvtari naplé hasznilata a gyermekek szdméra egyik
konyvtarban sem volt kotelezs. J61 tudjuk tehdt, hogy a kézikonyvtéarral ismerkeddk ,azt
nézegetOk szdma valamennyi konyvtirban arinyosan magasabb az itt feltiintetettnél,
illetdleg a napléba bejegyzdknél. Hangsulyozzuk: megfigyeléseink, kovetkeztetéseink kizdrd-
lag a naplékban rogzitett irdsos anyagra tamaszkodnalk.
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Vizsgéljuk meg a felvetett problémék koziil a fontosabbakat.

A KEZIKONYVTARAT HASZNALOK ARANYA (Olvasétermi naplé alapjén.)

Konyvtdr | Olvasok sz. 1064, T, 1, | A KeukOnyvtrat hasmndlok) o .,
1 3674 413 11
2 1413 262 19
3 1283 156 12
4 860 181 20
5 1327 382 29
8 1039 155 15
10 526 262 52
Részleg
2 1332 124 9
12 1262 82 6
25 1142 114 10
27 1283 65 5
28 1179 141 12
41 521 51 10
43 1043 110 10
44 1093 109 10
2607

Ismételten megjegyezziik, hogy a hasznélék alatt itt a napléba bejegyzlket értjiik.
Vannak, akik forgatjdk ugyan a kézikonyveket, de nem irjék be megjegyzéseiket a napléba.
Az 1. sz. gyermekkonyvtéar pl. 1964. évi jelentésében irja: ,,3 év alatt 390 kotet kézikonyvet
4200-an hasznéltak.” Félévre elosztva a haszndlok szamét s viszonyitva az akkori 4tlag
3500-as olvasélétszdmhoz, 20%-os a kézikonyvtarat haszndlék arénya. Az olvasétermi
bejegyzéseket véve alapul pedig csak 11%,. Ez igazolja feltevésiinket, hogy valamennyi
konyvtérban az olvasétermi naplét vezetékon kiviil csaknem ugyanannyian nézegetik,
ismerkednek a kézikonyvtar anyagaval. Vizsgalédasunk azonban tébbrétii, ezért nem
tdmaszkodhattunk szébeli kozlésekre, vagy csupdn szémszer(i kimutatdsra.

E tanulmény feladata, hogy felhivja a figyelmet az olvasétermi szolgdlatra és hang-
stlyozza a helybenolvasés jelentdségét. Tizenot konyvtér tobb mint 2600 irdsos feljegy-
zését hasznéltuk fel vizsgalédasul. Ennek ellenére kovetkeztetéseinkben Gvatossdgra
toreksziink. Csupén jelzéseket szeretnénk adni a gyermekkionyvtari olvasészolgilat e
kevésbé kimfivelt teriiletén.

Els6ként az dsszesit6 adatok szolgélnak tanulsdggal. A kézikonyvtari napléba bejegy-
z0k jéval nagyobb szézaléka fid, mint ldny. A megvizsgilt tizenst konyvtarban a kézi-
konyvtari naplé tantsiga szerint a kézikonyvtéari dlloményt igénybevette:

1604 fiti 619,
1003 lény 399,

2607 olvas6 1009,
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A KEZIKONYVTARAT

HASZNALOK KOR SZERINTI OSSZETETELE

J A |
Eletkor Fia Lany ; Osszesen | 95-ban

w |
Alsé tagozatos, 10 éven aluli .......... 174 156 330 13
s, N B S S . = S G 330 149 529 20
b Py e« T [ RO W ol R 372 203 575 22
N2l 1 [ SR ST LN e SOy . R 360 197 557 21
VILL 0! /681 6g D! rrsmaoniasadiate sl 368 248 616 24
Felsé tagozatos 6sszesen .............. 1430 847 2277 87
MInABS8ZE: 5a v orvveie et mieis snisis sralse/areids 1604 1603 2607 100

Kovetkeztetésként: A linyok érdeklédési kore még mindig szlikebb, mint a fiaké
s ezért torekedniink kell arra, hogy 6k is megismerjék a kézikonyvtar valtozatos, értékes
anyagit és hasonlé ardnyban forduljanak hozzi tanulds, szérakozds kozben, mint a fidk.

Pozitiv eredmény a VIII. osztilya és egyéb 13 éven feliilick ardnya az osszes kézi-
konyvtarat hasznélok kozott. Am ha megnézziik dsszetételében, léthatjuk, hogy a VIII. o.
fitk szama alig éri el a VI. osztélyba jarékét, mig a ldnyok arinya legmagasabb
a VIIL. osztalyban. Meg kell vizsgilni, mi lehet az oka, hogy a fitk VI. osztalytol
felfelé nem szaporodnak a kézikonyvtérat haszndlék soraban. Feltehet, hogy nem
az érdeklédés hidnya okozza ndluk a viszonylagos lemaradést, hanem talin nyugod-
tabb, csendesebb olvasétermi részre lenne sziikség, ahol elmélyiiltebben buvarkodhatné-
nak a kézikonyvek kozott. Meg kell tehat vizsgdlni: mennyire biztositott az olvaséterem,
vagy olvasérészleg csendje, nyugalma. Lattunk méar olyan konyvtérat is, ahol a kisebb
gyerekek beiilnek az olvaséterembe, ott rajzolnak, rendetlenkednek, de még olyat is, ahol
a nagyobbak hangos térsasjatékkal zavarjik a folyéiratolvasékat, kézikonyveket lapozga-
tokat. Ez semmiképpen nem helyes. Az olvasétermet, olvasérészleget a csendben tanuldk,
miivel6d6k szdméra kell fenntartanunk. A kisebb gyermekek és az esetleg sakkozok szi-
mira biztositsunk asztalt a kolesonzorészlegben. Mindenképpen forditsunk figyelmet leg-
idGsebb olvasdinkra. Torekedjiink arra, hogy a kézikonyvtar anyagit részleteiben ismer-
jék, tudjék, milyen konyvekhez fordulhatnak segitségért, ha majd fels6bb iskoldba jér-
nak, vagy szakmunkéssd vilnak és mindennapi munkdjukhoz keresnek anyagot. Ez egy-
ardnt vonatkozik a fitkra és lanyokra. Lianyaink lemaradédsa az Osszes kézikonyveket
olvas6k kozott azért sem indokolt, mert a beiratkozottak szamaranydban egyformén van-
nak képviselve a fiikkal. Mind a lanyok, mind a fitk szdmdéra tartsunk kézikényveket
ismertets csoportos foglalkozast, rendezziink a kézikonyvtar anyagdbdl kidllitdst és egyé-
nileg is legyen gondunk ré, hogy képzett, kultirilt olvasékként hagyjik el a gyermek-
konyvtarat. A katalégus és kézikonyvtar ismerete segiti ket a tdjékozéddsban, ha a
felnGttek konyvtardba lépnek at.

Vizsgéljuk meg a tovdbbiakban, milyen tanulsiggal szolgdlnak maguk az olvasénap-
l6kba bejegyzett sorok. Mire adnak valaszt, mire hivjik fel a figyelmet olvasészolgélati
munkénk tobbréti végzése szempontjabol.

A feldolgozott anyag &attekinthetdsége és a f6bb tanulsdgok levondsa érdekében
igazodjunk az anyag elrendezésével a kézikonyvtar jelent8ségéhez, feladatihoz. AzelEbbi-
ekben mar emlitettiik, hogy a kézikonyvtar pedagbgiai célok elérését segiti. Tobbek kozott:

a) az dltaldnos ismeretek elsajdtildsdt,

b) az iskolai és a szakkori tanulmdnyokat,

c) a személyes képességel kibontakozdsdt,

d) az ondllé és rendszeres ismeretszerzésre vald nevelést.
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Ezenkiviil segiti a konyvtarost is az olvas6k megismerésében, az dllomanygyarapités-
ban és a szinvonalasabb olvasészolgalat végzésében.

Altaldnos ismeretek elsajdtitdsdra spontén is torekednek a gyerekek. Pl. a lexiko-
nokat sokszor csak nézegetés, ismeretek gy(ijtése céljabdl és nem meghatarozott szandékkal
vették ki az olvasék. Egy tanulé pl. hatirozottan meg is irta, hogy a , mivelddésért”
nézegeti. Masok valamely tanulményhoz, dolgozathoz gyfijtottek belSle adatokat, vagy
utdnanéztek valamely fogalomnak. Erdeklddésiik korében rengeteg foldrajzi és torténelmi
fogalom, regényekben, folybiratokban taldlt és tisztizdsra varé név tartozik. Az indidn
mokaszin-ra és az 6ridspolipra éppentigy kivancsiak, mint a rakétikra. A konyvtaroson
miulik, hogy a lexikonon kiviil még milyen kézikonyvet ajianl nekik, hogy b6vebbet is meg-
tudjanak érdeklédésiik targyarél. Egyik gyerek azt irta a napléba, hogy ,,0nképzés céljd-
bél” forgatja alexikont. Ugy gondoljuk, talalé valaszt irt. Egy mésik Magyarorszdg torténeté-
nek képeskonyvét lapozgatta és a naplé megjegyzés rovataba ezt irta: ,,Eddig nem mertem
elkérnd”’. Mit jelent e megjegyzés ? A vegyes jellegii konyvtdrakban altaldban sokaig zart
szekrényben tartottik a kézikonyveket, ahonnan rendszerint a felnéttek kértek ki egy-egy
miivet. Miutédn t6bb helyen felszabaditottdk a kézikonyvtari anyagot és hasznalatara fel-
hivték a figyelmet, anagyobb gyermekek éltek a lehetGséggel és a mar régebben kiszemelt,
4hitott konyveket végre 6k is nézegethették. Ezt fejezte ki az ,,eddig nem mertem elkérni”’
megjegyzés az olvasétermi napléban. Onallé gyermekkonyvtarakban természetes médon
azonnal birtokukba veszik a gyerekek a konyvtar szolgdltatdsait, de a felnSttek kozott,
vegyes konyvtarakban nagyon kell ligyelni arra, hogy a gyerekek érezzék, 6véké is a kézi-
konyvtar, 6k is leililhetnek az olvaséasztalokhoz és buvarkodhatnak az értékes allo-
manyban.

Az 4ltaldnos ismeretek elsajatitasra val6 torekvés nyilvanult meg abban, hogy a leg-
tobbet hasznalt kotetek kozott szerepelnek a lexikonok, enciklopédidk. A legvaltozatosabb
célok érdekében kérték, illetGleg emelték le a polerél ezeket a koteteket. Leninrdl,
Barték Bélarsl, Franklin Benjaminrél, Kun Bélarol, Gandhir6l, Hunyadirél, az ENSZ-r6l
éppen gy akartak belGle olvasni, mint fogalmakat tisztdzni. Volt aki a kritikai realizmust
kereste benne, tobben foldrajzi, vagy fizikai fogalmat akartak tisztézni, egy gyermek ezt
irta a napléba: ,megnézem, mit jelent e szo: barokk ?” Béarmit kerestek is, miiveltségiik
gyarapodott, olvasési kulturdjuk novekedett azaltal is, hogy megismerték azokat a kony-
veket, melyekbdl bizonyos fogalmakat meg lehet keresni és a tovabbiakban mér 6nélléan
tajékozodhattak, ha szitkségiik volt segitségre tanulmanyaikhoz, vagy olvasményaikban
valé eligazodashoz.

Hasonl6 célbol, bar még jéval kevesebben forgattik a Vilagatlaszt, térképeket.
Féképpen azok vették igénybe, akik kozvetlen iskolai tanulményaikhoz kerestek benne
anyagot. Az egyik tanulé igy nyilatkozott az olvasétermi napléban a Vildgatlasz hasz-
nalatardl: | ,jobban szeretek ebbdl tanulni, mint az otthoni kis atlaszbdl.”’

Az olvasétermi naplék tantsdga szerint 2607 kézikonyvtari konyvet forgattak a meg-
vizsgdlt id&szakban, mely 329 féle mii volt. E szdmadatok nagy fejlédést igazolnak az
ismeretterjeszt6 miivek népszeriisége terén, de legf6képpen az dlloményfejlesztés munka-
jaban is. Gondoljunk csak arra, hogy 1958-ban a legtobb gyermekrészleg egész koleson-
zési 4llomdnyaban alig volt 200 féle ismeretterjeszté mi. (Kézikonyvtaruk egyaltalan
nem volt.) Ezt bizonyitjak az 1959 — 1964-ben végzett dlloméanyelemzések is, amelyekrdl
tanulményunkban mér szé esett. Ma gyermekkonyvtarainkban, illet6leg nagyobb gyer-
mekrészlegeinkben nem ritkasdg az 1000 féle ismeretterjeszté éllomany sem. A kézi-
konyvtari anyag, — melynek legnagyobb szdzaléka szintén ismeretterjeszté m —
konyvtaranként 200 —500 kotet kozott valtozik. Kézikonyvtari alapjegyzékiink®, mely
természetesen a kifejezetten kézikonyv jellegli anyagon kiviil olvasétermi konyveket is
tartalmaz, t6bb mint 600 cimet sorol fel. A gyermekkonyvtarak és gyermekrészlegek

* (Bikdcsi Ldszléné): Kézikonyvtdr a gyermekkonyvtdrakban OSZK Bp. 1064.
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— féréhelyiiktol fiiggben — igyekeznek a sziikséges allomanyt a gyermekek részére bizto-
sitani. Az 6ndllé gyermekkonyvtéarak atlag 400 kotet, a részlegek pedig 200—250 kotet
kézikonyvtari konyvanyaggal végzik az olvasétermi szolgdlatot. Néhdny példa:

Ker. Konyvtér Kézikdnyvtdri dllomdiny Ker. Részleg Kézikonyvtdri dllomény
III. 8. sz. 332 kot. IV. 28. s82. 264 kot.
A% 5. sz. 420 ,, VII. 2. sz. 192
VI. 1. sz 548 , IX. 44. sz. 812, %
XII1. 2. 8z. 461 ,, X. 12. sz. 33L .
XIIT. 3. sz. 476 ,, XIX. 27. sz. 160 ,,
XX. 4. sz. 400 XX. 25. sz. 193 35

(Mind az 6ndll6 konyvtérak, mind a részlegek 1964.évvégi adatait vettiik alapul.)
Milyen jellegli kézikonyvtéri konyvek irdnt érdeklédtek leginkébb a gyerekek ?

A félév folyamén megvizsgélt tizenot konyvtdrban az olvasétermi bejegyzések az aldbbi
Osszesitést adjik:

A KEZIKONYVTARI KONYVEK FORGALMA SZAKCSOPORTOK SZERINT

Kotet Olvasta
Szakesoport B8szesen (Féle) o~ Jény
0 Enciklopédidk, lexikonok .................. 353 14 189 164
Z AT VAIIATOL. St it o SR AR, o oW, (AR AE 4 4 - 4
3 Munkésmozgalom, ifjusigi m. ............. 44 16 31 13
4 Anyanyelviink, idegen nyelvek ............ 68 20 33 35
5 Természettudoményok ..........covvuuuunn 355 39 237 118
6 Toahnika . .5 ceiwste vidiiadaiesios os obloresvbiainiaisn 397 30 349 48
T Miivészetek, jaték, sport ..........cevuuuen 490 69 298 192
8 A IPOARIOMIPOL, -+rscawiiasnyuiazors s oatie oo ue-sis76 5 43 10 18 25
9 Hazénkrdl és a nagyvilagrél (fsldrajz,
tBrtanalem) "2l s vido i ddan il ik Pevva il 470 41 346 124
VErsEBOEK o oo vovorvimanmsanmorasin 5iesis an cw s 97 23 31 66
Meosegytijteményekk ..o veuviinjenos oansasisiois 94 10 12 82
ANCOYORIRK -2 » ociomiv v 06 5780 678 wie/miaia 68 610 st0rie 21 9 11 10
MEROTPAZOTOR ' “ a3 5:01s o5 o 5 53 iie) eia%a e 8 ia'sk 473 20 4 6 14
Kotelezd és ajanlott fr. .....coovvivevnnninnn 36 10 16 20
Folydiratok és nem kézikdnyvtéri egyéb iroda-
100 060565 sinisie 0o b oo PR w6 Fand bls S aTe Bid b ois 115 30 27 88
Osszesen 2607 329 1604 1003

Megjegyezziik, hogy a T-es szakcsoport nagy forgalma akkor érthetd leginkdbb, ha
bontjuk a jellegzetesebb miivek szerint. Képzdmiivészeti targyt miiveket olvastak 250- -en,
zenei jelleg(it 104-en és a sport, valamint jaték korébe tartozékat 136-an. A lanyok aranya
magasabb a képzémfivészeti targyd miiveknél (114 fia, 136 liny) lemaradnak a zene
iranti érdeklédésben (81 fid, 23 lany) és természetesen a sport irdnti rajongésban (103 f.
33 L). Igen kedveltek voltak a miivészettorténeti jatékok, a sport-olimpidkrol sz6lé6 miivek,
a fotolexikon és mis fényképészeti szakkonyvek.

Sorrendben a kiovetkezd legnépszer(ibb szakesoport a foldrajz és a torténelem, amely-
nek korében kiilonosen Békés Hazddnak rendiiletleniil cimi képes torténelemkonyvét
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nézegették, valamint a Politikai és gazdasdgi vildgatlaszt, amit sokszor tanuldshoz hasz-
naltak. Népszertiek a Vildgtorténet kitetei is. :

A technika korébe tartozé miivek koziil erGsen kiemelkedik népszer(iségben Liener
Autdtipusok cimii konyve. Csupén ezt az egyféle miivet 237 gyermek nézegette, tanulmé-
nyozta. Megjegyzends, hogy csaknem valamennyien fiik kérték. Csupdn 23 lany csatla-
kozott az auték irdnt érdekl6d6khoz. Sokan kérték a kiilonbozé bélyegkatalégusokat is,

ahol szintén megnyilatkozik a fidk bélyeggyiijté szenvedélye és a lanyok kisebb mértékii
érdeklédése (45 fia, 10 lany).

Sorrendben a természettudoményok kovetkeznek a legnépszeriibb kézikoényvtéri
konyvek kozott. A Brehm koteteket kisebb kiilonbséggel forgattak a fitk és a lanyok
(66 —46) és a tobbi természettudomanyos mi irant is hasonlé ardnyban érdeklédtek. Bar
kevesen nézegették, de mégis érdemes felfigyelni arra, hogy Akos igen hasznos konyvét,
az Ismeretlen vildg : az ember cim{i munk4jat 8 fit és 8 ldny tanulminyozta. Orvendetes,
hogy a lanyok éppentigy megkeresték a kézikonyvtirban a probléméikra valaszt ad6 kony-
vet, mint a fitk.

J6 ardny alakult ki a lexikonokat, enciklopédidkat tanulményozé gyermekek kozott
is. Bar kézikonyvtari anyagunk nem bévelkedik az ilyen kotetekben, kiilonésen lemarad
a bdséges természettudomanyos és miivészeti csoport mogott, mégis 353-an vették igénybe
e hasznos szakcsoportba tartozé miiveket. Az ismeretek kiegészitésére, kiillonboz6 fogalmak
megkeresésére éppentgy vigyodtak a lanyok, mint a fitik. Ardnyuk hasonlé. 189 fiq,
164 lany. A konyvtarak tehat lényegében elérték azt a célt, hogy mind a fidk, mind a l4-
nyok megismerkedjenek a lexikélis jellegli m{ivekkel, melyek hasznélata nagyban segiti a
mitivel6dést, a tudatos, kulturdltabb olvasdsra valé torekvést.

A tobbi szakesoportba tartozé miivek mar jéval kisebb ardnyban szerepelnek a for-
gatott anyag kozott. Ennek oka nemcsak az, hogy némelyikiik kisebb ardnyban taldlhaté
a kézikonyvtarban is, mint pl. a nyelvtudoményok kérébe tartozé, vagy a 8-as szakeso-
port konyvei, hanem mert még nem elég széles skéldji a gyerekek érdeklédése. A konyv-
tarosok sem igyekeznek eléggé feltérni a kézikonyvtari anyagot, legnagyobb figyelemmel
a lexikonok felé fordulnak. A verskotetek, antologidk hasznalata sem elég 4ltalanos még.
Viszonylag sokan olvastdk a mesegyiijteményeket, f6képpen a kisebb gyermekek, akik
jaték kozben beszaladtak a kényvtdarba olvasni, de akad kozottitk VII. —VIIIL. osztdlya
is. Erdekes pl. az egyik VII.-es gyerek napléjegyzete: ,, Bdr nagy vagyok, idénként szeretek
mesét is olvasni” . Ez azt igazolja, hogy kolesondzni ugyan mar nem akar meséskonyveket,
a kézikonyvtarbél, helybenolvaséként leemeli a mesegytijteményeket. Egy V.-es fia pedig
lllyés Hetvenhét magyar népmesé-jét a kézikonyvtarban olvasta és ezt irta be: , ,Kdr,
hogy mem lehet elvinni”. Bz arra enged kovetkeztetni, hogy barmilyen magas példény-
szdmban is van meg ez a konyv a konyvtdrakban, népszeriisége miatt nem taldlhaté a
polcon. Ez is igazolja a kézikonyvtar fontosségét, ui. legaldbb helyben olvashatjak, akik
nem tudjik kikolesonozni. Ezért magas viszonylag az egyéb olvasott miivek szdma (115)
is. Kozottiik legtobb a mesegyfijtemény, valamely regény, vagy més, nem a kézikonyv-
tarba tartozé mfi, melyet nem taldlt az olvasé a kolesonozheté miivek polcain. A kézi-
konyvtar feladata bar az enciklopédikus mitivek, lexikonok, szétdrak szolgaltatésa,
az emlitett példdk arra osztonzik a konyvtérosokat, hogy gylijteményiiket, olvasétermi
anyagukat egészitsék ki még a fontosabb és a gyerekek érdeklGdésére szamot tarté egyéb

miivekkel is.
Hogyan segiti a kézikonyvtar az iskolai oktatast?

Szémos kézikonyvtari napléjegyzet igazolja, a kézikényvtar j6 szolglatot tesz az
iskolai tanulményok kiegészitésében. Osszegy(ijtottiink néhany példit, mely igazolja, hogy
a konyvtar s ezittal a helybenolvasds lehetfsége tdmogatja az iskolai oktatést.
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AZ ISKOLAT TANANYAG KIEGESZITESE
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Kérte
Konyvtdr Kelt A kényv cime Miért olvasta? Ki ajdnlotta?
fit ldny
1. gy. VI 2. VII. Magyarorszag tort. torténelemérédhoz tanar
1848-ig
2 5 XL 17. III. Lelkes: Kszeg Kornyezetéran Kati
errdl tanulunk
1. XTI 131. V. Lérincze: Bdes Nalunk az V.-ben | senki
anyanyelviink érésen kell
tanulni
2. gy- X. 12 NVIIL. Orosz — magyar Orosz szavakat magam
szOtAr leforditani
2. gy. X. 12 VIII. Kis magyar iroda- Irodalom leckéhez | oszt. tArsam
dalomtorténet
2. gy. | XII. 15 VIIL. Békés: Hazddnak Iskolai tanulmé- Ica néni
rendiiletleniil nyaimhoz
4. gy. | V. 19 VL Keresztury: Magyar | Arany Jénosrél -
irod. képeskdnyve keres anyagot
iskolai feladathoz
4. gy. X. 22 VI Akos: Ismeretlen Egészségtanhoz kényvtéros
vildg az ember
5. gy- | IX. 23. VI. Helyesirési tanécs- Fogalmazashoz én kértem
add6
5. gy. X. 28 i B Mécezar: Képes Iskoléban tanu- én kértem
allatvilag lunk a méhekrdl
8. gy. X. 22. VII. A Fold A Fold kialakulésé-| foldrajztanar
rél tanulunk
10. gy. | V. 20. VII. Lexikonok Ma 616 irékrél -
adatok kellenek
az iskolai tanu-
lashoz
10. gy. XI. 6. VIL Vildgatlasz Foldrajzhoz -
sziikséges
10. gy- | XI. 12 V. Enciklopédia. Bvez- | Tanulni beldle tandrnd
redek torténete
10. gy. XT. 22. V. Viladgatlasz Kénnyebb tanulni | tanirnd
28.. 1. X. 19. VI. Magyarorszag tort. Torténelemhez -
képeskonyve az iskolaban
28. r. X. 22 Iv. Arany: Toldi Nemsokéra tanul- -
juk nagyon
érdekel
28,1 X. 19. VI. Brehm I.—-1V. Az iskolaban az -
é18vilagrdl tanu-
lunk
44. . X, 28: V. Encikl. Az élet atja | A torténeleméran | konyvtaros
a foldon tanultakhoz
kapcs.




Ugyancsak az iskolai munkét segiti, az Uttorészovetség célkitlizéseit tAmogatja koz-
vetve a kézikényvtar, amikor a gyerekek prébazdsokhoz, orsi dsszejovetelek témdajinak
el6készitéséhez keresnek anyagot. Az ilyenirdnyt kivansigok kielégitésérsl tantskodnak
az aldbbi napldjegyzetek:

NAPLOJEGYZETEK AZ ISKOLAI UTTOROMUNKARA FELKESZULESROL

Kérte
Kinyvtar Kelt A konyv cime Miért olvasta? Ki ajdanlotta?
fid ldny
1. gy- X. 26. VII. Uttord killonpréba Probafelkésziiléshez| senki
fiizetek
5. gy. VII. 7. VII. Vargha: Tarsasjaté- | En vagyok az érs | én
kok kényve mékamestere
25 T IX. 11 VIIL. Uttord kiilonpréba Orsom probasta- -
fuzetek tasdhoz
5. gy. XL 16: VII. Lukfiesy: Népek Orsi gyfilésen Lva néni
jatékai jatszottunk
beldle
5. gy. X. 21. VI Lukéesy: Népek Kisebbeknél drs- konyvtéros
jhtékai vezetd vagyok, .
otleteket veszek
ki a kényvbdl

Mind az iskoldk, mind az Gttér6k munkajihoz tobb segitséget is adhattak volna a
konyvtarak, ha figyelmesen tanulményozzik az olvasétermi naplékat. Tobb olyan bejegy-
zés lathat6, mely elarulja, hogy a gyermek tanacstalanul keres valamit a lexikonban,
amir6l b6vebb anyagot taldlhatna mas konyvekben. Az a példa sem ritka, amikor a konyv-
taros ajanl kevésbé kielégité miivet. A tudatos olvasdszolgilat, a gyermekek igényeinek
figyelemmel kisérése csokkentheti az ilyen eseteket, s ha mégis megtortént, az olvasétermi
naplé vizsgalgatdsa utdn feltétleniil vissza kell térni a probléméra és a gyermekkel meg-
beszélni, mely konyvbél kaphat kielégits valaszt kérdéseire. A konyvtarak megjelslése nél-
kiil lassunk néhény példat, amikor a konyvtarosnak megfelelébb kézikonyvet kellett volna
ajanlania.

AMIKOR TOBB SEGITSEG KELLETT VOLNA

Olvasé
Kelt A mii cime Mihez kellett? Ki ajdnlotta?
fin liny

X. 5. VI. Uj magyar lexikon Madarakrél jegyze- kényvtaros néni
telni

XL, 16. || VIIL Uj magyar lexikon Tanulményaimhoz, baritom
de nincs benne

V. 27. VIEL Lexikon Miskolerdl akar kényvtiros
olvasni, oda
koltoznek

XIL. 2. VIIIL. Uj magyar lexikon Torténelemérihoz tanérnd

Nyilvédnval6, hogy a madarakr6l tobbet taldlt volna az olvasé a Brehm megfeleld
kotetében, hogy torténelemhez és Miskole megismeréséhez nem az Uj magyar lexikont
kellett volna ajanlani, hanem Magyarorszdg torténetét, a Vildgtirténetet, illetve aPanordma
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sorozath6l Budapest— Miskolc— Aggtelek-et, valamint Borsod (Fotoalbum) Miskole cimi
konyvet. Azt is meg kellett volna tudni, milyen anyagot nem talalt meg az olvasé tanul-
ményaihoz a lexikonban, és érdemes lett volna a megjegyzési rovatba beirni, mit kapott
helyette. A kiemelt példik azt mutatjak, hogy elfoglalt konyvtarosok is elGszeretettel
utasitjik a gyermeket, nézze meg a lexikonban, amire vélaszt kivan kapni. A gyermeket
pedig arra is nevelni kell, hogy mit melyik konyvben taldl meg részletesebben, hogy tajé-
kozédni tudjon és egyediil is eligazodjék a kézikonyvtari konyvek kozott.

Hogyan segiti a kézikonyvtar az egyéni képességek fejlesztését?

Az iskolai oktatds tdmogatisa, az ismeretek kiszélesitése rendkiviil fontos feladata
a konyvtarnak. Igen sokra becsiilheté emellett az a segitség is, amelyet a kézikonyvtar
az egyéni kedvtelés tokéletesitése és egytttal Gjabb és bévebb ismeretek szerzése szempont-
jabol nytajthat. Ki vonhatja kétségbe, hogy fot6zds és barkdcsolas kozben sok szaktuddsra
van sziitkség. s ki tagadhatja, hogy bélyeggytijtés kapesin szerzett foldrajzi és torténelmi
ismereteket ? Masok a képzémiivészetekért rajonganak és festGkrdl, szobraszokrél akarnak
sokat olvasni. Vajon ez nem gyarapitja-e dltalanos miiveltségiiket ? Hazank és a vilag
torténelmét szocialista szemlélettel targyalé miivek pedig vajon nem segitik-e a gyerekek
vildgnézeti nevelését? s vajon a pélyavilasztidsban nem nyijt-e segitséget egy-egy
konyv alaposabb tanulményozasa ? Szamtalan kérdésre vélaszolhatnink egyetlen fele-
lettel: Minden kézikonyvtdri konyv hasznos a gyermek fejlédése szempontjabol, akdr iskolai
tanulmdnyaihoz, akdr eqyéni képességei kibontdsdhoz veszi is kézbe. Egy gondolattal azonban
még megtoldhaté ez a vilasz. Az egyéni képességek tdmogatisa egytittal azt jelenti, a
kés6bbi szakmunkast, vagy értelmiségit segitjiik ahhoz, hogy munkéjat 6rommel végezze,
hogy megtaldlja az esetleg kés6bb véglegesen magaénak valasztott pilya szépségét, oro-
mét. De akkor is j6 szolgalatot tesz a kézikonyvtar, ha vélasztott hivatdsan kiviil, egyéni
kedvtelése kiozben bévebb ismereteket szerez az olvasé, tokéletesiti tudasat, kéziigyességét
a megfelelé szakirodalom segitségével. Néhany példaval illusztraljuk, milyen sokféle
egyéni kedvtelés érdekében fordultak a gyerekek a kézikonyvtarhoz.

Az egyéni kedvtelésekrdl sz6l6 feljegyzések igen elgondolkoztatdk, sokszor szivderi-
téek, méskor szivszorongatéak. Mosolygunk, amikor azt olvassuk, hogy egy filmen
latott Oridspolip méreteit akarja megtudni valaki a lexikonbél és elérzékenyiiliink egy
VII. osztalyos fiti bejegyzését latva, aki Mdczdr: Képes dllatvildg-4t olvasta és igy indokolta:
,Engem egész kiskoromtol fogva izgat a természet, szeretem a bioldgidat és magam is biolégus
szeretnék lenni”’. Egy 10 éves kislany egy kirdnduldson megesodalt farél tudni akarja
milyen fajta és keresi a konyvekben. A konyvtérban a Fdk, ligetek, erddk c. konyvet
tanulményozta. Egy VIIl.-os fit pedig azért olvasgatja kovetkezetesen Jozsef Attila
osszes verseit ,,mert altdl a kisldnytdl hallott réla, akivel sokat szokott beszélgetni” . (sszeszorul
a sziviink, mert ilyen bejegyzések is taldlhaték egymés alatt: Egy V. o. fit a bélyegkata-
l6gus tanulményozdsa utén a ,,Ki ajanlotta’” kérdésre igy vélaszol: édesapim. Egy méasik
gyermek pedig, aki beirta a napléba, hogy szenvedélyes bélyeggyijtd és behozta a bélyegeit
a konyvtarba, a megjegyzés rovatba ezt irta: ,,szileim tiltjak” . Szerencsére kevés az ilyen
és hasonl6 napléjegvzet. Sok helyen éppen ez olvashatd: ,,apdm ajdanlotta”, ,testvérem’,
Lbdtydm”, | magyapdm” hivta fel rd afigyelmet. ,,Tandrom”, ,,osztdlyfénokom’, ,bardtom”
mondta, hogy ezek érdekes konyvek. Nem ritka az olyan bejegyzés sem, ahol a kényvtéros
az ajanlé fél. Sokszor sziikséges, hogy a konyvtaros irdnyitsa hatdarozottan valamely kézi-
konyv tanulményozésdra a figyelmet. Barmennyire is 6nédllésdgra neveljitk a gyermekeket
a kutatdsban, a kezdd olvasékat és gyakorlatlanabb helybenolvasékat feltétleniil segiteni
kell a kézikonyvtari anyag haszndlatdban. Es ezt akkor is meg kell tenni, ha nem tanul-
méanyaihoz keres anyagot az olvas6, hanem valamely egyéni kedvtelésnek &ldoz iddt.
A szomort és ritka példat csak azért emlitettitk, mert ez bizonyitja legjobban, milyen
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PELDAK AZ EGYENI KEDVTELLES

MEGNYILATKOZASARA

Olvasé
Konyvtdr Az olvasott mfi cfme Miért olvasta? Ki ajdnlotta?
fid liny
1. gy. | VIIL Lényi: Elet a viz Akvériumom van és | senki
titkre alatt ebben halakrél
van szé
3. gy- VI, Szovjet — magyar didk- Levelezek oroszul -~
levelezés
4. VIIL. Rédiétechnikai kis- Egy kapcsolési tab- | maga
lexikon lazatot akar meg-
nézni
5. gy- VII. A Fold és lakéi Ki szeretném irni én
minden orszig
ztsz161t
5. gy. V. Béacsfalvi: Utazz En is szeretnék konyvtiros néni
veliink ! egyszer koriilnézni
a vilagban. Igy
érdekelnek az Wt-
leirdsok
5. gy. Iv. Liener: Autétipusok Az auté szerkezet és | magam
véza érdekel, mert
kis modellt szeret-
nék késziteni
5. gy VI Leiner: Autétipusok Nekiink is van egy Meglattam bongészés
kocsink és szeretném| kozben
tudni milyenek
voltak az el6dei és
a belsejiik
5. gy- VI Liener: Autétipusok Eletcélom az autéd- nagyapim
vezetést, autdterve-
zés
5. gy- VIL. Magyar bélyegek Gy(ijtom az éllatos En fedeztem fel !
katal6gusa bélyegeket
5. gy. | VIIL Magyar bélyegek 4rj. Szenvedélyes bélyeg- | én kértem
gylijté vagyok
8. gy- VIL Nagy barkécskonyv Szeretek barkécsolni | —
8. gy. Verne: Rejtelmes sziget | Megfogadtam, hogy —
elolvasok minden
Jules Verne
konyvet
10. gy. | VIIL A fényképezés kézikonyve| Szeretek fényképezni | —
12. ¥ Bélyegkatalégus Bélyegértékeim meg- | —
allapitésara
25. % VIIIL. Uj magyar lexikon Rejtvényfejtéshez magam
27. = VII. Zédor: Kaposvar Ott lakik egy ismerd-| magam
siink és kivancsi
vagyok & véarosra
41. . VI Pésztor: Szobamadarak | Papagijokrél akarok | magam
olvasni, mert van
egy papagijom
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nagy szilkség van konyvtarra, kiilonosen a helybenolvasis lehetGségére, hiszen némelyik
8zil6 nem érti meg a gyermek vagyait, miivel6désre valé hajlamat. A kiils6 hatasok
sokszor segitenek benniinket abban, hogy ezeket a gyerekeket is kulturdlt olvasékké
neveljiikk. Egyik a konyvizletek kirakatdban csoddl meg valamilyen kényvet és ezért jon
a konyvtarba, a masik valamely folyéiratban olvasott olyan konyvrdl, amit nem tud meg-
szerezni. Pl. egy VIl-es fia bélyegértékei megallapitisira kérte a bélyegkatalogust és ezt
irta a napléba: Ki ajénlotta ? ,, 4 Filatéliai Szemle”. Egy VI-os kisldny az Irodalmi Szin-
padon hallott Babits vers utdn kérte kolteményeit, hogy ,,jobban megismerje”’ a koltdt.
Sorolhatnénk a sokféle hatdst, mely segiti a kézikonyvtar haszndlatit, és szamunkra fel-
becsiilhetetlen az az érték, melyet a kézikonyvek tanulményozisa jelent a gyermekeknek.
Erre vonatkozé felméréseink nincsenek, de a konyvtarosok gyakran tanti annak az 6rom-
nek, amikor egy-egy gyerek elmondja, foldrajzbdl 6tost kapott a konyvtarban tanulmé-
nyozott térkép megismerése utan, vagy arra a dolgozatra adtak jé jegyet, melyet a kézi-
konyvtéar igénybevételével irt meg. Tobb ilyen példét sorolhatnank fel, melyek kozvetlen
bizonyitékai a kézikonyvtar fontossigdnak. Igaz, az egyéni képességek kibontdsahoz
nyujtott segitség nem bizonyithaté olyan viligosan, mint az iskolai tanulisban elért ered-
ményeké. Mégis valljuk, hogy a kényvtarban toltott ordk, a kézikonyvtar hasznédlata akkor
is felbecsiilhetetlen értéki, ha nem meghatérozott iskolai feladat kedvéért torténik, hanem
valamely egyéni kedvtelés kielégitését szolgdlja.

Onallé és rendszeres ismeretszerzésre valé nevelés

Tanulményunkban egyhelyiitt mar vallottuk: az olvasé 6nallésidga a kulturdlt olvasis
egyik fokmérdje. A j6 konyvtérost az jellemzi, hogy segiti olvaséit az ondllé olvaséva
valas atjan. Megtanitja 6ket eligazodni a kézikonyvtari konyvek kozott. A j6 konyvtéarat
pedig az jellemzi, hogy a konyvtéros munkdja kivetkeztében az olvasék méar éndlléan is
tudnak tdjékozédni, ondlléan is meg tudjik keresni problémdikra a vélaszt a konyvekb6l.

Példdink és az itt fel nem sorolt kézikonyvtéari napléjegyzetek azt bizonyitjik, hogy
a gyerekek igen hamar és eredményesen tdjékozédnak a kézikonyvtarban. Bongészés
kozben is sok mindent megtanulnak, maskor meg a kinyvtaros igazitja el ket a sok érté-
kes konyv hasznalatiban. A véalaszok nagyobb része — melyet erre a kérdésre adnak:
ki ajanlotta a konyvet? — azt bizonyitja, hogy a gyerekek megtanultik a kézikonyvek
haszndlatit. A legtobb vilasz igy hangzik : én magam, meglittam, felfedeztem, rabukkan-
tam, a kényvtdros néni, tandrom, bardtom ajianlotta. Ezen a téren tehat eredményes munka
folyt.

Még igen kezdeti fokon all, és kevesebb eredményrdl szamolhatunk be a rendszeres
kézikonyvtari hasznalatrél. Az olvasétermi naplék egyik rovata a gyermekek olvaséjegyé-
nek szamat rogziti. (Tanulményunkban feltiintetett példaknédl ezt nem alkalmaztuk).
Ez azért sziikséges, hogy ldssuk, mennyire térnek vissza az olvasok a kézikonyvtar haszné-
latara, milyen id6kozonként és milyen tipust kézikonyveket forgatnak. Ennek vizsgilata
mindig csak egy azonos konyvtdron beliil tanulsdgos. Mar a kézikonyveket igénybevevik
alacsony szdzaléka is mutatja, hogy még igen csekély azoknak a szdma, akik rendszeresen
hasznéljdk a kézikonyvtarat. Pedig a rendszeresség a kézikonyvtar haszndlatiban nagyon
lényeges. Csak az 4llandé és visszatérd igény biztosithatja azt, hogy az olvasék késébb,
felnGtt korukban is szinte napi munkédjukhoz tartozénak érzik majd a kézikonyvek hasz-
nalatit. Egy-egy olvasétermi napléban nagyon kevés visszatérG olvasdszidmot taldltunk.
Mindéssze 5— 69, azoknak a helybenolvaséknak a szdma, akik gyakran visszatértek egy-
egy mi tanulmanyozisihoz, akik pl. tanulményaikhoz rendszeresen hasznaltak a Vildg-
atlaszt, vagy a Helyesirdsi tandcsadd szétdr-t. A helybenolvasdis rendszerességére vald
nevelés még héttérbe szorult a kézikonyvtarat megismertetd feladatok mellett. Ez érthetd
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is, hiszen a kézikonyvtari dllomény megismertetése, hasznalatdnak megkedveltetése is csak
az ut6ébbi években valt dltaldnossd. A gyermekkonyvtdrak olvasészolgélatéban ujabb
fontos feladat lesz megtanitani a gyermekeket a kézikonyvtar rendszeres hasznalatéra.

Tanulsigok

Az olvasénaplék anyagéinak rendszerezésében négy szempontot vettiink figyelembe.
Példakat soroltunk fel az iskolai munka segitésére, az egyéni képességek kibontakoztaté-
séra, az 4ltaldnos ismeretek megszerzésére val6 torekvésre és beszéltiink a kézikonyvtar
hasznélatdnak rendszerességérél. Ezeken kiviil szét kell ejteniink arrél a konyvtéri
szemponthdl értékes eredményrél — melyet az olvasétermi naplok tanulményozésa sordn
érhetiink el — és ez a szerzett tapasztalatok felhasznalasa a kézikonyvtari, valamint kéleson-
zési dllomény gyarapitdsdban. A gyerekek megjegyzései sokszor arra utalnak, hogy egyik-
mésik konyvbol tobbet kell beszerezni, vagy azt bizonyitjak, hogy hidnyos a kézikonyvtar,
mas megjegyzések pedig arra 6sztonoznek, hogy egyes kézikonyvtari konyv tobb példany-
ban, kolesonozheté anyagként sziikséges a konyvtarban. Lassunk ezekbdl a példakbol is.

AZ ALLOMANYGYARAPITASBAN FELHASZNALHATO JELZESEK

Olvasé l ‘
’ Az olvasott kinyv cime Miért olvasta? Ki ¢jianlotta?
ldny ‘ |

VIII. Budapest Szeretném a févarost job- -
ban megismerni, csak az
a baj, hogy ezt a kény-
vet nem lehet elvinni itt
viszont kevés az idd

fin

VL Liener: Autdtipusok Erdekel a technika. Jé len- | —
ne, ha ezt is ki lehetne
vinni

VI. Nagy: Mi fan terem ? Tanfromnak akarom elkér- —
ni, mert beszdmoléra ké-
sziil

VIII. Magyar miiszaki alkotdk A két iitem(i és négy tte- kényvtaros
mii motorok érdekelnek,
de a 2. i. ¢és 4 ii. moto-
rok rajza nincs benne

VIII. Magyar iinnepek Valamit megtanulni beldle. Magyar tanirom
Kér, hogy nem lehet el-
vinni

A felsorolt példék olyanok, melyek a kolesonzési anyagban is szerepelhetnek, tehat
beszerzésiik indokolt. Olyan napléjegyzetek is taldlhaték, melyek az dllomény fokozottabb
védelmére utalnak. Egyik gyermek pl. megjegyezte, hogy a Nagy barkdcskonyv-et azért
olvassa a kézikonyvtarbol mert a kolesonozheté példanybol hidnyoznak a mellékletek.

Az olvasénaplék figyelmes tanulményozisa, elemzése sokféle tanulsidggal jarhat,
tobbféle kitelességet ré rank. Egyik féfeladatunk pl. a gyerekek iskoldban szerzett tudsa-
nak kiszélesitése, ismereteik gyarapitdsa. Ezt a feladatot az olvasészolgdlat itjan, részben
pedig a kézikonyvtar megismertetése 4ltal lehet elvégezni. A gyermekek maguk is segi-
tenek ebben. Benniik is él a vigy a konyvek megismerésére. Ezt fejezte ki a 2. sz. gyer-
mekkonyvtar egyik VII. osztélyba jaré fitolvaséja. A konyvtarban A Fkultira vildga
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c. mii egyik kotetét tanulményozta és indokul ezt irta az olvasétermi naplé — , ,miért
kérte” — rovataba: ,,Tuddsszomjam csillapitdsdra’.

Tanulményunk valamennyi részében foglalkoztunk tanulsdgokkal. Igyekeztiink
reagilni a gyerekek bejegyzéseire, melyek rendszerint ravilagitottak a hibdkra, kiemelték
az eredményeket. Mégis a végs6 kiovetkeztetések levondsa még hétra van. MielStt ossze-
foglaldsunk végére érnénk, lissuk azokat a miiveket, melyek leginkdbb kivaltottak a gye-
rekek érdekl6dését. Az el6zbekben emlitettitk, hogy a helybenolvasék kozott még igen
kevés a rendszeresen kézikonyveket hasznédlé gyermek. Ez az oka annak is, hogy a rang-
sorolésban el8l jar6 konyvek sem értek el igazan kiemelkeds forgalmat. Felsoroldsuk azon-
ban néhdny kovetkeztetésre adhat alkalmat.

AZ OLVASOTERMI NAPLOKBA LEGGYAKRABBAN BEJEGYZETT MUVEK

Olvasta
A mii cime Osszesen
fid ldny
Liener: Autétipusok ................ 214 23 2317
Uj magyar TeXTRON o oo svisomivo s ui s 112 89 201
Brehm: Az éllatok vildga .......... 66 46 110
Politikai és gazdasigi vilagatlasz .... 66 15 81
Békés: Hazidnak rendiiletlentl ..... 62 12 74
A kultGra vildga .ie.eiecseeiies s 35 30 65
Moéezéar: Képes allatvilag ............ 31 26 57
Marco: Allatkerti tarkasdgok ........ 33 16 49
Magyarorszag torténetének képeskdnyve 37 11 48
Magyar bélyegek arjegyzéke ......... 37 7 45
VAIAREBTEARES & o5eis 5 s ats s ste ereisiols 3o i0s 33 7 40

A felsorolt miiveken kiviil még 21 mfivet forgattak tiznél tobben, 297 miivet pedig tiz
olvaséndl kevesebben olvastak a megvizsgalt félév alatt.

A rangsorolds els$ tanulsdga, hogy a palmat nem igazén kézikonyvtéri konyv vitte
el. Magas forgalmét nemesak annak koszonheti, hogy kiilonosen a fitk korében igen kere-
settek az autok szerkezetével foglalkozd miivek, s6t az autdék mérkdit tartalmazék is.
A gyerekek egymds kozott nagy propagandéat csindltak ennek a konyvnek. Az egyikgyer-
mek pl. mér tobbszor latta a konyvet, de mégis magahoz vette az olvaséteremben és
beirta a napléba: ,, 4 bardtomnak is szeretném megmutatni”’. Tanulsdgként tobb konyvtér
tjabb példanyokat szerzett be, hogy a kolesonzési dllomanyt kiegészithesse vele.

Az Uj magyar lexikon-t és A kultira vildgd-t fitk és lanyok csaknem egyenl arény-
ban haszndlték. T6bbségiik iskolai tanulményaikhoz, dolgozatirdshoz, valamely fogalom
tisztdzdsdhoz vette igénybe. Mar az el6bbiekben, a szakcsoportok forgalménak rangso-
roldasdban is lattuk, hogy az enciklopédidk és lexikonok hasznalatiban altaliban hasonlé
ardanyt értek el a ldnyok mint a fitk. Ez igazolja azt a torekvést, hogy a kényvtarosok a
lanyokat a kézikonyvtar hasznélatéra fokozott gonddal nevelik. Az eredmény az dltaldnos
ismeretek megszerzésében mutatkozik meg legjobban. A t6bbi rangsorolt m(inél azonban
erésen lemaradnak a fitk mogott. A torténelem iranti érdeklGdés, melyet a rangsorolt 11 mi
koziil négy is igazol, a lanyokndl jéval kisebb, mint a fidknal (negyedrésze). Mig a technika
vildgdban a fidk tdjékozottsdga nagyobb érdeklédése valamelyest megmagyardzhato,
nem fogadhaté el a torténelem iranti kisebb érdekl6dés, valamint az a tény, hogy a leg-
kedveltebb természettudoményos miiveket is kisebb ardnyban forgattdk. Mar a szakeso-
portok rangsoroldséndl is kideriilt, hogy a ldnyok er8sebb érdekl6dése csupén a szépiro-
dalomndl és az enciklopédidk és lexikonok haszndlatindl mutatkozik. Ez a felismerés
komoly tanulsdgul szolgdl. A ldnyok ismeretszerzési kore még mindig sokkal sziikebb a
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firikéndl és béar ez évek 6ta tudott dolog, a kézikonyvtar haszndlatdban ez még sajndla-
tosabb. Ki kell dolgozni a kézikonyvtar megismertetésének olyan formait, amelyek kiils-
nosen vonzoak lehetnek a lanyok szdméra és az egyéni foglalkozasok soran még tobb fi-
gyelmet kell forditani a linyok miivelGdésére.

Altaldban véve — Liener Autdtipusok c. miivét, melyet mar kolesonzésre is megkap-
hatnak a gyermekek, nem szdmitva — a rangsoroldsban els6 10 helyre keriilt m{ népszeri-
sége igen oOrvendetes. Kiilonosen nagy eredmény a torténelem irant megnyilatkozé
érdeklédés és a természettudomanyok szeretete. Van valami nyugtalanité azonban abban
a jelenségben, hogy a 2607 mfi, melyet a vizsgélt idészakban a gyerekek nézegettek, tanul-
méanyoztak, osszességiikben elaprézédik, a rendszeres olvasds, a kézikonyvtar rendszeres
haszndlata még nem bizlositott. Ennek egyik f6 oka, hogy kevés konyvtarunkban van még
olvaséterem, s6t a konyvtarak tobbségében nyugodt hely sines az elmélyiiltebb olvasdshoz.
Némelyik konyvtarunkban a gondosan Osszeallitott kézikonyvtari anyag kihaszndlat-
lanul hever bezsufolva egyetlen zdrt szekrénybe, mert dlloményvédelmi szempontbdl a
konyvtaros nem engedi meg az 6n4llé buvérkodést. Siirgés sziikség van tehat olvaséhelyek
biztositasara. Részlegeinkben pedig az a baj, hogy az értékesebb kézikonyvekhez sok he-
lyen csak a felnSttek jutnak hozza, bar kérhetik a gyermekek is, de a zdrt szekrény,
melyben a kézikonyvek vannak, — rendszerint tdavol a gyermekrészlegtél — maga is gitld
tényezd.

Tanulményunk egyik célja bizonyitani, hogy a kétségteleniil 6rvendetes fejlédés mel-
lett vannak siirgésen megoldand6 probléméak. A kézikonyvtdr melynek létrehozdsa eldre-
lépés a gyermekkonyvtdrak olvasészolgdlatdban, még sok fontos tennivaléra hivja fel a figyel-
met. A konyvtérosok tobbsége felismerte a kézikonyvtar olvasészolgédlati jelentSségét.
Evi jelentésiikben, kovetkezé évi terveikben foglalkoznak is az ezt érint6 problémékkal.

Az dllomdny novelésében segitségiinkre volt a kiadott kézikonyvtari jegyzék, —
irja jelentésében a 10. sz. gyermekkonyvtar vezetGje. — Kézikonyveinket nagyon szeretik
a gyerekek. Féként midta eltdvolitottuk az livegajtokat a szekrényrdl, a konyvek haszné-
lata ugrédsszeriien megnovekedett. Az azonban, hogy tudatosan valamely céllal vegyenek
ki konyveket a kézikonyvtarbdl, még elég ritka. A kézikonyvtar helyes hasznalatira
szoktatds még elGttiink allo6 feladat. Sajnos az elmélyiilt , kutatds” és tanulményozés
nem oldhaté meg konyvtarunkban, mert nincs kiilon olvaséterem. A kélesonzés és gyakran
a kisebb gyermekek hangoskodésa, a helybenolvasis és tanulds egy helyiségben zajlik.”

A 3. sz. gyermekkonyvtarnak egy alig 10 négyzetméteres kis olvasdszobdja van.
Léssuk mit ir a kézikonyvtéar hasznédlatarol:

A kézikonyvtari olvasék szama orvendetesen emelkedik, noha sokkal kisebb hely
all rendelkezésre, mint amilyen sziikséges. A kézikonyvtiri anyag ismertetése halis fela-
dat. Ha egy bizonyos témakorhoz keresnek anyagot a gyerekek, oriilnek a kézikonyvek-
nek, szivesen készitenek jegyzeteket — néha még allva, az ablakparkanyra konyokolve
is — ha az asztalndl levé székek foglaltak... A hasznélék tobbsége fit. A kézikdonyvtar
anyaganak bévitése fontos feladatként szerepel az 1965-6s évi munkénkban is, mert sziik-
ségességét, hasznossdgit tapasztaltuk.”

A kisebb konyvtarak és részlegek a helyszilike miatt panaszkodnak, a nagyobbak
pedig létszamhidny miatt nem tudnak megfeleléen foglalkozni a helybenolvasékkal. A zért
kézikonyvtari szekrény gatlé tényezd a fontos konyvek hasznédlatdban, a feligyeletnélkiili-
ség pedig allomédnyvédelmi probléméakat vet fel. Pedig a gyerekek tobbségében él a vigy,
megismerkedni a fontos és értékes konyvekkel. Egyik legnépesebb részlegiinkben sziv-
szorongaté latvany pl., hogy a gyerekek helyhidny miatt a foldredllitott, széles tavolsdgu
poleba iilnek be és ott ,elvonulva’ nézegetik a folyodiratokat, kézikonyvtari konyveket.
Az ,.elmélyiilt” figyelem és a csend bizonyitja, hogy az a 2— 3 gyermek, aki a ,,polcha
befért”, komolyan olvas, elkiiléniilve érzi magéit a kordtte folyé gyorstempdja kolesénzési
munkatol.
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A legkisebb konyvtarba jar6 gyerekek ugyanigy igénylik a konyvtarban valé tart6z-
kodés élményét, mint az olvaséteremmel rendelkezé nagyobb konyvtirak olvaséi. Ezt
fejezte ki egy VII. osztdlyos fit, az 5. sz. vegyes konyvtar olvaséja irdsos palydzatéiban:

.+« én nemcsak olvasni, hanem a kényvldrba jdrni is szeretek. A konyvtarba jards
fogalma alatt nem azt kell érteni, hogy olvasok és olvasok. A konyvtarban valé tartéz-
kodés, a valogatds a konyvek kozt is majdnem olyan élmény. .. Nemrég 1919-r6l kellett
anyaggylijtést végezni és itt a konyvtarban taldltam meg hozzd a kinyveket. A mult
évben a Tiiskevdr, az idén a Készivi ember fiai c. kotelezd olvasmanyokat itt tudtam elol-
vasni... A konyvtarban 1 forintért egész évben olvashatok. Itt azonban nem is a pénz
szamit. Mert ha én csak moziba jarok, azt megtudom, hogy a Korzikai testvérek koziil az
egyik meghal, de azt, hogyan készitsiink tavesovet, vagy az atom torténetét aligha...”

Sorolhatnank a kézikonyvtar és olvaséterem sziikségességét bizonyité tényeket,
vallomésokat. A gatlé tényezk sokszor, jelenleg még lekiizdhetetlenek. A koriilményektsl
részben fiiggetlen azonban a gyerekekkel valé egyéni foglalkozds, az olvasdsi kultira
fejlesztése és az ezzel Osszefiiggd allomanygondozis, alloményfejlesztés. Mindharom
idézet azt bizonyitja, hogy a szlikés helyviszonyok kozott is olyan légkort tudtak terem-
teni, amelyben j6l érzik magukat a gyerekek s amit a konyvtar nyGjtani tud, igénybe is
veszik.

Vegyiik hat sorra a fontosabb tanulsigokat:

1. A kézikonyvtar sokrétii igénybevétele bizonyitja, hogy a gyljtott kézikonyvtari
és olvasétermi anyagra sziikség van. Egyes nem kifejezetten lexikélis jellegi m{ivek nagy
népszeriisége azonban arra ad Osztonzést, hogy a kolesonzési anyagot is bdviteni kell az
igen keresett, eddig még csak kézikonyvtarban hasznalatos konyvekkel. A kézikonyvtar
tovabbi fejlesztése fontos feladat. Nemesak a régebbi kiaddst lexikélis miiveket kell
kicserélni az tijabban megjelentekkel, hanem meg kell vdsdrolni minden olyan miivet —
barmely kiadd kiadvénya is az — mely a gyermekek mfivel6dését eldsegitheti.

2. A kézikonyvtar hasznilatdra valé nevelés modszerei még kidolgozatlanok. A konyv-
tarhasznalati jatékok, a kézikonyvtar anyagabol készitett kidllitasok még csak kezdeti
lépések a helybenolvasds népszeriisitésére. A konyvtarosoknak dllandban szem el6tt kell
tartani, hogy a kézikényvtar hasznélata a tanulményunkban el6bb mér kifejtett fontos
célkitlizéseket segiti.

A gyermekkonyvtarak egyik féfeladata, hogy ondllé olvaséva nevelje latogatoit-
Az ondllésig a kulturdlt olvasis egyik fokmérGje. Ez pedig lehetetlen j6 kézikonyvtar
nélkiil, de nehezen érhetd el a gyerekekkel val6 egyéni foglalkozas nélkiil is. A kézikonyv-
tarak osszedllitdsdra, haszndlatira, gyarapitisira és elhelyezésére vonatkozé utmutatdsok
mdr ismeretesek. Kidolgozéasra var azonban a kézikonyvtar megismertetésének, hasznéla-
ténak moddszertana. Ez a fontos, — tapasztalati anyagra épiil6 — munka nagyban segit-
heti az igényesebb gyermekkonyvtari olvasészolgilatot.

Helybenolvaséink kozott még nagyon kevés a konyvtarba be nem iratkozottak szama.
A j6 olvasodszolgédlatot az jellemzi, ha azok a gyermekek is rendszeres haszndléi lesznek az
értékes allomanynak, akik a sziil6k szilikkebliisége miatt nincsenek beiratkozva a kinyv-
téarba. Feladatunk az olvasétermi dllomény szélesebb korben valé megismertetése és a
helybenolvaséds propagandédjianak kiszélesitése.

3. Az elGbbiekkel szorosan osszefiigg a gyermekkonyvtarosok felkésziiltsége, igénye-
sebb olvasészolgdlati munkdja. Mindaddig azonban, mig a gyermekkonyvtarak személy-
zeti ellitottsiga hatranyosabb a felndttek konyvtérindl, igényesebb olvasétermi szol-
gilatr6l nehéz beszélni. A gyermekkonyvtirak dolgozéinak a sokrétli ismereteken kiviil
pedagégiai felkésziiltséget is kell szerezni. iz csupén otthoni tovabbképzés ttjdn nem
lehetséges, a legjobb médszerek kialakitdsa gyakorlati megfigyelések altal, a munka vég-
zése kozben biztosithaték. Khhez azonban az sziikséges, hogy a felnfttek konyvtdrd-
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ban dolgozék 1étszamahoz hasonléan a gyermekkonyvtarak is az olvasok és kolesonzott
kotetek ardnydban kapjanak létszamot.

4. Az olvasotermek hidnya is akadalya a szinvonalas olvasészolgilati munkénak.
Az 4j konyvtarak tervezésénél, berendezésénél hatarozottan allast kell foglalni a gyermek-
konyvtérak olvaséterme érdekében. Kiizdeni kell a helytelen felfogds ellen, hogy csupén
a felnGtteknek van sziikségiik olvaséteremre. Tanulményunk els6, torténeti részében
tobb példaval illusztraltuk Szabé Ervin meghaté gondoskodésat a gyermekekrdl ebbél a
szempontbdl is. Minden konyvtari szakembernek vallania kell, hogy a jové genericié
vildgnézeti és kulturdlis nevelése rendkiviil fontos, azt a konyvtar megfelel kialakitédsaval,
az olvaséterem létrehozdsdval is tdmogatni kell. A F&varosi Szabé Ervin Konyvtar az
utébbi években mar igyekezett a gyermekek részére is biztositani olvasészobdkat. Ezek
szdma azonban a konyvtarak Osszességéhez viszonyitva még nem elégséges.

A konyvtar 1964. évi jelentése is bizonyitja, hogy a gyerekek igénylik a kézikényv-
térat, illet6leg a helybenolvasést. Ezt megerdsitik e tanulmanyban felsorolt tapasztalati
anyagok. Ugy gondoljuk, a példdk meggy6z8ek, hogy a helybenolvasis, a kézikonyvtar
hasznélata fontos tényezd a gyermekek vildgnézeti és kulturdlis nevelésében. Szabé
Ervin elgondoldsét kell tovdbbra is folytatnunk, aki vallotta: ,,@ gyermekek szabad
olvasdshoz szoktaldsa fogja idével a legjobb gyimolesoket teremns.”

E tanulményban a kézikonyvtir megteremtésérsl, az igényesebb olvasészolgélati
munka, a helybenolvasis néhiny tapasztalatirél szamoltunk be. A gyermekkonyvtéri
olvasészolgélat azonban olyan sokrét{i, hogy még szdmtalan teriilete var kimunkéldsra.

Bikdcsi Ldszloné— Hargitai Ndndorné

15 A Févarosi Szabé Ervin Koényvtir Evkonyve — XII. 1964/65. 2925



KERULETI KONYVTAR MINT HELYI HALOZATI KOZPONT

A Fé6varosi Szabd Ervin Konyvtar hdlézatdban a pesterzsébeti 27-es keriileti konyvtar
csupén egy a sok kozott. Mégis a hozzdtartozé fickkonyvtarak helyi hdlézatdval érdekes
4] szinfoltot képvisel, mondhatndnk:izgalmas kisérleti alanya a hél6zatfejlesztés jelenlegi
problémainak.

A konyvtarhdlézat telepitésében mér Szabé Ervin is tervszeriiségre torekedett, s a fel-
szabadulds utdn e szempont kiilonosen elGtérbe keriilt, — ezt azonban sokszor keresztez-
ték a helyi nehézségek (helyiség hidny, anyagi, személyzeti problémdk, sth.). Ezek méar
eleve megakadélyozték, hogy e halézat keriiletenként egy arra alkalmas kerileti vezetd
konyvtar koril alakuljon ki. Ezért az egyes keriiletekben tobb-kevesebb 6néllé keriileti
konyvtar miikodik a hozzajuk tartozé fibkkonyvtarakkal.

Amig viszonylag kevés keriileti konyvtar mlikodott, ezek kozvetlen kozponti irdnyi-
tdsa konnyen tortént. 1964-ben azonban hdlézatunkban mar 56 onéllé keriileti konyvtar
tevékenykedik és a hozzdjuk tartozé fibkkonyvtiarakkal osszes konyvtiregységeink szdma
eléri a 110-et. Ilyen koriilmények kozott élesen vetédik fel a halézat kozponti irdnyitdsé-
nak problémdja, hiszen ilyen nagyszdmt konyvtéregység mellett a kozvetlen vezetés
(ahogyan az instruktori rendszer megsziintetése is mutatja)sok nehézedghe Gthiszik.
E téren kiilonféle megoldisok meriiltek mar fel — keriileti, vagy ,,teriileti-kozponti’
(bézis-) konyvtarak létesitése sth., — azonban végleges elképzelés még nem alakult ki.

Ebbdl a szempontbél van jelentGsége a 27-es kionyvtar jelenlegi helyzetének és miiko-
désének, hiszen ez a keriileti konyvtar kozvetleniil irdanyit 5 kisebb konyvtar-egységet:
3 konyvtarfiokot, kiilonallé gyermekrészleget és gyermekfiékot. EbbSl a szempontbdl
tehdt egyik — bar eddig csak kezdetleges — példdja lehet egy 1ij konyvtari szervezetnek.

Az erzsébeti hilézat egészen més jellegli, mint példaul az angyalfoldi, ahol osszesen 7
konyvtaregység miikodik, azonban ezek kozott 6 az 6nall6 keriileti konyvtar és csupén 1 a
fickkonyvtar, vagy a 10 konyvtaregységet felslels IX. keriilet, amelyben ugyancsak 6 6n-
allo feln6tt, és gyermekkonyvtar van. Mar magdban a két keriilet szervezési séméjénak
osszehasonlitdsa is felveti a kérdést: hogyan tovabb ? Nyilvanval6, hogy szervezési szem-
pontbél sokkal elényosebb az a tipus, ahol egyetlen ,,bazis”-kényvtar irdanyitja a helyi
(keriileti) halézatot. Ebb&l a szemponthél vizsgiltuk meg és fejtettiik ki az aldbbiakban
a 27-es konyvtar és a hozzatartozé erzsébeti helyi kényvtarhdlézat tevékenységét és
tovébbfejlesztési lehetdségeit.

Hogyan alakult ki a pesterzsébeti helyi halézat?

A 27-es konyvtar megnyitdsa 6ta eltelt évek folyamén nyilvanvaléva valt, hogy az
1950-ben nyilt erzsébeti keriileti konyvtar feln6tt- és gyermek-részlege nem tudja ellatni
Pesterzsébet lakossagit megfeleld mértékben konyvvel, még a kozeli Vasas konyvtarral
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és az lizemi szakszervezeti konyvtarakkal egyiittesen sem. Tekintve Pesterzsébet nagy
kiterjedését, a ritkdnlakott kiils6 telepiiléseket, sziikségessé valt tobb konyvtér létrehozésa.
A konyvtér dolgozéi felméréseket végeztek a keriilet tgynevezett fehér foltjainak felderi-
tésére. fgy kitlint, hogy melyek azok a teriiletek, ahonnan a legkevesebb olvasé kereste
fel a konyvtart. A tobb irdanya konyvtari propaganda médszerei (tombmegbizott testiilet
bevondsa, plakdtok, roplapok, diapozitiv hirdetés, személyes latogatasok stb.) kudarcot
vallottak ezeken a periféridlis teriileteken, mert nem lehetett lekiizdeni a tévolsdg-okozta
nehézségeket gyakran még azoknal az olvas6kndl sem, akikben megvolt a hajlandésig a
j6 konyvek olvasasira. Ezeken a ritkdn lakott teriileteken nem lehetett szdmitani olyan
olvasblétszamra, amely onélléan funkciondlé keriileti konyvtar 1étrehozésat indokolttéd
tette volna. Ezért volt célszerli tobb olyan kisebb konyvtéar-egység — fidkkonyvtar —
létrehozasa, amelyek egy-egy ritkanlakott negyed lakossiginak helyi ellitdsédra hiva-
tottak.
1961-ben a FGvarosi Tandcs VB hatdrozatot hozott Gjabb fidkkonyvtirak létesité-
sére. A XX. keriileti Tandcs ennek szellemében 5 fi6kkonyvtéar 1étrehozasat hatdrozta el
Erzsébeten. Ezzel egyidejlileg a sziikséges helyiségeket biztositotta. Természetesen a meg-
felel6 helyiségek megszerzése és a konyvtarfiokok berendezése nagyon hosszadalmas,
sok nehézséggel jard feladat volt. 1961-ben 1, 1962-ben 3 fi6kkényvtar kezdte meg miiko-
dését. A tervezett 6todik fick megfelel6 helyiség hidnydban még nem nyilt meg. Kezdet-
ben a keriileti konyvtar felnGtt- és gyermek-részlege egy helyiségben miikodott. 1957-
ben atalakitds kovetkeztében a gyermek-részleg kiilon helyiségbe keriilt.
foy alakult ki a jelenlegi erzsébeti helyi konyvtdri hdlézat, amely a kivetkezd tipusi

egységekbdl 4ll:

1. Feln6tt konyvtar

2. Vegyes fidk

3. Kulonallé gyermekrészl.

4. Gyermekfiok

(19 622 kot.)
(11 057 kot.)
( 5387 kot.)
( 2252 kot.)

6 (38 318 kot.)
® keriileli /(o"ﬂw/éf/\lj gyermek flok

O fiokkonyviar A\ Kilonallo
A °,¢__v\ gyermekrészleg
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15% 227



Milyen iranyité feladatai vannak a 27-es konyvtirnak mint ,,hdlézati kozpont”-nak 2

Ez a 6 kényvtar valéban helyi hdlézattd csak akkor alakulhat, ha bizonyos irdnyité
funkci6kat maga végez,illetve a keriileti konyvtéar a kozpont irdnyitdsat mintegy kozvetits-
ként tovabbviszi fidkjaihoz. (Nem is lehet itt kifejezetten , keriileti hal6zat”’-rél beszélni,
mert a szintén a XX. keriiletbe tartoz6 Soroksér kiilon keriileti konyvtérral rendelkezik.)

A keriileti konyvtar elvi és médszertani irdnyitast a konyvtar kozpontjatél kap. A méd-
szertani osztaly iranyitja a keriileti konyvtar szerzeményezését (szerzeményezési tandcs-
adés), médszertani munkajat (médszertani levelek, Gtmutaték, konyvtarvezetdi értekez-
letek), segitséget ad a felmérésekhez, elemzésekhez és ezek végrehajtdsinak ellen6rzését
végzi. A bibliografiai és propaganda osztaly latja el a keriileti konyvtérat bibliografidkkal
és propagandaanyagokkal. Gazdasagi vonatkozést lgyeit a gazdasigi osztdly intézi,
biztositja pénziigyi ellitmanydt és pénziigyi ellendrzést is gyakorol.

A kozponttél kapott irdnyité- és egyéb feladatokat a keriileti konyvtar nemcsak egy-
szerlien tovabbitja a fidkkonyvtaraknak, hanem a helyi halézat vonatkozéisdban bizonyos
moédszertani munka elvégzését is vallalja. A fickkonyvtarak jellegiiknél fogva nem alkal-
masak tobb konyvtari funkei6 ellitdsira — mint példdul az 6ndll6 szerzeményezés és
feldolgozas, pénziigyi ellatmény felhasznaldsa stb., tehat a keriileti konyvtar ezeknek
a konyvtéri egységeknek éaltala legrészletesebben ismert sziikségleteit és lehetségeit figye-
lembevéve végzi hilézati irdnyit6 feladatat. Példaul a médszertani osztily szerzeményezési
ttmutatdsait a kiilonbozé konyvtaregységek sajatossigainak megfeleléen alkalmazza
az dlloménykialakitdsnal és az allomédnygyarapitdsndl. Az olvasészolgdlati és a propa-
ganda munkéra vonatkozé szébeli és irdsbeli utmutatisokbél a keriileti konyvtar csak
azokat tovabbitja, — esetleg a helyi sziikségletek szerint médositva — amelyek a hélézat
egységeinél felhasznalhatdk. Szervezi és kiterjeszti a fikkonyvtarakra a mddszertani
osztily éltal inditott felméréseket és figyeléseket. Ugyanakkor a keriileti konyvtérahelyi
viszonyoknak megfeleléen maga is kezdeményez és végez hasonld tevékenységeta helyi
hél6ézaton beliil, éppen a specialis sajatossagok felderitése érdekében. Ez a baziskonyvtar
altal végzett médszertani munka az, ami ezekb6l a konyvtari egységekbdl egy olyan ossze-
hangolt, tervszeriien miikédo teriileti konyvtari halézatot tud alkotni, amely alkalmas a
teriilet lakossagédnak megfelel6 konyvtari ellitdséra. Természetesen a keriileti konyvtéar
altal végzett médszertani munka csak a konyvtar kozpontja elvi és médszertani irdnyitéa-
sénak figyelembevételével torténhet. Az erzsébeti halézat tapasztalatai bizonyitjak a helyi
kozponti konyvtar médszertani munkajanak szitkségességét és fontossdgat, de ennek
megvaldsitdsa még sok probédlkozéis és kisérletezés utan lesz csak tokéletes.

A fickkdnyvtarak konyvanyaganak kialakitisa

A fidkkonyvtarak allandé kényvanyaggal rendelkeznek, amely nem eserélédik.
Természetesen ez nem jelent merev mozdulatlansigot a konyvanyagban. Ha a fiékkonyv-
tarban az a tapasztalat, hogy bizonyos konyvekre nincs megfeleld igény, vagy folos pél-
déanyszamban vannak meg, akkor visszakiildi a keriileti konyvtarba. A fickkonyvtarak
konyvalapanyaginak kialakitdsakor és a tovabbi szerzeményezés soran figyelembe kell
venni a keriileti konyvtartdl eltérd jellemzdit. A keriileti kényvtéarnak, mint a teriileti
hélézat kozpontjanak, a keriilletben ad6dé legkiilonboz6bb olvaséi igények kielégitésére
is fel kell késziilnie. A kolesonzés mellett a keriiletben jelentkezé igények ardnydban a
tajékoztatd és a prézensz konyvtir funkeidit is vallalnia kell. (Ennek azonban jelenleg még
alapveté akadalya az, hogy a keriileti konyvtar nem rendelkezik olvaséteremmel és a
prézensz anyag taroldsdhoz sziikséges térrel.) A fibkkonyvtarak — lehetéségeiknél és olva-
soik igényeinél fogva — e hdrom konyvtéri feladat koziil csak a kolesonzésre alkalmasak.

Természetesen tigy kell kialakitani még egy ilyen kiskonyvtar konyvanyagét is, hogy
bizonyos alapveté kionyvek feltétleniil megtalalhaték legyenek benne. fgy példéul kézi-
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konyv jellegliek, a marxizmus-leninizmus klasszikusai, az ismeretterjeszté irodalombél a
laikus olvasé érdeklédésére szdmottarté miivek, a magyar- és a vildgirodalom legjelentd-
sebb alkotdsai. A szerzeményezésnél a fiokkonyvtirosok olvasédszolgdlati tapasztalatait
felhasznalva, tervszer(ien kell tovabb épiteni a fidkkonyvtarak torzs- és kurrens anyagat.
A konyvszerzeményezésnél is jelentkezik a keriileti konyvtdr vezets, irdnyité szerepe.
A szerzeményezést a keriileti konyvtar vezetje kozosen végzi a fiok-, illetve részlegkonyv-
tdrosokkal. A keriileti konyvtar alloményelemzést végzett a 2-es és 3-as fibkkonyvtér fel-
nétt konyvanyagaban. Ennek célja az volt, hogy megéllapitsa, vannak-e alapvetd hidnyok;
vannak-e az olvasék 4ltal egydltalin nem, vagy kevéssé keresett elfekvs kinyvek és hogy a
szépirodalom és az ismeretterjeszt6 irodalom egyes csoportjai megfelel§ ardnyban vannak-e
képviselve a kinyvanyagban. Az elemzés soran megallapitdst nyert, hogy a kényvanyag
a kovetelményeknek és a sziikségletnek nagyjabél megfelel.

Az alabbi tablizat mutatja az allomédny megoszlisit az egyes részlegek kozott:

Felndtt 1-es 2-es 8-as G k | Gyermek | Ossz. ker.

Megoszlds részleg veglyes 5 okkﬁnyxlrm ry&r;;z; ymk hélézat
Marxista klasszikusok ....... 1,0 1,5 2,4 1,4 — - -
1, 2,.8,9-68 azak’ .. ciweee 12,9 8,1 7.4 7,6 — - -
A08 BEBIE o4 /e oresiote ararelabeAniase 0,4 0.3 0,6 0,4 - - =
BEOBIBERE. s smyeie sl ancd 4,2 3,2 2,7 3,0 - - -
Bl-e8 BZaK .o eneaeases 1,6 1,8 2,0 1 7 — - -
62, 64/69-es szak ........... 5,9 4,8 4,0 3,6 - - -
038-as 8zak ' ..000 ) viveaienata 0,7 0,5 0,4 0,3 - - -
TR BZAK s ansieesesiea 6,8 5,7 8,9 7,2 - - -
8-a8 8ZAK: | fodtawicivss o bafsalaes 3,8 4,0 2,6 2,3 — - -
Ol-on.Brak. oo asaee s 4,3 5,4 6,1 5,8 - - =
Qa8 BZAIL ot fateva ofw siofsiplsiniss 1,9 2,1 3.7 3,1 - — =
Osszes ism. terj. ........... 43,5 37,4 40,8 36,4 - - 42,0
Felndtt szépirod. .......... 56,5 62,6 59,2 63,6 - - 58,0
Feln. kényvek egyutt ....... 100,0 100,0 100,0 100,00 — - 100,00
Képes konyvek ............ — 4,5 8,9 4,1 - - 3,6
Gyerm. szépirod. ........... — 78,3 70,6 77,3 -~ - 71,3
Gyerm. ism. terj. .......... - 179 20,5 18,6 — — 25,1
Gyerm. kényvek egyiitt ..... - 100,0 100,0 100,0 - — 100,0

A téblizat azt mutatja, hogy a helyi hdlézat kinyvanyagénak megoszlisa — amely-
ben a szépirodalom 589%,-kal, az ismeretterjeszt6 irodalom 429,-kal szerepel — lényegében
azonos (a szépirodalom 1,49%,-kal alacsonyabb, az ismeretterjeszt6 ugyanannyival magasabb)
a Févérosi Szabé Ervin Konyvtdr keriileti hdlézati konyvanyaginak megoszlasival.

A keriileti konyvtar feln6tt részlege konyveinek és a vegyes fidkkonyvtarak feln6tt
konyveinek az egyes szakok szerinti szdzalékos ardnydnak sszehasonlitdsa mutatja, hogy
a keriileti konyvtér, konyvei Osszetételével magasabb kulturdlis igények kielégitésére
késziilt fel.

A keriileti kézpont felnétt konyveinek ismeretterjeszté anyaga 3 — 69,-kal magasabb,
mint az egyes fi6kkonyvtarak felnétt konyvanyagénak hasonlé arénya. Ugyanannyival
— természetesen ellenkezd irdnyban — tér el a fidkok szépirodalma a kozpontétol: vagyis
a keriileti konyvtér ismeretterjesztd anyagdval magasabb (tudomdényos, illetve tajékoz-
taté) feladatokra alkalmas.

Az ideolégiai jellegli munkdk (1, 2, 3, 9-es szak) ardnya a feln6tt konyvtdrban mdsfél-
kétszerese a fidkkonyvtdrakban levéknek. (A marxista-leninista klasszikusok ardnydban
ez nem mutatkozik, mivel a fitkok viszonylag kis sz4m konyvei kozott magasabb ardnyt
toltenek be, viszont megmutatkozik — a fenti tabldzatban nem kozolt — abszolit szdmok-
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ndl. E klasszikusok koteteinek szdma a keriileti felnétt konyvtarban a valésigban sokkal
magasabb, 193 kotet, viszont a fickokban atlagosan csupén 46 kotet.) Hasonléan ezekhez,
a keriileti feln6tt konyvtarban sokkal magasabb a természettudoményi (5-0s szak),
a miszaki (62, 64/69 szak), a mezbgazdasigi (63-as szak) — amelynek ebben a keriileti
kozpontban van jelentGsége — tovabba az irodalomtorténeti (8) szak konyveinek ardnya.

Kiilon jelentésége van a kézikonyvek (0 szak) anyagénak kényvtérainkban. Mint
keriileti hal6zati kozpontnak szdmolnunk kell a helyi , kozepes elmélyiiltségii” kutaték
igényeivel. Ilyenek a helyi pedagégusok, értelmiségiek, kozépiskolds didkok és fSiskolai
hallgatdk altal keresett konyvek. Ezeknek a miiveknek a biztositdsdval — amelyek kozott
donté szerepet toltenek be a kézikonyvek — a kisebb kutatdsokat elGsegitve a keriileti
hélézati kozpont mintegy elSiskoldjava valik a kutaté tevékenységnek, sok esetben feles-
legessé téve a kdzpont magasszinvonali kozmivelSdési gylijteményéhez, vagy a szakkonyv-
tarakhoz val6 fordulast.

Latszélag ellentmond ennek a fiékok magasabb kézikonyvtari ardnyszdma. Bz azon-
ban valéban csak latszélagos, mivel a fidkok alacsonyabb kényvéllomdnydban a mini-
malis — kotelez6 — kézikonyvtari anyag tobbet mutat, mint a nagyobb keriileti konyvtéri
allomanyban az abszolit szamban magasabb kézikoényvtari kotetek szdma.

A keriileti kozponti konyvtar — még olvaséterem nélkiil is — természetesen igyekszik
betolteni feladatdt és a jelentds kézikonyvtari anyag mellett 38 féle ujsdggal és folyoirattal
all olvaséi rendelkezésére. 1963-ban 4273 volt a helybenolvasék szdma. A folyéiratokat —
a kozponti konyvtar és a részlegek szdméra — a keriileti kozpont rendeli a kiilonbozd
konyvtaregységek figyelembevételével.

A konyvéllomany gyarapitisanak tervszerlisége megnyilvénul abban is, hogy a szer-
zeményezést végzd konyvtarvezetd és fibkkonyvtarosok figyelembeveszik a kdzpont mel-
lett az egyes fickok mar meglevé konyvanyagit, olvaséinak szamét és osszetételét, vala-
mint igényeit is. Kz természetesen csak a helyi problémék ismeretében lehetséges. Példéul
— amint a tabldzatbdl kitlinik — az 1-es fickkonyvtarndl a 8-as szak lényegesen nagyobb,
mint a mésik két ficknal. Ennek oka az, hogy az 1-es fibkkonyvtir kizvetlen szomszéd-
sdgdban az elmilt években épiilt fel az Gj gimndzium. Az itt jelentkezd igényeknek meg-
felelGen tortént ennek a szaknak a niovelése, hasonl6képpen az egyéb kozépiskolai kitelezd
olvasményok beszerzése is. Szembet{ing, hogy a 2-es és a 3-as konyvtarficknél viszonylag
tobb a képzémiivészettel foglalkozé mii. Ezek egyrésze — az olvasészoba adta lehetdség
kihasznéldsdval — a kézikonyvtéri anyagban szerepel, azonban tilnyomé része koleson-
zésre szént. Annak ellenére, hogy e szakteriilet konyvanyaganak novelése az olvasék eszté-
tikai nevelése céljabol tudatosan tortént, mégis a felmérés sordn deriilt ki, hogy a fibkkonyv-
tarakban éppen ezek (7-esszak), valamint a tobbi kézikonyv jellegliek (0, 3K, 4) tartoznak
a legkevéshé kihaszndlt konyvek kozé. Ez is aldtdmasztja, hogy a szerzeményezésnél job-
ban tekintetbe kell venni a kétféle konyvtartipus kiilonbozé olvaséi igényeit és ebbdl fakadé
kiilonboz6 olvasdszolgédlati feladatait.

A gyermekkonyvek megoszlisa ugyancsak alapvetden eltér az e tekintetben helyi
kozpontnak tekinthetd kiilondllé gyermekrészleg (s az ehhez hasonlé helyzetet elfoglalé
gyermekfiok) és a vegyes konyvtarak gyermekkonyv dlloményédnak megfelelé aranyai-
tol:

2-c8 | 3-as
Gy ermekrészleg | Gyermekfidk 1-es vegyes
Megoszlis ‘ fiokkonyvtarak
’ szdzalékos ardnya
KApefRBNYVek ..ve s ciaidasing s o 2.7 4,7 4,5 8,9 4,1
Gyermek szépirodalom .......... 70,6 65,5 78,3 70,6 7,3
Gyermek ismeretterjesztd ....... 26,7 29,8 172 20,5 18,6
Osszesen 9, 100,0 100,0 100,0 100,0 | 100,0
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A gyermekkonyvtarak és a vegyes szolgaltatasi fikok konyveinek megoszlasa kozott
tehdt elsGsorban az ismeretterjeszté irodalom ardnyaban mutatkozik kiilonbség. A gyer-
mekkonyvtérak ismeretterjeszté anyaga sokkal magasabb éspedig nemcsak abszolit
szdmban, hanem szézalékos ardnyokban is. Ez részben azzal fiigg 6ssze, hogy ahol a gyer-
mekek kiszolgalasira specializdlédnak a konyvtarak, ott a gyermekek érdeklédését sokkal
inkabb figyelembevev szerzeményezés alakul ki, s igy példaul az iskolai feladatok megira-
séhoz, Gttoréprébakhoz stb. igényelt nagyobbszamu ismeretterjeszté anyagot is beszerzik.
Mésrészt e két gyermekkonyvtarban (ugyanezen célok tudatos biztositdsa érdekében)
megfelelé kézikonyvtarakat is alakitottunk ki, amelyek ugyancsak az ismeretterjeszt6
kéonyvanyag ardnyat novelik.

Mindezekbdl kovetkezik az, hogy ilyen kis részlegek szerzeményezésének a FGvarosi
Szab6é Ervin Konyvtar kozpontjabol val6 irdnyitdsa el sem képzelhets. Ahol sok egység
tartozik a helyi hal6zatba, ott tlinik csak ki, hogy részint milyen komoly megterhelést6l
mentesiti a konyvtar kozpontjit a helyi ,hdlézati kozpont”’ (példdul a szerzeményezés
kozpontbdl val6 ellenérzése igy egy helyen megoldhat6), részint milyen lehetésége van a
helyi olvaséi igények ismeretében azok jobb — a helyi kényvtarakban osszehangolt —
kielégitésére.

Az olvasészolgilat és a propagandamunka helyi iranyitisa

A helyi hélézatban torténs olvasészolgalati és propagandamunka lényegében a koz-
pont médszertani irdnyitdsinak gyakorlati kivitele. Ennek megszervezése, irdnyitésa és
helyi ellenérzése a 27-es konyvtarnak mint ,hdlézati kozpont”’-nak a feladata. A propa-
gandamunkénak egyik leglényegesebb részét — az olvasészervezést — a hélézat egységei
részben 6ndlléan, részben a keriileti konyvtar moédszertani segitségével végzik. A kor-
nyezs iskoldkkal kozvetlen kapesolatot tartanak, a konyvtart propagdlé plakatokat és
roplapokat — amelyeket a keriileti konyvtar készittetett — nagyrészben maguk juttattdk
el a kornyék lakéihoz.

Az 1963-ra beiratkozott olvasék szdma a kovetkezSképpen alakult:

Beiratkozott olvasék
Konyvtdr-egység T | e Usszes

Feln6tt 2400 | - 2400
l-es vegyes 317 205 522
2-es vegyes 201 188 479
3-as vegyes 487 261 748
Gyermekrészleg - 1236 1236
4-es gyermekfidk - 443 443

(sszesen 3495 2333 5828

A pesterzsébeti konyvtari halézat beiratkozott olvaséinak szdma megkozeliti a hat-
ezret. Az olvas6k 409%,-a gyermek, ami peremkeriileti jellegre utal, hiszen a f6vérosi halé-
zat dtlagdban sokkal alacsonyabb, 30,69, volt a gyermekolvasék ardnya. Ennek megfe-
lelGen sokkal nagyobb a keriileti hdlézat szerepe is a gyermekolvasék ellatdsidban. Amed-
dig tudniillik a feln&tt olvaséknak 319%,-a kolesonoz a fickkonyvtarakbol (s 699,-a keriileti
konyvtar olvaséja), addig a gyermekolvasok 479%,-a a fickkonyvtarak olvaséja. Ezen a
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téren komoly szerepet tolt be a gyermek fickkonyvtir — az egyetlen ebben a minéség-
ben az egész fGvarosi fibkhdlézatban — amely az erzsébeti gyermekolvasék csaknem
20%-dnak kolesonoz konyvet. A hdlézat tehdt jelentSsen tdmogatja a keriileti konyvtar
olvasészolgélati tevékenységét.

A keriileti halézat céltudatosan szolgdlja a helyi lakossdg teriileti megkozelitését.
Az eredeti célkitilizés az volt, hogy az egyes fi6kkonyvtarak a keriileti konyvtartél minél
tavolabb helyezkedjenek el. Gyakorlatilag ez nem minden esetben sikeriilt helyiség-prob-
1émék miatt. Ennek az elgondoldsnak a helyességét bizonyitja, hogy a keriileti kényvtar-
t61 legmesszebb fekvé fickkonyvtar, a 3-as érte el a legmagasabb olvasélétszdmot. Termé-
szetesen itt figyelembe kell venni, hogy megsziint a kizelében a mozgékonyvtar koleson-
zése és onnan mintegy 150 olvasé iratkozott at. A 2-es fiék, amely legkozelebb van a
keriileti konyvtdrhoz, mar kevesebb olvasét tudott szerezni. Az olvasélétszdm alakuldsival
kapesolatos problémék (példdul lemorzsolédés, egyes olvasérétegek kozotti ardnytalansa-
gok, passziv olvasdk sth.) vizsgélata szintén csak helyileg torténhet. Ugyanis a helyi viszo-
nyok és lehetdségek ismerete, valamint a fickkonyvtérosok tapasztalata itt nagyon lénye-
ges. Ezenkiviil elképzelhetetlen, hogy a médszertani osztély ilyen részletességgel foglal-
kozzék a hélézat egységeinek probléméival.

Az egyes konyvtaregységek olvasészolgdlati munkdja a szamok tiikrében 1963-ban:

Kolesonzott kotetek
Felnltt Gyermek
Konyvtdregység
Osszes Eb‘;ﬁi,g’;‘;’“" %-=ban Usszes Eb‘;ﬁj:ﬁfg T %-ban

Feln6tt 91 925 29 883 32,5 - — -
1-es vegyes 12 418 3 160 25,4 6 801 1 901 27,9
2-es vegyes 81776 2 569 29,0 5070 1118 22,0
3-as vegyes 12 986 3 085 23,7 6713 1167 17,3
Gyermekrészleg — - - 28 786 7293 25,7
4-es gyermek fidk - - - 16 685 4 397 26,3

Osszesen 126 105 38 697 30,6 64 055 15 876 24,7

A helyi hédl6zat olvasészolgédlati munkdjénak ugyanagy f6 feladata az ismeretterjeszto
konyvek propagéldsa és forgalménak novelése, mint aSzabé Ervin Konyvtéarban mindeniitt.
Amint a fenti tdbldzat mutatja, a felnStteknek kolesonzott konyvek 30,6%,-a ismeretter-
jesztd. A helyi hdlézatnak ez az ardnya megegyezik ugyan a keriileti konyvtarhalézat
atlagos eredményével, viszont kitlinik az is, hogy a keriileti konyvtar feln6tt részlege és a
vegyes fidkok ismeretterjeszté forgalma kozott milyen eltérések vannak. Amig a felnétt
konyvtéar ismeretterjeszts forgalma 32,5% — ami az dtlagosnal magasabb — addig a fi6-
kokban csak 25,4, 29, illetve 23,7%, volt. Ez a két konyvtartipus kiilonboz6 olvaséi Gssze-
tételével magyardzhat6: a kozpontban tobb a , kutaté”, a fibkokban tobb a kezds és
gyakorlatlan olvasé. (Lasd a taloldali tdblazatot.)

A fibkkonyvtérosok az ismeretterjeszté irodalom forgalménak novelése érdekében a
konyvpropaganda kiilonboz6 eszkozeit alkalmazzik. Ezeket onélléan végzik, azonban az
ezekhez felhaszndlhaté propagandaanyagot — plakédtok, bibliografidk, eseménynaptar,
kidllitdsi Gtmutaték sth. — a keriileti konyvtdron keresztiil kapjék. Valamennyi fiokkonyv-
tar dllandéan kisérletezik a konyvpropaganda kiilonboz6 lehetSségeivel, sajat otleteik,
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Munkés | Paraszt| Pedag. | Xrtelm. E}iﬁ& Alkalm.| Htb. Ny. | Féisk. K?;if_p- Ip. tan.| Egyéb }Oszsesen
abszolut szdmban
Felnétt 678 1 43 100 210 211 181 337 59 448 105 27 | 2400
1-es fidk 95 - 4 8 15 27 29 59 - 50 29 1 317
2-es fidk 78 - 1 13 9 50 21 51 1 46 18 3| 291
3-as fiok 183 1 9 23 21 25 37 88 4 45 39 6 4817
szézalékban

Felnbtt 28,2 — 1.8 4,2 8,1 8,5 1,6 14,0 2,6 18,4 4,0 1,1 1uuv
1-es fick | 30,0 - 1,3 2,5 4,7 8,56 9,2 18,5 - 15,8 9,2 0,3 100,0
2-es fidk | 26,8 - 0,3 4,5 3,1 17,2 7,3 17,6 0,3] 15,8 6,2 1,0 100,0
3-as fidk 37,5 0,2 1,9 4,7 5,5] 25,1 7,6/ 18,0 0,8 9,2 8,3 1,2{ 100,0

elképzeléseik és a helyi sziikségleteiknek megfelelGen (kidllitdsok, falijsdgok, albumok
sth.). Tilnyomérészt kezdd olvasékrol 1évén sz6, ezeknek itt kiilondsen nagy jelentSsége
van. Kidllitdsokat készitenek aktudlis eseményekkel kapcsolatban, egy-egy szakteriilet
konyveibdl, a bibliografidk és az eseménynaptér felhaszndlisdval. Falitjsdgon bemutatjik
a konyviajdonsigokat, a boritélapok és a folyéiratok kionyvismertetéseinek segitségével.
A gyermekolvasék szdmadra is készitenek kidllitdsokat, faliGjsdgokat, albumokat, konyv-
ismertetd jatékokat, folydiratot propagilé tablat stbh. A helyi halézat gyermekrészlegeiben
kdlesonzott konyvek 24,79 -a ismeretterjesztG. Ez alatta marad a Févarosi Szabé Ervin
Konyvtar dtlaginak.

Az olvasészolgalati munkénak ezen a teriiletén kiilonosen érvényesiil a keriileti kényv-
tér irdnyité szerepe a helyi hélézatban. Allandéan figyelemmel kiséri a kinyvtari egységek
olvasészolgélati munkéjinak eredményeit. Példdul a havi statisztika osszesitésénél — ami
a keriileti konyvtarban torténik — azonnal szembetfinik, hogy milyen teriileten van lema-
radds. Igy méd van a kényvtérosok figyelmét erre személyes beszélgetés, vagy munka-
értekezlet forméjéban felhivni és biztositani szdmukra az olvasészolgdlati munka javité-
séhoz sziikséges konyvtari eszkozoket (konyvbolesd, kataldgusok, bibliografidk stb.).

Ugyancsak a havi statisztika osszesitésébdl lehet kovetkeztetéseket levonni az egész
keriileti halézat olvasészolgélati munkéjénak alakuldsardl, egyes konyvtéregységek speci-
alis probléméirdl, stb.

Amig a keriileti feln6tt konyvtar csak részben szabadpolcos, addig a gyermekrészleg
és a fikkonyvtdrak teljesen szabadpolerendszertiek. A felnétt részleg szabadpolecaira a tel-
jes dlloménybdl az olvasdszolgdlati szempontoknak megfelelSen valogatott anyag keriil,
mig a fikkonyvtéarak teljes konyvanyaga a szabadpolcon van. Ezért itt kiilonosen nagy
gondot kell forditani az allomény megfeleld kialakitdsdra. A konyvanyag elrendezésében
azonban itt is érvényesiilnie kell a konyvajénlds és a kényvpropaganda szempontjainak.

Ahhoz, hogy a konyvtéros szinvonalas olvasészolgdlati munkét végezhessen, feltét-
leniil sziiksége van olvasészolgdlati segédeszkozokre. Elsésorban katalégusra. A keriileti
kozpont katalégushdlézata természetesen sokkal részletesebb és sokoldalibb mint a fidk-
konyvtaraké. Ezt a nagyobb konyvéllomdny és — ahogy a helyi kutatds el6segitésének
mir emlitett feladata is jelzi — a magasabb kulturilis feladatok is megkivinjdk — a
keriileti konyvtar katalégushélézata, a betlirendes-, a szak-, a cimszé-, a kézikonyvtari-
és az irodalomtorténeti katalogusokbél alakult ki. A keriileti konyvtar magasabb kultu-
rilis funkci6jdt mutatja a fikkényvtdrakkal szemben, katalégusainak — és kiilonosen
szak-vonatkozdst katalégusainak — sokkal nagyobb mértékii hasznélata. Elényos, ha a
fi6kok is rendelkeznek katalégussal, hiszen 3 —4000 kotet konyvnél a konyvtiros nem
hagyatkozhat pusztdn az emlékezetére, az olvasék kulturdltabb olvasisra nevelésénél is
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van jelentGsége. S bar a fiokkonyvtéari katalogusok létesitése nem dltaldnos jelenség a f6vé-
rosi hal6zatban, a 27-es konyvtar mégis elhatarozta, hogy mindegyik fickkonyvtara részére
betiirendes- és szakkatalogust készit. Harom fiok (2-es, 3-as és a 4-es gyermekfiok) részére
mér kordbban elkésziiltek, az 1-es fidk részére pedig most késziil a kataléogus (a gyermek-
fiok téma- és sorozati katalégust is kapott). Vilagos, hogy ezt a kiilonben terhes munkat
az erzsébeti keriileti konyvtar azért végezte el, mert mint , keriileti hdlézati kozpont”,
feladatanak tartotta és csak mint ilyen, tudta megvalésitani. A fidkkényvtdrakban a
konyvtarosoknak és az olvaséknak a kataléguson kiviil a kézikonyvek és a bibliografidk
is rendelkezésiikre dllanak, ugyanigy, mint a keriileti konyvtarban.

A keriileti konyvtar feln6tt és gyermekrészlegének nyitvatartési ideje hasonlé a tobbi
keriileti konyvtaréhoz. A konyvtarfiékok koziil kettének (a 2-es és 3-asnak) heti 22 éra
a nyitvatartisi ideje. Ennek a fiokkonyvtaraknal szokatlanul nagy nyitvatartasi idének az
a célja, hogy az olvaséknak minél nagyobb lehetSségiik legyen a konyvtar latogatdasara.
Ugyanezt a célt szolgalja az is, hogy hetenként 6tszor tartanak nyitva és ebbdl négy
alkalommal az esti 6rakig. A 22 6rabdl gyermekek szdméara 10 6rat kolesonoznek. Miutan
ezek a fiokok olvasészobaval is rendelkeznek, ezzel a hosszt nyitvatartasi id6vel a helyben
ulvasasra is lehetdséget biztositanak az ott lakéknak. Az 1-es fi6k heti nyitvatartési ideje
heti 16 6ra, hetenként négyszer kolesonoz. A gyermekfiék kolesonzési ideje szintén 16
6ra, heti 6tszori nyitvatartissal.

Az olvasészolgilati munka tovabbi javitdsa érdekében felmérs, elméleti jellegli
munkdk sorozata sziikséges. A pesterzsébeti konyvtari hdlézat olvasészolgalati elemzéseit
részben a kozpont médszertani osztdlya, részben azonban — a helyi sziikségletnek meg-
feleléen — a keriileti konyvtéar kezdeményezi. Ez egyes fiGkok kiilonleges olvaséi osszetéte-
lével kapcsolatban a helyi konyvtarosok szamara is izgalmas probléma. A keriileti hal6zati
kozpontnak ilyen esetben az a feladata, hogy az elemzéseket megfeleld kozos iranyba
terelje. Példa erre a 3-as fibk konyvtarosanak felméré munkdssiaga, amely részben publi-
kéciét is nyert.*

Igazgatasi feladatok és megvalésitasuk a ,,keriileti halézati kozponthan”

A keriileti hdl6zatnak a helyi Tandccsal és els8sorban ennek népmiivelési osztalyaval
valé kozvetlen kapcsolatit a keriileti konyvtar tartja. A keriileti konyvtar mint a keriilet
hélozati kozpontja munkatervét nem egyetlen konyvtar testére szabva késziti el, hanem
az egész helyi hél6zatéra, a helyi igényeknek megfelelGen.

A népmiivelési osztdly nem képes arra, hogy a helyi konyvtari halézat egységeivel
minden esetben kiilon-kiilon foglalkozzék, anndl is inkabb mert a keriiletben Soroksaron
még miikodik egy mésik keriileti kényvtar (35-6s szdm) is két fidkkonyvtarral. A keriileti
partbizottsiggal, NGtandccsal, KISZ-bizottsdggal, Hazafias Népfronttal és egyéb tarsa-
dalmi szervekkel a kapesolatot szintén a keriileti konyvtéar tartja. Ez azonban nem zirja
ki azt, hogy a fibkkoényvtarak kozvetleniil is kapesolatba keriiljenek egy-egy kozelitkben
levé alapszervvel olvasészervezés, kozos rendezvény alkalméval. A gyermekkonyvtaros
a keriileti Uttors Kulturdlis Szakbizottsig tagjaként egyiittmiikodik a keriileti Uttors
Szovetséggel. A fibkkonyvtarak kozvetlen kapesolatban allanak a korzetitkben levd
iskoldkkal, mozikkal s ezeket az olvasészervezés céljaira felhasznaljik.

A keriileti kozségfejlesztési alapb6l konyvbeszerzésre adott 6sszegeket a keriileti konyv-
tar kapja, amelyb6l természetesen a fidkkonyvtarak szdméra is sziikségleteiknek megfe-
lelGen juttat.

* Araté Antal: A pulttél az dllvinyig ... A Koényvtdros. 1963. 6. sz.;
Araté Antal: Mediticié az olvasis hatdsir6l. A Konyvtdros. 1964, 7. sz.;
Araté Antal—Szees6di Jdinos: A bibliografidk szerepe a kionyvajdinlisban. A Fovarosi Szab6é Ervin Konyvtar: Tapasz-
talataink 5. sz.;
akrluté Antal: Az olvasds intenzitisa a koézmiivelddési konyvtirban., — Kozépfoku konyvtirosképz6 tanfolyam szak-
olgozat.
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A fidkhélézat kialakulisa erésen megnovelte a konyvtar dolgozéinak 1étszamét.
Amig 1961. év végén a keriileti konyvtar személyzeti alloménya 4 nyoleéris konyvtarosbhol
és 1 nyolcoras raktarkezel6bol 4llt, addig az 1963-as év végén 5 nyoleéras, 1 heti harmine-
6rés, 2 heti huszonnégydris konyvtaros, 1 nyoleéras raktarkezels és 1 fiit6, a négy fickban
1—1 takarité volt. Nehéz ilyen nagy létszama kollektiva munkaidejének koriiltekint6d
beosztdsa és a feladatokkal valé osszehangoldsa ugy, hogy a konyvtar egész munkéja
kiegyenstilyozott és eredményes legyen. Figyelembe kell venni azt, hogy dltaldban azonos
idbpontokban hat helyen torténik eqyszerre kolesonzés. Haa fickokban el6re nem latott hidnyzés
adddik (betegség, varatlan szabadsdg), akkor elég koriilményes a helyettesitést igy meg-
oldani, hogy a munkéban fennakadas ne legyen. Miutdn az volt a cél, hogy a fi6kkonyv-
tarakban gyakorlott, kell6 tapasztalattal rendelkez6 konyvtarosok dolgozzanak, ezt csak ugy
lehetett megoldani, hogy két fibkba megosztott munkaidével nyoleéras konyvtaros keriilt.
A megosztott munkaidé nem idedlis dolog ugyan, azonban az az el6nye, hogy ezeknél a
fickoknél huzamosabb ideig konyvtaros cserére eldrelathatélag nem keriil sor.

A helyi halézat kialakuldsaval a keriileti kényvtir adminisztraciéja jelentGsen
megnovekedett (ennek kiovetkeztében a kozpont terhei viszont nem novekedtek). A fidk-
konyvtarak szerzeményezésével és az olvasoszolgalattal jaré adminisztriciénak egy része
tudniillik a keriileti konyvtarban kozpontilag torténik. Annak ellenére, hogy a fiékhalézat
kialakitdsakor kapott a kionyvtdir egy félnapos munkaer8t a megnivekedett feladatok
elvégzésére, mégis a tapasztalat azt mutatja, hogy ez igy is nagy terhet ré a keriileti
konyvtarra. Az adminisztriciés tobbletmunka elsdsorban a konyvfeldolgozisnél jelentke-
zik. Miutdn hat konyvtaregység részére torténik a szerzeményezés, nyilvanval6an nagyobb
mennyiségii konyvet kell egy-egy alkalommal feldolgozni. Tovébb noveli ezeket a munkéa-
kat az, hogy a hat konyvtar-egység leltarlapjait kiilon kell kezelni, ezen kiviil katalogus-
lapjaik berakdsra valé elGkészitése, a fiokok 1j konyveinek megoszlds szerinti nyilvéntar-
tésa, valamint a konyveken, konyvkartydkon, leltdrlapokon és a cimleltiarkényvben a
fickszdm bejelolése (amely leltdrozés, kotészet, selejt, perlés esetében sziikséges) is a kerii-
leti konyvtarban torténik. Ezekhez jarul még, hogy a tervezett 5-s fiokkonyvtar részére
is tortént mar szerzeményezés és ezt szintén kiilon kell kezelni, s6t ezzel parhuzamosan a
méar meglevé anyagrél a fick katalégusa is késziil.

A keriileti konyvtérban kozpontilag torténik a kotészeti és selejt kinyvek elGkészi-
tése, valamint bekiildése. A helyi hdlézat perlési iigyeit a kozponti perlési csoport végzi,
azonban a perlésre valé elGkészités (a fibkoké is) a keriileti konyvtarban torténik.

Az olvasdszolgdlattal kapesolatos adminisztraciés munkdk koziil a napi statisztika
elkészitése, az intCk megirdsa és a pénzfeladds torténik a fickokban. Ezen kiviil a fidk-
konyvtéarosok készitik a napi és a havi statisztikai jelentést, az évi munkatervet és az év-
végi jelentést. Ezek a keriileti konyvtar jelentésében és tervében kapnak helyet.

A kozponti gazdasdgi osztdly nem 4ll kozvetlen kapesolatban minden kis konyvtar-
egységgel, ezért ezen a teriileten is a keriileti konyvtéarra harul a feladat, hogy osszefogja
és kozpontilag intézze a helyi hilézat gazdaségi iigyeit. Ez rendkiviil szerteagazé feladat
és néha egészen szokatlan helyzetek elé édllitja a keriileti konyvtart. A 4-es fiok szdméra
példdul hénapokig tarté szaladgdldssal és kérvényezéssel igyekezett a kony vtar tiizelbanyag-
térolé helyiséget szerezni — sajnos eredményteleniil — s jelenleg is egy mésik fidkbol szal-
litjak oda esetenként a tiizel6t. Sok gondot okoz és sok idét kivan a 6 konyvtari egységben
eléfordulé javitdsok stb. elvégeztetése is. A fidkkonyvtarak miikodtetéséhez sziikséges
anyagigényeket is a keriileti konyvtar tovabbitja, gondoskodik a szallitdsrél és elosztdsrol.
Hasonlé a helyzet a fibkkonyvtarak pénziigyi ellitményénak intézésével kapesolatban is.

A széles budapesti kinyvtarhalézat kialakuldsa utan kiilonleges feladat harul az olyan
konyvtérakra, amelyek a kisebb helyi konyvtarakat osszefogjdk és ezzel a hélézat helyi
egységeit alakitjak ki. Ezek a helyi konyvtari kozpontok nem csak azaltal tolthetnek be
elényos szerepet a konyvtarhalézat médszertani- és igazgatési feladatainak végzésében,
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hogy a kozpont kozvetlen feladatainak egy részét magukra vallalhatjak, hanem azaltal is,
hogy a kis helyi halézatokat is kozelebbrol latjak, igy probléméikat alaposabban értékel-
hetik. A keriileti konyvtar statisztikai adatainak osszesitett szadmaib6l példdul kozpontilag
nem lehet kiértékelni az egyes fibkok kiemelkedd, vagy elmaradé munkdjit, annal jobban
értékelheti ezt az ezen konyvtarfidkokat osszefogd keriileti konyvtar, mint a keriileti h4lé-
zat kozponti konyvtéra. Ezért jobban is oldhatja meg a helyileg sziikséges feladatokat.
Hasonlban el6nyos a keriileti hal6zat kozos adminisztraciéjanak altala biztositott megol-
désa is.

A pesterzsébeti 27-es konyvtar tapasztalatai mind erre mutatnak r4 és habéar a
munkak sordn még sok nehézség is addédik, tapasztalataik segitséget nytjthatnak a kerii-
leti- vagy teriileti konyvtéri kozpontok késébbiekben megvaldsitandé rendszerének kiala-
kitdsdhoz.

Erdédy Ferencné— Takdces Jozsefné
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A KONYVTARI MANUALIS MUNKA ES TUDOMANYOS MEGSZERVEZESE

A munkaszervezés a munkdval foglalkozé tudoménynak az az dga, amely hatékony
munkamddszerek keresésével és tervezésével foglalkozik. A munka maga feltételezi a
szervezettséget. A modern termels és szolgéltaté tevékenységek bonyolult szervezetekben
folynak, amelyek egyre magasabb szintli munkaszervezést kivéinnak. A legegyszeriibb
munka esetén is alapvetd kovetelmény azonban az emberi és a tdrgyi tényezok sszehan-
goldsa. A munkaszervezés hirom fontos tényezdje: a munka célja, a munkat végzé ember
és az optimdlis munkamédszer. Az ember a kézpontja a munkafolyamatnak. Az & testi-
szellemi teljesitGképessége, a munkavégzés targyi tényezSihez valé viszonya hatérozza
meg a munka eredményességét. Ezért a korszerii munkaszervezés szemlélete munkamodszer-
kozpontos: az é16 munkébél indul ki és ehhez alkalmazza a targyi tényezéket. A munka-
egyszeriisités A. H. Mogensen* meghatarozésa szerint (1930) a j6zan emberi értelem méd-
szeres alkalmazésa, hogy a munka minden fajtdjanak kivitelezésére jobb és kénnyebb
médszereket taldljunk, kezdve azon, hogy mér a jelentéktelen kézi miiveleteknél is kikii-
szoboljilk a felesleges mozdulatokat.

A munkaszervezés alapelvei tehat — amelyek a hatékonyabb munkamddszereket az
emberi munka konnyitése Gtjan keresik — lényegében azonosak minden tipusd munké-
nal. Az iparban kialakult tudoményos munkaszervezési elvek ezért minden munkahelyen
alkalmazhatdk.

A munkaszervezés tudoményos fejlédésével és gyakorlati alkalmazésinak igényével
egyre ismertebbé vilik e tudoményég irodalma. A sajté ide vonatkozé anyagétél a nép-
szerfien megirt tudoméanyos osszefoglalé munkékig naponta taldlkozik vele a konyvtéros.
Ismerete ma mér nem kizarélag az ipari szakemberektl kivanhaté meg. Médszereinek
alkalmazéisdhoz azonban elmélyiiltebb tanulményozis sziikséges.

A munkaszervezés az emberrel foglalkozé tudoméanyokkal szoros kapesolatban 4ll,
igy példdul a munkalélektannal, amely az ember fizioldgiai, pszicholigiai alkatéit és képes-
ségeit vizsgilja és 6t a munkavégzésben adott kornyezetéhez valé kapesolatiban figyeli.
Feladata a munka eredményességét oly médon névelni, hogy egyben a munkét végzo
embernek a legmegfelel6bb koriilményeket adja meg. A szocialista médon értelmezett
munkaszervezés ezen tiilmenden elGsegiti a munka személyiséget alakité jellegének érvé-
nyesiilését.

A munkaszervezés és a munkalélektan rendkiviil érdekes tudoménydval ismerkedve
ugy lattuk, hogy az ezekbdl adéd6é meggondoldsokat jol hasznosithatjuk madr alapfokon is a
konyovldri szervezetben. A kbovetkezSkben beszdmolunk arrél, hogyan alkalmaztuk a munka-
szervezés és a munkalélektan tudoményos médszereit a 11. szama keriileti konyvtar tevé-
kenységében. A tudoményos munkaszervezés alkalmazdsinak lehetGségét kerestiik és

* Allan H. Mogensen a Cornell egyetem gazdasdigi mérndke, a munkaszervezés-tudomdny klasszikusa.
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amikor pozitiv eredményre jutottunk, megkiséreltiik médszereit megvalésitani a manudlis
munkakban. A konyvviszavételt és a konyvkiaddst tanulmanyoztuk, valamint azokat a
tdrgyi koriilményeket, amelyek befolydsoljak e munkédkat. Mindezek kozéppontjdban
pedig a munkat végzd konyvtéarost figyeltiik, az 6 munkijat akartuk jobbitani, konnyiteni.

Konyvtari berendezés és elrendezés — munkavégzésiink tirgyi kornyezete

A munkaszervezés elsé lépése a munkavégzés szinteréiil szolgdlé térgyi kornyezet
kialakitdsa. A konyvtdri helyiségek és a benniik elhelyezett butorok célszer(i megtervezése
a tervez6mérnokok feladata, de az érdekelt konyvtar vezet&jének éberen kell figyelnie a
tervekre és a megolddsokra, mert a szakemberekkel kell6 id6ben tartott konzultéciok
sokat segithetnek a helyi konyvtari tdrgyi kornyezet alkalmassé tételében. Természetesen
csak ijonnan épiilé vagy felajitott konyvtar esetén juthatunk ilyen szerephez, de héal6za-
tunk szerencsés megijhoddsa révén csaknem minden keriileti konyvtar vezetGjének alkalma
nyilt tapasztalatokat szerezni e téren. Mi is tapasztaltuk: az 4tépités el6tt a régi berende-
zést kellett Gjitdsainkhoz kiindulépontként elfogadni — az aj berendezésnél azokkal a
hibdkkal kellett megalkudnunk, amelyeket tervezésiiknél nem vettiink észre.

Az dllvanyok és a pult: a legfontosabbak a munkavégzéssel kizvetleniil dsszefiggo beren-
dezési targyak kozil

A térkialakitds az egybenyitott, tégas terek kiképzésével a modernszabadpolcos
kovetelmények szerint toértént konyvtarunkban. A berendezés célszerfi, a bitorok szépek
és j6 minGségliek. A hosszu falfeliiletek j6 rendezési lehetGségeket adtak, 28 folyéméter
dllvényt tudtunk falnak tdmasztva elhelyezni. Elég utalnunk ennek elényeire: esztétikus,
lehetévé teszi az dllomanyrészek osszefiiggl elhelyezését, konnyen dttekinthetd, jél hozzé-
férhetd. A teljes dllomdnyunk nem fért ra azonban a fal melletti 4llvinyokra és mi is
rakényszeriiltiink a teremkozi félallvanyok (kényvbolesSk) alkalmazisara. Kzek viszont
rontjak az osszképet, szilikitik a mozgis-utakat.

Berendezésiink elemzésében a pultnak van elsé helye. Nemcesak azért, mert a mi konyv-
tarunkban kozponti elhelyezésével szinte stlypontjat adja az egész konyvtari térnek,
hanem azért is, mert nagy forgalmia kolesénzésiinkben a pult a manuélis munka kozponti
tere. Négy részbdl all: a beiratkozds, a visszavétel, a lejarat, a kiadds terébdl. Hosz-
sza 560 cm, alakjaban négy formatorés van. Pultunk nagy, de egy tenyérnyi teriilete sem
bizonyult feleslegesnek. Mindkét végén nyitottan nytlik a kolesonzétérbe. Nem kellett
zsindrral vagy korldttal elkeriteni, mert a pult alakja és elhelyezése maga fejezi ki az
olvaséknak, hogy mogotte csak a dolgozé konyvtiros szaméra van hely. A pult mogott
van a rendezballvany. J6 megoldds, mert hatterét, mintegy biztonségi pontjat adja a pult-
nak és nélkiilozhetetlen szerepe van a visszaérkezd konyvek elhelyezésében. A pult eme
terjedelmére a munka igénye szerint tehdt sziikség van. Mérete és berendezése az emberi
testméretekhez val6 alkalmassigdban mar nem hibatlan. Magassidga — az iréasztal-részt
kivéve — 100 em, (a norma allomunkanal 92,5—97,5 cm). Allémunkéhoz tervezték, bar
ezt a konyvtari munka nem indokolja. A kiadds a legnagyobb forgalom mellett is végez-
het iilve; magasszék hasznélatdval biztositottuk is a kiadas iil6émunka-jellegét. A pultot
azonban 4t kell alakittatni ennek megfelelen, mert jelenleg nines benne labtér, s a dolgozé
csak farasztd, kicsavart testhelyzettel iilhet mellette. A labtérrel jol kialakitott visszaveve-
hely nemecsak kényelmesebb, de szabadabb, eredményesebb munkamozgist is biztosit.
A visszavevé szimdra nem tudtunk leiilési lehetdséget adni, mert a terjedelmes lejdrati
nyilvantartds (200 em) kiviil esik munkazénédjén, csak helyviltoztatassal érheti el. Kzen
kiviil a jelenlegi munkarendben, a visszavevd helyezi arendez6lpolera a visszavett konyve-
ket, § adja 4t a kiaddshoz az olvaséfiizeteket és a tasakokat, s olykor az iréasztalndl is
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dolgozik: dtveszi és konyveli a késedelmi dijakat. Az 6 munkatartomdnya tehit két ove-
zet(i: az egyik a pult felszinén levé munkasik, a mésik a teste koriil mintegy 2 méteres sugara
kor sdvja. Elképzelheté persze olyan megoldds is, amikor a visszavevs iil a pultndl és a
munka végzéséhez sziitkséges eszkozik, targyak karmozditdssal hozhaték kozvetlen munka-
tartomanyaba vagy a tovabbitanddék tavolithaték el ugyanilyen médon, — de ezt csak
tudatos, a pultndl folyé munkat minden izében ismerd tervezés produkalhatni. (Haszné-
latban van a hélézatban néhdny olyan pult, ahol a lejarat a pult mogott il6 konyvtéiros
el6tt van, itt azonban nincs megfelel6 munkasik a visszavételre, s az olvasé nem tudja
letenni a konyveket sehova. A visszavétel a ,levegében” torténik, éridsi faradsiggal.)
A konyvtari kolesonzépultnal jelentds mennyiségli manudlis munka folyik. Megérdemelné
ez a munka, illetve a munkat végz6 konyvtaros a pult ilémunkéra valé tervezését és kisebb
mérvii mechanizdlisit, mert a fizikai igénybevétel a munkat végzd testhelyzetétsl nagy
mértékben fiigg.

1 2 3 4
a% 12% 9% 55%

2 Q)| o

A

L2 A

A szervezet fizikai megterhelésének %,-os névekedése a killonbizs testhelyzetekben a nyugvo,
fekvo helyzethez viszonyitva.

Az 4l16 helyzet(i munkéndl az izmok statikus igénybevétele faraszt6bb, mint a dina-
mikus mozgésnal, példaul a jardasnal, mert a vérkeringés gatolva van, s kozvetve a kizponti
idegrendszer elfaradédsat is okozza. A hosszabb ideig tarté all6 testhelyzet megterhelést
jelent a szervezet szdmdra, ebbsl kivetkezfen az ilyen testhelyzetben végzett munka
sokkal nehezebb, mint az iilve végzett.

A pultnak az a része, ahol a rajta végzett tevékenység zome folyik, a munkasik. Azo-
nos a visszavételi és a kiaddsi rész pultlap sikjdval. A munkasikot is be kell rendezni:
ugy kell elhelyezni a rajta levs eszkozoket (példdul az iires tasakok és fiizetek gyfijts-
dobozéit, bélyegzbket, konyvek csoméit), hogy a dolgozé széméra konnyen elérhetk
legyenek. A felesleges helyvaltoztatdisok, mozgasok és a faraszt6 testhelyzetek elkeriilésére
a munkasik elrendezésénél szamolni kell a karok-nytildstartomédnydval. A munkafiziol6gia
megkiilonbozteti a munka normdlis zénajat, amelyben a dolgozé alkarjat elSrenyidjtva
tevékenykedhet, mikozben a felkar fiigg6leges marad és a maximadlis zonéjit, amelynek a
legtavolabbi hatdrvonala a kar teljes kinyujtasdval adédik. A latétér megallapitdsa is a.
munkasik berendezésének korébe tartozik.

A pult melletti munkahelyek egymdssal szoros kapesolatban vannak. A visszaérke-
zett konyvek Adtvétele utén az olvaséfiizetet és atasakot at kell juttatni a kiaddshoz.
Az esetleges késedelmi dijak beszedését, a tagsdgi hosszabbitdsokat a beiré asztalndl kell
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elvégezni. A pult nincs e munkak igénye szerint berendezve, illetve felszerelve. A fiizetek,
tasakok tovéabbitdsdra nincs csiszda vagy egyszerii, kézi er6vel miikodtethetd mozgé-
szalag; a kiaddsi részen a fiizetek, tasakok részére nincs célszer(i siillyesztett rendezédoboz;
a lejarati dobozok elhelyezése sem jé, kezelésiik nehézkes. Tébb aprébb hiba jarul még
ezekhez, példédul a pult belsé tere nincs célszerien berendezve. A konyvtari pult meg-
felel§ kialakitdsinak, felszerelésének hidnya ma még igen sok folosleges munkat, farad-
sagot okoz. (Az egyedi tervezésii felnGtt-konyvtari pulton kiviill a gyermekrészlegiink
tipuspultjandl ugyanezek a hibdk addédnak.)

A pult a kozvetits tere annak a konyvaramlasnak, amely kolesonzé tevékenységiink
folytdn konyvtar és olvasé kozott dllandban folyik. Konyvtdrunk csaknem egészében
szabadpolcos. 20 000 kotetes felnétt alloményunknak csak 6,75%-a van bels6 raktdrban,
ezért a visszaérkezett konyveket azonnal el kell helyezni a szabadpolcos raktirtérben.
A visszavétel utdn a konyv atjanak méasodik allomésa a rendezédllvanyon valé ideiglenes
tartézkodds. A rendezballvany 180 cm széles, 12 darab 85 cm-es polesort tartalmaz. Ezeket
az egyes betlik, illetve raktéri csoportok leterheltsége szerint megosztottuk és jelzésekkel
lattuk el. Innen a szallitéeszkozre, a kocsira keriilnek a konyvek, mar csoportositva:
a szépirodalom betliegységek, az ismeretterjeszté raktéari jelzetek szerint. Két koesi a
szabadpolcos raktartér két nagy dgdba széllitja a konyveket. Az dllvanyok rendjében
torténik a kocesikrél a konyvek helyrerakésa.

Az dllvdnyok — a boles6ket kivéve — 1 méteres, 6 soros tagokbdl allanak, magassdguk
210 cm, ebbél ldbmagassidg 20 cm. Nem megfelels ez az dllvanytipus szabadpolcos konyv-
tdrban, sem az olvasénak, sem a konyvtarosnak. Az atlagos férfi-néi testméreteket véve
— 175—160 ecm-t — a nyulds optimalis magassigban 150 cm lehetne, a legalacsonyabban
60 em. A legfelss és a legals6 polcokon levé kinyvek kezelése eszkoz igénybevétele nélkiil
nagyon farasztd, csaknem lehetetlen, eszkoz haszndlata (Iépesd, zsdmoly) pedig nem kivé-
natos. Sziikségmegoldéds ezeknek az dllvinyméreteknek alkalmazdsa, tdgasabb terek bir-
tokdban nem kényszeriilnénk rijuk. (A jelenlegi dllvinytipusok alkalmazdsat, vagyis a
,,8(ir{i betelepitést’” mér tobbszor kifogésolta a konyvtéri szakirodalom az olvasé szempont-
jabol: esztétikailag hatranyos és a konyvkivalasztisban kedvez6tlen, mert torlédist okoz,
s az als6-felsd sorok kevéssé frekventiltak.)

A poleok jelenlegi méretei miatt sziikséges rosszként zsdémolyokat kell haszndlnunk.
Nem rokonszenves ez a szerény berendezési targy a konyvtirban. Rosszul egyenstlyozo
idGs olvasé leesett mar réla 4ll6 helyzetbdl, a siet$ konyvtéros, akinek utjaba tették, meg-
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botlott benne és elesett. Az egyik olvasé radll saros labbal, mert a felsé sorban keres,
majd a kivetkezd, aki raiil, mérgelédik, hogy ruhdja piszkos lett. (Itt emlitem meg: a
textillel kdrpitozott zsémoly — legyen barmilyen csinos — nem konyvtarba valé. A textil-
lel bevont magasszék sem j6, a gyakori helyvaltoztatiasnal tapad ra a ruha, , fészkel6d6™
mozgéssal kell rajta elhelyezkedni, ami kellemetlen és id6t rablé.)

A kényv mozgatdsa

Nagyforgalmi szabadpolcos konyvtarban célul kell tizni a nagy mennyiségben dramlé
konyvek mozgatdsinak leheté legésszeriibb megszervezését. A konyvtéri munkanap két elkii-
l6niilé szakaszaban, a bels6 munkak idején és a kolesonzés alatt ez mds-mas feladatokkal
jar. Konyvtérunk felnétt-részlegében mind a két szakaszban kotott rendje van a konyv-
mozgatdsnak. Négy konyvtéros kozott oszlik meg a raktdr, egyenként felelGsek a szép-
irodalmi és az ismeretterjeszts szabadpolcos tér egy-egy meghatarozott részének rendben-
tartdsaért. Az dllomanyrészek ilyen elosztdsat idénként megeseréljiik, hogy ne legyen a
konyvtaros sokdig egy konyvanyaghoz kotve. A raktarrészek feltoltése és rendezése min-
den nap legaldbb egy 6rat vesz igénybe konyvtirosonként a kolesonzés megkezdése el6tt.
A raktarjelzetek szerinti és az alfabetikus rend biztositdsa mindennapi kivetelmény.
Naponta atlag 500 kotet visszavett konyv helyreosztasa torténik meg, ehhez jarul a sza-
bad vélogatdssal egyiittjar6 konyvmozgatas, amely az el6z6 szdmot mintegy megkettézi,
— amikor a konyv megnézését nem koveti annak kolesonvétele. A konyvek mozgatdsdnak
csak egy része torténhetik elGkésziileti id6ben.

Forgalmunk és raktarhelyzetiink miatt kolesonzés kozben is kell konyveket visszaosztani,
azaz az allvanyokat ,,tolteni”, hogy a valaszték megfelel§ legyen. A vélaszték bévitésén
kiviil gyakorlati inditéka is van a kolesonzés kozbeni visszaosztdsnak: a rendezdallvanyon
nem fér el a nap sordn visszavett mennyiség. 350 kiotetnek van helye rajta és 700 kotet a
napi visszavétel-maximum a jelenlegi forgalomban. (Egyes konyvtarosok a rendezééllvany
nélkiili, esak koesi kozbeiktatdasival torténd visszaosztéds hivei. A mi esetiinkben ez kivi-
hetetlen ! Ilyen mennyiségben kocsisorokkal sem tovabbithatnénk a visszahozott kényve-
ket.) A pult belsé tere nem hasznélhaté d&tmend raktirozasra. Polecai egyrészt alacsonyan
és mélyen vannak, mésrészt itt nem szortirozhaték a konyvek.

A kolesonzés kozbeni visszaosztds technikidja egészen maés, mint a kolesonzés elStti
rendezésé. Ha sok konyvet kell rovid id6 alatt visszaosztani, akkor a rendez8allvanyrél a
szabadpolcos raktdri rend szerinti betii-, illetve raktérjelzet-csoportokat helyezziik a pole-
sorok szélén hagyott iires helyekre, példaul Me-t6l Mo-ig, Mo-t6l N-ig, 610, 629, 750.
Rendezésre és az olvasé vilogatdsdnak megkonnyitésére levegss polesorokat kell kialaki-
tani, de legaldbb 6 — 8 konyv elhelyezésére szolgdl6 szabad helyet kell hagyni. Addig, amig
a konyvek egyenkénti besorolisa meg nem torténik, megkiilonboztetGen helyezziik el
Gket. A pole szélén, mélyen a poletérbe téljuk a visszaosztandé konyveket, mig azok, ame-
lyek a helyiikon mér rendben vannak, gerinccel a pole élénél 4llnak. Ez arra jé, hogy a
konyvtarost és az olvasét figyelmezteti a besoroldsra varé konyv helyének ideiglenes vol-
tara. A konyvek igy a szétosztdsndl nagyjabdl helyiikre keriilnek, csak a betlirendbe
sorolds marad késGbbre.

Az er6s forgalmi délutdni kolesonzési 6rdkban egy ember munkaideje teljes egészében
szitkséges a szabadpolcos raktartér feltoltéséhez és rendezéséhez. (Ennek a dolgozénak
nem marad ideje tajékoztatdsra, tandcsaddsra !)

Az olvasék altal visszahozott konyvek visszaosztdsa kolesénzési id6ben nehéz, faraszto
és figyelem-igényes munka. A Szovjetunié Munkatudomanyi Intézete a kiilonbsz8 munkéik
teljesitése kapesin a faradtsig megéllapitdsdra a kovetkezd tényez6ket veszi figyelembe:

— fizikai megersltetés
— figyelem megerdltetése
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— munka iiteme

— testhelyzet a munkdban

— munka egyhangusiga

— hémérséklet a munkahelyen
— a levegd por- és gaztartalma
— zaj

— vilagitis

E szempontok szerint elemezve a kérdéses munkat, azaz a ,rendezést”, igazolédik a
fenti megéllapitds: fizikailag megerSltetd, mert 5 6ras kolesonzési id6 alatt 3000 konyvet
mozditanak dtlagosan a rendez6 konyvtarosok. (Ez a szam tobbszori leszdmolds eredménye.
A ,,mozdit” fogalomba minden egyes konyvkézbevétel beleértendd, igy a pultrél a rendezd-
dllvidnyra onnan a kocsira, kocsirdl a szabadtéri polesor végére, onnan a megfeleld betfi-
helyre, valamint a polcokon a ,,béngészés™ sordn elmozditott konyvek rendezése.) A figye-
lem megerdéltetése is jelentGs, mert a konyv besoroldsi jelzetén kiviil az olvasékkal is szd-
molniuk kell, akik jelenlétiikkel zavarjak munkdjukat, de akiket 6k nem zavarhatnak a
konyvvéalasztidsban. A munka iiteme szabad, de a visszavett konyvek torlédédsa, a szét-
zilalt polesorok latvinya fokozott munkatempoéra serkent. A testhelyzet faraszté, mert
allandé jarkalast igényel a konyvtéar terében, és az dllvanyok, amelyekre rakodik a kényv-
tdros — mint littuk — nem alkalmazkodnak az emberi testhez, illetve a karok fiigg6leges
nyuldstartomanyahoz, polesoraik részint tal magasak, részint tal alacsonyak. Az egyéb
tényezlk koziil a levegd szennyezettsége, a zaj és a hdmérsékleti viszonyok nyilvdnvaléan
rosszabbak az dtlagosndl minthogy sok ember van jelen. A vildgitds egyenletes. Egyhan-
ginak nem nevezheté e munka, mert némileg véltakozé szitudciéban folyik és emberekkel
val6 kapcsolatot hoz magédval.

Az iparban az anyagmozgatds szervezésének elsé torvénye, hogy kiiszoboljiik ki,
ahol csak lehet. Kz vonatkozik a kényvmozgatésra is. Ha volna médunk a visszaérkezd
konyvek dtmeneti raktdrozdsira és ha alloményunk nem igényelné a menet kozbeni bévi-
tést, feltétleniil elhagynank a kolesonzés kozbeni visszaosztast és csak a fellazulé poleok
rendezését végeznénk el. Mivel azonban rékényszeriiliink, keressiik a legkisebb energia-
felhaszndlds lehetéségét kivitelezésénél. Ez négy tényezd fiiggvénye:

— a gépesités foka

— a terhelés nagysaga

— a munkavégzés sebessége

— a mozdulatok gazdasigossaga

Koényvmozgatisunk gépesitésének jelentls eredménye a kinyvszdllité kocsi. A Kkis,
kétpolcos (békéscsabai) fémkocsikat hasznéljuk. Kénnyfiek, jol gordiilnek, iigyesen moz-
gathatok és csinosak. A konstrukeié hibaja, hogy gyakorlatilag csak a felsd sora hasznal-
hatd, az alsé mér alacsonyan van ahhoz (a f61dt6l 30 em), hogy kozvetleniil a polera lehes-
sen rendezni réla a konyveket. Magasabban és lépesézetesen elhelyezett két polesorral
sokkal célszer(ibb lenne. Nem minden kényvtéaros hasznélja szivesen, pedig nélkiile sokkal
farasztobb a konyvmozgatis. A koesi rakoddterére féré 35 — 40 kitet konyvet kézzel mint-
egy 3—4 forduléval viheti helyre a kinyvtaros, mivel egyszerre mintegy 10 kényvet tud
csoméba sszefogni. Az energiafelhasznaldst igy noveli a tobbletut (koriilbeliil 25 m) és a
salyszallitds (koriilbeliil 15 kg). Igaz, hogy kikiiszobol6dik két rakodési fazis: a ,,rendezs-
polerél kocsira” és a , kocsirél polera’” mozzanat.

A terhelés nagysdgdt és a munkavégzés sebességét a kolesonzési forgalom diktélja.
A mozdulatok gazdasigossiga azonban mar helyileg elemezhetd és ésszerfisithets. A kiala-
kult legjobb médszert és munkamozdulatot mindenkivel be kell gyakoroltatni, aki e munka-
végzésben résztvesz.
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A konyvmozgatas gépesitésének tobbi valtozata is ide tartozé probléma, — helyi
igények szerint csiszda, lift vagy més eszkozok felszerelése. Nalunk a pincében levs dtme-
neti raktérba vezet konyvcesuszda, ahol a selejtet, a kotészetit és a levalasztand6 konyveket
gyflijtjiik. Ezekkel a mozgdsmegtakarité eszkozokkel azonban nem bévelkedik a koézmii-
vel6dési konyvtarhdlézat.

A konyvmozgatas el6feltétele a mozgasutak biztositasa. A konyvtari berendezés és a
kolesonzési funkeidk elrendezése soran kell erre figyelmet forditani.

Vilagitas, szinek, zaj a munkahelyiinkon

A konyvtari berendezés és elrendezés targykorébe tartozik az emlitetteken kiviil
néhiny olyan tényez6, amely a munkavégzéshen részben fiziolégiai, részben pszichikai
hatédsanal fogva jelentds. Legfontosabb koziiliik a konyvtir megvilagitdsa.

A munkahely megvildgitdsa akkor megfeleld, ha 1. elegends erdsségii; 2. megfeleld
drnyékhatdst és kontrasztot biztosit, anélkiil, hogy kdpréztatna; 3. térben és id6ben egyen-
letesen oszlik el; 4. a megvilagitds szine megfelel a munka sajatossdgainak. A megvilagités
erdsségének mertekcgysege a lux, mérésére a luxmérdk szolgalnak. A munkahely megvila-
gitdsa a fényforrds szerint természetes vagy mesterseges Konyvtarunkban egy osszefiiggd
ablaksor vildgitja meg az egyik szdrnyat, a masik rész viszont alig jut természetes fényhez.
Az alapteriilet és a természetes vildgitéfeliilet ardnya viszonylag j6 (150 m? alapteriilet
— 60% m ablak), csak a térben valé megosztédsa nem kielégitd. A megviligitds erdsségére
vonatkozé MSZ 1587 szabvdny szerint a kényvtéri tevékenység finom munkdnak mindsiil
és a megvildgitdsnak kozepes erdsségili vilagitis esetén 300—1000 luxnak kell lennie.
(Az értékek kozotti differencia azért ilyen nagy, mert a helyiségek dltaldnos megvilagitisa
és a kozvetlen munka-, illetve olvaséhelyek erdsebb megvildgitdsa ilyen szélsé értékeket
ad.) Konyvtarunk kolesonzd, illetve konyvkivalaszté-olvasé terében bevalt a kétfizisu
fénycs6vilagitas, amely 400 lux erdsségii és hideg-meleg fehérfény(i fénycsovek kombind-
ci6jabol all. (A kizérdlag mesterséges fényforrdsu iroddban ez a vildgitds méar nem elég
jo, tébb 6rdn 4t végzett munka esetén a szem égésével, kiprazdsdval jar.) A jé vilagitas
pszichikai hatdsa koztudomési: jobban érezziikk magunkat és eredményesebb a munka-
végzésiink.

Az emberi szem latasi képességét a fény erdssége el6segiti. Munka kizben a szem moz-
gésa révén a centralis latétérbe a munka szempontjabdél fontos targyak keriilnek, a kevéshé
fontosak a periféridlis lat6térbe. A szem akkomoddciéja az a képessége, amellyel a valta-
koz6 tdvolsdgban levs targyak éleslatdsira bedll. Az adaptdciés képesség a kiilonbozd
foka megvildgitdsokhoz valé alkalmazkodds. A szemnek e képességeire a munkahelyek —
kiilonosen a kozvetlen munkazénik — kialakitdsnal kell gondolni.

A szinek hatésat és jelentdségét a modern munkaszervezés figyelembe veszi. A 380 —
800 millimikron kozoétti hullimhosszi fénysugarakat kiilonboz6 szintieknek létjuk:
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A szinek 1. jelzésiil szolgalnak; 2. dinamikai hatdsukkal megkonnyitik a latdst;
3. kedvezé lelki és élettani hatdst véltanak ki. A korszerli konyvtarépités is alkalmazza
ezeket a munkapszicholdgiai ismereteket : a vildgos kék, sdrga, zold szinek gyakori alkal-
mazisival kellemes, nyugtaté hangulati hatdsokra vagy az idegrendszer kedvezd serken-
tésére torekszik. A mi konyvtdrunk osszképében uralkodd zold és mattsirga szinek is
ilyen hatdstak. Még a munkaruhdk szine sem kozombos | N6dolgozék kozott a szines-
vildgos munkaruhdkkal jé pszichikai hatdst és jobb munkaeredményeket értek el iizemek-
ben. (Ezért terjed egyre jobban a kényvtdarakban is a sajit er6b6l visarolt szines miianyag
munkaképeny.) Az (j konyvek szines kidllitdsa és a kottetésnél alkalmazott szinek ugyan-
csak a konyvtéari osszkép szingazdagsigit fokozzik.

A zaj a konyvtarban csaknem teljesen Kkiilsé tényez8k kovetkezménye, — a konyv-
téri légkorrel egyiitt jar a csend. Szabadpolcos kélesonzékonyvtarban is ki lehet alakitani
ezt a hangulatot. A besz{ir6d6 utcai, udvari zajok mar elkeriilhetetlen kellemetlenségek.
Az utea zaja villamossal, autébusszal koriilbeliil 70 dB (Decibel: a zaj er6sségének mérték-
egysége.) A 80 dB feletti zajszint mar hdtranyos a hallészervekre. A zaj nagyon kérosan
befolyésolja a magasabb idegm{ikodést, ezért legalabb a t6liink fiiggd zajokat csokkentsiik
a minimumra. Szellemi munkandl a zene is zavar, kiilonosen olvasdsndl, ahol a figyelem
foka pszicholégiai mérések szerint igen magas.

A munkavégzésre alkalmas tdrgyi kornyezet kialakitdsakor mindenek el6tt a munkat
végzb ember fizikai és szellemi képességeit és korlatait kell figyelembe venni. 4 munka-
helyi korulményeknek konnyiteniok kell az ember munkdjdt. A meglev$ berendezést és fel-
szerelést ismételten vizsgédlat ald lehet venni e szemponthbdl, a jobbitas lehetGségének felis-
merése a megolddst is magaval hozza.

Munkaszervezés. A munkakorik térbeli és idobeli tagolasa

Konyvtérosi hivatisunk legvonzébb sajitossiga a munka sokoldalisiga. Ez a mi
kozmiivel6dési konyvtartipusunkban kiilonosen jol érzékelhets. A konyvkolesonzéssel
kapesolatos pedagégiai, kultirpolitikai tevékenység, az eligazitdssal osszefiiggd biblio-
grafiai tajékozoédas, a szépirodalmi olvasményokhoz nytjtott tandcsaddssal egyiittjard
élménymegbeszélések mellett jelentés a konyvtari adminisztrdacié is, amelyen beliil a
konyv testével valé kozvetlen kapesolattél a pénzkezelésig sokféle, preciz iigykezelést
kivané részmunkdval taldlkozunk. Ezen kiviil szines teriilet a konyvtéri propaganda,
kiilondsen az otletességet, szervezGkészséget igényld rendezvények és a szépérzéket, kéz-
iigyességet kivano kiallitdsok. F6 vondsaiban is érdekes, dsszetett ez a munkakori séma,
s kiilonosen azzd vélik, ha megtelitédik a konyvtar aktudlis célkitlizéseivel, olvasészolgé-
lati, médszertani és egyéb terveivel.

Osszehangolni e tevékenységeket, id6ziteni Gket, megkeresni a kollektivabol azt az
egyént, aki a lehets legalkalmasabb a kérdéses feladat elvégzésére, megteremteni e munkak
végzéséhez az optimdlis munkahelyi kériilményeket — mindez a munkaszervezés feladata.
A munkaszervezés sordn a munkakérok kitizése, elhatdrolisa és dsszehangoldsa igényli a
legnagyobb kiraltekintst.

Az egyéniség ismerete: a feladatok helyes kijelolésének alapja

A konyvtari munkakollektiva — barmilyen kicsiny legyen is — rendelkezik az 6ndllé
csoport szervezettségével. Hierarchia van benne, struktirdja van, a feladatok megoszlanak
és osszekapesolédnak. A csoporthan az egyén fiigg més egyének tevékenységétsl. fgy
keriil sor az egyénnek a térsadalommal val6é kapcsolatdra. A csoportban résztvevs egyén
mér nem kizérélagosan 6néll6 individuum, hanem 4talakul a csoport tagjava. Erételjes és
bonyolult kélesonhatds van a kollektiva és az egyén kozott.
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A vezetG csak tgy alkothat helyes képet munkatérsairél, ha egyéniségiik alapvetd
vondsait megismeri és a napi munka sordn szerzett kozvetlen megfigyeléseivel folyamatosan
kiegésziti ismereteit. Az egyénre valé rahatas feltételezi adottsdgainak, képességeinek és
jellemének ismeretét. A pszicholégiai szakirodalom segitségiinkre van e feladatban, a
személyiség testi, pszichofizikai tulajdonsigainak és a jellem strukturdjinak elemzéséhez
kit{in6 sémékkal szolgdl. Ezek azonban csak eszkozok a vezets dltal az egyénrél dsszegyfij-
tott ismeretek rendszerezéséhez. A munkatarsakrdl pszicholdgiai igénnyel kialakitott isme-
retanyag segiti a vezetét abban, hogy az érdekelt munkatars szdméra és a kollektiva
hasznara a legmegfelel6bb foglalkoztatdst biztosithassa. Mindenki azt a munkdt végzi
szivesen, amely adottsigainak, képességeinek megfelel. Az adottsdgok az egyénnel vele-
sziiletett anatémiai, fiziol6giai és idegrendszeri sajatossdgok. Az egyéni adottsdgok osszes-
sége a ritermettség. A képességek az egyéni fejlédés folyamdn, kiilsé rahatdsok kovetkez-
tében jonnek létre. Ezek a sajitossigok teszik képessé az egyént meghatdrozott feladatok
elldtésara. Az adottsdgok és a képességek kozott szoros Gsszefiiggés van. A kollektiva és a
vezetés nevelGfeladata olyan tevékenységeket biztositani, amelyek fejlesztik az egyén
képességeit.

Az egyén szemilyisigének elemz6 vizsgdlala eldfeltétele a jol miikodo szervezet kialakitdsa-
nak, de nem egyetlen kritériwma. Determindl a szervezel munkafeladatainak kire, esetiinkben
a keriileti konyvtar funkcidja, iigyrendje, s6t ezen til, a konyvtarhdlézat szervezeti és
személyzetpolitikai adottsigai, illetve kotottségei. Munkaszervezési feladatunkndl szembe
taldljuk magunkat ezekkel a problémékkal. Konyvtarosi munkakorben tilnyomérészt
olyan egyéneket talalunk, akik hatdrozott érdeklddéssel vagy hajlammal, sok esetbhen
kialakult hivatisérzettel jottek e palyira, nem pedig esetlegesen vagy anyagi okokbdl,
ami eleve szerencsés szitudciét jelent. Am erényiink egyben gyengénk is. Az érdeklGdés
minden munkatarsndl azonos, az irodalom a sziviigyiik. Az alapkovetelmény is azonos:
az irodalomnak és az irodalmi mfiveltség terjesztésének szenvedélyes szeretete, képzett-
ségben az érettségi. A konyvtari munka jellegébdl adddik, hogy szinte minden konyvtaros
szorgalmazza tovabbképzését és legfébb torekvése az egyetem elvégzése. Maga a munka
azonban nem ilyen egyértelmfien szellemi. Jelents hdnyadat teszi ki a mechanikus, manudlis
tevékenység, amely az dtlagos figyelemnél, a fizikai erénél és az emberekkel valé érint-
kezés alapvet6 normdainak betartasandl alig kovetel tobbet, — igy a konyvvisszavétel, a
konyvkiadds és a raktérrendezés. A korszerfien szervezett szabadpolcos kényvtarban,
ahol tajékoztato, tandcsad6 konyvtarossal taldlkozunk, ezek a részmunkak elvégezhetSk
lennének kisegité személyzettel is. A konyvtarost sajit értékein alul foglalkoztatjuk,
amikor ezeket a munkakat végeztetjiik vele, ez pedig nemesak személyzetpolitikai prob-
Iéma, hanem népgazdasigi kar is.

A munkakorok terileti tagoldsa. (Konyvtdri munkamegosztds.)

Az adminisztrativ feladatok a munkatéarsak kozott a keriileti konyvtar iigyrendje
szerint oszlanak meg, az aktudlis érdemiek a tdrgyévi terv szerint, a tdjékoztatds-tanics-
adéds és a mechanikus részmunkdk pedig a kolesonzés napi sziikséglete szerint.

Példa egy kinyvtdros feladatdra:
|

feladatok a kvt. ondllé feladatok tajékoztatd-tandcsadd visszavétel, kiadés,
adminisztraci6jabol : a targyévi munka- szolgélat a napi szétosztéas, poleren-
gazdasigi tgyek, “|-tervbél: propagan- | kolesonzésben | dezés a napi koleson-
statisztika damunka, kézikvt. zéshen

rendezése

Az igy kialakitott munkarend azonban nem marad hosszi ideig valtozatlan. Elég
nagy a személyzeti mozgés halézatunkban. Az Gj egyén belépése a kollektiviba olykor
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léncszer(i feladat dtesoportositdst kivin. Ervényesiteni kell azt a kovetelményt is, hogy a
feladatok fejlesszék a képességeket, igy a munkatarsak id6vel , kinének” reszortjukbol.

Ugyanakkor iigyelniink kell arra, hogy a j6l begyakorolt reszortokat lehetéleg ne boly-
gassuk.

A munkavégzés idobeli tagoldsa

Amig a munkakorok terileti elosztdsa az egyén hajlamait figyelembe vevo, készségeit fej-
leszto, a konyvtdr érdekeit tekinto igényes tagolds, addig az idébeli megosztds inkdbb gyakorlati
meggondoldsi, szilkségszerii megoldds, amely a munkavégzés helyes ardnyainak kialakitdsa
mellell az egyén elfdraddsdt szandékozik csikkentensi.

Kotott kolesonzési munkarendiink személyek szerint két-, illetve egyords valtdsban
(napi 5 6ras kolesonzés, a valtasi id6 igy 2+ 2+ 1 6ra) adja a visszavétel, kiadds, tdjékoz-
tatds, polcrendezés idGrendjét. A beosztis figyelembe veszi a munkatérsak foglalkoztatési
idejét (8 vagy 4 6rds), képzettségét, személyi adottsdgait (mechanikus és értékesebb mun-

kik ardnya), és egyéb személyi feltételeket (példdul allami oktatdsokkal kapesolatos rend-
szeres eltdvozisok).

Munkarendiink a kovetkezs:

Visszavesz Kiad Tdjékoztat Rendez
hétfé
3— 5 6raig A B C D
o— T B A B C
7- 8 , C B A
kedd
10 — 12 6raig A B E D
12— 1 ,, D A E B
3- 5 ,, C D A E
szerda
3— 5 6raig B A D C
5- 7T C B E
-8 A E C B
csittortok
10 — 12 6riig B A D C
12= 1 ., A C D
3—- 5 D C E A
péntek
3— 5 6raig D C A B
5- 7 A B C D
7- 8 B C D A
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A valtott munkarendes foglalkoztatédssal a teljesit6képesség j6 hatdsfokéara toreksziink
és kiizdiink vele a faradtsidg és a monoténia ellen.

Az eredményes munkavégzés el6feltétele a kell§ figyelem. A figyelem milyenségével,
hatasfokaval, a fizikai és szellemi teljesit6képesség értékeivel, a hangulati elemek szere-
pével a munkalélektan elemzden foglalkozik. Valamennyi munkafolyamatot jelzések és
az azokra adott reakci6k sordnak értelmezi. A jelzéseket a munkat végzs egyénidegrend-
szere felfogja és feldolgozza, ennek hatésara bizonyos mozgasokat, cselekvéseket indit
meg. Jelzések és reakciok egyiittese tehat a munkafolyamat. A jelzésekre adott reakciokat az
idegrendszerben meglevs képesség, a figyelem hozza létre. A pszicholégia megkiilonboz-
teti az onkéntelen figyelmet a szdndékos figyelemtSl. Az el6z6 a tajékozodési reflexszel
azonos. A szédndékos figyelem koncentralt munkdbdl keletkezik, a munkahelyzet egyes
részei kozotti kapesolatok megértésében pszichikai erékifejtést is igényel. Marx szerint:
»A munkdt végzo szervek fesziiltségén kiviil a munkavégzés egész ideje alatt céltudatos
akaratra van szitkség, amely mint figyelem jelenik meg, mégpedig anndl fokozottabban,
minél kevéshé koti le a munkdst a munka sajat tartalmédval és végzési médjaval, minél
kevésbé szérakoztatja mint testi és pszichikai erSinek jatéka.”

A reakeié ideje fiigg az emberek tipusaitél. Az egyéni kiilonbségek az egyes egyének
idegtevékenységében a gitlisi és serkentési folyamatok egyensilyi dllapotétél fiiggenek.
A reakciéidé az életkor szerint is valtozé:
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Reakcio az életkor fiuggvényében

A reakecié médjanak és idejének vizsgdlata alapjén lehet vélaszt kapni arra, hogy
mennyire terhelhet6 meg a munkat végzé egyén, vagyis milyen a szervezet informéciés
kapacitasa. A munkaszervezésnek e tényezdkkel szdmolnia kell. Els6sorban kor- és nem-
beli megkiilonboztetéseket kell tenni. 30 éven feliil nemesak a reakei6idé véltozik, hanem a
fizikai teljesitGképesség is csokkend tendencidt mutat. A nék fizikai teljesitGképessége
20 — 259, -kal kisebb a férfiakéndl. Az tgynevezett , néi hivatdsok’ kialakuldsanak azonban-
nem ez az oka. Vannak olyan munkék, amelyeket a nék jobban el tudnak latni, specidlis
lelki tulajdonsigaikndl fogva, igy a szolgaltaté jellegli foglalkozdsok, amelyek tiirelmet,
segitGkészséget, az emberek irdnti egyiittérzést kivannak, s egyben tobbnyire kéziigyességet
is. Ide sorolhaté a konyvtarossig is. A teljesit6képesség vizsgalatdndl iigyelni kell arra is,
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hogy az ember egycsatornis informéacios rendszernek tekinthets, — egyszerre és egy idG-
ben teljes pontossiggal csak egy ingerrel, illetve informéciéval képes foglalkozni. (Kiilon-
nemfi cselekvések egyidejii végzése nem lehetetlen, de a részceselekvésekben mindig telje-
sitménycsokkenéssel jar.) Az informéciék feldolgozdsidban az egyén szabad erSfeszitései
jelentds szerepet jatszanak.

Az optimalis teljesitéképesség keresésénél taldlkozunk az elfiradassal, amely a hosszi
id6n 4t végzett munka soran kivetkezik be. Jele a teljesitmény csiokkenése és az elkedvet-
lenedés. (Az objektiv elfiradds nem feltétleniil azonos a faradtsigérzettel.) A faradtsdg-
gal a szervezet védekezik a teljes kimeriilés ellen. A faradtsig — jelentkezzék a kézponti
idegrendszerben vagy az izmokban — egységes jelenség és mindenképpen az egyén inge-
riiltségével jar. E f6 tiinet utdn kovetkezik a tovabbi szakaszokban a depresszid, a rend-
szertelen tevékenység, a hibahalmozés. A kell6 id6ben beiktatott és megfelel6 mindségii
pihenésekkel, s a munkanap valtozatossa tételével lehet védekezni ellene.

A figyelem, a reakci6képesség- és id6, az elfdradds vizsgdlatira a pszicholégiai szak-
irodalom sok hasznilhaté mddszert mutat. Nem érdektelen a veliikk valé alkalmi kisér-
letezés, mert a kapott eredmények elGsegitik a munkatarsak helyes értékelését és ezéltal
megkonnyitik munkaszervezési feladataink megoldésat.

Egyes munkafdzisok idoszikségletei

A munkaszervezésnek fontos probléméja az egyes munkafizisok iddsziikségleteinek
megéallapitdsa. A konyvtari munkdkra elfogadott idénormdk egyenl6re nincsenek, bar
éppen itt szdmtalan konkrét, mérhets részmunka van. E teriileten a Févarosi Szabé Ervin
Konyvtérban torténtek kezdeményezések.*

Magunk is készitiink idéfelvételeket. Ugyanazt a részmunkét egy idSegység alatt
minden kényvtéros elvégzi, s a kapott mennyiségi eredmények kozépértéke alapjin meg-
dllapitjuk a rendszeresitheté idGigényt. A kapott irdnyértékeket egy-egy munkafeladat
idGigényének megtervezésére és szuroprébés ellenérzésekre haszniljuk. Az eredményeket
a munkanapléban rogzitjiik. A szervez6i munkédban valé értékeiken kiviil serkentd
hatéstiak az irdnyértékek a kollektivira is,vetélkedéseket, onellendrzéseket hoznak maguk-
kal. Mivel nem éllandé cenzorai a napi munkédnak, nem érzédnek terhesnek. Masik nagy
elényiik, hogy elGsegitik a helyes munkamddszerek elétérbe keriilését, majd dtvételét és
altalanos alkalmazasét.

Munkaciklusok megszervezésének mdédszere

A munkaszervezést a munkakorok teriileti elosztédsa,a munkavégzés idSbeli tagoldsa
és a munkakériilmények javité,sa. mellett tovabb folytathatjuk kisebb egységek, egyes
munkaciklusok elemzésével és ennek eredményeként jobbitasdival. Ilyenkor mar az egyes
részmunkik munkamdédszereit szervezziik. Kiterjedhet ez a vizsgdlodds a konyvtari munka
bérmely teriiletére, a konyvfeldolgozdsra, a katalégusrendezésre, a raktdrrendezésre, sth.,
de csak akkor érdemes foglalkozni ezekkel, ha tevékenységeinkben fontos részt képvisel-
nek. Ilyenkor a jobbitds pardnyi részeredményei is jelentss ids- vagy faradsdgmegtakari-
tdst hoznak, — nagyobb tavon dsszegezve. A mozdulattanulményozas hatdrai egybeesnek
magénak a mozgisnak a hatédraival, igy technikdja széles korben felhasznilhaté, az iizemi
munkapadi mozgéson és anyagdramlason kiviil szdmtalan més munkavégzésre vagy tigy-
vitelre. A problémdik sokrétiisége a kiilonféle mozdulattanulményi eljarisok alkalmazdsi-
nak véltozatossigit kivinja meg, de az alapvet szemlélet, —az, hogy a munkafolyamatok,

* Miké Zoltdn: A Févdrosi Szab5 Ervin Konyvtar kozmiivel6dési konyvtdarhdlézatdnak tervezési és munkaszervezési kér-
dései. FSzEK Hfirads, 1964, szeptember.
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a mozgas-utak és a mozgis-idék javithaték — s maga az elemzés azonos marad. A leg-
fontosabb elv a munkaszervezésnél, hogy egyetlen optimdlis munkamddszer ltezik, ami
éppen mnem a hagyomdnyos és nem alakithaté ki empiridval, hanem csak tudomdnyos kisér-
letezéssel. 1lyen meggondoldsbél vettiik elemzés tirgydul a konyvvisszavételt és a konyv-

kiadédst, mint a konyvtari tevékenységiinkben mennyiségileg legtetemesebb mechanikus
részmunkat.

A munkamodszer szervezis elozetes szempontjai a kivetkezok: a) milyen gyakran ismét-
16dik a kérdéses tevékenység, b ) milyen sokdig kell folytatni, ¢) mennyi az élémunka tar-
talma, d) milyen forint érték{i a benne levd élémunka tartalom.

Megallapithatd, hogy az emlitett két tevékenység a leggyakrabban ismétlédik minden
egyéb konyvtari munka kozott. A felnGtt részleghen 1965-ben 38 000 volt a kélesénzések
szama és 125 000 a kolesonzott koteteké. Az egy személy kolesonzésével kapesolatos vissza-
vételi, illetve kiaddsi munkdkat munkaciklusnak tekintjiik. A kiadds munkaciklusa évente
38 000-szer ismétlédik konyvtarunkban, s ugyanennyiszer a visszavétel is. Az iparban
foly6 vizsgalatoknal , magas” gyakorisdagu kategéridba tartozik az évi 2000-en feliili
munkaciklus, évi 1000 munkaérén feliil. Egy kolesonzési napon beliil is gyakori a két mun-
kafajta ismétlddése. 1965-ben 152 kolesonzés és 502 kolesonzott kitet esett egy kolesonzési
napra a konyvtar feln6tt részlegében. Visszavételi-kiaddsi folyamatban ez megkettzs-
dik, vagyis 304 munkaciklus és 1004 kotet forgalma naponta.

Sokat igényel munkadra raforditdsban is a vizsgdlt két munkaciklus. Id6beli részesii-
lését mas munkdakhoz viszonyitva kifejezi az el6z6 fejezetben bemutatott munkarend.
A munkarend azonban |, felallast”, , készenléti dllapotot’ jelent a kolesonzd, illetve olvasé-
szolgélat minél jobb ellatdsira. A rend kotott, de ha az igénybevétel az olvasék részérdl
nem maximdlis, akkor a fenti beosztdson beliill médosulasok vannak: a konyvtiros igye-
kezik kihaszndlni felszabadulé idejét a beosztdsi helyén végezhets, reszortjiba vagéd
adminisztriciés vagy egyéb munkdkra (példdul naplé-tsszeadds, statisztika készités, kata-
léguscédulak lerakésa, sth.). A munkarend szerinti részmunkéktél tehat eltér a valdsigos,
amelynek megéllapitisira idGszakos felméréseket végeztiink. E felmérések egyéni munka-

felvételi lapokon sor- és idérendben adjik a valésidgos végzett munkdt, aminek torténeti
ismeretében a feladatokat jobban programozhattuk.

Példa az egyéni munkafelvételi lapra:

A kolesonzési id6 egyéni munkafelvételi lapja Név: B
beosztdson kiviili egyéb elfoglaltsdg
kelt 6ra beosztds munkavégzés veszteségidd
targy idé targy id6
1965. X. 25| 3-5 visszavesz referensz-napléba 10/
hétfé feljegyez egy kol-
csbnzési adatot pihen 5
kiallitAshoz gytjt
anyagot 25’

A munkarend szerinti beosztdshoz képest a munkafelvételi lapok tantsiga szerint
az eltérés 359, ebbdl beosztason kiviili hasznos elfoglaltsdgokra 259, jut, veszteségidire
109%,. Veszteségid6 azonban més munkékndl is van, igy csak a 259,-kal szdmolhatunk.
Visszavételre-kiaddsra 1965-ben 2490 munkadrit forditottunk a kolesonzésiszolgilat
szerint, ebbdl leszamithatjuk a valésidgos kihasznaltsagtol valé 259, -os eltérést, maradt

249



1867 munkaodra. Az 6sszes munkadéraknak 239%,-a jut visszavételre-kiaddsra, az osszes illet-
ménynek is 239 -a, ezek szerint 21 114 forint. Igen koltséges tehat ez a tevékenység jelen-
legi formajéaban.

Végiil arra a kérdésre, hogy milyen sokdig kell folyltaini a kérdéses tevékenységet,
onmagatol addédik a valasz: feltehetGen még igen sokdig, éspedig jelenlegi forméjaban.
A mechanikus konyvtari tevékenységek gépesitésére valé torekvés elotérbe keriilt az utébbi
években. Az azonos miiveletek gépesitésénél a rohamosan novekvs szakirodalommal
kapesolatos informécidkra és visszakeresésekre gondolnak els6sorban. Viszont minden
olyan munkat, amely ismételten fordul el6, meg lehet szervezni, azzal a munkinak struk-
tarat lehet adni. A struktiraképzés a munka gépesitésének feltétele. Podonyi Andras
kolesonzbgépe hozna jelentds fejlédést a mechanikus munkédk végzésében a kozmiivel6dési
konyvtarakban. A publikdciékbdl kitiinének ismert kolesonzégép és kolesonzési eljaras
azonban hirom év 6ta nem keriilt gyakorlati hasznilatra, s ha meg is indul a szériagyér-
tasa, beszerzése alighanem komoly anyagi problémakba fog iitkozni. Néhany évet ra kell
adnunk tehat jelenlegi elmaradott gyakorlatunkra. (Méas kérdés, hogy a kolesonzbgép
birtokdban a géppel kapesolatos emberi munka racionalizéldsdra kell majd gondolnunk !)
A munkaszervezés szabdlyai szerint a munkamddszer, illetve miiveletelemzés mindig és
mindeniitt hasznos lehet olyan sfirlin ismétl6dé munkafajtik esetén, amelyekre jelentds
mennyiségii é16 munkaérat forditunk. A visszavétel-kiadas jelenleg teljes egészében é16-
munkabdl all, mert gépi segitség nélkiili emberi munka.

A munkamddszer-szervezés elemzé eljdardsa

Erdemesnek littuk tehit ezeket a munkafazisokat elemzd eljardasnak aldvetni. A vizs-
galat magjahoz, a visszavételhez-kiaddshoz kapcsolédnak més munkék is, igy a vissza-
érkezé konyvek folyamatos elhelyezése. Nagymértékben befolydsolja a tevékenységet a
felszerelés. Meg kellett nézniink azért a pultot, az dllvinyokat, s a konyvszallité koesit.
Ebbdl a kiilsé korb6l haladtunk befelé a kozponti kérdéshez. Els6 lépés a tények feltarisa
volt. Az adatok gondos osszegyfijtése és szisztematikus feljegyzése kiovette a probléma
felvetését. Az adatok osszehasonlitdsra, értékelésre szolgdlnak. Ezért — az egyszerii
irdsos médszer helyett — kedvezdbb a képszerii kifejezésiik. Ezek a képszer(i 4brik a mun-
kafolyamat-dbrik. Igen sokféle fajtajuk van. A legegyszeribb munkamenetédbrit hasz-
naltuk vizsgaléddsainkhoz. Az irdsban lefektetett vagy képszerfien megjelenitett adat-
rendezést megel6zi a helyzet mentalis elképzelése. Ez a fejben végzett elemzés gyorsan
elvégezhetd, de magdban nem kielégit6, mert nem rendszerezett analizis és nem tdmaszko-
dik irdsos adatbézisra. Az els6dleges miiveletelemzést tovabbi is kvetheti: a munkamoz-
dulat-tanulmény. (A mozdulat-tanulményozis az emberi test egyedi mozdulatait elemzi,
a kérdéses munkahelyen, a munkavégzés igénye szerint egyik vagy mindkét kéz viszony-
latdban.) A miiveletelemzés utédn a kapott eredmények értékelése kovetkezik és a szintézis,
a javitott, jobbitott vagy Gjitott munkamdédszer megallapitasa. Hogy bevezetése utdn
jo eredmények kovetkezzenek, standardizalni kell a befolyisolé koriilményeket és magat
az 1j munkamédszert is. Az elemzés, a szintézis, a standardizdlds és az 4j mfiveleti idG-,
illetve mfiveletértékek megédllapitdsa alkotja a munkamddszer-tanulmdnyozds technikdjdt.

Abrazolva:



Elemzés

Elsédleges
Fejben végzett
{rasban és ébrézolva
Munkahelyelrendezés K ényvmozgatis
Folyamat-abrézolas—_ Koényv
Mésodlagos L__Ember
Mozdulattanulmany

Kirtékelés és szintezés

A f6 kérdések
A gazdasigossig alapelvei

A feltart adatok informéciéértéke

Standardizilas

Munkaeszkozok — Munkakériilmények— Munkamddszerek

|
Betanitas

A munkafolyamatok képszer(i abrézoldsanak megkonnyitésére bizonyos jelek szolgdl-
nak, amelyek kifejezik a miiveleteket. Ezeket a miiveleti jeleket kis jelentésmédositéssal mi

is hasznéilhattuk:
O Termelé miivelet

E> Szallitas

Ellenorzés

) Idoveszteség
v Raktarozas

i

Osszetett tevékenység

251



A vazolt elvek és eljardasmédok alapjan elemeztiik a visszavétel egy-egy munkacik-
lusat. Munkaciklusnak tekintettiik azt a munkaszakaszt, amely az olvasé altal atnytjtott
(vagy visszahozott konyveire helyezett) olvasofiizet kézbevételétdl a kovetkezs olvasé
fiizetének kézbevételéig tart. (Kezdddhet a munkaciklus a munkaszakasz barmely mds
elemével is.) Kozvetlen megfigyeléssel feljegyeztiik a munkaciklus minden lényeges tevé-
kenységét (nem a mozdulatokat !) Majd — ugyancsak a kozvetlen megfigyelés médszeré-
vel — konyvtdrosonként jegyeztiik fel a munkafolyamatot. Hét konyvtérosrél készitettiink
munkafolyamat-dbrdkat, kisebb és nagyobb kolesonzési forgalomban.

A kovetkez6 dbra hdrom kényvtdros (A, B, C ) munkavégzését mutatja be egy munkafolya-
mat-abrdn: (Lisd a 253. lapon.)

A kapott eredmények értékelése kovetkezett ezutin. A munkafolyamat-dbra elem-
zésének szempontjai:

Kérdés Viérhat6 hatds, illetve intézkedés
1. Mi a célja? 1. Felesleges vagy bizonytalan tevékenységek kikiiszobolése
2. Hol kell elvégezni ? 2. Munkateriilet dsszevondsa vagy megviltoztatisa
3. Mikor kell elvégezni ? 3. Az idStartam vagy a sorrend megvéaltoztatisa
4. Hogyan kell elvégezni ? 4. A munkamdédszerek egyszeriisitése, illetve Osszevonésa
5. Ki végezze el ? 5. Munkatarsak megeserélése, illetve Gsszevonas

Nem minden dolgozéndl azonosak a tevékenységek a munkaciklusban. A fenti munka-
folyamat-dbrdban B és C konyvtdrosndl lathaték bizonytalan elemek és €' konyvtarosnal
el nem végzett sziikséges tevékenységek. Ezek koziil egyesekbdl még ugyanabban a munka-
ciklushan kévetkeznek hibék, példdul a 6. vagy a 14. elmaradéisa miatt rendetlenség lesz
a munkatartomdnyban; kényvek, nyilvintartasi eszkozok eleserélédése kivetkezik. Mésok
a kiaddsnil mutatkoznak vagy az érdekelt olvasé kovetkezs kolesonzésénél, igy a 10., 11.
hidnyabol adédok. Folosleges elemeket is kimutat a munkafolyamatabra, bar ilyen tétel
nem szerepel a tevékenységi jegyzéken: B és (" konyvtdros munkdjiban a 6. kimaraddsa
miatt a 9. mfiveletnél keresgélés van a felgy(ilt konyvesomékban, vagy a 7. hidnyakor a
rendezetlen konyveket egyenként kell helyreforgatni. IdGveszteséggel jarnak ezek a bizony-
talan vagy folosleges elemek, azonkiviil mindig zavart kelt6k, mert a beidegz6dést, a rit-
must akaddlyozzdk és vitdkra, idegességre vezetnek, mivel a sziikséges, de kimaradt
tevékenységet méasnak kell elvégeznie. A sziikséges, de bizonytalan elemek hatdrozottd
tételének kovetelménye az elsé szempont a folyamatabra értékelésekor.

Kit{int az elemzéskor, hogy a munkaciklusnak az 1. mozzanattal val6 induldsa nem
jo. A 6. mozzanattal kell kezdeni a visszavételt. A pult szélére ugyanis egyszerre tobb olvasé
helyezi a kionyvét, cserék, vitdk elkeriilésére jobb elGszor is , adtvenni” azt a konyvesomét,
amellyel éppen dolgozunk. A 10., 11., 12. pontban szereplé tevékenységet ésszer(ibb a
kiaddshoz attenni (a kolesonzott konyvrdl ugyanis a tasakban levé konyvkartya a leg-
fontosabb bizonylat), s az ellen6rzs, egyezteté kérdések az olvaséhoz (,,Egy konyvet
tetszik hosszabbitani ? J6kai Rab Réby-jat ’) féleg ott hangzanak el. fgy a visszavétel —
amely a lejaratban valé keresés és a visszavett konyvek rendezéallvanyra helyezése révén
munkaigényesebb, 4llémunka jellegénél fogva farasztébb, mint a kiadds — valamelyest
konnyitve lenne. A 15. tevékenységnek nem kell minden munkaciklusban jelentkeznie,
Osszevonhaté 4—5 ciklusonként.
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§CC

A kdnyvtdros

B kdnyvtdros

C konyvtiros

Munkafolyamatdbra
isszavétel ¢ x
o it alap- | KODYV- | ellen6r-|idovesz-| MEBIAYZEs | q)ap- l;J;va- ellentr-|id6vesz-| Megiegyzés | ,ppp.. kﬁnyv: ellendr-|idovesz-| Meglegyzés
A munkaciklus tevékenységi | miivelet| MOZBA- |  5¢g teség miivelet t;““ z6s | teség mfivelet m::s‘“ zés teség
jegyzéke tds s

1. fiizet kézbe @) - 0 D O s o D ? il L= 1, 3
2. fiizetben a lejfira- ! (!)

ti ddtum megke- - O D = fis] D O - O D

resése I ! !

J

3. fiizetben a torzs- = ) 0} - O D (@) o 0 D

szAm megnézése C& D [ ~ |- -
4. tasak kialejaratbsl| O | -~ | O [ D | o]l =] 0| D ol =10l B 2
5. tasak és fiizet a OI S O D (Sf - 0 D 5 - i D

pultra ,__h .\-' o e e i — Ao .‘Y — | —— | ——— | —— ]
6. kényvesoménak a i H O olykor ! 0

munkatartomény- | O = a D O ~ 0 Sared | 9 =+ D i

ba hdsa J b A B A e i o B o B O

——e rf 3’

7. a kényvesomo ®) o 0 D ®) =5 0 D ®) > 0 D

rendezése I N Sotuin 7__'__ .2 i i i |
R HNEEE IEERE IEEIE

as i, kézbe %

e kényvkértyék 1 idéveszt. 1 idéveszt.
egyeztetése a kony- 0O - o D |2 6. ki- ') . D 6., 7. ki-
vekkel, kartyak o = D I marad. . marad.
a kényvekbe | | L _ LS ' miatt ! miatt

10. visszahozott :
koényvek darabszé-| O - (] D (@) = 0 D O - C’] D
ménak ellenérzése ] J 2 gyakran
Ea 1 kimarad
11. elézé kolessnzési f f ¢
adat torlése a O > 0 D O “ a D 9 - O D
fiizetben [ ' i
T 1.4 L 2
12. Gj lejarat bélyeg- = O iy D @) = 0 D
zése a fiizetbe ? = D 0 1 3
13. fiizet a tasakba O - O D & a2 O D (_5_.- s D
14. visszavett kony- 1 3 elmarad
veknek a pult jobb- | O 5 D @) = D O T D
szélére rendezése i I ¢
15. tasak és fizet Gt- ' > gl I D ol & D
adésa a kiaddshoz O I D g y ]
flizet kézbe (a 6 e 6 <3 D S s D
kovetkezd) i ' ?



Ennek alapjin a munkafolyamat-dbra a visszavétel ciklusara a kivetkezéképpen alalkult:

Jobbitott munkafolyamatdbra X konyvtdros
kdnyvvisszavételre . Saainih
kbnyv-, id6- megjegy:
A munkaciklus tevékenységi jegyzéke slapmivelel mozgatds | e1enérzés | yesztesig
1. kényvcsoménak a munkatartomény-
ba htzéisa o 3 . 8]
r
2. fiizet kézbe (e - O D
I ;
3. fiizeten & lejarati datum megkerésése O e O D
% S
4. fuzeten a torzssz&m megnézése O - O D
S
5. tasak ki a lejératbol o - h D
v}
6. tasak és fiizet a pultra or - 0 D
1
> |
7. kényvesomé rendezése (.)_ i O B
: i
8. kényvkéartyak ki a tasakbol, kézbe Q - O D
9. kényvkértyik egyeztetése a konyvek-
kel, kartydk a kényvekbe . O e D
J T
10. fiizet a tasakba Qr .5 0O D
11. visszavett kényveknek a pult jobb ' :
szélére rendezése ©) i’ a D
kényvesoménak. a munkatartomany-- l
ba htzésa (a kévetkezd) ) o 0 D

Az 1) munkamédszer elényosebb az el6zénél, mert: 1. kevesebb a ciklusban a tevé-
kenységek széma, 2. hatdrozottabb, mert nincsenek benne bizonytalan elemek, 3. rende-
zettebb, mert nincsenek benne hidnyos és folos elemek, 4. gyorsabban végezhets, 5.
konnyebben végezhetd.

Az igy kialakitott munkafolyamat utdn a munkavégzék egyéni munkamoddszereiis
sz6ba keriiltek. A cikluson beliil a munkamozdulatok alapos vizsgalata sok érdekes tapasz-
talatot hozna, — a szélesebb kor(i vizsgilat utdn azegyes részletek finomabb, apréléko-
sabb elemzése, ez azonban tallép jelenlegi vizsgaléddsainkon. (A mozdulattanulménynél
a mozdulatot a célja szerint elemeire osztjdk, ezek az elemek a ,terbligek”, példaul , nyual”,
,megfog,” visz"’ stb. Gilbreth-t6l szdrmaznak*, 1912-bdl. A mikromozdulat-tanulméanynak
is a ,,terblig” az alapja. ) Mindenesetre: a kozvetlen megfigyelés is hasznos. B konyvtaros
példaul egyetlen mozdulattal egyszerre veszi bal kezébe a tasakban levé konyvkartyadkat
és teriti szét legyezdszerlien. Egy pillantdssal meglatja a keresettet és jobb kezével maris
helyezi a kényvbe. 4 konyvtéiros a bélyegzbt és a ceruzit tartja egyszerre a jobb kezében,
megtakaritva egy-egy letevi-felvevé mozdulatot. Az ilyen egyéni finomitdsok bemutatésa
hasznos volt, de begyakoroltatni nem mindig lehetett, mert itt méar fokozottan érvényesiil-

* Frank B. Gilbreth amerikai mérnok (1868 —1924), a mozdulattanulmdnyozds megalapozé6ja.
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nek az egyéni képességek (kéziigyesség, gyorsasig, reakcidképesség stb.). A , Hogyan
kell elvégezni ?* kérdést tehat csak a munkafolyamatra érvényesitettiik. A |, Ki végezze
el 7 a legnagyobb probléma. Kétségtelen, hogy a visszavétel sablonos és firaszté munka,
amellett igen figyelem igényes. A munkaciklusban feljegyzett tevékenységen kiviil figyelnie
kell a visszavevének: a) a lejarat idGpontjira (késedelmi dijat szed); b) a konyv allapotéra
(kotésre félreteszi, selejtezésre javasolja, a rongalt borit6t leszedi, ujkelet{i rongédlas gyani-
janal beszél az olvaséval); ¢) elGjegyzett kionyvekre; d) eleserélt kartyas konyvek rende-
zésére; e) betelt kartyds konyvekre; f) nagy forgalom esetén az olvasék sorrendjére és még
sok mésra. Azonos targyi koriilmények kozott igen nagy eltérések vannak a munkavégzés-
ben. (A munkafolyamatdibra jol szemléltet ebben a vonatkozdsban is néhdny adatot.)
A kiilonbségek elsGsorban a munkat végz6 egyének pszichofizikai tulajdonséigaibdl adéd-
nak.

Az 4j munkafolyamatédbraban feltiintetett munkamddszer standardizdldsa, vagyis a
begyakoroltatds és a rogzités volt a munkamddszer-elemzés lezardsa. ElGirds lett az 1j
munkamddszer mindenkinek, aki a visszavételnél dolgozik. A begyakorlds alatt kozvetlen
megfigyelésekkel kovettitk a munkaciklus végzését és figyelmeztettiik a munkavégzit
a hibakra mindaddig, amig az Gj munkamdédszer beidegzidott. A munkavégzés koriilmé-
nyeit is standardizdlni kellett. Példaul a 14. tevékenység végrehajtisinak elSfeltétele
nagy forgalomnal, hogy a raktért rendez6 konyvtéaros segitsen a pultrél a visszavett kony-
veket a redezSallvanyra helyezni. A 15. 6sszevondsa 4 — 5 ciklusonként megkivanta, hogy
a tasak és fiizet A&tmeneti elhelyezésére gondoljunk. A kiilonféle indokkal félretett konyvek
raciondlisabb elhelyezése és a munkavégzés eszkozeinek jobb el6készitése is ide tartozott.
Az 1) munkamdédszernél a jobbitas nem forint megtakaritdsban jelentkezett, nem is a for-
galmat emelte, hanem a visszavev$ konyvtarosnak jelentett konnyitést: munkajat tuda-
tosabban, ésszer(ibben, egyszeriibben és kevesebb erdkifejtéssel végzi.

(A konyvvisszavétel munkamddszerének vizsgilata utan sor keriilt a konyvkiadds
és a szabadpolcos raktartér rendezésének elemzésére is, a bemutatottal azonos metodiké-
val.)

Tanulményunkban a munkavégzés és a munkat végzé ember 4llt a figyelmiink koz-
pontjiban, ezittal az olvasot kiviil helyeztiik vizsgalédasi koriinkon. Természetesen csak
latszolagos ez az elkiiloniilés : a konyvtari munka szervezetében bekovetkez8 minden jobbi-
tds elsGsorban az olvaséra hat kedvezden. A munkaszervezés egyik alapkdvetelményének
megvalésuldsa : legkevesebb erd, legrovidebb id6, feltétlen jékedv — olvasé és konyvtéros
kozos orome lesz.

Dr. Bene Ldszloné
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Fukdsz Gydrgy: A munka filozofidja. Bp. 1965, Kossuth Kiadé.
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Tatar Jézsef: Ember az iizemben. Bp. 1963, Miiszaki Kiadé.

Vaszké Mihdly: Munkalélektan. Bp. 1964, Tankényvkiadé.
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TAJEKOZTATO MUNKA EGY KERULETI KONYVTARBAN

A téjékoztatis kozmiivel6dési jelentGsége a hazai konyvtartudoményi szakirodalom-
ban még nemigen nyert elismerést, pedig a tudatos olvasévi, majd elmélyiilt kutatéva
valas folyamata — kiilonosen a felnové korosztalyokra vonatkozéan — a kozmiivel6dési
konyvtarakban kezdédik, s innen vezet a tudoményos konyvtarak referensz-szolgilata
felé.

A tajékoztatés kiterjesztésére, korszerti médszereinek elemzésére azonban nemesak
a ma és a holnap olvasdinak igénye sarkall, hanem erre koteleznek a 60 éves Févarosi
Szab6 Ervin Konyvtar hagyoményai is. Mar az 1910-es években Szab6 Ervin és munka-
tarsai — Braun Rdébert, Dienes Ldszl6, K6halmi Béla, s mésok — a konyvtar egyik leg-
fontosabb feladatinak tartottdk a referensz-szolgédlat megszervezését, propagilasit és a
megfelels segédeszkozok (reference —library, szakkatal6gusok, bibliografidk, djsageikk ki-
végatok stb.) hasznilatat. Kidolgoztik a kérdések megvilaszoldsanak helyes moédszereit,
s igen fontosnak tartottdk a tajékoztaté konyvtaros képzettségét, pedagogiai érzékét
ebben a munkakérben.

A tapasztalatok azt bizonyitjdk, hogy a FévarosiSzab6 Ervin Kényvtér hilézatin be-
lil is tobbé kevéshé létrejottek, vagy most alakulnak a korszer(i tdjékoztatdsi munka
bizonyos mértékii onéllésulisanak feltételei. Ahhoz, hogy e folyamat jelent6ségét megitél-
hessiik, szamszerii eredmények, mdédszertani tapasztalatok alapjén prébdlunk a kézmi-
velGdési konyvtarak vonatkozésdban, ha nem is 4ltaldnos érvényfi, de feltétleniil elgondol-
koztaté kovetkeztetésekhez jutni.

A referensz-naplo vezetésének médszerei

Az 6budai 8. szami keriileti konyvtarban 1962-ben kezdtiik el az n. referensz-naplé
vezetését, amelyre ekkor még igen ,,prézai”’ okok kényszeritettek. A zartpolcos koleson-
zési rendszer kovetkeztében a pult elétt tomoriilé olvasék kiilonlegesebb kérdéseire lehe-
tetlen volt azonnal vélaszolni vagy akir a kolesonzést abbahagyva a segédeszkozok
hasznélaténak részletes ismertetésével az érintett témakor irodalméra az olvasét kozvet-
leniil ravezetni.

Ekkor valt sziikségessé a tdjékoztatds médszereinek, a nyilvéntartds formdjinak
kidolgozésa. A kérdések és vilaszok feljegyzésére rendszeresitett perforalt fiizet adatai
a kovetkezGt tartalmazzik:

1. Keltezés

2. Szakjelzet

3. A kérdés rovid megfogalmazésa

4. A kérdésre vonatkozé irodalom felsorolasa
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5. A témdhoz kapcsolédé bibliografidk, katalégusfajtik feltiintetése
6. Ha nem a sajat 4dlloményunk alapjin valaszoltunk, akkor a tdjékoztatist nyajté
konyvtar, illetve a felviligositdst nyajté konyvtéros neve.

A fiizet-lap verzéja a kivetkezé adatokat tartalmazza:

1. Az olvas6 személyi adatai (neve, cime, foglalkozdsa)
2. Az érdeklddés célja.

A vélasz két példanyban késziil, az eredeti példényt az olvasé kapja, amennyiben
a kérdés részletesebb irodalmi jegyzéket igényel. A megdrzés médja, illetve a rendezés elve
a méasodpéldanyok alapjin a szakteriiletek szerinti csoportositds, ami lehetGvé teszi a vissza-
keresést, ha azonos vagy hasonlé kérdésekre kell ismét vilaszolni. Ilyenkor az els6 kérdezs
neve ald sorakoznak a tovdbbiak, az érdekl6édés céljanak megjelslésével. A szakszerinti
rendezébe csak elintézett kérdések keriilnek, a feldolgozas alatt 4ll6 tigyek a fiizetben
maradnak.

A naplét valamennyi konyvtéros hasznélja a felmeriils kérdések bejegyzésére, mint
ahogy kozos a valasz kidolgozédsa is a munkatarsak szakteriiletének, specialis érdeklédési
korének megfeleléen. Siirgés esetekben a valaszt postira adjuk, vagy elGjegyzési lapon
értesitjiik az olvasédt a témakorhoz tartozé konyvek, folydiratok el6készitésérsl. A kiilon-
legesebb kérdések esetében is a leggyakoribb a két kolesonzés kozotti id6 felhaszndlésa,
de ha erre lehet6ség van, azonnal kozoljiik tajékoztatdasunkat, amit azonban az ismétls-
désekre szdmitva mégis feljegyziink.

Az ismertetett nyilvantartdsi forma konyvtarunkban két év 6ta nem véltozott. Meg
kell jegyezniink, hogy lényegében ezt a format hasznéljik a 11, 37, 46-0s konyvtarakban
is. Azonban a tapasztalatok tobbrétlisége szempontjabol érdemes megemliteni a 10-es
konyvtar médszerét. Itt szépkotést kivansag-konyvet helyeztek el a bibliografidkat pro-
pagélo6 olvaséasztalon. Felirat hivja fel az olvasék figyelmét, hogy egyes kinyvekre, témék-
ra vonatkozé kérdéseiket, igényeiket sajat kezfileg jegyezzék a napléba. A kényvtdrosok
naponta megnézik az ujabb bejegyzéseket és a kérdések utdn irdsban valaszolnak, szak-
jelzeteket, bibliografidkat, konyvcimeket, esetleg szakkonyvtérakat sorolnak fel, ahol
a téméra vonatkozé irodalom megtalalhaté. Ez a rendkiviil érdekes anyag még nem keriilt
rendezésre, pedig sok szempontbél érdemes lenne a 8-as konyvtéarban, illetve a tdjékoz-
tatdsokat nyilvantarté més konyvtarakban felmeriilt kérdésekkel osszehasonlitani.

A referensz-naplé adatainak elemzése

Vizsgiljuk meg az el6bbi szempontok figyelembevételével a 8-as kinyvtar tédjékoz-
tatdsi napléja adatainak szdmszer( alakuldasat. Ez oOsszefiige a konyvtar miikédésében
bekovetkezett valtozdssal a felmért idoszak folyamén. Az 1962-ben még zéartpolcos kol-
csonzési rendszerrdl 1963 utolsé negyedére szabadpolcos kolesonzésre tértiink 4t, ami az
olvasészolgélat szinvonaldnak, segédeszkozok haszndlatdnak emelkedését, s egyben a
referensz kérdések szadménak viszonylagos csokkenését jelentette.

A napléba felvett 155 kérdés koziil 125-tel foglalkoztunk 1962-ben, mig 1964. elsd
félévében csak 30 problémat kellett megoldanunk. (Az 1963. évet nem vettiik figyelembe,
mivel a kényvtar hosszt ideig zarva volt.) A két iddszak kérdéseiben mutatkozé kiilénb-
ségre visszatériink. Elemzésiink a tovabbiakban a naplé bejegyzéseinek egyiittes szamat
veszi alapul, mivel az esetek kis mennyiségii el6fordulisa — féleg a tobbdimenziés bonta-
sok vonatkozasaban — az adatok talzott szé6rédésat eredményezné. Ez a koriilmény teszi
indokolttd, hogy megéllapitdsainkat kizdrdlag viszonyszémokkal tdmasszuk al4.

1. Kozelitsiik meg vizsgaléddsunk térgyéat elészor a kérdez 6k szempontjabol:
A feldolgozott kérdésekbdl 879, az olvasék, 139, intézmények részérdl meriilt fel.
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A felmeriilt kérdések 879%,-at jelenté 122 olvaséd foglalkozds szerinti megoszlisa a
beiratkozott olvasék 1962 —64. évi atlagihoz viszonyitva a kovetkezs:

Foglalkozds Osszes 0lvas6bil é‘;’i‘;ﬁﬁ“ﬁ,ﬁfﬁg}\ . Eltuirés =
Munkés ...... 23,0 17,0 — 6,0
Lrtelmiség . . .. 7,0 20,0 13,0 L
Tanpuld: wees sis 27,0 49,0 22,0 -
Egyeb . ois s on 43,0 14,0 - 29,0

100,0 100,0

Megfigyelhets, hogy a tanuldk és értelmiségiek a sajat beiratkozdsi ardnyukhoz
képest magasabb szamban igényelnek kiilon foglalkozast, pedig a tapasztalat szerint keve-
sebbszer fordulnak meg a konyvtdrban, mint a 299, -kal elmaradt ,,egyéb” kategéria
amelyik a haztartésbelieket, a nyugdijasokat, alkalmazottakat fedve éppen a legintenzi-
vebb olvaséréteg.

E kiilonleges tajékoztatisban részesiiltek szama a beiratkozott olvasék 5% -at érinti.
Ebbél mindaddig nem vonhatunk le tovabbi kovetkeztetést, amig a halézat mas, hasonlo
nagysdgl konyvtérainak adataihoz nem viszonyithatjuk. Természetesen a téjékoztatds
mennyiségét is ezzel a fenntartdssal kell a tovabbiakban elfogadnunk.

Az intézmények szdmdra nytjtott tdjékoztatds felét az Irodalmi Szinpad kapja, a
tobbi megoszlik a keriilet mésik hdrom Szabé Ervin Konyvtara, tomegszervezetei és
miivel6dési haza kozott.

Az elintézetlen kérdések, illetve a szakkonyvtdrakba irdnyitott olvasék szadméanak
alakuldsdra a tovabbiakban visszatériink.

2. A tdjékoztatdsi naplé adatai kitérnek az érdeklédés céljara is. A feltett kérdések
indokait a kovetkez8k szerint csoportosithatjuk a 122 eset viszonylatdban:

1. Oktatésban résztvevék a tanultak kiegészitése céljabol 35,2%,

2. Kutatds, tudoményos munka céljabdl (ide soroltuk a pedagdgusok

felkésziiléséhez sziikséges tdjékoztatdsokat és a tudoményos pélya-

munkékhoz adott segitséget) 16,59,
3. Kiilonboz8 palydzati kérdések megvélaszoldsa és rejtvények meg-
fejtése céljabdl 19,69,
4. Egyéb érdekl6dés (pl. hazi barkécsolas) 28,79,
100,0%,
Vizsgdljuk meg az egyes érdekl8dési célok és a foglalkozdsi esoportok Osszefiiggését:
n
Rejtvény }
Oktatd Kutatd 5 Egyéb Usszesen
Foglalkozds i i e DiRkyses |
szdzalékban
MONIERS wiix cw ani v 4,9 9,5 14,2 1.4 100,0
Ertelmiség . ....... 40,0 48,0 X 12,0 100,0
T ol oo e & 51,6 8.3 28,3 11,8 100,0
Boolb wocs voin i u 6.2 6.2 25,0 62,6 100,0

Azt latjuk, hogy a munkédsokndl és az ,egyéb” vagyis alkalmazott, hdztartdsbeli,
nyugdijas rétegeknél jelentkezik elsGsorban spontédn érdeklédés az ismeretszerzés irdnt
(71,4, 62,6%). A tanulék mellett féleg Gk keresnek a rejtvényfejtés, palydzati kérdések
megvalaszolasa altal hasznos szérakozdst.
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A misik figyelemre mélté adatcsoport az értelmiségiek tanuldsi aktivitdsat és a kozép-
iskolésok, ipari tanul6k részérdl a tananyag elmélyitését, kiegészitését is tiitkrozi (40, 51,69,).
A tanul6korban levé fiatalokkal kialakult kapesolat a feltett referenszkérdések mennyisé-
gében is megmutatkozik. A tovabbképzésben résztvevs értelmiségiek — féleg pedagbgu-
sok — kilonosképpen élnek a konyvtari lehetéségekkel.

A szervezett dllami oktatdsban érdekelt munkésok, de elsGsorban az alkalmazottak,
tisztvisel6k részérdl azonban a felnétt korban véllalt tanulast szinte szégyelve ritkdan meriil-
nek fel kérdések, problémdk (csak 4,9 — 6,29 -ban). A kutatédsi célbdl feltett kérdések ard-
nya azonban a munkédsok esetében kétszeresen, az alkalmazottak, tisztvisel6k, nyugdija-
sok csoportjaban egyezfen viszonyithaté az oktatési érdeklédés mértékéhez.

Ez utébbi kategdriabdl szinte kizardlag a nyugdijasok foglalkoznak kutatassal.
Legtobbszor volt pedagdégusok, jogdszok, ujsigirék. Van példa azonban arra is, hogy
szakmunkdsok, MAV alkalmazottak sth. rég felkeltett érdekl6désiiket elégitik ki, s hasz-
nos kutatdssal toltik nyugdijas éveiket. Kzeket a torekvéseket a konyvtar érdekében is
felhaszndlhatjuk. Nyugdijasaink értékes adatokat téartak fel Obuda torténetére, a helyi
ir6k mikodésére vonatkozdan.

3. Elemzésiink kovetkezd szakaszdban a kiilonboz6 szakteriletek irdnydba haté érdek-
lodési okok osszefiiggéseit keressiik az aldbbi tdbla szerint:

‘ irdek16dési eélok szerint

Osszes kérdés 9-os ]
Szakesoportok ey Svae | Usszes

. Megoselas oktatds kutatds ll;?];;(;"‘{ egyéh
Kbényvtartud. . .oeeieieisi ouee 9,3 78,6 21,4 - - 100,0
Lélektan-ped. ....... e SR 7.0 30,0 50,0 - 20,0 00,0
Parttérténet, munkasmozgalom . 8,4 25,0 12,5 50,0 12,6 1000
Természettud., orvostudomény .. 8,4 60,0 30,0 - 10,0 100,0
Migzaki P0G, o oiorevisieaieinn ou oo 5,8 25,0 — - 75,0 100,0
Miivészet .....ccvevevennnenans 7,0 30,0 = 40,0 30,0 100,0
Esztétika, irodalomtért. ........ 21,9 42,8 9,5 9,5 38,2 100,0
Raldraiz ok . BRI L v 9,7 13,2 6,7 60,0 20,0 100,0
Vallés, néprajz, torténelem ..... 22,5 19,2 19,2 19,2 42,4 100,0
Osszesen 100,0 L = i = .

Elsé észrevételink, hogy az oktatassal és ,,egyéb” érdeklbdéssel kapesolatos tajékoz-
tatds a szakesoportok mindegyikét érinti (kivéve a konyvtartudoményt az ,egyéb”
csoportban) a kutatéds, rejtvényfejtés, pilydzati kérdés azonban csak egyes szakokra kor-
latozédik.

Szakesoportok szerint figyelve a szamok alakuldséat, feltlinik, hogy a térsadalomtudo-
mény kiilonboz6 teriileteirél adott tdjékoztatésok az 6sszesnek tobb mint egyharmadét,
37,99%-4t jelentik. Ez az irodalomtudomény, esztétika 21,9%-dval egyiitt a humén
érdekl6dés talstlydra mutat. Erdekes tovabba, hogy pl. a rejtvényfeladatok és palydzatok
egyes fordul6i mennyire megnovelik a politikai, m{ivészeti és foldrajzi kérdések idGszerti-
ségét. Ugyanakkor a miiszaki problémék legnagyobb mértékben (759,) a mindennapi
munka gyakorlatabdl adédnak. Megfigyelhetd, az olvasék minden kényszerits korillmény-
tél fiiggetlen (tanulds, tudomdnyos munka stb.) vonzédésa a miivészeti (30%,), irodalmi
(38%,) és {Gleg torténelmi, néprajzi, mitolégiai (egyiitt 42,49,) ismeretek irant.

A kozépiskoldsok rendszeres téjékoztatisa mellett kiilonos gondot okoz a felsGokta-
tasi intézmények felvételi vizsgdira késziild fiatalok eligazitdsa az 4ltaluk valasztott, de
szamukra még alig ismert szakteriileten. Nagy az érdekl6dés a Szinmiivészeti Féiskola
irdnt, s ezért dllandéan ismétl6do feladat olyan monolégok, versek kivalasztdsa, amelyek-
kel a ,,népes mez6nyben’ indulni lehet. Ugyanez vonatkozik a leendd konyvtérszakosok,
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tanédrok sth. igényeire is. Sok esetben a konkrét vilasz megaddsa el6tt fel kell vildgositani
e fiatalokat a vélasztott hivatéds mibenlétérél is.

Itt kell megemliteniink az Intézményeknek adott felviligositdsok tipusait. Altaliban
a keriileti konyvtarak, iskoldk, {izemek, tomegszervezetek kérnek segitséget f6leg tinnepi
misorok, fejtordk Osszedllitdsidhoz. Ehhez jarul az Irodalmi Szinpad személyi kapesola-
tok kovetkeztében kialakult ,,patrondldsa’. Ez a munka mér komoly bibliogrifiai
tevékenységet igényel, s6t gyakran az el6adémiivész egyéniségéhez is igazodnunk kell.

4. Targyunk komplex vizsgilata sziikségessé teszi ezutan a wvdlaszokhoz felhaszndlt
forrdsanyag elemzését az egyes szakcsoportokra legjellemzibb & é r d é s e k viszony-
latédban:

Kérdések IFclhusznﬁlt konyvek| 1 kérdésre juté dtlagos
g e szédzalékos megoszlisa kbnyymonuyiég

KOnYvAThUAL oovoinecvei s ssisasnibiosisses o6 s 9,3 10,6 4
Lalokbtan-pody " o v, o siviaiesivrs 5% 5w s s ot we 8 7,0 12,0 6
Parttort., munkasmozgalom .................. 8,4 7,5 2
Természettud., orvostudomény ................ 8,4 6,2 2
MGmala S00ds oo mevaies v v e imseidmne il 5,8 2,1 1
PAOYERIBE s a5 4 S OB 5§ Ny N TN A e e Lare 7,0 6,6 3
Esztétika, irodalomtorténet ................... 21,9 29,56 3
REIAERTE: & 50w e e B SN tirale 570 B emcalo ol At N iorale oii6te 9,7 3,3 1
Vallés, néprajz, torténelem ...........ovuvun... 22,5 22,2 3

Osszesen 100,0 100,0 -

A kozolt téblaval kapcsolatban meg kell jegyezniink, hogy a szakesoportokat —
az el6z6 tabldhoz hasonléan — csak a felmeriilt kérdéseknek megfelelGen szerkesztettiik,
illetve az egyszeri esetek miatt osszevondsokat végeztiink pl. a vallés, néprajz, mitolégia,
torténelem szakokban.

A szépirodalommal kapcsolatos kérdéseket kiilon nem szerepeltettiik, mivel ezek
minden esetben valamely szakteriilettel fiiggnek ossze, mint torténelmi regények, élet-
rajzok stb. igy ezek a kérdések az egyes szakcsoportok kozott oszlanak meg. A felhasznélt
konyvek csoportositdsanal sem emeltiik ki a szépirodalmi miiveket (ardnyuk az egész
kényvmennyiséghez képest 12,5%,) hanem valamennyit abba a szakba soroltuk, amelyre
vonatkozéan a kérdést feltették.

A kérdések é konyvek ardanyat figyelve legnagyobb eltérést a lélektan-
pedagégia (150, 370) szakokban latunk. Ezeken a teriileteken haszndltuk fel a legtobb
konyvet, segédanyagot a kérdések megvalaszolasihoz. Ugyanez tapasztalhaté a 02
konyvtartan teriiletén és 4ltaldban a konyvtarosi kézikonyvtarbdl kielégitett igények
viszonylatdban is, bar ezt az ardnyt a tdbla nem mutatja, mivel az itt felhasznalt miivek
10,69-a becsiilt adat, a szamtalanszor eléforduld, s ezért sokszor feljegyezhetetleniil
forgatott dlloményrész miatt. (A konyvtértani kérdésekhez kapesol6dd bibliografidk sza-
mét is ezért nem tiintettiik fel.)

Felt(inG, hogy a mfiszaki, természettudoményos irodalombél, de még a politikai,
miivészeti, utazasi anyagbol is a kérdések szdzalékdhoz képest kevesebb kionyvet hasznél-
tunk. Egyediil a torténelmi, néprajzi csoportban tapasztalhaté az ardnyok egyezése.

Kérdéstipusok és a tajékoztatisi munka forrisanyaga

A probléma megolddsanak kiindulépontjt a kérdéstépusolk képezik, amelyek
osszefiiggnek a téjékozta,tas médszertandval. Altaldban haromféle kérdéstipussal tall-
kozunk, ezek sok szempontbdl kapesolédnak, de ugyanakkor kiilonboznek is egyméstol.
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a) A szerzd6 és c¢im szerinti érdeklédés azirdnt, hogy egyes miivek megvannak-e
a konyvtarban. Ezt a kérdéstipust nem vettiik figyelembe az elemzés sordn, ilyen jellegii
kérdést nem is rogzitettink a napléban, mivel erre vélaszolnak a katalégusok, biblio-
gréafidk, konyvijegyzékek, kiilonosen jol hasznalhatjuk az Tréi arcképvézlatok eddig
megjelent darabjait. Természetesen el6fordul, hogy egyes szerzék, miivek irdnti érdek-
16dés tulné kozmivelddési konyvtdrunk gyfijtékorén, s ilyenkor a Szabdé Ervin Koényv-
tar Nyilvanos Szolgalatat, a Kozponti Cimjegyzék segitségét kérjiik, hogy a keresett konyv
mely keriileti konyvtérban taldlhaté.

b) Ténybeli adatkozlést dltaldban a rejtvények, fejtordk, palydzati kér-
dések céljabdl hozzank fordulék szémdra nyGjtunk. Pl. a munkdsmozgalom kiemelkedd
alakjainak életrajzara, a spanyol polgarhdabort magyar résztvevdinek nevére vonatkozdan
1—2 konyv alapjan vialaszolhatunk. Ténybeli adatkozlést végeztiink még a

miiszaki irodalomb6l 1 kérdés atlag 1 konyv
utleirds honismeret 1 kérdés 4tlag 1 konyv
természettudoméany 1 kérdés atlag 2 konyv

Az adatkozlés egyik legfontosabb forrdsa a kézikdnyvtdr dilomdanya. 1964
janudrjatél kezdve jegyezziik szakok szerint a kézikonyvtar hasznalatit. A ténybeli
adatkozlésnél dltaldnosan haszndlt le xik on o k forgalma azonban az 6sszes kézikonyv-
hoz képest 11,19-0s volt, ami azt mutatja, hogy a lexikonok néhdny soros eligazitdsa
helyett — {Gleg didkok esetében rejtvényfejtés alkalmaval — elmélyiiltebb téjékozddasra
prébéljuk serkenteni az érdeklédd olvasot.

A lexikonok rendeltetése konyvtartipusonként eltérést mutat. A sajat szakteriiletét
fejleszt kutatd szamtalan adatért emeli le a kiillonboz6 lexikonokat a tudoményos, szak-
konyvtarak olvasétermi poleairél, ami munkéajat megkonnyiti. A kozmiivel6dési konyv-
térak olvaséinak nagy része egy egy rejtvény vagy mas ,,villam” kérdés gyors és kényelmes
megoldédsdt vérja a lexikonokt6l, ami felilletes, konnyen szerzett félmiiveltséghez vezet.
Ebbdl ered az a felfogis, hogy a konyvtéraknak nem feladata a . rejtvényfejtés”. Az igé-
nyek azonban az utébbi években ezen a téren is megnovekedtek éppen az ismeretek szer-
zésére serkentd fejtorck elterjedése miatt. Ha a péalydzok sokszor csak egyetlen adat meg-
szerzéséért napi munkajuk, vagy a tanitds utdn a konyvtarakhoz fordulnak segitségért,
akkor a konyvtérosoknak médot kell taldlniok arra, hogy az olvasé ne csak egyetlen konk-
rét kérdésre kapjon viélaszt, hanem megismerje azokat a miiveket, melyek a felmeriilt
téméval részletesebben foglalkoznak.

Ez a torekvés természetesen nemesak a lexikonok, hanem més, adatkozl6 kézikonyvek
haszndlatdval kapesolatban is folyik. (Statisztikai kiadvényok, szakenciklopédidk, alma-
nachok, torvénytarak stb.) Egy-egy kérdés kapesan szamtalan lehetéség nyilik az ismere-
tek Osszefiiggéseit feltdré tovabbi miivek ajdnldséra. Pl. Fiatal géplakatos érdekl6dott
egy rejtvény alapjén, hogy ki volt a szimfonikus jazz els6 nagymestere. Tudtuk, hogy
Sztravinszkijrél van sz6, de azonnali vélaszunkkal kockdztattuk volna olvasénk aktiv
kutatisat a modern zenét ismerteté miivekben, ahol végiil is sajat maga talilta meg a
keresett nevet.

Sorolhatnink tovdbb a felmeriilt kérdéseket, mint pl. Budapest szocialista fejlédé-
sére vonatkozé statisztikai adatok. Mikor kaptak a nék elGszér vélasztéjogot Magyaror-
szégon ? Mi volt az 6kor hét csoddja ? Milyen ipari létesitmények fliz6dnek az elsé 6téves
tervhez ? Hol sziiletett Gorkij ? Magyarorszdg miéta tagja az ENSZ-nek ? sth.

Természetesen adddnak olyan kérdések is, amelyek megoldédsat dlloményunk, konyv-
téri segédeszkozeink nem biztositjik. Pl. az Obudai Irodalombaritok Korének tagjai egy,
Arany Jénosrdl szdlé elbadéds utdn, megkérdezték, hogy mennyi honorariumot kapott a
kolt6 a Toldi trilégidért. Annyit tudtunk, hogy az elsé rész pélyadijaként a Kisfaludy
Térsasdg 25 arannyal jutalmazta. Arra vonatkozéan, hogy milyen 6sszeggel honoraltéik az
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egész miivet és altaldban milyen volt Arany anyagi helyzete, Keresztury DezsG adott
részletes felvildgositast.

c) Targybeli tdjékoztatds egy bizonyos témakorrel kapcsolatos érdeklédésre
reagédl, ami az olvasészolgdlati munka legmagasabb szintjéhez vezet mind a kényvtéros
felkésziiltségére, pedagdgiai érzékére, mind pedig a targyi feltételek (konyv, folyéirat,
katal6gus, bibliografia) vonatkozasaban. Az el6bbi kérdéstipushoz viszonyitva itt szdmos
kiilonbséggel taldlkozunk:

1. Amig a ténybeli adatkozlés mechanizmusat ontevékenyen igyekszink a bdvebb
ismereteket nyGjté miivek ajanlasidval gazdagitani, addig a komplex témakorsk irdnt érdek-
16d6 olvas6k hatdrozottan igénylik, kutatjik a kérdésiikkel osszefiiggd irodalmat: ami
az el6bbiekhez képest sokkal nagyobb tdjékoztatasi appardtust kivan. Pl. ideggydgydsz
olvasénk munkatherdpids értelmi fogyatékosok szabad idejének kitoltésére javaslatot
dolgoz ki. Ehhez kért a lélektan, pedagdgia, népmiivelés, miivészet, sport sth. korébol
olyan mfiveket, amelyek nemcsak targyi, hanem mdédszertani szemponthdl is eligazitdst
nytjtanak, s6t olyan szépirodalmi miivekre, illetve szemelvényekre is sziiksége volt, me-
lyek felolvasésa, megtanuldsa alkalmas az adott értelmi készség fejlesztésére. A kérdéssel
kapesolatban 8 féle szakteriiletr6l kb. 20— 25 konyvet gy(ijtottiink ossze.

Folytathatnink a példak felsorolasat, mint: a betegdpolés lélektani problémaéi; betegek-
nek felolvasasra alkalmas szemelvények, a kozegészségiigy fejlédése hazédnkban 1700-
t6l napjainkig, cseh —magyar kapesolatok a torténelem folyamén, iskolai dolgozat a bol-

" dogsagroél, a cinizmusrdl, a munkaerkéles, érvényesiilés problémadival foglalkoz6 szak- és

szépirodalom KISZ tagok szaméara sth.

2. A vizsgdlt kérdéstipus megolddsaban az el6z6 csoporthoz képest nagyobb jelen-
tségli a konyvtaros személye, emberismerete, hiszen fel kell mérnie az olvasé érdekl5dé-
sének céljat, mélységét, értelmi szinvonalit, amit a foglalkozés, iskolai végzettség sem
hatéroz meg minden esetben.

Igaz, hogy erre a kérdéstipusra a konkrét témakor felvetése jellemzs, mégis az érdek-
16d6k egy része képtelen kivansdgat viligosan megfogalmazni és sokszor csak a koleson-
zés kozben deriil ki, hogy félreértés toértént. lgyik ilyen eredményes kimenetel(i félreértést
a kovetkezs eset példizza: Gyari munkés olvasénk a chilei foldrengés hirére nagy kataszt-
r6fik leirdsat tartalmazé miiveket kért. Mivel a feltett kérdés korébe a természet és az
ember dltal bekdvetkezett pusztulds beletartozik, dsszeéllitottuk a javasolt miivek jegy-
zékét (Szergejenko: Pompeji, Szkrjagin: SOS, Hersey, J.: Hirosima, Olbracht: H6dit6,
Oertwig: Elsiillyedt vdrosok). Az olvas6 a két utébbit kolesonozte ki és kozolte, hogy 6
tulajdonképpen az indidn Gslakék élete, kultirdja, pusztuldsa irdnt érdeklédik amelyre —
képzettarsitas folytan — a chilei f6ldrengés hivta fel figyelmét. A tovabbiakban is hasonlé
targyu konyveket kért és az indidnoktdl eljutott az amerikai négerek helyzetéig, majd a
faji megkiilonboztetés dltaldnos probléméjdig.

Eléfordul azonban, hogy hatdrozott kutatdsi célbél egyértelmiien megfogalmazott
kérdés sem fejezi ki az olvasé valoséigos elképzelését. Pl. érettségizett miiszerész olvasonk
minden szabadidejét az irodalomnak &ldozza. Szines riportjait tobbszor olvastuk, vitat-
koztunk irodalmi kérdésekben. Egy alkalommal azzal a probléméval fordult hozzink,
hogy torténelmi dramét szeretne irni a bibliai Juditrél, s erre vonatkozé forrdsmunkékat
keres. A valldstorténeti, torténelmi, régészeti stb. miivek mellett felhivtuk figyelmét
Hebbel: Judit c¢. draméjéra is. Hénapokig foglalkoztunk a kérdéssel, kikerestiik Judit
konyvét az Otestamentumbdél, ellittuk dramaelméleti, esztétikai tanulményokkal, a
Szinhdztudoméanyi Intézet kiadvényaival, de az olvasé mégis elégedetlen volt, munkdja
nem haladt. Végiil az Obudai Irodalombardtok Korében felolvasta az elkésziilt részleteket,
s a hozzdszélisok meggybzték arrél, hogy a drimairds mfivészi tehetséget, elmélyiilt,
kitarté alkotémunkét kivén és — de ezt mér mi tesszitk hozzd — nem elég a konyvtéro-
soknak ,,feladni a leckét”’ amikor hibds a redlis énismeret jelzérendszere.
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3. A ténybeli és targyi tdjékoztatis kozott felallithaté harmadik kiillonbség az olvasé
és konyvtéros személyén, a kérdés megfogalmazisin és megértésén tilmenden kozvetleniil
az 4llomdny osszetételéhez,a konyvtar gy ijt6koréhez kapesolédik. A tény-
beli tdjékoztatds ugyanis a kért adat kozlésével lezarul, még akkor is, ha egyszeri kérdés
alapjén fejlesztjiik tovabb az olvasé megismert érdeklédését. Egy bizonyos témakér iro-
dalmét feltéré tdjékoztatds — kiilonosen akkor, ha az olvasé a probléméaval komolyan és
kovetkezetesen foglalkozik — elvben sohasem fejez6dhet be. Ebb&l kovetkezik, hogy a
feltett kérdést mar eleve az dllomény adta lehetGségek szempontjéabdl kell fogadnunk.
Egy-egy nevet, évszamot, statisztikai adatot az illetékes intézményektdl is megkérdez-
hetiink, ha nincsenek megfelelé segédkonyveink, de a tajékoztatdst varé olvasé rendsze-
resen akarja a szakirodalmat tanulményozni, tehét rendszeresen kivanja e mfiveket kol-
csonodzni is.

A szakkonyvtarak szolgiltatisai, az allomany kiegészitése

A tapasztalat azt mutatja, hogy a legtobb esetben valamilyen konyv, folyéiratcikk
sth. mindig van, ami érinti a kérdés szakteriiletét, s a konyvtdrosban, olvaséban egyariant
azt az érzést keltheti, mintha ezzel a probléma meg is oldédott volna. Igen nagy hasznéat
vessziik ilyenkor a ,, Tdjékoztaté a magyar tudomanyos és szakkonyvtarakrol és szolgdl-
tatdsaikrél” c. kiadvdnynak, hogy olvaséinkat a megfelelé helyre iranyithassuk. (Az
osszes kérdések 13,89,). Pl. Beszédhibés gyermek tanitésihoz gyégypedagbgiai szakkonyv
(Orszagos Pedagégiai Konyvtar), Numizmatikirél (Koézponti konyvtar), Rontgen-sugéar
szerepe a fémek szilardsig-vizsgalatdban (Orszigos Miszaki Konyvtar vagy valamelyik
miszaki részleggel rendelkezd keriileti konyvtarunk) stb. Talaltunk a konyvtarban e
témékat megkozelité irodalmat, de az olvaséknak kimerit6bb tdjékozédésra volt szitksé-
giik, s igényiik taln6tt sajat gylijtékoriink hatdrain.

Ugyanakkor szdmos kérdéscsoport dllomanyunk kiegészitésére és tobb dimenzids
feltardsdra sarkall. Pl. 1962. végén kezdett novekedni az érdekl6dés Obuda torténetére,
fejlédésére vonatkozé ismeretek irdnt. Ekkor még kénytelenek voltunk olvaséinkat a koz-
ponti konyvtar ,,Budapest’” Gylijteményébe irdanyitani, de kozben megkezdtiik helytorté-
neti anyagunk gy(ijtését és a miivek analitikus cimleirdsat. (Ma mdar tobb mint 200
kitetes anyag gytilt ossze.) Mivel minden, Obudét érint6 kiadvanyt nem vésérolhatunk
meg, katalégusunkba beosztjuk a Budapest Gylijtemény és aSzéchényi Konyvtar birto-
kéban levs miivek céduldit is a raktdri jelzet feltiintetésével.

A tdjékoztatéis feltételeinek biztositédsa azonban legtobbszor nemesak a koényvtaro-
sokon, illetve a konyvtéaron milik. Ma mér hihetetlennek tiinik, hogy 1962 augusztusdban
a kovetkez6 kérdésekre nem tudtunk megfelelé miivekkel vélaszolni: pl. a Testalkat és
jellem osszefiiggéseivel kapesolatban kért tdjékoztatdst egyetemi felvétel céljabdl egy
érettségizd ledny. Akkor csak a ,,Pszichol6giai tanulményok’ 1—4. koteteiben taldlhaté
orvosi pszicholdgiai részt és az ,,Xmberi test’’ erre vonatkozé utaldsait ajanlhattuk. Azéta
megjelent Vincze L. — Vincze F.: Testalkat és jellem c. konyve, ami a kérdés lényegét egyiitt
tartalmazza.

Egy mésik témakorben a modern természettudoményok filozéfiai probléméira vonat-
kozban egy id6s gyari munkds kért irodalmat. A kérdést akkor csak Hollitscher: A ter-
mészettudominyos viligkép c. konyvével tudtuk megkozeliteni. 1964 folyamén sorra meg-
jelentek a feltett és a referensz napléban régzitett kérdésre vonatkozé miivek: Tord —
Csaba—Acs: A biolégia és orvostudomény egyes filozéfiai probléméi, tovabbé a relativi-
tds, kémiai jelenségek, kibernetika filozdfiai Osszefiiggéseit feltard kiadvinyok. Két év
utén felhivtuk az olvasé figyelmét az emlitett miivekre, félre is tettiik szdméra ezeket,
amelyek koziil a biolégiai vonatkozdsit azonnal ki is kolesonozte.

Még jellemz8bb példakat tudnink felsorakoztatni az irodalmi— esztétikai igény és a
konyvkiadds osszefiiggéseire. Pl. az ij magyar irodalom irdnyzatairdl, fiatal irék miikodésé-
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r6l még egy-két évvel ezelitt alig 4llt rendelkezésre megfelelé segédkonyv. A kozépiskolai
irodalomtanitds keretében sem kapott ez a teriilet mélté helyet. Ezért kellett téjékozta-
tdsunkat az egész keriilet érettségizé didkjaira kiterjeszteni és a szébeli vizsgik el6tt
éveken keresztiil e tdrgybdl elGaddsokat szervezni. A meglevs kevésszaml segédkinyv
irdnt olyan nagy volt az érdekl6dés, hogy pl. csak elGjegyzésre kaphattik meg a fiatalok
a ,,Szallj koltemény™ c. bibliografiat, amely 51 él6 magyar kolts életrajzi és bibliografiai
adataival szinte ,,puskdnak” szdamitott.

A bibliografiik és katalégusok hasznilata

S ha mar a bibliogrdfidk jelent6ségénél tartunk, amelyre az el6bbiekben is tobbszor
utaltunk, meg kell dllapitanunk, hogy a tematikus bibliogrifidk, ir6i arcképvazlatok meny-
nyisége forditott ardnyban befolydsolja az adott vilaszok feldolgozdsdnak mértékét.
Amig nem volt megfelelé bibliografidnk a fasizmussal, I1. vilighdbortval, gyarmati rend-
szerrel, munkdsmozgalommal, neveléssel sth. kapesolatos irodalomrél, addig feljegyeztiik
az ajanlott miiveket, a kovetkezs kérdés esetében tjra elGvettiik ezeket és kiegészitéseket is
eszkozoltiink. Ma a bejegyzések tobbsége csak dokumentdlja az olvasészolgdlati munka
egy adott szakaszat, de érdemben mar alig hasznalhato.

Az olvasék egyre novekvd érdeklédést mutatnak az asztalokon, polecokon, bolesSkon,
térlkban szakok szerint elhelyezett bibliografidk irdnt. Kz év Gszén folytatott felmérés
kimutatta, hogy az olvasék 7,4 szédzaléka vilasztott konyvet, illetve ismerkedett egy téma-
kor irodalmaval a bibliogrifidk alapjan. De a tapasztalat mutatja, hogy az olvaséknak
ajanlhaté6 — moédszertani részt nem tartalmazé bibliogréfia még mindig kevés az irodalom
tobb dimenziés dttekintéséhez és technikai okokbdl nem is kovetheti a konyvkiadas ira-
mét.

A szabadpolerendszerii kinyvfeldllitis kovetkezményeként a témakatalégusok jelen-
tésége keriilt el6térbe. Pl. analitikus katalégusok a 800—899. szakokbdl az irék neve és
irodalmi fogalmak szerint, életrajzok szakcsoportositisban, versantologidk a szerkesztGk
és cimek szerint. Lenin sszes miiveinek és Obuda torténetének analitikus katalégusa, a
munkésmozgalom kiemelkedd alakjaira vonatkoz6é miivek felsoroldsa, tovabbd aktudlis
gazdasigi és politikai jellegii brostrak cédulaanyaga sth. Ezeket a polcokba épitett dobo-
zokban helyeztiik el. Ehhez jarul a konyvanyag éttekinthetd, logikus elrendezése, ami a
témakorok osszefliggéseit igyekszik feltdrni, még akkor is, ha ez az Egyetemes Tizedes
Osztélyozéson alapulé raktari rend megbontdsahoz vezet. (Pl. filozéfia — vallds, 1élektan —
pedagogia, életrajzi miivek méasodpéldinyai a megfelel6 szakokban, biolégia —orvostudo-
many, szociografia — néprajz stb.)

Kivetkeztetések

Az el6bbiek alapjan bizonyithatjuk, hogy a tdjékoztatis mértékének redlis megité-
léséhez hozzatartozik a targyi — és természetesen személyi — feltételek alakuldsa, a
konyvtar miikodésére hat6 tényezbk felismerése. MasfelSl érintve a kérdést, azt tapasztal-
juk, hogy a fejlédés kovetkeztében az érdeklédés irdnya az adott lehetGségeknél elébbre
mutat, ami még alaposabb felkésziilésre sarkall. Ezt nevezhetnénk a tdjékoztatds, s dlta-
laban az olvasészolgélat dialektikdjanak.

Ez a folyamat jellemzi valamennyi konyvtartipus tdjékoztatasi tevékenységét, s az
ismeretanyag, az érdeklédés novekedése mind inkdbb sziitkségessé fogja tenni a tédjékoztatod
szolgélat fejlédését és bizonyos mértékii ondllésuldsit a kozmiivel6dési konyvtarakban.
Ha csak budapesti viszonylatban gondolkozunk, szémitanunk kell arra, hogy a févéros
terjeszkedése, a tdvolsdgok fokozddasa sem teszi majd lehet6vé a tudoményos kényvtarak
allandé igénybevételét. Ezért a konyvtéarfejlesztés kovetkezs szakaszdban, de ahol a fel-
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tételek biztositottak minél elébb, ki kell alakitani a Szabdé Ervin Koényvtari hélézat
korzeti tdjékoztaté kizpontjait, amelyek keretében a magasszinvonalli referensz-szolgdlat
valamennyi tényezdjét figyelembe lehetne venni:

1. Megfelel6 koltségvetési keret biztositand az egyébként igen driga segédkonyvek
megvésarlasat, tobb olyan folyéirat el6fizetését, melyekért ma még a véaroson végig
utaznak az érdeklGdSk. E konyvtarak dllomanyédnak kialakitasit konyv athelyezéssel is
meg lehet oldani.

2. Sziikség lesz kiilonboz6 szakbibliogrdfidkra és a kozpont altal készitett, de csak a
korzeti konyvtarak szdméra sokszorositott kilonleges kataldgusfajidkra (pl. foldrajzi,
sorozati sth.). Tovdbb4d ezek a konyvtdrak dolgozndk fel a hely: vonatkozdsiu irodalmat
nemcsak a konyvek, hanem a napilapok, folyéiratok alapjan is. (Ezzel segitenék a Budapest
Gylijtemény munkajat).

3. Az egyre bonyolultabb ismeretanyag feltardsa idGszertivé teszi a konyvtarosok
specidlis képzésének megolddsit nemesak a tudoményos, de kozmiivelGdési konyvtarak
szdmdra is. Ezzel kapcsolatban érdemes tanulményozni a Pragai Varosi Konyvtar gyakor-
latat. Konyvtari halézatunk fokozatos szakositdsa is a személyi feltételek megteremtését
koveteli.

4. A tajékoztaté kozpontnak legyen kapesolata a kiillonbozd kulturdalis intézményekkel,
szervezetekkel, vegye igénybe a kirzetéhez tartozé szakemberek segitségét, hogy kozérdekii
és helyben megoldhaté kérdésekkel ne kelljen a tudomdnyos konyvtarakat terhelni, s az
olvasoknak felesleges faradsdgot okozni.

5. E konyvtéarak szolgéltatdsaira, széleskori tajékoztatd tevékenységére fel kell hivni
a lakossdg, a korzethez tartozé konyvtarak, intézmények figyelmét plakdtok, tdjékoztaté
kiadvdnyok forméjiban.

Ezek megvaldsitdsa erSink Osszpontositasat, a konyvtarfejlesztésre elGiranyzott kolt-
ségek ésszeriibb felhaszndldsat eredményezné, s az eddiginél szélesebb korben terjedhetne
a konyvtari szolgdltatdsok hatésa.

A téjékoztatisi tevékenység kozmiivel6dési teriileten fejlédé médszereit, jelentéségét
azonban csak tobb azonos tipusiu kinyvtar tapasztalatai alapjin lehet érdemben tanulma-
nyozni. Faradozdsunk értelmét, allitdsaink igazat bizonyitand, ha mas keriileti konyvté-
rakban végzett elemzések is hasonlé kovetkeztetésekhez vezetnének.

H. dr. Varsanyi Livia
Az adatgyiijtésben kozremtikodott: Funtha Judit.



FOLYOIRATAINK OLVASOTTSAGAROL

Ha fellapozzuk konyvtérunk évkényveit, ott a kozponti nyilvénos szolgédlatot illetéen
részletes kimutatast csak a kolesonzo, az olvaséterem és a tdjékoztaté munkajardl taldlunk,
a jelentés a folyoiratterem munkéjarél elenyészien kicsiny. Nem érdektelen pedig megvizs-
gélni, milyen munkdt végez a kozponti folydiratterem, melynek dlloménya a f6véaros
nyilvédnos kényvtarai kozott egyike a leggazdagabbaknak.

Az aldbbi vizsgélathoz 24 kisérleti napot vettiink alapul, ennyi, gy gondoltuk, elég
ahhoz, hogy megkozelitGen tiszta képet nyerjiink a kozpontunkba érkezs 667 féle folyo-
irat és napilap hasznéltsdgarodl, szak- és nyelvszerinti keresettségérdl, folydiratot olvasé-
kozonségiink foglalkozds szerinti megoszlasarél. A régebbi évfolyamokkal, a bekotott
folybiratok és napilapok anyagéval ezen vizsgélaton beliil nem foglalkozunk. Periodika-
raktdarunk hozzivetSlegesen 50— 55 000 kotetet olel fel, ezek forgalménak vizsgélata tlnd
kittizott feladatunkon.

Mér itt meg kell jegyezniink, hogy a 24 vizsgalati nap a pontos kép kialakitisa tekin-
tetében természetesen bizonyos esetlegességet jelent. A tapasztalat azt mutatja: el6fordul
olykor, hogy egy bizonyos folyéiratot, vagy napilapot sfirli egymésutianban kérnek, amely-
nek keresettsége kiilonben minimdlis és forditva, méskor gyakran igényelt folyéiratot,
vagy napilapot hosszabb idészak alatt éppen elhanyagolnak. A véletlennek ilyen jétéka
alél azonban semmilyen statisztika nem mentes és bar ez a megbizhaté adatok szerzésében
némi eltol6ddst okozhat, egészében a képet nem torzithatja, mert a vizsgilati napok alatt,
melyek mégiscsak az évi dssznyitvatartas 14,29,-4t teszik ki, végiil is a folyéiratterem reélis
forgalma titkrozddik.

Itt kell, hogy beszéljiink arrél: kevés kozmiivel6dési (keriileti, szakszervezeti) konyv-
tarban van megfelel§ olvaséterem; a kozonségnek az a rétege is, mely az emlitett konyv-
tarakat latogatnd és elégséges olvasményt is taldlna, a fenti ok miatt a mi nagyobb és
tobb kényelemmel szolgal6 folyéirat- és olvasétermeinket keresi fel.

Régen nagyobb kivéhizaink és vendégldink jelentds magyar és kiilfoldi ujsag- és
folyé6irat-anyaggal rendelkeztek. Ez a felszabadulds utén szinte teljesen megsziint. Az ilyen
természetli olvasményok nélkiil maradt olvasék konyvtarunk folydirattermében taldlnak
kérp6tlast, ami a vezetd nyugati polgéri lapok, de nemkiildnben a képes folyéiratok kere-
settségében is szembet{inGen megmutatkozik.

Noveli forgalmunkat, az amigy sem nagy befogaddéképességli folyéirattermiinlk
zstfoltsdgdt az is, hogy bizonyos devizds, egyéltalén nem tudoményos, hanem népszerii
foly6iratok (napilapok) a nagyobb djsdgosoknél sem kaphaték. Most a konyvtirak, igy a
miénk is, forrdsul szolgdlnak e tekintetben.

Itt kell sz6lnunk a tavalyel6tt Gijra megnyilt Belvarosi kdvéhaz libresszojardl. A konyv-
téarunk szervezésével és vezetésével megnyilt libressz6 a kdvéhaz galéridjan l1étesiilt és kozel
szézféle magyar és kiilfoldi folydirattal és napilappal rendelkezik. Konyvtérunk ezzel a
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részlegével is biztositja a kozonség megfelelé folydiratok hir- és képanyagéval vald
tajékoztatasat a kozponton kiviil.

Kell sz6lnunk arrél is, hogy a févarosban megjelené magyar napilapok forgalma jelen
kimutatdsunkban nem szerepel, mert azokat mindennap igen gyakran adjuk ki olvasék-
nak, — szabad hasznélatra, dlland6 rendelkezésiikre — és nem kivantuk a 0-as szak for-
galmat, illetve a magyar nyelv haszniltsigdt ily médon a végtelenségig felduzzasztani.
Ugyanitt kell emliteniink azt is, hogy a kommunista partok lapjait, akér a t6bbi napilapot,
a 07-es szakba soroltuk és nem a 3K-ba, hogy redlisabb képet nyerjiink. A Magyar Koz-
lony példinyainak forgalmit sem vettiik a vizsgélati napokon figyelembe. Ha ezt tettiik
volna, a 34-es szak mutat6jat emeltitk volna ardnytalanul magasra, mert a Kozlonyt nap
mint nap nagyon sokan keresik.

Folyéirat- és Gjsdganyagunk évenként csak kevés Gj napilappal és folyéirattal frissiil
fel, allomdnyunk meglehetGsen standard. Ez a tény szerepet jatszik olvasékozonségiink
viszonylagos 4llandésdgaban. Van egy hiiségesen kitarté ,régi gardank®”, mely biztositja
bizonyos lapok szinte ingadozasnélkiili forgalmét. A folyéirat és Gjsdgdllomény novekedé-
86t elsGsorban a folyéiratterem helysziike, de nem kiilonben a devizanehézségek korlatoz-
zék, illetve hatdrozzdk meg. Alloményunk felfrissitésének médja a kevéshé keresett, nem
kihasznalt folyéiratok (napilapok) lerendelése és helyettiik 0j, valészintileg nagyobb kere-
settségnek 6rvends anyag megrendelése. A folyéiratok (napilapok) cseréjének, dlloményunk
felfrissitésének ez a mddja folyamatos. Alabbi vizsgdlatunk is hozzdjirulni kivan ahhoz,
hogy ez a folyamat tovabb javuljon, dlloményunk még céltudatosabban cserélédjék a
sziitkségleteknek, a keresettségnek megfelelGen.

1.

Folyéirataink (napilapjaink) hasznaltsagarol szak- és nyelv szerint, szizalékban kimu-
tatva, a 24 vizsgalati napon a kovetkezd képet kaptuk:

A vizsgédlat idészakdban
A szakbél A szak %-08

a kinyvtdrba | részesedése az a szak %-0s |a szakba sorolt

A szak megnevezése jaré osszes 0ssz. periodikd-|haszndlt pld.-ok| részesedése a | periodikikat
periodika szdma bol szdma a szakbol hasznilt haszndlé

pld.-okban olvasék szdma
0 AMAIEROE: s mvoznss s snorels 158 23, 1848 43,6 1255
& Plogofia ot himutammeig v smalal 11 137 19 0,4 8
2 WRHAR: ¢ wri/soisiaass steiara sy sibsrers 11 b Py 139 3,3 35
3K Marxizmus-leninizmus ........ 36 5,4 85 2,0 52
30 Szociolégia . ..cviviiiiiiinan 69 10,3 89 2,1 45
81 Btatisztika . ...:.co00s005a00 6 0,9 23 0,6 9
B2 ROBERR:. vo,.5, 50 siomaiams eislemns 40 6,0 112 2,6 79
33 Szocidlpolitika, nékérdés ..... 30 4,5 92 2,2 55
O T ODT s corg o itk dvere's s To e siror 11 A ¢ 44 1,0 16
35 Kozigazgatis, hadtudomény . | 1,7 50 1,2 19
37 Kbozmiivelddés .....covovvsues 19 2,8 2217 5,4 94

38 Kozgazd., Kozlek. ¢és

kereskedelem ........c0000unn 31 4,6 101 2,4 47
39 Néprajz, divat .......co00.n. 6 0,9 44 1,0 34
4 Nyelvészet ...ccoouvonecanaas 14 2,1 42 1,0 17
5 Természettud.-ok ........... 317 5,5 123 2,9 49
687 Alkalya. thd <0k . ¢aveiite oo aeid 44 6,6 194 4,6 68
T Mfvészet, sport ............ 61 9,2 335 7,9 175
B ETO T RIOTIE: " 1 i o-als avs o2 tis s soous 40 6.0 585 13,8 341
9 Toérténelem ....cicovvivnnans 25 8,7 19 0,4 7
L EBYALRIZ 1 o vs it ol 430 o 3 oeamaranasa s 7 1,0 69 1,6 27
667 100,0 4240 100,0 2432
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A vizsgdlat id06szakdban
Lt Aokbnyvtdrpudj}:(iré A ngglv %=08 Tésze- 0 " 4 i : inh
elv 8szes periodika sedése az 0sszes . nyelv 9%-08 1 - v i
4 szfmu periodikdbol H;;?fgﬁ“:l l:?;,‘:g‘g&k sedyé:e a/hg:zn;lzt,e h;gsz,:éldpglllizmokk =
példdnyokbun szdma
Magyar ....... AR 293 43,9 2424 57,2 1216
Német .........
Ebbél
Kelet német..... 48 I7,l 78 1,9 35
Nyug. német . ... 17 8 11,7 2,6 328 491 11,6 7,7 316 {219
Egyéb német . . . . 13 \2,0 85} { 2,0 { 62
Angoll . SN0 8 A 84 12,6 549 12,9 368
FEODCIR, o000 i H8 8,7 468 11,0 371
BT, Vol ey teiy ot 19 2,8 164 3.9 103
OQOLOBL oo wviwnie o 72 10,8 56 1,3 11
TRPED', o ela s o 63 9,56 88 2,1 47
667 100,0 4240 100,0 2432

A fenti kimutatésok alapjin megéllapithatjuk, hogy a 24 vizsgélati napon a forgalom
legnagyobb része a 0 szakhoz tartozé napilapokban és foly6iratokban mutatkozott. Utdna
a 8-as szak forgalma volt a legnagyobb, mint ahogy az véarhaté is volt, hisz a magyar
nyelvii és zomével a févarosban megjelend irodalmi folydiratok irdnt az érdeklédés
dllandé és igen nagy. A Kortdrsat 63 olvasé 113 példényban, a Nagyvildgot 71 olvasé
134 példényban, az Uj Trast 58 olvasé 117 példdnyban, az Elet és Irodalmat 42 olvasé 87
példanyban, a Kritikdt 11 olvas6 18 példanyban kereste a vizsgalt idészakban. A Latéhatér
keresettsége csekély volt, mindossze két izben igényelték olvasdink.

A vidéken megjelend irodalmi folydiratok koziil elsésorban a Debrecenben megjelend
Alfold és a péesi Jelenkor az, melyeknél emlitésre mélté forgalmat mutathatunk ki (az
el6bbit 23 olvasé, az utébbit 25 olvasé 28 példanyban kereste). A szegedi Tiszatdjat és a
miskolei Napjainkat egyenként 3 olvasé 3 alkalommal kereste.

A kiilfoldi irodalmi folydiratok koziil elsésorban a The Times Literary Supplement-et
(London) keresték olvasdink; 10 olvasé 46 példinyban. A Périzsban megjelend Europe-t,
az ugyancsak ott mgejelend La Nouvelle Revue Frangaise-t és a Les Nouvelles Littéraires-t,
az American Literature-t (Durham) és az ugyancsak USA-beli Twentieth Century Litera-
ture-t — tobbé-kevésbé mind szinvonalas irodalmi foly6irat — a vizsgélati napokon egy-
szer sem keresték, illetve az utolsénak felsoroltat dsszesen két izben adtuk ki olvasénak.

A fenti folyéiratok mell6zésének okt abban kell keresniink, hogy olvasékozonségiink
irodalmi érdeklGdése a fenti két nyelven igen csekély, illetve a felsorolt folyéiratok olvas-
ményosségénak nincsenek tudatédban. Talan abban is, hogy az angol és francia napilapok
(ez vonatkozik ugyancsak a német nyelviiekre is) szinte mindegyike tartalmaz rovidebb-
hosszabb irodalmi részt vagy mellékletet, vagy éppen terjedelmes képregényt (New-York
Herald Tribune), s ezekben elegend§ irodalmat taldlnak olvaséink. Trzékeltetésre itt esak
két napilapot emlitiink meg, melyeknél nagyon erls forgalmat észlelhettiink: a périzsi
Le Monde-ot és a New-York Herald Tribune-t; elébbit 113 olvasé 173 példanyban, utébbit
102 olvasé 153 példényban kérte.

Nem utolsésorban szerepet jatszik a ritkdn, vagy egydltalin nem keresett irodalmi
foly6iratoknal az a korillmény is, hogy ezek mind megtalalhaték az Egyetemi Konyvtar-
ban is, de megrendelésiikr6l mi mégsem kivadnunk lemondani. Profilunkba tartoznak, a
konyvrendelés munkéjiban segitséget nydjtanak nekiink, s fontosabb cikkeiket biblio-
grafiai osztalyunk feldolgozza.

Gondosan meg kell, hogy vizsgéljuk a 3K (marzizmus), illetve a 30 (szocioldgia), a 32-es
(politika) szakok lapjait, hisz ezek konyvtdrunk gy(ijt6korének elsérendli fontossdgi
anyagét alkotjik. Ugy gondoljuk, leghelyesebb, ha a hédrom szakot dsszevonva térgyal-
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juk, hisz nagyon kozel dllnak egyméshoz, gyakran egy-egy folydirat két szak-beosztast is
kap ezeken a szakokon beliil, a hatdr annyira elmosédott.

A kiilf6ldi kommunista partok napilapjainak olvasottsidgdban csak szerény érdekls-
dést mutathatunk ki. Ez kiillonosen akkor domborodik ki, ha az érdekl6dést szembedllit-
juk a polgéri sajté keresettségével.

=] I'Unita [Z=—

T Sursbrgn. M&Jﬂ&m_&

v gk whied ool
ELETTORI: WAT! L |
invrvas sen 8 g gunarnln 4o 43 . F:‘“’:‘ ‘
Longo: unita per

A betiirendet figyelembe véve: a Daily Worker-t 7 f6 7 példényban, a belga Le Drapeau
Rouge-t 2 6 13 példanyban, a L’Humanité-t 22 f6 44 példanyban, a Neues Deutschland-ot
5 f6 17 példanyban, a mildn6i L’Unita-t 1 olvasd, a béesi Volksstimme-t 31 olvasé 37
példanyban ; a cirillbetiisekbdl: a belgradi Borba-t 8 f6 18 példdnyban, a moszkvai Pravda-t
12 {6 35 példdnyban kérte; a prigai Rudé Pravo-t, a bukaresti Scinteia-t, a varséi Trybuna
Ludu-t, s a széfiai Rabotnyicseszko Gyelo-t egyetlen olvasé sem kereste a vizsgélati id6-
szakban.

Még kisebb az érdeklédés az egyes kommunista partok elméleti folyéiratai irdnt.
Vegyiik csak sorra a fontosabbakat: Béke és Szocializmus: 2 olvasé, Cahiers du Commu-
nisme: 0 olvas6, Marxism Today (London): 2 olvasé, Neuer Weg (NDK): 0 olvasé, La
Nouvelle Critique (Parizs): 1olvasé, Partélet (Budapest) és Partélet (Prdga): 0 olvasé
Parttorténeti Kozlemények: 1 olvasé, Rinascita: 2 olvas6, Térsadalmi Szemle: 17 olvasé
30 példanyban, Weg und Ziel (Wien): 5 olvasé; Kommunyiszt: 0 olvasé, Malodoj Kom-
munyiszt: 1 olvasé, Partijnaja Zsizny: 0 olvasé (mindhdrom szovjet) kereste a vizsgalati
napokon.

Ennek a csekély érdeklédésnek az okt abban is ldtnunk kell, hogy a kommunista
sajté nagyon sok févéarosi intézetnek, intézménynek, személy szerint partmunkdsoknak is
jar, az utcan is kaphaté. Konyvtarunk dltaldban a jov6ben is jératni kivanja e lapokat —
bar helyes volna feliilvizsgélni, hogy a legkevéshé keresetteket (példdul Rudé Pravo,
Scinteia sth.) véltozatlanul megrendeljitkk-e —, azért is, mivel e foly6iratok régebbi év-
folyamanak megérzésével tudomdnyos feladatat teljesiti.

A jélszerkesztett, napjaink szocidlis kérdéseit elméleti alapossidggal, de nagyon
olvasményosan targyalé Val6sidgot 25 f6 32 példanyban, a j6l osszedllitott, kiilfoldi
forditdsaival j6 téjékoztatdst nyajté Nemzetkozi Szemlét: 11 {6 14 példdnyban, az igen
népszer(i heti Magyarorszég-ot, mely j6, képes attekintést nytjt a viligeseményekrél:
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59 6 76 példanyban; a kiilfoldiek koziil a The American Journal of Sociology-t (Csikagd):
4olvasd, az American Sociological Review-t (NY): 2 olvasé, The British Journal of Sociology-t
2olvasé, Encounter-t (London): 5olvasd, azigenszinvonalas Kolner Zeitschrift fiir Soziologie
und Sozialpsychologie-t (NSzK): 1olvasé, New World Review-t (NY): 1 olvasé kereste a
vizsgdlati napokban.

Az aldbbiakat viszont egyszer sem keresték az olvasék a vizsgalati napok alatt:
International Affairs (Moszkva), International Affairs (London), Social Research (NY),
Science and Society (NY), International Social Science Journal (Périzs). Fokozott propa-
ganddnkat, melyet a szociolégiai konyvek teriilletén mar megkezdtiink (Uj szerzemények
jegyzéke), ki kell terjeszteniink e folydiratokra is.

Magas a forgalom szédzalékardnya a 37-es szakndl is. Sok pedagdégus keresi fel konyv-
tarunkat (ldsd lejjebb a foglalkozds szerinti megoszlas statisztikajat) és a Koznevelés volt
az, amelyet leggyakrabban kerestek: 38 olvas6 80 példdnyban, de nagy volt az érdeklédés
a Népmiivelés utdn is, melyet 25 olvasé 63 példidnyban és a Népmiivelési Ertesité utén,
melyet 11 olvasé 37 példianyban keresett a vizsgdlati napokon. A FelsGoktatasi Szemlét
(a M. M. kiaddsdban jelenik meg) és a Magyar Pedagégiat (a MTA adja ki) csak kevesen
keresték a vizsgalati napokban. Mindkét folybirat magas szinten targyalja az oktatds
kérdését, az el6bbinél gyakori, hogy fontos elvi kérdéseket fejteget és rendszeresen hoz
forditasban cikkeket a felsGoktatds helyzetérdl kiilféldon. Nem hagyhatjuk figyelmen
kiviil azt a koriilményt, hogy ezek a folyéiratok minden iskoldnak, tanintézetnek jarnak,
s nem kell, hogy az érdekl6d6k feltétlen konyvtarunkat keressék fel, ha hozzi akar-
nak jutni egyes szamaikhoz.

MeglehetSsen magas a 2-es szak haszndlati hanyadosa. A Viligossidg cim(i ateista
foly6irat — amely szintén a 2-es szakba tartozik — a legolvasottabb e teriileten, f6
23-szor adtuk ezt a folydiratot az érdeklédd olvasék kezébe A tobbi olvasé az egyes
felekezetek kis példanyszdmban megjelend, intézményeknek nem jard lapjait keresi
konyvtarunkban. Vizsgdljunk most meg egy szakot — a 9-est —, amelynek hasznélati
hédnyadosa igen alacsony. Huszonot torténelmi targya folydirat jar konyvtarunknak, de
a magyarok koziil f6leg csak a Szdzadok-at és a Torténelmi Szemlé-t keresték. A kiilfol-
diek koziil, melyek kozott olyan értékes folybiratok vannak, mint a Historische Zeit-
schrift (Miinchen), a Journal of Modern History (Chicago) és a Zeitschrift fiir Geschichts-
wissenschaft (Berlin, NDK), alig keresték néhanyan.

SOPHOCLES
“JODAY?

1985643005

BULGARIEN

A fenti példakkal esak néhdny kiragadott — f6leg tudoményos gytijtékoriinkbe tar-
tozé6 — szak vizsgdlatdra torekedtiink, értékelésiink tavolrdl sem &atfogd és teljes.
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2.

Vizsgaljuk most meg folydirataink és napilapjaink forgalmét a nyelvi haszndltsig
tekintetében. Alabb helyenként ismétlésbe kell, hogy bocsitkozzunk a jobb megvilagitas
kedvéért és azért, mert a szak és nyelv kolesonosen kiegésziti egymast, igy a taldlkozés
néhdny helyen elkeriilhetetlen.

Kezdjiik a német nyelvii anyag hasznaltsigival. Megjegyezziik : mig kimutatdsunkban
3 részre bontottuk a német anyag keresettségét, addig alabb egyiitt targyaljuk az egész
anyagot hovatartozdsuk mindenkori megjel6lésével.

Az a korilmény, hogy a nyugat-német Frankfurter Allgemeine-t mindenki szabadon
olvashatja, sokban jarul hozzd a nyelv haszniltsagi mutatéjanak emelkedéséhez. Minden
nap nagyon sok olvasénk keresi ezt a napilapot; a vizsgélati napokon 156 f6 224 példany-
ban kérte a konyvtirostél. De nemesak a Frankfurtert olvassdk. Erdeklédésre tart szdmot
az NDK-ban megjelend Fotokinomagazin, melyet 13 6 36 példinyban, és a Filmspiegel
is, melyet 7 £6 11 példanyban, ugyanigy, mint az NSzK-beli Fotomagazin, melyet 28 {6
49 példanyban, a Die Kunst und das schone Heim (Miinchen), melyet 25 {6 39 példény-
ban keresett. Az utolsénak emlitett dtletekben gazdag, igen szép nyomadsi lakberendezési
foly6irat, melyet olvasdink nagyon szivesen vesznek keziikbe.

A svéjeciak koziill a Bauen und Wohnen, melyet 9 £6 15 példanyban keresett, jol szer-
kesztett épitészeti, részben belséépitészeti folydirat és a (amera-t emlithetjiik meg,
melyet 5 f6 11 példanyban kolesonzott.

A kevés, Ausztriabdl jard folydirat és napilap koziil a marxista, 05 szakba sorolt
Tagebuch-ot 8 f6 10 példinyban kereste és a mar fent emlitett Volksstimmet jegyezhetjiik
fel.

’

science progres
i 4
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St una Heim

Olvaséink angol nyelvii folybiratot és napilapot olvasnak legtobbet, ez érthetd is,
ezen a nyelven jar konyvtirunkba a leggazdagabb anyag. Ugy gondoljuk helyesebb,
ha nem vizsgdljuk az angol nyelvteriiletet kiilon, tartsuk mértékadénak a lapok uténi
érdeklédést és adjuk meg a felsoroldsnal mindenkor a megjelenési helyet, illetve orszdgot.

Megint csak a napilapok ,segitik” az angol nyelvhasznélat szdmardnydnak kedvezd
alakuldsédt. Mint a fentiekbdl méar kitiint, a New-York Herald Tribune-t nagyon sokan
veszik naponta kézbe. A londoni Sun-t 21 f6 33 példanyban, a manchesteri Guardian-t
16 £6 31 példanyban, a londoni Times-t 42 {6 57 példanyban és a Daily Worker-t 7 f6 kereste
a vizsgalati napokon.

A messze legkeresettebb angol nyelvii folydirat az Illustrated London News, melyet
7316 97 példanyban igényelt a kinyvtarostol. Mindig aktudlis képanyagandl, szép nyomésa-
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nil és masfélszdzados hagyoménydndl fogva olvasdkozonségiink legkedveltebb lapjai
kozé tartozik. Kozvetlen utdna, mutatészamban sem nagyon marad el az 1. L. N. mogott,
a Washingtonban megjelené National Geographic Magazine, melyet 55 6 66 példanyban
keresett. Ezt a remek kidllitdsd, szines nyomést magazint olyanok is kérik konyvtarunk-
ban, akiknek nyelvtuddsa nem elégséges a folydirat olvasdsdhoz és megértéséhez, de mert
szemgyonyorkodtets, szivesen lapozgatnak, bongészgetnek benne. — A hetente megje-
lend londoni The Economist-ot mind kozgazdészok, mind csak kozgazdasig utdan érdekls-
dék is keresik. Népszeriien megirt cikkei éppen olvasményossdguknal fogva nagyobb érdek-
16désre tartanak szimot, mint példdul az ugyancsak Londonban megjelend, de nehezebb
fajstlyd (negyedévenként megjelend) Economic Journal, melyet a vizsgilati napok alatt
csak egyszer kerestek az el6bbi tizennyolcdval szemben. Még a 05 szakba sorolt londoni
New Statesman, melyet 5 f6 12 példanyban keresett, tart érdeklédésre szdmot az aktuélis
eseményeket jol tiikroz6 tulajdonsiaginal fogva.

A tobbi angol nyelvii folyéirat keresettsége az el6bbihez viszonyitva, meglehet&sen
alacsony. Ezek koziil, a jobb érzékelhetdség kedvéért, néhanyat megemlithetiink. Journal
of Human Relations (USA), melyet 1 alkalommal, a Human Relations (London) és Mainstre-
am (NY), melyet szintén 1 —1 alkalommal, a 05 szakii The Nation (NY), melyet 3 alkalom-
mal és a Nature (London), melyet szintén 3 alkalommal adtunk ki olvaséknak a vizsgé-
lati napokon.

Olyan angol nyelvii folyéiratok, mint a londoni The Burlington Magazine (magas-
szinvonalii mivészeti folydirat), az angliai The Sociological Review, a csikdgéi Diogenes,
mely igen szinvonalas filozéfiai és kulturdlis folydirat, a szintén USA-beli (mind NY-ban
megjelend) The Journal of Economic History, Political Affairs, Political Science Quarterly
sth., egyetlen alkalommal se keriiltek olvasék kezébe a vizsgilati napokon.

Nem més a helyzet az Indidban, illetve Ausztrilidban megjelené angol nyelvii folyo-
iratokkal. Az el6bbib6l négyféle érkezik hozzank, a vizsgélati napokon egyet sem kértek ki
ezekbél, az olvasék, az utébbi négy fajta beérkezd folydirathél, melybdl kett6t ajandékba
kapunk, mindossze hatszor adtunk ki az olvaséknak vizsgalati napokon.

Most pedig vizsgiljuk meg a francia nyelv hasznéltsiginak mértékét olvaséinknél.
Hasonl6 eredményre jutunk, mint akér az angolnél, akdr a németnél. Néhdny folydirat,
illetve jsdg kiugr6 szaimmal jelentkezik vizsgalati adatainkban, mésok hasznéltsiga csak
szerény, illetve semmi.
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Az Gjsdgok koziil a Le Monde az, amelyet legtobben kerestek, a L’Humanité utdn
mér jelentésen kisebb volt az érdeklédés (ldsd adatokat fent). Nem sokkal marad el kere-
settségben a Le Monde mogott a Paris Match, mely képes, részben szines nyomésban meg-
jelend, nagyon olvasményos, a vilagszerte torténé fontosabb aktualitdsrél beszdmold
hetilap (94 f6 126 példdnyban kereste vizsgélati napokon). A périzsi Cinémonde is nagy
népszerliségnek orvend olvaséink korében jo6, sokszor kissé frivol képanyagéndl fogva (33
{6 58 példanyban kereste a vizsgdlati napokon). El6kels helyet foglal el keresettségben
a francia Vogue, melyet 29 f6 39 példanyban keresett. Ennek oka nemcsak kitiing
szerkesztésében rejlik, hanem abban is, hogy konyvtédrunk egyediili divatlapja, még
magyar divatlapot sem jaratunk egyet sem. A L’Express (Périzs) dltaldnos szaka polgari
radikalis hetilap, mely széles korben targyalja a vildg és a hazai eseményeket, j6 kép-
anyaggal rendelkezik, s meglehet8sen targyilagos. Vizsgdlati napokon 12 f6 16 példanyban
kereste, de tgy érezziik, ez a szam a tényleges érdekl6dés mutatéja alatt marad. A Le
Nouvel Observateur targyilagossigra torekvs, polgari szemléletii politikai hetilap, amely
ellenben foglalkozik irodalommal, zenével, szinhdzzal sth. Szines, mozgékony 6sszedllita-
sédnél fogva meglehetésen keresett. A Les Temps Modernes havonta megjelend, 05 (4lta-
lanos) szakba sorolt folydirat — Sartre lapja — szinvonalasan megirt cikkeinél és tanul-
méanyaindl fogva a francidul ért6 kozonségiink egy része korében kedvelt. Két nagyon szin-
vonalas mfivészeti, illetve inkdbb miivészeti jellegli folyéiratot jaratunk Périzsbél: a
Connaissance des Arts-t (7-es, miivészet szaki) és a Réalités-t (05 szakt). Mindkettét rend-
szeresen keresik. S bar vizsgélati napokon egyenként négyszer adtuk Gket olvaséknak,
ez a szam — akar néhany fentinél — nem tiikrozi eléggé hiien a két lap utéani érdeklédést.
A périzsi Science et Vie, a magyar Elet és Tudomény sokkal nivésabb, véltozatosabb,
részben szinesen nyomott francia testvérlapja, meglehetés nagy érdeklédésnek orvend,
bar ha figyelembe vessziik, hogy francia nyelven egyediili népszerii természettudomanyi
folydiratunk, mert a hasonlé targyt La Nature mar nagyobb tudoményos igénnyel megirt,
ugy olvasottsiga nincsen eléggé kihaszndlva. Elébbit 6 f6 10 példdnyban, utébbit 3 f6
5 példanyban kereste a vizsgélt napokon. A marxista Economie et Politique-ot (Périzs)
és az ugyancsak marxista Le Nouvelle Critique-et (Périzs) alig keresik. Ugyancsak mell6zik
a 301-es (kulturélis) szakjelzet{i, szinvonalas Esprit, melyet vizsgélati napokon mindéssze
két olvasé keresett.

Nézziik, melyek a tarléinkban elfekvs, nem keresett francia nyelvli folyédiratok.
A L’Humanité Dimanche-ot vizsgélati napokon egyszer sem adtuk ki olvaséinknak.
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Hasonlé volt a helyzet a Francia Kommunista Part altal kiadott France Nouvelle-el is.
Nem kiilonb a France URSS Magazine sorsa sem, mely jo nyomasban, szines boritélapok-
kal jelenik meg és a francia-szovjet baratsdgot hivatott apolni. Ugyanez a sorsa a France-
Hongrie-nek (Périzs), melyet egyszer sem kerestek. A La Pensée olvaséséra, mely szinvona-
las filozo6fiai folydirat, szintén nem keriilt sor a vizsgilati napokon. Itt nem mulaszthatjuk
el, hogy emlitést ne tegyiink a fGvarosban miikods két francia konyvtarrél (Francia Intézet
és az Alliance Francaise), ahol a francia nyelvii napilapok, folyéiratok szép szamban meg-
talélhatok.

A Belgiumban megjelené francia nyelvii napilapokbél és folydiratokbdl, melyekbdl
héromféle jar konyvtarunknak, csak a Le Drapeau Rouge volt az, melyet kerestek olvasék
vizsgalati napokon.

Itt nem feledkezhetiink meg a Svéjcban (Ziirich) hdrom nyelven megjelend Graphis-
r6l, mely kitiing szerkesztésénél fogva mind miivészi korokben, mind laikusok kozott
komoly érdeklédésre tart szamot.

Térjiink most it az olasz nyelvii folybiratok és napilapok keresettségének értékelésére.
A nagyobb nyelvek koziil ebb6l a nyelvbél rendel konyvtarunk a legkevesebb napilapot,
illetve folydiratot, — mindossze 19 félét. Itt az I1 Messaggero az, amelyik vezet (ha jéval
alacsonyabb szdmmal is az el6z6 harom vildgnyelvnél), 15 f6 32 példinyban kereste
vizsgélati napokon. Az L’Unitd és az Avanti (az Olasz Kommunista Part, illetve Szoci-
alista Part kozponti lapja), csak egy-két izben keriilt olvasék kezébe vizsgélati napokon.

Nagyon keresett a Verondban megjelen Epoca, (25-en keresték vizsgalati napokon)
a francia Paris Match-nak szinvonalban is megfelels testvérlapja. Bar a keresettség tekin-
tetében el6zot felilmilja, mégis méasodsorban vettitk a haladd szellem(i Vie Nuove-t,
(33 olvasé kereste), mely tartalmat tekintve nagyon kozel all elédjéhez, csak kidllitasban
marad el messze mogotte. Az érdeklédés ez utdn nyilvén azért nagyobb, mert jobban isme-
rik, példényait nagyobb djsdgpavilonjainkban is megtaldlhatjuk. A Milanéban megjelend
Domus-t 18 f6 33 példinyban kereste; kitiinG épitészeti, lakberendezési folydirat. A L'Eu-
ropa Letteraria (Réma) és a Belfagor (Firenze), mindketts kéthavonként megjelend irodal-
mi folyéirat, szinvonalasak, de ritkdn keresettek. A mildndi kéthavonként megjelens
Cinema Nuovo-t, — mint a neve is mondja mozilap, mely régen képes kiaddsban jelent meg
és szamottevd érdeklddésnek orvendett, — amidta csak szdvegesen jelenik meg, igen keve-
sen keresik, azok a kevesek is taldn csak tévedésbdl, mert azt hiszik, tartalmaban még a
régi.




A rémai Filmeritica-t, az ugyancsak Rémaban megjelené 11 Contemporaneo-t, mely
05, illetve 301 szakba sorolt havi folyéirat (utébbi nem til régen sziint meg és olvadt be
a Rinascita-ba) a mildnéi Politica ed Economia-t és ami a legsajndlatosabb, a Torinéban
évente négyszer megjelend igen szinvonalas varosépitészeti-rendészetifolyédiratot, az Urba-
nistica-t (akar hasonlé szinvonala francia testvérlapjit, a parizsi Urbanisme-t) vizsgélati
napokon egyszer sem keresték.

VIETNAM |

Az orosz nyelvit Gjsdgok és folydiratok utdn az érdeklédés igen csekély. A konyvté-
runknak jaré 72 féle jsdgnak és folydiratnak mindossze 1,39%,-4t vették igénybe olvasdk
vizsgilati napokon. Egyediil a Pravda-t és az lzvesztyija-t adtuk ki tobb alkalommal
olvasénak. A tobbi szovjet anyagunk irdnt, barmennyire fontosak és szinvonalasak, csak
nagyon ritkdn érdeklédnek. Erre a koriilményre osszefoglalénkban még visszatériink, de
utalnunk kell a kozponti helyen miikodd Gorkij Konyvtar munkdjara is, ahol elsd feladat-
ként a szovjet periodikdk terjesztése szerepel.

Az ,eqyéb” nyelv megjelolése alatt taldlhaté Gjsagok és folyéiratok kozill kezdjiik
talin a jugoszldviai Borbaval, melyet 8 £6 16 példanyban keresett. Az Ujvidéken megjelent
Magyar Szé-t, jol szerkesztett napilap, 21 {6 35 példianyban kereste vizsgélati napokon.
Az ugyancsak ajvidéki Hid-at — szinvonalasabb irodalmi, miivészeti, tarsadalomtudo-
ményi foly6irat — nem-igen keresik.

A Romdnidban megijelené magyar Gjsdgokat és folydiratokat, mert nem hazaiak, az
,»,egyéb® cimszé ald vettilk (akér fent és tovdbbiakban).

A kolozsvari Korunkat, mely szinvonalas 05 szakjelzet(i folyéirat, 8 fének 18 példany-
ban adtuk ki. A Marosvasarhelyen megjelend Igaz Szét, mely a népi demokricidkban
megjelené magyar nyelvii folyéiratok koziil talan a legszamottevébb, otszor adtuk az
olvasék kezébe, a kolozsvéari Utunk-at pedig, mely hetente megjelend 05 szakjelzetii, de
tekintélyes irodalmi résszel is rendelkez6 foly6irat — meglehet6sen nehézkesnek ti{inGen
szerkesztve —, egy alkalommal sem adtuk ki olvasénak a vizsgélati napokon.

A két, konyvtarunknak jaré romaniai magyar napilap koziil a Bukarestben megjelend
Eléré-t 3 fonek 9 példinyban adtuk ki, mig az Igazsig-ot (Kolozsvér) egyszer sem keresték
a vizsgalati id6ben az olvasék.

A romdn nyelvii folydiratokbdl és napilapokbdl egyet sem adtunk ki olvasénak a vizs-
galati napokon.

A Csehszlovdkidban megjelend magyar nyelvi napilapokbél és folydiratokbdl vizsga-
lati napokon egyet sem kértek olvaséink. A pozsonyi Irodalmi Szemle negyedévenként
megjelend folyéirat, s kozepes szinvonalon mozog, az ugyancsak bratislavai Hét, mely 05
szak jelzet(i képes heti folydirat, elég élénken és elfogadhatd nyomdatechnikival szerkesz-
tett, minden szdm irodalmi mellékletet is kozol (a Pragdban megjelens Partélet-et és a
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pozsonyi Uj Szé-t méar fent emlitettiik), nagyobb érdeklGdésre is szémot tarthatndnak.
A helyzet az, hogy nédlunk vannak hasonld, s6t szinvonalasabb folydiratok, s azokat
sem gy06zi Ggy, ahogy szeretné a ma elfoglalt embere, azonkiviil sokan taldn nem is tud-
nak létezésiikrol.

A csehszlovdk nyelvii folyéiratokbdl, Gjsdgokbdl szintén nem kerestek egyet sem olva-
86ink vizsgélati napokon. Egyediil a Priagédban angol nyelven megjelen Czechoslovak Life
utdn volt némi érdekl6dés, ez utdn a szép kidllitdsa és tartalmas lap irdnt nagyobb igény
is értheté és indokolt volna.

A Lengyelorszdgban megjelend folyéiratoknél és napilapokndl egészen minimélis keres-
letet jegyezhetiink a vizsgélati napokon. A hatféle folyéirathél, ami kényvtéarunknak jér,
egyediil a Nowe Drogi-t adtuk ki két alkalommal olvasénak.

A Bulgdridban megjelen napilapok és folydiratok kozill — az idegennyelviieket is
beleértve — a vizsgdlati napok alatt egyet sem kértek olvaséink.

Hasonl6 a helyzet egyetlen albdn nyelvii folyéiratunkkal (Migésija) és a Ddnidban
megjelend kettével (Land og Folk, Tiden).

3.

Végiil szélnunk kell réviden folydirattermiink zart anyagarol.

Huszonhét folyéiratot csak igazolt kutatéknak szolgéltatunk ki. Ezeket a napilapo-
kat és folyéiratokat ellenséges hangjuk és allasfoglalasuk miatt vontuk ki a napi forgalom-
bol. Ami keresettségiiket illeti, napilapok koziil a Neue Ziircher Zeitung-ot 156 34 példény-
ban, az esseni (NSzK) Die Welt-et 11 f6 28 példdnyban, a New-York Times-t (périzsi
kiadds) 11 f6 15 példényban és a béesi Arbeiterzeitung-ot 5 £6 6 példdnyban kérte vizsgélati
napokon.

A Londonban megjelens Observert (hetilap) 8 alkalommal adtuk kutatéknak vizsgélati
napokon.

| united AS IA

£ OF ‘AFROCASIAN AFF AIRS

Az NSzK-ban megjelen6 Der Monat-ot, 05 szakjelzet@i folydirat, olvasményos, jol
szerkesztett, gyakran td,lngla."OS is, 6 esetben adtuk kutatdink kezébe. A svijci ¢ Sie und
Er-t, Svaje fcnykepewetlleu igen szinvonalas ,,Paris Match“-4t — az utébbi id6ben
mintha hangvétele is javult volna felénk — 9 f6 19 példdnyban kérte. Az NSzK-ban
megijelend Stern és Der Splegcl (hamburgi mindkettd), elGbbi kepe% magazin-féle, utébbi
politikai hetilap, s ndlunk is ismert a koriilitte zajlé botrianyai miatt (bef(,l(, is, kifelé is
iit), 12 f6 20 példanyban, illetve 8 f6 9 példanyban kereste. A Ziirichben hetente megjelend
Die Weltwoche-t, a legagresszivebb politikai hetilapok egyikét, 10 alkalommal, a ham-
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burgi Die Zeit-et, politikai, gazdasdgi, kulturalis hetilapot 16 esetben, a Bonn-ban megjelend
Vorwirts-et, szocidldemokrata, (nem tuligényesen szerkesztett) szocidlpolitikai, gazdaségi,
kulturdlis hetilapot egyszer sem adtuk Kki.

Zart anyagunk listdja nem teljes; de csak néhdny fontosabb napilap és folydirat for-
galmat kivantuk érzékeltetni.

A fenti lapok olvasékozonsége fGleg lapszerkeszt6kbél, jogészokbol sthb. tevddik
ossze.

Nézziik meg, miképpen alakul a 2432 olvasé foglalkozds szerinti megoszlisa a vizs-
galt 24 nap alatt:

Megoszlds
Foglalkozds
szdmban szdzalékban

MUNKAB ooovorvie vsimirviaieie s soisie nialoye ek 71 2,9
Pedaglfill o oo niviveisanssseseaisossai 169 7,0
15 EONA SR Lo+ 88 3,6
MARNVGEI 43057510, sl o0 pha v o6 6616 1o/ oe faranw oCos/id oL o%d 31 1,3
OFVOB,; i-v50ie oo GO T0E L A - A% il 6 3,1
MEMOK o:60 oo Loth s § o el sk o' ba a'ale Labs i o 59 2,4
FJOPREL <.ilis s ivets o oteoraliin wioams #16 wiwlaTona’e 158 6,5
Egyéb értelmiségi ......civiiiiiiinnnn. 247 10,2
PETAVIBElS’ "tiowweramane ad s araiem SaEE RN 428 17,6
ATRRIMBZOCY. s wissas: g6cs 418 siaiavetaralsisisasaienie 146 6,0
TLechnIUR aviasissswesas o on eas sgeaens 15 0,6
NEBRPRE I b o oo oi/a a s 0ie-o 0 S18Le 8 st e e e e e 3 0,1
BAZLartAsbell %276 (5 3Tt aie o5 o/a o's e7e s (a0 al0s 9 0,4
Egyetemi és féiskolai hallgaté ......... 235 9,7
§ ol ey Lo S A S R R 6 0,2
KOZEPIBKOIAS -« 4 516 #.5.5:9 srvimit o8 o0k 9780:61% i3 5e » 94 3,9
DNoernpaiiag. i« 3% o amdrits 208 awils G e e g o 553 22,7
RO GRY o o2 B0 o 3 b oy Atoial e sTiate) mniszo¥atias ol a SO TS B 44 1,7

2432 100,0

Legnagyobb szimban az értelmiségiek keresik fel folyédirat-olvasétermiinket, csaktgy,
mint kolesonzénket (34,1%,).

A nyugdijasok magas szdméban nagyrészt szintén értelmiségiek taldlhaték. Megore-
gedtek lassan arégtél fogva hozzdnkjiré olvasék, nyugdijba mentek, s t6bb idejiik van
folyéiratokat olvasni. Rendszeresen jarnak ezek s az Gj nyugdijasok is, akik vildgszerte a
konyvtirak olvasétermeinek kitarté latogatoi.

Munkaésolvaséinknak szdma elég alacsony, de ez a réteg f6leg a szép szdmban rendel-
kezésre all6 és jol felszerelt keriileti konyvtirainkat és az tizemi konyvtéarakat keresi fel.

Egészitsiik ki végiil tanulményunkat egy forgalmi tdbldzattal, mely az 1964 év folya-
mén tarl6inkbdl kiadott osszes folyéiratok ésnapilapok szdmét tiikrozi és azt, hogy a vizs-
gélati id6szak alatt ebbdl az anyagb6l mennyit vettek igénybe olvaséink.

Vizsgdlt napok ulatt Vizsgdlt napok alatt
1064-ben kiadott Osszes| kiudott folyéir.tok 1964-ben kiadott Osszes kiadott napilapok
folydiratok szdma n.pilapok szdma
szdma | Y- szdma %=a
43 660 3090 6,9 14 769 1150 7.8

A folyéiratterem kihasznéltsdgira jellemzdk az aldbbi adatok: a terem befogadé-
képessége (48 iilGhely) a vizsgalt idGszak délel6tti 6rdiban 359,-os, a délutédni 6rdkban
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649%,-os volt. Nyilvdnvalé, hogy megfelel6 propaganddval a kihaszndltsig magasabb
foka is elérhets lenne.

Vizsgalatunk nem teljes, hiszen csak a jelenleg jaratott lapokat oleli fel, s araktarunk-
ban térolt tobb mint 50 000 kétetet folySiratra és napilapra — mint méar jeleztiik
nem terjed ki. Olvaséink, akik kozott aktiv egyetemi tandrok, akadémikusok, vezets
lapjaink szerkesztGi, tudoményos intézetek vezetdi, ir6k, torténészek stb. is megtalal-
haték, gyakran keresik régi ujsdgjainkat, folyéiratainkat, amelyek némelyike egyediil
konyvtarunkban taldlhaté meg.

o i tiats] tan UNESCO)

Mint mér bevezeténkben emlitettitk, a napi sajté forgalmét, akdr csak a rendeleti
kozlonyok kolesonzését statisztikdnk oOsszedllitdsiban nem vettiik figyelembe.

Idegennyelvii napilapjaink és képes folyoéirataink, elsésorban a f6bb nyugati nyelve-
ken frottak, viszonylag jobban kihasznaltak. A szovjet folydiratok irdnti csekély érdek-
16dés miatt meg kell taldlnunk a médjat e jelentds anyagunk jobb kihaszndldsanak. Sziik-
ség lenne a szovjet anyag egyeztetésére a Gorkij Konyvtaréval és mis nagy nyilvinos
konyvtarakéval. Az esetleges csokkentésnél, melyet lap- és folydiratanyagunkndl alkal-
maznank, szem el6tt kell tartani, hogy nemesak a pillanatnyi igényekre kell figyelemmel
lenni, hiszen a hossz évekre meglrzott folybiratoknél sziikség lehet kés6bb a ma esetleg
kevésbé fontosnak tlinG anyagra is.

Nagyobb propagandét kellene kifejteni ezeknek, tovabbé a szakfolyo6iratoknak még
jobb kihasznéltsiga érdekében. Fontoléra kellene venniink e folyéiratok kotott évfolya-
mainak kikolesonzését is a kiilfoldi mintdak alapjan (féleg kutatok szamara esetleg megfe-
lel6 biztositék mellett stb.). Helyes lenne, ha bibliografiai osztalyunk fokozottabb mérték-
ben torekedne kozérdeklGdésre szmottart6, j6 szakmai segitséget nyajté cikkek feltdra-
séra is.

A keveset, vagy egyaltalan nem hasznalt anyagunk lerendelésével egyidejtileg hasznos
lenne a pr()['ilnnkba, tartozo és nagyobb keresletre szamottarté 4j folydiratok, képeslapok
megrendelése, igy tobbek kozott qp(myol nyelven is; ezek a jelenleg fokoz6dé spanyol —
amenkM érdeklédés mellett novekvs for calmat lﬂcmck

Fenti vizsgalédasunk révén igyekeztiink a If‘ova,roqn Szab6 Ervin Konyvtéar folydirat-
olvaséjanak eledmuwel mellett a hidnynssagokat is feltarni. Ezeket tapasztalatokat
munkénk sordn hasznositanunk kell. E tekintetben fentiek arra hiviak fel a figyel-
met, hogy folydirataink nagyobb mértékli olvastatésa érdekében olvasépropagandink
novelésére és megjavitdsdra van mindenckelStt szitkség.

Gybri Endre
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TERVEK, GONDOK ES MEGOLDASOK ZENEI KONYVTARUNK
FELALLITASANAL

Nincs olyan esztendS, amely ne hozné néhany tjabb keriileti konyvtarunk megnyi-
tésit vagy elCkészitését. A kozmfivelGdési konyvtarak el6készité munkafolyamatainak
kialakult a megfelelé gyakorlata. A koézpontban, a létesitends konyvtarak raktardban
folyamatosan, nagy példinysziamban gyi(ijtik a megjelend konyveket az uj konyvtarak
szdméra és a Konyvtarellaté is biztositja a megfelel6 alapot az dllomany kialakitasihoz.
A konyvkartyaval, raktérlappal és kataléguscédulaval felszerelt anyag megkénnyiti az
1] konyvtarat el6készité konyvtérosok munkéjat. A halézat sok hasonlé egységének
gyakorlata kialakitotta a szerzeményezés alapvets szempontjait.

Egészen mas kérdésekkel alltunk szemben, amikor a zenei konyvtir megszervezéséhez
lattunk. Miutdn a jovo fejlédés utja konyvtarunkban és az egész magyar konyvtariigyon
beliil a specidlis jellegli kozmfiivel6dési gyfijtemények kialakitésa, érdemesnek tartjuk
munka kozben szerzett tapasztalatainkat Gsszegezni.

1.

A zenei konyvtdr célja — annak ellenére, hogy hasonlé hazai példa nem éllott rendel-
kezésiinkre —, vildgos volt elSttiink: a vdrosi konyvtdr szolgiltatdsait kiterjeszteni azenével
hivatdsosan vagy kedvtelésbol foglalkozo lakossdg ellatasdra zenemiivekkel, azaz kottdkkal és
zenei szakirodalommal. Bz a feladat, tehat kolesonzo zenei konyvtar létesitése, egyidds
a modern nagy kézmfiiveldési konyvtarak megteremtésével. Egyrészt élénk zenei életiink,
masrészt a zeneoktatds megutjulasa mind siirget6bbé tették, hogy a gylijteményt végre
fel is allitsuk. Ha koriilnéztiink a vildgban, azt kellett latnunk, hogy sok kiilfoldi varos
mellett le is maradtunk. A varosi konyvtarak zenei gyiijteményei biztositjak mindeniitt,
hogy mindenki szaimara, korldtozas nélkiil médot nyujtsanak anyagukkal a zenélésre és a
zenei miiveltség szélesitésére. '

A Szabé Ervin Kényvtirban sem napjainkban vet6dott fel elGszor egy ilyen jellegii
gylijtemény létesitése. A Szabd Ervin altal tervezett, de sajnos fel nem épiilt konyvtéar-
palotdban is helye lett volna egy zenei konyvtarnak. A felszabadulds utan, a régi Nép-
szinhdznak a f6varos tulajdondba keriilt hagyatékabdl 1949-ig miikodott is kozpontunk-
ban egy mizedlis jellegli zenei konyvtir. Ezt a gyflijteményt, nagyrészt régi dalmfivek
partitardirél 16vén sz6, dtvette az Allami Operahdz konyvtéra.

Az elmilt években zenei szakemberek és konyvtarosok egyarint siirgették, cikkekben,
és felszolalasokban, egy nyilvanos zenei konyvtar létesitését, hiszen nemcesak zenei életiink,
de a magyar konyvtarhdlézat is hianyat érezte. Tehermentesiteni és kiegésziteni kellett a
budapesti tudoményos és oktatési célt szolgdlé konyvtarakat: az Orszédgos Széchényi
Konyvtar Zenemfitarat, a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Fiskola és a Barték Béla Szakiskola
konyvtarat.
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2.

Céljainkat szem elStt tartva lattunk hozzd legelsé feladatként a konyvtar gyiijic-
korének kialakitdsdhoz. A nyilvédnos zenei konyvtarak miikodésének kérdéseit a konyvtér-
tudomény szakirodalméban tanulményozhattuk. M{ik6d6 zenei gy(ijteményeket ismertiink
meg 1956/57-ben Csehszlovakidban. Téjékozédtunk a hazai zenei gy(ijteményekben.
Sziikségesnek tartottuk, hogy zenemfivészek és zenetuddsok véleményét is meghallgas-
suk. ElsGsorban ezért alakitottuk meg a zenei konyvtar tandcsadé testiiletét. Tagjai lettek
Bartha Dénes, Fasang Arpad, Forrai Miklés, Kdrpdti Jénos, Kecskeméti Istvén, Lukin
Laszlé, Mardthy Janos, Molndr Antal, Mona llona, Pethes Ivan, Somfay Liszl6, Szabolcsi
Bence, Szényi Erzsébet, Tardos Béla, Ujfalussy Jézsef és Vicsey Jend.

E sokrétii tdjékoz6das, bevalljuk, elészor a vallalt feladat bonyolultsigéra ébresztett
benniinket. A szakirodalom elsGsorban a zenei konyvtarak tudomdnyos oldalit ismertette;
ilyen irdnyt tapasztalatokat szereztiink a megldtogatott hazai kényvtdrakban is. Kézmii-
vel6dési jellegli tapasztalatokat gy(ijtottiink a cseh konyvtdirakban, de a pragai vérosi
konyvtéar zenei konyvtarin kiviil inkdbb esak helyi igényeket kielégité kisebb kottatdrakat
lathattunk. Azt azonban megtanultuk, hogy a feladatokat s ehhez kapcesolédva a gy(ijté-
kort kiilon kell vizsgédlni a zenei konyvek, a kottaanyag, a hanglemezek vagy hangszalagok
és végill a konyvtar tudoményos és ismeretterjeszté tevékenysége teriiletén.

A konyvek gyfijtésének koriilhatdrolisindl figyelembe vettiik, hogy a nagy buda-
pesti nyilvanos konyvtarak megfelelé és kolesonozhet6 zenei téméju anyaggal rendelkez-
nek, példaul kézponti konyvtérunk is, igy a felmeriil6 konyvigény nem teljesen kielégitet-
len. Az érdekléddk, ha tébb helyre kell is elmenniiik, megtalilhatjik e kionyveket. Zenei
konyvtdrunk nem is vallalhatta kiilfldi konyvek nagyaranyu retrospektiv szerzeménye-
zését. A kozmiivel6dési halézatok konyvtdraiban a kurrens, dltaldnos zenei ismereteket
terjeszté mfiivek taldlhat6k meg kisebb-nagyobb mértékben. Mindezeket figyelembe véve
az idegennyelvii konyvek teriiletén a gyfijtés elsé szempontja az volt, hogy a zeneirodalom
legfontosabb kézikonyvei, és alapveté monogrifidi az dllomanyba keriiljenek. Fajé szivvel,
de egyeldre le kellett mondani a zenetudomény kutatéit érdekls részletkérdéseket targyald
miivekrél. Célszerlinek latszott azonban engedményt tenni a modern zenével foglalkozé
konyvek teriiletén, hiszen ezt az anyagot az érdekléd6k legtobbszor még nagykonyvtéra-
inkban sem taldlhatjdk meg. (Ugy éreztiik, hogy ennek a feladatnak sordn kapcsol()dunk
Szabé Ervin kényvtarpolitikai elveihez: eljuttatm az olvasékhoz a fejlédés sordan felmeriilt
legijabb problémékat targyalé konyvanyagot.)

A magyar nyelvii irodalomban — a teljesen elavult mfivek kizdrdsival — vissza-
mendlegesen is terveztitk a megkozelits teljességet. Mell6zni kivintuk azonban a kiilon-
boz6 fiizetek, killonlenyomatok és természetesen az aprényomtatvinyok vésérldsit.
Tandcsadd testiiletiink és a gy(ijtékort kialakité konyvtarosok korében is vitatéma volt,
hogy a szépirodalom jellegli, zenei targyi miivek, életregények, anekdotikus jellegﬁ,
irdasok, alapismereteket sem feltételezé csevegd tn. bevezetések, egyes kalauzok stb.
felkelthetik-e az érdeklGdést a zene irdnt s helyet kapjanak-e dllomédnyunkban? A vita
eredményeként azt sziirtiik le, hogy e m{iveknek a zenei nevelésben és az érdeklédés felkel-
tésében inkabb ront6 és félrevezeté hatasuk van, ezért lemondtunk gyfijtésiikr6l. Ami
kozottiik irodalom-értékii, megtalilhaté a keriileti konyvtdrakban.

Felmeriilt a szovegkonyvek beszerzésének gondolata is. Kénny(i volt eleve lemondani
a tdncdal-szovegek vésdrldsdrdl. Az opera-szivegkonyveket, melyekkel, sajnos, konnyen
kall6dé fiizetek 6zonlenek a konyvtirba, be kellett szerezni, hogy haszndlatukat legalabb
helyben biztositsuk, a nagyrészt idegennyelvii széveget tartalmazé zongorakivonatok és
partitirdk tanulményozédsdihoz.

A fentiekkel fogalmazhatjuk meg nagyjibdl a konyvek gyf(ijtésének alsé és felsé hata-
rat.
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Osszetettebb kérdések sorit vetette fel a kottaanyag gyfijt6korének koriilhatdroldsa.
A hatérokat meg kellett vonni, mind a mfifaj tekintetében, mind a megjelenési forma szem-
pontjabdl. A konny(i miifajkét 4gat: atdnczenét és az operettet eleve kizdrtuk, az utébbi-
nél engedményt nytjtva a zenetorténet megéllapitisa szerint klasszikussd valt miivek-
nek. Gyfjt6koriinknek valljuk a szimfonikus dzsessz zenét is. Felmeriilt a zenei folklér
gytijtése is,ez a teriilet azonbanegyrészt résziinkrél megvalésithatatlan beszerz6 munkét
igényel, mésrészt zomében kutatéi igényeket elégit ki, igy lemondtunk gondozisirdl s a
beszerzést a gylijteményes magyar kiotetekre korldtoztuk. Végiil, utols6é hatdrozott miifaji
korlatozdsunk az volt, hogy a mfidal-irodalom végtelen tengerébél csak a klasszikus szer-
z8k alkotdsait vélogatjuk.

A zenem{ivek megjelenési, letéti form4jat tekintve egyértelmfien csak a nagyzenekarra
irt mindenfajta m{i zenekari sz6lam-anyaginak gy{ijtésér6l mondtunk le, hiszen a hazai
nagyzenekarok repertodrjukhoz megfelel6 sajat gytijteményekkel rendelkeznek, ontevé-
keny nagyzenekar pedig nem képzelhet6 el. Nem tfiztiik ki célul a nagyalakd vezérkonyvek
vasarldsat sem, hiszen ha nem vessziik meg a nagyzenekari anyagot annak sem lenne értel-
me, hogy a karmester vezérkonyvét beszerezziik de olyan miiveket, melyek més formdban
nem jelentek meg, kénytelenek vagyunk mégis nagypartitira formaban megvésarolni.

A zeneirodalom megismerésének, a gépi rogzités elterjedéséig, rendkiviil elterjedt
forméja volt a négykezes zongorakivonat. Arra szdmitva, hogy az irdntuk valé igény nagy
mértékben csokkent, az dllomanyt nem kivantuk velitk gyarapitani. Vokélis egyiittesekre
irt miivek szélamainak vésarlisat, kérus karnagyok véleményének meghallgatisa uta,n
az egyiittes Osszetételétdl fiiggetleniil, 6tven példanyban éallapitottuk meg.

Az egyes hangszerekre és kamara-egyiittesekre irt miiveket illetGen hatdrt nem szab-
tunk. Ertékes, id6tallonak tartott alkotdsokat minden ma elterjedt hangszerre gyfijthetd-
nek itéltiink. A zenei szinvonal megérzése tartott vissza benniinket azonban attél, hogy a
mulé divatot kiszolgdljuk. Tandcsot kaptunk, hogy a ma nagyon elterjedt harmonikén
és gitaron jatszokat is elégitsiik ki. Tekintettel arra, hogy, egyrészt, ezekre a hangszerekre
zommel csak dtiratok, konny(im{ifaji darabok jelennek meg — ami, mint mér emlitettiik,
kiviil esik gyfijtési hatdrainkon, — mésrészt az anyag olesé és konnyen hozzaférhets, a
gytijtésrél lemondtunk.

A fenti kérdés egyik szempontja mér dtvezet benniinket ahhoz a gy{ijtési elvhez,
hogy atiratokat, egyvelegeket, alkalmi albumokban osszegyfijtott miiveket csak abban az
esetben szerezziink be, ha az 4tird, osszedllité vagy szerkeszt6 maga is olyan mfivész volt,
hogy a létrejott 1j miivek miivészi alkotdsnak tekinthetdk, illetve a valogatds mfivészi
igényfi.

Minden 1j, de régi kinyvtirnak is legnagyobb gondja a kiilonb6z8 szinten tanulék
kielégitése a sziikséges tananyaggal. A Févarosi Szabé Ervin Konyvtar sem kozpontjiban,
sem keriileti konyvtdraiban nem vallja feladatdul a szoros értelemben vett tankonyvek,
vagy a kotelez6 irodalom nagyobb példinyszdmi gyfijtését és kolesonzését. Ahol és
amelyik teriileten erre lehetGség van, az ilyen jellegli anyagot a kézikonyvtar 6rzi. A zenei
konyvtarban is tgy dontottiink, hogy a kétott jellegli (zenei iskolai) oktatdst alap- és
kozépfokon szolgal6 iskoldkat, etiidoket, hangszer-technikdt fejleszt6 mfiveket, gyerme-
keknek késziilt konnyitett kiaddsokat, nem gyu]t]uk Kell6 példanyszamot amtgy sem
lehetne biztositani és az egész tanévre sz616 igény, valamint a sziikséges bejegyzések, jelo-
lések a kottdkat konyvtéari szempontbél gyakorlatilag haszndlhatatlannd tennék.

A gyfijtési elvek kialakitédsa utédn a zenemiivek anyagdnak dsszetétele a kovetkezSképpen
alakult:

1. Szinpadi zene. Opera, operett, balett. Szoveges zongorakivonatok és kispartitura
— esetleg nagypartitira — forméjdban.
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2. Egyhdzi, valldsi zene. Liturgikus zene. Egyes hangszerekre, zongorakivonat és
partitira formdjaban. Oratériumok, passiok, kantitik zongorakivonat és
partitira formajiban.

Gregorian ének, protestans koral és valldsi népénekek gyflijteményes kiotetek-
ben.

3. Vokdlis zene. A cappella és kiséretes dalok és kérusok gylijteményes kotetekben
és sz6lamokban. Népdalfeldolgozasok kotetekben.
Karmiivek, kantatdk zongorakivonat és partitira forméjiban.

4. Hangszeres egyiittesekre irt mivek.
Nagyzenekari miivek csak partitira formajiban. Kis szimfénikus egyiittesekre
irt miivek partitarai és szélamanyaga is.
Versenymiivek partitiraban; illetve a koncertdlé6 hangszer szélama zongora-
kisérettel.
Kamarazene, mind sz6lamokban, mind partitiraban.

5. Zene egyes hangszerekre. Szolé és kiséretes elGadési darabok klasszikus és modern
szerzOkt6l billentytis, hiros és fuvés hangszerekre.

A gyfijt6kor kialakitdsahoz értékes szempontot kaptunk a tanacsadé testiilet ossze-
jovetelén. Igyekezzék a konyvtar valamilyen teriiletén specidlis profilt kialakitani, kiegé-
szitve a mar miikod6 zenei konyvtarakat. Ennek a gondolatnak helyességét elismerve
teljességre torekvéen gyiijii a konyvtdr a zenemiivek alaposabb tanulmdnyozdsdt segito kisparti-
turdkat. Hasonlé sajatos célul a mai zenei irodalom minél atfogébb gyiijtését tiizte ki a
konyvtar.

A kiilfoldi zenei kolesonzd konyvtarak, s6t a legtobb altaldnos kozmfivel6dési konyvtar
kiegészitGi ma mar diszkotékdk, a hanglemeztirak és természetes velejaréik, a lehallgato
berendezések. Zenei konyvtarunk elsé tervezetében még felvetettiik a hanglemez gyfijtést,
mihelyst azonban konkretizdlédott a jelenlegi, Fehérhajé utcai helység és a koltségvetés,
kénytelenek voltunk a hanglemeztdrrél, remélhetoleg idolegesen, lemondani. Hasonléan szomori-
an mondtunk le az elképzelt kis el6adé teremrdl is.

3.

Minden konyvtéros tudja, hogy a leghatarozottabban kérvonalazott gy(ijtékor mellett
is minden kézbe keriils konyv megvételének eldontése kiilon gondot jelent. A véséarlas
megkezdésekor igyekeztiink tehat minden mésutt bevélt tapasztalatot felhasznédlni és a
kinalkoz6 segédeszkozoket igénybevenni. Els6 feladatként az alapveté kézikonyv és segéd-
konyv értéld miveket igyekeztiink megrendelni, a nagy budapesti zenei kényvtarak dllo-
ménydnak megtekintése utdn elkészitett jegyzékre és a reference-bibliografidkra tdmasz-
kodva. A rendeléssel foglalkozé munkatérsak a nemzeti bibliografidkban 1962 kozepétdl
rendszeresen jelolték a kurrens zenei konyveket. A magyar nyelvii konyvanyagot folyama-
tosan szereztiik be a zenemf(iboltokban. A régebbi magyar anyag alapveté miiveit részben
zenei antikvirban, részben a hagyatékok konyveibsl valogattuk. A kozponti konyvtar
gazdag, jorészt torténeti értélii zenei tirgya konyvanyaggal rendelkezik. A zenei konyvtér,
sziikségleteit figyelembevéve, ebbdl az alloménybdl dtvett kb. 200 kotetnyi, konyvarusi
forgalomban nem kaphatd, inkdbb csak a zene-kutatékat érdeklé mfivet.

A kotték beszerzésének teriiletén mar a konyvtar tervezésekor tisztdban voltunk azzal
a ténnyel, hogy az alapok lerakésa és a tovabbi gyarapités is joval nagyobb ardnyt anyagi
befektetést igényel, mint a konyveké. A takarékossig érdekében azt reméltiik, hogy hazai
és kiilfoldi konyvtaraktél médunk lesz legaldbb is a klasszikus zeneirodalombél f6lospél-
dényokat kapni. Az intézményiinkkel kapesolatban 4116 kiilfoldi konyvtérak ilyenirdnyd
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kéréseinkre nem reagdltak. Az Orszégos Széchényi Konyvtéar készséggel felajdnlott bizo-
nyos vélogatasi lehetGséget omlesztett anyagabdl melynek rendezése annyi idét vett
volna igénybe, hogy egyelére nem véllalkozhattunk rd. A Gorkij Konyvtér zenei gyfijte-
ményének dtaddsara vonatkozé megbeszélések nem vezettek eredményhez. Nem maradt
tehdt més lehetGség, mint a vdsdrlds az Allami Konyvterjeszté Vallalat zenemfiboltjaiban,
ahol készséggel biztositottak a teljes raktari anyag 4tnézését. A tobbhetes vilogaté munka
sordan rendszerezve haladtunk az egyes hangszercsoportok illetve zenei miifajok szerint.
Ehhez a munkédhoz — hangszerek szerint —, miivészek segitségét vettilk igénybe.

A boltokban taldlt és megvasarolt anyag hidnyos és egyenetlen volt, mert az iizletek
nagyobbéra kurrens anyagot tartanak, a nagyobb sorozatoknak pl. csak legtijabban meg-
jelent koteteit; a zenészek 4ltal kevésbé keresett hangszer-irodalombdl (pl. gordon, kiirt
stb.) valasztékuk minimdlis. Fokozatosan ki kellett egésziteni a szerzdGi életmiiveket, soro-
zatokat és bizonyos mfiifaj- és hangszercsoportokat. Kiilfoldi kiadést zenemfivet biblio-
grafidbol a konyvtdr sem alapjainak megteremtésénél, sem azéta nem rendel, mert a
rendelkezésre 4ll6 deviza-keret csupan a konyvigény kielégitésére elegends. A konyv-
tar kottat valtozatlanul csak a zenemfiboltokban véasarol, melyeknek kereskedelmi szem-
pontjai nem mindig egyeznek a konyvtar kurrens és visszamenGleges, fijé hidnyokat
pétolni kivané igényével.

Meg kell még emliteniink azt, hogy a tandcsadé testiilet tagjai hivték fel figyelmiinket
két értékes zenei-gyiijtemény hagyatékra. MindkettGét megtekintettiik és valogatott anyagukat
megvasaroltuk. Fleischer Antalnak, az Operahaz volt karnagyanak 700 kotetes gytijtemé-
nyébdl kb. 500 kotet zenemfi és 200 kotet kényv ill. folyéirat keriilt a zenei konyvtérba.
A gylijtemény legértékesebb darabjai az operapartitirdk és zongorakivonatok. A t6bbi
vegyesen zongora és kamarazene-anyag. A kinyvek dltaldban német nyelvii, zenei targya
monografidk.

Harmath Artar f6iskolai tandr hagyatékab6l egyrészt értékes és ritka egyhézzenei
mfiiveket, masrészt a két hdbori kozotti idében kiadott magyar nyelv(i zenei irodalmat
szereztiink.

Az orokos ajanlotta fel konyvtarunknak Matyéka Karoly klasszikus miivekb6l allé
kamarazene-gyfijteményét, melyet szintén megvasdroltunk.

4.

Amint a gyfijt6kor kialakitdsa és a konkrét visarlis az Gj keriileti konyvtérak léte-
sitésétGl merShen eltérd specidlis feladatot jelentett, hasonléképpen onalléan kellett
kialakitani a raktdrozds rendszerét és az dllomdany feltdrdasinak médszereit.

Az dllomanybavétel és egyben a raktdrozéds rendszere a kozponti kényvtdrban hasz-
nilt folyészdmos (numerus currens). Felmeriilt a szakrendi raktdrozéds lehet8sége is,
hiszen latszélagos visszalépésnek tlinhet a széles korben elterjedt szabadpolcos rendszer
mellett egy Gj konyvtiarnil a folyészdmos zartpole alkalmazédsa. A szakrendi tagolds nem
jelentett volna méast, mint egy szak, a zene tovabbi osztédsdt néha hét — nyole szdmjegyig.
Egy ilyen rend megjegyezhetetlen és jészerével hasznédlhatatlan lett volna olvasénak-
kényvtarosnak egyardnt. Emellett az amigy is szlik raktarban eza rendszer, mely dlland6
atrendezést igényel, bonyolitotta volna a keresést és az elrakést, a sok kusztosz zészléerd6vé
alakitotta volna a polcokat. Tgy minden indok a foly6szdmos rend mellett szélt.

A raktérozdsi hely jobb kihaszndldsa céljabél a kiilon-kiilon szdmozott konyv és
kotta- anyagon beliill még megkiilonbéztettiink nyolcadrét, negyedrét és ivrét nagységot.
Kovetkezetesen végigvittiik azt az elvet, hogy dllomédnyunk minden egységét kotve he-
lyezziik a raktarba. Anyagunk értéke igy novekedett, hasznélhatésdgdnak idGtartama
lényegesen meghosszabbodott, jobban biztosithaté a raktér rendje, a mfivek kezelése.
A tobbives kottak (partitirdk is) kemény triplex-karton kétést kaptak. Az egyives zene-
miivek kartonkstésbe keriiltek. A szélam-mellékletek részére a kités hatlapjan vészonnal
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erdsitett tasak késziilt, hogy elkeriiljiik a kallédas veszélyét. Onallé tasakba keriiltek az
olyan miivek, melyek kiilondllé szélamokbél allnak.

Kolesonzési mddszerként a kozponti konyvtar kétkartyds nyilvantarté rendszerét
vette 4t a zenei konyvtar, mert fontosnak tartottuk, szakkonyvtarrdl lévén szo, hogy
egy-egy konyvtari egység holléte pontosan és azonnal megallapithat6 legyen. A megnyitas
utdn beadott szimos elGjegyzés igazolta ennek a nyilvantartisnak sziikségességét és
helyességét.

A katalogizdldsban ugyancsak a kozponti konyvtar tudoményos igényii szabalyait
kovettiik. A sajatos probléméaknak megfelel6en tanulmanyoztuk az Orszagos Széchényi
Konyvtar Zenemfitirinak kiegészité kiadvanyat a zenemfivek cimleirdsarél. Megtartva
kozpontunk cimfelvételezésének hagyoményét, a cimlap adatainak dont6 elsGdlegességé-
rél, beépitettiik a zenemiivek kiilonleges adatait: opus-szdm, hangnem jelzés (dtirva a
dur-moll elnevezésekre) miifaj, letét, utalas a szévegiréra, a szélamok részletes feltiintetése,
végiil a kiad6 lemezszdma. Ha a cim nem mutatja, megjegyzésben kovetkezetesen feltiin-
tetjiik, hogy az adott kiadds milyen nyelvii szoveggel késziilt.

A szakkatalégus szerkesztésének megkezdése el6tt igyekeztiink tdjékozdédni a hazai
és kiilfoldi zenei szakkonyvtarak gyakorlataban. Megallapithattuk, hogya zenemiivek
osztdlyozdsdnak 4ltaldnosan elfogadott, megnyugtaté szakrendszere nincsen. Az egyes
konyvtérak zenei gyfijteményeit a konyvtar egyéb gyflijteményeiben alkalmazott szakrend-
szer szerint osztdlyozzak. Szdmunkra ezért a tizedes osztdlyozdsi rendszer kindlkozott.
Kézponti konyvtéarunk séméaja azonban a 78-as, zene-szakban roviditett és tobb szdmdban
kovetkezetlen. Az ETO 1955-6s magyar kiaddsa sem volt elegendd a szakkonyvtari kove-
telményekhez. Ebben is nagy segitséget kaptunk az OSzK Zenemiitaratol aziltal, hogy-
rendelkezésiinkre bocsdtotta a tizedes osztélyozéis briisszeli valtozatian alapulé szakjegy-
z6két. Ertékes kiegészitéseket vettiink 4t belSle, de egészében felhaszndlni nem tudtuk,
egyrészt mert részletezésében a nemzeti konyvtarba 6zonlé rendkiviil sokrétl anyag igé-
nyeihez forméltak, masrészt a szdmokhoz kapesolédé betii-jelzetével, ,,M”-mel megkiilon-
boztetd rendszert alkotott kiilon zenemfiveknek és kiilon zenei irdsoknak melyeket mi mar
a raktdrozasban és a katalégusokban is eleve szétvilasztottunk.

Mindezek utdn agy déntottiink, hogy nem kisérleteziink j rendszer alkalmazésdaval
hanem éatvessziik a tizedes rendszer német kiaddsabdl a 78-as szakot. Kozismert, hogy a rend-
szer a X1X. szdzad klasszikus zeneirodalménak alapjan késziilt, igy nem alkalmas egészében
a modern zeneirodalom mfiveinek és elméletének rendszerezésére, még tjabban megjelent
kiegészitéseivel sem. Ez volt egyik oka annak, hogy kénytelenck voltunk bovitéseket alkal-
mazni. Uj szdmot adtunk példaul a dodekafonidnak, az elektromos, elektronikus és konkrét
zenének, a hangszeres egyiitteseken beliil az egyik szdmot a dzsessz-egyiitteseknek tartot-
tuk fel. Kapesolati alosztdssal oldottuk meg az egyiittesek mellett nem koncertals, de
szblisztikus szereppel rendelkezé hangszerekre irt miivek kérdését. Némi kiegészitésre
szorult a részletesebb tagolds érdekében a klasszikus formai felosztés is; kiegészitG szdmo-
kat alkottunk pl. a kadencidnak, kett8sversenyeknek, szimfoniettdnak, magas, kozép és
mély-hangokra irt daloknak ; néhédny, korunkban kialakult mf{ifajnak stb. E kiegészitésekre,
és a tovabbiakra is, a decimdlis rendszer felépitése mindig lehetGséget nyijt.

Konyvtaros tapasztalat, hogy a rendkiviil hosszii szdm-kombindciok inkiabb meg-
zavarjik mintsem segitik a tdjékozédést. Ezért ahol lehetett egyszerisitettiink és lemond-
tunk arrdl, hogy pl. a kamaraegyiittesek minden egyes kozremiikods hangszerét szakszdm-
ban részletesen kifejezziik, hiszen a cimleirds adatai kiegészitik a szakszimot. A kiséretes
miiveknél, ha zongorardl van sz6, a hangszer jelolését mell6zziik, a szokvianyostol eltérs
minden més kisér6 hangszert azonban részletesen kifejeziink.

A zenei konyvtéar sajitos gy(ijt6korének megfelelGen, a gyorsabb tajékoztatis érde-
kében kiilon katalégusban is kiemeltiik a partitarikat és zongorakivonatokat, lévén
hogy ezeket, mint fentebb emlitettiik, teljességre torekvien igyekszik a konyvtar gyf(jteni.
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A szerkesztés utdan a zenei konyvtdr kataldgushdlézata a kovetkezd:

Konyvek betiirendes katalégusa.

Konyvek szakkataldgusa.

Zenemfivek betflirendes katalégusa, szerz6kon beliil mfiveik cimeinek betiirendjében.
Zenemfivek szakkatalégusa.

Szerz6i katalégus, a szerzékon belil miiveik szakrendjében.

Partitarak és zongorakivonatok kataldgusa.

A sokoldalu tdjékoztatdsra alkalmas katalégusrendszert a cimfelvételezés és a szako-
zis alkalméval mar szerkesztjiik is: egyszerii jelolések mutatjak a sokszorositott céduldk
helyét az egyes katal6gusokban.

A konyvek és a zenemf{ivek szakkatalogusdnak betiirendes mutat6jat, egységesitve,
szin-kiilonboztetéssel, cédulakon készitettiik el. Kiilon mutatét szerkesztettiink a konyv-
tarban megtaldlhat6 zenemfivek tgynevezett irodalmi cimeir6l. A mutaté tartalmazza az
eredeti cimeket, a konyvtiarban meglevé kiadds cimét és a cim magyar forditasat.

5.

A zenei konyvtar elhelyezése és berendezése sordn hétrdnyos adottsigokkal kellett
szdmolnunk. A Fehérhajé utcai helyiségeket elvélasztja a beékel6dé udvar és kapualj.
A kolesonzé és az olvaséterem kapott helyet a Biermann Istvan téri oldalon. Az olvasé-
teremben szabadpolcon helyeztiik el a kézikonyvtarat és a kurrens 22 folyéiratot és napi-
lapot. A masik oldalon a feldolgoz6 munka folyik és az utcai szobdban kapott helyet a
zongora és a lemezjatsz6. A hely kihasznaldsa érdekében a kicsi raktdrban kénytelenek
voltunk a mennyezetig vaspolcokat épittetni, mégsem tudtunk 6000 kitetnél tobbet
elhelyezni. A konyvek ezért a kolesonzd helyiségbe szorultak ki. A konyvtar technikai
berendezése — a vaspolcos raktdr kivételével —, nem kiilonbozik egy keriileti konyvtéaré-
tol. Feladatait teljes egészében igy mem is teljesitheti. A kis olvaséteremben mdig kamara
hangversenyek rendezésére sincs lehetéség. Hidnyzik a zenei kinyvtarak egyik alapvetd szol-
géaltatdsa a hanglemeztédr, — egyéni vagy csoportos hallgatisi lehetdségekkel és koleson-
zéssel. Nem szabad lemondanunk e szolgéltaté,sok feltételeinek megteremtésérsl. Gyfijte-
ményiink, jelen é4llapotdban, ardnyait tekintve igy elsdsorban kottatar. Véleményiink
szerint megfelelen felépitett, vélogatott és feltart lehetéséget nyu]t egy teljes zenei
konyvtar kialakitdsdhoz.

Koézmfiivel6dési konyvtar — szakkonyvtiri gondokkal, igy foglalhatnink ossze a
terveinkbdl, gondjainkbdl és megoldasainkbdl lesziirt tapasztalatot. Ha pedig arra, a més
szakositott konyvtarakban is felmeriil6 kérdésre kellene vélaszolnunk, hogy melyik jelleg
a dont6, a szak-e vagy a kozmfivel6dés, azt kellene vélaszolnunk, hogy legdintobb jellege
a nyilvanos konyvtdri. Feldllitdsa sorin konyvtdrosokra volt sziikség, akik vélogattak,
iktattak, katalogizaltak, szakoztak és katalogust szerkesztettek, — meghallgatva a szak-
emberek tandcsit és igénybevéve a szakirodalmat. Mikodése alatt is elsGsorban izlésfejleszts,
az 4ltalinos zenei miiveltséget kiszélesité feladatot vallalnak a konyvtiar munkatdrsai,
akik nem miivészek vagy zenetuddsok, hanem szakismereteiket 4llandéan fejlesztd
kényvtarosok. i

Marot Miklés — Szalai Agnes
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A JOZSEF ATTILA-LAKOTELEPI KONYVTAR MEGNYITASANAK ELOKESZITESE

Budapestnek taldn legnagyobb 1j épitkezése a volt Valéria telepen épiilS Jézsef Attila
lakételep, amelynek kozepén emelkedik az 1965-ben nyil6 kozmiivel6dési konyvtar épiilete.
Jelenleg — és még évekre elére is — ez a konyvtar lesz a telep egyetlen kulturilis objek-
tuma. Koévetkezik ebbdl, hogy a konyvtarnak — tullépve a csak kinyvkolesonzési és
olvasészolgalati feladatain — szines programmal kulturdlis centrummé kell vélnia. Nem
a szociolégus precizitisival nézve a telep lakéinak Osszetételét: miniszterhelyettestsl
a volt ,,Valéria“ lakéin keresztiil, a budai barlanglakasok idetelepitett lakéig; minden
réteget megtaldlunk itt. Kulturdlis igényiik, ismereteik felmérése nehéz e heterogén Gssze-
tétel miatt. Ezt a probléméat érezte 4t a IX. ker. Tandcs Népmiivelési Csoportja, amikor
meginditotta azt a nagy kulturalis kozvéleménykutatist, amelynek adatai a cikk irdsakor
mar rendelkezésiinkre alltak s igy a sokrétii kérdéscsoportokbdl kozolhetjiik azokat, ame-
lyeknek ismerete lényeges konyvtari munkank szempontjabols éppen ezért meg is kellett
vizsgélnunk.

1794 csalddnak adtdk kezébe a 47 kérdésbél allé ivet amelynek vélaszai az 1963 évi
helyzetet titkrozik. A tanécsi felmérésen kiilon valasztottak a szovetkezeti és dllami lakés-
tulajdonosokat. Vizsgiléddsunk szempontjéb6l nem volt jelentés ez a tulajdonjogi
szétbontés s igy a kapott eredményeket a jelen cikkben osszesitve kozoljiik. A kikiilldott
ivekb&l 348 jott vissza, az Osszes ivek 22 szdzaléka s ez az dtlag megfelel a hasonlé jellegii
felmérések eredményességének.

Szocidlis helyzet €s kulturilis igények

A felmérés adatai szerint a telep csalddlétszdma 3,1 £6. A keres6k szadma csalddon beliil
igy oszlott meg:

munkés 201
alkalmazott 233
értelmiségi 91
ismeretlen 93 (nem vélaszolt a kérdésre)

Tanulék megoszlisa

altalanos isk. 190
kozépisk. 25
ipari tanuld 23
fGisk. egyetem 9

A csalddi jovedelmek 4tlaga 3400 Ft, de ez 800 — 6000 Ft kozott ingadozik.
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A vizsgdlt csalddok fizetésének megoszlésa:
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Kulturalédasra havi atlagban 110 Ft-ot kolt 200 csaldd; sajnos a fennmaradt 148
erre a kérdésre nem vialaszolt s igy erésen taldlgatiasokra kényszerit benniinket, mivel a
,nem vélaszoltak®™ az Osszes kérdezett 1/3-at adjak.

244 csalad atlag (havonta) 110 Ft-ot kolt konyvre, 105 nem vélaszolt. Az el6z6 ada-
tokhoz hasonl6éan itt is a kozépréteg domindl, mivel 84 csaldd 50 Ft-ot jelolt meg, viszont
25 csalad havi konyvkoltsége 200 Ft felett van. Hazi konyvtara 263 csalddnak van, java-
részt 200 kotet alatt, de 93 helyen 500 vagy anndl tobb kotet talalhato.

A szocidlis ellatottsdg e néhdny adata a megnyugtaténdl is kedvez6bb képet mutat,
sajnos nem tekinthetjiik teljes értékiinek, mivel a megkérdezett 1794 csaladbél feltehets-
leg az a 348 valaszolt, amelynek szocidlis helyzete és a kovetkez&kben analizalt igényei az
atlag felett vannak. Neheziti a tdjékoz6dast az is, hogy a vélaszt adék egy része kiilonbozd
kérdéseknél , hallgatott s ez benniinket ismét taldlgatdsokra kényszerit. (Ugy érezziik
mindenfajta felmérésnél talilkozunk ezzel a jelenséggel, mivel maga a vélaszadéds is
bizonyosfokl igényességet tételez fel.)

Tobb kérdéscsoport a lakék kulturdlis igényével és izlés-vizsgilatdval foglalkozott.
Mivel a vizsgal6dé konyvtaros széméra tovabbi részadatok is érdekesek, amelyek nem de-
riilnek ki a felméréshbol, 1964 augusztusiban akonyvtar hasonlé appardtussal kizérdlag
konyvtari igénykutatést inditott. Sajnos a cikk sziiletésekor ez a vizsgalédds nem fejezs-
dott be s igy csak egy toredékét tudtuk beépiteni, azzal a megjegyzéssel, hogy a kb.100
kitoltott iv nem ugyanazon lakoktél jott vissza, mint akik a tandcsi felmérésben szere-
pelnek.

A konyvtari igénykutaté lap, a név, foglalkozis és lakeim feltiintetésével kivancsi
volt az igények téma szerinti megoszlasara, az ivet kitolté 3 szépirodalmi kedvencére,
miifajmegjelolésre (regény, elbeszélés, szinmii, vers) s egy kérdésben arra, hogy csaldd-
jaban él6 14 éven aluli gyermekét kivanja e jaratni a konyvtar gyermekrészlegébe. E kér-
désre a visszaérkezett vélaszok 95 szdzaléka igennel felelt.

Kedvenc szérakozasnak 101 csaldd az olvasdst, 89 a mozit jelolte s érdekesség, hogy
a népszerli televizié 78 szavazattal csak a 4. helyre keriilt. Arra a kérdésre, hogy mit ért
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kikapesolodas alatt: 94-szer az olvasdst jelolték meg. Rokon kérdésként szerepelt, hogy
els6dlegesen milyen kulturilis 1étesitményt igényelne a telepen. K kérdésre adott valaszok
azonban ellentmondanak az el6z6 szamoknak, mivel itt a konyvtarat osszesen 17 laké kérte.
Erdemes megallni egy-két mondat erejéig ennél az ellentmondésndl. Ha a gondolatok
nem is fedhetik a teljes valdsigot, bizonyos hogy tartalmaznak részigazsigot, ami mar
irdnymutatdsként szolgalhat az elkovetkez6 évek konyvtari munkajéahoz.

E kis igény a konyvtér, mint kulturdlis létesitmény irdnt abbdl eredhet, hogy az
emberek tudatiban nem vilt els6dleges kulturdlis létesitménnyé a konyvtar. Ha csak a
ferencvarosi kozmivel6dési konyvtarakat nézziik is, kideriil, hogy a legidGsebb sem
élte meg még a két évtizedet. Hasonl6 a helyzet az egész févarosban. Konyvtartelepitési
frontattorést csak az 50-es évek dereka hozott, s ez az egy évtized nem volt elegendd
a tudatformaldsra.

Els6sorban tehat az a feladata a konyvtarnak, hogy a meglevé olvasék kiszolgaldsa
és nevelése mellett tudatformdlast hajtson végre a telepen egyrészt abban, hogy 6 igény
valéban az olvasis s a konyvtar legyen, mint az olvasast segité kulturdlis létesitmény,
mésodsorban torekedni kell arra, hogy a konyvtar ne csak mint kiszolgdlé vegyen részt.
a népmiivelésben, hanem egyéb tevékenységével (el6adasok, vitdak, ankétok, kiallitdsok)
kulturdlis centrummé is valjék és igy szerepeljen a koztudatban.

Orvendetes tény a miivészetek irdnti érdeklédés: legtobben nagy élményként a
CUsontvary-kiallitdst, a Szényi-, és Berényi-kidllitdsokat jelolték meg, zenében pedig Fischer
Anni hangversenye jelentette a legnagyobb miiélvezetet. A konyvtari kérdéseknél a képzs-
miivészeteket, zene-, film-, szinhdzmiivészetet 48 esetben vallottéik érdeklGdési teriiletnek.

Arra a kérdésre, hogy mit kélesonoznének legszivesebben kézmiivel6dési konyvtarbol:
109-szer szépirodalmat, 105-szor ismeretterjeszté irodalmat jeloltek meg. A majdnem
50—50 szézalékos megoszlds tilmutat azon a tébb mint 30 szdzalékos ismeretterjesztd
forgalmon, amit jelenleg hal6zatunk kolesonoz. Az ismeretterjeszté irodalom irdnti igény
(de el6adés, vita is!) széles és tarka képet mutat. Kényvigényként 30 esethben politikai
miivek jelentkeztek, f6leg munkédsmozgalom és aktudlis eseményekkel foglalkozé irodalom.
50 esetben tarsadalomtudoményi miiveket igényeltek : elsé helyen a pedagégidt és pszicho-
l6giat, de 15-szor kapott szavazatot a filozdfia és 7 esetben a marxista filozoéfia is | Az igé-
nyek sokrétliségét mutatja, hogy a legtobb vélaszolé természettudomanyi és technikai
ismeretterjeszt6 miiveket is kért. Erdekes, hogy a technikai kiadvanyoknal jelentSs helyen
szerepel a szakkonyvigény, amely mér induldskor probléméat okozhat, mivel ezt tudjuk
majd a legkevésbé kielégiteni. Amit e teriileten tehetiink, hogy tudatos szakkonyvtari
propagandat folytatunk és az érdeklédéket a nagykonyvtarakba irdnyitjuk. A sajté
irdnti nagy érdeklédést mutatja, hogy kozel 25 tjsagot és folydiratot jeloltek meg mint
olvasményt.

Végiil felt{inben nagy a nyelvtanulést igényl6k szama: 331 lakos német, angol, orosz,
francia és olasz nyelvet kivéin tanulni. (A felsorolds egyben a rangsort is jelenti !) Hogy
ebbdl mennyi a ténylegesen komoly igény és mennyi a halvény , kivinalom® kérdéses lehet,
de feltétleniil jelentkez&é probléma, amelyhez a kényvtdrnak a maga mdédjan nyujtania
kell valamilyen szolgaltatést. Erdekes kisérlet lenne egy nyelv-klub, amely meghatdrozott
programmal és rendszerességgel idegennyelvii tarsalgdsi lehetGséget biztositana a kényv-
tar olvasdinak.

Részletesebben kivéanunk foglalkozni a kutatds izlés-vizsgdl6é részével, mivel véle-
ményiink szerint a vélaszok alapjin a konkrét igény megjelolés és izlés kozott szakadék
tatong.

Az el6zbekben ismertetett képzmiivészeti és ismeretterjeszts igényesség utan hadd
alljon itt az irodalmi és film izlés:
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Az elmult két év filmjei sorrendben igy kaptak szavazatot:

Hattyadal 31 (itt jelentkezhetett egy kis adag egészséges lokalpatrio-
tizmus, mivel a film a telepen jatszodik, a telep sajéat-
sédgos multheli romantikajat idézi s igy a lakék fokozott
szimpatidjat véltotta ki. Sajnos nem ez az egyetlen
magyarazata a film sikerének mivel a tovabbi legtobb
szavazatot is f6leg értéktelen kommersz-filmek kaptak.)

Korzikai testvérek 16

A plpos 16

S csak a negyedik helyen egy megnyugtatobb szdm: 13 szavazat a ,,Honfoglalds™

cimi filmnek.

Az utébbi évek két kiemelkedd filmje a ,,Hamu és gyémant™ valamint a ,,Félelem

bére” 3 —3 szavazattal az utolsé helyet foglaljédk el.

Az olvasott szépirodalmi miivekre esé szavazatok:
(els6 szdm a tandcsi, mésodik a konyvtari kozvéleménykutatis eredménye)

Jokai miivei 28 15 (legkeresettebb mftive, amely kedvencként is szerepel
16/8 szavazattal az Aranyember.)

Fejes: Rozsdatemets 15 1

Hugo: Nyomorultak 9 8

Solohov: Csendes Don 7 2

Néhdny szavazatot kapott Hemingway, Martin du Gard, Flaubert és az igények vegyes
jellegét kidomborité Dumas, Dold-Mihajlik, Passuth stb. A konyvtéri vizsgilat érdekes-
sége, hogy 6 szavazatot kapott Tolsztoj remeke a Habori és béke s egy-egy szavazattal
jelentkeznek a nagy realista és szocialista realista miivek is: Gorkij: Az anya, Joézsef
Attila kolteményei, Steinbeck: Erik a gyiiméles sth. De fellelhet6k még a harmincas évek
nagy bestsellerjei, mint Margaret Mitchel, John Knittel és Cronin.

A felmérés tanulsdgaként levonhatjuk, mind az irodalom, mind a film teriiletén a
klasszikusok koziil még mindig a romantikusok, a legtijabb mfiveknél — sajndlatosan —
a kalandos miivek felé fordul az érdeklodés.

A Csontvary-kidllitds és tarsainak sikere, a megjelolt széleskorli és szinvonalas
kulturdlis igény, valamint a meglevé olvasményélmény és érdeklédés a romantika és
kaland irdnt: figyelmezteté ellentmondésokat rejtenek magukban. Az ellentmondésok
egyrészt kétségesssé teszik a jelentkezs igények redlis voltat, masrészt figyelmeztetnek ben-
niinket az olvasészolgdlati munka probléméira a telepen. Precizen magyarazni az igény-
izlés kozotti szakadékot, ugy érezziik, csak osszetettebb és szélesebbkord vizsgilat ered-
ményével lehetséges, mivel nem tudjuk (csupén érezziik és gyakorlati tapasztalatunkbdl
lesziirjiikk) mennyi a tényleges igény és mennyi a sznobsag, mennyi a , kikapcsolodéas”
irdnti igény (amelyet jelenleg még tugy latszik jobban szolgdl a romantika és kaland)
s mennyi a kulturdlédds és tanulds, onnevelés igénye és milyen mérvii az igényessége?

A miifaji kérdéseknél orvendetes aregény hegeménidja mellett, hogy a valaszolk egy
otode mar a novellat és verset is kedvencei kozé sorolja. Az izlésvizsgilat mindenképpen
figyelmeztet benniinket, hogy jovends olvasénk alapos megismerésével allapitsuk meg
értelmi fokdt, igényességét és izlését, hogy irdnyitani, fejlédését segiteni tudjuk. Meggys-
z6désiink, hogy a Fév. Szabé Ervin Konyvtar 1964 évi izléskutatdsa és hatdsvizsgilatai
sok segitséget adnak konyvtari munkankhoz a telepen.

A két vizsgdlat feldolgozdsa és analizdldsa sok fontos problémat és feladatot vet
fel. Egy cikkben sommdazva sziirkének hat, mégis nagy jelent&séget kell tulajdonitani
ezeknek az adatoknak, mivel az elkovetkezd évek nagy- és kis konyvtari munkait kell
hozzajuk igazitani.
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Konyvtari munkak tervei

Mar tobb helyiitt hangstlyoztuk, de itt osszefoglalva ismét: F6 torekvésiink lesz a
kolesonzés és olvasdszolgilati munka mellett, hogy kulturdlis centrumma valjunk a tele-
pen. A vizsgalatok els6 része figyelmeztet benniinket, hogy a permanens és tudatos konyv-
téri propaganda mér a megnyitds percétSl fontos feladatunk. (Konyvtéari vizsgdlatunk
meginditdsaval, nyitds el6tt fél évvel mar kicsit ezt is szolgdlni akartuk). Mivel évekig
mi lesziink az egyetlen kulturalis objektum a teriileten, elképzelésiink szerint a konyvtar
kebelén belil egy kiviilall6 kultirmunkéds miikodne, mint kozonségszervezs. Ezt az
elképzelést magééva tette a Keriileti Tandcs Népmiivelési Csoportja is s megbeszélés szerint
a személyi feltételt 6k biztositanik. Tgy lehetGvé vilna, hogy kozvetve a kionyvtar elégitse
ki a lakék szinhéz, mozi és egyéb igényeit, de az is, hogy a teriileten 4llandé konyvtari
propagandénk legyen. Ha kissé mechanikusan is, de a megoldéds lehet6vé teszi, hogy a
lakék kulttr-centrum szerepkorében ismerkedhessenek az 0j konyvtéarral.

Az alapteriilet (540 m? plusz 200 m? terasz) lehetévé teszi, hogy nagyobb mértékben,
esztétikus kornyezetben rendezhessiink kiallitdsokat és esoportos foglalkozasokat. A képzs-
miivészeti érdeklddés kielégitésére és a jelentkezd sznobsig lekiizdésére jol fel tudjuk
hasznilni ezeket az adottsigokat. Kiilon problémaként jelentkezik az emlitett terasz,
amelyet nydari idGszakban szabadtéri olvasdénak hasznosithatunk a kolesonzés alatt, de
nagysiga csoportos foglalkozdsokat, hangversenyeket is lehetévé tesz. Profan gondolatnak
hat, de véleményiink szerint hasznos lenne egy presszé létesitése.

Az ismeretterjesztés iranti igényesség (ha nem is mindig redlis igényeket takar)
kotelez benniinket, hogy kozvetlen nyitas utan megfelelé keretet biztositsunk a rendszeres
miivel6désre, nemcsak az olvasas elésegitésével, hanem csoportos foglalkozasokkal is.
A hélézatunkban mér jél bevalt Ifjasdigi Klub-mozgalomra gondolunk azzal a kiilonb-
séggel, hogy ez altaldnos Miivel6dési Klub legyen s ne kizarélag fiatalok latogassik. Elkép-
zelhetd tgy, hogy a szines programbél minden érdekléds a neki megfelelét vélasztana,
de gy is, hogy a klubnak tébb részlege lenne érdeklddési teriilet szerint. Nem a fiatalok-
kal valé foglalkozist akarjuk ezzel hattérbe szoritani, de hangsilyozni kivanjuk, hogy
szdmunkra minden olvaséréteg fontos, mégha foglalkoztatasuk nem is olyan mutatés és
halds feladat.

Szocialista fejlédésiink jelen korszakdban legfontosabb feladatunk a tudatformalas
és a modern (marxista értelmezéssel modern !) miivészi igényesség kialakitisa.

J6 ha a konyvtaros és konyvtari kollektiva tudja az elvi megallapitasok és célok mel-
lett azt is, milyen akadédlyokkal és problémdkkal taldlkozhat, mikor feladatat teljesiteni
akarja. Nos, szdmunkra ehhez nytjtott nagy segitséget az a két felmérés amelyeknek
eredményeirdl az el6z6ekben szdmoltunk be. Ha nem is kezelhet6k ezek a szidmok szdz
szadzalékos hitelességgel, s ha képtelenek is vagyunk a szdmok mogiétt megbtijé minden
problémét meglétni, egy biztos: izlésformélé feladatunk miikodésiink minden percében
jelentkezni fog s ezt ellatni csak akkor tudjuk, ha

1. Konyvbeszerzésiink a céloknak megfelelé igényességgel torténik

2. Az olvas6k nevelése mellett ugyanakkora gondot forditunk sajat, konyvtéarosi
nevelésiinkre is, mivel az el6z6t csak igy lesziink képesek szolgdlni. Hogy ez mit jelent,
aldozatban, idGben és igényességben; mar sok helylitt megirtak és vitdztak réla, mi a
vitdk eredményei alapjan prébaljuk kollektivankon belill megvalésitani.

A tartalmi munka mellett gondolunk arra is, hogy munkénkhoz kapcsolédé admi-
nisztrativ tevékenységiink is szolgilhassa torekvéseinket. Javarészt elddlt, hogy haléza-
tunk kolesonzési rendszerében jelenleg a tikett a legfejlettebb rendszer; terveink szerint
ezt az eljardst alkalmazzuk kolesonzési adminisztriaciénkban. Irigylésremélté kissé hely-
zetiink, mivel a halézatban évek 6ta foly6 szabadpolcos vitidk jelenleg olyan eredményeket

292



hoztak felszinre, amelyeket gyiimolesozden hasznosithatunk f6leg az allomany szabad-
polera helyezésénél.

Tervink szerint a szépirodalom betilirendjébol csak a verseket emeljitk ki kiilon
polera.

A szakirodalom elrendezésénél {6 elvet az ETO adja némi moédositassal, amely
modositas szintén a vita sordn nyert létjogosultsigot:

I. csoport 1., 2., 3., 92/99 szak. (Tarsadalomtudoméanyok)

1L, o a5, 8% Ty ,» (Nyelv-irodalom-miivészetek)
I1I. o Oy 64 ., (Természettudomany-technika)
1V. o 796/799., 91. ,»  (Sport — jaték — utazas)

1963 6ta folytattunk kisérletet a 25-6s konyvtarban a kényvek boritasat illetSen.
A PVC alapanyagn f6lia nagyon biztaté eredményeket hozott, ezért induldsi kényvanya-
gunkat (kb. 14 ezer konyv) a témakoroknek megfelelen 5 szinti folidval boritjuk. A konyv
rongéléddasat nagyban védd eljards esztétikusabb latvinyt nyijt az olvasénak és a konyv
megdbvisira serkenti, a szinvaridciék pedig egy mechanikus tajékozédasirendszert tesznek
lehetdvé.

A hagyoményos katalégushaldzat kiépitése mellett terveziink szépirodalmi témakata-
16gust, amely kronolégiai és foldrajzi szempontok figyelembevételével az ez évben végzett
30 éves felmérés kéd-rendszerét venné alapul. Terveink szerint talan ez latszik a legirredli-
sabbnak, mivel az emlitett kod-rendszer kozel sem nevezhets biztos értékadonak. Szubjektiv
véleményiink szerint viszont mar 50 — 60 szdzalékos biztos értékitélet mellett is nagy segit-
séget jelentene olvaséezolgélati munkdnkban ez a témakatalégus.

Kis és nagy probléméink, terveink, a meglevé és varhaté igények megirdsdval azt
szerettilk volna megmutatni: milyen nehézségekkel taldlkozhatunk, amikor a ,,szabé-
ervini” hagyoméanyt és igényességet szem el6tt tartva, a peremkeriileti sajatossigok figye-
lembevételével j6 munkat akarunk folytatni f6varosunk legszebb lakételepének Szabd
Ervin kézmiivelddési konyvtardban. A sok tudati és objektiv hatés: Szabé Ervin, Joézsef
Attila nevei, a szocialista telepiilés eszmei tartalma és kulturdlis forradalmunk célkitii-
zései koteleznek benniinket a jé6 munkéra.

Energidnkkal és terveink megvaldsitdséval szeretnénk megszolgdlni ezt a feladatot,
s konyvtarunk bejarata folé, de az emberi szivekbe is nagybetiikkel frni a kolté atmuta-
tasat:

,,Dolgozni csak pontosan, szépen
Ahogy a csillag megy az égen
Ugy érdemes.”
Maruszki Jozsef
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AJANLO BIBLIOGRAFIAK A KERULETI KONYVTARAKBAN

A kodzmivel6dési konyvtéar olvasédszolgalatanak legfontosabb célja az olvasék ,,szol-
ghlata’” — neveld, tudatot formdlé, igényesebb izlést kialakité tevékenysége. E cél elérésé-
hez a konyvtarosok jé felkésziiltségén kiviil a tdjékoztatdsban egyre tobb munkaeszkozre
van sziikség, hiszen mind a kényvallomany, mind az olvaséi igény naprél-napra novekszik.
Ez megkoveteli az egyre differencidltabb konyvtarosi munkat és az egyre tobb tudoményéag-
ban valé tajékoztatist.

A szabadpolcos kolesonzésben kiilonosen fontos az alloméany jé feltardsa. Ebben a
kolesonzési rendszerben tudniillik nem minden alkalommal taldlkozik a tdjékoztatd konyv-
tédros az onmagdt kiszolgdlé olvaséval. A legszemléletesebb konyvelhelyezés sem tud
azonban eligazitdst adni egy-egy témakor konyveinek megtaldldsdhoz. Feltétleniil tamasz-
kodni kell tehat a konyvtari segédeszkozokre, — katalégusokra, kézikonyvtérra, az ajanlé
bibliografidkra — amelyek a legkiilonboz6bb szempontok szerint bontjék fel a kiilonben
attekinthetetlennek t{iné kényvanyagot.

Az aldbbiakban az ajinlé bibliogrifidk szerepével foglalkozunk. Ez a teriilet eddig
hattérbe szorult kinyvajinlé munkéankban. Pedig a Szabdé Ervin Konyvtér ajanlé biblio-
grifiai szerkeszt6 és kiadd tevékenységének tobb mint 15 éves miltja van. Kz nemesak
a kiadvényok nagy mennyiségének elkészitését, szamtalan bibliografia kidolgozasit jelenti,
hanem az azok igénybevételére vonatkozé prébélkozdsokat is. Azért beszélhetiink prébal-
kozdsokrél, mert bar észreveheté — és a gyér szadmban végzett vizsgdlédésok alapjan
mérhetd is — a fejlédés, de még mindig nem latjuk tisztén, hogy a kiilonb6z8 bibliografia-
tipusokat milyen mdédszerekkel hasznosithatjuk legjobban, illetve mely miifajokra jelent-
kezik a legnagyobb mértékii olvasdéi igény.

Azt tapasztaljuk, hogy a konyvtérakban csak egy-egy kampényfeladat megolddsakor
forditanak gondot a bibliogréfidk hasznélatdra. Ez ravilagit arra a — hibds — gyakorlatra,
hogy a konyvtérosok kiilén feladatként kezelik a bibliografidkkal valé foglalkozdst, s nem
tekintik az olvasészolgdlat szerves részének; pedig egy-egy specidlis kérdés megvilaszold-
sdban, pélydzatok, dolgozatok elkészitésében nem lehet a felszinesség veszélye nélkiil,
csupin emlékezetiinkre tdmaszkodva konyvet ajanlani.

Hogyan hasznaljak fel a bibliografiakat konyvtarosok és olvasék

Szinte kozhely, hogy fontos a konyvtaros szdméra a bibliografia behaté ismerete,
amely hozzésegiti a kinyvek tartalmi megismeréséhez. Természetes ugyan, hogy konyv-
ajdnldsndl a legnagyobb eredményt akkor érhetjiik el, ha sajit konyv élményiink alapjin
beszélhetiink az olvaséval, ez azonban tobb tizezer kitetnél lehetetlen, s szakkényveknél
sziikségtelen is. Vildgos tehdt, hogy a bibliografidk, kiilonosen az annotalt bibliografidk
egyik legf6bb szerepe pétolni a minden konyvtéros széméra oly sziikséges, de ilyen nagy
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szamban kozvetleniil megszerezhetetlen konyvismeretet. Mégis, amikor bibliografidink-
nak a kdnyvajanlas teriiletén valé hasznélhatésagat vizsgaljuk, mindig Gjbdl és Gjbol meg
kell 4dllapitanunk, hogy sok konyvtarosunk alig ismeri azokat.

A keriileti konyvtarakban altaldban legaldbb 25 féle aktudlis konyvjegyzék talalhato.
Ez a szdm az egyes kionyvtarakban aszerint valtozik, hogy a régebben megjelent kiadvanyok
milyen mértékben hasznalédtak el. E kiadvinyok kozott csak néhdny olyan médszertani
ttmutatéval ellatott cimjegyzék van, amely kifejezetten konyvtérosoknak szél, s az olva-
s6k kozil kizdrélag pedagégusoknak, kultGrmunkésoknak, propagandistdknak, tehat
csupan neveléssel foglalkozé embereknek adhatd, miutdn az olvasdk irdnyitdsdhoz nyujt
konkrét tandcsot. A tobbi kiadvény egyarint ad segitséget a kinyvtdrosoknak és az olva-
séknak.

Nyilvénval6, hogy a konyvtérosok els6 feladata a bibliografidk alapos tanulményo-
zdsa. Megfelel6 keretet biztositanak az anyag megvitatdsira a hdlézatban keriiletenként
tartott kozos konyvismertetések, ahol egy kisebb kollektiva munkatérsai a felhaszndlas
lehetdségeit is tisztdzhatjak.

A pontos helyzetképhez az is hozzatartozik, hogy az utébbi években mér néhany
helyen megindult a kisérletezés a bibliogrifia hasznélat legeredményesebb formdinak
megdallapitdsara. A 10-es és a 27-es konyvtar hénapokig figyelte a ,,Mai ir6k — mai embe-
rekrdl” és a ,,. .. legyetek éberek !” c. bibliografidk anyaginak forgalmét. Utébbi hatéséra
a 10-es konyvtarban fél év alatt 207 mib6l 564 kolesonzés tortént, s ami kiilonosen drven-
detes, hogy egy sor nagyon értékes (egyébként ritkdbban kézbekeril6) konyv is jelentds
forgalmat ért el. Ezek a kidllitdsok azonban csak az adott konyveket vitték kozelebb az
olvcwéhoz bibliografia csupédn egy-két alkalommal keriilt kézbe, tehat minden haszna
mellett a bibliografiat, mint kiallitasi forgatokonyvet még nem tekinthetjiik olvaséi segéd-
eszkoznek.

A reprezentativ igénykutatis és a naponta jelentkezd kivansdgok bizonyitjak, hogy
olvaséink nagy része dltalanos érdeklédésbél, tuddsvagybdl, kedvtelésbdl olvas. Ebbol
kovetkezik, hogy az dllomény teljes egésze irdnt megnyilvinulé érdeklédést a bibliografidk
téméban és formaban széles skéléja segit kielégiteni. Ezek hivatdsukat akkor tudjak betol-
teni, ha az olvasékat megtanitjuk hasznilatukra, kozosen keressiik meg a kivént témahoz
hasznélhaté jegyzgkekbol a legmegfelelGbb irodalmat. A mésik szempont, a,mely a biblio-
grifia-készitést és hasznalatot meghatérozza, az olvasék azon részének igénye, amely
Lochlskolas szinten valamilyen oktatési formaban résztvesz. Ezekben az esetekben a
kotelezd és ajanlott irodalomjegyzékek &llnak rendelkezésre, melyeket sziikségszerlien a
konyvtérosok olvasétervek osszedllitdsaval egészithetnek ki.

Az olvasék mésik jellegzetes csoportjdba tartoznak az Gn. kezd$ olvasék, akik most
bardtkoznak a kionyvvel, az olvasdssal, (fiatalok esetében a feln6tt irodalommal). Az &
szamukra késziilt specidlis jegyzék az ,,Olvasni j6”. Ez vegyes témdjt, konnyen olvashaté,
szorakoztaté irodalommal akarja megkedveltetni az olvasdst az abban jaratlan emberek-
kel.

Az iizemi konyvtarakban folytattak kisérleteket ezzel a konyvjegyzékkel és a beér-
kezett jelentések szerint nem eredményteleniil. Az Ikarus-gyér szakszervezeti kényvtérosa
beszdmol arrél, hogy ezt a bibliografidt olvaséi szivesen hazavitték és mintegy 60"/ -ban
a kés6bbikolesonzések sordn abbol valasztottak olvasményaikat. A kolesonzések 30 —35%,-a
ismeretterjeszt6 m{i volt. A Textilipari Dolgozék Szakszervezetének konyvtaraiban a
szocialista brigddok tagjainak adtak e bibliografidbdl, s bar szdmszer(i eredményrsl nem
érkezett jelentés, tobb fidkkonyvtirukban tapasztalhaté jé eredményrdl irnak és a
tovdbbiakban is kérnek hasonlé jegyzékeket.

Az eddigi tapa,sztalatok csak 4altaldnosabb alapelvek leszogezésére adnak modot,
miutén adatszer(i elemzés még nines az olvasétipusok és a bibliografia-féleségek osszefiig-
géseinek feltdrdsira.
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Bar az ajédnlé bibliografidkrol fentiek miatt mindeddig altalinossdgban esett szo,
mégis ki kell emelni egy formai szempontbdl ajabb kiadvanytipust, a leporellét, amely
egy-egy aktualis téma legkiemelkedSbb alkotésait gytijti egybe (igen tetszetds kiallités-
ban). E forma hasznossiga érvényesiilhetne a keriileti konyvtarak ifjausagi klubjaiban,
ahol az el6addsokhoz megfeleld témajegyzéket esetenként a konyvtarosok maguk készite-
nek, mikozben a kozpontilag kiadott leporellok eltlinnek a kinyvtarosok szeme el6l,
anélkill, hogy konyvajanlé szerepiiket lemérhették volna. A konyvtarakban készitett kis-
bibliografidk helyett sokkal alkalmasabb lenne a ,nagyiizemi médszer”’, a kozpontilag
kiadott leporellok hasznilata; ehhez azonban szorosabb egyiittmiikodésre van sziikség a
keriileti konyvtarak és a bibliografia és propaganda osztaly kozott.

A bibliografia szerkesztési munkéban ezenkiviil is dllandéan figyelembe kell venni
olvaséink egyéb — kiilsG szervek, intézmények altal felkeltett — érdeklddési teriiletét is.
Ilyenek a kiilonboz6 népmiivelési szervek: TIT, Radié, TV sth. Ennek a kapesolatnak els6
legnagyobb méretii dlloméasa a TV ,, Foldonjaré csillagok’ cimi rejtvénysorozatahoz készi-
tett bibliogrifia-sorozatunk, mint a konyvtar tdmogatésa az el6- és kozépdontSk lebonyo-
litdsdhoz. Az akcié kapesin az érdeklédSknek jegyzéket tudtunk kezébe adni, amely
hozzésegitette Gket a konyvek kivéilasztdsahoz. Ittis bizonyitdst nyert az az dltaldnos ta-
pasztalatunk, hogy eredményesebben lehet megkedveltetni a segédeszkozoket bizonyos
irodalmi tajékozottsdggal rendelkezs olvaséinkkal.

A reference-naplék vélaszaiban taldlkozunk néhol bibliogréfia-cimekkel, vagy biblio-
grafiabol ajénlott konyvek cimével, melyek ugyanezt bizonyitjik. Példdul a 11-es konyv-
tér napléjaban egy gimnaziumi tanul6 kérdése: ,,A I1. vilaghdboriban mi volt Németor-
szdg és Olaszorszdg szerepe ?” A konyvtérosok néhény, a témdban ujabban megjelent
kényv utdn javasoltdk A 1. vildghdbori torténete és a . .. legyetek éberek ! c. bibliografia-
kat. Ugyanitt egy palyazati dolgozatot készit$ kozépiskoldsnak, aki az L. keriilet felsza-
baduldsarél irt, a Hazdnk [elszabaduldsa c. bibliogrifia megfelels részére hivtak fel a fi-
gyelmét. A 8-as konyvtarban egy torténelem irédnt érdeklsds tisztviselénd a francia forra-
dalomrél és Napoleonrdl akart olvasni; A iz csiholdi” c. albumot kapta kézbe. Iskolai
szakkor szdméra, Obudéra vonatkozé irodalom megismeréséhez tobbek kozott a ., Fva-
rosunk Budapest” c. bibliografidt ajanlottéik.

A reference-kérdések tanulményozésa arra is rdmutat, hogy a leporellok mellett
tovdbbra is sziikség van az alapos vilogatdst tartalmazé nagyobb témajegyzékekre.

Néhany adat a bibliografidk jelenlegi forgalmardl

Egy bibliogrifia sikerének megéllapitdsahoz szdmszer(i vizsgdlatra is sziikség van.
A jovGben a keriileti konyvtaraknak ezt figyelembe kell venniiik, hogy a bibliografia-
hasznélat fejlédését nyomon tudjik kévetni. Az 1964-es évben végzett — gyér — vizsgéla-
tok ehhez bizonyos alapot szolgdltatnak. Az eddigi eredmények az aldbbiak:

1964. év jiniusdban 7 konyvtirban egy héten keresztiil figyelték a konyvvélasztis
kiilonb6z6 modjainak szdmszeri megoszldsat, tekintettel arra, hogy mi a szerepe az olva-
sOk konyvvélasztasanal a bibliografiak ajinldsédnak. A bibliografidkat ez alkalommal helyi
hasznélatra adtdk az olvaséknak és megfigyelték, hogy hény konyvet vélasztottak beld-
liik :

A fenti szamok a bibliografidk nagyon esekély hasznalatdat mutatjik: csak 4 konyvtar
kozeliti, illetve haladja meg egy hét alatt a 20 alkalommal valé bibliografia-hasznélatot.
Altaldban tehat kimondhatjuk, hogy olvaséink a koélesonzések sordn nem tédmaszkodnak
eléggé a bibliografidk segitségére.

A szabadpolcos és zartpolcos konyvtarak kozott van némi eltérés, a zartpolcos konyv-
tarak javdra. A magasabb igénybevétel oka az lehet, hogy miutdn itt a kényvtdrosnak
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Szabadpolcos kiinyvtdrakban
Konyvtdr széma bibliogrdfidbél vdlasztott egyéb maodon vilasztott egyiitt
szdm % szdm % szdm %
B-08 « «i covieswaieise 19 5,8 308 94,2 327 100
888 oo vnmmaiieaee 34 7,4 422 92,6 456 100
11-88B i i vavsemioe v 3 0,4 666 99,6 669 100
18-a8 & vzt 5 1,3 374 98,7 379 100
19-e8 ... cieanias 8 2,1 366 97,9 374 100
28-88 . sevacnvicine e 19 2,5 738 97,5 757 100
Osszesen 88 2,9 2874 97,1 2962 100
Zdrtpolcos kinyvtdrban
3008 < waveoaieraviine 'ow 20 8,5 233 91,5 953 100

minden olvaséval foglalkoznia kell, szdméra konnyités, ha az olvasé mar elézetesen tajé-
kozédott, s ezért fokozottan ajanlja a bibliografia hasznalatat. Ugyanez a szempont érvé-
nyesiilt az olvaséndl is, aki el6l a konyveket a raktar elzarja. Mindemellett figyelembe kell
venni, hogy csupan egy vizsgéalati hét forgalmarél és kevés esetrdl van szé, tehat kovetkez-
tetéseink nem tdmaszkodnak a sziikséges mennyiségli tapasztalati anyagra.

Bar a szabadpole biztositja a bongészési lehetdséget, de tobb teret adva az otletszert
konyvvalasztisnak, mind az eligazodas, mind a kdnyvtaros nevel6munkédja szempontjé-
bél fokozta a bibliografidk intenzivebb hasznélaténak jelent&ségét.

A felmérés idGszakdban a kiovetkezd tipusi bibliografidk forogtak az olvasék kezén:

Bibliografia-tipus Db Pt by %-08 arfiny

I. Szépirodalom (tematikus) ......ccovvveviunaass 5 26 24
II. Szépirodalmi vélogatas kiilsnbdzé nemzetek iro-

AEIINRDOL s wieresarom arsperosiel oot aayero oy 4ol sy o s 3 25 23

TIT. BiobIBHORTAEIAI . 5ice:s oeimin sta wia i avmmisisiosicass s wa oia 6 12 11

IV. Ismeretterjeszté irodalom (tematikus) ......... 11 34 32

V. Kbzds ismeretterjeszté szépirodalom (tematikus) 3 11 10

Egyutt 28 108 100

A fentiekbdl leginkdbb szembetiinik az ismeretterjeszté konyvjegyzékek viszonylag
magas ardnyszama, 429,-ban ezekbdl a bibliografidkbol vélasztottak azolvasék, ami azt

bizonyitja, hogy a kiilonboz6 szakteriiletek iranti érdeklédés fokozdséra e segédeszkozok
nagyon alkalmasak.

Legnagyobb példdnyszdmban megjelent, és legtobbet forgatott kiadvéanyunk ,,A mi
konyveink” cimjegyzék. Népszeriiségének egyik oka, hogy hazavihets, az olvasé otthon
dttanulmanyozhatja és megjegyezheti az 6t érdeklé kinyveket. Ez a szempont vezette a
konyvtarosokat, amikor megkezdték a tobbi bibliografidk kolesonzését is.

Ot kényvtérban megvizsgaltuk a bibliografidk forgalmét janius 1-t6l szeptember
30-ig, s a kovetkezd adatokat nyertiik:
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A konyvtdr széma Kolesonzott bibliografia

208 s 55 e viesin siE 088 83
1+ o] W N 33
gy, B TR 18
DU s B AR E Rt D 50
C o) e 15
(Osszesen 199

A 28-as konyvtar részletes elemzést végzett, s nemesak a kolesonzott bibliografidk
szamét jegyezte fel, hanem a bibliografidk cimét, a kolesonzdk foglalkozdsat és nemét is.

A legtobbszor kolesonzott bibliografia ,,A j6 egészség konyvei” volt, 50 kilesénzésbil
15 erre a kiadvédnyra jutott. A foglalkozés szerinti bontdst érdemes osszevetni az egy
hetes mérés szimaival:

Az olvasék foglalkozdsa E%yk%entems gm,ébl;,é: 4 28-;31;‘{5":;6& vk

MUDEBB" 55 % 5ia 616 ol aheve o)d/ole/aTatars ae is: siatera 14 17
Pedagbfiul ' wvss o ssnle e v il sl 6 stalase 8 3
Egyéb értelmiségi ........cco0iuiinnaan 8 3
BHAztoxt@abot s« vo5v5 o5 03 bd o o0 o1 imiss s 6 —
Kozép- és féiskoldsok ............... ... 30 14
Nyugdijas) oo eo os v/s sie oo ifosis os o0 siass 28 4
IATKAIMBZOIY s 5a s5.05% T ed veinG we snes vwss 14 9

Egyiitt 108 50

Mindkét esetben a legkiilonbozébb foglalkozasok szerepelnek. Ami a fentiekb6l
Altaldnos jelenségnek foghaté fel, az a kozépiskoldsok magas szdma. Ennek val6szinii
magyardzata a bibliografidknak a tanulményi anyaghoz nytjtott segitsége. Jelentds a
munkdsolvasék altal igénybevett bibliografidk szdma is. A tobbi kategéria eredményeit
egy nagyobb méretii figyelés, lényegesen tobb szdmadat és a beiratkozott olvasék ardnyé-
nak tekintetbevételével lehet csak redlisan értékelni.

A 1l-es konyvtarban a bibliografidk mozgéisat oly médon figyelték, hogy feltiiné
helyre kiraktdk és jelolték, ha valogatds kozben valaki beleolvasott. Ez a mérés az ered-
ményességrél ugyan egyaltaldn nem ad képet, de — tobb-kevesebb bizonyossiggal —
azt mutatja, hogy hényan szereztek tudomist a jegyzékek létezésérsl. Aug. 17-t6l okt.
7-ig 81 olvas6 nézegette a bibliografidkat, legtobbszor az ,,Otven konyv”’, a ,,/Tavaszi
szél”, a ,,...legyetek éberek !, a , Mexikét6l Tilizfoldig” és ,,A j6 egészség konyvei”
cimii jegyzékeket; tehat a szocialista orszdgok irodalmarél, az antifasiszta konyvekrdl,
a latinamerikai orszdgokr6l és az egészségiigyi miivekrdl sz6l6 bibliografidkat olvastik
elsGsorban.

Mindezek az adatok reprezentdljik a bibliografidk jelenlegi felhasznédlésdt az olvasdk
korében, tudomédnyos elemzésre azonban alig elegenddk, hiszen az olvaséknak csak egy kis
hinyadara vonatkoznak. A szdmok azonban figyelmeztetik a konyvtérosokat, hogy e
téren nagyon sok a tennivald.

Vildgos, hogy a bibliografia kézbeaddsa és haszndlata az olvasészolgélat szerves
része, a szinvonalas munka feltétele. Segitségével felkelthetjiik, s egyszersmind ki is
elégithetjiik az igényeket.
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A konyvtarosok napi munkijiban érvényesiilnie kell bibliografiai miiveltségiiknek.
Megéllapithatjuk, hogy a bibliografiak iddnkénti elGtérbehelyezésével nagy eredményeket
nem tudunk elérni, dllanddan és folyamatosan kell az olvasdkat rdaszoktatnunk a bibliogrdfidk
igénybevételére. Tulajdonképpen tehdat a konyvtar haszndlatira kell 6ket megtanitanunk.
Bz pedig csak rendszeres ajanlé munkdaval sikeriilhet.

A bibliografidk szempontjabél egyik legéget&bb, — és a megoldashoz itt-ott kozelalld
— feladat a mar meglevl jegyzékek kiegészitése az tjabban megjelend anyaggal, mert
ellenkezs esetben a jegyzék nem teljes és a kinyvtarosok erdfeszitése igy nem hozhatja
meg a kivant eredményt.

A kozeljovs feladatai kozé tartozik a gyermekkonyvtarak részére bibliografia vagy
bibliografidk készitése és megismertetése a legifjabb olvasékkal. Ez biztositani fogja az
anyagoyijtés készségének elsajatitasit mar a gyermekkorban és egyre konnyebbé fogja
tenni a felnétt konyvtarakban is az ajanlé bibliografiakkal kapcesolatos munkéankat.

Gdlné Ballagi Agnes
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15 s

20.
20.

37.

22.
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KERULETI KONYVTARAINK, GYERMEKKONYVTARAINK ES FIOKJAINK

8Z.

8Z.
8Z.

87Z.

. BZ.
. BZ.
. 8z.
. BZ.

. BZ.

. 8Z.

. BZ.
. BZ.

. BZ.

. BZ.
. BZ.

. BZ.

SZ.

kényvtar

kiilonallé6 gyermekrészleg
konyvtar
gyermekkonyvtar

konyvtar
1. fidk
2. fiok

konyvtar
konyvtar
konyvtar
gyermekkonyvtar

konyvtar
kiilonallé gyermekrészleg
konyvtar
kiilondllé6 gyermekrészleg

konyvtar

konyvtar

kiilonall6 gyermekrészleg
gyermekkonyvtar

konyvtar
gyermekkonyvtar

konyvtar
kilonallé gyermekrészleg
konyvtar

I. keriilet

I

LI

IV.

V.

VI,

VII.

Krisztina krt. 87/89.
Krisztina krt. 91.
F& u. 11/13.
Szilagyi Dezs6 tér 5.

keriilet

Torok u. 7/9.
Dimitrov u. 80.
Szilfa u. 4.

keriilet

Fé6 tér 2.

Bajiki Elemér u. 57.
F&§ u. 41. (Békdsmegyer)
Fé tér 5.

keriilet

Bajesy-Zs. u. 8. (Ujpest)
Bajesy-Zs. u. 8. (Ujpest)
Véci at 65.

Tinédy u. 1.

keriilet

Vadész u. 42.
Kiralyi Pal u. 11.
Kirdlyi Pl u. 18.
Aulich u. 4/6.

keriilet

Népkoztarsasag utja 52.
Liszt Ferenc tér 6.
keriilet

Rottenbiller u. 10.
Rottenbiller u. 10.
Kertész u. 20.



39.

26.
23.

48.
15.

12.

38.

19.

Swep

. BZ.
. BZ.

. BZ.
. BZ.

SZ.

8Z.
8Z.

. BZ.
S8Z.
8Z.

8Z.

. BzZ.

. BZ.

8Z.

8Z.

8Z.

87.
8Z.
. BZ.
. BZ.

konyvtar

konyvtar

kiilonall6 gyermekrészleg
konyvtar
gyermekkonyvtar

konyvtar

kiilonall6 gyermekrészleg
1. fidk

konyvtar

konyvtar

kiilonallé6 gyermekrészleg
1. sz. fi6k.

2. sz. fidk
gyermekkonyvtar
konyvtar
gyermekkonyvtéar

konyvtar

kiilonallé6 gyermekrészleg
1. sz. fidk

2. sz. fiék

3. sz. fick

konyvtar

1. sz. fi6k

2. sz. fidk
gyermekkonyvtéar

konyvtar
kiilondll6 gyermekrészleg
1. sz. fik
2. sz. fidk

konyvtar

1. sz. fiék

konyvtar

kiilonallé gyermekrészleg
konyvtar
gyermekkonyvtar
gyermekkonyvtar
gyermekkonyvtar

VIII. keriilet

IX.

XI.

XI1.

Gutenberg tér 3.
Kulich Gyula tér 12.
Kulich Gyula tér 12.
Szorény u. 3.
Somogyi Béla ut 23/a.

keriilet

Boraros tér 2.
Boréaros tér 2.
Ttzolt6é u. 21.
Mester u. 53/55.
Asz6di Gt

Aszbdi ut

Ilatos 1t 2/4.
Gubacsi Gt 73.
Haman Katé at 27.
Borzsony u. 9/11.
Borzsony u. 9/11.

keriilet

Fuzér u. 13.

Fuzér u. 13.
Gergely u. 68.
Zéagrabi ut 8.
Vérosszéli telep 35.

keriilet

Karinthy Frigyes ut 11.
Szabadsig u. 78. (Albertfalva)
Alabéastrom u. 27. (Albertfalva)
Karinthy Frigyes Gt 9.

keriilet

Boszorményi ut 34/a.
Boszorményi ut 34/a.
Hollés ut 5.
Torokbalinti at 2.

XIII. keriilet

Vig u. 12.
Pannénia u. 40.
Joézsef Attila tér 4.
Jbézsef Attila tér 4.
Lehel Gt 31.

Sallai Imre u. 52.
Véaei Gt 60.
Tomori koéz 7.

21 A Févarosi Szabé Ervin Kényvtar Evkdnyve — XII. 1964/65.
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18.

47.

29.

34.

32.

45.

36.

40.

24.

31.

25.

16.
302

8Z.

. BZ.
. BZ.

SZ.

8Z.

BZ.

Sz.

8Z.

BZ.

Sz.

SZ.

SZ.

SZ.

SzZ.

konyvtar
kiilonallé gyermekrészleg
1. sz. fiék
konyvtar
konyvtar
kiilondll6 gyermekrészleg
konyvtar

konyvtar

kiilonall6 gyermekrészleg
1. sz. fidk

2. sz. fick

konyvtéar

konyvtar

kiilonall6 gyermekrészleg
1. sz. fidk

2. sz. fidk

konyvtar

konyvtar

kiilonallé gyermekrészleg
1. sz. fick

2. sz. fi6k

konyvtar

1. sz. fiok

2. sz. fick

konyvtar

6nall6 gyermekrészleg
1. sz. fidk

2. sz. fiok

konyvtar

konyvtar
onall6 gyermekrészleg
1. sz. fick
2. sz. fick
konyvtar

XIV. keriilet

XV.

Bosnyak u. 1/a.

Bosnydk u. 1/a.

Fogarasi at 113.

Ilka u. 36.

Lumumba u. 1/3.

Kerepesi ut 76.

Erzsébet kirdlyné ut 117/b.

keriilet

Arany J. u. 29. (Réakospalota)
Arany J. u. 29. (Rédkospalota)
Régif6ti at 65.

Kossuth L. u. 36.

Mosolygd A. u. 36. (Pesttajhely)

XVI. keriilet

Bajesy Zs. u. 27/29. (Sashalom)
Bajesy Zs. u. 27/29. (Sashalom)
Pet6fi tér 1. (Petdfi-kert)
Vidamvésar ut (Cinkota)
Réakosi u. 129. (Rékoskeresztir)

XVII. keriilet.

Pesti ut 78. (Rakoskeresztur)
Pesti ut 78. (Rakoskeresztir)
Szabadsag Gt 17. (Rékoshegy)
Hésok tere 1. (Rakosliget)
Zrinyi u. 14. (Rakoscsaba)
Sugar ut

Edzétér 4.

XVIII. keriilet

Sagvari E. u. 7/9. (Pestlérinc)
Sagvari E. u. 7/9. (PestlGrinc)
Allami Lakételep

Szemere telep

Vorosfény u. 163. (Pestimre)

XIX. kertilet

Kossuth Lajos tér 8. (Kispest)
Kossuth Lajos tér 8. (Kispest)
Zrinyi u. 145.

Méria u. 34.

Pet6fi tér 15.



217.

35.

42,
30.

46.

13.

15.

XX. keriilet

Kossuth L. u. 24. (Pesterzsébet)
Kossuth L. u. 24. (Pesterzsébet)
Joékai u. 58.

Torok Floris u. 245.

Osz Szab6 J. u. 5.

Mar6t u. 133.

Marx Kéroly u. 122/124. (Soroksar)
Marx Kéroly u. 243. (Soroksér)

XXI. keriilet

Fiirst S. u. 40. (Csepel)
Kalamér u. 196. (Kirdlyerdd)
Rakéta u. 24. (Csillagtelep)
Vénusz u. 2. (Csillagtelep)

XXITI. keriilet

Téth J. u. 36. (Budafok)

Té6th J. u. 36. (Budafok)
Nagytétényi u. 264. (Nagytétény)
Templom u. 6. (Budatétény)
Baross Gabor Alt. iskola

Villamos mozgdkinyvtdr

sz. konyvtar
6nallé gyermekrészleg
1. sz. fidk (gyermekf.)
2. sz. fiok
3. sz. fiok
4. sz. fick

sz. konyvtar
1. sz. fidk

sz. konyvtar

sz. konyvtar

. 8z. gyermekkonyvtar

sz. konyvtar

8z. konyvtar
6nallé gyermekrészleg
1. sz. fidk
2. sz. fi6k
3. sz. fiék

sz. konyvtar

21*

Pestlorine, Béke tér
Jénos kérhdz
Kelenfsldi koesiszin
Akna u.
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® kozponti konyvtar

® keriileti kényvtar

A 0nallo gyermekkonyvtar
& Villamos mozgd kvt allomads
o fidkkényvtdr

A kialonalld gyermekrészley
el kvt.
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